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A. CZESC TEORETYCZNA

l. Typ podstawowy zabdjstwa- art. 148 § 1 k.k.

Przedmiotem ochrony jest zycie cztowieka od momentu narodzin do $mierci.
Jak wskazat SN, petna prawnokarna ochrona zdrowia i zycia przystuguje dziecku
nienarodzonemu od rozpoczecia porodu, w wypadku operacyjnego zabiegu ciecia
cesarskiego konczacego cigze na zadanie kobiety ciezarnej, od podijecia pierwszej
czynnosci medycznej] bezposrednio zmierzajgcej do przeprowadzenia takiego
zabiegu, w wypadku za$ koniecznosci medycznej przeprowadzenia zabiegu ciecia
cesarskiego lub innego alternatywnego zakonczenia cigzy, od zaistnienia
medycznych przestanek takiej koniecznosci.*

Przestepstwo to moze zosta¢ popetnione zaréwno przez dziatanie, jak i przez
zaniechanie, (tzw. przestepstwo niewtasciwe z zaniechania), z wyjatkiem typu
okreslonego w 8§ 4, ktéry moze zosta¢ popetniony tylko przez dziatanie. Ma charakter
materialny, do ustawowych znamion nalezy tu skutek w postaci smierci cztowieka,
czyli trwatego i nieodwracalnego ustania funkcji pnia mézgu.?

Zabojstwo to przestepstwo powszechne. Jedynie w przypadku zabojstwa
kwalifikowanego z art. 148 8§ 3, woéwczas gdy znamieniem kwalifikujgcym jest
uprzednie skazanie sprawcy za zabojstwo, jest indywidualne niewtasciwe.

Strona podmiotowa zabojstwa charakteryzuje sie umysinosciag. Moze mie¢ ona
posta¢ zaréwno zamiaru bezposredniego, jak i ewentualnego. Nie wystarczy przy
tym ustalenie, ze sprawca miat zamiar popetnienia jakiegokolwiek przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu lub przewidujgc mozliwos¢ jego popetnienia na to sie
godzit. Konieczne jest stwierdzenie, ze obejmowat on swoim zamiarem takze skutek
w postaci $mierci czlowieka.® Ustalenie istnienia zamiaru jest kluczowa kwestia,
dzieki ktorej mozna odr6znié zabéjstwo od nieumysinego spowodowania $mierci.’
Aby moc przypisa¢ sprawcy zamiar ewentualny, trzeba wykazaé, ze przewidywat on

realng mozliwo$¢ popetnienia przestepstwa i godzit sie na zaistnienie takiego

! Uchwata SN z 30 pazdziernika 2008 r., | KZP 13/08, BPK 2008, nr 12

2 A. Zoll [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Komentarz do czesci szczegélnej. T.II, Kraké1) 2005, s. 216;
Rejman G., Problemy prawa karnego w zwigzku z definicjg ,$Smierci mézgowej”, Palestra 1987, z. 10—
11, s. 145-163.

¥ Wyrok SNz 30 czerwca 1975 r., Il KR 59/75, OSNPG 1975, nr 11-12, poz. 110.

* Bednarzak J., Kryteria ocenne zamiaru zabéjstwa w sprawach o usitowanie pozbawienia zycia,
SKKiP, t. 3, Warszawa 1975, s. 1151 n..



skutku.® Zachowuje aktualno$¢ poglad wyrazony na gruncie kodeksu karnego z 1969
r., ze przyjmujgc istnienie zamiaru ewentualnego, nalezy zawsze wyjasnic, dlaczego
wytagcza sie dziatanie lekkomysine, podpadajgce juz pod art. 152 k.k. (dzisiejszy art.
155 k.k.), przy ktérym sprawca réwniez mozliwos¢ spowodowania s$mierci
przewiduje, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze tego uniknie.® Takie czynniki jak
przyczyny i tlo zajScia, rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie i intensywnosc¢
zadanych cioséw czy spowodowanie okreslonych obrazen ciata, osobowosé
sprawcy, jego zachowanie przed popetnieniem czynu i po jego popetnieniu, stosunek
do pokrzywdzonego stanowig pewne wskazéwki co do tego, czy sprawca miat zamiar
popetnienia zabdjstwa.” W zasadzie nie mozna przypisa¢ sprawcy zamiaru
ewentualnego jedynie na podstawie okolicznoéci przedmiotowych®, chociaz jest to
mozliwe pod warunkiem, ze wskazujg one jednoznacznie, bez cienia watpliwosci na
cel, do ktérego sprawca zmierzat.’ Nie jest wtasciwe odtwarzanie zamiaru sprawcy
na podstawie rozmiaréw skutku.'®

Istniejg dwie linie orzecznictwa w kwestii mozliwosci wnioskowania o zamiarze
zabojstwa z samego tylko faktu uzycia przez sprawce niebezpiecznego narzedzia lub
zadania cioséw w newralgiczne dla zycia i zdrowia ludzkiego czesci ciata. Wedtug
pierwszej z nich ani samo uzycie niebezpiecznego narzedzia, ani nawet zadanie
ciosOw czy uderzen w wazne dla zycia i zdrowia czesci ciata nie przesgdza jeszcze
0o zamiarze ewentualnym zabéjstwa sprawcy.’ Natomiast wedtug drugiej —

wystarcza to do przypisania sprawcy takiego zamiaru.?

> Wyrok SA w Lublinie z 2 sierpnia 2000 r., Il AKa 140/00, OSA 2001, z. 3, poz. 17.

6 Wyrok SA w Rzeszowie z 19 marca 1993 r., Il AKr 26/93, OSA 1994, z. 4, poz. 23.

! Wyrok SA w Krakowie z' 5 wrzesnia 1996 r., 1l AKa 193/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 3, poz. 18; wyrok
SN z 17 grudnia 1990 r., 1194/90, OSP 1992, z. 1, poz. 13; wyrok SN z 13 marca 1984 r., IV KR 52/84,
OSPIKA 1985, z. 1, poz. 13; wyrok SN z 26 pazdziernika 1984 r., V KR 245/84, OSNPG 1985, nr 6,
poz. 79; wyrok SN z 3 pazdziernika 1981 r., Ill KR 242/81, OSNPG 1982, nr 5, poz. 63; wyrok SN z 18
listopada 1980 r., lll KR 351/80, OSNKW 1981, nr 6, poz. 31.

® Odmiennie SA w Warszawie z 14 maja 2002 r., Il AKa 141/02, Orz. Prok. i Pr. 2003, nr 2, poz. 21.

® Wyrok SA w Lublinie z 11 lipca 2002 r., Il AKa 143/02, OSA 2003, z. 4, poz. 29; wyrok SA
w Warszawie z 14 maja 2002 r., Il AKa 141/02, OSA 2002, z. 11, poz. 79; wyrok SA w todzi z 15
marca 2001 r., Il AKa 28/01, Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 4, poz. 13.

' Wyrok SN z 21 grudnia 1987 r., Il KR 292/87, OSNKW 1988, nr 5-6, poz. 39.

1 Np. wyrok SA w Poznaniu z 30 maja 1995 r., Il AKr 153/95, OSA 1998, z. 9, poz. 48; wyrok SA w
Krakowie z 3 pazdziernika 1996 r., Il AKa 233/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 5, poz. 16; wyrok SN z 21
stycznia 1985 r., | KR 320/84, OSNPG 1986, nr 2, poz. 17; wyrok SN z 30 stycznia 1975 r., Il KR
270/74, OSNKW 1975, nr 6, poz. 76.

12 Np. wyrok SA w Krakowie z 27 lutego 1992 r., Il AKr 181/91, KZS 1992, z. 3-9, poz. 55; wyrok SA
w Krakowie z 17 czerwca 1992 r., Il AKr 96/92, KZS 1992, z. 3-9, poz. 56; wyrok SN z 3 grudnia 1981
r., 1 KR 268/81, OSNPG 1982, nr 5, poz. 64; wyrok SN z 11 kwietnia 1979 r., Rw 3/79, OSNPG 1979,
nr 10, poz. 127.
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Il. Typy kwalifikowane zabdjstwa- art. 148 § 2 k.k.

Do kwietnia 2009 r., nie ulegato watpliwosci, ze ustawodawca przewidziat piec
typéw kwalifikowanych zabdjstw (art. 148 8§ 2 i 3). W doktrynie nie przyjefa sie jedna
nazwa na okreslenie zabojstwa w typie kwalifikowanym. Uzywano nazwy:
morderstwo, ciezkie zabdjstwo lub zabdjstwo kwalifikowane. Sytuacja skomplikowata
sie jednak na skutek zmian wprowadzonych do przepisu art. 148 8§ 2 k.k. Zostat on
bowiem zmieniony przez art. 1 pkt 15 ustawy z 27 lipca 2005 r. zmieniajgcej min.
ustawe z dniem 23 kwietnia 2009 r.** Przepis art. 1 pkt 15 ustawy zmieniajacej
zostat uznany za niezgodny z art. 118 ust. 1 i art. 119 ust. 1 i 2 Konstytucji RP przez
to, ze zostat uchwalony przez Sejm bez dochowania trybu wymaganego do jego
wydania, wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r. Niejasny
jest jednak status zar6wno przepisu art. 148 § 2, jak i art. 148 83 (ktérego nie
dotyczyto cytowane orzeczenie TK). Mozna przyjaé trzy warianty: 1. przepisy art.
148 § 2i § 3 k.k. utracity moc (w tym duchu, nietrafnie wypowiedziat sie SN w wyroku
z 28 stycznia 2010 r., IV KO 137/09'); 2. przepisy art. 148 § 2 i § 3 k.k. obowigzujg
w brzmieniu sprzed noweli z 27 lipca 2005 r., 3. przepisy art. 148 8 2 i 3 k.k.
obowigzuja w brzmieniu po noweli z 25 lipca 2005 r.*°

Jakkolwiek obecny status przepisu art. 148 § 2 i 3 k.k. budzi watpliwosci, to
w okresie, ktérego dotyczg badania- 2008 r., przepis z pewnos$cig obowigzywat,
a zatem niezbedne jest przeprowadzenie analizy dogmatycznej takze przepisu art.
148 § 2.

W art. 148 § 2 pkt 1 ustawodawca wprowadzit znamie kwalifikujgce — szczegdélne

okrucienstwo zachowania sprawcy. W nauce prawa karnego podkresla sie, ze kazde

¥ Dz. U. nr 163, poz. 1363

1 OSNKW 2010, z.4, poz. 39.

1> Za przyjeciem pierwszego stanowiska miatoby przemawia¢ wytaczenie przez ustawodawce tych
przepiséw z katalogu przestepstw wymienionych w art. 10 § 2 k.k. Za przyjeciem drugiego
stanowiska (do czego sie przychylam) moze przemawia¢ fakt, iz Trybunat Konstytucyjny w sentenciji
powotywanego wczesniej wyroku z 16 kwietnia 2009 r. nie wypowiedziat sie wprost, czy przepis ten
traci moc i w jakiej czesci. W koncowej czesci uzasadnienia, TK, ze ,W rezultacie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego pozostaje w mocy art. 148 § 1 k.k., co stwarza sedziemu mozliwos¢ wymierzania
kary nie tylko 25 lat pozbawienia wolnosci albo dozywotniego pozbawienia wolnosci, ale tez — w
indywidualnych sytuacjach — kary od 8 lat do 15 lat pozbawienia wolnosci. Za przyjeciem trzeciego
stanowiska zdaje sie przemawiac fakt, iz ustawodawca w art. 60 8 6 pkt. 1 k.k. przewidziat mozliwosé
nadzwyczajnego ztagodzenia kary 25 lat pozbawienia wolnosci, a kodeks karny nie zna innego
przestepstwa zagrozonego karg 25 lat pozbawienia wolnosci lub surowsza. Ponadto nalezy zauwazyc,
iz podobna sytuacja miata juz miejsce- odnosnie do art. 213 § 2 k.k. TK uznat jego poprzednie
brzmienie za niezgodne z Konstytucjg w r., ale przepis ten w brzmieniu niezmienionym obowiazuje
do 8 czerwca 2010, poniewaz zostat zmieniony dopiero ustawg z 5 listopada 2009 r.

'® Przepis art. 148 § 3 k.k. nie byt przedmiotem badan, poniewaz znamie strony podmiotowej nie
réznicuje typu przestepstwa w nim zawartego od zabdjstwa w typie podstawowym.
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zabojstwo ze swej istoty jest okrutne. Cechg uzasadniajgcg surowsze traktowanie
sprawcy jest zatem szczegdlne nasilenie tego okrucienstwa.l’ Szczegélne
okrucienstwo mozna ocenia¢ z roéznych punktéw widzenia: skutkéw (znaczna
dolegliwosc¢ fizyczna lub inne nastepstwa czynu), proporcji nasilenia przemocy do
stawianego oporu, szczegoblnie zabarwionego zamiaru sprawcy, sposobow i rodzaju
dziatania sprawcy oraz od strony psychologicznej — szczegdlne okrucienstwo jako
cecha osobowosci sprawcy. Zdaniem SN ,szczegdlne okrucienstwo” nalezy
traktowa¢ jako okolicznos¢ obcigzajgcg wowczas, gdy wyrazajg sie poprzez nie
cechy podmiotowe oskarzonego, jego stosunek do pokrzywdzonego oraz do
przestepnego dziatania postrzeganego jako $rodek do osiggniecia jakiego$ celu.*®
O szczegdlnym okrucienstwie swiadczy zadanie ofierze cierpien ,ponad potrzebe i

ponad wszelkie dajace sie zrozumieé odruchy™*®

, torturowanie, ponizanie, dreczenie,
maltretowanie.?

Typ kwalifikowany zabdjstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. (zabdjstwo popetnione
w zwigzku z wzieciem zakfadnika, rozbojem lub zgwatceniem) budzi w doktrynie
prawa karnego najwiecej watpliwosci i kontrowersji. Ze wzgledu na uzyte pojecie
zgwatcenia, rozboju i wziecia zaktladnika, ten typ zabojstwa musi pozostawac w
zwigzku z przestepstwem okreslonym w art. 252 § 1, art. 197 § 1-4, art. 280 § 1 lub
2. Podzieli¢ nalezy poglad, ze wyrazenie ,w zwigzku” oznacza nie tylko powigzanie
przyczynowo-skutkowe, ale takze natury funkcjonalnej czasowo-sytuacyjne.?
Popetnienie zabojstwa moze by¢ srodkiem do celu, zatarciem $laddw, jego ofiarg
moze by¢é zardbwno pokrzywdzony popetnionym wczesniej przestepstwem, jak
i osoba trzecia, na przyktad $wiadek.? W orzecznictwie 6w zwigzek zabéjstwa ze
zgwatceniem (art. 148 8 2 pkt 2 k.k.) oznacza wszelkg tacznos¢ przedmiotowsg lub
podmiotowg obu przestepstw, a zwiaszcza dokonanie zabdjstwa dla unikniecia

rozpoznania przez ofiare; nie ma znaczenia, ze sprawca po zgwatceniu najpierw

" R. Kokot, Zab6jstwo kwalifikowane, Acta Universitatis Wratislaviensis, Prawo CCLXXV, Wroctaw
2001, s. 160; W. Kubala , Znamie ,szczegdlnosci” w przepisach kodeksu karnego, NP 1979, nr 6, s.
27-31; Michalski (w:) A. Wasek (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz, t. |, Warszawa
2005, s. 172-174)

'8 Wyrok SN z 13 listopada 1978 ., Il KR 242/78, niepublikowany.

2 Wyrok SA w todzi z 13 grudnia 2001 r., Il AKa 168/00, Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 7-8, poz. 24.

20 Wyrok SA w Krakowie z 12 wrzesnia 2002 r., Il AKa 220/02, Orz. Prok. i Pr. 2003, nr 18, poz. 18;
wyrok SA w Lublinie z 19 wrzesnia 2002 r., Il AKa 182/02, Orz. Prok. i Pr. 2003, nr 3, poz. 27.

2L R. Kokot, Zabgjstwo kwalifikowane..., s. 165;B. Michalski (w:) A. Wasek (red.) ..., s. 180-181).

22 A. zoll [w:] A. Zoll, Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ szczeg6lna, t. Il, Komentarz do art. 117-227
k.k., Warszawa 2008, s. 227-228).



ograbit ofiare, a potem dopiero podjat prébe pozbawienia jej zycia”.?® Przytoczone
orzeczenie odnosi sie tylko do zwigzku zabdjstwa i zgwatcenia, ale nie ma powodow,
dla ktorych 6w zwigzek nalezatoby rozumieé¢ odmiennie w odniesieniu do wziecia
zaktadnika lub rozboju. Takie stanowisko potwierdza postanowienie SN. Wynika
z niego, ze ukfad uzasadniajgcy zakwalifikowanie zabdjstwa jako popetnionego
w zwigzku z rozbojem (art. 148 8 2 pkt 2 k.k.) moze wystgpiC¢ takze wtedy, gdy
sprawca dopuszcza sie zabodjstwa czynem odrebnym od rozboju dokonanego przez
niego samego lub inng osobe, a wiec gdy przestepstwa te pozostajg w zbiegu
realnym. ,Zwigzek” oznacza powigzanie funkcjonalne miedzy przestepstwami
zabdjstwa i rozboju nie tylko o charakterze przyczynowo-skutkowym®.?
Z zadowoleniem nalezy odnotowac poglad, ze przepis ten ma zastosowanie takze
w sytuacjach, gdy nie zachodzi jednos$¢ miejsca i czasu popetnienia zabdjstwa oraz
jednego z przestepstw (wymienionych w art. 148 § 2 pkt 2) wyrazony przez SA
w Lublinie.?®

Uzyte przez ustawodawce w art. 148 8§ 2 pkt 3 sformutowanie ,motywacja
zastugujgca na szczegolne potepienie” zastgpito znane kodeksowi z 1969 r. pojecie
,Z niskich pobudek”. Pojec¢ tych, chociaz nie pokrywajg sie doktadnie zakresowo,
mozna uzywacC zamiennie. W doktrynie mozna znalez¢ jedynie wypowiedzi, ze
.motywacja zastugujgca na szczegOlne potepienie” to motywacja w rozumieniu
powszechnym jaskrawo naganna, wywotujgca w spoteczenstwie silne reakcje
repulsywne — oburzenie, potepienie, gniew.?® Motywy powodujace sprawca sg tu
tego rodzaju, ze zastugujg na wyjatkowe napietnowanie.’’ Zachowanie sie ma
najczesciej charakter polimotywacyjny. Jezeli podczas analizy danego dziatania
wskazuje sie na jakis motyw, oznacza to tylko tyle, ze byt on w danym momencie
dominujacy, ale bynajmniej nie jedyny.”® Zazwyczaj przez ,motyw” rozumie sie
jakikolwiek czynnik wewnetrzny, ktory pobudza jednostke do dziatania w okreslonym
kierunku.” Istniejg r6zne motywy, na przyktad ekonomiczny, erotyczny, zazdrosci,

nienawisci. O zadnym z nich nie mozna jednoznacznie powiedzie¢, ze zastuguje na

23 \Wyrok SA w Krakowie z 16 lutego 2000 r., Il AKa 5/00, KZS 2000, z. 3, poz. 31.
4 postanowienie SN z 6 kwietnia 2005 r., V KK 370/04, OSNKW 2005, nr 5, poz. 47.
> Wyrok SA w Lublinie z 18 listopada 2004 r., I| AKa 314/04, Orz. Prok. i Pr. 2005, nr 7-8, poz. 24;
por. réwniez uwagi do art. 197, 280, 252.
A. Marek, Komentarz. Kodeks karny, Warszawa 2005, s. 386).
2" Wyrok z 27 kwietnia 1999 r., Il AKa 12/99, Apelacja SA/Lub. 1999, nr 3, K—24.
28 H. Janowska, Zab6jstwa i ich sprawcy. Analiza socjologiczna, Warszawa 1974, s. 81-82.
% | Andrejew Kwalifikacja prawna czynu przestepnego, Warszawa 1987, s. 36.
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szczegdblne potepienie. Zalezy to od okolicznosci konkretnej sprawy.® Istniejg rézne
typologie motywéw zabojstw.*

Znamieniem kwalifikujgcym wprowadzonym przez ustawodawce do znamion
przestepstwa z art. 148 8§ 2 pkt 4 jest popetnienie zabojstwa z uzyciem broni palnej
lub materiatbw wybuchowych. Ten typ przestepstwa nie jest istotny z punktu
widzenia tematyki niniejszego opracowania, poniewaz jego strona podmiotowa nie

rézni sie od strony podmiotowej zabojstwa w typie podstawowym.

lll. Typ uprzywilejowany zabdjstwa- zabojstwo pod wplywem silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami- art. 148 § 4 k.k.
Uprzywilejowany typ zabojstwa z art. 148 § 4 bywa nazywany zabdjstwem z afektu.
Silne wzburzenie (afekt) to proces przebiegajacy szybko i gwattownie, zazwyczaj
krétkotrwaly.*> Przez pojecie silnego wzburzenia (afektu) rozumie sie poryw
uczuciowy, burzacy gwaltownie i z niezwyklg sita réwnowage psychiki cztowieka.*
Cechg charakterystyczng silnego wzburzenia jest gwattownos¢ wybuchu, za$
podtoze tego wybuchu (roztadowania) emocjonalnego moze od dtuzszego czasu
istnie¢ lub narasta¢.®* Wedtug SN przez stan silnego wzburzenia nalezy rozumieé
sytuacje, gdy sprawca dziata w porywie uczucia burzagcym gwattownie i z niezwyktg
sitg jego rownowage psychiczng. Nastepuje woéwczas zasadnicze ograniczenie
kontrolnej roli intelektu.® Afekt moze powsta¢ zaréwno pod wplywem nagtego
zdarzenia, jak i narastac¢ na skutek utrzymywania sie sytuacji stresowej. Dla dziatania
w afekcie najbardziej typowy jest zamiar nagty, ale nie mozna wykluczy¢é zamiaru

przemyslanego.*

% J.K. Gierowski, J. Heitzman, A. Szymusik, Sprawcy zabdjstw na tle seksualnym — psychopatologia,
osobowosc¢, motywacja, Palestra 1994, z. 1-2, s. 65-74.

%1 B. Holyst, Motywy zabojstw, NP 1965, nr 1, s. 16-39;S. Pikulski, Zabéjstwo z zazdrosci, Warszawa
1991, s. 146; J; M. Budyn, Motywacja zastugujaca na szczegoélne potepienie (proba analizy), Prok. i
Pr. 2000, nr 9, s. 38—42.

% M. Tarnawski, Zabojstwo uprzywilejowane w ujeciu polskiego prawa karnego, Poznan 1981, s. 43;
Z. Kallaus, Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, Prob.Praw. 1988, nr 10, s. 88.

% |. Andrejew, Polskie prawo karne w zarysie, Warszawa 1986, s. 361.

* A. Gubinski, Zasady prawa karnego, Warszawa 1974, s. 175.

% Wyrok z 17 czerwca 1970 r., IV KR 93/70, OSPIiKA 1971, z. 1, poz. 11.

% K. Daszkiewicz-Paluszynska, Zabdjstwo pod wplywem silnego wzruszenia, NP 1954, nr 12, s. 19—
23; K. Daszkiewicz, Zabo¢jstwo z premedytacja, Warszawa 1968, s. 44 i n.
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Silne wzburzenie musi pozostawa¢ w zwigzku przyczynowym z wywotujgcymi je
okolicznoéciami; tylko one moga go usprawiedliwié.®’ ,Analiza okolicznosci
usprawiedliwiajgcych silne wzburzenie z punktu widzenia norm etycznych jest rzeczag
wtorng i poprzedzona musi by¢ ustaleniem, czy sprawca w ogole dziatat w stanie
afektu fizjologicznego, wytrgcajgcego psychike cztowieka do tego stopnia
z rbwnowagi — w zwigzku z czynnikami zewnetrznymi — ze byt to wytgczny motor
dziatania sprawcy”.*® Oceny okolicznosci usprawiedliwiajacych afekt trzeba
dokonywaé z dwoch punktéw widzenia: psychologicznego i etycznego.®® Nie ma
katalogu okolicznosci usprawiedliwiajgcych silne wzburzenie. Istniejg jednak pewne
przyktadowe zestawienia.”® Za okoliczno$¢ nieusprawiedliwiajaca afektu z reguty
uznaje sie fakt, ze sprawca znajdowat sie pod wptywem alkoholu.** Jego czyn moze
wowczas zosta¢ zakwalifikowany jako silne wzburzenie tylko w wyjgtkowych
przypadkach, kiedy wywotane ono zostato przez inne poza alkoholem czynniki.** Za
okolicznos¢ usprawiedliwiajgcg natomiast afekt uwaza sie konflikt miedzy
pokrzywdzonym a sprawca.*® Sad Najwyzszy stanat ha stanowisku, ze nie mozna
uzna¢ za usprawiedliwione silnego wzburzenia powstatego na tle konfliktu, do
ktérego powstania przyczynit sie w znacznym stopniu sam sprawca zabdjstwa.**
Dziatajacym w afekcie moze byé zaréwno podzegany, jak i podzegacz.*

Zabojstwo w typie podstawowym i kwalifikowanym stanowi zbrodnie. Zagrozong
karami najsurowszymi- dozywotniego pozbawienia wolnosci, 25 lat pozbawienia
wolnosci. Zabojstwo w typie podstawowym zagrozone jest ponadto karg pozbawienia
wolnosci od lat 8 do 15. Zabdjstwo w typie kwalifikowanym w okresie objetym
badaniem (2008 r.) nie byto zagrozone terminowg karg pozbawienia wolnosci.
Obecnie, nie jest jasne, czy ustawodawca powrdécit do pierwotnej sankcji, czy
pozostat przy sankcji po zmianie z 2009n r. W przypadku przyjecia pierwszego
stanowiska, oznaczatoby to, ze zabdjstwo w typie kwalifikowanym jest ponadto

zagrozone karg terminowg pozbawienia wolnosci od lat 12 do 15. Zabojstwo pod

" Wyrok SN z 12 maja 1988 r., Il KR 92/88, OSNPG 1989, nr 2, poz. 35.

¥ Wyrok SA w Katowicach z 6 kwietnia 2000 r., Il AKa 40/00, Wokanda 2000, nr 11, poz. 47.

% Wyrok SN z 14 grudnia 1973 ., Ill KR 303/73, OSNKW 1974, nr 4, poz. 66 oraz z 13 sierpnia 1974
r., I KR 379/73, OSNKW 1974, nr 11, poz. 205.

O Por. np. wyrok SN z 7 czerwca 1972 r., lll KR 54/72, OSNKW 1972, nr 11, poz. 175.

*LWyrok SN z 7 czerwca 1972 r., Il KR 54/72, OSNKW 1972, nr 11, poz. 175.

“2 Wyrok SA w Lublinie z 9 marca 1999 r., Il AKa 5/99, OSA 2000, z. 4, poz. 29.

3 K. Daszkiewicz, Przestepstwa przeciwko..., s. 178-179.

* Por. np. wyrok SN z 7 czerwca 1974 r., IV KR 87/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 228; wyrok SN z 3
pazdziernika 1974 r., Ill KR 206/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 227.

“> Wyrok SA w Lublinie z 29 kwietnia 1997 r., Il AKa 30/97, Orz. Prok. i Pr. 1998, nr 6, poz. 22.
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wptywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami, stanowi wystepek
zagrozony karg pozbawienia wolnosci od 1 roku do lat 10.

Przy wymiarze kary za zabdjstwo sad orzeka na wniosek osoby uprawnionej
obowigzek naprawienia szkody w catosci lub w czesci — art. 46 k.k. W przypadku
skazania za zabodjstwo w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegdlne potepienie
sad moze orzec srodek karny pozbawienia praw publicznych na okres od 1 roku do
10 lat (art. 40 § 2).

Mozliwy jest rzeczywisty zbieg art. 148 8§ 1 z wieloma przepisami, na przyktad art.
124 (zmuszanie do stuzby w nieprzyjacielskich sitach  zbrojnych), 163 § 1
(sprowadzenie niebezpiecznego zdarzenia), art. 167 8 1 (umieszczenie na statku
niebezpiecznego urzadzenia lub substancji), art. 223 k.k. (czynna napas¢ na
funkcjonariusza). Na zasadzie specjalnosci wytgczony jest zbieg realny art. 148 § 1
z art. 148 § 2, 3 i 4. Jest mozliwy kumulatywny zbieg przepisow z poszczegdlnych
punktow art. 148 § 2 miedzy sobg oraz pomiedzy art. 148 8 2 i 3 (np. z uzyciem broni
palnej w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie). Kontrowersyjna
jest kwestia mozliwosci przyjecia zbiegu art. 148 8 4 z ktérym$s z typow
kwalifikowanych zabojstwa na przyktad z uzyciem broni palnej — art. 148 § 2 pkt 4.
Krytycznie w tej mierze wypowiedziat sie na przyktad .. Pohl.*®

Niejednoznacznie jawi sie kwestia, czy w sytuacji okreslonej w art. 148 § 2 pkt. 2
k.k. nalezy stosowa¢ konstrukcje kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy. Postuluje
sie w doktrynie, by kumulatywng kwalifikacje zabojstwa i zgwatcenia stosowaé
wowczas, gdy zachodzi $cista wiez miedzy nimi, kiedy zabodjstwo zostaje popetnione
w trakcie realizacji znamion zgwatcenia. W tym kierunku zdaje sie takze iS¢
orzecznictwo sgdowe.*’

Kontrowersyjna w doktrynie jest kwestia przyjecia mozliwosci jednoczesnej
kwalifikacji czynu z art. 148 § 4 i art. 31 8§ 2 k.k. Przewaza stanowisko odrzucajgce

taka mozliwo$6.48 Pojawia sie takze stanowisko przeciwne.”® Z reguly jednak

“ t. Pohl, Zbieg przepisu ustanawiajacego kwalifikowana postaé czynu zabronionego z przepisem

ustanawiajacym jego postac¢ uprzywilejowang, PS 2008, nr 5, s. 134-143.

*" R. Kokot, Zabdjstwo kwalifikowane..., s. 178; Tarnawski, Zabdjstwa w ujeciu projektu kodeksu
karnego z 1993 r., RPEIS 1994, nr 1, s. 19; wyrok SA w Katowicach z 13 lutego 2000 r., Il AKa
132/99, KZS 2000, z. 5, poz. 61; wyrok SA we Wroctawiu z 12 marca 2002 r., Il AKa 48/02, OSA
2002, z. 7, poz. 52.

8 W. Wolter [w:] I. Andrejew, W. Wolter, W. Swida, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1973, s.
439-440; K. Daszkiewicz- Paluszyhska, Zabdjstwo pod wplywem..., s. 26; S. Ptawski, Przestepstwa...,
s. 159-160i 166-167.

9°J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1932, s. 324; M. Cieslak [w:] M. Cie$lak, I.
Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczynski (red.), System prawa karnego. O przestepstwach
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w takiej sytuacji sady kwalifikuja, nietrafnie, czyn sprawcy z art. 148 8§ 1 w zw. z art.
31 § 2 k.k. Mozliwa jest sytuacja, kiedy czyn sprawcy wypetni znamiona zabdjstwa
pod wplywem silnego wzburzenia w warunkach przekroczenia granic obrony
koniecznej, a nie zostang spetnione warunki z art. 25 8§ 3 k.k. Mozliwa jest wéwczas
kwalifikacja z art. 148 8 4 k.k. w zw. z art. 25 § 2 k.k.

IV. Nieumysine spowodowanie smierci- art. 155 k.k.

Odnosnie do znamion przedmiotu, podmiotu, strony przedmiotowej aktualne sg
wszystkie uwagi dotyczace zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k.

Strone podmiotowg tego przestepstwa charakteryzuje nieumysinos¢, a zatem
sprawca nie chce, a nawet nie godzi sie na spowodowanie $mierci cztowieka,
chociaz przewiduje taka mozliwo$é lub moze ja przewidzie¢.”® Smieré cztowieka
zatem jest tu niezamierzonym nastepstwem dziatania sprawcy. Cecha nieumysIinosci
odnosi sie wytacznie do nastepstwa w postaci $mierci cztowieka.”® Samo
zachowanie sprawcy nie musi by¢ nieumysine. Moze by¢ ono takze prawnie
irrelewantne. Sprawca moze réwniez zmierza¢c swoim dzialaniem do osiggniecia
skutku, co prawda zabronionego prawem, ale innego niz smieré cztowieka:
naruszenie nietykalnosci cielesnej, spowodowanie uszkodzen ciata, narazenie
cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia.

Powinnos¢ i mozliwosC przewidywania przez sprawce skutku przestepnego
zachowania sie musi by¢ ustalona na podstawie konkretnych faktéw, przy czym
nalezy tu uwzgledni¢ zaréwno element obiektywny, jak i subiektywny.>?

Nieumys$lne spowodowanie Smierci stanowi wystepek, zagrozony karg
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat.

Przepis art. 155 nie pozostaje w zbiegu kumulatywnym z przepisami, do znamion
ktorych nalezy skutek w postaci nieumysinego spowodowania smierci cztowieka (np.
art. 156 8 3 k.k.). Moze pozostawac natomiast w zbiegu kumulatywnym z art. 157 § 1
k.k.

w szczeg6lnosci, t. IV, cz. 1, Wroctaw—Warszawa— Krakow— Gdansk— £édz 1985, s. 351; M.
Tarnawski, Zabgjstwo uprzywilejowane..., s. 80-81; por. takze wyrok SA w Warszawie z 14 wrzesnia
1994 r., I AKr'191/94, niepublikowany.

0 J. Giezek, Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, Wroctaw 2000, s. 55-60.

°' K. Buchata, Przypisanie skutku stanowigcego znamie nieumyslnego deliktu w polskim prawie
karnym [w:] T. Kaczmarek (red.), Teoretyczne problemy odpowiedzialnosci karnej w polskim oraz
niemieckim prawie karnym. Materiaty polsko-niemieckiego sympozjum prawa karnego. Karpacz, maj
1990, Wroctaw 1990s. 25-33.

°2 Wyrok SN z 21 lutego 1974 r., Rw 50/74, OSNKW 1974, nr 6, poz. 124.
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V. Spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, nastepstwem ktorego jest
smieré cztowieka- art. 156 8 3 k.k.

Przedmiotem przestepstwa z art. 156 jest zdrowie, rozumiane jako prawidtowosc¢
przebiegu procesow fizjologicznych, zapewniajgcych cztowiekowi wydolnos$é
umozliwiajgcg mu petnienie funkcji spotecznych. W przypadku typu kwalifikowanego
z art. 156 § 3 k.k. przedmiotem ochrony jest takze zycie cztowieka.

Spowodowanie uszczerbku na zdrowiu jest przestepstwem niewtasciwym
z zaniechania. Z dziatania moze popemicC je kazdy, za$ przez zaniechanie — na
ogolnych warunkach (art. 2 k.k.) — tylko gwarant. Przestepstwo z art. 156 8§ 3 k.k. ma
charakter materialny. Do znamion nalezy skutek w postaci $mierci cztowieka.

Spowodowanie uszczerbku na zdrowiu jest pojeciem szerokim. Obejmuje
naruszenia czynnosci narzadow ciata i rozstréj zdrowia r6znego rodzaju i réznego
stopnia. Artykut 156 k.k. jest rozbudowany, ma kazuistyczny charakter. Ustawodawca
przyjat podziat na trzy rodzaje spowodowanych przez sprawce skutkow, ze wzgledu
na rodzaj spowodowanego uszczerbku na zdrowiu: ciezki (art. 156 k.k.), inny niz
okreslony w art. 156 k.k. (art. 157 8 1 k.k.), tzw. $redni, i powodujgcy naruszenie
narzadu ciata lub rozstréj zdrowia na czas nieprzekraczajacy siedmiu dni (art. 157 §
2 k.k.), tzw. lekki. Kazdy z tych przepisow okresla odrebny, samoistny typ czynu
zabronionego. Nie stanowig one zatem dla siebie nawzajem typu podstawowego,
uprzywilejowanego lub kwalifikowanego.

Ustawodawca postuzyt sie czterema rodzajami kryteribw przy okreslaniu skutkow
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu — anatomicznym (istnienie
normalnej  struktury  organizmu), fizjologicznym  (zakt6cenie  normalnego
funkcjonowania organizmu, jego rozstrgj), spotecznym (catkowita lub znaczna trwata
niezdolnos¢ do pracy w zawodzie) i estetycznym (trwate zeszpecenie lub
znieksztatcenie ciata).>®

W ramach skutkéw okreslonych w art. 156 8 1 k.k. ustawodawca wydzielit dwie
grupy. Do pierwszej z nich nalezy pozbawienie cztowieka wzroku, stuchu, mowy,
zdolnosci ptodzenia. Do drugiej za$ ustawodawca zaliczyt spowodowanie innego
ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dtugotrwatej, choroby realnie
zagrazajacej zyciu, trwatej choroby psychicznej, catkowitej lub znacznej niezdolnosci

do pracy w zawodzie lub trwatego, istotnego zeszpecenia lub znieksztatcenia ciafa.

*% M. Cieslak, [w:] M. Cieélak i inni..., s. 429-430
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Kalectwo to nie tylko anatomiczna czy funkcjonalna utrata narzadu ciata, ale takze
znaczne ograniczenie jego funkcji, na przyktad pozbawienie cztowieka widzenia w
jednym oku czy styszenia w jednym uchu.>* W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje
sie, ze tylko petna utrata funkcji zyciowych danych organéw uzasadnia
zakwalifikowanie czynu sprawcy jako spowodowanie ciezkiego kalectwa z art. 156 §
1 pkt 1 k.k., w innych wypadkach postuluje sie kwalifikowanie czynu sprawcy z art.
156 § 1 pkt 2 k.k.>® Sad Najwyzszy wyraznie stanat na stanowisku, ze zniesienie
czynnosci jednego z narzadéw parzystych (jader, oczu, nerek, ptuc, uszu) stanowi
.nne ciezkie kalectwo”, poniewaz kazdy z nich jest waznym dla zycia narzgdem
0 samodzielnej wysoce wyspecjalizowanej czynnosci. Jezeli natura wyposazyta
cztowieka w dwa narzady, utrata jednego z narzadéw parzystych oznacza odebranie
w znacznym zakresie temu narzadowi zdolnosci funkcjonowania zgodnie
z przeznaczeniem.*®

Odnosnie do pojecia ,choroba dlugotrwata” zachowato aktualnos¢ orzecznictwo
wypracowane na gruncie art. 155 § 1 pkt 2 d.k.k. Chorobg dtugotrwatg jest zatem
choroba trwajaca co najmniej 6 miesiecy.>”’

Pojecie ,realnie zagrazajgca zyciu” jest nowe i odmienne w tresci od ,zazwyczaj
zagrazajgcej zyciu”, ktérym postugiwat sie kodeks karny z 1969 r. W obecnym ujeciu
choroba ma zagrazac rzeczywiscie, a nie tylko potencjalnie zyciu pokrzywdzonego.
Dla przyjecia, ze czyn sprawcy wypetnia te wtasnie znamiona ustawy, nalezy ustalic,
ze nastgpito powazne zaburzenie podstawowych czynnosci narzadu ktéregos
z uktaddw istotnych dla utrzymania zycia — centralnego ukfadu nerwowego, ukfadu
krazenia, oddechowego oraz ze z powodu tegoz zaburzenia niezwykle wysokie jest
prawdopodobienstwo nastgpienia zatrzymania czynnosci tych uktadow i $mierci
pokrzywdzonego.”® ,Catkowita lub znaczna niezdolno$é do pracy w zawodzie” nie
oznacza catkowitej niezdolnos¢ do podjecia jakiejkolwiek pracy, wystarczy, ze
pokrzywdzony nie bedzie zdolny do pracy w zawodzie, chyba ze nie ma on zadnego
zawodu wyuczonego czy wykonywanego. Natomiast ,trwata niezdolnos¢ do pracy w

zawodzie” oznacza niezdolnos¢ zaréwno taka, ktéra nie moze zosta¢ w ogoble

> W. Grudzinski, Przestepstwo umyslnego uszkodzenia ciata, Warszawa 1969 s. 91.

> A. Zoll [w:] A. Zoll (red.)..., s. 302.

% Wyrok SN z 10 listopada 1973 r., IV KR 340/73, OSNPG 1974, nr 3—4, poz. 42; wyrok SN z 28
marca 1979 r., V KRN 16/79, OSNKW 1979, nr 10, poz. 107.

" Wyrok SN z 15 lutego 1976 r., KR 274/75, niepublikowany.

%8 AL Zoll [w:] A. Zoll (red.)..., s. 305-306.
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przywrocona, jak i takg, ktérg mozna przywroci¢ po przeprowadzeniu zabiegu
operacyjnego.>

Przez zeszpecenie rozumie sie wywotanie zewnetrznej zmiany w ciele
pokrzywdzonego, ktora odbiega in minus od przyjetych norm estetycznych ludzkiego
ciata. Natomiast terminem ,znieksztatcenie” okresla sie wywotanie zmiany
w wygladzie cztowieka polegajgcej na tym, ze jego ciato znaczgco odbiega od
typowych ksztattow anatomicznych cziowieka. Trwate jest zeszpecenie, ktére nie
ustepuje w sposéb naturalny, lecz utrzymuje sie. Cechy trwatosci nie przekresla
istnienie  mozliwosci przywrdcenia pokrzywdzonemu poprzedniego wygladu za
pomocg zabiegu operacyjnego. Istotne jest zeszpecenie powazne, sprawiajgce ze
wyglad pokrzywdzonego znaczaco odbiega od ogdlnie przyjetych wzorcéw
estetycznych.®

Przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. ma charakter powszechny.

Jesli chodzi o strone podmiotowa, jest to przestepstwo umysino-nieumysine
kwalifikowane przez nastepstwo. Strona podmiotowa uksztaltowana jest w sposob
okreslony przez art. 9 8§ 3 k.k. Popetniajagc przestepstwo z § 1, sprawca musi
obejmowaé swojg swiadomoscig przynajmniej mozliwos¢, ze swoim zachowaniem
spowoduje ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego i do osiggniecia takiego
skutku dazy¢ lub sie nah godzi¢. Jest to zamiar ogolny spowodowania uszczerbku na
zdrowiu. Sprawca nie musi chcie¢ czy godzi¢ sie na spowodowanie konkretnego
skutku wymienionego przez ustawodawce w tresci art. 156 8§ 1 k.k. ani zaktada¢
z gory czasu trwania skutku. Spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze
skutkiem smiertelnym rézni sie od zabojstwa nie czasem nastgpienia skutku, lecz
strong podmiotowg. W przypadku zabodjstwa skutek w postaci $mierci objety jest
umyslnoscia, zas w przypadku przestepstwa z art. 156 § 3 — nieumys$Inoscia.®
Za popetnienie przestepstwa z art. 156 8§ 3 k.k. grozi kara pozbawienia wolnosci od
lat 2 do 12. Sad moze orzec obowigzek naprawienia szkody lub nawigzke, a takze
srodek karny w postaci zakazu zajmowanego stanowiska lub wykonywania
okreslonego zawodu.

Zachowanie sprawcy moze wyczerpywac¢ jednoczesnie znamiona usitowania

zabojstwa (art. 13 8 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1, 2, 3 lub 4) i spowodowania ciezkiego,

% B. Michalski [w:] A. Wasek (red.)..., s. 301.

0 A, Zoll [w:] A. Zoll (red.)..., s. 307.

®- Wyrok SA w Krakowie z 9 maja 1991 r., Il AKr 38/91, KZS 1991, z. 5, poz. 5; wyrok SN z 8 sierpnia
1980r., IV KR 186/80, OSNPG 1981, nr 1, poz. 3.
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sredniego lub lekkiego uszczerbku na zdrowiu. Bedzie woéwczas zachodzit
kumulatywny zbieg przepiséw ustawy. Moze rowniez zachodzi¢ kumulatywny zbieg
przepiséw art. 157 8 1 lub 2 k.k. (spowodowanie tzw. Sredniego uszczerbku na
zdrowiu) w zw. z art. 156 8§ 2 k.k. — jezeli sprawca ma zamiar spowodowania
uszczerbku na zdrowiu innego niz okreslony w art. 156 8§ 1 k.k., nieumysinie
spowoduje ciezki uszczerbek na zdrowiu w mys$| art. 156 § 2 k.k. Kumulatywny zbieg
przepiséw art. 156 8§ 1-3 k.k. oraz art. 157 k.k. moze zachodzi¢ z wieloma
przepisami, na przyktad z art. 197 k.k. (zgwaitcenie). Moze takze zachodzi¢ zbieg

rzeczywisty z przestepstwem znecania sie z art. 207 k.k. (znecanie).

B. CZESC EMPIRYCZNA

I. Uwagi wstepne

Na zapytanie rozestane do wszystkich Sadéw Okregowych z prosbg o wskazanie
sygnatur spraw, ktdre w 2008 r. zakohczyty sie prawomocnym skazaniem sprawcy za
przestepstwo z art. 148 8§ 1, 2, 4; przestepstwo z art. 155 oraz 156 § 3 k.k.%
W wyniku tego uzyskano informacje, ze tacznie byly 529 takie sprawy. 296 z nich
(55,7 % wszystkich) byty to sprawy, w ktorych w akcie oskarzenia zarzucono sprawcy
czyn z art. 148 8 1 k.k. W 11 sprawcy zarzucono popetnienie przestepstwa z art. 148
8 2 k.k. W 84 sprawach w akcie oskarzenia wskazano jako podstawe prawng art. 156
§ 3 k.k., za$ 138 byly to sprawy o przestepstwo z art. 155 k.k.%®

Z nadestanych akt losowo wybranych zostato po 50 % spraw nalezacych do
kazdej z kategorii. Wyjatek stanowig sprawy z art. 148 § 2 k.k., ktére ze wzgledu na
ich niewielkg liczbe poddano badaniu w catosci. Ostatecznie wiec poddano badaniu
148 spraw z kwalifikacjg z art. 148 § 1 k.k., 11 spraw z kwalifikacja z art. 148 8§ 2 k.k.,
43 sprawy z kwalifikacjg z art. 156 8§ 3 k.k. oraz 69 spraw z kwalifikacjg z art. 155 k.k.

Il. Sprawcy
Zdecydowang wiekszo$¢ sprawcow stanowili mezczyzni®. Ogétem wszystkich
sprawcow byto 274, w tym- sprawcOw mezczyzn- 232 (84,7 %), za$ sprawczyn- 42

(15,3 %). Przestepstwo z art. 148 8§ 2 k.kk. bylo popetniane wylgcznie przez

%2 pytanie skierowane byto zaréwno do Sadéw Okregowych, jak i bedacych w ich wiasciwosci Sadéw
Rejonowych, zgodnie z wiasciwoscig rzeczowa.

83 7adna kwalifikacja z aktu oskarzenia nie powotywata jako podstawy prawnej art. 148 § 4 k.k.

% Uwzgledniono tylko sprawcow, ktérzy zostali skazani.
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mezczyzn. Jes$li chodzi o zabdjstwo w typie podstawowym i ciezki uszczerbek,
ktdrego nastepstwem jest $mier¢ cztowieka, procent kobiet sprawczyn byt zblizony
i wynosit odpowiednio 22, 4 % oraz 28,1%. O wiele nizszy byt odsetek kobiet jako
sprawczyn przestepstwa z art. 155 k.k.. Wydaje sie, iz przyczyng takiego stanu
rzeczy jest tu charakter czynow. Ot6z sg to zwykle wypadki przy pracy, w duzej
czesci (por. dalej) zwigzane z niezachowaniem przepisow BHP przy r6znego rodzaju
pracach budowlanych. Osoby wykonujgce, nadzorujgce, kierujgce wykonaniem
takich prac to w przewazajgcej mierze mezczyzni. Nie dziwi zatem zachwianie

proporcji kobiet i mezczyzn sprawcow.

Tabela 1. Pte¢ sprawcéw.

] Art. 148 § 1% Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155%
Pte¢
Kobieta 28 9 5
Mezczyzna 125 11 32 64

Jezeli chodzi o wiek, najliczniejszg ogotem grupe stanowili sprawcy w wieku 41-50-
64 sprawcow, co stanowi 23,4 % wszystkich. Najmniej liczng grupe stanowili
sprawcy, ktérzy ukonczyli 61 lat. Byto ich ogétem 18, co stanowi 6,5 % wszystkich.
llo$¢ sprawcow przestepstwa z art. 155 we wskazanych grupach wiekowych rézni sie
od liczby sprawcéw pozostatych przestepstw.

O ile w przypadku wszystkich pozostatych typéw przestepstw, w tych przedziatach
wiekowych byto odpowiednio najwiecej i najmniej sprawcéw, o tyle w przypadku
przestepstwa z art. 155 najmniej liczng grupe stanowili sprawcy w wieku 17- 21 lat (2
sprawcow- 2,9 % wszystkich sprawcow z art.155 k.k.), za$ najliczniejsza- sprawcy w
wieku 31-40 (21 sprawcow, co stanowi 30,4 % wszystkich sprawcéw z art.155 k.k).
Wynika to ze specyfiki czynow zakwalifikowanych jako przestepstwo z art. 155 k.k.
Zwykle zarzut taki stawiano pracownikom odpowiedzialnym za przestrzeganie
przepisbw BHP. Zazwyczaj pracownicy fizyczni to ludzie mtodzi, zwykle
dwudziestokilkuletni, a nawet mtodsi. Jednak nie petnig oni funkcji kierowniczych,
zwigzanych ze sprawowaniem nadzoru. Aby funkcje takg sprawowac, trzeba naby¢

% W 6 sprawach byt wiecej niz 1 sprawca- w 5 byto dwéch sprawcéw, zas w jednej- 3.
% W 5 sprawach byt wiccej niz 1 sprawca- w 2 sprawach byto ich po dwoch, po jednym razie- 3, 4i 5.
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doswiadczenia. Z drugiej jednak strony pracownik o duzym doswiadczeniu jest

ostrozniejszy i bardziej wyczulony na tamanie przepiséw bezpieczenstwa.

Tabela 2. Wiek sprawcéow.

Wiek Art. 1488 1 Art. 148 § 2 Art. 156 8§ 3 Art. 155 Suma
17-21 22 2 8 2 34
22-30 27 5 11 7 50
31-40 25 1 6 21 53
41-50 36 3 9 16 64
51-60 1 S [R— 5 17 55
61 i wiecej 10 | e 2 6 18
Suma 153 11 41 69 274

Jesli chodzi o wykonywany zawdd, nie ma tu istotnych roznic miedzy
poszczegllnymi grupami. Sprawcy wykonywali bardzo r6zne zawody od szwaczki
poczawszy, na lekarzu skonczywszy.

Wiekszos$¢ sprawcow posiadata wyksztatcenie podstawowe- 108 sprawcow (39,4
% wszystkich sprawcow). Najmniejszg liczebno$s¢ odnotowano na poziomie
wyksztatcenia gimnazjalnego i wyzszego (po 13 o0soOb, czyli 4,7 %). | znowu
odrebnosci zaznaczyty sie w odniesieniu do sprawcéw, ktorym zarzucono
popetnienie czynu z art. 155 k.k. W tej grupie odnotowano wyzszy odsetek os6b
z wyksztatceniem wyzszym i Srednim w poréwnaniu z pozostatymi grupami. Sprawcy
przestepstwa z art. 155 k.k. z wyksztatceniem srednim stanowig potowe wszystkich
sprawcow ze srednim wyksztatceniem. Zas sprawcy z tej grupy z wyksztatceniem

wyzszym- (9 0s0Ob), stanowig 62,2 % wszystkich sprawcéw z wyksztatceniem

Wyzszym.
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Tabela 3. Wyksztatcenie sprawcow.

Wyksztalcenie Art. 14881 Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155 Suma
Podstawowe 69 6 20 13 108
Zawodowe 55 5 11 24 95
Gimnazjalne O 3 | e 13
Srednie {1 I ————— 4 19 38
Wyzsze S (— 1 9 13
Brak danych O 2 4 7
Suma 153 11 41 69 274

Jesli chodzi o zrodta utrzymania, zdecydowana wiekszos¢ sprawcow nie deklarowata
statego zatrudnienia, ani wykonywania prac dorywczych. 96 osob (35 % wszystkich
sprawcéw) utrzymywato sie z roznego rodzaju zasitkdw, rent, emerytur, a takze blizej
niesprecyzowanych zrdodet. Ponownie inny rozkfad procentowy osob posiadajgcych
prace i jej niewykonujgcych pojawit sie wsrod sprawcOw przestepstwa z art. 155 k.k.
W tej grupie dominowali sprawcy posiadajacy statg prace (54 sprawcow- 85,7 %
sprawcow z tej grupy, a jednoczesnie- 63,5 % wszystkich sprawcow posiadajgcych
statg prace).

Tabela 4. Zrédta utrzymania sprawcow.

Zrodta

utrzymania Art. 148 8 1 Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155 Suma

Stata praca ]SRN [ —— 6 54 85

Prace
58 3 13 6 80
dorywcze

Inne zrodia
niezwigzane z

wykonywaniem 68 6 19 3 96
pracy (renty,
emerytury,

brak zrodet)

Dziatalnosé

gospodarcza

18




Brak danych | ------ememeeeee- e 4 5

Suma 153 11 41 69 274

Stan cywilny sprawcéw wygladat nastepujgco. Najwiekszg grupe stanowili sprawcy
stanu wolnego- 130 sprawcow (47,4 % wszystkich). Znaczaca réznice mozna
zauwazy¢ w odniesieniu do sprawcow przestepstwa z art. 155 k.k. Tu najliczniejszg
grupe stanowig sprawcy pozostajgcy w zwigzku maitzenskim- 45 oséb (65,2 %
sprawcOw przestepstwa z art. 155 k.k., 60% wszystkich 0s6b pozostajgcych
w zwigzkach matzenskich). Jesli chodzi o sprawcow przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.,
warto zwréci¢ uwage na sprawcow owdowiatych. Ow  stan cywilny zostat
spowodowany w wiekszosci przypadkéw przez samych sprawcOw, poniewaz ich

ofiarami byli matzonkowie.

Tabela 5. Stan cywilny sprawcéw.

. Art. 148 § 1 Art. 148 § 2 Art. 156 8§ 3 Art. 155 Suma

Stan cywilny

Stanu wolnego * 84 7 24 15 130
W zwigzku 21 1 8 45 75
matzenskim

Owdowiali 22 | e 4 2 28
Rozwiedzeni 25 3 5 4 37
Brak danych 1 | e | e 3 4
Suma 153 11 41 69 274

*Kawaler lub panna.

Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli 6, niewatpliwie istotnym czynnikiem
wyzwalajgcym zachowanie sprawcy jest alkohol. 193 wszystkich sprawcéw (70,4 %).
We wszystkich grupach, z wyjatkiem sprawcow przestepstwa z art. 155, odsetek
sprawcow bedacych pod wptywem alkoholu w czasie czynu znacznie przewyzsza
odsetek sprawcow, ktorzy byli trzezwi w czasie czynu. U 125 sprawcow (45,6 %)

stwierdzono natogowe spozywanie alkoholu, mieszczace sie w ramach uzaleznienia.
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Tabela 6. Uzywanie przez sprawcow alkoholu.

Alkohol Art. 1488 1 Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155
W u. W u. W u. W u. W u.
c.C. c.c. c.cC. c.C. c.cC.
Tak 125 94 4 21 6
193 134 9 38 12
Nie 149 59 7 20 63
81 19 2 3 57
Suma 274 153 11 41 69
274 153 11 41 69

W.C.C.- W czasie czynu

u.- uzaleznienie

124 sprawcow (45,2 % wszystkich) byto uprzednio skazanych. Ws$réd sprawcow

przestepstw z art. 148 i 156 8§ 3 k.k., odsetek sprawcow skazanych i niekaranych jest

zblizony, ewentualnie z niewielkg przewagg sprawcow uprzednio karanych.

Proporcja ta wyglada inaczej w odniesieniu do sprawcow czynu z art. 155 k.k. W tej

grupie przewazajg sprawcy niekarani (51 sprawcow- 73,9%). Natomiast wsrod

uprzednio karanych sprawcéw przestepstwa z art. 155 k.k. przewazaty skazania za

przestepstwa inne niz przeciwko zyciu i zdrowiu.

Tabela 7. Karalnos¢ sprawcow.

Uprzednie Art. 1488 1 Art. 148 § 2 Art. 156 8§ 3 Art. 155 Suma
skazanie
Tak
36 4 4 5 49
podobne 76* g** DDFxk 18*k** 124
) 64 9 21 18 112
inne
Nie 77 3 19 51 150

*43 sprawcéw byto karanych wiecej niz raz.
**5 sprawcow byto karanych wiecej niz raz.
*** 10 sprawcow byto karanych wiecej niz raz.
*% 8 sprawcOw byto karanych wiecej niz raz.

W sprawach o przestepstwo z art. 148 8§ 1 k.k. niemal zawsze wywotywana byta

opinia biegtych. Jedynie w stosunku do 7 sprawcow nie sporzgdzono w ogéle opinii

odnosnie do stanu psychicznego sprawcy. 15 sprawcOw zostato przebadanych

20




jedynie przez lekarzy psychiatrow, nie sporzgdzono natomiast opinii
psychologicznych. U 130 sprawcéw stwierdzono funkcjonowanie na poziomie normy
intelektualnej, u 7 intelekt ksztattowat sie na pograniczu normy i uposledzenia. Co do
1 sprawcy w aktach sprawy nie byto informacji odnosnie do poziomu intelektualnego
sprawcy. U 15 sprawcow stwierdzono uposledzenie umystowe- u 13 w stopniu
lekkim, zas u 2 w stopniu umiarkowanym.

14 sprawcéw miato zdecydowanie negatywng opinie srodowiskowa, zwigzang
przede wszystkim z faktem naduzywania alkoholu przez sprawce, urzgdzaniu
awantur w miejscu zamieszkania, kontaktami z osobami z tzw. marginesu
spotecznego. U 54 sprawcow stwierdzono réznego rodzaju problemy emocjonalne
(labilno$¢, nieadekwatnosc), u 15- obnizenie kontroli nad emocjami, u 22 stwierdzono
tendencje do zalegania emocji, kumulowania sie emocji. 32 sprawcéw zdaniem
biegtych prezentowato postawy egocentryczne, 20- niedojrzatos¢. U jednego sprawcy
biegli rozpoznali schizofrenie paranoidalng, u jednego- cyklotymie. U trzech- reakcje
typu acting out. Sptycona uczuciowos$¢ wyzsza charakteryzowata 25 sprawcow.
Organiczne uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego stwierdzono u 57
sprawcow. 50 sprawcéw miato objawy ZZA (zespo6t zaleznosci alkoholowej).
Zaburzenia osobowosci stwierdzono u 101 sprawcéw; w tym typu dyssocjalnego- u
40 sprawcOw, osobowos$¢ histrioniczng- u 2 sprawcow, nieprawidtowg- u 42
sprawcoOw, organiczne zaburzenia osobowosci stwierdzono u 29, osobowosé
pasywno- agresywng oraz bierno- zalezng- u 4. zmiany otepienie pojawity sie u 5
sprawcow. 31 sprawcoéw miato problemy z radzeniem sobie w sytuacjach trudnych,
niska odporno$¢ na stres. Zdaniem bieglych 19 sprawcdéw na niskim poziomie
zinternalizowato normy  spoteczne. Stwierdzono, Zze relacje interpersonalne
7 sprawcow byty niewtasciwe, sprawcy ci traktowali inne osoby instrumentalnie, 23
cechowato wrogie nastawienie w stosunku do innych oséb, podejrzliwos¢, nieufnosé.
2 sprawcéw miato poczucie krzywdy. 51 sprawcéw cechowata impulsywnosé, 30-
obnizony krytycyzm w odniesieniu do wiasnej osoby i nadmierny krytycyzm
w stosunku do innych. 17 sprawcow cechowata drazliwosé, tyluz samo- brak
poczucia odpowiedzialnosci i winy. U 12 stwierdzono wysoki poziom leku. 30
cechowat niski wglad w siebie. Czterech sprawcéw miato zanizong samoocene. U 10
stwierdzono pewne nieprawidiowosci zwigzane z mechanizmami obronnymi (zbyt
silne, niedojrzate). Czterech miato reakcje nerwicowe. U jednego sprawcy

stwierdzono zesp6t Otella. U dwbéch sprawczyn  stwierdzono  objawy
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wspotuzaleznienia (zespot cech charakterystycznych dla osdb bedacych w zwigzku
z osobg uzalezniong od alkoholu). U 51 sprawcow stwierdzono sktonnos¢ do
podejmowania zachowan agresywnych, zwlaszcza pod wptywem alkoholu.

W 12 przypadkach biegli stwierdzili, ze sprawca w czasie czynu znajdowat sie
w stanie silnego wzburzenia. Opinia ta nie znalazta jednak odbicia w kwalifikacji
czynu. W niektérych powodem nieprzyjecia kwalifikacji z art. 148 § 4 k.k. byt fakt
uznania przez biegtych, iz u sprawcy wystgpit afekt patologiczny, ktory nie wypetnia
znamion czynu z art. 148 8 4 k.k. W innych przypadkach sad uznat, iz brak jest
okolicznosci usprawiedliwiajgcych afekt. Biegli stwierdzili, ze u dwbdch sprawcow
popetniony przez nich czyn byt obcy ich osobowosci, u jednego- ze czyn stanowit
ostrg reakcje na sytuacje stresowa.

Zdaniem biegtych 13 sprawcOw w czasie czynu miato ograniczong w znacznym
stopniu zdolnos¢ do rozpoznania znaczenia wilasnego czynu oraz pokierowania
postepowaniem. 9 sprawcéw miato ograniczong w znacznym stopniu zdolno$¢ do
pokierowania wlasnym postepowaniem.

Wydawatoby sie, ze skoro w sprawach, w ktérych postawiono sprawcy zarzut
popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., w znakomitej wiekszosci przypadkow
powotano biegtych psychiatrow i psychologéw, tym bardziej bedzie to miato miejsce
w sprawach, w ktorym zarzut byt ciezszy- popetnienia przestepstwa z art. 148 § 2 k.k.
Tymczasem az w 5 sprawach powofano jedynie biegtych psychiatrow. Biegli
stwierdzili, ze 8 sprawcéw funkcjonowato w granicach normy intelektualnej. Jeden na
pograniczu normy i uposledzenia umystowego, za$ u dwdch stwierdzono
uposledzenie umystowe- u obu w stopniu lekkim. U dwéch sprawcéw stwierdzono
problemy emocjonalne, stabg kontrole nad emocjami, egocentryzm, niedojrzatosc,
zdaniem biegtych, cechowat trzech sprawcow, tyluz miato sptycong uczuciowosé
wyzszg. ZZA stwierdzono u 4 sprawcow; takze u 4- skionnos¢ do zachowan
impulsywnych. Siedmiu miato tendencje do zachowan agresywnych, zwtaszcza pod
wptywem alkoholu. Zaburzenia osobowos$ci stwierdzono u 7 sprawcow, w tym
u pieciu- cechy osobowosci dyssocjalnej, u dwoch- osobowos$¢ nieprawidtowa.
W pojedynczych przypadkach, biegli stwierdzili u sprawcéw: obnizong tolerancje na
stres, uszkodzenia organiczne osrodkowego uktadu nerwowego, brak poczucia
odpowiedzialnosci i winy, drazliwos¢, nieufnos¢, podejrzliwos¢, wrogosc¢

w kontaktach z innych ludzmi, reakcje typu acting out, sktonnos¢ do ttumienia emociji,
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nieprawidtowe funkcjonowanie mechanizmow obronnych oraz tendencje do
lekcewazenia norm spotecznych.

W sprawach o przestepstwo z art. 156 § 3 k.k., w 7 przypadkach nie powotano
biegtych do ustalenia stanu psychicznego sprawcy, a w 13- powotano tylko biegtych
psychiatrow. Biegli stwierdzili, ze intelekt 22 sprawcéw miesci sie w granicach normy,
u dwoch jest na pograniczu normy i uposledzenia umystowego, zas u 9 rozpoznali
uposledzenie umystowe- w stopniu lekkim.

U 9 sprawcow stwierdzono problemy emocjonalne, u 8 ostabiong kontrole nad
emocjami. Zdaniem biegtych, trzech sprawcéw przejawiato cechy niedojrzatosci
i egocentryzmu. U jednego sprawcy stwierdzono sptycong uczuciowos¢ wyzsza.
Szesciu sprawcOw miato obnizong tolerancje na stres. Rowniez u 6 stwierdzono
organiczne uszkodzenia os$rodkowego uktadu nerwowego. 14 sprawcoOw
prezentowato cechy ZZA. Dwoch miato obnizony wglad w siebie, zas 6 obnizony
krytycyzm. U 19 stwierdzono zaburzenia osobowosci- w 5 przypadkach byta to
osobowos¢ dyssocjalna, w 4- nieprawidtowa, w 9- zaburzenia osobowosci miaty
podtoze organiczne, zas w jednym- stwierdzono zmiany otepienie. O$smiu sprawcow
miato sktonnosci do zachowan agresywnych, szczegolnie pod wptywem alkoholu.
Jedenastu sprawcow cechowata impulsywnos¢. Mechanizmy obronne nie
funkcjonowaty prawidtowo u 2 sprawcéw. Trzech prezentowato postawy wrogie,
nieufnosc¢ i podejrzliwos¢ w stosunkach z innymi. Biegli stwierdzili w pojedynczych
przypadkach: potrzebe dominacji, narastanie napiecia emocjonalnego i niskie
poczucie wtasnej wartosci. Czterech sprawcow cechowata drazliwos¢. Dwéch miato
mysli samobdjcze. Réwniez u dwbch stwierdzono brak poczucia odpowiedzialnosci
i winy. Czterech sprawcOw  prezentowato niski poziom dojrzatosci spoteczne;.
U jednego sprawcy biegli zdiagnozowali schizofrenie paranoidalna.

U osmiu sprawcéw biegli stwierdzili ograniczong w znacznym stopniu zdolnosé
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania postepowaniem, a u 3- tylko
ograniczong w znacznym stopniu zdolnos¢ pokierowania postepowaniem.

Zupetnie inaczej przedstawia sie kwestia badania przez biegtych psychiatrow
i psychologow w odniesieniu do sprawcow przestepstwa z art. 155 k.k. 59 sprawcow
nie zostato w ogodle poddanych takiemu badaniu. 7 zostato zbadanych wytgcznie
przez lekarzy psychiatréw. Inteligencja 3 sprawcoéw miescita sie w normie. Jedne
sprawca miat negatywng opinie srodowiskowg. W pojedynczych przypadkach biegli

stwierdzili réwniez: obnizony krytycyzm wobec wilasnej osoby, uszkodzenia
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organiczne osrodkowego ukfadu nerwowego, prezentowanie wrogich, nieufnych
postaw wobec innych, sktonno$¢ do zachowan agresywnych, drazliwosc¢ i obnizenie
funkcjonowania spotecznego. U dwdch sprawcow stwierdzono zaburzenia
osobowosci, jednakze bez blizszego okreslenia ich natury i rodzaju. Trzech
sprawcow wykazywato cechy ZZA. W pojedynczych przypadkach, biegli
zdiagnozowali psychoze afektywng dwubiegunowg oraz schizofrenie. U jednego
sprawcy stwierdzili silne wzburzenie w czasie czynu.

51 % sprawcOw nie przyznato sie do popetnienia zarzucanego czynu. Sprawcy
przyznawali, ze popetili czyn w postaci spowodowania uszczerbku na zdrowiu, ale
stanowczo zaprzeczali zamiarowi zabdjstwa. Tiumaczyli motywy swojego
postepowania checig dania pokrzywdzonemu nauczki- 3 osoby lub spowodowania
pewnej krzywdy (ale nie $mierci)- 10 oséb, checig ukarania pokrzywdzonego za,
zdaniem sprawcy, niewlasciwe zachowanie wobec niego- 1 osoba, che¢ obrony
przed pokrzywdzonym- 2 osoby. Jako okolicznosé przeczaca, zdaniem sprawcy
checi zabdjstwa, podawali oni uczucie tgczace sprawce z pokrzywdzonym (,hie
chciatam go zabi¢, kochatam go”)- 1. Wprost i otwarcie 8 sprawcOw stwierdzito

,chcialem/am zabic¢”.

Tabela 8. Przyznanie sie do popetnienia czynu.

Przyznanie sie

do popetnienia Art. 1488 1 Art. 148 § 2 Art. 156 8§ 3 Art. 155 Suma
czynu

Tak 62 4 22 36 124
Nie 84 7 16 33 140
Nie pamieta A B 3 | - 10
Suma 153 11 41 69 274
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lll. Pokrzywdzeni

Ogotem we wszystkich sprawach byto 261 pokrzywdzonych. Wiekszosé
pokrzywdzonych — 78,5 %, stanowili mezczyzni. W kazdej grupie, z wyjgtkiem
pokrzywdzonych przestepstwem z art. 148 8§ 2 k.k., gdzie odnosna proporcja
wynosita niemalze 50 %: 50 %, wsrdd pokrzywdzonych dominowali mezczyzni.

Tabela 9. Pte¢ pokrzywdzonych.

Art. 148 8 1 Art. 148 8 2 Art. 156 8 3 Art. 155 Suma
Ptec
) 40 6 7 3 56

Kobieta

106 5 34 60 205
Mezczyzna

146 11 41 63 261
Suma

Najliczniejsza grupe stanowili pokrzywdzeni w wieku 41- 50- 26,4 % wszystkich. Ta
kategoria wiekowa byta najliczniej reprezentowana w odniesieniu do pokrzywdzonych
przestepstwem z art. 148 8 1 i 2 oraz 156 8 3 k.k. Wsérdéd pokrzywdzonych
przestepstwem z art. 155 k.k. ta kategoria wiekowa byta rowniez licznie
reprezentowana, ale nie najliczniej. Najwieksza liczba pokrzywdzonych nalezata tu
do kategorii wiekowej 31-40- 27 % pokrzywdzonych przestepstwem z art. 155 k.k.

Tabela 10. Wiek pokrzywdzonych.

Wiek Art. 148 8 1 Art. 148 § 2 Art. 156 8§ 3 Art. 155 Suma
Ponizej 17 2 0 0 4 6
17-21 3 2 1 6 12
22-30 26 0 7 11 44
31-40 29 3 4 17 53
41-50 41 4 12 12 69
51-60 27 0 10 8 45
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61 i wiecej 18 2 7 5 32

Suma 146 11 41 63 261

W przypadku przestepstw przeciwko zyciu (zwtaszcza zabdjstw), niezwykle wazna
jest kwestia ustalenia relacji sprawca- pokrzywdzony oraz wyboru pokrzywdzonego,
zwtaszcza w odniesieniu do przyczynienia sie pokrzywdzonego do doznanego
pokrzywdzenia.

Stosunek sprawcy do pokrzywdzonego  przedstawia tabela 9. Wiekszosc
pokrzywdzonych przestepstwem zabdjstwa w typie podstawowym stanowita rodzine
sprawcow®’- 78 o0s6b (53,4 %) lub zaliczata sie do kregu znajomych- 58 oséb (39,7
%). W$rdd oséb z kregu rodziny najliczniej reprezentowani byli matzonkowie i osoby
pozostajgce w faktycznym wspolnym pozyciu- 51 0sdéb (63,4 % pokrzywdzonych
z grupy ,rodzina”, 34,9 %- wszystkich pokrzywdzonych przestepstwem z art. 148 § 1
k.k.). Podobnie przedstawiaty sie proporcje w odniesieniu do pokrzywdzonych
przestepstwem z art. 156 8§ 3 k.k. Najliczniejsza grupe wsrod pokrzywdzonych
przestepstwem z art. 148 § 2 k.k. stanowili znajomi sprawcow- 54,5 %. Zupetnie
inaczej przedstawiata sie omawiana okoliczno$¢ w odniesieniu do relacji sprawcow
i pokrzywdzonych przestepstwem z art. 155 k.k. Tu zdecydowanie przewazali
pokrzywdzeni niebedacy rodzing sprawcy, znajomi, przede wszystkim- pracownicy
zatrudniani przez sprawce lub wspotpracownicy sprawcy- 32 pokrzywdzonych (68 %

0s06b z grupy ,znajomi” i 50,8 % wszystkich pokrzywdzonych).

" Pod pojeciem rodzina rozumiem tu zaréwno osobe najblizszg w rozumieniu kodeksu karnego, jak
i innych cztonkdw rodziny, czyli osoby, ktore tacza wiezy krwi (bratanek, siostrzeniec).
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Tabela 11. Stosunek sprawca- pokrzywdzony.

Stosunek do sprawcy | Art. 14881 | Art. 14882 | Art. 156 83 | Art. 155 Suma
Obcy 10 2 6 8 26
. Ogdtem 58 6 18 47 129
Znajomy
Pracownik 32 32
Ogdtem 78 3 17 8 106
Maz/zona 22 1 A 29
Konkubent/
) Konkubina 29 2 7 2 40
Rodzina
Rodzic 2 2
Dziecko 2 | e [ s — 3
Brat/siostra 12 | e 2 1 15
Inne 1 1 5 17
Suma 146 11 41 63 261

Jesli chodzi o wybdér pokrzywdzonego, zostaly uwzglednione nastepujace kategorie-
pokrzywdzony przypadkowy (oznacza to, ze czyn miat charakter sytuacyjny,
o ,wyborze” pokrzywdzonego zdecydowat czas, miejsce i okolicznosci, a nie osobisty
stosunek sprawcy do pokrzywdzonego), pokrzywdzony, z ktérym sprawca byt w
konflikcie (chodzi tu zaréwno o konflikt dtugotrwaty, jak i incydentalny, bezposrednio
poprzedzajgcy czyn). 166 sprawcow (60,6 %) wszystkich pozostawato
z pokrzywdzonym w konflikcie. W odniesieniu do sprawcéw przestepstw z art. 148 §
1i 82 oraz 156 8§ 3 k.k., odsetek sprawcéw bedacych w konflikcie z pokrzywdzonym
przewyzszat odsetek wyboréw przypadkowych. Odmiennie wygladata ta kwestia
w odniesieniu do przestepstwa z art. 155 k.k. Tutaj wybdér pokrzywdzonego byt
w wiekszosci przypadkowy- czyn miat zwykle charakter wypadku (przy pracy lub
innego) i tak naprawde to, ktéra osoba ulegnie wypadkowi, byto w duzej mierze
wynikiem nieszczesliwego dla pokrzywdzonego splotu okolicznosci, a nie wynikiem
osobistej relacji ze sprawca.
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Tabela 12. Wybér pokrzywdzonego.

Wybér

ca | Art.14881 Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155 Suma
pokrzywdzonego
Przypadkowy 24 3 5 56 88
Na tle konfliktu * 120 5 30 11 166
Brak danych 9 3 6 2 20
Suma 153 11 41 69 274

* W tym dwukrotnie- raz w odniesieniu do pokrzywdzonego przestepstwem z art. 148 § 1 iraz 8 2 k.k.
wybdr miat charakter przemyslany- sprawca nie popetnit czynu pod wplywem chwili, ale po namysle,
zaplanowat czyn.

Jesli zas chodzi o przyczynienie sie pokrzywdzonego, zostaty tu wyréznione dwie
kategorie: przyczynienie sie i jego brak. Przyczynienie jest tu rozumiane jako dos¢
szeroka kategoria  wiktymologiczna- zachowanie  pokrzywdzonego, ktére
zdecydowato o jego wtasnym pokrzywdzeniu. W ramach przyczynienia wyodrebnione
zostato przyczynienie sie zawinione i niezawinione. Ten pierwszy rodzaj, polega na
tym, ze to wiasnie zachowanie pokrzywdzonego stanowito bezposrednig
i decydujgca o jego wkasnym pokrzywdzeniu przyczyne. Zachowanie to z punktu
widzenia ocen spotecznych byto oceniane negatywnie (prowokacja, wspoélne picie
alkoholu z pézniejszym sprawcg). Niezawinione przyczynienie sie oznacza, ze coO
prawda zachowanie pokrzywdzonego obiektywnie  stanowito  przyczyne
pokrzywdzenia, ale zachowanie owo w danej sytuacji byto zgodne z rolg spoteczng
pokrzywdzonego, a z punktu widzenia ocen spotecznych- miato charakter pozytywny
lub neutralny (np. wpuszczenie do mieszkania znajomego). 219 pokrzywdzonych
(83,9 % wszystkich) przyczynito sie do wkasnego pokrzywdzenia. W przypadku 167
pokrzywdzonych (76,2 %- pokrzywdzonych, ktorzy sie przyczynili i 64 % wszystkich)
przyczynienie to nalezy oceni¢ jako zawinione. W grupie przestepstw z art. 148 oraz
156 8 3 k.k., przyczynienie to miato zwykle postac prowokacji, przebywania
w potencjalnie niebezpiecznych otoczeniu. Natomiast w przypadku przestepstwa
z art. 155 k.k. przyczynienie sie miato postac przystgpienia do $wiadczenia pracy pod

wptywem alkoholu, nieostroznego zachowania w miejscu pracy, np. przystapienie do

% poniewaz wyboru dokonuje sprawca, liczby w tabeli odpowiadaja ilosci sprawcow, a nie pokrzywdzonych.
Jezeli w czyn popemito np. dwoch sprawcow, uwzgledniony zostat ,,wybdr” kazdego z nich.
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jej wykonywania pracy bez zachowania odpowiednich procedur, bez odpowiedniego

stroju ochronnego.

Tabela 13. Przyczynienie sie pokrzywdzonego.

Przyczynienie sig Art. 1488 1 Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155 Suma
Tak

Zawinione 96 3 29 39 167

126 7 35 51 219
. . 30 4 6 12 52
Niezawinione

Nie 12 3 3 12 30
Brak danych 8 1 3 0 12
Suma 146 11 41 63 261

IV. Decyzje konczace postepowanie przygotowawcze

1. Opis czynu

W opisie czynu zawartym w akcie oskarzenia zazwyczaj nie zostaty precyzyjnie
okreslone znamiona strony podmiotowej. Jesli chodzi o przestepstwa umysine, nie
zostata wskazana postaé zamiaru (ani opisowo, ani poprzez uzycie nazwy
konkretnego zamiaru), zas w odniesieniu do przestepstw nieumysinych nie zostata
wskazana posta¢ nieumysinosci (ani opisowo, ani poprzez uzycie nazw postaci
nieumysinosci). W odniesieniu do przestepstw umysinych (art. 148 8§ 1i 8 2 k.k. oraz

156 8§ 1) uwzglednienie postaci zamiaru obrazuje tabela 14.

2. Strona podmiotowa

W akcie oskarzenia, w ktorym postawiono =zarzut popetnienia umysinego
przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu, w 65,4 % przypadkow wskazano postaé
zamiaru. Jezeli chodzi o przestepstwo zabdjstwa w typie podstawowym
i kwalifikowanym, w akcie oskarzenia wskazano posta¢ zamiaru i byt to w wiekszosci
przypadkéw zamiar bezposredni (59,5 % wszystkich aktéw oskarzenia z zarzutem
z art. 148 8 1 k.k. i 81,8 % aktdéw oskarzenia z zarzutem z art. 148 § 2 k.k.). Nalezy

zauwazyc¢, ze chociaz wszystkie akty oskarzenia zawieraty uzasadnienie, to uwagi
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odnosnie do strony podmiotowej znajdowaly sie w 70 z nich (45,7 % aktow
oskarzenia z zarzutem z art. 148 § 1 k.k.). Jedynie w 7 z nich uzasadnienie miato
charakter merytoryczny, tzn. wskazane byly rzeczowe argumenty przemawiajgce za
przypisaniem sprawcy okreslonego zamiaru. Stanowi to 10 % aktow oskarzenia,
w ktorych uzasadniona zostata strona podmiotowa oraz 4,6 % wszystkich aktéw
oskarzenia z zarzutem z art. 148 8§ 1 k.k. Wskazanie zatem postaci zamiaru w opisie
czynu miato charakter w wiekszosci deklaratoryjny.

Wszystkie akty oskarzenia z zarzutem z art. 148 § 2 k.k. zostaty uzasadnione, ale
uzasadnienie dotyczyto strony podmiotowej w 5 przypadkach, z czego
4 uzasadnienia miaty charakter deklaratoryjny.

Wszystkie akty oskarzenia z zarzutem z art. 156 §8 3 k.k., a takze wniosek
0 umorzenie postepowania w takiej sprawie zostaty opatrzone uzasadnieniem.
W przypadku uzasadnien 10 aktow oskarzenia (25 % aktow oskarzenia
z uzasadnieniami), podane byly argumenty odnosnie do strony podmiotowej. W 90 %
przypadkéw uzasadnienie to miato charakter czysto deklaratoryjny (stanowi to 22,5
% wszystkich aktow oskarzenia z art. 156 8§ 3 k.k.).

Tabela 14. Postaci umysinosci w akcie oskarzenia, wniosku o warunkowe umorzenie postepowania.

Posta¢ zamiaru Art. 148 8§ 1 Art. 148 § 2 Art. 156 § 1 Suma
Bezposredni 91 7 2 100
Tak | Ewentualny 28 2 3 33
120 9 5 134
Co najmnigj
1 0 0 1
ewentualny
Nie 7 1 35 43
W zamiarze 26 1 1 28
Suma 153 11 41 205

Jesli chodzi o ustalenie postaci nieumysinosci, w przypadku przestepstwa z art. 155
oraz 156 8§ 3 k.k., nalezy stwierdzi¢, ze w 95,2 % aktow oskarzenia nie wskazano

w zaden sposéb postaci nieumysinosci, uzyto jedynie terminu ,nieumyslinie”. Nie ma
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réwniez informacji w opisie czynu odnosnie do postaci strony podmiotowej sprawcy
w przypadku nastepstwa kwalifikujgcego z art. 156 8 3 k.k.

W przypadku czynéw z art. 156 § 3 k.k., strona podmiotowa zostata uzasadniona
w 10 aktach oskarzenia, z czego w 9- uzasadnienie to miato charakter deklaratoryjny.

3. Kwalifikacja prawna w decyzji konczacej postepowanie przygotowawcze

Kwalifikacje z art. 148 8§ 1 k.k. przyjeto w 153 aktach oskarzenia (w 148 sprawach),
z czego w 38 przypadkach byto to usitowanie zabdjstwa. W 32 przypadkach
w kwalifikacji znalazto odzwierciedlenie ograniczenie poczytalnosci sprawcy
w znacznym stopniu (art. 31 8 2 k.k.). Siedmiu sprawcow dziatato w warunkach
multirecydywy zwyktej (art. 64 8§ 1 k.k.), zas 2- w warunkach multirecydywy specjalnej
wielokrotnej (art. 64 8 2 k.k.). Obok przepisu art. 148 8 1 k.k. znalazty sie
w kumulatywnej kwalifikacji inne przepisy — art. 157, 156 8§ 1 k.k. (dotyczy to sytuaciji,
gdy zabdjstwo byto usitowane), art. 163, 223.

Kwalifikacje z art. 148 § 2 k.k. przyjeto w 11 aktach oskarzenia. Czterokrotnie czyn
sprawcy zostat opisany przy pomocy wiecej niz jednego przepisu z art. 148 § 2 k.k.
| tak jako zabodjstwo ze szczegdllnym okruciehAstwem czyn sprawcy zostat opisany
7 razy, zabojstwo wn zwigzku ze zgwatceniem, rozbojem, wzieciem zaktadnika- 6
razy, w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie- 3 razy. W zwigzku
z tym szesciokrotnie w kwalifikacji pojawit sie takze przepis art. 280 8§ 2 k.k.
Dwukrotnie zabdjstwo z art. 148 § 2 k.k. byto tylko usitowane. W kwalifikacji pojawit
sie tu w zbiegu kumulatywnym przepis art. 156 8 1 k.k. Jeden raz zabdjstwo z art.
148 § 2 k.k. zostato popetnione w warunkach recydywy wielokrotnej zwyktej.

Kwalifikacja z art. 156 8 3 k.k. zostata przyjeta w 43 aktach oskarzenia.
Pieciokrotnie sprawca dziatat w warunkach ograniczonej w znacznym stopniu
poczytalnosci (art. 31 8 2 k.k.). Jeden raz czyn zostat popetniony w warunkach
recydywy wielokrotnej zwyktej. W kumulatywnej kwalifikacji pojawity sie przepisy art.
2071157 8 1 k.k.

Wobec 69 sprawcéw przyjeto kwalifikacje z art. 155 k.k. W 30 przypadkach
w kumulatywnej kwalifikacji pojawit sie przepis art. 220 k.k., sporadycznie pojawity sie
w niej takze przepisy art. 1608 118 2 k.k., art. 156 8 1 k.k., 1578 1i 8§ 2 k.k.
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4. Uzasadnienie decyzji konczacej postepowanie przygotowawcze
Wiekszo$¢ decyzji procesowych konczacych postepowanie przygotowawcze (akty
oskarzenia, wnioski o umorzenie lub warunkowe umorzenie postepowania) zostaty

uzasadnione.

Tabela 15. Uzasadnienie decyzji procesowej konczacej postepowanie przygotowawcze.

Art. 148 Art. 148 Art. 156
P Art. 155 Suma
Uzasadnienie §1 §2 §1
] 146* 11 41** 54%** 252
W ogole
] 70 5 10 9 94
Strony W ogole
Tak i _
podmiotowe;j
) 63 4 1 7 75
Deklartoryjne
7 1 9 2 19
Merytoryczne
Nie 0 0 0 4 4
Suma 146 11 41 58 256

Nawet, jezeli w danej sprawie byt wigecej niz jeden sprawca, sporzadzone zostato jedno uzasadnienie.
Niniejsza tabela uwzglednia zatem nie ilo$¢ sprawcow, a ilos¢ sporzadzonych uzasadnien.

* Ogotem byto 148 spraw, jednakze dwie zostaty wykluczone z dalszego badania, poniewaz sprawcy
zostali uniewinnieni.

** 40 uzasadnien aktow oskarzenia i jedno uzasadnienie wniosku o umorzenie postepowania.

% QOgotem byto 69 spraw  z -art. 155. 58 z nich poddano badaniu, poniewaz
w pozostatych sprawcy zostali uniewinnieni.

Nie oznacza to jednak, ze uzasadnienia owe dotyczyty zawsze takze strony
podmiotowej. Prokuratura zwykle starannie odtwarza stan faktyczny i uzasadnia
strone przedmiotowg czynu zabronionego. Strona podmiotowa bywa pominieta
catkowicie lub argumenty odnoszace sie do umysinosci lub nieumysinosci majg
charakter czysto formalny (deklaratoryjny). Na przyktad zostajg jedynie wyliczone
okolicznosci, ktére nalezy zdaniem prokuratury wzigé¢ pod uwage, jak: ,narzedzie, sita
ciosOw, lokalizacji obrazen $wiadczg o tym, ze sprawca dziatat z zamiarem
bezposrednim”. Rzadko te ogoOlne stwierdzenia zostajg zrelatywizowane do
okolicznosci konkretnej sprawy, np. sprawca zadat pokrzywdzonemu 4 ciosy
w gtowe, ktéra stanowi newralgiczne dla zycia i zdrowia miejsce, nozem o diugosci

ostrza 25 cm”.
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W charakterze uzasadnienia znamion strony podmiotowej wystepuje réwniez
samo przytoczenie orzeczen sadow wskazujgcych, co nalezy bra¢ pod uwage przy
ustalaniu tych znamion oraz przytoczenie przepisow ustawy moéwigcych o stronie
podmiotowej (art. 9 k.k.). Wszystkie te sytuacje, w ktorych uzasadnienie ,dotyka”
kwestii strony podmiotowej, ale nie odnosi sie wprost do okolicznosci konkretnej
sprawy przy ustalaniu wypetnienia przez sprawce znamion strony podmiotowej,
zostaty zakwalifikowane w niniejszym raporcie jako uzasadnienie strony podmiotowej

o charakterze deklaratoryjnym.

Tabela 16. Okolicznosci uwzgledniane przez prokurature przy uzasadnianiu strony podmiotowe;.

Art. Art. Art. Art. Suma
14881 | 14882 | 15683 | 155
Uzasadnienia strony podmiotowej 70 5 10 9 94
Przez przytoczenie orzeczen 2 0 0 3 5
Ogotem 61 5 5 0 71
Materiat zebrany w sprawie 1 0 1 3 5
Sposaéb 15 4 1 0 20
Okolicznosci 2 0 0 0 2
Okolicznosci Narzedzie 32 2 3 0 37
przedmiotowe  [7jo&¢ ciosow/uderzen 21 4 4 0 29
Sita ciosow/uderzen 29 0 2 0 31
Lokalizacja obrazen 44 3 4 0 51
Powaga obrazen 5 0 0 0 5
Skutek smiertelny 2 0 0 0 2
Bezbronnos¢ 4 0 0 0 4
pokrzywdzonego
Dysproporcja sit 4 0 1 0 4
Nieudzielenie pomocy 9 2 2 0 13
Kontynuowanie zachowania
po doprowadzeniu ofiary do 0 1 0 0 1
nieprzytomnosci
Wczesniejsze grozby 11 0 1 0 12
Istniejacy konflikt 2 1 0 0 3
Powtarzalnos¢ takich sytuaciji
miedzy sprawca 0 0 0 0 0
a pokrzywdzonym
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Ogotem 35 1 5 1 42
Chcenie Ogdtem 11 0 0 3 14
Uzasadnione 0 0 0
Bez uzas. 6 0 0 0 6
Okolicznosé Godzenie Ogétem 16 0 0 0 16
podmiotowe sie Uzasadnione 3 0 0 0 3
Bez uzas. 13 0 0 0 13
Sprawca co najmniej godzit
) 1 0 0 0 1
sie
Sprawca co najmniej
_ 2 0 0 0 2
przewidywat
Determinacja 4 0 0 0 4
Premedytacja 0 1 0 0 1
Brak zamiaru 0 1 0 2 3
Powinnosc¢ przewidywania 1 0 0 1 2
Musiat mie¢ Swiadomos¢é 9 0 0 0 9
Obojetnos¢ wobec skutku 5 0 0 0 5
Wzorzec przecigtnego 5 0 3 0 38
czlowieka
Moznos¢ przewidywania 1 0 0 2 3
nastgpienia skutku
Sprawca przewidywat skutek 5 0 0 1 6
Sadzit, ze uniknie skutku 0 0 0 0 0
Niezachowanie zasad 0 0 0 1 1
ostroznosci
Btahy powdd 3 0 0 0 3
Niskie pobudki 1 0 0 0 1
Brak motywu 1 0 0 0 1

V. Rozstrzygniecie sadu | instancji

1. Kwalifikacja prawna

Sad | instancji w 230 przypadkach (83,9 % wszystkich) utrzymat zasadniczg
kwalifikacje przyjeta w akcie oskarzenia, wniosku o umorzenie postepowania lub jego
warunkowe umorzenie. 44 sprawcOw skazat za inne przestepstwo niz zarzucone

w akcie oskarzenia.®® Stanowi to 16,1 % wszystkich spraw. Wszystkie te zmiany

® Jako zmiana nie zostaly wykazane te sprawy, w ktérych obok przepisu przyjetego w kwalifikacii
z ‘aktu oskarzenia lub wniosku o umorzenie (takze warunkowe) postepowania pojawit sie jakis inny
przepis w zbiegu kumulatywnym. Warto odnotowac¢, iz 4-krotnie obok utrzymanej kwalifikacji pojawit
sie przepis wskazujgacy na dziatanie sprawcy w stanie ograniczonej w znacznym stopniu poczytalnosci
(3 razy w zwigzku z art. 148 § 1, raz w zwigzku z art. 156 § 3 k.k.). Pieciokrotnie sad przyjat, iz

34




polegaly na przyjeciu kwalifikacji tagodniejszej. W przypadku zabdjstwa w typie
podstawowym byto to przede wszystkim przyjecie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
ktdrego nastepstwem jest Smier¢ cztowieka (art. 156 8 3 k.k.)- 15 przypadkéw- 60 %
zmian kwalifikacji w tej grupie. Warto odnotowac, iz jeden raz zmiana kwalifikacji
polegata na przyjeciu, iz sprawca popetit zabdjstwo pod wptywem silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami.

W przypadku zabojstwa kwalifikowanego, kwalifikacja z aktu oskarzenia utrzymana
zostata w mniej niz potowie spraw- 36,4 %. Zmiany polegaty na przyjeciu w mniegj
wiecej rownej proporcji kwalifikacji z typu podstawowego zabojstwa- art. 148 § 1 k.k.
lub kwallifikacji z ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (art. 156 § 3 k.k.).

Kwalifikacja z art. 156 8 3 k.k. przyjeta w akcie oskarzenia zostata utrzymana
w wiekszosci przypadkow- 87,8 % wszystkich spraw z tej kategorii. Zarzut
nieumysinego spowodowania $mierci postawiony w akcie oskarzenia lub wniosku
0 umorzenie lub warunkowe umorzenie postepowania zostat zmieniony w stosunku

do 7 sprawcéw (10,1 % spraw z tej kategorii).

Tabela 17. Kwalifikacja w wyroku | instanciji.

Art. 148 § 1 Art. 148 § 2 Art. 156 § 3 Art. 155 Suma
Kwalifikacja taka,
) 128 4 36 62 230
jak w a.0.*
Ogo6tem 25 7 5 7 44
14881 0 4 0 0 4
14884 0 0 0
156 § 3 15 3 0 0 18
155 0 0 2 0
15781 1 0 2 1 4
Bez
art.148 8§
: 1,82, 156 0 0 0 3 3
Zmiana | g 3 W
kwalifikacji
Inne 1 0 1 24 3
Suma 153 11 41 69 274

* Lub innej decyzji procesowej konczacej postepowanie przygotowawcze.

zabdjstwo w typie podstawowym zostato przez sprawce popetnione w warunkach przekroczenia
granic obrony koniecznej (art. 25 8§ 2 k.k.), dwukrotnie, iz fakt ten miat miejsce w zwigzku
Z popetnieniem przez sprawce przestepstwa z art. 156 8§ 3 k.k.
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2. Rodzaj rozstrzygniecia.

Wiekszos¢ badanych spraw w | instancji zakonczyta sie wyrokami skazujgcymi- 90

%. Skazanych zostato 262 sprawcow- 90,7 %, 15 zostato uniewinnionych- 5,2 %,

wobec 4 postepowanie umorzono, zas w stosunku do 8 warunkowo umorzono

postepowanie karne.

Tabela 18. Sposoéb rozstrzygniecia sprawy przez sad | instancji.

Rozstrzygniecie Art. 14881 | Art. 14882 | Art. 15683 Art. 155 Suma
Wyrok Ogotem w 145 11 40 48 244
skazuiac sprawie
Jacy Ogotem
wobec 152 11 40 59 262
sprawcow
4 zast.
0 0 3 15 18
335 k.p.k.
4 zast.
0 0 2 6 8
387 k.p.k.
Uniewinnienie 2 0 2 11 15
Umorzenie postepowania 1 0 1 2 4
Warunkowe  umorzenie
postepowania 0 0 0 8 8
Suma ilos¢ spraw 148 11 43 69 271
Suma wg liczby sprawcow 155 11 43 80 289

3. Postaé strony podmiotowej w opisie czynu

W opisie czynu w wyroku sadu | instancji posta¢c zamiaru (w przypadku

przestepstw umys$inych) zostata zazwyczaj wskazana. Jes$li chodzi o zabdjstwo

w typie podstawowym- w 82,6 % spraw zostat wskazany zamiar sprawcy. W tabeli 19

podane sg szczegbétowe dane na ten temat. Uwzglednione w niej zostaty jedynie

kodeksowe postaci zamiaru- bezposredni i ewentualny oraz na szczescie zanikajacy

juz w praktyce sadowej zamiar ,co najmniej ewentualny”. Oprécz tego juz nie
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w opisie czynu, ale w uzasadnieniu wyroku, sady wskazywaty rowniez inne rodzaje
zamiaru sprawcy. | tak 25 sprawcéw zabdjstwa w typie podstawowym dziatato
w zamiarze nagtym, a 8- w zamiarze przemyslanym. Nalezy zauwazy¢, iz zamiar
nagty w przypadku zabodjstwa nie zawsze stanowi okolicznos$¢ tagodzaca. Sady
trafnie wskazywaty na fakt, iz np. w przypadku btahego motywu (pijacka sprzeczka),
nagty zamiar zabojstwa czyli brak jakiegokolwiek wahania w obliczu mozliwosci
pozbawienia zycia cztowieka, stanowi okolicznos¢ obcigzajgcg sprawce, poniewaz
wskazuje na jego wysoki stopien demoralizacji, brak hamulcow moralnych.

Nalezy takze wskaza¢ na pewne niedokfadnosci przy okreslaniu postaci zamiaru,
jakie zdarzajg sie w praktyce sgdowej. Jeden raz jako posta¢ zamiaru wskazano
zamiar umysiny zabdjstwa. Jeden raz sad postuzyt sie okresleniem ,zamiar co
najmniej bezposredni”. Czterokrotnie postuzyt sie w opisie czynu sformutowaniem ,w
zamiarze”.

W przypadku spraw, w ktorych czyn zostat zakwalifikowany w akcie oskarzenia jako
zabojstwo z art. 148 § 2 k.k.”°, niemal we wszystkich sprawach sady podawaty
w opisie czynu posta¢ zamiaru i czynity to dokfadnie. Ponadto dwukrotnie juz
w uzasadnieniu przyjeto, iz sprawca dziatat w zamiarze nagtym, zas trzykrotnie- w
przemyslanym.

W grupie spraw z art. 156 8 3 k.k., przewazaty sytuacje, kiedy sad nie wskazat
W opisie czynu postaci zamiaru- 36,6 %. Ponadto w jednym przypadku juz
w uzasadnieniu, sad wskazat, iz sprawca popetnit czyn w zamiarze nagtym.
Interesujace jest rowniez to, ze sad dwukrotnie expressis verbis wskazat na zamiar
0golny.

Jesli chodzi o przestepstwa z art. 155 k.k., jedynie w 2 przypadkach sad w opisie
czynu powiedziat wyraznie, 0 jakg posta¢ nieumysinosci chodzi. Ani razu nie wskazat

na naruszenie zasad ostroznosci w opisie czynu.

Tabela 19. UmysInos¢ w rozstrzygnieciu sadu | instancji

Posta¢ zamiaru Art. 148 8 1 Art. 148 8 2 Art. 156 § 1 Suma

Tak | Bezposredni 131 74 9 5 15 6 155 85

® pomimo zmiany kwalifikacji, sprawy, w ktérych pierwotnie przyjeto kwalifikacje z art. 148 § 2 k.k.
beda tak traktowane do konca. Nalezy zauwazy¢, ze trzy sprawy, w ktorych zmieniono kwalifikacje
przekazano do ponownego rozpoznania.
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Ewentualny 53 4 6 63
Co najmniej 3 0 3 6
ewentualny

Nie 17 2 25 44

W zamiarze 5 0 1 6

Suma 153 11 41 205

4. Uzasadnienie rozstrzygniecia sadu | instancji

Na 256 rozstrzygnie¢ sadu | instancji, 194, czyli 75,8 % zostatlo uzasadnionych.
W 181 przypadkach (93,3 % rozstrzygnie¢ z uzasadnieniami, 70,7 % wszystkich
spraw) uzasadnienie dotyczyto strony podmiotowej. O ile w przypadku przestepstw
umysinych, wiekszo$¢ rozstrzygnie¢ zastata uzasadniona (odpowiednio- 96,3 %
w sprawach z art., 148 8 1 k.k.; 100 % z art. 148 § 2 k.k. oraz 96,7 % z art. 156 8§ 3
k.k.), o tyle w przypadku nieumysinego spowodowania smierci, wiekszo$¢ stanowity
rozstrzygniecia bez uzasadnienia- 43,9 % spraw z art. 155 k.k. W odr6znieniu od
uzasadnien prokuratorskich, uzasadnienia ~w  wiekszosci dotyczyty strony
podmiotowej. Jednakze w przypadku spraw z art. 148 § 1 k.k., 156 § 3 k.k. oraz 155
k.k., uzasadnienie to miato czesciej charakter deklaratoryjny (53,4 % uzasadnien
strony podmiotowej w sprawach z art. 148 8 1 k.k.; 58,6 % z art. 156 8§ 3 k.k. 1 72,7
% z art. 155 k.k.). W sprawach z art. 148 § 2 k.k. wszystkie rozstrzygniecia opatrzone
sq uzasadnieniem dotyczacym takze strony podmiotowej, a wsrdd nich az 8- 72,7 %
stanowig uzasadnienia strony podmiotowej o charakterze merytorycznym.

Wydaje sie, iz fakt sporzadzenia uzasadnienia i jego kompleksowos¢ zalezg od wagi
przestepstwa zarzucanego sprawcy. W sprawach o0 najciezsze z badanych
przestepstw uzasadnienia sporzadzono zawsze, zawsze dotyczyto ono takze strony
podmiotowej i w wiekszosci przypadkéw miato charakter merytoryczny. Natomiast
w przypadku najlzejszego zarzutu- z art. 155 k.k., nie tylko sporzadzono
uzasadnienia w najmniejszym odsetku spraw, ale ponadto wiekszo$¢ uzasadnien

strony podmiotowej miata charakter czysto formalny, deklaratoryjny.

Tabela 20. Uzasadnienie rozstrzygniecia sadu | instancji.

Art. 148 Art. 148 Art. 156 | Art. 155 Suma
Uzasadnienie §1 §2 §1
Tak | W ogole 135 11 30 18 194
W ogole 130 11 29 11 181
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Strony Deklartoryjne 72 3 17 8 100

podmiotowej | Merytoryczne 58 8 12 3 81
Nie 11 0 11 40 62
Suma 146* 11 41 58** 256

Nawet , jezeli w danej sprawie byt wiecej niz jeden sprawca, sporzadzone zostato jedno uzasadnienie.
Niniejsza tabela uwzglednia zatem nie ilo$¢ sprawcow, a ilos¢ sporzadzonych uzasadnien.

* Ogotem byto 148 spraw, jednakze dwie zostaly wykluczone z dalszego badania, poniewaz sprawcy
zostali uniewinnieni.

** Ogbtem byto 69 spraw z art. 155. 58 z nich poddano badaniu, poniewaz w pozostatych sprawcy
zostali uniewinnieni.

Dwukrotnie sad uzyt sformutowania ,zachowanie sprawcy byto typowe dla osoby

dziatajgcej z zamiarem pozbawienia zycia.

Tabela 21. Okolicznosci uwzgledniane przez sad | instancji przy uzasadnianiu strony podmiotowe;j.

Art. Art. Art. Art. Suma
14881 (14882 | 156 §3 | 155
Uzasadnienia strony podmiotowej 130 11 29 11 181
Przez przytoczenie orzeczen 1 0 0 0 1
Ogotem 98 8 19 2 127
Materiat zebrany w sprawie 0 0 0 2 2
Sposaéb 39 3 6 0 48
Okolicznosci 3 0 0 0 3
Narzedzie 68 3 9 0 80
llos¢ cioséw/uderzen 50 2 8 0 60
Sita cioséw/uderzen 59 3 12 0 74
Lokalizacja obrazen 87 5 17 0 110
Powaga obrazen 25 0 2 0 27
Okolicznosci Skutek smiertelny 2 0 0 0 2
przedmiotowe Bezbronnose " 0 p 0 18
pokrzywdzonego
Liczba atakujacych 1 0 0 0 1
Dysproporcja sit 13 1 2 0 16
Nieudzielenie pomocy 28 3 4 0 35
pokrzywdzonemu
Udzielenie pomocy 12 1 1 0 14
pokrzywdzonemu
Kontynuowanie zachowania
po doprowadzeniu ofiary do 3 1 1 0 5
nieprzytomnosci
Wczesniejsze grozby 20 1 0 0 21
Niereagowanie na prosb
g P y 2 0 0 0 2
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pokrzywdzonego

zadawania

Dtugi czas 1 0 0 0 1

cioséw/uderzen

Odstgpienie pomimo 10 2 2 0 14

mozliwosci kontynuowania

Istniejacy konflikt 16 0 0 0 16

Powtarzalnosc¢ takich sytuaciji

miedzy sprawca al| 16 1 1 0 18

pokrzywdzonym

Przyczynienie sie 2 0 0 0 2

pokrzywdzonego

Wspolne zycie osoby 4 0 2 0 6

pokrzywdzonej i sprawcy

Ogotem 74 7 14 4 99

Chcenie Ogdtem 34 3 2 0 39
Uzasadnione 11 2 1 0 14
Bez uzas. 23 1 1 0 25

Okolicznosé Godzenie Ogdbtem 35 2 10 0 47
podmiotowe sie Uzasadnione 7 2 3 0 12

Bez uzas. 28 0 7 0 35

Sprawca co nhajmniej godzit 1 0 0 0 1

sie

Sprawca co najmniej 0 0 0 0 0

przewidywat

Determinacja 8 1 1 0 10

Brak godzenia sie na skutek 5 0 0 0 5

Smiertelny

Premedytacja 1 0 0 0 1

Brak zamiaru pozbawienia 0 0 1 0 1

zycia

Powinnos¢ przewidywania 5 0 1 4 10

Swiadomos¢ skutku 0 2 1 0 3

Obojetnos¢ wobec skutku 9 0 0 0 9

Wzorzec przecietnego 21 0 2 0 23

czlowieka

Doswiadczenie zyciowe 13 0 2 0 15

Moznos¢ przewidywania 35 3 0 18 56

nastgpienia skutku

Sprawca przewidywat skutek 0 0 0 0 0

Sprawca nie przewidywat 2 1 0 3 6

skutku

Brak checi unikniecia skutku 6 0 0 0 6

Smiertelnego

Sadzit, ze uniknie skutku 0 0 1 0 1

Niezachowanie zasad 0 0 0 3 3

ostroznosci

Znajomosc¢ i rozumienie 1 0 0 0 1

norm spotecznych

Btahy powdd 9 1 0 0 10
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Osobowosc¢ / charakter 15 1 2 0 18
sprawcy

Niskie pobudki 4 0 0 0

Emocje (ztosc, zal) 0 0 0
Motywacja 0 2 1 0

Brak motywu 11 1 1 0 13

5. Wymiar kary przez sad | instancji

Odnosnie do wymiaru kary, nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku spraw, w ktérych
czyn sprawcy w akcie oskarzenia zostat zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 148
8 1 k.k., kara ponizej 8 lat pozbawienia wolnosci (z zastosowaniem nadzwyczajnego
ztagodzenia kary lub z powodu zmiany kwalifikacji) stanowita 34,8 % orzeczonych
kar; kara z przedziatu 8-15 lat stanowita 55,6 % (31,3 % z nich stanowity kary 15 lat
pozbawienia wolnosci), kara 25 lat- 8,7 % wymierzonych kar, 1 raz wymierzono kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci.
W grupie przestepstw z art. 148 § 2 k.k. kare pozbawienia wolnosci ponizej 12 lat
pozbawienia wolnosci (na skutek nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub zmiany
kwalifikacji)- wymierzono 3 razy, kare 15 lat pozbawienia wolnosci- 3 razy (w tym —
raz jako kare tagczna), kare 25 lat pozbawienia wolnosci- 5 razy (w tym raz jako kare
taczna).
Za przestepstwo zakwalifikowane w akcie oskarzenia jako wypetniajgce znamiona
z art. 156 8 3 k.k. sad orzekt 3 razy kare ponizej 2 lat pozbawienia wolnosci (z
zastosowaniem nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub z powodu zmiany kwalifikacji),
37 razy wymierzyt kare w granicach ustawowego zagrozenia, przy czym najsurowsza
karg byta kara 10 lat pozbawienia wolnos$ci, orzeczona 1 raz. Kara 2 lat pozbawienia
wolnosci zostata orzeczona 8 razy. W stosunku do 5 sprawcéw wykonanie kary
warunkowo zawieszono. Trzykrotnie obok kary pozbawienia wolnosci, sgd wymierzyt
grzywne.
Za przestepstwo z art. 155 k.k. sgd wobec 45 sprawcow orzekt kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, zas 14 wymierzyt kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Najsurowszag
karg byta kara 3 lat pozbawienia wolnosci, zas najtagodniejszg 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. 29 razy obok kary pozbawienia wolnosci, sad wymierzyt

sprawcy réwniez grzywne.
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6. Zaskarzenie rozstrzygniecia sadu I i Il instancji

Ogotem zaskarzonych zostato 69,6 % rozstrzygnie¢ sadu | instancji. W przypadku
przestepstw z art. 148 k.k. oraz 156 8 3 k.k. wiekszos¢ rozstrzygnie¢ zostata
zaskarzona- odpowiednio 88,8 % rozstrzygnie¢ w sprawach z art. 148 § 1 k.k.; 90,9
% w sprawach o przestepstwo z art. 148 § 2 k.k. i 70 % w sprawach o przestepstwo
z art. 156 8§ 3 k.k. Proporcja ta wyglada inaczej w odniesieniu do przestepstwa z art.
155 k.k., jedynie 22,4 % rozstrzygniec¢ sadu | instancji zostata zaskarzona.

Tabela 22. Zaskarzenie rozstrzygniecia sadu | instancji.

_ Art. 1488 | Art. 1488 | Art. 156 §
Apelacja Art. 155 Suma
1 2 1
Tak | Ogotem
135 10 28 15 188
Wyrok Il | Utrzymanie 84 4 16 11 115
instancji W mocy
Uchylenie
wyroku [
przekazanie
sprawy do 26 4 7 4 41
ponownego
rozpoznania
Zmiana 7 1 3 0 11
kwalifikacji
Zmiana 2% 0 0 0 2
opisu czynu
Zmiana kary 16 Dk 2 0 20
Nie 17 1 12 52 82
Suma 152%* 11 40* B7**xx 270

* 1 raz z zamiaru bezposredniego na ewentualny, a drugi raz- odwrotnie.
** Jedna sprawa zakonczyta sie umorzeniem postepowania, postanowienie to nie zostato zaskarzone.
*** \W jednej sprawie zmiana kwalifikacji pociagneta za sobg zmiane kary.
*** Dwie sprawy zakonczyly sie umorzeniem postepowania, postanowienia te nie zostaly zaskarzone

W stosunku do 18 sprawcéw, ktorych czyn zakwalifikowano w akcie oskarzenia jako
zabojstwo w typie podstawowym, wniesiona zostata kasacja do Sadu Najwyzszego.
W 17 przypadkach zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna. W 1 przypadku
Sad Najwyzszy uchylit rozstrzygniecie sadu Il instancji i przekazat sprawe temu

sadowi do ponownego rozpoznania.
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Kasacja zostata wniesiona wobec 2 sprawcow, ktorych czyn w akcie oskarzenia
zostat zakwalifikowany z art. 148 § 2 k.k. W jednym przypadku zostata oddalona jako
oczywiscie bezzasadna, w jednym- Sad Najwyzszy uchylit rozstrzygniecie sadu Il
instancji i przekazat sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Wobec jednego sprawcy, ktérego czyn w akcie oskarzenia zostat zakwalifikowany
z art. 156 8 3 k.k. zostata wniesiona kasacja. Zostata ona oddalona jako oczywiscie
bezzasadna. Dokfadanie taka sama sytuacja miata miejsce w grupie spraw z art.
155 k.k.

C. WNIOSKI

1. Polskie prawo karne zna kilka typow przestepstw, do znamion ktérych nalezy
pozbawienie zycia cztowieka. Nie rbéznig sie one istotnie cechami strony
przedmiotowej (sam czyn, sposOb jego popetnienia). RoOznica miedzy nimi tkwi
w stronie podmiotowej- zabojstwo z art. 148 kk. (w typie podstawowym,
kwalifikowanym i uprzywilejowanym) jest przestepstwem umysinym, nieumysine
spowodowanie smierci z art. 155 k.k.- nieumysinym, zas spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem jest smier¢ cztowieka z art. 156 8§ 3
k.k. umys$ino- nieumysinym. Prawidtowa kwalifikacja czynu polegajgcego na
pozbawieniu zycia cziowieka jest wazna, nie tylko ze wzgledu na wymdg
poprawnego opisania i przypisania czynu sprawcy, ale rowniez ze wzgledu na to, ze
pocigga za sobg zmiane zagrozenia karg- przestepstwa z art. 148 § 1-3 k.k. stanowig
zbrodnie, zagrozone karami pozbawienia wolnosci 8- 15 lat (typ kwalifikowany by¢
moze 12-15 lat), przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. stanowi wystepek zagrozony karg 2-
12 lat pozbawienia wolnosci, zas przestepstwo z art. 155 k.k. stanowi wystepek
zagrozony karg 3miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci.

2. Umyslnos¢ wymaga stwierdzenia zamiaru- bezposredniego lub ewentualnego
zamiaru pozbawienia zycia w przypadku przestepstwa z art. 148 k.k., spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu- w przypadku przestepstwa z art. 156 § 3 k.k.
Natomiast nieumysIinos¢ polega na niezachowaniu zasad ostroznosci i popetnieniu
przestepstwa w sytuacji, gdy sprawca powinien i mogt to przewidzie¢. Owa

powinnos¢ i moznos¢ przewidywania odnosi sie do pozbawienia zycia cztowieka
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w przypadku przestepstwa z art. 155 k.k. i nastepstwa w postaci smierci cztowieka
w przypadku przestepstwa z art. 156 8 3 k.k.

3. Poddano badaniu 148 spraw z kwalifikacjg w akcie oskarzenia z art. 148 § 1 k.k.,
11 spraw z kwalifikacja z art. 148 8 2 k.k., 43 sprawy z kwalifikacjg z art. 156 8§ 3 k.k.
oraz 69 spraw z kwalifikacjg z art. 155 k.k., ktére w 2008 r. zakonczyly sie
prawomocnym skazaniem.

4. Ogotem wszystkich sprawcow byto 274, w tym- sprawcOw mezczyzn- 232 (84,7
%), zas sprawczyn- 42 (15,3 %). Przestepstwo z art. 148 § 2 k.k. byto popetniane
wytgcznie przez mezczyzn. Jezeli chodzi o wiek, najliczniejszg ogbétem grupe
stanowili sprawcy w wieku 41-50 lat- 64 sprawcow, co stanowi 23,4 % wszystkich.
Najmniej liczng grupe stanowili sprawcy, ktorzy ukonczyli 61 lat. Byto ich ogotem 18,
co stanowi 6,5 % wszystkich. llos¢ sprawcow przestepstwa z art. 155 we
wskazanych grupach wiekowych rozni sie od liczby sprawcéw pozostatych
przestepstw. Jesli chodzi o wykonywany zawod, nie ma tu istotnych réznic miedzy
poszczegllnymi grupami. Sprawcy wykonywali bardzo r6zne zawody od szwaczki
poczawszy, na lekarzu skonczywszy. Wiekszo$¢ sprawcow posiadata wyksztatcenie
podstawowe- 108 sprawcow (39,4 % wszystkich sprawcéw). Niewatpliwie istotnym
czynnikiem wyzwalajagcym zachowanie sprawcy jest alkohol- 193 wszystkich
sprawcow (70,4 %). We wszystkich grupach, z wyjatkiem sprawcow przestepstwa z
art. 155, odsetek sprawcéw bedacych pod wptywem alkoholu w czasie czynu
znacznie przewyzsza odsetek sprawcow, ktorzy byli trzezwi w czasie czynu. 124
sprawcow (45,2 % wszystkich) byto uprzednio skazanych. 51 % sprawcoéw nie
przyznato sie do popetnienia zarzucanego czynu.

5. Wiekszos¢ pokrzywdzonych — 78,5 %, stanowili mezczyzni. W kazdej grupie, z
wyjatkiem pokrzywdzonych przestepstwem z art. 148 8 2 k.k., gdzie odnosna
proporcja wynosita niemalze 50 %, wsrod pokrzywdzonych dominowali mezczyzni.
Najliczniejszg grupe stanowili pokrzywdzeni w wieku 41- 50- 26,4 % wszystkich.
Wiekszos¢ pokrzywdzonych przestepstwem zabdjstwa w typie podstawowym
stanowita rodzine sprawcow- 78 0s06b (53,4 %) lub zaliczata sie do kregu znajomych-
58 0s6b (39,7 %). Podobnie proporcje te wygladaty w odniesieniu do przestepstwa
z art. 156 § 3 k.k. Najliczniejszg grupe wsrdod pokrzywdzonych przestepstwem z art.
148 § 2 k.k. stanowili znajomi sprawcéw- 54,5 %. W przypadku przestepstwa za art.
155 k.k. zdecydowanie przewazali pokrzywdzeni niebedacy rodzing sprawcy,

znajomi, przede wszystkim- pracownicy zatrudniani przez sprawce lub
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wspotpracownicy sprawcy- 32 pokrzywdzonych (68 % osob z grupy ,znajomi” i 50,8
% wszystkich pokrzywdzonych).

6. W opisie czynu zawartym w akcie oskarzenia zazwyczaj nie zostaty precyzyjnie
okreslone znamiona strony podmiotowej. Jesli chodzi o przestepstwa umysine, nie
zostata wskazana posta¢c zamiaru (ani opisowo, ani poprzez uzycie nazwy
konkretnego zamiaru), zas w odniesieniu do przestepstw nieumysinych nie zostata
wskazana posta¢ nieumysinosci (ani opisowo, ani poprzez uzycie nazw postaci
nieumysinosci). W akcie oskarzenia, w ktorym postawiono zarzut popetnienia
umysinego przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu, w 65,4 % przypadkow
wskazano posta¢ zamiaru. Jezeli chodzi o przestepstwo zabojstwa w typie
podstawowym i kwalifikowanym, w akcie oskarzenia wskazano posta¢ zamiaru i byt
to w wiekszosci przypadkow zamiar bezposredni (59,5 % wszystkich aktow
oskarzenia z zarzutem z art. 148 8§ 1 k.k. i 81,8 % aktdéw oskarzenia z zarzutem z art.
148 8 2 k.k.). Uwagi odnosnie do strony podmiotowej znajdowaty sie w 70
uzasadnieniach (45,7 % aktéw oskarzenia z zarzutem z art. 148 8 1 k.k.). Jedynie
w 7 z nich uzasadnienie miato charakter merytoryczny. Wszystkie akty oskarzenia
z zarzutem z art. 148 8 2 k.k. zostaly uzasadnione, ale uzasadnienie dotyczyto strony
podmiotowej w 5 przypadkach, z czego 4 uzasadnienia miaty charakter
deklaratoryjny. Wszystkie akty oskarzenia z zarzutem z art. 156 8§ 3 k.k., a takze
wniosek 0 umorzenie postepowania w takiej sprawie zostaty opatrzone
uzasadnieniem. W przypadku uzasadnien 10 aktéw oskarzenia (25 % aktéw
oskarzenia z wuzasadnieniami), podane byly argumenty odnosnie do strony
podmiotowej. W 90 % przypadkow uzasadnienie to miato charakter czysto
deklaratoryjny.

7. Sad | instancji w 230 przypadkach (83,9 % wszystkich) utrzymat zasadniczg
kwalifikacje przyjeta w akcie oskarzenia, wniosku o umorzenie postepowania lub jego
warunkowe umorzenie. 44 sprawcOw skazat za inne przestepstwo niz zarzucone
w akcie oskarzenia. Stanowi to 16,1 % wszystkich spraw. Wszystkie te zmiany
polegaty na przyjeciu kwalifikacji tagodniejszej. Wiekszos¢ badanych spraw w
| instancji zakonczyta sie wyrokami skazujgcymi- 90 %. Skazanych zostato 262
sprawcow- 90,7 %, 15 zostato uniewinnionych- 5,2 %, wobec 4 postepowanie
umorzono, zas w stosunku do 8 warunkowo umorzono postepowanie karne. W opisie
czynu w-  wyroku sadu | instancji posta¢ zamiaru (w przypadku przestepstw

umysinych) zostata zazwyczaj wskazana. Jesli chodzi o zabojstwo w typie
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podstawowym- w 82,6 % spraw zostat wskazany zamiar sprawcy. W przypadku
spraw, w ktorych czyn zostat zakwalifikowany w akcie oskarzenia jako zabdjstwo
z art. 148 § 2 k.k., niemal we wszystkich sprawach sady podawaty w opisie czynu
posta¢ zamiaru i czynity to dokfadnie. W grupie spraw z art. 156 § 3 k.k., przewazaty
sytuacje, kiedy sad nie wskazat w opisie czynu postaci zamiaru- 36,6 %. Jesli chodzi
0 przestepstwa z art. 155 k.k., jedynie w 2 przypadkach sad w opisie czynu
powiedziat wyraznie, o jakg posta¢ nieumysinosci chodzi. Ani razu nie wskazat na
naruszenie zasad ostroznosci w opisie czynu.

8. Na 256 rozstrzygnie¢ sadu | instancji, 194, czyli 75,8 % zostato uzasadnionych.
W 181 przypadkach (93,3 % rozstrzygnie¢ z uzasadnieniami, 70,7 % wszystkich
spraw) uzasadnienie dotyczyto strony podmiotowej. O ile w przypadku przestepstw
umysinych, wiekszo$¢ rozstrzygnie¢ zastata uzasadniona (odpowiednio- 96,3 %
w sprawach z art., 148 8 1 k.k.; 100 % z art. 148 8§ 2 k.k. oraz 96,7 % z art. 156 § 3
k.k.), o tyle w przypadku nieumysinego spowodowania smierci, wiekszos¢ stanowity
rozstrzygniecia bez uzasadnienia- 43,9 % spraw z art. 155 k.k. Uzasadnienia
w wiekszosci dotyczyly strony podmiotowej. Wydaje sie, iz fakt sporzadzenia
uzasadnienia i jego kompleksowos¢ zalezg od wagi przestepstwa zarzucanego
sprawcy. W sprawach o najciezsze z badanych przestepstw uzasadnienia
sporzadzono zawsze, zawsze dotyczyto ono takze strony podmiotowej i w wiekszosci
przypadkéw miato charakter merytoryczny. Natomiast w przypadku najlzejszego
zarzutu- z art. 155 k.k., nie tylko sporzadzono uzasadnienia w najmniejszym odsetku
spraw, ale ponadto wiekszos¢ uzasadnien strony podmiotowej miata charakter czysto

formalny, deklaratoryjny.

D. STANY FAKTYCZNE

1. Kwalifikacja z art. 148 8 2 k.k. zmieniona na kwalifikacje z art. 156 8§ 3 k.k.

I K 186/ 07 SO w B.

A.Z., lat 45, posiadajacy wyksztatcenie zawodowe- rolnik ogrodnik, bezrobotny,
bezdzietny kawaler, karany (m.in. za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu- art.
156 § 3, a takze kilkakrotnie za rozb¢j) zostat oskarzony o to, ze w dniu ... w B,
dziatajgc ze szczegollnym okrucienstwem, w zamiarze bezposrednim pozbawit zycia
E.S. w ten sposob, ze uderzyt go rekg w gltowe, uderzyt jego gtowg o parapet, skakat

po tutowiu, uderzat rozgrzanym zelazkiem po gtowie, przypalat zelazkiem klatke
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piersiowg, powodujac liczne obrazenia (m.in. mézgu), na skutek ktorych to obrazen
pokrzywdzony po 3 miesigcach zmart, przy czym oskarzony dopuscit sie czynu przed
uptywem 5 lat po odbyciu kary co najmniej 1 roku pozbawienia wolnosci za
przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu popetnione w warunkach art. 64 8§ 1 k.k., tj.
oczyn zart. 148 8§ 2 pkt. 1 w zw. z art. 64 8§ 2 k.k.

Wobec A.Z. zostat zastosowany srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania.

W sprawie zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny. Krytycznego dnia
w mieszkaniu pokrzywdzonego on sam, oskarzony oraz dwie ich znajome spozywali
alkohol. Oskarzony i jedna z kobiet byli bezdomni, za zgodg pokrzywdzonego,
zamieszkiwali wspdlnie z nim, za$ druga z kobiet przyszta w odwiedziny. Nastepnie
pokrzywdzony wyszedt, zeby zakupi¢ alkohol. Po powrocie poprosit jedng z kobiet,
aby wyprosita z mieszkania pozostatych. Ci jednak nie chcieli wyjs¢. Oskarzony
podszedt do pokrzywdzonego i uderzyt go otwartg dtonig w twarz, na skutek czego
E.S. uderzyt sie tytem gtowy o parapet. Osunat sie na kanape i na niej pozostat,
charczac. Pozostali nadal spozywali alkohol. Po chwili E.S. zaczat sie trzas¢ i zsunat
sie z tapczanu. PrzewrOcit sie na brzuch. Poprosit o szklanke wody. Jedna z kobiet
podata mu szklanke wody, pokrzywdzony nie wstat z podtogi. Po pewnym czasie,
jedna z kobiet zdecydowata sie opusci¢ mieszkanie. Wychodzac zauwazyta pod
poduszkg na kanapie, z ktorej zsunat sie pokrzywdzony, siekiere. Schowata jg
w szafce w przedpokoju i wrécita do siebie o domu. W domu pokrzywdzonego
oskarzony i pozostata kobieta pili herbate, pokrzywdzony przez caly czas lezat na
podiodze. W pewnym momencie oskarzony zaczgt po pokrzywdzonym skakac.
Kobieta prébowata odciggna¢ oskarzonego od pokrzywdzonego, ale bezskutecznie.
Po pewnym czasie oskarzony przestat i usiadt w fotelu. Kobieta na okoto 10-15 minut
wyszta do tazienki. Kiedy wrdcita, oskarzony kleczat obok pokrzywdzonego
I dwukrotnie uderzyt go w gtowe zelazkiem. Na jej prosbe, oskarzony odtozyt zelazko.
Poniewaz pokrzywdzony oddychat, oskarzony i jego konkubina, zaniechali wezwania
pomocy medycznej i potozyli sie spa¢ w sgsiednim pokoju, pozostawiajac lezgcego
na podtodze pokrzywdzonego. Nastepnego dnia rano, kobieta wezwata pogotowie.
Nieprzytomny pokrzywdzony zostat zabrany do szpitala, gdzie po trzech miesigcach
zmart. Przez caly czas pobytu w szpitalu pozostawat nieprzytomny.

A.Z. przestuchany w charakterze podejrzanego nie przyznat sie do popetnienia

zarzucanego mu czynu. Oskarzony zostat poddany badaniu psychiatrycznemu
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i psychologicznemu. Biegli stwierdzili, iz jego intelekt miesci sie w normie. Nie
zdiagnozowali choroby psychicznej. Stwierdzili cechy osobowosci dyssocjalnej oraz
uzaleznienia od alkoholu. Podczas przebywania w areszcie sledczym, A.Z. podjat
prébe samobdjcza.

Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie do strony podmiotowej zarzucanego
sprawcy czynu zabronionego.

SO w B. w wyroku z 30 listopada 2007 r. (Il K 186/ 07) uznat oskarzonego za
winnego tego, ze w dniu... w B. uderzyt E.S. rozgrzanym zelazkiem w gtowe,
przytknat gorace zelazko do klatki piersiowej, powodujac liczne obrazenia, ktore
spowodowaty chorobe realnie zagrazajaca zyciu skutkujgca $mier¢ pnia mozgu, przy
czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powtdrnego powrotu do przestepstwa, tj.
za winnego czynu z art. 156 8 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. Wymierzyt oskarzonemu
kare 10 lat pozbawienia wolnosci.

W uzasadnieniu SO odnidst sie rowniez do znamion strony podmiotowej. Trafnie SO
stwierdzit, iz 0 zamiarze pozbawienia zycia nie przesgdza ani sam skutek smiertelny,
ani chociazby stopieh niebezpieczenstwa uzytego narzedzia, czy nawet natezenia
agresji sprawcy wobec ofiary. Elementy te sg istotne, o ile wykaze sie w
postepowaniu, iz sprawca dziatat z zamiarem chociazby ewentualnym pozbawienia
zycia cztowieka. Sad przytoczyt szereg orzeczeh dotyczacych ustalania zamiaru
sprawcy. Nastepnie stwierdzit, Zze ustalenie chociazby ewentualnego zamiaru
zabdjstwa, nie moga wiec opierac sie wytacznie na faktach wigzgcych sie li tylko ze
strong wykonawcza, lecz powinny by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy
catoksztattu przedmiotowych i podmiotowych okolicznosci zajscia, a w szczegoélnosci
(co sad uznat za niezmiernie istotne w rozstrzyganej sprawie), stosunku sprawcy do
ofiary, tta i powodow zajscia, a wiec motywdéw, pobudek dziatania i wszelkie
okolicznosci poprzedzajgce zdarzenie i wystepujace po zdarzeniu.

Zdaniem sgdu, oskarzony nie miat powodow pozbawienia zycia E.S., ktérego
mieszkanie zapewniato zarowno oskarzonemu, jak i kobiecie D.W. schronienie,
a mozliwosci finansowe gospodarza pozwalaty na wspdlne libacje alkoholowe,
czynigc zados¢ ich sktonnosciom. Takze tto zdarzenia byto btahe- préba wyproszenia
oskarzonego i kobiety z mieszkania. Niewatpliwie wypity alkohol i skutki jego
dtugiego naduzywania miat wptyw na zachowanie oskarzonego, ostabiat jego
krytycyzm wobec krzywdzenia pokrzywdzonego, z ktorym byt przeciez dos¢ blisko

zwigzany. Z materiatu dowodowego nie wynika, zeby pokrzywdzony i oskarzony byli
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w konflikcie. Zachowanie oskarzonego miato charakter incydentalny. Faktem jest, ze
oskarzony widzac, iz pokrzywdzony zyje wykazat obojetnos¢ wobec jego stanu,
lekcewazagc to, ze pokrzywdzony przez dtuzszy czas lezat na podtodze
W niezmienionej pozycji, a poza tym- charczat. Zdaniem sadu, kiedy oskarzony
I kobieta uswiadomili sobie, ze stan pokrzywdzonego jest zty, wezwali pogotowie.
Z drugiej strony, sad zauwazyt, ze kiedy karetka zabrata pokrzywdzonego,
kontynuowali picie alkoholu.

W ocenie sgdu zatem, nic nie wskazywato na to, ze oskarzony zadajgc cios
zelazkiem w gtowe, przynajmniej godzit sie na smier¢ pokrzywdzonego. Zdaniem
sqdu, oskarzony obejmowat $mier¢ pokrzywdzonego ,dalej zdalnym tzw. ogolnie
zamiarem.” Ten zamiar przy umyslinych uszkodzeniach ciata obejmuje faktycznie
powstate nastepstwa zadanych umysinie obrazen. Zaktada sie bowiem, ze sprawca
nie mégt mie¢ sSwiadomosci dokladnego obrazu wszystkich nastepstw swojego
dziatania, jednakze dziatat ze Swiadomoscig mozliwosci powstania daleko
siegajacych skutkow, biorgc chociazby pod uwage rodzaj uzytego narzedzia czy
miejsce ugodzenia tym narzedziem. Oskarzony jako cztowiek zyciowo doswiadczony,
w dodatku juz skazany uprzednio za czyn z art. 156 8 3 k.k., o dostatecznym dla
prostych ocen poziomie intelektualnym, nie mogt nie zdawac sobie sprawy z tego, ze
postuzenie sie zelazkiem i zadanie ciosu w gtowe moze spowodowac¢ powazne tego
konsekwencje, chociaz zarazem, nie mogt dokfadnie okresli¢ ich rodzaju.

Nastepnie sad oméwit konstrukcje strony podmiotowej przestepstwa z art. 156 8§ 3
k.k. Nie odniost sie jednakze do tego, jak te ogdlne uwagi przekfadajg sie na realia
rozstrzyganej sprawy. W szczegolnosci nie wskazat, jaki, jego zdaniem, byt stosunek
sprawcy do mozliwosci spowodowania nastepstwa. Z rozwazan dotyczacych braku
zamiaru pozbawienia zycia mozna wysnu¢ wniosek, ze nastepstwo w postaci smierci
jednak oskarzony przewidywat. To jednak za mato dla odrdéznienia zamiaru
ewentualnego od lekkomysinosci. Sad nie wskazat jednakowoz, czy sprawca na
nastgpienie skutku sie godzit (co raczej wynika z materiatu dowodowego), czy ze
sadzit, iz jego nastgpienia uniknie. Wtasciwie, uzasadnienie sgdu wskazywatoby na
istnienie u sprawcy zamiaru ewentualnego zabojstwa. Dziwi zatem przyjeta
kwalifikacja.

Wyrok SO zostat zaskarzony zarOwno przez obronce oskarzonego, jak
I oskarzyciela. Nalezy podkresli¢, iz prokurator w swojej apelacji, trafnie moim

zdaniem podniost, ze w $wietle poczynionych przez sad ustalen prawidtowa
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kwalifikacja czynu powinna wskazywac¢ na art. 148 8§ 2 pkt. 1 k.k. (mozna miec, co
prawda watpliwosci co do tego, czy byt to typ kwalifikowany zabdjstwa, ale
Z pewnoscig byto to zabdjstwo).

Sad Il instancji wyrokiem z dnia 6 marca 2008 r. (Il AKa 20/ 08, SA w B.) zmienit
jedynie ustalenie, ze oskarzony popetnit czyn w warunkach powtérnego powrotu do
przestepstwa i przyjat, iz oskarzony popetit przestepstwo w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio skazany za
umysine przestepstwo podobne, to jest w warunkach art. 64 8 1 k.k. w pozostatej
czesci, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Uzasadnienie wyroku nie dotyczy strony podmiotowej. Sad nie odniést sie do

zarzutu prokuratora w kwestii btednej kwalifikacji.

2. Kwalifikacja z art. 148 § 1 k.k.- Ill K 110/ 08 K.

D.P., lat 35, posiadajgcy wyksztatcenie podstawowe, nieposiadajgcy zawodu,
kawaler, bezdzietny, niekarany zostat oskarzony o to, ze w dniu... W R. dziatajac
w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia S.L. popchnat go doprowadzajgc do
upadku, a nastepnie uciskajgc reka za szyje zadat uderzenia nozem w klatke
piersiowg, powodujac obrazenia ciata w postaci trzech ran ktutych klatki piersiowej,
penetrujgcych do lewej jamy optucnej z uszkodzeniami zeber, ptuca lewego (w tym
oskrzela ptatowego) worka osierdziowego oraz serca wykrwawieniem, otarcia
naskérka powtok gtowy i lewej konczyny dolnej oraz podbiegnie¢ krwawych na
konczynach gérnych- skutkujgcych jego zgonem, tj. o czyn z art. 148 8 1 k.k. D.P.
zarzucono popetnienie  takze drugiego czynu- wypetniajgcego znamiona
przestepstwa z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat.
Wobec sprawcy zostat zastosowany srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania.

W sprawie zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny. D.P. utrzymywat sie
z wykonywania pracy dorywczych u rolnikbw. Jednym z nich byt pokrzywdzony.
Oskarzony dobrze go znat, poniewaz mieszkali niedaleko siebie. D.P. naduzywat
alkoholu. Krytycznego dnia, oskarzony od rana pit alkohol. Najpierw ze znajomymi,
potem sam. Wieczorem odwiedzit znajoma, u ktorej wypit kawe. Wyszedt od niej
zataczajgc sie z powodu spozytego alkoholu. Przechodzgc obok domu
pokrzywdzonego, postanowit do niego wstgpic, zeby pozyczy¢ papierosy. Wszedt do

domu, udat sie do kuchni przyswiecajac sobie zapalniczka, szukat papieroséw.
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Pokrzywdzony zapalit swiatto w pokoju, a nastepnie przyszedt do kuchni, pytajac, kto
tam jest i co sie dzieje. D.P. zdenerwowat sie, popchnat pokrzywdzonego. S.L. upadt
na plecy do pokoju. Oskarzony postanowit wowczas, ze zabije pokrzywdzonego, bo
ten go rozpoznat. Wyjat néz z pojemnika stojagcego na kredensie, podbiegt do
podnoszacego sie z podtogi pokrzywdzonego, chwycit go od tytu lewg rekg uciskajgc
szyje, nozem trzymanym w prawej rece uderzyt go w klatke piersiowg kilkakrotnie.
S.L. nie bronit sie, zaczat charcze¢ i stracit przytomnosc¢. Oskarzony potozyt
pokrzywdzonego z wbitym nozem na podtoge i zaczat przeszukiwa¢ szafe szukajgc
pieniedzy. Nie znalazt ich i postanowit uciec. Wyjat néz z klatki piersiowej zabitego,
przykryt ciato i wytart n6z. Pod poduszka na t6zku znalazt 2 dziesiecioziotowe
banknoty, ktore zabrat. Z lodoéwki zabrat troche wedliny (czes¢ zjadt na miejscu).
Wtedy zaczat szczekac pies i oskarzony opuscit dom pokrzywdzonego. Po drodze
usmiercit psa, podajac mu duzg dawke sSrodkéw gryzoniobdjczych lub lekow
zawierajgcych srodki kumaryno- pochodne. Wracajac do domu, wyrzucit néz.
W domu poinformowat siostre, ze zabit psa (stad zakrwawione rece) i poszedt spac.
Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie do znamion strony podmiotowe;.

SO w K (Il K 110/08) wyrokiem z 23 grudnia 2008 r. uznat oskarzonego za winnego
popetnienia obu zarzucanych mu czyndéw. Za popetnienie zabdjstwa, sad wymierzyt
oskarzonemu kare 25 lat pozbawienia wolnosci. Natomiast za czyn z art. 35 usta. 1
ustawy o ochronie zwierzat (sad wyeliminowat szczegdlne okrucienstwo) wymierzyt
mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wymierzone kary czgstkowe potaczyt w
kare taczng 25 lat pozbawienia wolnosci.

W uzasadnieniu sad odniost sie do kwestii zamiaru oskarzonego. Sad przyjat, ze
dziatat on w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Zdaniem
sqdu, zadanie trzech ciosbw nozem o brzeszczocie dtugosci 16,5 cm w klatke
piersiowg Swiadczy o checi spowodowania smierci pokrzywdzonego. Okolicznosci
przedmiotowe, takie, jak: rodzaj i wlasciwosci uzytego narzedzia, ilos¢ uderzen,
znaczna sia (zostaty uszkodzone Zzebra), wzajemna pozycja sprawcy i ofiary
w czasie zadawania uderzen w ocenie sgdu rowniez za tym przemawiajg. Réwniez
sposob popetnienia czynu o tym $wiadczy- oskarzony najpierw wykorzystat swojg

przewage fizyczng i zaskoczenie ofiary, doprowadzit jg do stanu bezbronnosci

I-usmiercit. Puscit ofiar dopiero, gdy ta przestata dawac¢ oznaki zycia. Ustalajgc

zamiar oskarzonego, sad wzigt rowniez pod uwage jego zachowanie po popetnieniu
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czynu. Oskarzony zacierat slady przestepstwa (ukryt n6z, usmiercit psa), nie ujawnit
nikomu faktu $mierci mieszkajgcego samotnie pokrzywdzonego.

Przy uzasadnianiu wymiaru kary, sad raz jeszcze odniést sie do strony podmiotowe;j.
Nalezy zauwazy¢, ze SO ustalajac wysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego, wskazat na premedytacje jego dziatania. O owej premedytacj
potgczone] z bezwzglednoscia dziatania, zdaniem sadu  Swiadczyt fakt
doprowadzenia ofiary do stanu bezbronnosci, wykorzystania jej zaskoczenia,
puszczenie szyi pokrzywdzonego dopiero, gdy ten nie dawat oznak zycia. Dokonat
czynu ,z zimng krwig”. Trudno podzieli¢ stanowisko sgdu. Sposéb popetnienia czynu
przez sprawce wskazuje oczywiscie na bezwzglednos¢ sprawcy, ale nie na fakt
przemyslenia czynu. Oskarzony w wyjasnieniach wskazat, ze kiedy S. L. pojawit sie
w kuchni i sprawdzat co sie dzieje, odepchnagt go i poniewaz zostat rozpoznany,
postanowit go zabi¢. Od razu chwycit lezacy pod rekg néz. Trudno o wyrazniejszy
przyktad zamiaru nagtego- podjetego bez namystu i od razu realizowanego. Wydaje
sie, iz SO uzyt tu okreslenia premedytacja w innym znaczeniu- potocznym.
Nalezatoby raczej unikac¢ takich sytuaciji.

Uzasadniajgc stopien spotecznej szkodliwosci, sad omoéwit kwestie motywacji
sprawcy. Sad stwierdzit, ze pobudka, ktorg kierowat sie sprawca, byta razaco btaha
w zestawieniu z czynem, jakiego sie dopuscit. Niczym istotnym bowiem oskarzony
nie ryzykowat, jesli faktycznie pokrzywdzony rozpoznatby go. Jezeli poprzestatby na
odepchnieciu pokrzywdzonego, prawdopodobnie zarzucono by mu naruszenie miru
domowego albo usitowanie kradziezy. Jesli zas chodzi o relacje z pokrzywdzonym,
co najwyzej zerwatby on kontakty z oskarzonym. Nalezy zauwazy¢, iz w takie]
sytuacji, skoro, sad zauwazyt nagannos¢ motywacji oskarzonego, powinien
zastanowi¢ sie nad tym, czy nie zastuguje ona na szczegodlne potepienie. Sad
w swoich rozwazaniach w ogole nie donidst sie do takiej mozliwosci. W orzecznictwie
I literaturze podkresla sie, ze nie tylko wyraznie okreslony naganny motyw (np.
rabunkowy przy zabojstwie) moze stanowi¢ podstawe przyjecia kwalifikacji z art. 148
8 2 pkt. 3 k.k. Rowniez brak wyraznego motywu, czy niewspoétmiernie btahy powdd
w kontekscie zabojstwa moze zastugiwaé na szczegolne potepienie.

Wyrok SO zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego. SA w K. zmienit kare
wymierzong oskarzonemu poprzez obnizenie jej do 15 lat pozbawienia wolnosci i te
tez kare wymierzyt jako nowg kare tgczng. W pozostatej czesci wyrok utrzymat

w mocy. Ze wzgledu na to, ze apelacja zarzucata jedynie orzeczenie niewspoétmiernie
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surowej kary, do tej kwestii gtbwnie odnosi sie SA w uzasadnieniu wyroku. Poniewaz
jedng z okolicznosci, ktora wptyneta na wymiar kary byta w ocenie sadu | instanciji
premedytacja sprawcy, SA odniést sie do niej. SA podkreslit, iz zamiar przemyslany
wymaga czasu, namystu, intelektualnego opracowani szczegoétow realizacji, czego
W rozpoznawanej sprawie nie stwierdzono. Oskarzony nie przyszedt do
pokrzywdzonego, aby zrealizowac¢ zaplanowane wczesniej zabodjstwo, przyszedt po
papierosy. Decyzje popetnienia zabdjstwa podjat w konkretnym uktadzie
sytuacyjnym- pojawit sie nowy zaskakujacy bodziec zewnetrzny (pojawienie sie
pokrzywdzonego w kuchni) i oskarzony podjat szybka, natychmiastowg decyzje

realizacji powzietego zamiaru. Dziatat z zamiarem nagtym.

3. Kwalifikacja z art. 148 8§ 1 k.k.- 11l K 160/ 05 B.

AW., lat 28, posiadajgcy wyksztatcenie zawodowe- mechanik samochodowy,
bezdzietny kawaler, utrzymujacy sie z prac dorywczych, uprzednio karany
(kilkakrotnie m.in. za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.) zostat oskarzony o to, ze
w nocy ... w B.P. dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia swego
brata D.W. uderzyt go ostrzem kuchennego noza w okolice klatki piersiowe]
powodujgc rane kiutg przebiegajgca przez lewe ptuco, worek osierdziowy i pien
ptucny, co doprowadzito do smierci pokrzywdzonego, tj. o0 czyn z art. 148 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 8 1 k.k.

Wobec sprawcy zostat zastosowany srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania.

W sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny. Pokrzywdzony i oskarzony byli
bra¢mi. Oskarzony po wyjsciu z zaktadu karnego zamieszkat ze swoim ojcem.
Poniewaz obaj naduzywali alkoholu i pod jego wptywem czesto sie ktdcili, oskarzony
zamieszkat razem ze swoim bratem i synem 2,5 letnim konkubiny pokrzywdzonego
(konkubina pokrzywdzonego wyjechata za granice). Miedzy braémi czesto dochodzito
do awantur i rekoczynéw, poniewaz oskarzony wyjadat jedzenie pOrzeznaczone dla
dziecka. Pokrzywdzony pit alkohol w mieszkaniu znajomego. Oskarzony chciat do
nich dotaczyc¢, ale nie zostat wpuszczony, poniewaz byt nietrzezwy, a jego znajomi
wiedzieli, iz bywa wowczas agresywny. Oskarzony oznajmit, ze pojdzie potozy¢ sie
spac i odszedt.

Po powrocie pokrzywdzonego do domu, bracia poktécili sie. AW. wzigt noz

kuchenny. Stojac przed bratem, zadat mu cios nozem w okolice klatki piersiowej.
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Pokrzywdzony upadt na tapczan. Oskarzony wyjat néz z klatki piersiowe brata
i wybiegt z mieszkania. Przed blokiem krzyczat ,zabitem go”. Nastepnie pobiegt do
sgsiada, wotajac, ze wsadzit bratu n6z. Lekarzowi z karetki pogotowia powiedziat, iz
jedynie wyjat néz z klatki piersiowej brata.

Przestuchany w charakterze podejrzanego, A.W. powiedziat, Zze nie pamieta
przebiegu zdarzenia, pamieta jedynie, ze wyciggat noz.

Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie w ogéle do znamion strony
podmiotowej.

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2005 r. (lll K 160/ 05), SO w B. uznat oskarzonego za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia
wolnosci.

Sad uznat, iz oskarzony popetnit czyn w zamiarze bezposrednim, ktéry to zamiar
charakteryzuje sie tym, ze sprawca popetnia przestepstwo, chcgc spowodowac
skutek w postaci smierci; w sytuacji, gdy skutek ten uswiadamia sobie zaréwno jako
konieczny jak i tylko mozliwy. Oskarzony ze wzgledu na swoje doswiadczenie
zyciowe, rozwoj intelektualny niewatpliwie miat Swiadomos¢ koniecznosci wywotania
skutku Smiertelnego i zgadzat sie na to.

Dalej sad wywiodt, ze oskarzony przy zadawaniu ciosu pokrzywdzonemu miat na
celu jego zabicie. Wskazuje na to, zdaniem sgdu bezspornie materiat zgromadzony
w sprawie. SposoOb dziatania sprawcy, rodzaj urazu, lokalizacja zadanego ciosu,
rodzaj uzytego narzedzia, sposéb zachowania sie i wypowiedzi oskarzonego przed
popetnieniem czynu, jednoznacznie w ocenie sadu Swiadczg o tym, ze sprawca
dziatat w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Sad stwierdzit
takze, iz z samego ustalonego w sprawie przebiegu zdarzen bez jakiejkolwiek
watpliwosci mozna przyja¢, ze sam fakt, iz AW. uzyt sSmiercionosnego narzedzia
i zadat mu cios nie bezwtadnie, ale celowo w lewg strone klatki piersiowej daje wyraz
temu, ze dziatat on z checi pozbawienia zycia swego brata. Ponadto oskarzony sam
swoimi stowami i wczesniejszymi czynami ujawnit swoj zamiar. Niejednokrotnie
wyrazat on chec¢ pobawienia kogo$ zycia kierujac swe grozby réwniez do swojego
brata. W ocenie sadu, zamiaru bezposredniego nie wyklucza brak powaznych
pobudek, dla ktérych sprawca dopuscit sie tak powaznego przestepstwa.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego i przez prokuratora.
Wyrokiem z dnia 14 marca 2006 r. (Il AKa 37/06) SA w B. utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne.
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W uzasadnieniu SA w zasadzie podzielit stanowisko SO odnosnie do strony
podmiotowej, chociaz nie poswiecit temu zagadnieniu duzo uwagi. Stwierdzit jedynie,
iz sad | instancji zbyt duzg wage przykfadat do wczesniejszych grézb wypowiadanych
przez oskarzonego. Zdaniem SA, wpasowywato sie to niejako w obraz wzajemnych
stosunkow pomiedzy nimi. Zamiar zabodjstwa byt zatem zamiarem nagtym.

Od tego wyroku obronca oskarzonego wniost kasacje. Sad Najwyzszy wyrokiem
z

7 lutego 2007 r. (Il KK 244/ 06) uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania SA w B. Uzasadnienie nie dotyczyto strony podmiotowej,
a jedynie nieprawidtowosci w ustaleniach faktycznych.

Wyrokiem z dnia 29 maja 2007 (Il AKa 68/ 07) SA w B. uchylit wyrok SO i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania. Uzasadnienie nie dotyczyto strony podmiotowe;.
SO w B. wyrokiem z 29 stycznia 2008 r. (Il K 107/07) uznat oskarzonego za winnego
tego, ze pozbawit zycia D.W. w zamiarze ewentualnym w warunkach powrotu do
przestepstwa, tj. 0 popetnienie przestepstwa z art. 148 8 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
I wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci. Zdaniem sadu nie mozna podzieli¢
stanowiska prokuratora, ze oskarzony popetnit czyn w zamiarze bezposrednim. AW.
uzyt noza, a wiec narzedzi, ktére nadaje sie do spowodowania nastepstw
szczegolnie niebezpiecznych dla zycia. Uderzyt nim w okolice klatki piersiowej,
a wiec tam, gdzie znajdujg sie wazne dla zycia ludzkiego organy. Kazdy cztowiek
zdolny do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej wie, jakie mogg by¢ skutki takiego
dziatania. W ocenie sadu nie ulega zatem watpliwosciom, ze oskarzony nie tylko
przewidywat mozliwos¢ zabicia brata, ale na to sie godzit. Przy ocenie zamiaru
sprawcy, sad wzigt rowniez pod uwage relacje miedzy brac¢mi. Zauwazyt, iz stosunki
miedzy nimi uktadaty sie réznie. Nie byli szczegdlnie mocno zwigzani ze sobg
emocjonalnie. Do$¢ czesto dochodzito miedzy nimi do sporéw, sprzeczek
i nieporozumien, zwykle na tle blahych powoddéw. Czesto powodem byt temperament
oskarzonego, jego nadpobudliwosc¢ i porywczosc.

Sad uznat, ze nie ma podstaw do przyjecia, iz celem A.W. byto zabicie brata. Zadat
tylko jeden cios, ktory nieszczesliwie okazat sie Smiertelny. Za wykluczeniem zamiaru
bezposredniego przemawia to, ze po zadaniu ciosu i uswiadomieniu sobie, w jakim
stanie znajduje sie pokrzywdzony, niezwlocznie wezwat pogotowie, aby ratowac
brata. Réwniez jego zachowanie i zdenerwowanie okazane po tym, jak lekarz

stwierdzit zgon, swiadczg z pewnoscig o tym, ze nie chciat Smierci brata. AW. nie
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miat zadnego konkretnego motywu, zeby zabija¢ brata. Krytycznej nocy doszto do
ktétni miedzy braémi, akcja rozwijata sie szybko, dynamicznie, A.W. byt pod wptywem
alkoholu.

Zdaniem sadu, nie mozna byto uznac¢ czynu sprawcy za wypetniajgcego znamiona
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem byta smieré
cztowieka (art. 156 8§ 3 k.k.), poniewaz nie mozna przyjg¢, ze sprawca nawet nie
godzit sie na nastgpienie skutku. Oskarzony, jak kazdy przecietnie doswiadczony
i kierujgcy sie zdrowym rozsadkiem cztowiek, musiat godzi¢ sie z tym, ze zadanie
ciosu takim narzedziem jak néz i to w dodatku w okolice klatki piersiowej, gdzie
mieszczg sie najistotniejsze dla zycia ludzkiego organy, doprowadza czesto do
Smierci. [Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze kilka akapitow wczesniej, SO wywiodt,
iz sprawca swoim zachowaniem po czynie wykazat brak zgody na skutek.]

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego. Wyrokiem z dnia 13 maja
2008 r. (Il AKa 53/ 08) SA w B. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Sad Il instanciji
jednym zdaniem odniést sie do strony podmiotowej- stwierdzit, iz jakkolwiek
zachowanie A.W. po czynie nie pozwalato na ustalenie zamiaru bezposredniego, nie
mogto implikowac¢ innej podstawy prawnej czynu niz wskazana w wyroku SO.
Obronca oskarzonego wnidst kasacje, ktora zostata oddalona jako oczywisci

bezzasadna.

4. Usitowanie zabojstwa z art. 148 8 1 k.k.- V K 63/07 SO w G.

AlLB., lat 51, posiadajgca wyksztatcenie podstawowe, bez zawodu, niepracujaca,
mezatka, posiadajgca 5 dzieci, niekarana, zostata oskarzona o to, ze w dniu ... w L.
dziatajagc z zamiarem pozbawienia zycia, poprzez ugodzenie nozem kuchennym
w jame brzuszng, usitowata dokonaé¢ zabodjstwa An. B. (meza), powodujgc u niego
rane kiuta o gtebokosci 15 cm oraz przeszywajgce rany zotgdka i in. organow
wewnetrznych, wskutek czego pokrzywdzony doznat ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu i innego ciezkiego kalectwa,
lecz zamierzonego celu nie osiggneta z uwagi na postawe obronng pokrzywdzonego,
opuszczenie domu i wezwanie pomocy, tj. o czyn z art. 13 8 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1 kk.wzb.zart. 156 § 1 pkt.2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wobec oskarzonej zostat zastosowany $rodek zapobiegawczy w postaci

tymczasowego aresztowania.
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W sprawie zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny. Pokrzywdzony i oskarzona od
20 lat byli matzenstwem. Obydwoje od wielu lat naduzywali alkoholu. Na tym tle
dochodzito miedzy nimi do czestych ki6tni. Z tego powodu miaty u nich miejsce
interwencje policji. Oskarzona pod wptywem alkoholu stawata sie agresywna,
prowokowata ktotnie. Agresje kierowata zwykle do meza. Czesto grozita mu
pozbawieniem 2zycia, nawet w przesziosci miato miejsce takie zdarzenie, ze
atakowata meza nozem, czy gonita go z tasakiem. Dwukrotnie spowodowata
u oskarzonego nozem obrazenia. Zwykle w takich sytuacjach interweniowata corka.
Zdarzenia takie nie byly zgtaszane policiji.

Krytycznego dnia oskarzona spozywata alkohol wraz ze swoim mezem. Dwukrotnie
prébowata ugodzi¢ go nozem. Miedzy matzonkami wywigzata sie awantura,
sprowokowana przez oskarzona, ktora wyzywata meza, grozac mu, ze go zabije. Ten
wstat z kanapy, podszedt do fotela, na ktérym siedziata zona, ztapat jg za rece
i probowat wyprowadzi¢ z pokoju, méwiac, zeby poszia spac. Oskarzona przewrdécita
sie w progu, po czym wstata i udata sie do kuchni, skad z pojemnika ze sztu¢cami
wzieta noz. Corka oskarzonej zabrata jej ndz. Oskarzona wrécita do pokoju.
Prébowata zaatakowac¢ pokrzywdzonego nozem. Zadata mu cios w brzuch. Cérka
odciggneta oskarzong i usadzita jg w fotelu. Oskarzona nie chciata odda¢ noza.
Korzystajgc z zamieszania, pokrzywdzony uciekt do piwnicy. Corka w przekonaniu,
ze ojciec opuscit dom, po zabraniu matce noza i odebraniu od niej obietnicy, ze
bedzie spokojna, wyszfa. Pare minut po odjezdzie corki, pokrzywdzony wyszedt
z piwnicy i udat sie do pokoju. Oskarzona ogladata telewizje. Kiedy wszedt
pokrzywdzony, wstata z fotela i ugodzita go nozem w klatke piersiowg. Pokrzywdzony
wyciggnat noz i wyszedt z domu. Krwawit i tracit sity. Udato mu sie dotrze¢ pod dom
sgsiada i ten wezwat pomoc. Przed przyjazdem pogotowia i policji, sgsiad udat sie do
domu oskarzonej. Zapytat, czy nic jej sie nie stato. Ona odpowiedziata ,niech
zdechnie”, majgc na mysli meza.

Pokrzywdzonemu udzielono pomocy medycznej. Niezbednym okazato sie usuniecie
Sledziony. Biegli ocenili, iz w przypadku nieudzielenia natychmiastowej pomocy
medycznej, zadana rana mogg spowodowac postepujacy krwotok wewnetrzny,
zapalenie otrzewnej, a w konsekwencji- zgon.

Oskarzona miata w czasie czynu 2,79 %o alkoholu we krwi.

Oskarzona przestuchana w charakterze podejrzanej przyznata sie do popetienia

czynu, ale zaprzeczyta jakoby miata zamiar pozbawienia go zycia.
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Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie do znamion strony podmiotowe;.
Wyrokiem z dnia 7 lutego 2008 r. (V K 63/ 07), SO uznat oskarzong za winng
popetnienia zarzucanego jej czynu, popetnionego w zamiarze ewentualnym
i wymierzyt jej kare 9 lat pozbawienia wolnosci.

Zdaniem SO, oskarzona dopuscita sie zarzucanego jej czynu w zamiarze
ewentualnym. Swiadczy o tym, w opinii sadu, narzedzie, jakiego uzyta oskarzona-
spiczasto zakonczony néz o dtugosci ostrza 20 cm, gtebokos¢ rany- 15 cm, zadanie
ciosu z duzg sitg (przeciecie licznych organéw wewnetrznych w jamie brzusznej,
umiejscowienie ciosu (lewa czes¢ brzucha, gdzie mieszczg sie szczegblnie wazne
dla zycia i zdrowia cztowieka narzady). Sad przyjat, iz Al. B. swiadomie realizowata
przyjety przez siebie plan. Kiedy corka wyszta, a maz chowat sie w piwnicy,
oskarzona przyniosta z kuchni n6z i czekata na meza. Kiedy ten wrdcit, zadata mu
cios z zaskoczenia. Takze zachowanie oskarzonej przed i po czynie, zdaniem sadu,
wskazuje na zamiar ewentualny. Przed czynem artykutowata grozby pozbawienia
zycia pod adresem meza i dwukrotnie probowata ugodzi¢ go nozem. Ponawiata
proby, pomimo odbierania jej noza przez corke. Swiadczy to o uporze i konsekwencii
dziatania oskarzonej. Takze postawa oskarzonej po czynie swiadczy o tym, iz ,co
najmniej godzita sie ze Smierciag meza”. Kiedy zauwazyta meza lezgcego przed
domem, nie udzielitam pomocy. A w obecnosci sgsiada wyrazita pod adresem meza
zyczenie ,niech zdechnie”.

Za istotne dla przypisania zamiaru ewentualnego oskarzonej, sad uznaf, jej
ewidentnie wrogie nastawienie do pokrzywdzonego. Od wielu lat grozita mu
pozbawieniem zycia, podejmowata préby, mniej lub bardziej skuteczne, ugodzenia
go nozem. Sad podkreslit, ze w szczegdlnosci sposob dziatania oskarzonej, rodzaj,
sita ciosu przemawiajg za przyjeciem, iz dziatata w zamiarze ewentualnym.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonej. SA w K. (Il AKa 144/08)
wyrokiem z dnia 5 czerwca 2008 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
apelacje za oczywiscie bezzasadng. Wyrok nie zostat uzasadniony.

Warto zauwazy¢, iz obronca w uzasadnieniu apelacji podnosit rowniez pewne
watpliwosci odnosnie do ustalen w kwestii strony podmiotowej poczynionych przez
sad | instancji. Zdaniem obroncy, fakt, iz zachowania takie, jakie miaty miejsce
krytycznego dnia, nalezaty do typowych w tym stadle. Sam pokrzywdzony w trakcie
postepowania przyznat, ze jemu takze zdarzato sie popychac zone i interweniowat

policja. Grozby wypowiadata oskarzona pod wptywem alkoholu. Byla to swego
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rodzaju konwencja jezykowa w tym stadle przyjeta. Trafnie podniést obronca, ze
skoro przez tyle czasu pokrzywdzony nie zgtaszat wczesniejszych negatywnych,
agresywnych zachowan oskarzonej, nadal z nig mieszkat, oznacza to, ze nie obawiat
sie grozb i samej oskarzonej. Trafnie rowniez podniost obronca, ze wbrew
twierdzeniom sadu, oskarzona mogta kontynuowac i dokonczy¢ czynu, gdyby taki

faktycznie byt jej zamiar.

5. Zmiana kwalifikaciji z art. 148 § 1 k.k. na art. 148 § 4 k.k.- Ill K 245/ 06 S.

W.C., lat 58, mezatka, matka dwojga dorostych dzieci, posiadajgca wyksztatcenie
podstawowe, bez zawodu, rencistka, niekarana zostata oskarzona o to, ze w dniu...
w S. dziatajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia meza H.C. ugodzita go
nozem w klatke piersiowg po lewej stronie, powodujac rane ktutg serca, zatrzymanie
akcji serca, zatrzymanie jego akcji i zgon pokrzywdzonego, przy czym miata
W znacznym stopniu ograniczong zdolnosS¢ rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania postepowaniem, tj. o czyn z art. 148 8 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

W sprawie zostat ustalony nastepujgcy stan faktyczny. Kiedy pokrzywdzony wrdcit
z pracy do domu, pomiedzy nim i jego zong wybuchta awantura. H.C. w jej trakcie
zarzucat zonie utrzymywanie kontaktéw seksualnych z synem. Odméwit zjedzenia
przygotowanej dla niego jajecznicy, twierdzac, ze jest k..., od ktorej nie chce braé
jedzenia. Matzonkowie nawzajem sie wyzywali. Stali naprzeciw siebie. W pewnym
momencie oskarzona wzieta no6z i ugodzita nim meza. Ten usiadt na kanapie.
Podszedt do niego syn i recznikiem prébowat zatamowac¢ krew. Oskarzona pomagata
mu. Syn, widzac, ze ojciec traci przytomnos¢, powiadomit pogotowie. Przybyty lekarz
stwierdzit zgon. Ustalono, ze H.C. czesto wszczynat awantury, zwykle bedac pod
wptywem alkoholu. Podczas nich zniewazat swojg zone. Miat do niej pretensje, ze nie
daje mu pieniedzy na alkohol, ze utrzymuje kontakty seksualne z synami, zwtaszcza
tym uposledzonym umystowo. te oszczerstwa opowiadat réwniez sgsiadom, co
sprawiato, ze wstydzita sie ona wychodzi¢ z domu, poniewaz wypytywali jg oni o te
okolicznosc.

W.C. przestuchana w charakterze pokrzywdzonej przyznata sie do popetnienia
zarzucanego jej czynu. Zostata poddana badaniu  psychiatrycznemu
I psychologicznemu. Biegli stwierdzili u niej organiczne zaburzenia osobowosci,
manifestujgce sie m.in. obnizeniem pamieci, uwagi. Intelekt oskarzonej miescit sie

w normie. Biegli nie zdiagnozowali u oskarzonej choroby psychicznej. Ich zdaniem

59



w krytycznym czasie, w sytuacji konfliktowej i subiektywnie trudnej dla oskarzonej
z powodu organicznych zaburzen osobowos$ci miata w znacznym stopniu
ograniczong zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania wlasnym
postepowaniem.

Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie w ogéle do znamion strony
podmiotowej.

SO w S (lll K 245/ 06) uznat oskarzong za winng popetnienia zarzucanego jej czynu,
z tym, ze przyjat, iz dopuscita sie tego czynu w stanie silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okolicznosciami oraz ze w czasie czynu miata w znacznym
stopniu ograniczong zdolnos¢ pokierowania postepowaniem, czyli ze jej czyn
wypetniat znamiona przestepstwa z art.148 8 4 k.k. w zw. z art. 31 8§ 2 k.k. Wymierzyt
oskarzonej kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Wykonanie tej kary warunkowo zawiesit
na okres 5 lat proby i oddat oskarzong w okresie proby pod dozér kuratora.

W postepowaniu sagdowym wywotana zostata druga opinia biegtych psychiatréw
i psychologa. Biegli wykluczyli ograniczenie poczytalnosci w znacznym stopniu,
o ktorym mowa w art. 31 § 2 k.k., poniewaz ich zdaniem u oskarzonej wystapit afekt
fizjologiczny, co zdaniem biegtych wyklucza stan ograniczonej poczytalnosci.
Zdaniem biegtej psycholog, oskarzona przez wiele lat znosita zte zachowanie meza,
doznajgc z tego powodu bardzo silnych emocji. Te napiecia kumulowaty sie przez
dtuzszy czas. W krytycznym dniu doszto do przecigzenia systemu obronnego
organizmu, zaburzenia réwnowagi miedzy intelektem a emocjami. Emocje osiggnety
tak duze natezenie, ze wymknety sie spod kontroli rozumu. Oba mechanizmy
samokontroli: intelekt i uczucia wyzsze u oskarzonej byly ostabione, co zdaniem
biegtej utrudniato oskarzonej poradzenie sobie z silnymi emocjami, gromadzonymi
przez lata. Inny biegty psycholog stwierdzit, ze u oskarzonej doszto do spietrzenia
afektu z jego gwattownym uwolnieniem, ktoremu towarzyszyto pobudzenie
psychoruchowe z reakcjami wegetatywnymi i zawezeniem percepcji, a nastepnie
fazg zejsciowa i racjonalnymi dziataniami, co byto wynikiem wieloletniego znoszenia
upokorzen, zagrozenia i krzywdy.

Zespot psychiatrow stwierdzit, ze oskarzona miata w czasie czynu zachowang
zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu, hatomiast zdolnos¢ pokierowania
postepowaniem miata ograniczong w znacznym stopniu.

Sad nie odnidst sie w uzasadnieniu do kwestii zamiaru. Kierujgc sie opinig biegtych

przyjat, ze czyn sprawcy w Swietle zebranego materiatu dowodowego wypetnia
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znamiona przestepstwa z art. 148 8§ 4 w zw. z art. 31 8§ 2 k.k. wyrok nie zostat

zaskarzony.

6. Zmiana kwalifikacji z art. 148 8§ 1 na art. 156 8 3 k.k.- 11 K47/ 07, SO wt.

R.J., lat 69, Zzonaty, posiadajacy 6 dzieci, rolnik- emeryt, majacy wyksztatcenie
podstawowe, uprzednio niekarany, zostat oskarzony o to, ze w dniu ... w J. dokonat
zabojstwa mezczyzny (L.J.), ktérego uderzyt sztachetg dwa razy w gtowe, w wyniku
czego pokrzywdzony doznat ran tluczonych na twarzy i gtowie, licznych otar¢
naskorka i podbiegnie¢ krwawych, ztamania sklepienia i podstawy czaszki, krwiaka
podtwardéwkowego i podpajeczynéwkowego, rozdarcia mozgu i sttuczen w obrebie
pnia mézgu oraz obrzmienia mézgu skutkujacych zgonem L.J., majac w czasie czynu
ograniczong zdolnos¢ kierowania wtasnym postepowaniem, tj. 0 czyn wypetniajacy
znamiona przestepstwa z art. 148 8 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. wobec sprawcy
zostat zastosowany srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.
W sprawie ustalony zostat nastepujacy stan faktyczny. Pomiedzy oskarzonym,
a pokrzywdzonym (bratem stryjecznym oskarzonego) od dtuzszego czasu istniat
konflikt o przebieg granicy miedzy ich posesjami. W dniu czynu, oskarzony po
powrocie z pracy zauwazyt, ze utozone przez niego kamienie zostaty porozrzucane.
Zaczat wiec wytamywacé ptot sasiada. L.J., zauwazyt to i podbiegt do R.J.
wymachujgc plastikowym palikiem od tzw. pastucha. Byt trzezwy. Miedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym doszto do scysji stownej. W pewnym momencie R.J.
chwycit sztachete, w ktorej tkwit gwozdz i uderzyt nig L.J. dwa razy w gtowe. Po
pierwszym ciosie pokrzywdzony upadt na ziemie, probowat sie podnies¢ i wotat syna.
R.J. zadal mu drugi cios- silne uderzenie w szczyt gtowy. W jego wyniku
pokrzywdzony stracit przytomnos¢. R.J. zostawit go, poszedt do domu i potozyt sie
spac. Nastepnego dnia pojechat do pracy, gdzie zostat zatrzymany przez Policje.
Przestuchany w charakterze pokrzywdzonego R.J. przyznat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasnit, ze kiedy zobaczyt porozrzucane kamienie wpadt
w zto$¢ i dlatego zaczat niszczy¢ ptot sgsiada. Ten zaatakowat go wowczas
metalowym pretem (nie znalazto to stwierdzenie potwierdzenia w materiale
dowodowym). Zeby sie broni¢ wzigt sztachete. Uderzyt go w ten pret (lub w reke) i w
gtowe. Kiedy pokrzywdzony upadt na ziemie, oskarzony nie zdawat sobie sprawy

z tego, jak powazny byty jego obrazenia. Prokurator na podstawie opinii sgdowo-

61



lekarskiej uznat, ze wersja z obrong nie jest prawdziwa, poniewaz u L.J. nie
stwierdzono zadnych obrazen obronnych.

R.J. zostat zbadany przez biegtych psychiatrow i psychologa. Biegli stwierdzili
u oskarzonego ociezato$¢ umystowa, istnienie zmian organicznych w mézgu. Uznali,
ze wystgpito u niego w czasie czynu spietrzenie afektu na podtozu organicznego
uszkodzenia osrodkowego ukfadu nerwowego (postepujaca miazdzyca). Zdaniem
biegtych oskarzony w czasie czynu miat ograniczong w znacznym stopniu zdolnos¢
kierowania wlasnym postepowaniem.

Zdaniem prokuratora z catoksztattu zachowania R.J. i towarzyszgcych zdarzeniu
okolicznosci, wynikato, ze podejrzany dziatat z bezposrednim zamiarem pozbawienia
zycia L.J. Wczesniejszy konflikt miedzy nimi, osobiste pretensje do niego, sytuacja
konfliktowa w dniu zdarzenia, spowodowaty u podejrzanego zamiar nagty
bezposredniego dokonania zabdjstwa. R.J. celowo i z duzg sitg zadat uderzenia
sztachetg z tkwigcym w niej gwozdziem w gtowe pokrzywdzonego. Pozostawit
konajgcego pokrzywdzonego nie interesujac sie jego stanem. Nie przejat sie tym, co
uczynit.

W niniejszej sprawie 11 lutego 2008 r. zapadt wyrok. SO w £. uznat R.J. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze przyjat, iz oskarzony popetnit czyn
w zamiarze ewentualnym. Wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci. Orzekt
rowniez wobec niego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz
rodziny pokrzywdzonego 45 tysiecy ztotych.

W uzasadnieniu sad wskazat, ze mimo twierdzen oskarzonego, iz nawet nie
pomyslat, aby jego uderzenia mogty przynies¢ tak tragiczny skutek, nie tylko one sg
istotne dla odtworzenia jego realnego procesu psychicznego w czasie czynu. Trafnie
sad podkreslit, ze konieczne jest dokonanie dogtebnej oceny nie tylko werbalnego
zapewnienia oskarzonego o braku zamiaru pozbawienia zycia, ale przed wszystkim
ujetego catosciowo zespotu czynnosci poprzedzajacych czyn i stanowigcych jego
realizacje. Sad uznat, ze uderzenie ciezkg drewniang sztachetg w gtowe ofiary z sitg
powodujgcq liczne ztamania sklepienia czaszki i podstawy czaszki, czyni oczywistym
wniosek co do swiadomosci oskarzonego w kwestii skutkdw, jakie mogito ono
wywotac. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, aby osoba dysponujgca z raciji
wieku duzym zasobem wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie przewidywata, ze
takim dziataniem moze wywota¢ smier¢. Powyzsze rozumowanie nie zwalnia jednak

od rozwazenia, czy sprawca chciat popetni¢ taki czyn, a wiec uzyskaé¢ skutek
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w postaci smierci ofiary, czy tez wystgpienie takiego skutku przewidywat i na to sie
godzit. Zdaniem sgdu, pomimo tego, ze spor graniczny stat sie obsesjg oskarzonego,
nigdy wczesniej nie podejmowat on zadnych agresywnych dziatan przeciwko osobie
sgsiada. Poza tym fizyczne wyeliminowanie L.J. nie rozwigzywato - konfliktu.
Realizujgc bezposredni zamiar pobicia pokrzywdzonego dla roztadowania
negatywnych emocji nagromadzonych dtugoletnim, starannie pielegnowanym
konfliktem, zadat pokrzywdzonemu ciezkie obrazenia ciata, ktore- oceniajgc realnie-
mogty i faktycznie doprowadzity do smierci. Pozostawienie pokrzywdzonego bez
pomocy, brak zainteresowania i troski o0 jego los jest w ocenie sgdu elementem
godzenia sie na skutek w postaci Smierci.

Wyrok sadu | instancji zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego i petnomocnika
oskarzycieli positkowych.

SA w B.- Il AKa 62/ 08 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, iz przyjat, ze czyn
zarzucany R.J. wypetnia znamiona przestepstwa z art. 156 8§ 3 k.k. Na podstawie
tego przepisy skazat R.J. na kare 7 lat pozbawienia wolnosci. Uchylit takze
rozstrzygniecie o obowigzku naprawienia szkody.

Zdaniem SA, przyjeta przez sad kwalifikacja byta btedna. SA podzielit przy tym
zaprezentowane przez SO stanowisko, ze niewystarczajgcym jest uwzglednienie
jedynie okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych zajscia, ktére dla przyjecia
zabojstwa z zamiarem ewentualnym wymagaty ustalenia u sprawcy swiadomosci, ze
nastepstwem jego dziatania moze by¢ smieré i godzenie sie na zaistnienie tego
skutku.

Jak zauwazyt SA, w realiach sprawy nie ulegato watpliwosci jedynie to, ze R.J.
dziatat ze sSwiadomoscig mozliwosci spowodowania daleko idacej krzywdy.
Przekonuje o tym zarO6wno rodzaj uzytego przedmiotu, miejsce uderzenia i sita,
z jakiej sprawca uzyt. Zadajac dwukrotnie uderzenia sztachetg w gtowe oskarzony,
jak kazdy cztowiek dysponujgcy normalnym doswiadczeniem zyciowym i okreslonym
zasobem wiedzy musiat zdawa¢ sobie sprawe, ze skutki dla zdrowia
pokrzywdzonego mogg by¢ daleko idgce, w tym zagrazajace realnie Zzyciu.
Zaatakowani pokrzywdzonego w sposob, w jaki uczynit to oskarzony, wskazuje
W sposOb pewny na umysinos¢ dziatania ukierunkowanego na spowodowanie
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nie mozna natomiast mie¢ pewnosci, czy
pozostajgca w zwigzku przyczynowym z doznanymi obrazeniami $miec

pokrzywdzonego, byfta takze objeta umys$inoscig. Ustalenie, czy sprawca dziatat
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z zamiarem pozbawieniem zycia wymaga rozwazenia zarOwno elementow strony
przedmiotowej, jak i przestanek natury podmiotowej; takich, jak: tto i powody zajscia,
pobudki dziatania, stosunek do pokrzywdzonego, osobowosc¢ i charakter sprawcy,
jego dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed czynem i po czynie, z ktérych
wynikatoby, ze sprawca swa zgoda stanowigcg realny proces psychiczny
towarzyszacy czynowi, obejmowat skutek smiertelny.

SA uznal, iz biorgc powyzsze pod uwage, nie sposob przyjac, by R.J. chciat i dazyt
do spowodowania smierci. Postawa zyciowa oskarzonego, prawie 70- letniego
mezczyzny, ktéry przestrzegat norm wspétzycia spotecznego, nie wchodzit w konflikt
z prawem, nie byt agresywny, nie przejawiat zdecydowanie negatywnego stosunku
do pokrzywdzonego, nie daje podstaw do przyjecia, ze $mier¢ L.J. byta przez niego
pozadana. Whniosku takiego nie uzasadnia rowniez zaistniaty konflikt przebieg
granicy, ktory co prawda stat sie sytuacjg stresujgca dla oskarzonego, jednak
oceniajgc racjonalnie- nie mégt by¢ impulsem do pozbawienia zycia stryjecznego
brata, z ktorym od zawsze zyt po sasiedzku i przez dziesieciolecia bez zatargow.
Zdaniem sadu, nie mozna przyjac¢, iz skutek smiertelny byt uswiadamiany przez
sprawce jako konieczny (w takiej sytuacji tylko odstgpienie od czynu wykluczatoby
umysinos¢). Uderzenie sztachetg w gtowe nie zawsze wywotuje najdalej idace
nastepstwo. Przekonuje, w ocenie sadu, 0 tym pierwszy cios, ktory nie wywotat
obrazenh prowadzacych do zejscia Smiertelnego.

SA uznal, iz przyjmujac, ze przewidywanie nastepstwa zadania uderzen w postaci
Smierci nie bylo poza zasiegiem intelektualnym oskarzonego, do rozwazenia
pozostawata kwestia, czy rzeczywiscie, jak ustalit sad, na skutek ten rowniez sie
godzit. Analiza motywow wyroku SO w ocenie sadu Il instancji, wskazuje, ze jedyng
przestanka, za tym przemawiajgcg wedtug sadu | instancji, bylo pozostawienie
pokrzywdzonego bez pomocy i niewskazanie troski o jego los. SA inaczej
zinterpretowat te okolicznos¢. Zdaniem tego sadu, oddalenie sie z miejsca zdarzenia
to niekoniecznie przejaw godzenia sie na Smier¢ pokrzywdzonego, ale réwnie dobrze
jedynie akceptacja skutku w postaci spowodowania ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. Pamietajac, ze od strony przedmiotowej, zamiar ewentualny uzasadnia sie
faktem uzycia przez sprawce niebezpiecznego narzedzia i zadawanie nim cioséw
w wazne dla zycia czesci ciata; podmiotowo zas kierunkowos¢ czynu uzewnetrznia
z reguty wielokrotne powtarzanie czynnosci wykonawczych. Ten drugi element nie

ma charakteru przesadzajgcego- w odniesieniu do realidbw rozpoznawanej sprawy.
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Jak trafnie okolicznos$ci zajscia wskazywaty, iz R.J. zadat jedynie dwa uderzenia. Nie
kontynuowat ataku, pomimo, ze zdolnos¢ kierowania wtasnym postepowaniem miat
ograniczong w stopniu znacznym i nie byto przeszkdd do wytadowania agres;ji, skoro
pokrzywdzony nie podejmowat juz obrony. Ten fakt, w ocenie SA, poddaje w
watpliwosc teze, ze motywacja dziatania zdeterminowana byta aprobatg
spowodowania $mierci pokrzywdzonego. Z wyjasnien oskarzonego wynikato takze,
ze gdyby pokrzywdzony nie wzywat po otrzymaniu pierwszego ciosu syna, nie
zadatby drugiego uderzenia. Zdaniem sadu, oznacza to, ze sprawca dazyt jedynie do
zneutralizowania sprzeciwu ze strony pokrzywdzonego. Zachowanie oskarzonego,
zdaniem sadu, nalezy interpretowaé nie jako obojetnos¢ na skutek, a raczej jako
lekcewazenie spowodowanych obrazen.

SA uznat, ze nie ma watpliwosci odnosnie do tego, ze uderzenie cztowieka twardym
przedmiotem w gtowe z duzg sita zawsze stwarza realne niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a zatem daje podstawe do przypisania sprawcy
przestepstwa z art. 156 k.k., w tym wypadku kwalifikowanego ze wzgledu na
nastepstwo w postaci $mierci cztowieka. Spowodowanie smierci jako efekt dziatan
stwarzajgcych powazne zagrozenie dla zycia oskarzony moégt przewidzieé, chociaz

zaistnienia takiego skutku ani nie chciat, ani na takie nastepstwo sie nie godzit.

7. Kwalifikacja z art. 156 § 3 k.k.- 1[I K 298/ 06 SO w O.

T.P., lat 37, posiadajacy wyzsze wyksztatcenie, aktor, zonaty, pozostajacy z zong
w separacji, bezdzietny, bezrobotny, niekarany, zostat oskarzony o to, ze w okresie
od ... do ... (1 miesigca) w W. znecat sie psychicznie i fizycznie ze szczegdlnym
okrucienstwem nad matkg T.P. w ten sposob, ze bedgc w stanie nietrzezwosci czy
po uzyciu alkoholu, wszczynat awantury domowe, w trakcie ktérych uzywat wobec
matki stobw wulgarnych, wyrzucat jg z mieszkania, nie wpuszczat do niego, uderzat jg
rekoma i kopat, wyrywat wtosy, spowodowat obrazenia w catosci stanowigce ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, w nastepstwie
ktorych pokrzywdzona po 6 dniach zmarta, tj. o czyn z art. 207 8 2 k.k. w zb. z art.
156 § 3 k.k. wzw. z art. 11 8§ 2 k.k.

Wobec oskarzonego zostat zastosowany $rodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania.

W sprawie zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny.
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Rodzina oskarzonego byta dysfunkcyjna, niewydolna wychowawczo. Oboje rodzice
naduzywali alkoholu. Matka oskarzonego od czasow studiéw prawniczych
naduzywata alkoholu, zaniedbywata obowigzki wychowawcze, nie dbat o porzadek w
domu. Podejmowane proby leczenia odwykowego nie przynosity rezultatow.
Oskarzony byt emocjonalnie zwigzany z obojgiem rodzicéw, ale blizsze kontakty
utrzymywat z ojcem, ktéry pomimo naduzywania alkoholu poswiecat synowi czas i
uwage. Oskarzony wyjechat na studia do innego miasta.

Oskarzony byt uzalezniony od alkoholu. Wielokrotnie byt z tego powodu
hospitalizowany. Odbyt nawet terapie odwykowa, ale po 8 miesigcach wrécit do
natogu.

Oskarzony przyjechat do rodzinnego miasta na pogrzeb ojca. Zamieszkat u matki. Po
pogrzebie i wyjezdzie najblizszej rodziny, oskarzony zajat sie zatatwianiem réznych
formalnosci i porzadkowaniem dokumentéw i rzeczy po zmartym ojcu. PrGbowat tez
pomdc matce wyjs¢ z natogu. Oskarzony i jego matka wspdlnie i oddzielnie
naduzywali alkoholu. Zachowanie oskarzonego wzgledem matki pogarszato sie,
przybierajgc znamiona znecania. Czesto interweniowali sgsiedzi. Pokrzywdzona byta
wattej postury. Karmili jg sasiedzi. Zdarzyt sie taki incydent, ze oskarzony bit matke
na zewnatrz budynku, kiedy przewracata sie, podnosit ja i dalej bit. Interweniowat
wowczas sagsiad, odciggngt oskarzonego od matki. Powiadomit komende policji.
Podczas interwencji funkcjonariuszy, pokrzywdzona pozostajgca pod wptywem
alkoholu, oswiadczyta, iz nikogo nie wzywata oraz ze nie byto zadnej sprzeczki
miedzy nig i oskarzonym. Zachowanie oskarzonego nie ulegto jednak poprawie.
Sasiad powiadomit osrodek pomocy spotecznej. To witasnie pracownice pomocy
spotecznej znalazty pokrzywdzong, lezacg na podtodze z licznymi obrazeniami.
Oskarzony byt w tym czasie w mieszkaniu. Ttumaczyt obrazenia matki tym, ze
zostata przez jakies obce osoby pobita w parku. Kobiety spowodowaty odwiezienie
jej do szpitala, gdzie ta zmarta.

T.P. przestuchany w charakterze podejrzanego nie potrafit powiedzie¢, co sie stato.
Miat 2,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Ostatecznie oskarzony nie
przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu.

Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie w ogéle do znamion strony
podmiotowe;j.

Wyrokiem z 4 czerwca 2008 r., SO w O. (Il K 298/ 06) uznat oskarzonego za winnego

popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w opisany w akcie oskarzenia sposob
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znecat sie nad matkg powodujac obrazenia w postaci naruszenia czynnosci ciata na
okres powyzej 7 dni, a w konsekwencji spowodowat nieumysinie jej Smierc, przy
czym przestepstw tych dopuscit sie majgc w stopniu znacznym ograniczong zdolnosc¢
do pokierowania postepowaniem, tj. o czyn z art. 207 8 1 w zb. z art. 155 k.k. w zb.
z art. 157 8 1 kk. w zw. z art. 11 8 2 kk. i zw. z art. 31 § 2 k.k. Wymierzyt
oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Kare te oskarzony miat odbywac
w systemie terapeutycznym.

Z uzasadnienia sgdu wynika, ze bezposrednig przyczyng zgonu pokrzywdzonej byta
ostra niewydolno$¢ krgzeniowo- oddechowa spowodowana pourazowym ztamaniem
lewej kosci skroniowej. Obrazenia te powstaty, zdaniem biegtego kilka lub kilkanascie
dni przed zgonem. Drugi zespoét bieglych uznat, iz bezposrednig przyczyng zgonu
byto zapalenie ptuc, ktére rozwineto sie na bazie wyzej opisanych obrazen.

Odnosnie do znamion strony podmiotowej, sad stwierdzit, ze oskarzony w ogole nie
uzywat narzedzi, ktére sg ze swej istoty niebezpieczne i nie godzit nimi w zadne
wazne dla zycia organy, ograniczajgc sie do zadawania uderzen rekami i nogami.
Sam oskarzony wyjasnit, ze kiedy przyjechat do domu, matka byfa pijana, a on ,nie
wiedziat, co z nig zrobi¢, nie miat nad tym wszystkim kontroli”. W ocenie sadu, fakt
ten, w Swietle podejmowania przez niego préb pomocy pokrzywdzonej, w kontekscie
kompleksowo ocenianej sytuacji rodzinnej, wyklucza, by chciat pozbawi¢ matke zycia
lub godzit sie na to, albo Zze chciat lub godzit sie na spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na jej zdrowiu, a potwierdza jego nieumiejetnos¢ poradzenia sobie ze
Smiercig ojca, zwigzang z ostabieniem w stanie nietrzezwosci kontroli emociji
I zachowania oraz gwattownego reagowania w trudnych okolicznosciach. Natomiast,
zdaniem sadu, nie budzi watpliwosci, ze oskarzony, bijgc matke po gtowie i kopiac ja
oraz zadajac jej umysinie uszkodzenia ciata naruszajgce czynnosci narzadow ciata
na okres przekraczajgcy 7 dni, mogt i powinien przewidzie¢, ze dziatanie to, tym
bardziej, ze uderzat osobe bedgca w podesztym wieku i o watte] posturze, moze
doprowadzi¢ do jej $mierci, ktory to skutek rzeczywiscie w przedmiotowej sprawie
nastapit. Sad trafnie podnidst, powotujgc sie na istniejgce orzecznictwo, ze mozliwosé
przewidywania nalezy odnies¢ do reakcji intelektualnych przecietnego
I dysponujgcego normalnym doswiadczeniem zyciowym cztowieka oraz jego
zdolnosci do prawidtowego o0sadu obiektywnej rzeczywistosci, aczkolwiek
dokonywanie oceny powinno mie¢ miejsce w powigzaniu z analizg indywidualnych

cech sprawcy. Powotujgc sie na opinie biegtych psychiatréw i psychologa, oskarzony
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w czasie czynu miat zachowang w petni zdolno$¢ rozumienia jego znaczenia,
a ujawnione u niego zmiany w osrodkowym ukfadzie nerwowym, nie wptywaty
istotnie na zaburzenia funkcji poznawczych. Stwierdzono u niego prawidtowe
funkcjonowanie sfery poznawczej, co pozwalato mu na krytyczny odbior
rzeczywistosci, planowanie oraz przewidywanie konsekwencji wilasnego dziatania,
co pozwolito, w ocenie sgdu, postawi¢ oskarzonemu zarzut niezachowania regut
ostroznosci wymaganych w danych okolicznosciach.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony.

8. Uderzenie rekg w twarz-kwalifikacja z art. 156 § 3 k.k.- Il K 251/ 07 SO w S.

AK., lat 30, posiadajgcy wyksztatcenie podstawowe, elektromechanik, Zzonaty,
posiadajacy 1 dziecko, niekarany, zostat oskarzony o to, ze w dniu ... w N. poprzez
uderzenie rekg w twarz A.J. spowodowat jego upadek i uderzenie gtowg o podtoze,
w wyniku czego doznat on obrazen ciata w postaci krwiaka srodmozgowego tylnego
dotu czaszki i innych, w wyniku ktérych zmart nastepnego dnia, tj. o czyn z art. 156 §
3 k.k. Wraz z aktem oskarzenia prokurator zawnioskowat o skazanie oskarzonego
bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenia mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lata.

W sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny. Oskarzony czekat w samochodzie
na swojg zone, ktora konczyta prace w sklepie spozywczym, aby wspdlnie wroci¢ do
domu. Po zgaszeniu swiatet w sklepie, oskarzony zobaczyt wchodzgcego do sklepu
mezczyzne. Zaniepokojony wszedt za nim i zobaczyt, ze prébuje on ukras¢ butelke
z wbdka. Oskarzony chwycit mezczyzne za odziez i kazat mu odstawi¢ alkohol na
miejsce, po czym kilkakrotnie kopnat go w posladki, uderzyt dtonig w twarz i wyrzucit
ze sklepu. Wracajac jaki$ czas pdzniej z zong do domu, zobaczyt stojacego w bramie
A.J.- mezczyzne ze sklepu. Wysiadt z samochodu, podszedt do niego i powiedziat
mu, ze ma sie wiecej nie pojawia¢ w sklepie, w ktorym pracuje jego zona. Uderzyt go
jeden raz rekg w twarz. A.J. upadt i uderzyt sie gtowg o chodnik. Oskarzony
zaproponowat mu wezwanie pogotowia, jednak mezczyzna odpowiedziat, ze ni ma
takiej potrzeby, gdyz nic mu nie jest. A.K. pojechat do domu, skad zadzwonit do
wiascicielki sklepu, proszac ja, zeby wracajgc z pracy, pojechata na miejsce
zdarzenia i sprawdzita, czy z A.J. wszystko porzadku. Kobieta uczynita to, jednak
W miejscu zdarzenia pokrzywdzonego nie byto. Nastepnego dnia nieprzytomny A.J.

zostat znaleziony przez sasiadke i odwieziony do szpitala, gdzie zmart. Sekcja zwiok
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wykazata, ze przyczyng zgonu byt silny uraz w tyt gtowy, ktéry spowodowat
prowadzace do smierci obrazenia wewnatrzczaszkowe.

Przestuchany w charakterze pokrzywdzonego przyznat sie do popetnienia czynu
I zZtozyt obszerne wyjasnienia. Dodat, iz nie chciat mu zrobi¢ krzywdy i zatuje tego, co
sie stato. Ztozyt wniosek o skazanie go bez przeprowadzenia rozprawy.

Uzasadnienie aktu oskarzenia nie zawiera uzasadnienia ‘znamion = strony
podmiotowej.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2008 r. (Ill K 251/ 07) SO w S., uznat oskarzonego za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, warunkowo zawieszajgc wykonanie tej kary na okres 4 lat. Wymierzyt
rébwniez grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej
stawki na 40 zt.

Nalezy zauwazy¢, ze kwalifikacja w swietle zgromadzonego materiatu dowodowego
budzi powazne watpliwosci. Uderzenie rekg w twarz zwykle nie wywotuje takich
skutkéw, jak w niniejszej sprawie. Nalezato wiec rozwazy¢, czy oskarzony mogt
skutek w postaci spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ogble
przewidzie¢, a jesli tak, czy mogt przewidzie¢ spowodowanie nastepstwa w postaci
Smierci. Wyrok nie posiada uzasadnienia, nie wiadomo zatem, co przekonato sad do

przyjecia kwalifikacji zaproponowanej przez prokuratora.

9. Uderzenie rekg w twarz- kwalifikacja z art. 155 k.k.- 11l K 1099/ 04 SR w G.

G.C., lat 19, posiadajacy wyksztatcenie podstawowe, bez zawodu, bez pracy,
bezdzietny kawaler, niekarany, zostat oskarzony o to, ze w dniu ... w G. uderzyt rekg
w twarz M.G. w wyniku czego upadt on na wznak uderzajac gtowg w betonowe
podtoze, doznajac obrazen ciata, w wyniku ktérych zmart, tj. o przestepstwo z art.
155 k.k.

Wobec oskarzonego zastosowano srodek zapobiegawczy w postaci dozoru policij.

W sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny.

Pokrzywdzony udat sie do pubu, gdzie odbywata sie dyskoteka. W lokalu przebywat
wraz ze swoimi znajomymi. Dyskoteka skonczyta sie okoto 5 rano, a jej uczestniczy
zaczeli opuszcza¢ lokal. Przed wejsciem do lokalu pomiedzy oskarzonym
a pokrzywdzonym doszto do sprzeczki, w wyniku ktérej oskarzony uderzyt

pokrzywdzonego piescig w twarz- dosc silnie. M.G. upadt uderzajgc gtowg o chodniki
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I stracit przytomnosc¢. Zostatlo wezwane pogotowie ratunkowe i M.G. zostat
przewieziony do szpitala, gdzie po tygodniu zmart, nie odzyskawszy przytomnosci.
Przestuchany w charakterze podejrzanego, G.C. przyznat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu.

Uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie do strony podmiotowej. Stwierdza sie
w nim tylko: ,,G.C. swym dziataniem nieumysinie spowodowat skutek w postaci zgonu
M.G., czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 155 k.k.”

SR w G. w wyroku z dnia 13 lipca 2007 r. (Il K 1099/ 04) uznat G.C. za winnego
popetnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 155 k.k. i wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zostato warunkowo zawieszone na okres 5
lat. W okresie proby sad oddat G.C. pod dozoér kuratora, orzekt rowniez kare grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci 20 zt kazda.

Sad w uzasadnieniu przytoczyt szereg orzeczen dotyczacych sposobu ustalania
nieumyslnego spowodowania Smierci. Zdaniem sadu, w sSwietle zebranego
orzecznictwa, nie moze budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony popetnit przestepstwo z art.
155 k.k. Poniewaz w swoich wyjasnieniach oskarzony wskazywat na obronny motyw
swojego zachowania, sad polemizowat z mozliwoscig przyjecia, iz dziatat on
w warunkach obrony koniecznej. w konkluzji uznat, ze nie jest to mozliwe. ,Z tych
wzgledow sad uznat, G.C. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 155 k.k.”.
Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego. SO w G. (VI Ka 116/ 07)
wyrokiem z dnia 1 lutego 2008 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania.

Poniewaz apelacja polemizowata przede wszystkim z arbitralnym przyjeciem przez
SR braku warunkow obrony koniecznej, tej kwestii dotyczyty wywodu SR.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy SR w G. wyrokiem z dnia 4 wrzesnia 2008 r. (Il K
221/ 08) uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 155 k.k.
Wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit
na okres 5 lat, w okresie proby oddat G.C. pod dozor kuratora. Orzekt rowniez
grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, w wysokosci 20 zt kazda.

SR w uzasadnieniu wyroku w ogéle nie odnidst sie do znamion strony podmiotowej.
Stwierdzit, jakich obrazen ciata doznat pokrzywdzony, ze skutkowatly one zgonem
I ze zostaly one spowodowane w wyniku zachowania oskarzonego, a zatem, ze

zostaty wyczerpane znamiona przestepstwa z art. 155 k.k.
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10. Kwalifikacja z art. 156 8 3 k.k.- Il K 11/ 07 SO w Z.

S.P., lat 20, posiadajgcy wyksztatcenie gimnazjalne, bez zawodu, bezdzietny
kawaler, karany (ale nie za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu) zostat oskarzony
o to, ze wnocy... w P. spowodowat ciezki uszczerbek na zdrowiu M.K. zadajac ciosy
i kopiagc go przez co spowodowat u niego obrazenia czaszkowo- mdzgowe,
powiktane zapaleniem ptuc skutkujgce jego smiercig 10 dni pdzniej, tj. 0 czyn z art.
156 § 3 k.k.

Wobec oskarzonego zostat zastosowany srodek zapobiegawczy w postaci dozoru
policiji.

W sprawie zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny. Krytycznego wieczora
odbywata sie na terenie szkoty zabawa, w ktorej uczestniczyto ok. 15- 20 osob.
Oskarzony szedt do swojej babki. Po drodze skrecit do szkoty. Spotkat po drodze
znajomego M.K., ktory siedziat pijany na poboczu. Poprosit oskarzonego o pomoc
w tapaniu kur, ktore otrzymat od brata. tapigc je oskarzony zgubit but. W pewnym
momencie M.K. zaczat sie do S.P. (wedtug jego wilasnych stoéw) dobierac. Ztapat
obiema rekami S.P. za posladki, kiedy ten wktadat znaleziony but. Oskarzonego to
zachowanie zdenerwowato. Uderzyt M.K. kilkakrotnie w gtowe reka. M.K, przewrdécit
sie. Kiedy sie podniést, S.P. kopat go. Potem udat sie na dyskoteke. Byt pijany. Na
dyskotece byt okoto p6t godziny. W drodze powrotnej zauwazyt, ze M.K. lezy po
drugiej stronie drogi, nie ma na sobie spodni. Oskarzony chciat mu sie pomoc ubrac,
ale pokrzywdzony odrzucit pomoc. Oskarzony wrdcit do szkoty i poinformowat
organizatorke zabawy, ze przy drodze ktos lezy. Nikt na to nie zareagowat, wiec
oskarzony wrocit do domu. Nastepnego dnia rano patrol strazy Granicznej znalazt
lezace M.K., ktory nadal byt pijany, wyzywat funkcjonariuszy i mamrotat do siebie.
Zostato wezwane pogotowie. Po 10 dniach, pokrzywdzony zmart.

Przestuchany w charakterze podejrzanego S.P. przyznat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu.

Uzasadnienie aktu oskarzenia w zasadzie nie porusza problematyki strony
podmiotowej. W ostatnim jego akapicie mowi sie jedynie, ze zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy pozwala na twierdzenie, ze S.P. dopuscit sie czynu zabronionego
z art. 156 § 3 k.k. Swiadczy o tym sposéb dziatania sprawcy, ktory kopat

pokrzywdzonego po catym ciele oraz uderzat w gtowe. Byto ciemno, byt nietrzezwy
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i zdenerwowany, a w poblizu nie byto innych, te okoliczno$ci sprzyjaty wzmozonej
agresji z jego strony. Takie zachowanie oskarzonego wyklucza przyjecie naruszenia
zasad ostroznosci i nieumyslnosci w zakresie skutkéw.

Wyrokiem z dni 12 lutego 2008 r. (Il K 11/ 07) SO w Z. uznat oskarzonego za

winnego tego, ze, chcac spowodowac ciezki uszczerbek na zdrowiu, spowodowat
obrazenia, w nastepstwie ktérych oskarzony zmart, ktére to nastepstwo swojego
dziatania powinien i mégt przewidzie¢, tj. o czyn z art. 156 8§ 3 k.k. Wymierzyt
oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolnosci.
W ocenie sadu, oskarzony dziatat w zamiarze bezposrednim spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Swiadczy o tym analiza jego zachowani wobec
pokrzywdzonego. Oskarzony wielokrotnie uderzat rekg pokrzywdzonego. W tak
wrazliwg i podatng na obrazenia czesc ciata, jakg jest glowa. Dziatania kontynuowat,
gdy pokrzywdzony juz lezat i w zadem sposéb nie prébowat sie bronié. Oskarzony
kopat M.K. w okolice gtowy. Uderzenia te byty mocnymi, skierowanymi na wrazliwe
I wazne organy cztowieka- gtowa. Oskarzony jako mtody, i zdrowy cztowiek, nadto
znajdujacy sie pod wptywem alkoholu, ktéry to alkohol wyzwala w nim dziatania
agresywne, miat duzg przewage fizyczng nad pijanym, stabym i bezbronnym,
liczacym 62 lata pokrzywdzonym. Powalenie na ziemie ciosami zadanymi w gtowe
bezbronnego cztowieka i kopanie go butami w tak wazny organ ciata, jak gtowa,
zawsze stwarza powazne zagrozenie dla zycia i wie o tym kazdy przecietny cztowiek.
Wiedziat takze o tym oskarzony. Stad, zdaniem sgdu, bezspornym jest fakt, iz
przewidywat on i godzit sie na smier¢ M.K. Bylo to wiec zachowanie, ktore
przekraczato granice zagrozenia wynikajgcego z umysinego pobicia i naruszato
regute postepowania wyznaczong przez wiedze i doswiadczenie spoteczne.

Dalej sad pisze, ze S.P. swoim zachowaniem spowodowat chorobe realnie
zagrazajacq zyciu, nastepstwem czego byta smier¢ pokrzywdzonego. Miedzy
skutkiem a czynem pokrzywdzonego zachodzit zwigzek przyczynowy, zachowanie
objete bylo umysinoscig, zas skutek $miertelny nieumysinosciag, stad kwalifikacja z
art. 156 8 3 k.k.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego. Wyrokiem z dnia 6 maja

2008 r. (Il AKa 86/08) SA w L. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje
za oczywiscie bezzasadng. Uzasadnienie sadu Il instancji nie odnosi sie do znamion

strony podmiotowej.
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11. Kwalifikacja z art. 148 8§ 1 k.k.- 11l K 131/ 06 SO w J.G.

A.K., lat 48, majacy wyksztatcenie zawodowe, bezrobotny, bezdzietny wdowiec,
niekarany zostat oskarzony o popetnienie dwoch przestepstw. Pierwsze z nich
wypetniato znamiona z art. 207 8 1 k.k.- przez 4 lata znecat sie psychicznie i fizycznie
nad swojg zona, bedac pod wptywem alkoholu wszczynat awantury, bit jg i kopat,
szarpat, wyzywat. Drugie wypetniato znamiona z art. 148 8§ 1 k.k. Oskarzonemu
zarzucono, ze w dniu ... w K.G., dziatajgc z zamiarem pozbawienia zycia H.K. (zony)
uderzajac ja kilkakrotnie piescig w gtowe, powodowat odbijanie jej gtowy o Sciane,
w rezultacie doszto u niej do ztamania kosci czaszki i innych obrazen, skutkiem
czego nastepnego dnia zmarta.

Wobec oskarzonego zostat zastosowany $rodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania.

W sprawie zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny. Oskarzony i pokrzywdzona
byli maizenstwem. Oboje naduzywali alkoholu. Utrzymywali sie z zasitkbéw i prac
dorywczych wykonywanych przez oskarzonego. Krytycznego dnia wspélnie
spozywali alkohol w swoim mieszkaniu. Oskarzony wychodzit kilkakrotnie do sklepu,
zeby dokupi¢ alkoholu. W pewnym momencie, po wypiciu znacznej ilosci trunku, stat
sie agresywny. Podszedt do lezgcej na t6zku zony i z nieustalonych przyczyn mocno
uderzyt zone dwukrotnie piescig w gtowe, powodujgc odbijanie jej gtowy od Sciany.
Nastepnie potozyt sie spa¢ obok zony. Nastepnego dnia matzonkéw odwiedzita
sgsiadka. Pokrzywdzona nie chciata pokazac jej poranionej twarzy. Jednak usiadta
na t6zku. Byta bardzo staba, z trudem moéwita. Po wyjsciu sasiadki, potozyta sie.
Oskarzony nie interesowat sie stanem zony. Nastepnego dnia oskarzony nadal
spozywat alkohol. Pokrzywdzona prawie caty czas lezata w t6zku. Wstata jedynie do
toalety i zeby zje$¢ cos. Nastepnego dnia pokrzywdzona byta bardzo staba, niewiele
mowita i prawie sie nie poruszata. W tym czasie jej maz pit alkohol z sgsiadem.
Kolejnego dnia, oskarzony nadal spozywat alkohol. Polecit Zzonie, aby wstata
| przygotowata obiad, ale ta nie reagowata. Potozyt sie obok niej i zasnat. Tego dnia
nastgpit zgon pokrzywdzonej. Wieczorem po przebudzeniu, oskarzony nakazat zonie,
aby sie rozebrata, bo byta w ubraniu. Poniewaz nie reagowata, szarpat jg, usitowat
podniesc, cucit wodg. Widzac, ze zona nie daje oznak zycia, poszedt do sagsiadki po

pomoc. Sgsiadka powiadomita pogotowie.
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Przestuchany w charakterze podejrzanego, poczatkowo przyznat sie do popetnienia
czynu (pierwotna kwalifikacja obejmowata przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i 156 8§ 3
k.k.),| potem jednak zaprzeczyt.

Uzasadnienie aktu oskarzenia w lakoniczny sposéb odnosi sie do znamion strony
podmiotowej. Przytoczone zostaly stowa oskarzonego: ,bitem jg dlatego, aby ja
uciszyc¢. Bitem jg bez jakichkolwiek zahamowan. Zdawatem sobie sprawe, ze moge
ja zabi¢”. Jak konkluduje prokurator, Swiadczy to o tym, ze oskarzony umysinie zadat
szereg ciosbw w gtowe, doprowadzajgc do zgonu pokrzywdzonej. | zdaniem
prokuratora oskarzony uczynit to z niskich pobudek, poniewaz pokrzywdzona , nie
zaptacita za wywdz Smieci i domagata sie wina”. Nalezy podkresli¢, ze w akcie
oskarzenia nie zostata precyzyjnie okreslona posta¢c umysinosci. Nie wynika ona
takze z tresci uzasadnienia.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2007 r. (Ill 131/ 07), SO w J.G. uznat oskarzonego
za winnego popetnienia przestepstwa wypetniajgcego znamiona pozostajgcych
w kumulatywnym zbiegu przepisow art. 207 8 1 kk. i 156 § 3 k.k. (odnosnie do
znamion strony podmiotowej, wskazujac w opisie czynu jedynie fakt, iz skutek
Smiertelny oskarzony mogt przewidziec€). Sad wymierzyt A.K. kare 12 lat pozbawienia
wolnosci.

W uzasadnieniu sad wskazat przestanki Swiadczace o fakcie znecania sie
oskarzonego przez 4 lata nad pokrzywdzona. Trafnie podkreslit, Ze czyn stanowiacy
przyczyne jej Smierci, wykraczat poza znamiona przestepstwa z art. 207 8 1 k.k. Sad
przyjat, iz ciezki uszczerbek na zdrowiu zostat spowodowany przez sprawce
umysinie, przewidujgc mozliwos¢ nastgpienia takiego skutku i na to sie godzac. Taka
ocena, wedtug sadu, znajduje potwierdzenie przede wszystkim w natezeniu uzytej
przez niego przemocy, dysproporcji sit zachodzacej miedzy nim a pokrzywdzona,
wynikajacg chociazby z wagi ciata, wzrostu, pozycji zajmowanych w czasie
stosowania przez oskarzonego sity. Oskarzony to silny, zdrowy mezczyzna (170 cm
wzrostu, 68 kg wagi). Pokrzywdzona byfta watta, staba, niedozywiona. W trakcie
zdarzenia oskarzony zadat pokrzywdzonej kilkakrotnie ciosy w twarz, w tym
dwukrotnie z bardzo duzg sita. Kazdy dorosty cztowiek powinien przewidzie¢, ze
uderzenia o takiej sile, skutkujgce uderzeniem gtowy w twarde podtoze- Sciane,
skierowane na bardzo wrazliwy organ, jakim jest gtowa cztowieka, moga
doprowadzi¢ do spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Sad przyjat zatem,

iz zachowanie oskarzonego przekraczatlo granice zagrozenia wynikajgcego
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z umys$inego pobicia. W ocenie sadu, zebrany w sprawie materiat dowodowy nie
pozwalat na przyjecie, ze oskarzony obejmowat zamiarem nastgpienie zgonu
pokrzywdzonej, a tym samym przypisanie mu zbrodni zabdjstwa. Z zachowani
oskarzonego wyraznie wynikata bowiem jego nieswiadomos¢ co do powagi
spowodowanych skutkdw. Mowit, zeby sie rozebrata, przygotowata obiad. Przez 4 dni
nie zwracat na zone wiekszej uwagi. Nawet, kiedy zauwazyt, e pokrzywdzona sie nie
rusza, nie uswiadamiat sobie, iz moze ona nie zy¢ i prébowat jg cucié¢. O braku
zamiaru, zdaniem sadu przemawiajg takze nastepujgce okolicznosci. Skutek
w postaci Smierci nie jest normalnym nastepstwem uderzenia piescig w twarz, nawet
powtdrzonego dwukrotnie i zadanego ze znaczng sitg, czy skierowanego do osoby
znajdujgcej sie w bliskiej odlegtosci od sciany, o ktorg po ciosie uderzyta gtowa
pokrzywdzonej. Oskarzony nie mogt wiec, zdaniem sadu, przewidzie¢ i nie byt
w stanie przewidzie¢, iz zdane przez niego uderzenia spowodujg smierc
pokrzywdzonej. Oskarzony przez 4 lata czesto stosowat wobec zony przemoc
i zawsze wychodzita ona z tego cato. Zdarzenie krytycznego dnie nie odbiegato
charakterem od poprzednich,. Tym bardziej zatem, oskarzony nie miat Swiadomosci,
iz jego zachowanie skutkowa¢ bedzie smiercig zony. Przeciwnie, z uwagi na
wczesniejsze doswiadczenia, byt przekonany, iz takze tym razem jego brutalne
zachowanie wobec zony nie bedzie miato zadnych krytycznych nastepstw.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez oskarzonego. SA w W., wyrokiem z dnia 30
stycznia 2008 r. (Il AKa 392/ 07) uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania sadowi | instancji.

W uzasadnieniu SA trafnie wskazuje na to, ze stanowisko SO w odniesieniu do
Smiertelnego pobicia pokrzywdzonej jest niezrozumiate, bo wewnetrznie sprzeczne.
SA podniést, iz w czesci dyspozytywnej wyroku SO wskazat, iz oskarzony dziatajac
w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
spowodowat obrazenia skutkujgce zgonem, ktory to skutek oskarzony moégt
przewidzie¢. Natomiast w uzasadnieniu wyroku, SO opisat te kwestie inaczej,
uznajac, iz skutek Ow lezat poza granicg mozliwosci przewidzenia go przez
oskarzonego. Trafnie wskazat SA, ze uznanie, iz sprawca nie mégt przewidzie¢
Smiertelnego nastepstwa swego czynu, wylgcza mozliwos¢ przypisania mu
popetnienia przestepstwa z art. 156 8 3 k.k.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, SO w J.G., wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2008 r.

(111 23/ 08) uznat oskarzonego za winnego znecania sie nad pokrzywdzong, a w jego
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ramach spowodowania w zamiarze ewentualnym ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
skutkujgcego zgonem, ktére to nastepstwo oskarzony moégt przewiedziec, .
przestepstwa z art. 207 8 1 k.k. w zb. z art. 156 8 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Wymierzyt oskarzonemu kare 7 lat pozbawienia wolnosci.

W uzasadnieniu sad odniost sie do znamion strony podmiotowej. Stwierdzit, ze
znecanie sie sprawca obejmowat zamiarem bezposrednim. Natomiast odnosnie do
przestepstwa z art. 156 8 3 k.k., sad stwierdzit, ze oskarzony dwukrotnie zadat
piescig silne ciosy w tak wrazliwg i podatng na obrazeni czesc¢ cial, jakg jest gtowa.
Widziat, ze sita cios6w spowodowata odchylanie sie gtowy pokrzywdzonej i uderzanie
jej o sciane. O sile swiadczg stowa oskarzonego oraz rozlegtos¢ i powaga
spowodowanych obrazen. Sad przyjat, iz mozliwos¢ spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu sprawca przewidywat i godzit sie na to. Ocena taka, zdaniem
sadu, znajduje oparcie przede wszystkim w natezeniu przemocy, dysproporcji sit
miedzy pokrzywdzong a oskarzonym, pozycji zajmowanych w czasie stosowania
przez oskarzonego sity. Oskarzony to silny, zdrowy mezczyzna (170 cm wzrostu, 68
kg wagi). Pokrzywdzona byta watta, staba, niedozywiona, nietrzezwa.[Nalezy
zauwazyc¢, ze w tej czesci uzasadnienie sadu stanowi niemal dostowne przytoczenie
uzasadnienia SO podczas pierwszego rozpoznawania sprawy.] W tej sytuacji
oskarzony moégt przewidzie¢, ze jego zachowanie moze doprowadzi¢ do
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

W ocenie sadu, nie mozna powiedzie¢, aby oskarzony po zbiciu zony zachowat
przecietng wymagang w takiej sytuacji ostroznos¢. Taka ostroznosc¢ to wymaganie
normalnej, dajgcej sie przewidzie¢, zdolnosci przewidywania skutkédw wlasnego
postepowania obejmujgcych normalne nastepstwa zachowania. A.K. to dorosty
mezczyzna o0 duzym doswiadczeniu zyciowym. Jego poziom intelektualny byt
w normie. Te okolicznoéci, zdaniem sadu, wskazujg na to, ze oskarzony miat
mozliwos¢ przewidzenia skutkbw wlasnego postepowania. Pokrzywdzona
nastepnego dnia po pobiciu wygladata bardzo Zle. Mimo tego, a takze pomimo, iz
z dnia na dzien pokrzywdzona byta coraz stabsza, oskarzony nie podjat zadnych
dziatan majgcych zmieni¢ taki stan rzeczy. Obrazenia doznane przez pokrzywdzong
sg typowe.

Wyrok zostat zaskarzony przez prokuratora i oskarzonego. SA w W., wyrokiem z 10

wrzesnia 2008 r. (Il AKa 200/ 08) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
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wymierzona A.K. kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 9 lat . Uzasadnienie
wyroku SA nie odnosi sie do znamion strony podmiotowe)j.

12. Kwalifikacja z art. 155 k.k.

Ponizej zostanie przedstawiony typowy stan faktyczny, zwigzany z wypadkiem przy
pracy. To, co wyrGznia te sprawe sposréd innych, podobnych, jest uzasadnienie i to
dotyczgce strony podmiotowe;j.

Il K 62/ 08 O.

R.C., lat 37, bezdzietny kawaler o wyksztatceniu zawodowym, mechanik maszyn
rolniczych, przed czynem zatrudniony w charakterze mechanika, niekarany, zostat
oskarzony o to, ze w dniu... w O. nieumysinie spowodowat Smier¢ J.J. w ten sposob,
ze bedac zatrudnionym na  stanowisku  mechanika  samochodowego
w przedsiebiorstwie X, nie posiadajgc uprawnien do kierowania autobusami,
wjezdzajgc na kanat naprawczy w hali warsztatowej autobusem z niesprawnym
uktadem hamulcowym celem dokonania jego naprawy, utracit kontrole nad
pojazdem, w wyniku czego najechat na J.J., powodujgc jego przycisniecie do
betonowego filara w hali, w nastepstwie czego pokrzywdzony doznat obrazen ciata
w postaci sttuczenia klatki piersiowej i jamy brzusznej, pekniecia rozlegtego watroby
z masywnym krwotokiem do jamy otrzewnej i innych, w konsekwencji czego J.J.
nastepnego dnia zmart, tj. o czyn z art. 155 k.k.

W sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny. W dniu czynu oskarzony rozpoczat
naprawe samochodu. W tym czasie J.J. wraz z innym pracownikiem rozpoczat prace
zwigzane z uruchomieniem autobusu, ktéry miat zamarzniety uktad pneumatyczny
hamulcow. Podjete przez nich préby odmrozenia nie daty rezultatow. J.J. wszedt
wiec pod samochdd i rozlokowat hamulec reczny, co spowodowato niesprawnosé
hamulcow. J.J. wsiadt do autobusu i podjechat nim pod brame kanatu, po czym
polecit oskarzonemu, aby ten wjechat nim na kanat naprawczy. Oskarzony wiedziat,
ze uktad hamulcowy autobusu byt niesprawny, ale zdecydowat sie wjechac na kanat.
Pracownicy ustalili, ze zatrzymajg autobus w hali, podktadajac pod kota drewniane
kliny. J.J. i drugi pracownik ustalili sie po obu stronach kanatu. R.C. zaczat wjezdzac¢
na kanat. Na tym samym kanale stat jeszcze inny samochdd. R.C. skupit na nim
uwage, tracgc na chwile z pola widzenia wspétpracownikédw. W tym czasie Klin
podtozony pod przednie koto autobusu pekt i autobus po nim przejechat. Pracownik

wzigt drugi klin i podtozyt go pod tylne koto, ale autobus nadal sie staczat. R.C.
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widzac, ze nie uda mu sie zatrzymaé autobusu, nie chcac uderzy¢ w stojacy juz na
kanale samochéd, odbit kierownicg w lewo, aby wyhamowac¢ bokiem autobusu o filar
z lewej strony hali. Mimo to uderzyt w éw samochod, wypychajac go na zewnatrz
placu. Autobus zatrzymat sie. Po chwili zza autobusu przed przednig maske wyszedt
J.J. Poprosit 0 wezwanie pogotowia, poniewaz zostat przycisniety bokiem autobusu
do filara. Zostat przewieziony do szpitala, gdzie nastepnego dnia zmart.

Z protokotu kontroli, przeprowadzonej przez Panstwowg Inspekcje Pracy, a takze
zeznan swiadkéw, wynikato, ze bezposrednimi przyczynami wypadku przy pracy,
jakiemu ulegt pokrzywdzony J.J. byto zaréwno nieprawidtowe i niewtasciwe
zachowanie samego pokrzywdzonego, jak i kierujgcego autobusem oskarzonego.
Odnosnie do oskarzonego w uzasadnieniu aktu oskarzenia podniesiono, ze
bezposrednimi przyczynami, ktére doprowadzity do zaistnienia wypadku przy pracy
byto jego nieprawidiowe zachowanie sie, spowodowane lekcewazeniem przezenh
zagrozenia, nieznajomoscig zagrozen i zasad bezpieczenstwa pracy i niewtasciwe
postugiwanie sie czynnikiem materialnym, tj. uzywanie czynnika materialnego
nieodpowiednio do jego stanu technicznego, czyli wjezdzanie na kanat naprawczy
w hali autobusem z niesprawnym uktadem hamulcowym, bez uzycia samochodu
pomocy technicznej i sztywnego holu. Zaréwno R.C., jak i pokrzywdzony J.J.,
wiedzieli, ze uktad hamulcowy autobusu jest niesprawny i ze w takiej sytuacji nalezy
skorzysta¢ z pojazdu pogotowia technicznego, ktory znajdowat sie na terenie bazy,
zeby wciggna¢ niesprawny autobus na kanat na sztywnym holu. Jako doswiadczony
mechanik samochodowy R.C. z diugim stazem pracy, ktory wczesniej dokonywat
napraw pojazdow z niesprawnymi uktadami hamulcowymi, powinien miec¢
Swiadomos¢, ze niedopuszczalne jest uruchamianie w takim pojezdzie silnika. R.C.
nie powinien wykonac¢ polecenia pokrzywdzonego, tym bardziej, ze nie posiadt
uprawnien do kierowania autobusami.

Nalezy zauwazy¢, iz uzasadnienie aktu oskarzenia nie odnosi sie w ogole do
znamion strony podmiotowe].

Podejrzany nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia
czynu.

SR w O. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
I wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, wykonanie tej kary
zawieszajgc warunkowo na okres proby 2 lat. Wymierzyt mu rowniez kare 50 stawek

grzywny, w wysokosci 20 zt kazda.
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Sad w uzasadnieniu stwierdzit, ze oskarzony miat niezbedng wiedze i doswiadczenie
do wykonania czynnosci, ktére wykonywat krytycznego dnia. R.C. podejmujac sie
kierowania autobusem z niesprawnym uktadem hamulcowym bez uzycia sztywnego
holu naruszyt zasady bezpieczenstwa przewidziane w takich wypadkach. Nie
zwalnia, w ocenie sadu, oskarzonego z odpowiedzialnosci fakt, ze wykonywat
polecenie pokrzywdzonego, ktéry byt jego nieformalnym, ‘ale faktycznym
przetozonym w tym czasie. Skarzony jako mechanik z dlugim stazem pracy, zdawat
sobie sprawe, ze polecenie wydane mu prze pokrzywdzonego jest sprzeczne
z zasadami bezpieczenstwa i miat mozliwos¢ odmoéwienia jego wykonania, wzglednie
moégt oponowac¢ i wnosi¢ 0 uzycie pojazdu pogotowia technicznego oraz
wprowadzenie zepsutego pojazdu przy pomocy sztywnego holu. Oskarzony tego
jednak nie uczynit i przystgpit do wykonania polecenia przetozonego wbrew zasadom
BHP. Tam zachowaniem naruszyt w sposob umysiny zasady bezpieczenstwa
i higieny pracy zwigzane z wykonywaniem odnosnych czynnosci. Oskarzony mogt
przewidzie¢, ze wykonujgc przedmiotowg czynnos¢ w sposob, w jaki jg wykonat,
moze utraci¢ panowanie nad pojazdem, w wyniku czego moze dojs¢ do wypadku.
Ruszanie pojazdem bez sprawnego uktadu hamulcowego i kierowanie nim, nawet
przy matej predkosci, zwtaszcza przy takich gabarytach pojazdu, jak autobus, moze
skutkowa¢ utratg panowania nad pojazdem. Jest to fakt znany przecietnemu
uzytkownikowi pojazdéw, a tym bardziej osobie wykonujgcej zawdd mechanika
samochodowego. Z kolei utrata kontroli nad pojazdem, zwlaszcza majgc na uwadze
jego typ, moze skutkowa¢ wypadkiem, m.in. w postaci najechania na inng osobe, co
oskarzony, biorgc pod uwage jego doswiadczenie zawodowe, posiadanie uprawnien
do kierowania pojazdami, okolicznosci, w jakich prowadzit pojazd, zaplanowane
przez pokrzywdzonego czynnos$ci w postaci podtozenia klindw pod kota pojazdu oraz
fakt, ze pokrzywdzony i inny pracownik znajdowali sie w poblizu pojazdu, mogt
przewidzie¢, cho¢ w chwili podjecia sie zleconej czynnosci i jej wykonywania,
mozliwosci tej nie przewidywat. Oskarzony zatem umysinie naruszyt zasady
bezpiecznego postepowania w okreslonej sytuaciji. Mogt przewidzie¢, ze w przypadku
najechania autobusem na osobe moze dojs¢ do wypadku, tacznie ze
spowodowaniem skutku w postaci sSmierci, uwzgledniajgc wielkosS¢ pojazdu.
Oskarzony ze wzgledu na swoje doswiadczenie zawodowe, wiek, stopien rozwoju,
doswiadczenie zyciowe, mogt przewidzie¢, pomimo tego, ze w dotychczasowej jego

praktyce taki sposob wjechania pojazdem nie zawiddt, ze podtozenie klinow pod kota
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autobusu moze okazaé sie niewystarczajgce i ze w wyniku tego utraci panowanie
nad pojazdem o duzych gabarytach, nie majgc mozliwosci jego natychmiastowego
zatrzymania. Zdaniem SR mozna zatem oskarzonemu przypisa¢ niezachowanie
wymaganej w danej sytuacji ostroznosci. Zasad tych nie przestrzegali takze pozostali
uczestnicy zdarzenia, w tym pokrzywdzony. Oskarzony moégt przewidzie¢, ze
w okreslonym uktadzie sytuacyjnym moze najecha¢ na pokrzywdzonego, a miat
w petni zachowang zdolno$¢ przewidywania takiej mozliwosci, zwtaszcza jesli
uwzgledni sie jego doswiadczenie zyciowe | zawodowe.

Wyrok sadu | instancji zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego. SO w K. uznat
jednak apelacje za oczywiscie bezzasadng i zaskarzony wyrok utrzymat w mocy ( IV
Ka 1052/ 08 SO w K.). Wyrok ten nie zostat uzasadniony.
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Streszczenie

Polskie prawo karne zna kilka typdéw przestepstw, do znamion ktérych nalezy
pozbawienie zycia cztowieka. ROznica miedzy nimi tkwi w stronie podmiotowe;.
Poddano badaniu 148 spraw z kwalifikacjg w akcie oskarzenia z art. 148 8 1 k.k., 11
spraw z kwalifikacja z art. 148 8 2 k.k., 43 sprawy z kwalifikacjg z art. 156 § 3 k.k.
oraz 69 spraw z kwalifikacjg z art. 155 k.k. W opisie czynu zawartym w akcie
oskarzenia zazwyczaj nie zostaty precyzyjnie okresdlone znamiona strony
podmiotowej. Jesli chodzi o przestepstwa umys$ine, nie zostata wskazana postac
zamiaru (ani opisowo, ani poprzez uzycie nazwy konkretnego zamiaru), za$
w odniesieniu do przestepstw nieumysinych nie zostata wskazana postaé
nieumysinosci (ani opisowo, ani poprzez uzycie nazw postaci nieumysinosci).
W opisie czynu w wyroku sadu | instancji posta¢ zamiaru (w przypadku przestepstw
umyslinych) zostata zazwyczaj wskazana. Jesli chodzi o zabodjstwo w typie
podstawowym- w 82,6 % spraw zostat wskazany zamiar sprawcy. W przypadku
spraw, w ktorych czyn zostat zakwalifikowany w akcie oskarzenia jako zabojstwo
z art. 148 § 2 k.k., niemal we wszystkich sprawach sady podawaty w opisie czynu
posta¢ zamiaru i czynity to dokfadnie. W grupie spraw z art. 156 § 3 k.k., przewazaty
sytuacje, kiedy sad nie wskazat w opisie czynu postaci zamiaru- 36,6 %. Jesli chodzi
0 przestepstwa z art. 155 k.k., jedynie w 2 przypadkach sad w opisie czynu
powiedziat wyraznie, o jakg postac nieumysinosci chodzi. Ani razu nie wskazat na
naruszenie zasad ostroznosci w opisie czynu. Na 256 rozstrzygnie¢ sadu | instancij,
194, czyli 75,8 % zostato uzasadnionych. W 181 przypadkach (93,3 % rozstrzygnie¢
z uzasadnieniami, 70,7 % wszystkich spraw) uzasadnienie dotyczyto strony

podmiotowej.
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