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l. Wprowadzenie

Warunkowe umorzenie postepowania pojawito sie w polskim systemie prawa
karnego wraz z kodyfikacja z 1969 r., ktora weszta w zycie 1 stycznia 1970 r.
W uzasadnieniu rzgdowego projektu kodeksu karnego stwierdzono miedzy innymi,
ze jest to instytucja zupetnie nowa, stwarzajgca mozliwosé warunkowego umorzenia
postepowania wobec sprawcéw przestepstw mniejszej wagi, oraz ze projekt realizuje
w ten sposéb zasade ograniczenia penalizacji w sprawach drobnych, poniewaz bez
wyroku skazujgcego i kary, przez uzycie innych srodkOw mozna przeprowadzié
proces wychowawczy zapobiegajgc w ten spos6b ponownemu wkroczeniu sprawcy
na droge przestepstwal. W uzasadnieniu wskazano, ze podobna instytucja
wystepuje w kodeksie karnym RSFRR. Nie odwotano sie natomiast do zblizonych

rozwigzan prawnych obowiazujacych wéwczas w wielu innych panstwach?.

Juz wkrétce instytucja ta doczekata sie najwazniejszego w tamtym czasie
wyjasnienia przepisow i wskazania dla organow stosujgcych prawo, jakim byty
wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sgdowej uchwalane przez Sad
Najwyzszy. W Uchwale potaczonych Izb Karnej i Wojskowej z 29 stycznia 1971 r.
okreslono istote i znaczenie instytucji warunkowego umorzenia postepowania
wskazujac, ze ,...warunkowe umorzenie postepowania jest nowg instytucjg polskiego
prawa karnego materialnego, nie znang ustawodawstwu karnemu (...) Instytucja ta
(...) realizuje (...) w szczegolnosci zatozenie prowadzenia elastycznej polityki karnej
wobec sprawcéw drobnych przestepstw oraz szerokiego stosowania sSrodkéw

oddziatywania wychowawczego™.

Zgodnie z wytycznymi, warunkowe umorzenie postepowania powinno stuzy¢ za

srodek pogtebiania indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej oraz za srodek

! Projekt Kodeksu karnego oraz przepiséw wprowadzajacych Kodeks karny, Warszawa 1968, s. 105 —
107.

® Tamze, s. 105., a szeroko na tematy prawnoporéwnawcze: A. Marek, Warunkowe umorzenie
postepowania w polskim ustawodawstwie karnym, Torun 1971.

® Uchwata Sadu Najwyzszego, Izby Karna oraz Wojskowa z dnia 29 stycznia 1971 r. VI KZP 26/69,
Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadowej w zakresie wyktadni i stosowania ustaw karnych
dotyczacych warunkowego umorzenia postepowania.



resocjalizacji, umozliwiajgcy znaczne ograniczenie stosowania krétkoterminowych
kar pozbawienia wolnosci, a takze kar niezwigzanych z pozbawieniem wolnos$ci oraz
zastepowanie takich kar, gdy chodzi o niekaranych dotychczas sprawcow
przestepstw drobnej wagi, srodkami oddziatywania wychowawczego, zdolnymi
zapewniC poprawe sprawcy i wptyng¢ dodatnio na przestrzeganie prawa bez
potrzeby wydania wyroku skazujgcego”.

Wydaje sie, przy wszelkich odmiennosciach w wypowiedziach na temat charakteru
warunkowego umorzenia, ze jest ono instytucjg prawa karnego materialnego i prawa
karnego procesowego polegajacg na zawieszeniu ukarania sprawcy, ktéremu
udowodniono popetnienie przestepstwa, na okres proby, w czasie ktérego mozliwe
jest oddziatywanie na tego sprawce i kontrolowanie jego zachowania, a po ktérego
uptywie 1 po uptywie okresu dodatkowego, staje sie ono niebyte. Instytucja ta nie jest
z pewnoscig skazaniem warunkowym, poniewaz nie zostajg wymierzone kary. Z tych
samych powodow nie jest tez warunkowym ukaraniem. Orzeczenie o warunkowym
umorzeniu zawiera jednak rozstrzygniecie o0 winie sprawcy. Musi by¢ ona
stwierdzona i to bez zadnych watpliwosci, aby warunkowe umorzenie byto mozliwe®.
Warto odnotowaé, ze zajmowano takze stanowisko, w mysl ktérego warunkowe
umorzenie postepowania nie jest formg odpowiedzialnosci karnej, a innym rodzajem

odpowiedzialnosci®.

Jezeli bez orzekania kary mozna wptyng¢ na sprawce nienajgrozniejszego
przestepstwa, oddziata¢ na niego wychowawczo w okreslonym czasie i poddac
jednoczesnie kontroli ~jego ~ zachowanie, to jest to korzystniejsze od
krotkoterminowych kar pozbawienia wolnosci, ktorych efektywnos¢ byta od dawna
kwestionowana. Taka idea przyswiecata wprowadzeniu do polskiego systemu prawa

karnego instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

* Tamze.

® Szeroko na temat sporéw o charakter prawny instytucji warunkowego umorzenia postepowania

w pracy habilitacyjnej Andrzeja Marka, Warunkowe umorzenie postepowania w polskim
ustawodawstwie karnym, Torun 1971, s. 33 — 46.

® A. Zoll, Materialnoprawna problematyka warunkowego umorzenia postepowania karnego, Krakéw
1973, ZNUJ, zeszyt 62, s. 24-25



Podobnie tez postrzegali jej wprowadzenie tworcy pierwszych komentarzy do
kodeksu karnego z 1969 r’. Warunkowe umorzenie powinno ich zdaniem stuzyé jako
instrument pogtebiania indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej oraz jako sSrodek
resocjalizacji, umozliwiajacy w szerokim zakresie eliminacje krétkoterminowych kar
pozbawienia wolnosci, a takze kar nie zwigzanych z pozbawieniem wolnosci

i zastepowanie takich kar®.

W okresie obowigzywania kodyfikacji karnej z 1969 r. stosowanie warunkowego
umorzenia postepowania pozostawato w gestii zarowno sadu, jak i prokuratora,
a orzeczenie o nim nastepowato w formie postanowienia. Praktyka prokuratur
przyjeta bardzo szybko te mozliwos¢ konczenia postepowania i - jak wynika to
z danych statystycznych z tamtego okresu przytoczonych w podsumowujgcej
praktyke i dorobek doktryny pierwszego okresu stosowania warunkowego umorzenia
pracy Barbary Kunickiej-Michalskiej, w pierwszych latach po roku 1970 zapadato
w prokuraturach rocznie ponad 25 tysiecy decyzji o takim zakonczeniu

postepowania, a w sadach do 7 tysiecy?®.

Postanowienie o takim zakonczeniu postepowania mogto by¢ zaskarzone przez
pokrzywdzonego i przez podejrzanego. Podejrzanemu stuzyt srodek zaskarzenia
w postaci sprzeciwu od postanowienia w terminie 7 dni (art. 288 k.p.k. z 1969 r.)
i postepowanie toczyto sie wowczas dalej. Pokrzywdzonemu, jak i podejrzanemu,
ktory sprzeciwu nie skiadat, stuzyt srodek odwotawczy w postaci zazalenia na
postanowienie do sadu wtasciwego do rozpoznania sprawy. Nowelg z 29 czerwca
1995 r.*° ograniczono zakres prawa podejrzanego do zazalenia tylko na warunki

umorzenia.

Nie ulega watpliwosci, ze warunkowe umorzenie wigze sie z ustaleniem winy.
Uprawnienie prokuratora do stwierdzania w taki sposdb winy przetrwato jednak az do
konca obowigzywania kodyfikacji z 1969 r. i dopiero wtedy kompetencja ta zostata

). Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny - Komentarz, Wyd. |, s.109; podobnie — I.
Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny z komentarzem. Warszawa 1973, s. 152.

8 J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks... op. cit. s. 110.

° B. Kunicka-Michalska, Warunkowe umorzenie postepowania karnego w latach 1970 — 1977,

Wroctaw 1982, s.196, Tabela 23.

9Dz, U. Nr 89, poz. 443.



w catosci przekazana sgdowi. W tym tez czasie zrezygnowano z mozliwosci
uzaleznienia warunkowego umorzenia od poreczenia. Rozszerzono takze mozliwos¢
stosowania omawianej instytucji na przestepstwa zagrozone karg pozbawienia
wolnosci do lat 5, przy jednoczesnym bardzo jednoznacznym uzaleznieniu
mozliwosci warunkowego umorzenia od woli i zachowania pokrzywdzonego

w sytuacjach, gdy oskarzony przestepstwem wyrzadzit mu szkode.

Ostateczny, obecnie obowigzujacy ksztait, zostat nadany przepisom o warunkowym
umorzeniu nowelg z 10 stycznia 2003 r. (Dz. U. Nr 17, poz. 155), w ktérej zmieniono
tresC art. 341 8 5 i 342 k.p.k.; od jej wejscia w zycie orzeczenie o warunkowym
umorzeniu moze mie¢ tylko posta¢c wyroku, takze gdy jest wydawane na

posiedzeniu.

W najwszechstronniejszym w ostatnich latach opracowaniu dotyczacym doktryny,
judykatury i praktyki warunkowego umorzenia postepowania karnego na tle kilkuset
spraw Tomasz Koziot stwierdza m.in., ze ,wskaznik warunkowych umorzen w
strukturze orzeczen sgdow karnych w ostatnich latach maleje, a ich liczba
bezwzgledna jest kazdego roku mniejsza niz w latach ostatniej dekady
obowigzywania kodyfikacji z 1969 r., (...) za$ sytuacja taka do pewnego stopnia
dziwi, poniewaz ustawodawca w 1997 r. zaktadat szersze niz dotychczas stosowanie
tej instytuciji”.*?

Wydaje sie, ze przyczyn spadku orzeczen o warunkowym umorzeniu upatrywacé
nalezy takze w instytucji skazania bez rozprawy (wprowadzonej w 1997 r.), niemniej
radykalne odchodzenie od ich stosowania nie wydaje sie zamierzone przez
ustawodawce i polityka karna powinna zmierzaé do zwiekszenia udziatu

warunkowych umorzen w ogolnej liczbie rozstrzygnie¢ spraw karnych.

' Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy -
przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o swiadku koronnym oraz ustawy
o ochronie informacji niejawnych ( Dz.U. Nr 17, poz. 155).

2 T. Koziot, w przedmowie do: Warunkowe umorzenie postepowania karnego. Monografia. Oficyna
2009. Lex (wyd. elektroniczne).



[I.  Wybrana problematyka dotyczgaca warunkowego umorzenia

postepowania

W doktrynie wyrazano liczne, niekiedy rozbiezne poglady dotyczace problematyki
warunkowego umorzenia postepowania karnego, w przeciwienstwie do dosyé

ugruntowanych tez bedacych wynikiem stanowiska judykatury.

Nalezy zauwazy¢, ze warunkowe umorzenie zostato wprowadzone do polskiego
porzadku prawnego jako szczegodlny srodek odpowiedzialnos$ci karnej, polegajacy na
poddaniu probie sprawcy przestepstwa, co zaktada, jak juz wspomniano,
stwierdzenie jego popetnienia, a wiec i winy sprawcy.™® Tezy tej nie podwaza fakt, ze
pozytywny uptyw okresu proby przeksztatca z mocy prawa warunkowe umorzenie
w umorzenie definitywne. Skutek taki jest bowiem typowy dla probacji, o czym
Swiadczy to, ze pozytywny uptyw okresu proby przy warunkowym zawieszeniu
wykonania kary powoduje z mocy ustawy zatarcie skazania, tzn. uznanie go za
niebyte (por. art. 76 § 1 k.k.)*.

Utrwalony jest poglad polegajacy na przyjeciu, ze warunkowe umorzenie stanowi
Srodek reakcji prawnokarnej, obok Kkar i innych $rodkéw karnych™. Za chybione
natomiast nalezy uznac zaliczanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania
— W oparciu automatycznie o tre$é rozdziatu VIII Kodeksu karnego (Srodki zwigzane
z poddaniem sprawcy prébie) — do $rodkéw probacyjnych®. Pojecie $rodka
probacyjnego sprowadza sie do potaczenia dwoéch srodkéw penalnych: wolnosci
dozorowanej, ktéra w postepowaniu z dorostymi (inaczej niz w przypadku nieletnich)
nie jest nigdy srodkiem samoistnym, ze srodkiem zwigzanym z poddaniem sprawcy
probie’’. Jak wynika z brzmienia rozdziatu VIII kk., $rodkami zwigzanymi
z poddaniem sprawcy prébie sg w polskim systemie prawa karnego: warunkowe
umorzenie postepowania, warunkowe zawieszenie wykonania kary oraz warunkowe

przedterminowe zwolnienie. Kodeks karny ujmuje te $rodki pod wspdllng nazwg

13 Zob. A. Marek, Warunkowe umorzenie postepowania karnego, Warszawa 1973, s. 56 i n..
1 Tak A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX 2010, wyd. V.

N Np. A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, Warszawa 2007, s. 826-827.
% Np. M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Komentarz praktyczny, Oficyna 2010, wyd. III.

7L Tyszkiewicz, Dwie proby ograniczenia impasu w polityce karnej, PiP 2007, nr 7, s. 51 n.
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srodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, niejako przejmujgc poglad
wyrazony niegdy$ w pismiennictwie przedmiotu®®. Jednak, jak wskazuje sie réwniez
w literaturze, ta nazwa, cho¢ opisowo poprawna, nie oddaje istotnej funkcji owych
srodkéw — bardziej adekwatne bytoby okreslenie ich jako ,ulg warunkowych”, gdyz
jako nagrode za poprawne zachowanie w okresie préby przewidujg rezygnacje badz
ze skazania za popetnione przestepstwo, bgdz z wykonania wymierzonej kary

w catosci albo w czesci®®.

Godny uwagi jest bowiem przywotany wyzej poglad, zgodnie z ktorym srodek
probacyjny jest zawsze zwigzany z rezygnacjq z karania, choc tylko, rzecz oczywista,
warunkowg, natomiast srodek probacyjny to wolno$é dozorowana plus ulga
warunkowa?®’. Btedne jest wiec méwienie o probacyjnych $rodkach karania, sg to
bowiem s$rodki, w ktérych odstepuje sie od karania i z naciskiem trzeba podkreslic, ze
warunkowa rezygnacja z karania charakteryzuje srodek probacyjny przez to, ze jego
elementem jest ulga warunkowa; jezeli zas nie ma wolnosci dozorowanej, to ulga
warunkowa przestaje byé $rodkiem probacyjnym®. Innymi stowy, warunkowe
umorzenie postepowania, warunkowe zawieszenie wykonania kary i warunkowe
zwolnienie bez ustanowionego dozoru nie sg srodkami probacyjnymi; sg to w takiej
sytuacji ulgi warunkowe, w ktérych element pozytywnego oddziatywania na sprawce

stanowi owa warunkowos$é tkwigca w niekontrolowanym okresie préby?%.

Stanowisko w poruszonej kwestii wyrazit Sad Najwyzszy przyjmujac, ze warunkowe
umorzenie postepowania karnego, jako instytucja prawa karnego zamieszczona

w rozdziale VIII k.k. (art. 66-68) nie jest forma ani odmiang warunkowego skazania®.

Wyrok warunkowo ~umarzajacy postepowanie o0znacza przypisanie sprawcy
popetnienie przestepstwa, oparte na stwierdzeniu jego winy. Nie mozna podzieli¢

pogladu sprowadzajgcego sie do uznania, ze istota warunkowego umorzenia polega

'® K. Buchata, A. Zoll, Polskie prawo karne, Warszawa 1995, s. 383.
19 L. Chetmicki-Tyszkiewicz, Czy i jak zmieni¢ aktualng polityke karna, PS 2002, nr 3, s. 6-7.

%0 | Tyszkiewicz, Dwie proby...,s. 5in.
% Tamze.

% Tamze.

3 postanowienie SN z dnia 1 marca 2004 r., V K.K. 373/03, OSNwSK 2004, nr 1, poz. 437.
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na zaniechaniu przypisania winy, pomimo warunkéw do tego, dla unikniecia

konsekwenciji karnoprawnych?®*.

Jak bowiem stusznie przyjeto w orzecznictwie, warunkowe umorzenie postepowania
jest immanentnie zwigzane ze stwierdzeniem winy; jest przy tym oczywiste, ze
dokonanie oceny, czy wina jest znaczna, wymaga najpierw uznania, ze sprawca
czynu zabronionego w ogdéle ponosi wine®. Warto takze zwrécié uwage na judykat
(wydany w sprawie o wypadek drogowy), w ktérym zawarto stanowisko polegajgce
na tym, ze w postepowaniu karnym zbedne jest procentowe (utamkowe) oznaczanie
stopnia winy sprawcéw, bowiem w tym postepowaniu nie chodzi o roszczenia
cywilnoprawne, przy ktérych takie oznaczenia bylyby uzyteczne (art. 362 k.c.), ale
o okreslenie stopnia winy kazdego ze sprawcow jako miernika limitujgcego kare (art.
53 k.k.); w tym celu zwykle jest wystarczajgce postuzenie sie pojeciami znacznego
czy nieznacznego stopnia winy (art. 66 k.k.)%.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z teza, ze warunkowe umorzenie postepowania nie
obala zasady domniemania niewinnosci®’. Wedtug jednak pogladu Trybunatu
Konstytucyjnego, ktory trudno jest zaakceptowaé, przypisanie oskarzonemu
popetnienia przestepstwa, w tym obalenie domniemania niewinnosci, ma jedynie
charakter prowizoryczny, gdyz oskarzony moze skutecznie sprzeciwi¢ sie
warunkowemu umorzeniu, co powoduje koniecznos¢ rozpoznania sprawy na
rozprawie (art. 341 § 2 k.p.k.)%.

Na skutek stwierdzenia winy oskarzonego w wydanym wyroku warunkowo

umarzajgcym postepowanie uchyla sie domniemanie niewinnosci, jednakze jest to

M. Kupiec, Warunkowe umorzenie postepowania karnego a wynikajace z przestepstwa cywilne
roszczenia majatkowe, NK.P.K. 2002, nr 10, s. 127 i n.

%% Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2002 r., Il K.K.N 303/00, OS Prok. i Pr. 2003, nr 2,
poz. 3. Por. tez wyrok NSA w Warszawie z dnia 8 wrzesnia 2009 r., Il GSK 28/09, LEX nr 596713.

%% por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 31 maja 2007 r., Il AKa 90/07, KZS 2007, nr 7-8,
poz. 57.

" Przed wejéciem w zycie nowelizacji przepiséw Kodeksu postepowania karnego (dokonanej ustawa
z dnia 10 stycznia 2003 r.), orzeczenia sadu, ktére nie byly wyrokiem, a oparte byly na uznaniu winy,
a wiec obalaly zasade domniemania niewinnosci — to postanowienie warunkowo umarzajgce
postepowanie i nakaz karny. Pozostawienie takich rozstrzygnie¢ bytoby sprzeczne z trescig przepisu
art. 42 ust. 2 Konstytucji RP przewidujacym przetamanie omawianej zasady jedynie za pomoca
wyroku. Zob. K. Nowicki, Kilkka uwag o warunkowym umorzeniu postepowania na posiedzeniu
w Swietle nowelizacji procedury karnej z 10 stycznia 2003 r., NK.P.K. 2004, nr 16, s. 115 i n.

8Zob. wyr. TK z dnia 16 maja 2000 r., P 1/99, OTK 2000, nr 4, poz. 111.
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stan tymczasowy, ktory moze ulec zmianie, poniewaz proces karny moze jeszcze
,0dzy¢” w czasie wyznaczonego okresu proby, jak rowniez w ciggu szesciu miesiecy
od jego zakonczenia (art. 68 8§ 4 k.k.); dopiero uptyw tego okresu uniemozliwia
wydanie decyzji o podjeciu postepowania®. Zgodnie z literalnym brzmieniem art. 66
8 1 k.k. sgd moze warunkowo umorzy¢ postepowanie, gdy ,okolicznosci jego
popetnienia nie budzg watpliwosci”. Dokonujgc wyktadni zwrotu ustawy, w ktorym
zostata wyrazona powyzsza przestanka, nalezy dojs¢ do wniosku, ze ustawa karna
uzaleznia wymdg braku watpliwosci od okolicznosci popetnienia czynu, nie za$ od
samego faktu jego popetnienia®.

Wyrok o warunkowym umorzeniu postepowania, pomimo ze nie jest wyrokiem
skazujgcym, powinien zosta¢ zaliczony do katalogu orzeczen, o ktérych mowa w art.
54 Konwencji (wykonawczej do uktadu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r.); nie
ma przy tym znaczenia moment wydania takiego wyroku: na posiedzeniu przed
rozprawg (art. 341 8 5 k.p.k.), czy po przeprowadzeniu rozprawy (art. 414 § 1
k.p.k.)*:. Podstawowym argumentem przemawiajagcym za przyznaniem wyrokowi
0 warunkowym umorzeniu postepowania mocy miedzynarodowe] jest jego
merytoryczny charakter, a sad jest uprawniony do podjecia decyzji o zastosowaniu
tego $rodka jedynie w przypadku, gdy okolicznosci popetnienia czynu przestepnego
nie budzg watpliwosci (art. 66 8 1 k.k.), natomiast wskazany warunek stosowania
instytucji warunkowego umorzenia oznacza, ze nie mogq zachodzi¢ watpliwosci co
do sprawstwa oraz winy oskarzonego®. Formalne przyznanie sie do winy nie jest
jednak warunkiem sine qua non orzekania 0 warunkowym umorzeniu

postepowania®,

Rozwazajgc przestanki zastosowania instytucji warunkowego umorzenia, nie sposob

nie odnies¢ sie do praktycznej kwestii dotychczasowej niekaralnosci sprawcy za

% |. Bondarczuk, Warunkowe umorzenie postgpowania w $wietle zasady domniemania niewinnosci,
Prok. i Pr. 2011, nr 4,s.39i n.

% Tamze; podobnie SN w wyroku z dnia 24 lutego 2005 r., V K.K. 435/04, OS Prok. i Pr. 2006, nr 1,
poz. 2.

¥ G. Krysztofiuk, Uwagi dotyczace zasady ne bis in idem w prawie Unii Europejskiej na tle wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2006 r., WPP 2001, nr 3, s. 181 n.

% Tamze.
% Por. postanowienie SN z dnia 27 listopada 2003 ., | K.K. 301/03, OSNKW 2004, nr 1, poz. 9.
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przestepstwo umysine (art. 66 8 1 k.k.). Warunki omawianego przepisu spetniajg

bowiem osoby:*

1) wzgledem ktérych umorzono postepowanie na jakiejkolwiek podstawie, nie
wytgczajgc amnestii bgdz abolicj;

2) wzgledem ktorych warunkowo umorzono postepowanie;
3) karane dyscyplinarnie przez wiasciwe organy (np. sad dyscyplinarny);
4) karane za wykroczenie — nawet sgdownie;

5) wzgledem ktérych orzeczono $rodki poprawcze — czy to w trybie przepisow
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich, czy art. 10 § 4 k.k.;

6) co do ktérych sad odstgpit od wymierzenia kary;

7) karane za przestepstwo nieumysine.

Rzecz oczywista, ze do kategorii tej zaliczy¢ nalezy rowniez osoby, ktorym nigdy nie
postawiono zarzutu popetnienia przestepstwa lub ktére zostaty w wyniku procesu

karnego uniewinnione®.

Nie mozna uzna¢ za karang osoby, wobec ktorej uprzednio umorzono warunkowo
postepowanie karne, czy tez wobec ktorej postepowanie umorzono z powodu
znikomej spotecznej szkodliwosci czynu — nawet jezeli zastosowano wobec niej
srodek zabezpieczajgcy na mocy art. 100 k.k. Nie moze réwniez uchodzi¢ za karang
osoba, ktorej wymierzono tylko kare przewidziang w wojskowych przepisach
dyscyplinarnych lub wobec ktorej zastosowano srodki wychowawcze, poprawcze lub

lecznicze, przewidziane wobec nieletnich®.

Natomiast nie spetniajg warunkéw omawianego przepisu osoby uprzednio juz karane
za jakiekolwiek przestepstwo umysine lub umysino-nieumysine, chyba Zze nastgpito
zatarcie skazania (art. 106 k.k.). Oczywiscie, warunkiem przyjecia karalnosci jest

prawomocno$¢ orzeczenia, ktorym wymierzono okreslong kare. Nie ma przy tym

% T. Koziot, Z problematyki przestanek warunkowego umorzenia postepowania karnego, Cz. PKiNP
2000, nr2,s.5in.

* Tamze.

% _A. Herzog, Niekaralno$é jako przestanka warunkowego umorzenia postepowania karnego, Prok.
i-Pr. 2005, nr4,s.127in



znaczenia, czy kara ta zostata wykonana. Za karang uzna¢ nalezy osobe, ktorej kare
wymierzong za przestepstwo wskazanego wyzej rodzaju darowano na mocy
indywidualnego aktu taski lub amnestii, chyba ze czyn zostat objety abolicjg®’.

Brak jest natomiast w doktrynie jednomysinosci co do zastosowania warunkowego
umorzenia w przypadku uprzedniego orzeczenia wobec sprawcy wystepku jedynie
srodka karnego. Jak sie wydaje, wiekszos¢ autorow dopuszcza takg mozliwosé. Jak
sie bowiem wskazuje, obecnie, wobec zrdznicowania ,kar’ i ,srodkéw karnych”
trudno uznac¢ osobe, wobec ktorej poprzestano tylko na orzeczeniu srodka karnego
za ,karang” w rozumieniu art. 66 8 1 k.k.; podkresli¢ jednak trzeba, ze sytuacja taka
powinna by¢ rozwazana w ramach oceny, czy istnieje pozytywna prognoza wobec
sprawcy®. Ustawa, okre$lajac przestanki warunkowego umorzenia postepowania,
méwi bowiem o ,karalnosci za przestepstwo umys$ine”, a nie o ,skazaniu za

przestepstwo umyslne™.

Przeciwne stanowisko (polegajgce na przyjeciu, ze
sprawca, ktéremu za uprzednie przestepstwo umysine wymierzono jedynie srodek
karny jest sprawcag karanym w rozumieniu art. 66 8 1 k.k. i nie moze by¢ wobec niego

zastosowane warunkowe umorzenie*®) wydaje sie nie do przyjecia.

Brzmienie przepisu art. 66 8 1 k.k. odnosi sie wyraznie do postawy sprawcy
niekaranego za przestepstwo umysine, niezaleznie od chwili popetnienia czynu.

Przestanka ta dotyczy zatem osoby sprawcy*.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, warunek uprzedniej niekaralnosci za przestepstwo
umysine ma charakter bezwzgledny i nie zalezy od stanu wiedzy sadu

%" T. Koziot, Z problematyki..., s. 5 i n.; tak takze A. Herzog, Niekaralno$é..., s. 127 n.
% A. Herzog, Niekaralnos¢..., s. 127 in.

% K. Nowicki, Kilka uwag o warunkowym umorzeniu..., s. 115 i n.

0T Koziot, Z problematyki..., s. 5i n.

w praktyce prokuratorskiej istotha moze by¢ ocena (spetnienia przestanki niekaralnosci okreslonej
w art. 66 8§ 1 k.k.) dokonywana w momencie kierowania do sadu wniosku o warunkowe umorzenie
postepowania karnego (art. 336 k.p.k.). Oczywiscie, jezeli w tym czasie nastgpito juz zatarcie
uprzedniego skazania, to nie ma przeszkody w postaci karalnosci uniemozliwiajacej wystgpienie
z takim wnioskiem. Inaczej natomiast przedstawia sie sprawa w sytuacji, gdy sprawca nie zostat
jeszcze prawomocnie skazany, lecz wiadome jest, ze toczy sie przeciw niemu postepowanie o inne
przestepstwo umyslne. Taki stan powinien by¢ traktowany jako uniemozliwiajacy skierowanie wniosku
o warunkowe umorzenie. Niezaleznie od kwestii watpliwosci co do pozytywnej prognozy spotecznej
nalezy bowiem takze zatozy¢ z duzym stopniem prawdopodobienstwa, ze do chwili rozstrzygniecia
ewentualnego wniosku moze urzeczywistni¢ sie negatywna przestanka w postaci prawomocnego
ukarania za umyslne przestepstwo. Zob. A. Herzog, Niekaralnos¢..., s. 127 i n. Zdaniem autorow
opracowania wyrazony poglad nie moze by¢ bezkrytycznie podzielony.
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rozpoznajacego sprawe*’. W dodatku przestanka ,niekaralnoséci za przestepstwo
umysine” z art. 66 8 1 k.k. dotyczy prawomocnych skazan, ktére miaty miejsce do
dnia orzekania w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania®’. Nie ma przy
tym znaczenia fakt, ze sad, orzekajgc warunkowe umorzenie postepowania, nie
dysponowat w aktach danymi informujgcymi o uprzedniej karalnosci oskarzonego,
bowiem warunek wczesniejszej niekaralnosci za przestepstwo umysine nalezy do
stanu obiektywnego i dlatego takie uchybienie nie jest zalezne od wiedzy sadu
rozpoznajacego sprawe*’. Nie mozna wiec utrzymywaé, ze warunek niekaralnosci
jest spetniony zaréwno wtedy, kiedy wobec oskarzonego nie zapadt prawomocny
wyrok skazujgcy za przestepstwo umysine, jak i wtedy, kiedy wyrok taki wprawdzie
zapadt, lecz sad nie powzigt o nim wiadomosci*. W wypadku skazania sprawcy
w innym procesie za przestepstwo umysine, istotna jest w aspekcie mozliwosci
zastosowania instytucji okreslonej w art. 66 k.k. nie data wydania wyroku, ale dzien,
w ktérym wyrok ten sie uprawomocnif*.

Jesli chodzi o czyny skierowane przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji — ktére
stanowig znaczny odsetek wystepujacych w badaniu spraw — nalezy zwazy¢ co
nastepuje. Orzekanie  zakazu prowadzenia  pojazdéw  mechanicznych
w sytuacji, w ktérej postepowanie karne zostaje warunkowo umorzone, pozostaje
fakultatywne. Przepis art. 67 8 3 in fine k.k. jest bowiem, jesli chodzi o orzekanie tego
srodka karnego, przepisem szczegoOlnym w stosunku do przepisu art. 42 8 2 k.k.
I tym samym wytgcza stosowanie tego ostatniego w zakresie przez siebie objetym,
a wiec przy warunkowym umorzeniu postepowania*’. Na przyktad przepis art. 178
8 1 k.k. nie zmienia ustawowego zagrozenia i nie ma formalnych przeszkdd, aby
instytucja warunkowego umorzenia postepowania znalazta w takiej sytuacji
zastosowanie do sprawcy przestepstwa z art. 177 8 1 kk. bowiem, mimo
zastosowania art. 178 8 1 k.k., przestepstwo to nadal pozostaje zagrozone karg

*2 Por. wyroki SN: z dnia 1 lutego 2011 r., IV K.K. 406/10, LEX nr 725081; z dnia 8 kwietnia 2009 r., IV
K.K. 408/08, LEX nr495310.

*3 Wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 2010 r., | K.K. 141/10, Biul. PK 2010, nr 6, poz. 4.

* Wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 2008 r., V K.K. 238/08, LEX nr 457948; podobnie tez SN w wyroku
z dnia 2 lutego 2007 r., IV K.K. 461/06, OS Prok. i Pr. 2007, nr 5, poz. 26.

** Por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2006, Il K.K. 17/06, LEX nr 202109.
S Wyrok SN z dnia 18 marca 2009 r., V K.K. 18/09, OS Prok. i Pr. 2009, nr 10, poz. 4.
47" Zob. postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2002 r., | KZP 33/01, OSNKW 2002, nr 3-4, poz. 15.
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pozbawienia wolnosci do 3 lat, co jest jedng z przestanek zastosowania
warunkowego umorzenia postepowania karnego (art. 66 § 2 k.k.)*®. Nie sg przy tym
prawidtowe te decyzje, w ktérych uzaleznia sie wydanie wyroku w oparciu o art. 66

k.k. od zgody pokrzywdzonego®.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze wobec sprawcy uprzednio karanego za wystepek z art.
178a § 2 k.k. nie mozna zastosowaé¢ warunkowego umorzenia postepowania®,
podobnie jesli sprawca czynu zabronionego zostat uprzednio skazany za popetnienie
czynu z art. 178a 8 1 k.k., stwierdzi¢ nalezy, ze byt sprawcg uprzednio karanym za
przestepstwo umyslne w rozumieniu art. 66 § 1 k.k.>.

Co do kwestii zwigzanych z orzekaniem $rodkow karnych w postaci swiadczenia
pienieznego i naprawienia szkody, jak rowniez terminow spetniania natozonych
obowigzkéw, nalezy podkresli¢, ze w wypadku orzeczenia na podstawie art. 67 8§ 3
k.k. Swiadczenia pienieznego wymienionego w art. 39 pkt 7 k.k. sad nie wyznacza
w zadnej formie terminu jego spetnienia, albowiem wykonanie wyroku w tej czesci
nastepuje po jego uprawomochieniu sie, w sposéb okreslony w art. 196 § 1 k.k.w>.
Natomiast srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody orzekany jest
z okresleniem terminu jego realizacji (podobnie, jak obowigzek naktadany na
podstawie art. 72 § 2 k.k.>®), w przeciwienstwie do naprawienia szkody orzekanej
w mys$| przepisu art. 46 § 1 k.k.>*. Istotg tego $rodka (jak i innych $rodkéw stricte
probacyjnych) jest to, ze moze on by¢é wykonywany i egzekwowany wytgcznie

w okresie préby*°.

W przepisie art. 66 8 3 k.k. przewidziano mozliwos¢ zastosowania warunkowego

umorzenia do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg nieprzekraczajgcg 5 lat

® R.A. Stefanski, Przeglad uchwat Izby Karnej Sadu Najwyzszego w zakresie prawa karnego
materialnego, prawa karnego wykonawczego, prawa karnego skarbowego i prawa wykroczen za 2002
r., WPP 2003, nr 1, s. 641 n.

* T. Wolfowicz, Uwagi praktyka co do écigania tzw. przestepstw drogowych, Pal. 2005, nr 3-4, s. 131
in.

% por. wyrok SN z dnia 15 stycznia 2008 r., Il K.K. 357/07, LEX nr 359595.

* Por. wyrok SN z dnia 15.10.2008, Il K.K. 219/08, OSNWSK 2008, nr 1, poz. 2018.

*2 por. wyrok SN z dnia 4 grudnia 2003 r., WA 55/03, OSNKW 2004, nr 2, poz. 21.
*% Por. postanowienie SN z dnia 24 lutego 2010 r., | KZP 31/09, OSNKW 2010, nr 4, poz. 32.

> Por. uchwate SN z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 17/05, OSNKW 2005, nr 7-8, poz. 59; wyrok SN
z dnia 22 lutego 2007 r., WA 6/07, OS Prok. i Pr. 2007, nr 6, poz. 5.

*>Por. wyrok SN z dnia 10 grudnia 2008 r., Il K.K. 106/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 2530.
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pozbawienia wolno$ci®®. W tym jednak wypadku, niezaleznie od ogélnych przestanek
stosowania tej instytucji okreslonych w art. 66 8 1 k.k., niezbedne jest spetienie
dodatkowego warunku — pojednania sie pokrzywdzonego ze sprawcg, naprawienia
szkody przez tego ostatniego, ewentualnie uzgodnienia sposobu naprawienia szkody
pomiedzy pokrzywdzonym a sprawcg, przy czym dla zastosowania warunkowego
umorzenia w sytuacji przewidzianej w art. 66 8 3 k.k. wystarczajace jest spetnienie
ktéregokolwiek z wymienionych tam warunkéw®’. W wypadku przestepstwa
zagrozonego karg nieprzekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnosci pojednanie stron
jest wprawdzie nieodzowne, jednakze stanowi wowczas warunek konieczny, ale
niewystarczajacy, nadal bowiem respektowania wymagajg okreslone w art. 66 8§ 1

k.k. przestanki dopuszczalno$ci warunkowego umorzenia™,

W judykaturze wyrazono kontrowersyjny poglad polegajacy na przyjeciu, ze
w wypadkach okreslonych w art. 66 § 3 k.k. pojednaé sie ze sprawcg moze — w razie

$mierci pokrzywdzonego — osoba najblizsza™.

Zdaniem krytykéw takiego stanowiska, skoro ,pojednanie” znaczy tyle co pogodzenie
sie, porozumienie, polubowne zakonczenie sporu, to przy uwzglednieniu charakteru
relacji sprawca-pokrzywdzony, u podtoza ktorej lezy przeciez czyn sprawcy
wyrzadzajacy pokrzywdzonemu krzywde lub szkode, nie sposob nie tgczy¢é go
z jakims aktem ekspiacji po stronie sprawcy (przeproszeniem, wyrazeniem skruchy,
zalu, ubolewania, zobowigzaniem sie do poprawienia zachowania w przysztosci,
prosbg o przebaczenie, itp.) i jakim$s aktem absolucji ze strony pokrzywdzonego
(wybaczeniem, puszczeniem w niepamieé, przyjeciem przeprosin)®. Pojednanie jawi
sie wiec jako pewien akt moralny (etyczny) o relewantnym prawnie — w kontekscie
art. 66 8 3 kk. — charakterze, a ponadto jako akt autonomiczny i osobisty

(indywidualny), co wynika wtasnie z charakteru wspomnianej relacji, a zatem smierc

°® Tu zob. postanowienie TK z dnia 11 czerwca 2010 r., P 15/09, OTK-A 2010, nr 5, poz. 56.

" Por. wyrok SN z dnia 26 listopada 2008 r., IV K.K. 164/08, OSNWSK 2008, nr 1, poz. 2413.

& Wyrok SN z dnia 11 lipca 2008 r., Il K.K. 77/08, LEX nr 424883.

% 7ob. uchwate SN z dnia 30 wrzesnia 2003 r., | KZP 19/03, OSNKW 2003, nr 9-10, poz. 78.

T Koziot, Glosa do uchwaty SN z dnia 30 wrzesnia 2003 r., | KZP 19/03, PiP 2004, nr 7, s. 125 i n.
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pokrzywdzonego wytacza dojécie pojednania do skutku®. W kazdym jednak

wypadku ,pojednanie” musi zostaé nalezycie procesowo udokumentowane.

Jesli w sprawie wystepuje wiecej niz jeden pokrzywdzony, warunkiem nieodzownym
zastosowania wobec sprawcy przestepstwa zagrozonego karg pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajgcq 5 lat dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania jest
pojednanie sie z nim wszystkich pokrzywdzonych i naprawienie kazdemu z nich
szkody wyrzgdzonej przestepstwem; nie moze zosta¢ uznane za spetnienie warunku
zawartego w dyspozycji art. 66 8 3 k.k. wywigzanie sie oskarzonego z tego
obowigzku wobec tylko jednego czy czesci pokrzywdzonych®.

Oczywiscie, obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, jaki sad
nakfada, obejmuje naprawienie tej szkody (w catosci albo w czesci) tylko w takim
zakresie, w jakim szkoda ta nie zostata zrekompensowana, a obowigzek ten moze
dotyczy¢ tylko tych sktadnikéw szkody, ktore w sposob bezposredni wigzg sie
Z popetnieniem przez sprawce przypisanego mu przestepstwa, nie zas tych, ktére
wynikajg z dalszych nastepstw tego czynu (np. odsetki)®.

W sytuacji jednak, gdy przestepstwo nie zostato popetnione z pokrzywdzeniem
konkretnej osoby fizycznej, nie istnieje mozliwos¢ pojednania sie z pokrzywdzonym,

jak i naprawienia wyrzadzonej mu szkody®*.

Obligatoryjne podjecie postepowania (art. 68 8 1 k.k.) nastepuje w przypadku
kumulatywnie spetnionych przestanek, tj. gdy sprawca popetni w okresie préby

®" Tamze. Natomiast odréznié od tego nalezy sytuacje, w ktorej miedzy sprawcag a pokrzywdzonym
doszto do pojednania, po czym pokrzywdzony zmart; nie wykluczy to zastosowania art. 66 § 3 k.k.
nawet jezeli pojednanie miato charakter niesformalizowany i doszto do niego poza postepowaniem
mediacyjnym lub rozprawa, o ile oczywiscie fakt pojednania zostanie udowodniony w toku procesu.
Zob. T. Koziot, Glosa..., s. 125 i n. Pojednaniem przy tym nie moze by¢ np. brak sprzeciwu wobec
decyzji o warunkowym umorzeniu, ale aktywnos¢ stron zmierzajgcych do pogodzenia sie; por. cyt.
wyrok SN z dnia 26 listopada 2008 r., IV K.K. 164/08.

®2 por. wyrok SN z dnia 7 lutego 2007 r., Ill K.K. 447/06, OS Prok. i Pr. 2007, nr 6, poz. 6.

% pPor. wyroki SN: z dnia 18 kwietnia 2007 r., Il K.K. 470/06, LEX nr 262685 oraz z dnia 4 lutego 2002
r., I K.K.N 385/01, LEX nr 53028.

® Np. gdy w rachube moze wchodzi¢ przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., jako z zasady godzace w
gwarancje pewnosci obrotu prawnego; por. wyrok SN z dnia 4 wrzesnia 2008 r., V K.K. 171/08, LEX
nr 457939; zob. takze wyroki SN: z dnia 1 kwietnia 2008 r., V K.K. 26/08, LEX nr 370251 i z dnia 8
stycznia 2009 r., WK 24/09, OSNwSK 2009, nr 1, poz. 47. Przestepstwo okreslone w art. 270 § 1 k.k.
ma bowiem formalny charakter, a przedmiotem ochrony tego przepisu jest dobro prawne ogdlnej
natury — wiarygodno$¢ dokumentu; por. wyrok SN z dnia 26 listopada 2008 r., IV K.K. 164/08, Biul. PK
2009, nr 2, poz. 27.
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przestepstwo umys$ine (tzn. czas popetnienia tego przestepstwa musi miesci¢ sie
w okresie proby) i za to przestepstwo sprawca zostanie prawomocnie skazany
(uprawomocnienie skazania nie musi nastgpi¢ w okresie proby, jednak przed
uptywem 6 miesiecy od jego zakonczenia — art. 68 § 4 k.k.)*.

W mysl natomiast art. 68 8§ 2 k.k. fakultatywne podjecie warunkowo umorzonego
postepowania moze nastgpi¢, jezeli sprawca w okresie proby razaco narusza
porzadek prawny, w szczegoélnosci gdy popetnit nieumysine przestepstwo, albo
uchyla sie od dozoru, od wykonania natozonego obowigzku lub orzeczonego srodka
karnego albo nie wykonuje zawartej ugody.

W kwestii ,razgcego naruszania porzadku prawnego”, jeszcze podczas
obowigzywania kodeksu karnego z 1969 roku, wypowiedziat sie Sad Najwyzszy,
ktory stwierdzit, ze okreslenie to moze przejawia¢ sie badz w dopuszczeniu sie
przestepstwa (wtedy jest ono oczywiste), badz tez w inny sposob, jesli stwierdzone
zostanie drastyczne lub uporczywe naruszenie przez sprawce norm prawa (np.

cywilnego, rodzinnego, pracy lub prawa o wykroczeniach)®®.

Réwniez w doktrynie zauwaza sie, ze naruszenie porzadku prawnego, ktére moze za
sobg pociggng¢ podjecie postepowania, moze przybrac - obok popetnienia
przestepstwa, ktore niewatpliwie stanowi najbardziej razacy przejaw tego naruszenia
- réwniez inne formy; przestrzeganie porzadku prawnego polega bowiem nie tylko na
niepopetnianiu przestepstw czy wykroczen, ale i na nienaruszaniu norm prawa
cywilnego, administracyjnego oraz prawa pracy®’. Za razace naruszenie porzadku
prawnego moze by¢ uznane tylko takie naruszenie norm prawnych, ktore,

niezaleznie od tego, jakiej gatezi prawa dotyczy, zawiera w sobie okreslony fadunek

% A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX 2010, wyd. V.

% Uchwata SN - wytyczne wymiaru sprawiedliwoéci i praktyki sadowej w zakresie wyktadni

i stosowania ustaw karnych dotyczacych warunkowego umorzenia postgpowania z dnia 29 stycznia
1971 r., V KZP 26/69, OSNKW 1971, nr 3, poz. 33. Do podjecia warunkowego umorzenia
postepowania nie wystarczy tez stwierdzenie obiektywnego faktu niewykonywania obowigzkdéw
zwigzanych z dozorem, obowigzku naprawienia szkody czy natozonego srodka karnego; konieczne
jest takze stwierdzenie, ze niewykonanie tych obowigzkéw byto wyrazem negatywnego,
podmiotowego nastawienia sprawcy wobec tych obowigzkéw; zob. A. Marek, Kodeks... . Uchylenie
sie od wykonywania obowigzku w rozumieniu przepisu art. 68 § 2 k.k. musi wynikac z przyczyn innych
niz niezalezne od sprawcy (wypadek losowy, choroba); por. cyt. uchwata SN - wytyczne wymiaru
sprawiedliwosci i praktyki sadowej w zakresie wyktadni i stosowania ustaw karnych dotyczacych
warunkowego umorzenia postepowania.

®7 M. Jachimowicz, Istota i charakter prawny podjecia postepowania warunkowo umorzonego, Prok.
i Pr. 2004, nr 10, s. 71in.
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spotecznej szkodliwosci, przy czym warto zauwazyC, ze chodzi tu o powazniejsze

naruszenia®®.

Warto takze przypomnie¢, ze wyrok, w ktérym warunkowo umorzono postepowanie
karne nie ma charakteru wyroku skazujgcego, a zatem nie majg do niego
zastosowania wymagania ujete w przepisie art. 413 § 2 k.p.k.*. Jesli jednak
uwzgledni¢ charakter elementow wymienionych w tym przepisie, ktore musi zawieraé
wyrok skazujacy, tj. doktadnego okreslenia czynu, jego kwalifikacji oraz wymogu
wskazania zastosowanej kary i s$rodkéw karnych, to uwzgledniajgc fakt, ze
w przypadku warunkowego umorzenia postepowania karnego wymogi te, co
oczywiste, nie mogq zostaé¢ spetnione, wnioski wyktadni systemowej (argumentum
a rubrica) prowadzg do jednoznacznego stwierdzenia, ze koniecznym
»odpowiednikiem” tych elementéw, w przypadku instytucji okreslonej w art. 66 k.k.,
jest wskazanie okresu proby, na jaki nastepuje umorzenie postepowania (art. 67 8§ 1
k.k.).

% A priori trudno okresli¢, jaki to ma by¢ stopien spotecznej szkodliwosci, lecz niewatpliwie analiza
konkretnego wypadku powinna prowadzi¢ do wniosku, ze nie moze on byé minimalny; M.
Jachimowicz, Istota..., s. 711 n.

9 Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2008 r., Il K.K. 167/08, OS Prok. i Pr. 2009, nr 3, poz. 20.
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lll.  Warunkowe umorzenie postepowania w Swietle danych

statystycznych

W czasie obowigzywania kodyfikacji karnej z 1969 r., a szczegodlnie w pierwszej
dekadzie po jej wprowadzeniu, opublikowano wiele opracowan, w tym
monograficznych, prezentujgcych poglady doktryny, judykature, a takze statystyczne
prezentacje stosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania. W wielu
publikacjach zajmowano sie takze praktyka stosowania tej instytucji przez sady

i prokurature.”

Jak juz wskazano, po wprowadzeniu w zycie przepiséw o warunkowym umorzeniu
postepowania, prokuratury stosowaty je w latach 1970 — 1977 w od ponad 24 tys. do
prawie 43 tys. spraw rocznie, sady zas od ponad 7 tys. w pierwszym roku stosowania
do prawie 3 tys. w 1977 r. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze o ile w prokuraturach
wyrazny wzrost zainteresowania tym sposobem zakonczenia postepowania wystgpit
w latach 1972 i 1973 r., o tyle w sadach, od liczby 7126 warunkowych umorzen
w pierwszym roku stosowania, zaznaczat sie systematyczny spadek — do liczby
2913 w roku 1977"%. Prokuratury stosowaly zatem omawiang instytucje coraz
czesciej, stopniowo odcinajac sady od tej mozliwosci poprzez wyczerpywanie jej na

wczesniejszym etapie postepowania.

Ogo6tem warunkowe umorzenia w sgdach i prokuraturach w stosunku do wszystkich
skazan i warunkowych umorzen w pierwszym roku osiggnety 15,9%, a najwiecej
w omawianym czasie w roku 1973 — 22,2%'2. Wskaznik stosowania warunkowych
umorzen przez sady w odniesieniu do wszystkich skazan w sadach i warunkowych
umorzen w sagdach i prokuraturach byt zdecydowanie nizszy niz w prokuraturach,
w ktérych oscylowat na poziomie kilkunastu procent (z wyjgtkiem roku 1973 — 20,4%)
i nie przekroczyt 3,5%, a z reguty byt nizszy niz 2%."

" przykiadowo wymienié nalezy cytowane opracowania Barbary Kunickie - Michalskiej, Andrzeja
Marka czy Mikotaja Leonieniego i Wojciecha Michalskiego.

- B Kunicka — Michalska, op. cit., tabela 23.
’ Ibidem.

2 Ibidem, tabela 24.

17



W ostatnich latach takich publikacji o warunkowym umorzeniu postepowania
zabrakto. Wyjatek stanowi przedstawiona wczesniej monografia Tomasza Kozta.
Jednak takze w niej, mimo iz Autor w przedmowie wskazat, ze przeprowadzit
badania empiryczne ,obejmujgce analize kilkuset spraw karnych zakornczonych

warunkowym umorzeniem postepowania”’*

, zabrakto prezentacji wynikow badan
aktowych, co utrudnia oglad praktyki stosowania przepisOw prawa i nie daje
wystarczajgcych instrumentéw do wnioskowania o prawidiowosci dziatan sadéw
I prokuratur przy warunkowym umarzaniu postepowan karnych i wnioskowaniu

o takie umorzenia oraz do wnioskowania o wystarczalnosci regulacji prawnej.

W ostatnich latach, poczynajgc od 2005 roku, w zmienionych realiach prawnych sady
stosowaty warunkowe umorzenie niezwykle regularnie. We wszystkich latach, az do
roku 2010 wskaznik udziatu procentowego 0s0b, ktérym warunkowo umorzono
postepowania, w stosunku do wszystkich oséb osgdzonych w kazdym z tych lat

miescit sie miedzy 5,03%, a 5,37%. llustruje to ponizsza tabela’™.

Tabela 1. Warunkowe umorzenia wobec os6b w latach 2005 — 2010 w sgdach

rejonowych

Lata 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Osadzeni ogotem 569 761 525 653 505 828 464 046 460 208 462 815

Osoby wobec
ktérych warunkowo

UMOTrZONo 30 316 26 482 25818 25 202 24 098 24 869
postepowanie
Procent 5,32 5,03 5,10 5,43 5,24 5,37

" T Koziot, Warunkowe, op. cit.

& Informacje o liczbach warunkowych umorzen w poszczeg6lnych latach, o liczbach oséb ogétem
osgdzonych, a takze o liczbach spraw warunkowo umorzonych w stosunku do oskarzonych
o konkretnie kwalifikowane przestepstwa zaczerpnieto z formularzy statystycznych MS sér oraz MS
s6o publikowanych na stronach intranetowych Ministerstwa Sprawiedliwosci za lata 2005 — 2010. Ich
zaprezentowanie w tabelach i wyliczenie wskaznikdw procentowych wykonali autorzy opracowania.
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W tabeli 2 przedstawiono liczby warunkowych umorzen w sprawach o przestepstwa,

w wypadku ktérych warunkowe umorzenie stosowano najczescie;.

Tabela 2. Najczesciej powtarzajgce sie kwalifikacje prawne w sprawach
warunkowo umorzonych w latach 2005 - 2010

Lata 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Art. 158 § 1 k k. 1876 1453 1561 1338 1373 | 1265
Art. 177 § 1 k.k. drogowe 3905 3465 3489 3877 3795 | 3777
Art. 178a § 1 kk. drogowe | 1754 1131 792 762 893 1115
Art. 178a § 2 k.k. drogowe | 1931 1735 1329 1064 1194 | 1196
Art. 190 k.k. 1224 1 060 948 812 759 676
Art. 207 § 1 kk. 2106 1989 1781 1604 1365 1304
Art. 233 k.k. 795 772 825 869 811 714
Art. 278 § 1 k k. 1306 1045 1075 1193 1059 1162
Art. 284 k.k. 757 711 735 906 1021 1176
Art. 286 k.k. 1274 1146 973 846 690 813
g;:lf;vni;nﬁrze“i"vdzm"a”i“ 1692 1.329 1302 1242 1198 1 460
Inne przestepstwa 6 259 5627 6172 6 106 5 500 5730

W zbadanej probie, co jest oczywiste z uwagi na wtasciwosc rzeczowag, orzekanie o
warunkowym umorzeniu postepowania w sgdach okregowych miato miejsce, w
stosunku do ogétu osgdzonych przez te sady, przecietnie dziesieciokrotnie rzadziej
niz w sgdach rejonowych. Najczesciej powtarzajaca sie
w sprawach warunkowo umarzanych kwalifikacje prawng stanowity przestepstwa
z ustawy o przeciwdziataniu narkomani. Wsréd innych przestepstw opisywanych
w sprawozdaniach statystycznych saddéw okregowych nie da sie wyodrebnié

powtarzajgcych sie czesto kwalifikacji prawnych.

Obraz stosowania warunkowego umorzenia postepowania przed sagdami okregowymi

jako sgdami pierwszej instancji przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 3. Warunkowe umorzenia w latach 2005 — 2010 w sadach okregowych i

najczesciej powtarzajgce sie kwalifikacje prawne

Lata 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Osadzeni ogdétem 8 037 7 563 6 751 6 769 8 091 8743
Osoby wobec ktérych

warunkowo umorzono 48 39 36 25 30 44
postepowania

Procent 0,59 0,51 0,53 0,36 0,37 0,50
Ustawa

0 przeciwdziataniu 16 22 16 3 4 6
narkomani

Inne przestepstwa,

nie wymienione w 26 17 20 21 24 34
formularzu MS s6o

Poza przestepstwami okreslonymi w ustawie z dnia 29 lipca.2005 .

przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485, z p6zn. zm.) w statystyce

sadowej nie ma innych powtarzajagcych sie kwalifikacji prawnych, odnotowanych

w formularzach MS S60, przy ktérych warunkowo umarzano postepowania.

Statystyki prokuratorskie publikowane na tych samych stronach intranetowych,

zawarte w tablicach dotyczacych ewidencji spraw karnych, rodzaju zakonczenia

postepowan przygotowawczych,

sgdowym (TABL. |, lll i V) przedstawiono w tabeli 4.

oraz udziatu prokuratorbw w postepowaniu

Tabela 4. W latach 2005 — 2010 w prokuraturach zafatwiono ogdéfem, przesfano

z wnioskami o warunkowe umorzenie, sqdy osadzity

Przestano
Zakatwiono z wnioskami Sady osadzity
0 warunkowe umorzenie
Lata Ogotem Codoosob | W Co do os6b | Ogo6tem warunkowo

sprawach umorzyty
2005 1661518 660 139 10 539 11 809 580 928 28 265
2006 1555731 627 647 10 285 11 389 539 120 24 834
2007 1304 412 584 310 9437 10 400 509 270 23 255
2008 1140918 555 091 10 797 11 862 467 852 23144
2009 1176 483 556 734 10 895 12 000 471743 22779
2010 1170068 549 815 11 667 12 877 478 320 23778
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W omawianym czasie do sgddéw rejonowych wptywato rocznie od ponad 3 do nieco
ponad 4,5 tys. wnioskdw o podjecie warunkowego umorzenia postepowania, co na
tle liczb skierowanych przez prokuratorow wnioskOw o0 warunkowe umorzenie
postepowania, ksztattujgcych sie na poziomie 10 — 10,5 tys. wydaje sie wielkoscig
niematg. Sady uwzgledniaty od 1,4 tys. do 2,2 tys. tych wnioskow. Dane, na
podstawie informacji zawartych w formularzach statystycznych sprawozdan sgdéw

MS-s5r., przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 5. Wnioski o warunkowe umorzenie, wnioski o podjecie postepowan
warunkowo umorzonych oraz sprawy, w ktérych to nastgpifo, na podstawie
statystyk sagdowych

i Lata 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Tresé

Wptynety wnioski
o warunkowe
umorzenie
postepowania

10 069 10 130 9371 10 221 10 629 11 696

Ztozono wnioskow
o podjecie
warunkowo 4684 4199 3530 3552 3188 3401
umorzonego
postepowania

Podjeto

postepowar 2222 1931 1607 1414 1498 1513
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IV. Przeprowadzone badanie

Cel badania

Z uwagi na potrzebe okreslenia skali orzekania o warunkowym umorzeniu
postepowania i zakresu wykorzystania instrumentow prawnych pozostajgcych do
dyspozycji wymiaru sprawiedliwosci — zarbwno przy stosowaniu tej instytucji, jak i w
okresie proby - oraz ich skutecznosci, przyjeto nastepujgce cele badania:

okreslenie dynamiki warunkowych umorzen w ostatnich latach;

przeanalizowanie czy i w jaki sposOb wykorzystywane sg przewidziane

w przepisach postepowania karnego mozliwosci wptywania na zachowanie

sprawcy i jego reedukacie;

e ustalenie, czy wtasciwie rozumiana jest potrzeba gromadzenia informaciji
0 sprawcy przed i po popetnieniu przestepstwa oraz w okresie proby, a takze
czy informacje o zachowaniu oskarzonych w czasie préby sg prawidtowo
wykorzystywane;

e ocena stanu prawnego pod katem odpowiedniosci do potrzeb reagowania na

zachowania oskarzonych, mozliwosci zréznicowania reakcji i jej efektywnosci.

Metoda badania i dobor préby

Jako metode przyjeto analize akt, z wykorzystaniem ankiety. Zwrocono sie do
prezesow 32 wylosowanych saddw rejonowych o spowodowanie przestania do
Instytutu  Wymiaru Sprawiedliwosci akt gtébwnych po 10 spraw prawomocnie
warunkowo umorzonych (kolejnych poczynajgc od lutego 2008 r., wraz z aktami
zastepczymi jesli zostaty zatozone, niezaleznie od tego, czy postepowanie zostato
nastepnie podjete. Wybor roku 2008 zostat podyktowany tym, by sprawy byly
stosunkowo nowe, a jednoczesnie takie, w ktorych uptyngt juz okres préby.
Zwracajac sie o akta wskazano, ze chodzi o nadestanie takich, w ktérych uptyneto 6
miesiecy od zakonczenia tego okresu. Zdecydowana wiekszo$¢ sadow przystata po
10 zgdanych spraw. W nielicznych przypadkach spraw byto wiecej (11-12) albo mniej

(od 4 do 9). Uzyskano w ten sposob akta 317 spraw. Niemal kazda sprawa dotyczyta
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jednej osoby, wobec ktérej postepowanie zostato warunkowo umorzone. W bardzo
nielicznych przypadkach, w ktérych w sprawie umorzono warunkowo postepowanie
wobec wiecej niz jednej osoby, uwzgledniono tylko pierwszg (wedtug kolejnosci
z aktu oskarzenia albo wniosku o warunkowe umorzenie postepowania). W prébie

znalazto sie wiec réwniez 317 oséb (zwanych dalej ,,sprawcami”).

Pte¢ sprawcow

W probie wystgpito 236 mezczyzn (niemal trzy czwarte) i 81 kobiet (nieco ponad
jedna czwarta). Poniewaz udziat kobiet jest tu wyraznie wyzszy, niz w wypadku ogotu
skazan i warunkowych umorzeh w sprawach o przestepstwa, w ktérych jest mozliwe
warunkowe umorzenie postepowania, mozna przypuszcza¢, ze warunkowe
umorzenie jest instytucjg stosowang czesciej wobec kobiet. Takie tagodniejsze
podejscie moze wynika¢ z cech czynOw, jakich dopuszczajg sie kobiety lub
z czestszego w wypadku kobiet przyjmowania pozytywnej prognozy

kryminologiczne,;.

Wiek sprawcéw

Wiek sprawcow przedstawiono w tabeli 6.

Tabela 6. Wiek sprawcow (w chwili popefienia przestepstwatj. w 2008 r.)

Ogotem
Wiek’®| 17-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80
Liczba| 36 94 62 49 43 20 13 317
% 11,3 | 296 | 195 | 156 | 13,7 6,4 4,1 100

Tak wiec, w zbadanej probie zdecydowanie najliczniej reprezentowani sg sprawcy
miodzi (w tym miodociani), w wieku do lat 30 (ponad 40%). Nastepnie, w wyzszych

®w pierwszej kolumnie przedstawiono dane o sprawcach miodocianych, obejmujacg cztery roczniki,
w nastepnych zas dane o wieku w przedziatach dziesiecioletnich. W celu poréwnania liczbe sprawcow
mtodocianych mozna zatem pomnozy¢ przez 5/2, co daje liczbe 90 — gdyby przedziat wiekowy
sprawcow nieletnich obejmowat réwniez 10 lat.

23



przedziatach wiekowych, liczba (i odsetek) sprawcéw systematycznie maleje. Moze
to wynika¢ z faktu, ze przestepstwa popetniajg w duzej czesci ludzie mtodzi, jak
rbwniez z tego, ze w wypadku mitodszych sprawcow mniejsze jest
prawdopodobienstwo  wystepowania recydywy, ktéra wytagcza mozliwosé

zastosowania zbadanej instytuciji.

Stan cywilny sprawcow

W probie wystgpito 162 sprawcow zonatych / zameznych, tj. nieco ponad potowa,
oraz 155 stanu wolnego, tj. niemal potowa. Sprawcy zonaci / zamezni i stanu

wolnego sg zatem reprezentowani mniej wiecej po potowie.

Sprawcy jako rodzice

W badaniu ustalono liczby matoletnich dzieci sprawcow. Zdecydowanie najwiecej
sprawcow dzieci nie miato — 203, tj. 64%. Kolejng grupe stanowity osoby majgce
jedno dziecko — 62, tj. niemal 20%, nastepng zas dwoje dzieci — 39, tj. nieco ponad

12%. Od trzech do szescioro dzieci miato zaledwie 13 sprawcow, tj. 4%.

Wyksztatcenie sprawcéw

Wyksztatcenie sprawcow przedstawiono w tabeli 7.

Tabela 7. Wyksztafcenie sprawcow

Wyksztatcenie Liczba Procent
Niepetne podstawowe 1 0,3
Podstawowe 51 16,1
Gimnazjalne 15 4.7
Zasadnicze zawodowe 75 23,7
Niepetne $rednie 3 0,9
Srednie 113 35,6
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Niepetne wyzsze lub licencjat 2 0,6
Wyzsze 55 17,4
Nie ustalono 2 0,6
Ogotem 317 100

Warto zwréci¢ uwage, ze wzglednie licznie reprezentowane sg grupy 0soOb
0 wyksztatceniu srednim — 113, tj. ponad jedna trzecie i wyzszym — 55, tj. mniej niz
jedna piata. Lacznie jest ich 168, tj. ponad potowa. Ponadto w prébie znalazto sie 75
sprawcOw o wyksztatceniu zasadniczym zawodowym, tj. ponad jedna pigta, oraz
podstawowym — 51, tj. niecata jedna pigta. Pozostate grupy sg bardzo nieliczne.
Udziat oséb o wyksztatceniu srednim i wyzszym jest zatem wigkszy, niz w wypadku
sprawcOw 0gotu przestepstw. Wydaje sie to wskazywaé¢ na fakt czestego
uwzgledniania wyksztatcenia jako elementu pozytywnej prognozy kryminologicznej

umozliwiajgcej zastosowanie badanej instytuciji.

Stosunek do zatrudnienia

Stosunek do zatrudnienia przedstawiono w tabeli 8.

Tabela 8. Stosunek do zatrudnienia

Stosunek do zatrudnienia|Liczba Procent

Brak pracy i nauki 29 9,1
Bezrobotny na zasitku 1 0,3
Uczen lub student 35 11,0
Prace dorywcze 23 7,3
Pracownik fizyczny 77 24.3
Pracownik umystowy 59 18,6
Dziatalnos¢ gospodarcza 43 13,6
Emerytura lub renta 41 12,9
Rolnik 1 0,3
Nie ustalono 8 2,5
Ogotem 317 100
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Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli, najliczniejsza grupe stanowig
pracownicy (podzieleni umownie i nieco arbitralnie na ,fizycznych” i ,umystowych”) —
tacznie 136 tj. niemal 43%. Znaczacy jest tez udziat przedsiebiorcow — 43, tj. niecate
14% oraz emerytéw i rencistbw — 41, tj. niemal 13%. Ponad 1/10 sprawcow, to
uczniowie lub studenci, a mniej niz jedna dziesigta — osoby nieuczace sie
I niepracujgce. Dos¢ wyraznie sg tez reprezentowane osoby wykonujgce prace
dorywcze — 23, tj. ponad 7%. Warunkowe umorzenie zastosowano natomiast tylko
wobec jednego rolnika i jednego bezrobotnego pobierajgcego zasitek dla
bezrobotnych. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze pracownicy ,umystowi” i osoby prowadzace
dziatalno$¢ gospodarczg to tgcznie 102 osoby, tj. niemal jedna trzecia. Ogodlnie,

status zawodowy jest tu wyzszy niz wsrdd sprawcow ogotu przestepstw.

Dochody sprawcow

Dochody sprawcow przedstawiono w tabeli 9.

Tabela 9. Dochody sprawcéw’’

Miesieczny dochod, w zt Liczba Procent
1-1000 91 38,1
1001 — 2000 90 37,6
2001 - 3000 25 10,5
3001 - 4000 10 4,2
4001 - 5000 8 2,5
5001 — 6000 6 1,9
6001 — 7000 2 0,6
7001 — 8000 1 0,3
8001 — 9000 1 0,3
9001 - 10.000 3 0,9
14.000 1 0,3
28.000 1 0,3
Zero (nie ma dochodu) 63 19,9

” Najczesciej brakowato informacji o tym, czy chodzi o dochdd netto czy brutto. Przytaczamy zatem
deklarowane wysokosci dochodu niestety bez tego waznego rozrdznienia.
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brak danych 15 4,7

Ogoétem 317 100

Nie stanowi zadnego zaskoczenia miazdzaca przewaga oséb o dochodach
najnizszych, do jednego i dwoch tysiecy ztotych — odpowiednio 91 i 90, tj. ponad 38
I niecate 38 procent (facznie 181, tj. nieco ponad trzy czwarte). Stosunkowo wielu
sprawcéw osiggato dochody wyzsze, od 2001 do 3000 zt — 25, tj. nieco ponad jedna
dziesigta. W przedziale od 3 do 6 tys. zt znalazto sie tgcznie 24 sprawcow, tj. niecate
9%. Dochody najwyzsze, ponad 6000 zt, osiggato 9 0sdb, tj. niecate 3%.

Zasadnicza kwalifikacja prawna

Przyjeto uproszczenie w postaci ,zasadniczej kwalifikacji prawnej” czynu sprawcy, t;.
jesli wystepowato wiecej, uwzgledniono tylko jeden czyn, zagrozony najsurowszg
karg, wedtug wniosku o warunkowe umorzenie postepowania lub aktu oskarzenia (w
zbadanych sprawach kwalifikacje te nie ulegaty nastepnie zmianom). Kwalifikacje
prawne charakteryzowato ogromne rozproszenie danych — na 317 os6b przypadto
ich az 85. Z tego powodu w tabeli 10 przedstawiamy te tylko, ktére wystepowaty w co

najmniej 10 przypadkach.

Tabela 10. Zasadnicza kwalifikacja prawna

Kwalifikacja prawna — art. k.k.” Liczba |Procent
177 8 1 (wypadek drogowy) 60 18,9
233 § 1 (fatszywe zeznania) 27 8,5
178a 8 11 82 (prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci) 20 6,3
207 8 1 (znecanie sie) 19 6,0
190 8 1 (grozba karalna) 14 4.4
157 8 1 (uszkodzenie ciata) 11 3,5
292 § 1 (paserstwo) 10 3,2
Inne (k.k. 1 inne ustawy) 156 50,8
Ogotem 317 100

8 Zadne przestepstwo z ustawy innej niz k.k. nie wystapito co najmniej dziesieciokrotnie.
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Wsréd przedstawionych kwalifikacji prawnych zdecydowanie przewazajg czyny
zwigzane z ruchem drogowym — art. 177 8 1 oraz art. 178a (8 1 i 8 2) — tacznie 80
przypadkéw, tj. ponad jedna czwarta. Czeste sg rOwniez przestepstwa ztozenia
fatszywych zeznan i znecania sie. Pozostate wymienione czyny zblizajg sie do liczby
10, tj. ponad 3%.

Na tle przedstawionych wczesniej ogdlnych informacji statystycznych dotyczacych
warunkowych umorzen w latach 2005 — 2010 mozna przyjac¢, ze sprawy wylosowane
do badan miaty strukture, jesli chodzi o kwalifikacje prawne, zblizong do tej ogétu

spraw, w ktérych stosowano warunkowe umorzenie postepowania.

Whniosek o warunkowe umorzenie a akt oskarzenia

W zbadanych sprawach prokurator kierowat do sgdu badz wniosek o warunkowe
umorzenie postepowania, bgdz akt oskarzenia, a dopiero w sgdzie inicjowano takie
zakonhczenie procesu. Tych pierwszych spraw byto 165, tj. nieco ponad potowa,
drugich zas$ 152, tj. nieco mniej niz potowa. Tak wiec udziaty warunkowych umorzen
inicjowanych na etapie postepowania przygotowawczego i w sadzie byly zblizone,

Z nieznaczng przewaga pierwszych.

Okolicznosci przemawiajace za warunkowym umorzeniem wskazane we

wniosku prokuratora

Jak wspomniano powyzej, w 165 sprawach prokurator nie wniost aktu oskarzenia,

a ztozyt wniosek o warunkowe umorzenie postepowania.

W uzasadnieniu do wniosku o warunkowe umorzenie prokurator powinien wskazac
okolicznosci przemawiajgce za takim zakonczeniem procesu. Nie wystarcza tu samo
powtOrzenie stbw ustawy, a wymagana jest pewna konkretyzacja odzwierciedlajgca
stan faktyczny danej sprawy. Warunek ten prokurator spetnit w 87 sprawach, tj.
wyraznie wiecej, niz w potowie tych, w ktdrych wystgpit z takim wnioskiem, przy czym
w 42 sprawach, wskazat tylko jedng takg okolicznos¢, w 34 — dwie, w 9 —trzy i w 2 —

cztery. Poniewaz jest naturalne, ze okolicznosci takich powinno by¢ kilka, niepokoi
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fakt wskazania w az 76 przypadkach tylko jednej badz dwdoch. Najbardziej jednak
zastanawia to, ze az w 78 sprawach, tj. prawie potowie tych, w ktorych wystapit

z omawianym wnioskiem, takich okolicznosci w ogéle nie wskazano.

Wsrdd wskazywanych okolicznosci, wyr6zniono przedstawione ponizej (wedtug
czestosci wystepowania).

Przyznanie sie — 33 przypadki, tj. jedna pigta tych, w ktérych ztozono wniosek;
wyrazenie skruchy lub zalu z powodu dopuszczenia sie czynu — 28, tj. niemal 17%;
wyjatkowos¢, incydentalno$é czynu — 14, tj. niemal 8,5%; fakt naprawienia szkody,
badz zobowigzania sie do jej naprawienia — rowniez 14, tj. niemal 8,5%; nieznaczne
skutki czynu — 12, tj. ponad 7%; dobra opinia 0 sprawcy — 7, tj. nieco ponad 4%
pojednanie sie z pokrzywdzonym lub zawarcie ugody — 5, tj. 3%; niski stan
nietrzezwosci (w wypadku przestepstw, ktorych stan nietrzezwosci jest znamieniem)
— 3, tj. niecate 2%; trudna sytuacja zyciowa sprawcy — réwniez 3, tj. niecate 2%; brak
korzysci lub niewielka korzy$¢ z popetnienia przestepstwa — 2, tj. 1,2%. Inne, r6zne
okolicznosci wystapity w 23 przypadkach, tj. niemal 14%.

Orzeczenie narozprawie / posiedzeniu

Wiekszos¢ orzeczen o warunkowym umorzeniu postepowania zapadta na specjalnie
w tym celu wyznaczonym posiedzeniu — 206, tj. 65%, pozostate natomiast na
rozprawie — 111, tj. 35%.

Posiedzen byto zatem wiecej, niz wnioskdw o warunkowe umorzenie (206 - 165 =
41). To znaczy, ze w 41 sprawach wydanie takiego orzeczenia zainicjowano

w sadzie, lecz nie na rozprawie.

Art.668 112 (do 3lat)aart. 66 81i 3 (do 5 lat)

Zdecydowana wiekszos¢ warunkowych umorzen dotyczyta czynow zagrozonych
karg pozbawienia wolnosci do 3 lat — 275, tj. niemal 87%, pozostate natomiast
czynow zagrozonych karg do lat pieciu — 43, tj. ponad 13%. Nalezy to uzna¢ za

naturalne, gdyz druga sytuacja jest obwarowana dodatkowymi warunkami.
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Zrédia informacji o osobie sprawcy

Zrodta informaciji o osobie sprawcy sg bardzo wazne z uwagi na tre$¢ art. 66 §1 k.k.
Umozliwiajg mianowicie dokonanie oceny ,postawy sprawcy nie karanego za
przestepstwo umysine, jego wiasciwosci i warunkdédw osobistych  oraz
dotychczasowego sposobu zycia”, co stanowi warunek zastosowania opisywanej

instytucji.

Oczywiscie, niekaralnos¢ sprawcy byla we wszystkich sprawach potwierdzona
informacjg z rejestru skazanych. Co do natomiast liczby innych zrddet, w 187
przypadkach, tj. niemal 60% sad dysponowat tylko jednym zrédtem, w 55, tj. ponad
17% - dwoma, w 10, tj. ponad 3% - trzema, a tylko w dwoch, tj. ponizej 1% -
czterema. Najistotniejsze jest jednak to, ze az w 63 sprawach, tj. niemal co piatej,
sad nie dysponowat zadnym zrédtem informacji o osobie sprawcy (poza kartg karng

I jego wkasnymi oswiadczeniami). Nasuwa to pytanie o realno$¢ oceny wystepowania
przestanek z art. 66 8§ 1 k.k. w tych ostatnich sprawach.

Co do poszczegolnych zrédet informacii, dane osobopoznawcze — tj. dane takie, jak
adres, miejsce pracy, etc., stanowigce w najlepszym razie zaledwie punkt wyjscia
dokonywania ocen — zgromadzono w 239 sprawach, tj. w nieco ponad trzech
czwartych spraw. Wywiad kuratora — czyli informacje petniejsze, nie pozwalajgce
jednak najczesciej na wycigganie zdecydowanych wnioskéw - wigczono do akt tylko
w 11 przypadkach, tj. 3,5%. Opinii biegtych lekarzy psychiatrow zasiegnieto w 29
przypadkach, tj. w niecatej jednej dziesiatej. Inne zrodta informacji, takie jak opinie
psychologiczne, czy dane z urzedu gminy, znalazty sie w 57 sprawach, tj. wyraznie

mniej niz jednej piatej.

Brak watpliwosci co do okolicznosci czynu

Zgodnie z trescig art. 66 8 1 k.k., okolicznosci popetnienia czynu nie mogag budzi¢
watpliwosci, co stanowi warunek zastosowania opisywanej instytucji. W zbadanych
sprawach — zdaniem badajgcych - mozna jednak byto mie¢ watpliwosci co do

spetnienia tego kryterium w az 28 sprawach, tj. niemal 9%. Byty to sprawy dosc¢
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zawite, co niejednokrotnie komplikowato postepowanie, prowadzgac do koniecznosci
zaskarzenia, ponownego rozpoznania sprawy, zasiegania opinii biegtych, etc. Mozna
wysungc¢ przypuszczenie, ze w sprawach tych warunkowe umorzenie, wbrew intencji
ustawodawcy, postuzyto jako wyjscie z ktopotliwych sytuacji — ze zastosowano je
jako srodek wzglednie tagodny (czyli najmniej podatny na zaskarzenie) w sytuacji
mnozacych sie trudnosci i watpliwosci. Moze to jednak pozosta¢ tylko
przypuszczeniem, gdyz oczywiscie nie ma zadnych dowodéw, ktore pozwalatyby

jednoznacznie odczytac intencje sedziow.

Wskazanie okresu préby

Sktadajac wniosek o warunkowe umorzenie postepowania, co nalezy uznac¢ za
prawidtowy kierunek, prokurator niemal zawsze, bo w 168 przypadkach na 175
wnioskéw’®, wskazywat proponowany przez siebie okres préby, natomiast nie
wskazat, pozostawiajac go do uznania sgdu albo do sprecyzowania na rozprawie,

zaledwie w siedmiu.

Wskazanie obowigzkéw

W 129 przypadkach, tj. nieco ponad 40% ogétu spraw prokurator wskazat we
wniosku obowigzki, jakie jego zdaniem powinny zosta¢ natozone na sprawce,
natomiast w 46, tj. 14,5% nie wskazat. Poniewaz natozenie obowigzkéw nie jest

obligatoryjne, nalezy domniemywac ze wnioskowat z zrezygnowanie z tej mozliwosci.

Whiosek o doz6r

Prokurator wnioskowat o objecie sprawcy dozorem w zaledwie 15 sprawach, tj. mniej

niz 5% ogotu spraw. Dozoér orzeczono natomiast w 35 przypadkach, tj. wiecej niz

" Whioskéw tych jest tutaj 175, a nie 165 jak powyzej. Réznica wynika z uwzglednienia réwniez
niektorych wnioskéw sktadanych przez prokuratora na rozprawie.
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jednej dziesiatej ich og6tu. Dozor byt wiec stosowany przez sad ponad dwukrotnie

czesciej, niz wnosita o to prokuratura.

Zawarcie ugody

W trzydziestu zbadanych sprawach, t. mniej niz 10% oskarzony zawart
z pokrzywdzonym ugode, co zapewne stanowito istotny czynnik przemawiajacy za

warunkowym umorzeniem postepowania.

Szkoda materialna i jej naprawienie

W 52 zbadanych sprawach, tj. ponad 16% czynem wyrzgdzono wymierng szkode
materialng®®. W 19 przypadkach, ti. 6% sprawca zobowigzat sie do naprawienia
szkody, natomiast w 25, tj. niecate 8%, w chwili orzekania juz jg naprawit. £acznie
zatem sprawca badz naprawit szkode, badz zobowigzat sie do jej naprawienia w 44
sprawach, tj. w niemal 14% spraw, a zatem w zdecydowanej wiekszosci tych,
w ktorych wymierna szkoda materialna wystgpita. Niewatpliwie stanowito to istotny

czynnik przy podejmowaniu decyzji 0 warunkowym umorzeniu postepowania.

Zobowiazanie przez sad do naprawienia szkody

Sad zobowigzat sprawce do naprawienia wyrzgdzonej czynem szkody w catosci w 26
przypadkach, tj. ponad 8% oraz w czesci w czterech, tj. 1,3% (sgadowe zobowigzanie
dotyczyto miedzy innymi rowniez tych spraw, w ktorych sprawca juz wczesniej sam
zobowigzat sie do naprawienia szkody i dlatego dane z punktu niniejszego

I poprzedniego sie nie sumuja).

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze niemal zawsze tam, gdzie wystgpita wymierna szkoda
materialna, naprawiono ja, zobowigzano sie do jej naprawienia, badz taki obowigzek

zostat natozony przez sad. Taka praktyke nalezy oczywiscie uznac¢ za prawidtowa.

% Bez uwzglednienia szkéd komunikacyjnych powstatych w wyniku wypadkéw drogowych, ktérych
wartosci w aktach spraw nie wskazywano.
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Okres préby

Sad zastosowat w 207 sprawach, tj. ponad 65% roczny okres proby, natomiast w
110, tj. niemal 35%, dwuletni. Prawie dwukrotnie czescie] niz okres dwuletni

stosowano zatem okres roczny.

Natozone obowigzki

Umarzajgc warunkowo postepowanie, w wiekszosci spraw sady naktadaty na
sprawcOw obowigzki. W 190 sprawach, tj. niemal 60% natozono po jednym
obowigzku; w 49, tj. ponad 15 % po dwa, natomiast w 5, tj. niecate3 2% po trzy.

W 73 przypadkach, tj. w niemal jednej czwartej, nie natozono zadnego obowigzku.

Dozér zastosowano tylko w 35 sprawach, t. 11%. Obowigzek uiszczenia
Swiadczenia pienieznego orzeczono w 201 sprawach, tj. ponad 63%. Wysokos$¢

natozonego swiadczenia pienieznego przedstawiono w tabeli 11.

Tabela 11. Wysoko$¢ swiadczenia pienieznego

Procent spraw, w ktérych
Kwota swiadczenia, w zt Liczba wystepowato
swiadczenie
100 - 1000 173 86,5
1001 - 2000 24 12,0
2001 - 3000 2 1,0
3001 - 4000 1 0,5
Ogoétem 201 100

Zdecydowanie najliczniejsze sg wiec swiadczenia pieniezne niskie, do tysigca
ztotych. Warto dodac, ze w tej kategorii najczesciej wystepujg sumy 200, 300 i 500 zt
(tacznie 118 przypadkow, tj. niemal 60% wszystkich spraw, w ktérych orzeczono
Swiadczenie pieniezne). Co do dwdch najwyzszych przedziatdw, zawierajg w sobie
zaledwie trzy przypadki.

Nawigzke orzeczono w zaledwie 2 przypadkach, t. 0,6%. Zakaz prowadzenia

pojazdoéw orzeczono w 16 sprawach, tj. 5%. Obowigzek przeproszenia
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pokrzywdzonego natozono w 6 przypadkach, tj. niecate 2%. Obowigzek
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu lub od uzywania narkotykow
zastosowano w 12 sprawach, tj. niecatych 4%. Obowigzek tozenia na utrzymanie
rodziny orzeczono w 6 przypadkach, t. niecate 2%. Ro&zne obowigzki
zakwalifikowane w badaniu jako ,inne” wystgpity w 22 sprawach, tj. niecate 7%.

Uregulowanie kontaktow sprawcy z pokrzywdzonym

Tego rozwigzania nie zastosowano ani razu, przy czym tylko w 20 sprawach, tj.

ponad 6% byto to mozliwe.

Uzasadnienie wyroku

Orzeczenie 0 warunkowym umorzeniu postepowania uzasadniono w 30 sprawach, tj.
mniej, niz jednej dziesigtej. Okolicznosci swiadczace o winie i szkodliwosci czynu
przytoczono we wszystkich tych uzasadnieniach, przy czym w trzech, tj. w jednej
dziesigtej w tresci uzasadnienia nie rozwazono, dlaczego okolicznosci te nie budzg
watpliwosci. Rowniez we wszystkich tych sprawach uzasadniono pozytywng
prognoze kryminologiczna.

Instancje

W az 290 sprawach, tj. ponad 90% postepowanie zakonczyto sie w pierwszej
instancji, w tym takze w sprawach rozpoznawanych w pierwszej instancji ponownie.
Wsréd spraw, w ktorych zapadto orzeczenie rowniez w drugiej instancji (27), w 16 tj.
niemal 60% orzeczenie utrzymano w mocy. Wyrok zmieniono w 3 przypadkach, tj.
ponad jednej dziesigtej. Wyrok uchylono w 4 przypadkach, tj. niemal 15%. W jedne]

sprawie pozostawiono apelacje bez rozpoznania.
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Kontrola w okresie préby

Co najmniej jeden element kontroli odnotowano w 227 sprawach, tj. ponad 70%
wszystkich. Jakiegokolwiek elementu kontroli brakowato zatem w az 90 sprawach, tj.
niemal 30%. Stanowi to oczywiscie praktyke nieprawidtowa i, z uwagi na czestosc
wystepowania, bardzo niepokojacg. W 117 sprawach, tj. mniej niz 40% zachowanie
oskarzonego skontrolowano tylko jednokrotnie; w 75, tj. niemal 24% - dwukrotnie;
w 32, tj. ponad 10% - trzykrotnie; w 3 za$, tj. mniej niz 1% - czterokrotnie®.

Sprawozdania z dozoréw zawieraly akta 35 spraw, tj. wszystkich, w ktérych

orzeczono dozor.

Uiszczenie swiadczenia pienieznego skontrolowano w 102 przypadkach (na 201

spraw, w ktérych orzeczono swiadczenie), tj. w nieco ponad potowie.

Tylko sporadycznie kontrolowano wykonanie zobowigzania innego niz Swiadczenie
pieniezne (w 7 sprawach).

Weryfikacja, czy sprawca nie zostat w okresie proby skazany za inne przestepstwo
odbywa sie poprzez generowanie w Krajowym Rejestrze Karnym takich informaciji
w odniesieniu do oséb, wobec ktérych warunkowo umorzono postepowanie
i przekazywanie ich sadom, w ktorych takie umorzenia zapadty. Nie stwierdzono

w toku badan aktowych braku reakcji na informacje o takim skazaniu.

Wywiad srodowiskowy kuratorzy przeprowadzili w 111 sprawach, tj. 35% ogotu
spraw, przy czym w 77 przypadkach, tj. niemal jednej czwartej jednokrotnie,
natomiast w 27 sprawach, tj. 8,5% dwukrotnie, w 7 zas, tj. ponad 2% trzykrotnie.

Wywiad policyjny zawieraty akta 39 spraw, tj. ponad 12%.

Ro6zne srodki kontroli zakwalifikowane w badaniu jako ,inne” wystgpity w 19
przypadkach, tj. 6%. Te inne $rodki, to wezwanie do wyptacenia odszkodowania (w
1 sprawie), sprawdzenie, czy szkoda zostata naprawiona (w 5 sprawach),
sprawdzenie, czy wyptacono nawigzke (w 1 sprawie), sprawdzenie, czy zatrzymano

prawo jazdy (w 2 sprawach), sprawdzenie podjecia leczenia odwykowego (w jednej

# Liczby te nie obejmujq sprawozdan z dozoru, z ktérych wynikata wielokrotnosé dziatan kontrolnych.
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sprawie), sprawdzenie uiszczenia opfat sgdowych (w 5 sprawach), sprawdzenie, czy

nastgpito przeproszenie pokrzywdzonego (w 4 sprawach).

Whniosek o podjecie postepowania

Whniosek o podjecie postepowania ztozono w 11 sprawach, tj. 3,5%, a decyzja taka
byta rozpatrywana z urzedu w 5 sprawach, tj. mniej niz 2%. £acznie kwestia podjecia

postepowania byta wiec rozwazana w 16 sprawach, tj. okoto jednej dwudzieste;.

Na te 16 spraw, sad podjat w rezultacie postepowanie w 9, tj. ponad potowie. We

wszystkich tych sprawach zapadt nastepnie wyrok skazujacy.
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V. Podsumowanie i wnioski

Badanie zostato przeprowadzone na losowo dobranej prébie ponad 300 spraw
z obszaru ponad 30 sgddéw rejonowych (stanowigcych mniej wiecej dziesigtg czesc
wszystkich).

Warunkowe umorzenie jest instytucjg stosowang czesciej wobec kobiet, takze
czesciej wobec sprawcow mtodych (w tym mtodocianych), w wieku do lat 30. Mnigj
wiecej potowa tych oséb pozostawata w zwigzku matzenskim. W zdecydowanej
wiekszosci sprawcy nie mieli matoletnich dzieci (ponad 60%).

Warto zwrdci¢ uwage, ze udziat os6b o wyksztatceniu srednim i wyzszym byt
wiekszy, niz w wypadku sprawcow ogotu przestepstw, w wypadku ktorych mozliwe
jest zastosowanie warunkowego umorzenia postepowania. Wydaje sie to wskazywac
na fakt czestego uwzgledniania wyksztatcenia jako elementu pozytywnej prognozy
kryminologicznej umozliwiajgcej zastosowanie badanej instytucji. Nalezy takze
zwréci¢ uwage, ze pracownicy ,umystowi” i osoby prowadzace dziatalnosé
gospodarczg stanowity az niemal jedng trzecig. Ogolnie, status zawodowy jest tu

zatem wyzszy niz wsrdd sprawcow ogotu przestepstw,

Pomimo takiego rozktadu wyksztatcenia, nie stanowi zaskoczenia przygniatajgca
przewaga o0s6b o dochodach najnizszych, do jednego i dwoch tysiecy ztotych

(tacznie nieco ponad trzy czwarte).

Wsréd ujawnionych kwalifikacji prawnych zdecydowanie przewazaty czyny zwigzane
z ruchem drogowym — art. 177 8 1 kk oraz art. 178a (8 1 i 8§ 2) kk — fgcznie ponad

jedna czwarta.

W zbadanych sprawach udziaty warunkowych umorzen inicjowanych na etapie
postepowania przygotowawczego i w sadzie byty zblizone, z nieznaczng przewaga
pierwszych. Niemal wszystkie orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania
zapadly w pierwszej instancji (wiekszos¢ na specjalnie w tym celu wyznaczonym

posiedzeniu).
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Takze zdecydowana wiekszo$¢ warunkowych umorzen dotyczyta czynow
zagrozonych karg pozbawienia wolnosci do 3 lat, co wydaje sie normalne, poniewaz
spraw, w ktérych warunkowe umorzenie jest mozliwe wystepuje w tej kategorii
wiecej, niz w kategorii zagrozenia od 3 do 5 lat, gdzie wymagane jest spetnienie
dodatkowych warunkow.

Zrodta informaciji o osobie sprawcy obejmowaty zawsze dane z rejestru skazanych.
Co do natomiast innych zrodet nalezy zwrdci¢ uwage, ze w niemal 60% sad
dysponowat tylko jednym (najczesciej danymi osobopoznawczymi), ale niemal w co
pigtym przypadku sad nie dysponowat zadnym zrédtem informacji o osobie sprawcy
(poza kartg karng i jego wtasnymi oswiadczeniami). Nasuwa to pytanie o realnos¢
oceny wystepowania przestanek z art. 6681 k.k..

W zbadanych sprawach, chociaz jest to niewatpliwie kwestia ocenna, mozna byto
mieé¢ zastrzezenia co do braku watpliwosci o okolicznosciach popetnienia czynu
niemal jednej dziesigtej spraw. Byty to sprawy dos¢ zawite, co niejednokrotnie
komplikowato postepowanie, prowadzgc do koniecznosci zaskarzenia, ponownego

rozpoznania sprawy, zasiegania opinii biegtych, itd.

Sktadajac wniosek, prokurator niemal zawsze wskazywat proponowany przez siebie
okres préby, chociaz - niestety - w kilku wypadkach zabrakto wniosku w tym

przedmiocie.

Wsréd okolicznosci przemawiajgcych za skierowaniem wniosku o warunkowe
umorzenie postepowania zdecydowanie w jednej pigtej wskazywano fakt przyznania

sie oskarzonego.

Sady, stosujgc omawiang instytucje, wyznaczaty roczny okres préby prawie
dwukrotnie czesciej niz okres dwuletni. Warto wskazag¢, ze przyjecie czasu proby nie
byto na og6t uzasadniane. Podobnie zresztg, jak obejmowanie sprawcy dozorem (w
mniej wiece] co dziesigtej sprawie), badz odstepowanie od zastosowania tego

srodka.

Nadto mozna stwierdzi¢, ze niemal zawsze tam, gdzie wystgpita wymierna szkoda
materialna, naprawiono jg, zobowigzano sie do jej naprawienia, badz taki obowigzek
zostat natozony przez sad.
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Zwrdéci¢ nalezy uwage, ze w 1/4 wypadkow warunkowe umorzenie postepowania nie
byto zwigzane z obowigzkiem wykonania jakichkolwiek swiadczen lub zobowigzan.
Ponadto, z bogatego katalogu srodkéw i zobowigzan pozostajacych do dyspozyciji
sadu, wybierano gtéwnie, po najmniejszej linii oporu, $wiadczenie pieniezne, bez
uwzglednienia okolicznosci sprawy, ze szkodg dla indywidualizacji oddziatywania na

sprawce.

W tych sprawach, w ktérych orzeczenie o warunkowym umorzeniu postepowania
byto w zwigzku z zaskarzeniem pisemnie uzasadnione (mniej niz jedna dziesigta),
przytoczono okolicznosci $wiadczace o winie i szkodliwosci czynu, przy czym
czestokro¢ w tresci uzasadnienia nie rozwazono, dlaczego okolicznosci te nie budzg
watpliwosci. Réwniez we wszystkich takich sprawach uzasadniono pozytywng
prognoze kryminologiczng. Zaskarzone wyroki uchylono albo zmieniono w niemal co

trzeciej sprawie.

Kontrola w okresie proby nie moze zosta¢ uznana za dostateczng. Jakiegokolwiek jej
elementu brakowato w niemal 14% spraw. Natomiast sprawozdania z dozorow

zawieraly akta wszystkich spraw, w ktérych orzeczono ten srodek

Wywiad s$rodowiskowy kuratora zawierato 35% ogotu spraw, natomiast wywiad

policyjny - ponad 12%.

Whniosek o podjecie postepowania ztozono zaledwie w 3,5% spraw, a decyzja
0 podjeciu zapadta w rezultacie w mniej wiecej potowie przypadkow (we wszystkich
tych sprawach zapadt nastepnie wyrok skazujacy).

Uwzgledniajgc wynik badania nalezy postulowac¢, aby w ramach polityki karnej

nastgpito zwiekszenie udziatu tej instytucji w ogole rozstrzyganych spraw karnych.

Mozna takze wysungC przypuszczenie, ze warunkowe umorzenie, wbrew intenciji
ustawodawcy, postuzyto niejednokrotnie jako wyjscie z ktopotliwych sytuacji — ze
zastosowano je jako srodek wzglednie tagodny (czyli najmniej podatny na
zaskarzenie) w sytuacji mnozacych sie trudnosci i watpliwosci. Moze to jednak
pozostac tylko przypuszczeniem, gdyz oczywiscie nie ma zadnych dowodow, ktore
pozwalatyby jednoznacznie odczyta¢ intencje sedziow.
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VI,

Przyktady spraw

1. W sprawie o0 czyn z art. 220 8 1 k.k. zostat oskarzony 60-letni kierownik

przedsiebiorstwa, legitymujacy sie wyzszym wyksztatceniem,  ktory
odpowiadat za szkolenie pracownikow pod katem bhp, zaopatrzenie ich
w sprzet i odziez ochronng oraz zabezpieczenie miejsc pracy.
Pokrzywdzony doznat urazu oka na skutek postugiwania sie uszkodzonym
narzedziem, ktorego odprysk niefortunnie go uderzyt. Sad zdecydowat
o skierowaniu sprawy na posiedzenie i warunkowo umorzyt postepowanie na
jeden rok, zobowigzujgc oskarzonego do swiadczenia na cel spoteczny
kwoty 1000 zt. Nie stwierdzono zainteresowania ze strony sadu, a wczesniegj
prokuratora osobg pokrzywdzonego. Z wielu pozostajgcych do dyspozycii
sadu mozliwosci Swiadczen i obowigzkéw zostata wybrana niemajgca
zadnego zwigzku z pokrzywdzonym, jego sytuacjg i doznang przez niego

krzywda.

. Podobnie, w innej sprawie tego samego sgdu, w ktorej prokurator skierowat

akt oskarzenia o czyn z art. 177 8 1 k.k., nie zainteresowano sie
w jakikolwiek sposéb osobg pokrzywdzonego w wypadku komunikacyjnym,
mimo oczywistosci uszczerbku na zdrowiu po jego stronie. Nie byto
inicjatywy mediacji i pojednania. Umarzajgc warunkowo postepowanie,
zobowigzano 22-letniego oskarzonego jedynie do swiadczenia pienieznego
w kwocie 1000 zt na cel spoteczny. Wybor z szerokiej palety swiadczen
i obowigzkoéw pozostajgcych do dyspozycji przy warunkowym umorzeniu
postepowania zawezono do obowigzku najprostszego w realizacji i kontroli

wykonania.

. Podobna sytuacja miata miejsce w kolejnej sprawie tegoz sgadu rejonowego

przeciwko 31-letniemu oskarzonemu o czyn z art. 157 8§ 2 k.k. Po
skierowaniu sprawy na posiedzenie, warunkowo umorzono postepowanie na
jeden rok bez orzekania jakiegokolwiek $wiadczenia lub obowigzku.
Pokrzywdzony doznat obrazeh w postaci pottuczen i zranien. Oskarzony nie

dokonat jakiegokolwiek zadoscuczynienia, ani sie do niego nie zobowigzat.
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4. Prokurator skierowat akt oskarzenia przeciwko 29-letniemu, pracujgcemu
dorywczo, sprawcy fizycznego i psychicznego znecania sie nad zona.
Wobec wybaczenia przez pokrzywdzong i pojednania, sad skierowat sprawe
na posiedzenie i warunkowo umorzyt postepowanie, ustalajgc czas proby na
1 rok i oddajac oskarzonego pod dozor kuratora. Z zawartych w aktach 18
kart dozoru (dwoch kolejnych kuratoréw) wynika, ze w okresie od 03.11.08
do 22.10.09 oskarzony byt 5 razy w izbie wytrzezwien, popetnit wykroczenie
zakiécenia ciszy i spoczynku nocnego, a kazda z kart zawiera wytgcznie
negatywne informacje o jego zachowaniu. Postepowania jednak nie podjeto.
Nie zostat ztozony w tym przedmiocie zaden wniosek, a sad nie uznat za

potrzebne uczynienie tego z wtasnej inicjatywy.

5. Odnotowac nalezy tez inng sprawe, w ktorej po wniesieniu aktu oskarzenia
0 czyn z art. 278 8 1 k.k. przeciwko 40-letniemu pracujgcemu mezczyznie,
przyjmujac, ze czyn stanowi wypadek mniejszej wagi przewidziany w 8 3
tego artykutu, sad na rozprawie warunkowo umorzyt postepowanie,
wyznaczajac czas proby na 2 lata. Mimo ewidentnej szkody w mieniu
w kwocie 341, 70 zt., ktorej nie naprawiono, na oskarzonego nie natozono

zadnego obowigzku, ani nie nakazano mu zadnych swiadczen.

6. W kolejnej sprawie tego samego sadu, przeciwko 40-letniemu
prowadzgcemu dziatalno$é gospodarczg oskarzonemu o czyn z art. 284 § 2
k.k., po ustaleniu, ze oskarzony i pokrzywdzony doszli do porozumienia co
do sposobu wyréwnania szkody i zostata ona naprawiona, nie mozna
kwestionowa¢ warunkowego umorzenia postepowania. Moze jednak
wydawacé sie niezrozumiate, ze zapytanie, czy oskarzony wywigzat sie
z obowigzku swiadczenia kwoty 100 zt na cel spoteczny zostato skierowane
do beneficjenta ponad rok od zakonczenia okresu préby. Nadestana kilka dni
pézniej odpowiedz wskazuje, ze zobowigzany nie dokonat wptaty na
wskazany przez sad cel. OdpowiedZz nie mogta w tym czasie by¢
w jakikolwiek sposob wykorzystana.
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7. Pozytywnym przyktadem reakcji na zachowanie oskarzonego jest natomiast
sprawa, w ktorej prawidtowo realizowana kontrola zachowania oskarzonego
w okresie proby pozwolita doprowadzi¢ do trafnej reakcji w postaci podjecia
postepowania i wydania wyroku skazujgcego. Postepowanie warunkowo
umorzono na okres lat 2 wobec 41-letniego, niepracujgcego sprawcy
przestepstwa z art. 209 k.k., zobowigzujgc go do regularnego swiadczenia
rat alimentacyjnych. Pierwszy zarzadzony przez sad wywiad kuratora
wskazywat, Zze oskarzony wypetnia obowigzek i podjgt zatrudnienie.
Nastepne dwa stanowity juz jednak podstawe wniosku o podjecie

postepowania.

8. W sprawie przeciwko 24-letniemu pracujgcemu dorywczo sprawcy wystepku
zakwalifikowanego we wniosku prokuratora o warunkowe umorzenie
postepowania jako przestepstwo z art. 157 8§ 1 k.k., zaistniaty warunki do
warunkowego umorzenia postepowania, poniewaz oskarzony przeprosit
pokrzywdzonego i przeprosiny zostaty przyjete. Moégt wiec zostac
zastosowany art. 66 8 3 k.k. Musi jednak zaskakiwa¢ ztozenie przez
prokuratora, wraz z wnioskiem 0 warunkowe umorzenie postepowania,
powodztwa cywilnego na rzecz pokrzywdzonego, ktére z uwagi na tres¢ art.
415 § 11 2 k.p.k. nie mogto by¢ uwzglednione. Zgodnie z trescig art. 415 § 2

k.p.k., sad pozostawit powodztwo bez rozpoznania.

9. Podobnie postapit prokurator w innej sprawie tego samego sgadu. Kierujac
wniosek o warunkowe umorzenie postepowania o czyn z art. 177 8 1 k.k.
przeciwko 45-letniemu przedsiebiorcy, dotaczyt do niego takze powddztwo
cywilne na rzecz pokrzywdzonego. Sad nie pozostawit jednak powddztwa
bez rozpoznania, ale odmowit jego przyjecia na podstawie art.65 8§ 1 pkt 5
k.p.k., 'z powodu wspébtuczestnictwa koniecznego ubezpieczyciela.
W sprawie tej odnotowac nalezy réwniez, ze powotany w toku postepowania
przygotowawczego biegty do spraw komunikacji uznat za jedyng przyczyne
kolizji wyjechanie przez oskarzonego z drogi podporzadkowanej. Nadmierna
predkos¢ pokrzywdzonego poruszajacego sie drogg gitdwng nie stanowita

przedmiotu zainteresowania, co sprawia, ze wina nie zostata ustalona bez
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watpliwosci. Oskarzony moégtby wyjecha¢ z drogi podporzadkowanej bez
jakichkolwiek nastepstw i jego wyjazd bytby obojetny dla ruchu, gdyby inny
uczestnik ruchu nie naruszyt przepiséw. Stosownego pytania do biegtego nie

skierowano.

10.Przyktadem warunkowego umorzenia jako orzeczenia najmniej wrazliwego
na zaskarzenie jest sprawa powstata na tle zadawnionego konfliktu, miedzy
stronami pozostajgcymi od lat w nierozwigzywalnym sasiedzkim sporze. Akt
oskarzenia obejmowat trzy czyny: grozby wobec dwéch os6b oraz
uszkodzenie ciata jednej z nich zakwalifikowane jako wystepek z art. 157 § 2
k.k. Po dziewieciu rozprawach nastgpito uniewinnienie ze wszystkich
zarzutow. Dwukrotne skargi apelacyjne strony skarzacej powodowaty
uchylenie wyrokéw uniewinniajacych i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Po drugim ponownym rozpoznaniu zapadt wyrok
uniewinniajacy z zarzutow grozb karalnych i warunkowo umarzajacy
postepowanie o uszkodzenie ciata z art. 157 8§ 2 k.k. Wyrok ten nie zostat

zaskarzony.

11.Sprawa przeciwko 18-letniemu sprawcy pobicia wraz z dwoma nieletnimi
odpowiadajgcymi odrebnie, zakonczyta sie warunkowym umorzeniem na
jeden rok proby i orzeczeniem jedynie zobowigzania do $wiadczenia
pienieznego na cel spoteczny w kwocie 400 zi. Nie orzeczono dozoru
kuratora, mimo ztej opinii wyrazajacej sie w ,skionnosci do prozniaczenia
i picia alkoholu”. Orzeczenie zapadto 23.02.09 i nie zostato zaskarzone.
Dopiero w dniu 17 09.2010 wptyneta informacja, ze swiadczenie nie zostato
w petni zrealizowane, wczesniej nie byto informacji o kontroli zachowania

oskarzonego, poza zatgczeniem informacji z Krajowego Rejestru Karnego.

12.W sprawie o0 popetnienie czynu z art. 177 8 1 k.k., w ktérej wskutek
przekroczenia  dozwolonej predkosci i niewyhamowania  przed
poprzedzajgcym pojazdem kierujacy nim doznat kompresyjnego skrecenia
kregostupa, prokurator ztozyt wniosek o0 warunkowe umorzenie
postepowania wobec 35-letniego mezczyzny, z wyksztaticeniem Srednim,

prowadzacego wtasng dziatalnos¢ gospodarczg. Wniosek zostat rozpoznany
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na posiedzeniu. Prokurator wnosit o roczny okres proby i orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w tym okresie. W trakcie
posiedzenia okazato sie, ze oskarzony figuruje w informacji z KRK, jako
osoba wobec ktorego niecaty rok wczesniej, w zwigzku z popetnieniem
wystepku z art. 178a 8 2 k.k. (kierowanie rowerem w porze nocnej niedaleko
swego domu w stanie nietrzezwosci wynoszacej 0,6 promila alkoholu we
krwi), na podstawie art. 59 8§ 1 k.k. odstgpiono od wymierzenia Kkary,
poprzestajgc na orzeczeniu $rodka karnego w postaci swiadczenia
pienieznego na cel spoteczny w kwocie 500 zt i zakazu prowadzenia
rowerbw na okres 1 roku. Prokurator i oskarzony poparli wniosek
0 umorzenie postepowania. Pokrzywdzony nie zajat stanowiska (wczesniej
uzyskat od oskarzonego pokrycie kosztow zwigzanych z leczeniem).
Natomiast przewodniczacy zarzadzit przerwe w posiedzeniu, a nastepnie (po
kilku godzinach) sad ogtosit (jak wynika z zapisu w protokole), ze ,z uwagi
na uprzednig karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo umysine, sprawe
skierowa¢ do rozpoznania na rozprawie”. W tym miejscu prokurator wniost
0 zarzadzenie kolejnej przerwy, a niedtugo po jej zakohczeniu sad dokonat
.,feasumpcji wczesniejszej decyzji uznajgc, ze sprawa nadaje sie do
rozstrzygniecia” i wydat wyrok zgodny z wnioskiem prokuratora. Wyrok sie

uprawomocnit, a oskarzony pomysinie przeszedt okres proby.

13. Prokurator oskarzyt mezczyzne w wieku 28 lat, niekaranego,
0 wyksztatceniu $rednim, pracownika bankowego, o0 spowodowanie
wypadku drogowego z art. 177 8§ 1 k.k. (ktory jadgac samochodem osobowym
z predkoscig niewiele przekraczajgcg dozwolong predkos¢ administracyjna,
doprowadzit do potrgcenia pieszego w sytuacji przyczynienia sie go do
zaistnienia zdarzenia drogowego z jego udziatem, poprzez nieprawidiowe
przekraczanie jezdni w miejscu niewyznaczonym), w ktérym pieszy doznat
obrazen w postaci wstrzgsnienia mézgu, bez hospitalizacji. Sprawa zostata
skierowana na posiedzenie w przedmiocie warunkowego umorzenia
postepowania, podczas ktérego obecny na nim pokrzywdzony ztozyt (do
protokotu) oswiadczenie o tresci: ,Wyrazam zgode na warunkowe umorzenie

postepowania na 2 lata i uiszczenie swiadczenia w wysokosci 1.000 zt na

44



[okresSlony] cel w ciggu 6 miesiecy od uprawomocnienia”. Wyrok tej tresci

uzyskat prawomocnosc, a okres proby uptynat pozytywnie.

14. Prokurator oskarzyt mezczyzne w wieku 26 lat, niekaranego,
0 wyksztatceniu podstawowym, niepracujgcego, o dokonanie kradziezy
i nielegalny pobdr pradu, jako wyczerpujacy znamiona czynu z art. 278 § 1
i 5 kk.. Sprawa zostata skierowana na posiedzenie w przedmiocie
warunkowego umorzenia postepowania. Wyrok, w ktorym na podstawie art.
67 8 3 k.k. zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkody w catosci,
zapadt bez jednoczesnego okreslenia terminu wykonania obowigzku (i w

takim brzmieniu uzyskat prawomocnos¢, a okres préby uptynat pozytywnie).

15. Sprawa przeciwko 25-letniemu mezczyznie, o wyksztatceniu srednim,
utrzymujgcemu sie z prac dorywczych, studentowi administracji, zostata
wniesiona z aktem oskarzenia, w ktorym zarzucono mu popetnienie
przestepstwa z art. 270 8§ 1 k.k. (postuzenie sie w autobusie przerobionym
dokumentem w postaci legitymacji studenckiej, w miejscu pieczeci
przedtuzajacej waznos¢). Na pierwszej rozprawie, po wywotaniu sprawy, sad
skierowat sprawe na posiedzenie w tym samym dniu w przedmiocie
warunkowego umorzenia postepowania. Zapytany na nim o stanowisko
prokurator oswiadczyt, ze ,wyraza zgode na umorzenie, dziatajgc w imieniu
pokrzywdzonego zaktadu komunikacji”. Wydano wyrok warunkowo
umarzajacy postepowanie na 1 rok préby (przebiegta prawidtowo).

16.Umorzono warunkowo postepowanie wobec prowadzacej dziatalnosc
gospodarczg kobiety o wyksztatceniu wyzszym, w wieku niemal 40 lat,
oskarzonej o przywtaszczenie (art. 284 8 2 k.k.). Zastosowanie przepisu art.
66 8 3 umozliwit fakt uprzedniego zobowigzania sie oskarzonej do
naprawienia szkody. Rowniez sad zobowigzat oskarzong do naprawienia
szkody w catosci oraz orzekt wobec niej dozor. W sprawie tej, poniewaz
wartos¢ szkody wyniosta niemal 190 000 zt, zachodzi watpliwosc¢, czy mozna
mowi¢ 0 nieznacznosci winy i spotecznej szkodliwosci czynu. Ponadto brak
jest w aktach jakiejkolwiek informaciji, ktéra wskazywataby na celowosc¢

orzeczenia wobec oskarzonej dozoru.
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17.Podobnie, w innej sprawie nie wystgpita zadna przestanka orzeczenia
dozoru. Dozor zostat mianowicie orzeczony wobec 35-letniego mezczyzny
o wyksztatceniu wyzszym, ktory dopuscit sie przestepstwa skarbowego (art.
77 8 1 kk.s.), jednak jeszcze przed wydaniem orzeczenia uregulowat

przedmiotowg naleznos¢ podatkowa.

18.Umorzono warunkowo postepowanie karne wobec mezczyzny, ktory wpadt
na nartach na poruszajaca sie rowniez na nartach kobiete, tamigc jej noge.
Nastepnie mezczyzna wezwat GOPR i towarzyszyt kobiecie w drodze do
szpitala. W uzasadnieniu wniosku prokuratora o warunkowe umorzenie
postepowania znalazto sie zdanie: ,Przedmiotowe zdarzenie oceni¢ nalezy
w kategorii nieszczesliwego wypadku, do ktérego doszto w momencie, kiedy
sprawca chciat unikng¢ zderzenia z inng osobg”. | taki wtasnie stan
faktyczny zostat przyjety jako podstawa orzeczenia — zaden dowdd nie
wskazywat chocby na niezachowanie przez oskarzonego nalezytej

ostroznosci.
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