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1. Wprowadzenie

Instytucja swiadka anonimowego (incognito) zrodzita sie w sytuacji, gdy brutalizacja
przestepstw, zwtaszcza skierowanych przeciwko zyciu i zdrowiu, wolnosci i mieniu w
znacznych rozmiarach popetnianych coraz czesciej grupowo i W sposéb
zorganizowany - powodowata zastraszenie $wiadkow, ich krewnych i 0séb im
bliskich, aby w ten sposéb wplynaé na tresé ich zeznan. Swiadkowie ci posiadajac
informacje o okolicznosciach popetnionego przestepstwa i jego sprawcach - w
obawie o bezpieczehnstwo wtasne i 0séb najblizszych - uchylali sie od sktadania
zeznan lub sktadali zeznania nieprawdziwe, korzystne dla sprawcy (sprawcéw)

przestepstwa.

Utajnienie danych osobowych takich swiadkéw miato utrudni¢ ich identyfikacje, a
przez to sprzyja¢ wzrostowi poczucia bezpieczenstwa swiadka, ktory dzieki temu

powinien ztozy¢ zeznania prawdziwe, bezstronne i wyczerpujace.

Instytucja Swiadka anonimowego sprzyja wiec uzyskaniu rzetelnych i wiarygodnych
dowodbéw (zeznan) o przestepstwie, okolicznosciach jego popetnienia i jego

sprawcach.

Potrzeba zastosowania w procesie karnym swiadka anonimowego pojawita sie z
chwilg, gdy grozne przestgpstwa kryminalne, gospodarcze i inne zostaly coraz
czescie] popetniane przez zorganizowane grupy przestepcze. Mozliwos¢
zidentyfikowania Swiadka sktadajgcego istotne zeznania w sprawie, utatwiata
sprawcy przestepstwa i cztonkom jego grupy wywarcie wptywu na zachowanie tego
swiadka, a w szczegolnosci na tres¢ jego zeznan. Wplywanie na zachowanie
swiadka, ktory posiada informacje mogace spowodowac, a co najmniej przyczynic¢
sie do ustalenia odpowiedzialnosci sprawcy groznego przestepstwa - ma najczesciej
forme fizycznej przemocy poprzez pozbawienie zycia lub ciezkiego pobicia, porwania
I pozbawienia wolnosci potaczone nieraz ze stosowaniem tortur albo wyrzadzenie
znacznej szkody (np. podpalenie lub zniszczenie), albo na zapowiedzi spetnienia
takich grozb w stosunku do osoby swiadka lub os6b mu najblizszych. Taka forma
oddziatywania na swiadka prowadzi do tego, ze uchyla sie on - wbrew wymogom
prawa procesowego - od ztozenia zeznan, zataja znane mu fakty (niekorzystne dla

sprawcy przestepstwa), albo wrecz podaje nieprawde.



W procesie karnym zaczety powstawac sytuacje, gdy pewni swiadkowie posiadajgcy
istotne informacje dla ustalenia okolicznosci popetnienia groznych przestepstw oraz
ich sprawcy lub sprawcéw - na skutek zastraszenia - nie dostarczajg organom
procesowym waznych dowoddéw w postaci obiektywnych i bezwptywowych zeznan,
ograniczajgc w istotny spos6b materiat dowodowy sprawy. Prowadzito to
niejednokrotnie do umarzania postepowania karnego z powodu braku dowodow, albo

powodowato uniewinnienie oskarzonego z tych samych powodow.

W tej sytuacji zrodzita sie koncepcja opracowania programow ochrony swiadkéw, a w
pierwsze] kolejnosci - zapewnienia bezpieczenstwa takiemu swiadkowi przez
zachowanie w tajemnicy jego danych osobowych i innych danych mogacych
przyczyni¢ sie do jego identyfikacji, co eliminowato (a w kazdym razie utrudniato)

wptywanie na $wiadka przez oskarzonego lub cztonkéw grupy przestepcze;.

Oczywistym jest jednak, ze tego rodzaju zabieg naruszat prawo oskarzonego do
obrony, gdyz ograniczat mozliwos¢ w petni aktywnego jego udziatu i jego obroncy w
postepowaniu dowodowym. Oskarzony i jego obronca zostali pozbawieni mozliwosci
obserwowania swiadka w czasie sktadania zeznan, bezposredniego zadawania mu
pytan a niejednokrotnie mozliwosci ustalenia powigzan swiadka z pokrzywdzonym
lub podejrzanymi, co mogto mie¢ donioste znaczenie dla oceny wiarygodnosci jego

zeznan.

Swiadek anonimowy stat sie wiec od samego poczatku instytucjg kontrowersyjna,
zawierajgcg zaréwno elementy korzystne jak i niekorzystne dla procesu karnego.

Z tych powodow wprowadzanie tej instytuciji do praktyki procesu karnego przebiega z
duzymi oporami, o czym swiadczy fakt, ze nie we wszystkich ustawodawstwach
krajowych instytucja ta wystepuje, chociaz jest ona coraz powszechniejsza.
Zaznaczy¢ tez trzeba, ze regulacje prawne nie sg w poszczegoélnych krajach
identyczne, a gtbwnym tego powodem jest dazenie do minimalizowania

negatywnego wptywu swiadka anonimowego na prawo do obrony oskarzonego.



2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci w zakresie stosowania w procesie

karnym instytucji Swiadka anonimowego

Orzecznictwo to ulegto w ostatnich latach znaczagcym zmianom wywierajgc okreslony
wplyw na orzecznictwo wewnetrzne sadow poszczegOlnych krajow oraz na
zapatrywania doktryny. Zasady procedury karnej wymagajg, aby wszystkie dowody
prowadzone byty w obecnosci oskarzonego i jego obroiAcy podczas publicznej
rozprawy. W przypadku zastosowania instytucji swiadka anonimowego jest to z
reguty niemozliwe, co przyznat Trybunat Strasburski w sprawie Asch przeciwko

Francji’.

W innych sprawach Trybunat konsekwentnie wyrazat poglad, ze koncepcja
rzetelnego procesu zagwarantowana przepisem art. 6 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci wymaga, aby sad nie opierat rozstrzygniecia na
dowodach, ktére nie sg stronom znane i do ktérych nie moga sie one ustosunkowacé?.
Trybunat uwaza, ze oskarzony powinien mie¢ zapewniong mozliwos¢ aktywnego
uczestniczenia w czynnosci przestuchania swiadka jak réwniez kwestionowania tych
zeznan. Stosownie do zasad bezposredniosci i kontradyktoryjnosci wszystkie
dowody powinny byC przeprowadzone na publicznej rozprawie w obechosci
oskarzonego. W przypadku wykorzystania na rozprawie zeznan ztozonych w
postepowaniu przygotowawczym spetnienie tych zasad niejednokrotnie nie jest
mozliwe mimo, ze w istocie nie jest sprzeczne z art. 6 ust. 1 ani art. 6 ust. 3 lit. d)
Konwencii, jezeli zabezpieczone zostanie prawo do obrony oskarzonego®. Dotyczy to
swiadkow anonimowych, ktérych przestuchanie niemal zawsze ogranicza, a czasem

nawet wyklucza prawo do obrony oskarzonego.

Zwazywszy te wszystkie okolicznosci trzeba mie¢ na uwadze, ze stosowanie
instytucji swiadka anonimowego powoduje zawsze ograniczenie prawa do obrony

oskarzonego, a skoro, mimo to, instytucja ta zostata wprowadzona do procesu

! Wyrok z dnia 26.04.1991 r., Ser. A. nr 203, str. 27.

% Sprawa Niedrost-Huber przeciwko Szwajcarii z dnia 23.10.1995 r., nr RIJD 1997, str. 38. Decyzja
Komisji w sprawie M. przeciwko Finlandii z dnia 21.10.1996 r., nr DR 87/-A/5.

% Sprawa Isgro przeciwko Witochom z dnia 19.02.1991 r., Ser. A. nr 247 A. § 34.



karnego, to z gory zatozono, ze korzysci procesowe jakie mogq by¢ osiggniete ze
zwiekszenia wykrywalnosci groznych przestepstw i ich zwalczania sg wartoscig
przewyzszajgcg w niektérych wypadkach szkody spowodowane ograniczeniem
mozliwosci korzystania z petnego prawa do obrony. Warto przy tym podkresli¢, ze
orzecznictwo Trybunatu Strasburskiego w kwestii dopuszczalnosci dowodu z zeznan
Swiadka anonimowego nie zawsze jest w petni konsekwentne. Przyktadem tego
moze byé sprawa Unterpertinger przeciwko Austrii®. W sprawie tej przestuchane
zostaty w postepowaniu przygotowawczym dwie osoby najblizsze oskarzonemu. Na
rozprawie skorzystaty one z prawa do odmowy zeznan, jednak - zgodnie z procedurg
austriackg - sad, na wniosek prokuratora, odczytat ich zeznania ztozone w

postepowaniu przygotowawczym.

Trybunat, oceniajgc postepowanie w tej sprawie uznat, ze doszto do naruszenia art. 6
ust. 3 lit. d) konwencji mimo, ze analizujgc oddzielnie przyznane swiadkom prawo do
odmowy zeznan ani tez odczytanie na rozprawie zeznan ztozonych w sledztwie nie
mozna uznac, ze naruszone zostato prawo. Na uzasadnienie swego pogladu
Trybunat przytoczyt dwa argumenty a mianowicie: odczytanie zeznan ztozonych w
sledztwie stanowito dowdd przeprowadzony bez udzialu oskarzonego, gdyz
Swiadkowie ci nie skfadali zeznan na rozprawie, a ponadto - zdaniem Trybunatu -
ustalenia faktyczne sadu bedace podstawg wyroku skazujacego zostaty poczynione
w tej sprawie gtobwnie w. oparciu 0 zeznania tych $wiadkéw, co stanowito

ograniczenie prawa oskarzonego do obrony.

Podobne stanowisko wyrazit Trybunat w sprawie Kostowski przeciwko Holandii®
wyjasniajgc, ze art. 6 Konwencji wymagajac rzetelnosci procesu karnego nie
zakazuje wprost wykorzystywania swiadkéw anonimowych, to jednak za naruszenie
tego przepisu uznac¢ nalezy sytuacje, gdy podstawe ustalen sgdu i wyroku
skazujgcego stanowig gtéwnie lub wytgcznie zeznania swiadkéw anonimowych.
Trybunat dostrzegt jednak w tej sprawie niebezpieczenstwo pozbawienia organéw
Scigania wartosciowych dowodéw w postaci zeznah swiadkdéw anonimowych, co
stanowitoby znaczacg szkode dla procesu karnego. Dlatego zalecit poszukiwania
takich $rodkéw dowodowych, ktére nie naruszatyby zasady rzetelnego procesu,

“ Sprawa Unterpenger przeciwko Austrii z dnia 24.11.1988 r., Ser. A. nr 110.
® Sprawa Kostowski przeciwko Holandii z dnia 21.11.1989 r., Ser. A. nr 166.



okreslonej w art. 6 Konwencji. Zalecenie to prowadzi jednak do poréwnywania
dowodu z zeznan s$wiadkOéw anonimowych z innymi dowodami, podczas gdy
Trybunat unikat zawsze w swym orzecznictwie oceny dowoddw, w ktorej - jak

wielokrotnie stwierdzat - nie chce uczestniczyd.

Na uwage zastuguje fakt, ze zaréwno w sprawie Kostowski przeciwko Holandii, jak
réwniez w sprawie Windisch przeciwko Austrii® $wiadkowie anonimowi (po dwéch w
kazdej sprawie) byli przestuchani jedynie w toku sledztwa i to przez policjantéw. Nie
byli natomiast ponownie przestuchani na rozprawie przez sad lub wyznaczonego
sedziego. Tak wiec bezposredniego kontaktu z nimi nie mieli nie tylko oskarzeni i ich
obroncy, ale nawet sedziowie prowadzacy rozprawe i wydajgcy wyrok. Na rozprawie
byli jednak przestuchani policjanci, ktérzy przestuchiwali swiadkéw anonimowych w
Sledztwie. W toku tych przestuchan oskarzeni i ich obrohcy mieli mozliwos¢
zadawania pytan, ale tylko za posrednictwem przestuchujgcego. Oczywistym jest
jednak, ze rodzaj i zakres pytan byt ograniczony, gdyz nie mogty one doprowadzi¢ do
dekonspiracji swiadkoéw anonimowych.

Przedstawiona wyzej sprawa Kostowski przeciwko Holandii wywarta znaczacy wptyw
na zmiane postepowania karnego w tym kraju w zakresie instytucji swiadka
anonimowego. Juz w wyroku z dnia 2 lipca 1990 r. Sgad Najwyzszy uznat, ze
wykorzystywanie dowodu z zeznan swiadkéw anonimowych wymaga spetnienia
nastepujacych warunkéw’:

a) sedzia przestuchujgcy lub sedzia sledczy albo sedzia bedacy cztonkiem sadu

orzekajgcego musi zna¢ tozsamos¢ swiadka,

b) protokdt przestuchania musi zawieraé zarOwno uzasadniong opinie
przestuchujgcego na temat wiarygodnosci Swiadka oraz powody

usprawiedliwiajgce zachowanie tozsamosci $wiadka w tajemnicy,

C) oskarzonemu lub jego obroncy nalezy zapewni¢ mozliwos¢ udzialu w
przestuchaniu swiadka anonimowego, albo mozliwos¢ zadawania pytan za

posrednictwem sedziego.

® Sprawa Windisch przeciwko Austrii z dnia 27.09.1990 r., Ser. A. nr 186.
"Wyrok Sadu najwyzszego Holandii z dnia 2.07.1990 r., Bulletin nr 144, str. 369.



Dostrzegajac daleko idacy rygoryzm tych warunkéw nasz Sad Najwyzszy przewidziat
mozliwos¢ wyjatkowego odstgpienia od nich, jesli ani oskarzony ani jego obronca nie
skfadali dotychczas wniosku o dopuszczenie ich do udziatu w przestuchaniu, ponadto
skazanie oskarzonego oparte zostato w znacznym stopniu na innych dowodach, niz
zeznania Swiadkow anonimowych, za$ sad wykazat szczegdlng ostroznosc i

rozwage przy ocenie zeznan swiadkéw anonimowych.

W sprawie Doorson przeciwko Holandii® dotyczacej handlu narkotykami Trybunat
poswiecit wiele uwagi problematyce dopuszczalnosci utajnienia tozsamosci
swiadkdw anonimowych. Trybunat stwierdzit istnienie okolicznosci dostatecznie
uzasadniajgcych powody zachowania tozsamosci swiadkow w tajemnicy powotujgc
sie przy tym na notoryjnie znang wiedze i doswiadczenia organdéw scigania w
sprawach przeciwko handlarzom narkotykow, w ktdrych czesto wystepujg przypadki
zastraszania swiadkow lub oséb im bliskich, aby nie sktadali zeznan obcigzajgcych
oskarzonych. W uzasadnieniu swego orzeczenia w sprawie Doorson przeciwko
Holandii Trybunat poruszyt po raz pierwszy w sposob wyrazny konflikt interesow i
prawnie chronionych débr lezacych u podstaw instytucji swiadka anonimowego
zachodzacy miedzy pokrzywdzonym wezwanym do ztozenia zeznan i oskarzonym, a
w istocie miedzy koniecznoscig zwalczania groznych przestepstw i prawem do
obrony oskarzonego. Analizy tej dokonat Trybunat na tle przepisow Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

W sprawie Van Mechelen i innych® przeciwko Holandii na uwage zastuguje kilka
aspektéw. Najwazniejszg byta okolicznos¢, ze w sprawie tej wystepowato az 11
swiadkow anonimowych. Wszyscy oni byli funkcjonariuszami policji, ktdrzy wczesniej
wykonywali czynnosci operacyjno-rozpoznawcze. Sktadajgc wnioski o utajnienie
tozsamosci podnosili, ze czujg sie zagrozeni sami i ich najblizsi i dlatego wnoszg o
utajnienie ich danych osobowych, a ponadto ich ewentualna dekonspiracja
uniemozliwitaby im dalszg prace w policji jako funkcjonariuszy wykonujgcych
czynnosci operacyjno-rozpoznawcze. Sady obydwu instancji podzielity te argumenty i
dlatego nadaty im status $wiadkdédw anonimowych, jednak Trybunat doszedt do

wniosku, ze brak jest dostatecznych podstaw do przyjecia, ze zachodzg powody

® Sprawa Doorson przeciwko Holandii z dnia 26.03.1996 r., nr 54/1994/501/583.
% Sprawa Van Mechelen i innych przeciwko Holandii z dnia 23.04.1997 r., RIJD 1997.



nadania im statusu $wiadk6éw anonimowych. Zdaniem Trybunatu, uczynienie
funkcjonariuszy policji sSwiadkami anonimowymi moze mie¢ miejsce tylko wyjgtkowo,
gdyz jako funkcjonariusze majg ogolny obowigzek postuszehstwa wobec organow
wladzy wykonawczej panstwa, co moze ostabia¢ ich wiarygodnos¢ jako swiadkow.

Godnym uwagi jest spos6b przestuchania swiadkéw anonimowych w sprawie Van
Mechelena i innych przeciwko Holandii. W przestuchaniu tym brali wprawdzie udziat
obrohcy oskarzonych, ale przebywali oni w innych pomieszczeniach, niz sedzia
Sledczy, ktéry czynnos¢ te przeprowadzat w swoim  gabinecie. Obroncom
zapewniono kontakt stuchowy z przestuchiwanym swiadkiem za pomocg aparatury
audio przy zastosowaniu mozliwosci znieksztatcania gtosu przestuchiwanego
Swiadka. Mieli oni tez mozliwos¢ bezposredniego zadawania pytan przestuchiwanym
Swiadkom, ale nie na wszystkie pytania otrzymywali odpowiedZz ze wzgledu na

obawe dekonspiracji $wiadka anonimowego.

Opisujac ten przypadek M. Plachta'® zaleca aby tego rodzaju rozwigzania techniki
kryminalistycznej wprowadzi¢ do procedury polskiej, co wydaje sie w petni

uzasadnione.

3. Stosowanie instytucji swiadka anonimowego w wybranych

krajach

W referatach przygotowanych na XV Miedzynarodowy Kongres Prawa
Poréwnawczego, jaki odbyt sie w dniach 26.07.-1.08.1998 r. w Bristolu wyrazono
poglad, ze zakres utajnienia swiadkdw anonimowych zalezny jest od modelu
postepowania karnego przyjetego w systemie prawnym danego panstwa'l. W
modelu  skargowo-kontradyktoryjnym, w  ktdrym postepowanie = dowodowe

przeprowadzajg na rozprawie same strony i ich pethomocnicy procesowi, a rola sagdu

1% Michat Ptachta: Swiadek anonimowy w $wietle orzecznictwa Strasburskiego, Przeglad Sadowy nr
11-12 21998 r., str. 57.

' Andrzej Murzynowski, Maria Rogacka-Rzewnicka, Marek Wedrychowski; Problematyka $wiadka
incognito w postepowaniu karnym (w aspekcie prawnoporéwnawczym), Panstwo i Prawo nr 8 z 1998
r., str. 28.



ogranicza sie do dbatosci o prawidtowy jego przebieg - swiadkowie anonimowi

wystepujg wyjatkowo i to raczej w sprawach o przestepstwa seksualne.

Natomiast w modelu nasyconym elementami inkwizycyjnymi, Swiadkowie anonimowi
wystepujg znacznie czesciej, zwlaszcza w postepowaniu wstepnym poprzedzajgcym
rozprawe sgdows.

W USA, majac na uwadze niejednolitos¢ systemow prawnych w poszczegolnych
stanach, zachodzi roéwniez zroéznicowanie modeli $wiadkéw anonimowych. W
niektérych stanach mozliwe jest przestuchanie tych $wiadkow tylko w toku
postepowania wstepnego, na rozprawie zas$ wystepujg w ich miejsce policjanci,
ktorzy wczesniej przestuchiwali tych swiadkow. W innych stanach mozliwy jest tryb
plea bargaining polegajacy na pewnego rodzaju porozumieniu miedzy oskarzycielem
i oskarzonym, w wyniku ktérego strony zgadzajg sie, aby oskarzony przyznat sie do
popetnienia odpowiednio ztagodzonej postaci przestepstwa, co powoduje wydanie
wyroku skazujgcego bez przeprowadzania postepowania dowodowego, zas wymiar
kary jest wczesniej uzgodniony.

W krajach europejskich instytucje swiadka anonimowego stosuje sie juz od lat 80-
tych z tym jednak, ze sposOb wykorzystania tej instytucji nie jest jednolity i zalezy
przede wszystkim od modelu postepowania karnego stosowanego w danym kraju.
Dla jej rozwoju pewne znaczenie majg zalecenia nr R (97) 13 Komitetu Ministrow
Rady Europy w sprawie zastraszania swiadkow oraz prawa do obrony. Zalecenia te
przewidujg mozliwos¢ stosowania instytucji swiadkow anonimowych. W Holandii
instytucja ta jest najbardziej efektywng metoda ochrony zagrozonego swiadka.
Zostata ona wprowadzona ustawg z dnia 11.11.1993 r. o ochronie $wiadkéw i
nastepnie przeniesiono jg do k.p.k. Trzeba jednak zauwazyé, ze w Holandii
swiadkébw anonimowych mozna powotywaé jedynie w sprawach o powazne

przestepstwa - zagrozone karg pozbawienia wolnosci w wysokosci co najmniej 4 lat.

We Francji instytucja Swiadka anonimowego nie jest wprawdzie prawnie
uregulowana, jednak policja niejednokrotnie wykorzystuje ja w praktyce w walce z

przestepczoscig zorganizowana.

W Grecji dekret z dnia 28.04.1958 r. dopuszczat mozliwos¢ przestuchania w procesie

karnym informatoréw i tajnych wspétpracownikéw policji w charakterze swiadkow



anonimowych. Dekret ten zostat jednak uchylony w kwietniu 1991 r. Obecnie

problematyka ta nie jest prawnie uregulowana.

W literaturze coraz czesciej podnosi sie, ze utajnienie tozsamosci swiadka, jako
podstawowy element konstrukcji swiadka anonimowego staje sie coraz mniej
skuteczne dla bezpieczenstwa swiadka i 0s6b mu najblizszych. Dostrzegana jest
wiec potrzeba wprowadzenia dodatkowych srodkéw ochrony. Stuzy¢é temu majg
specjalne programy ochrony $wiadkéw, o czym pisze E. Gruza'’. Podaje on, ze
szczegblne znaczenie ma w tym zakresie program amerykanski WITSEC
wprowadzony ustawg z 1970 r., ktéry stuzy¢ ma przede wszystkim zwalczaniu
przestepczosci zorganizowanej, a zwtaszcza narkotykowej, tapownictwa, terroryzmu i
prania brudnych pieniedzy. W ciggu 26 lat stosowania tego programu objeto nim
ponad 15.000 oséb.

Wedtug informacji zaprezentowanych na Miedzynarodowym Kongresie Prawa
Poréwnawczego®™, do konca 1996 r. w Polsce powotano 293 $wiadkéw
anonimowych, z tym ze w 291 przypadkach uczynili to prokuratorzy w postepowaniu
przygotowawczym, a tylko 2 osoby zostaly powotane przez sad w postepowaniu
sgdowym. Dostrzezono przy tym wiele trudnosci w stosowaniu tej instytucji.
Najwazniejsze z nich to nie dajgce sie unikng¢ ograniczenie prawa oskarzonego do
obrony. Wystepujg tez trudnosci z zapoznawaniem sedziéw (w tym takze tawnikow) z
zeznaniami $wiadkéw anonimowych. Szczegodlne trudnosci wystepuja, gdy
Swiadkiem anonimowym jest pokrzywdzony. W takim wypadku na podstawie opisu

zarzucanego czynu mozna nieraz zidentyfikowa¢ swiadka anonimowego.

Zdarzajq sie tez przypadki, ze oskarzony lub jego obroinca wnoszg o przestuchanie w
charakterze $wiadka (jawnego) osoby, ktérej juz wczesniej nadano status swiadka
anonimowego. Jesli taki wniosek zostanie uwzgledniony, to swiadek anonimowy

zostaje w ten sposob wyeliminowany z postepowania karnego w tej sprawie.

'2 E. Gruza: Programy ochrony $wiadka, Prokuratura i Prawo nr 2 z 1998 r., str. 81 i nast.
* Panstwo i Prawo nr 8 z 1998 r., str. 26 i 40.



4.  Stosowanie instytucji swiadka anonimowego w polskim

procesie karnym

Do polskiego k.p.k. instytucja $wiadka anonimowego zostata wprowadzona
przepisem art. 164a k.k. przez ustawe z 1995 r.** Przepis ten dopuscit mozliwo$é ,....
zachowania w tajemnicy danych umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci swiadka”.
To okreS$lenie, jak wykazata praktyka, pozostawiato zbyt duze pole dla wyktadni,
stwarzajgc mozliwos¢ nadmiernie szerokiego utajniania zeznan S$wiadka
anonimowego, co prowadzito do takiego ograniczenia prawa do obrony, ze grozito
naruszeniem rzetelnosci procesu gwarantowanej przepisem art. 6 Europejskiej
Konwenciji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnoéci'®. Zwracat na to
niejednokrotnie uwage Sad Najwyzszy wskazujgc, ze analiza orzecznictwa
Trybunatu w Strasburgu i Komisji dowodzi, ze istota rzetelnego procesu, o jakiej
mowa w art. 6 wyzej wymienionej Konwencji polega m.in. na tym, aby sad nie opierat
rozstrzygniecia na dowodach, ktére stronom nie sg znane i do ktérych nie moga sie

one ustosunkowad®.

W przypadku swiadka anonimowego dowdd z jego zeznan dostepny jest w catosci
jedynie sadowi i prokuratorowi, zas wudziat oskarzonego i jego obroncy w
przestuchaniu takiego swiadka jest ograniczony z powodu niemoznosci jego
obserwowania w czasie skfadania zeznan, modulowania gtosu, mimiki twarzy i

innych okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na ocene jego wiarygodnosci.

Sad Najwyzszy powotat sie wprost na niektore rozstrzygniecia Trybunatu w
Strasburgu, w ktérych zajmowat on krytyczne stanowisko wobec dowodu ze swiadka
anonimowego. Np. powotat sie na sprawe Unterpertinger przeciwko Austrii z
1986 r.*", w ktorej Trybunat wyrazit poglad, ze zasadnicza podstawa wyroku
skazujgcego nie mogg by¢ zeznania swiadka anonimowego, co oznacza, ze dowod

taki moze miec¢ jedynie znaczenie pomocnicze.

4 Dz.U. Nr 89, poz. 444.

'* Konwencja przyjeta w Rzymie w dniu 4.11.1950 r.

. Wyrok SN z dnia 9.11.1999 r., Nr Il KKN 295/98, OSNKW 2000/1-2/12.
"Ser A nr 110.

10



Sad Najwyzszy powotat sie réwniez na sprawe Kostowski przeciwko Holandii z
1989 r., w ktorej Trybunat uznat, ze stanowi obraze art. 6 Konwencji przyjecie zeznanh
Swiadka anonimowego za gtbwng podstawe ustalen sadu wydajgcego wyrok

skazujacy.

Sad Najwyzszy uznat takze za stuszny poglad Trybunatu wyrazony w sprawie
Windisch przeciwko Austrii z 1990 r., ze oparcie wyroku skazujgcego w powaznym
zakresie na zeznaniach swiadkdw anonimowych stanowi obraze art. 6 Konwenciji.
Sad Najwyzszy podzielit takze poglad Trybunatu wyrazony w sprawie Saidi
przeciwko Francji z 1993 r. stwierdzajac obraze art. 6 Konwencji na skutek wydania

wyroku skazujgcego wytgcznie w oparciu o zeznania swiadk6éw anonimowych.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie stanowi odstepstwa od tego stanowiska orzeczenie
Trybunatu w sprawie Doorson przeciwko Holandii z 1996 r., w ktérym nie dopatrzono
sie obrazy art. 6 Konwencji w wyroku skazujgcym, gdyz nie zostat on oparty

wytacznie ani w przewazajgcej mierze na zeznaniach swiadkéw anonimowych.

Prezentujgc przedstawiong wyzej linie orzecznictwa Trybunatu w Strasburgu
szczegllng uwage poswieci¢ nalezy sprawie Van Mechelen i innych przeciwko
Holandii z 1997 r. Trybunat uznat, ze wydany w tej sprawie wyrok skazujgcy stanowi
obraze art. 6 Konwencji mimo, ze poza zeznaniami swiadkéw anonimowych sad
dysponowat takze innymi dowodami, ale tozsamos¢ oskarzonego (a wiec
okolicznos¢ majgca w sprawie podstawowe znaczenie) zostata ustalona wytgcznie

na podstawie zeznan swiadkoéw anonimowych.

Przedstawiony wyzej przeglad orzeczen dowodzi, ze trybunat w Strasburgu uznaje
zeznania swiadkéw anonimowych jako dowdd mogacy wystepowac¢ w postepowaniu
karnym, ale tylko wowczas, gdy nie stanowi to obrazy art. 6 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, co oznacza, ze nie narusza
zasady rzetelnosci procesu. Za obraze zas art. 6 Konwencji Trybunat uwaza wydanie
wyroku skazujacego na podstawie zeznan $wiadka anonimowego, ktére sg
wytacznym, a co najmniej dominujgcym, dowodem przestepstwa oraz sprawstwa

oskarzonego.

Ten kierunek orzecznictwa Trybunatu Strasburskiego znalazt wiec petng akceptacje

w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz wiekszosci sadéw krajowych. Swiadczy o
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tym m.in. cyt. juz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.1999 r., sygn. N Il KKN
295/98 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5.01.2000 r., sygn. KN 391/99" oraz

inne.

W sprawie N Il KKN 295/98 Sad Najwyzszy badajgc - na skutek kasacji - zasadnosc¢
wyroku skazujgcego Stanistawa T. za popetnienie zbrodni z art. 148 8§ 1d k.k.
wydanego przez Sad Wojewddzki i Sgd Apelacyjny uznat, ze wyrok ten zostat
wydany z obrazg art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 lit. d) Europejskie] Konwenciji, gdyz
zeznania Swiadka anonimowego byly wytacznym i jedynym dowodem identyfikacji
oskarzonego. Z tego powodu Sad Najwyzszy uznajgc, ze brak jest wystarczajgcych

podstaw do przypisania przestepstwa uniewinnit oskarzonego.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze dwoéch sedzidw sktadu orzekajgcego Sadu
Najwyzszego ztozyto w tej sprawie zdanie odrebne. Odmiennie ocenili oni warto$¢
dowodowg swiadka anonimowego i wyrazili poglad, ze zasady rzetelnego procesu,
okreslone w art. 6 Konwencji - zgodnie z art. 91 ust. 1 Konstytucji RP z 1997 r. -
stanowig obecnie integralng czesc polskiej procedury karnej i podlegajg stosowaniu
na rowni z innymi przepisami i zasadami procedury tworzac standardy postepowania
karnego, ktérych polskie sady zobowigzane sa przestrzega¢ przy rozpoznawaniu
spraw karnych.

W zdaniu odrebnym podniesiono, ze sad krajowy dokonujgc wyktadni przepiséw
Konwencji Europejskiej musi bra¢ pod uwage przede wszystkim to, ze jego
orzeczenie winno uwzglednia¢ zaréwno przepisy Konwencji jak i przepisy prawa
krajowego, gdyz istnieje mozliwos¢, ze jego orzeczenie bedzie poddane kontroli w
postepowaniu odwotawczym i kasacyjnym. Ponadto wszystkie sady krajowe muszg
uwzglednia¢ stanowisko - Trybunatu Strasburskiego sformutowane w jego
publikowanym orzecznictwie, gdyz w przeciwnym wypadku Panstwo Polskie moze
zostaC narazone na odpowiedzialnos¢ prawng przewidziang w Konwenciji

Europejskiej.

Prezentujgc takie stanowisko autorzy zdania odrebnego przestrzegali sedziéw saddow
nizszych instancji, ze poglady zawarte w orzeczeniach Trybunatu Strasburskiego nie

moga by¢ przyjmowane bezkrytycznie zarbwno z tego powodu, ze nie sg one

18 OSNKW 2000/1-2/13.
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jednolite, a ponadto dlatego, ze orzecznictwo Trybunatu - w odniesieniu do oceny
wartosci dowodowej Swiadkéw anonimowych - przechodzi obecnie wyrazng
ewolucje, co oznacza, ze w jego linii orzeczniczej ksztaittujg sie obecnie podstawowe
standardy w zakresie poszczegdélnych instytucji. Dotyczy to takze instytuciji swiadka

anonimowego i jego roli w procesie karnym.

Instytucja Swiadka anonimowego stosowana jest przez polskie sady krajowe
wszystkich stopni, co zresztag zgodne jest z aktualnym ustawodawstwem.
Obowigzujgca obecnie procedura karna nie ogranicza stosowania instytucji $wiadka
anonimowego jedynie przez sady okreslonego stopnia. Nie wszystkie tez orzeczenia
sadowe, w ktérych instytucja ta znalazta zastosowanie, trafiajg - w trybie
postepowania odwotawczego - do Sgdu Najwyzszego, a tym bardziej do Trybunatu w
Strasburgu. Dostrzec tez mozna pewng rozbieznos¢ w stosowaniu instytucji $wiadka
anonimowego miedzy sgdami nizszego stopnia, a zwlaszcza sgdami rejonowymi i
okregowymi, oraz sgdami wyzszych instancji, to znaczy sadami apelacyjnymi i
Sadem Najwyzszym. Sady nizszych stopni zdajg sie wykazywac¢ wiekszg swobode w
stosowaniu tej instytucji, zas sady wyzsze stosujg bardziej rygorystyczne reguty
wyznaczane przez Trybunat Strasburski, a w Slad za nim przez Sad Najwyzszy i

sady apelacyjne.

Podobng jak sady nizszych stopni praktyke stosujg prokuratorzy, ktérzy czesto

powotujg $wiadkdw anonimowych juz w postepowaniu przygotowawczym.

Aby praktyke te blizej pozna¢ dokonano badan aktowych spraw, w ktérych byli

powotywani swiadkowie anonimowi.

5. Badania akt spraw, w ktérych byli powotywani swiadkowie

anonimowi

Swiadkowie anonimowi byli z regulty powotywani w sprawach o najpowazniejsze
przestepstwa, zaréwno kryminalne jak i gospodarcze. Byly to z reguty sprawy o
przestepstwa popetnione w zorganizowanych grupach przestepczych, w ktérych

zagrozenie zycia, zdrowia lub mienia swiadkow jest szczegolnie duze i to nie tylko ze
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strony sprawcOw przestepstwa lub ich rodzin, ale przede wszystkim ze strony

pozostatych cztonkdéw grup przestepczych.

Majac na uwadze, ze $wiadkowie anonimowi byli powotywani gtéwnie w sprawach o
grozne przestepstwa popetnione w grupach przestepczych, postepowania karne -
zarOwno przygotowawcze jak i sgdowe - trwaly bardzo diugo. Z badan wynika, ze
przestepstwa bedace przedmiotem analizy byty popetnione w latach 1998-2002, przy
czym wiekszos¢ postepowan karnych dotyczgcych tych przestepstw nie zostata
jeszcze zakonczona prawomocnymi wyrokami sgdowymi. Nie obniza to jednak
generalnie wartosci poznawczej tych badan, pozwalajg one bowiem na ustalenie,
jakie rodzaje przestepstw obejmujg postepowania, w ktérych powotywani sg
Swiadkowie anonimowi, jakie kryteria sg stosowane przy powotywaniu takich
Swiadkéw, czy i jakie korzysci procesowe dostarczajg ci sSwiadkowie dla
prowadzonych postepowan karnych, zwlaszcza w zakresie postepowania

dowodowego.

Fakt, iz wiele z postepowan, w ktorych powotywani sg swiadkowie anonimowi nie
zostato jeszcze prawomocnie zakonczonych, powodowat znaczne trudnosci w
dostepie do akt tych spraw. Najczesciej w sprawach tych toczy sie obecnie
postepowanie sadowe, niejednokrotnie postepowanie odwotawcze. Mimo wydatnej
pomocy Biura do spraw Przestepczosci Zorganizowanej Prokuratury Krajowej w
uzyskaniu do badan akt spraw, w ktérych powotywani byli $wiadkowie anonimowi,
czas uzyskania potrzebnych akt trwat zwykle kilka miesiecy, a - majac na uwadze
poufno$¢ akt - badania odbywaly sie na terenie Prokuratury Krajowe] w

wyznaczonym pomieszczeniu.

Wedtug informacji Biura do spraw Przestepczosci Zorganizowanej Prokuratury
Krajowej, w 2001 r. powotano na terenie Polski $wiadkow anonimowych w 39
sprawach. Poniewaz w wiekszosci z tych spraw toczy sie jeszcze postepowanie,
uniemozliwiato to uzyskanie akt do badan, dlatego postanowitem objg¢ badaniami
rowniez sprawy z okresu wczesniejszego, do ktérych dostep byt tatwiejszy. Wybor
akt do badan zalezny byt od rodzaju przestepstwa, ktérego dotyczyto postepowanie

oraz aktualny stan postepowania, co stwarzato tatwiejszy dostep do akt.
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Uwzgledniajgc wszystkie przedstawione okolicznosci poddatem badaniom 34 sprawy
z okresu 1998-2002, w ktérych wystepowato 56 swiadkéw anonimowych. Dla
zobrazowania skali przedsiewziecia wypada jednak dodac¢, ze kazda z tych spraw
obejmuje od kilku do kilkudziesieciu toméw, wszystkie za$ poddane badaniom 34
sprawy obejmowaty tacznie 412 tomow akt, przy czym kazdy z nich liczyt przecietnie
200 kart.

W sprawach tych prowadzone byly postepowania z terenu catego kraju. Najwiecej (6)
z terenu apelacji krakowskiej, 5 - z terenu apelacji poznanskiej, po 4 - z terenu
apelacji gdanskiej i lubelskiej, po 3 - z terenu apelacji katowickiej, t6dzkiej,

warszawskiej i biatostockiej.

Wybér terytorialny akt do badan nie stanowit szczegdélnego kryterium. Decydowat o
tym charakter sprawy, w tym rodzaj popetnionego przestepstwa i aktualny stan
postepowania, tgczyt sie on bowiem z mozliwoscig dostepu do akt. Wiadomym byto,
ze w przypadku prowadzenia postepowania karnego - zaréwno przygotowawczego,
jak i sgdowego - trzeba sie byto liczy¢ z trudnosciami w dostepie do akt. Dlatego
najchetniej dobierano do badan sprawy zakonczone prawomocnymi orzeczeniami. W
tych jednak przypadkach trzeba sie byto z kolei liczy¢ z ujemnymi konsekwencjami
tych decyzji w postaci kilkuletniej odlegtosci konczacego sprawe orzeczenia od
momentu popetnienia przestepstwa. W sytuacji duzej zmiennosci przydatnosci
dowodu ze swiadkow anonimowych dla procesu karnego warto$¢ poznawcza badan

wymagata w tych przypadkach ostrozniejszej oceny.

Swiadkéw anonimowych objetych badaniem mozna podzieli¢ na trzy grupy. Pierwsza
z nich to osoby, ktére juz wczesniej znaty sprawcow przestepstwa i dlatego ich
rozpoznanie czy ustalenie ich tozsamosci w inny sposéb nie nasuwato watpliwosci.
W takich przypadkach jednym z gtdbwnych zadah sledztwa byto ustalenie, czy
Swiadek anonimowy sam uczestniczyt i w jakim zakresie w popetnieniu przestepstwa.
Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze swiadek anonimowy, w przeciwienstwie do
swiadka koronnego, nie jest wspoétsprawcg przestepstwa, a jedynie jest srodkiem

dowodowym.

Druga grupa swiadkéw anonimowych to osoby, ktére w sposob przypadkowy

uzyskaty wazne informacje o przestepstwie nie majac wczesniej z jego sprawca lub
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sprawcami zadnego zwigzku czy chociazby doraznych kontaktow. Zeznania takich
Swiadkow dotyczace zardwno okolicznosci popetnienia przestepstwa jak rozpoznania
jego sprawcow byty najbardziej wiarygodne.

Trzecia grupa $wiadkéw anonimowych to osoby, ktére informacje o przestepstwie
uzyskaty w zwigzku z wykonywaniem obowigzkéw stuzbowych jako funkcjonariusze
policji w charakterze tajnych wspotpracownikéw lub tajnych agentow. Uzasadnieniem
nadania tym osobom statusu swiadkéw anonimowych byto zagrozenie zycia lub
zdrowia albo mienia dla nich i 0s6b im najblizszych ze strony czionkéw grup
przestepczych, ale rowniez - a moze przede wszystkim - obawa zdekonspirowania
swiadkéw anonimowych jako funkcjonariuszy lub wspodtpracownikéw policji, co

uniemozliwiatoby wykonywanie podobnych zadan w przysztosci.
1. Kierujac sie tym podziatem do pierwszej grupy zaliczy¢ nalezy:

o Swiadka anonimowego powotanego w sprawie Prokuratury Rejonowej
Gdansk-Potudnie sygn. 3 Ds 163/99 (pOzniejsza sygnatura Prokuratury
Okregowe] w Gdansku V Ds. 136/99). W sprawie tej powotany zostat tylko
jeden swiadek anonimowy. Rozpoznat on sprawcow napadu rabunkowego na
pracownice kantoru wymiany walut w Gdansku oraz na hurtownie towaréw w
Gdansku-Wrzeszczu. Podat ich pseudonimy utatwiajgc w ten sposob ustalenie

ich tozsamosci i ujecie.

Fakt, iz $wiadek anonimowy znat pseudonimy sprawcOw tych przestepstw
oznacza, ze znat ich juz wczesniej, co czynito ich rozpoznanie bardziej

wiarygodnym. Sledztwo w tej sprawie nie zostato jeszcze zakonczone.

o Swiadka anonimowego powotanego w sprawie Prokuratury Okregowej w
Gorzowie Wielkopolskim sygn. V Ds. 18/01/Sp dotyczacej zabojstwa. Swiadek
anonimowy zeznat, ze idgc oswietlong ulicg zauwazyt grupe mezczyzn. Jeden
z tych mezczyzn, ktérego znat z widzenia, wszedt do klatki schodowej. Za
chwile z klatki tej ustyszat huk wystrzatu, po czym znany mu z widzenia
mezczyzna wyszedt i oddalit sie. Postepowanie w tej sprawie nie zostato

jeszcze zakonczone i toczy sie nadal.
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Swiadka anonimowego powotanego w sprawie Prokuratury Okregowej w
Biatymstoku sygn. VI Ds. 3/01 dotyczacej przestepstwa gospodarczego
polegajgcego na paserstwie w postaci przechowywania w magazynie hurtowni
duzych ilosci towaréw spozywczych pochodzacych z kradziezy. Ujawniajac te
okolicznosci swiadek anonimowy podat nadto, ze wiasciciel hurtowni
utrzymuje bliskie kontakty z miejscowym komendantem policji, adwokatem i
Wiceprezydentem Suwatk, z ktorymi czesto grywat hazardowo w karty (w
pokera) celowo przegrywajac do nich duze kwoty i omawiat prowadzony przez
siebie handel narkotykami. Przestuchiwany przez Policje swiadek anonimowy
wskazat dealerow, ktorzy zajmowali sie rozprowadzaniem narkotykow na
teranie restauracji Play Star. W walce konkurencyjnej dealerow planowano
zabojstwo jednego z nich, ale p6zniej odstgpiono od tego zamiaru. Natomiast

zrealizowano akcje uprowadzenia jednego z dealerow.

Swiadek anonimowy zeznat tez, ze owa grupa przestepcza sprowadzata z
Warszawy do Olsztyna przemycany z zagranicy spirytus, ktory nastepnie

rozprowadzany byt w Olsztynie przez tych samych dealeréw.

Po dwukrotnym przestuchaniu tego swiadka anonimowego prokurator uznat,
ze jego zeznania, przy braku innych dowodow, nie sg wystarczajace do
postawienia komukolwiek zarzutu i postanowieniem z dnia 21.08.2001 r.
umorzyt sledztwo w tej sprawie. Po przeanalizowaniu zebranych dowodow
prokurator uznat jednak, ze nie wszystkie dowody zostaty nalezycie
przeprowadzone dla zweryfikowania zeznan swiadka anonimowego i dlatego
postanowieniem z dnia 14.03.2002 postepowanie w tej sprawie zostato

wznowione i jest ono nadal prowadzone.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Biatymstoku sygn. VI Ds. 51/00/9 dotyczaca
szeregu przestepstw popetnionych przez organizowang grupe przestepczg w
postaci handlu alkoholem bez akcyzy, wytudzania tzw. haraczy, uprowadzania
przywddcow konkurencyjnych gangow przestepczych, bicia ich i znecania sie,
a w jednym wypadku zabdjstwa z zemsty za to, ze wczesniej cztonkowie
konkurencyjnego gangu podtozyli bombe do samochodu, a jej wybuch urwat

noge szefowi gangu.
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W sprawie tej powotany zostat tylko jeden $wiadek anonimowy, ktory
sktadajac  zeznania wykazat sie duzg znajomoscig dziatalnosci
zorganizowanych grup przestepczych w Suwatkach oraz jej cztonkéw, ktorych

okreslat nazwiskami prawdziwymi lub pseudonimami.

W akcie oskarzenia skierowanym w tej sprawie prokurator powotat sie m.in. na
zeznania swiadka anonimowego, jako istotnego dowodu w tej sprawie.

Postepowanie sgdowe nie zostato jeszcze przeprowadzone.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Lublinie sygn. VI Ds. 23/99/S (nastepnie
sygn. VI Ds. 33/01/S) dotyczaca napadu rabunkowego do sklepu jubilerskiego
w Andwerpii (Belgia), podczas ktérego zamordowany zostat wtasciciel sklepu.
Napad miat miejsce 7 marca 1995 r.

Swiadek anonimowy podat nazwiska i pseudonimy Polakéw, ktérzy brali udziat
w tym napadzie, podczas ktorego jeden z napastnikbw zastrzelit wiasciciela
sklepu i opisat przedmioty zabrane podczas tego rabunku, a mianowicie ztote
tancuszki i sygnety, pierscionki i zegarki. W sprawie tej wystepowat jeden
Swiadek anonimowy, ktérego zeznania majg istotne znaczenie dla ustalenia

okolicznosci popetnienia przestepstwa i jego sprawcow.

Postepowanie w tej sprawie zostato zawieszone z powodu wniosku o

udzielenie pomocy prawnej przez wtadze Belgii.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Krakowie sygn. VI Ds. 34/02 dotyczaca
korupcji przy zaliczaniu egzaminéw wstepnych na wyzsze uczelnie medyczne.
W sprawie tej powotano trzech swiadkéw anonimowych, ktérzy w swych
zeznaniach opisali sposob doreczania lekarzom, ktérzy ubiegali sie o wyzsze
stopnie  specjalistyczne, testow z prawidtowymi odpowiedziami za
wynagrodzeniem od kazdego kandydata kwoty 1000-1500 ztotych.

Swiadkowie anonimowi podawali nazwiska o0s6b, ktére zajmowaty sie tym
procederem i go organizowali. Swiadkowie anonimowi zeznali, ze testy z
pytaniami i prawidtowymi odpowiedziami uzyskane za pienigdze wystepowaty

pdzniej na egzaminie testowym.
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Sprawa ta prowadzona poczatkowo tgcznie zostata nastepnie podzielona i w
czesci skierowana do sadu z aktami oskarzenia, ktére obejmujg takze
Swiadkdéw anonimowych.

Postepowanie sgdowe nie zostato jeszcze zakonczone.

Sprawe Prokuratury Rejonowej Warszawa - Praga Potnoc sygn. 1 Ds. 872/98/
dotyczaca zabojstwa. Swiadek anonimowy podat, iz w zabdjstwie udziat wzieli
trzej sprawcy. Jednego z nich okreslit z nazwiska, zas pozostatych opisat z
widzenia dodajac, ze wszyscy trzej handlujg kwiatami na Dworcu Wschodnim.

Swiadek anonimowy, bedac bezposrednim obserwatorem przestepstwa,
opisat przebieg zdarzenia podajac, ze wszyscy sprawcy bili rekoma i kopali
nogami pokrzywdzonego, przy czym jedne z nich postugiwat sie jakims$

przedmiotem, ktory mogt by¢ nozem.

W sporzadzonym po przeprowadzeniu sledztwa akcie oskarzenia, prokurator,
obok innych dowodow, powotat sie na zeznanie $wiadka anonimowego.
Podczas rozprawy dowdd ten zostat wykorzystany, przy czym obronca
gtbwnego oskarzonego ztozyt na pismie dodatkowe pytania swiadkowi
anonimowemu. Swiadek ten nie zostat przestuchany w postepowaniu
sgdowym. W protokole rozprawy odnotowano, ze sad ,postanowit poming¢
dowdéd z zeznan $wiadka incognito, albowiem jest on niemozliwy do
przeprowadzenia’, stanowisko to nie zostalo w ogole uzasadnione, a
zwlaszcza sad nie podat zadnych powodow rezygnacji z tego dowodu. (Z
zatgczonej do akt informacji prasowej wynika, ze Swiadek anonimowy nie
zgtosit sie na wezwanie, a w chwili obecnej ani sad, ani policja nie znajg jego

miejsca pobytu.)

Niemniej sad wydat wyrok skazujgcy wymierzajgc gtdwnemu oskarzonemu
kare taczna 25 lat pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu tego wyroku sad nie

zajat stanowiska w kwestii rezygnacji z zeznan swiadka anonimowego.

Rozpoznajgc apelacje obroncow oskarzonych Sad Apelacyjny w dniu 11
grudnia 2001 r. uchylit wyrok sadu | instancji i przekazat sprawe temu sadowi

do ponownego rozpoznania. Sad Apelacyjny wyrazit poglad, ze ,niemoznos¢
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dowodowego wykorzystania przez Sad | instancji zeznan $wiadka
anonimowego” spowodowata, ze proces ten stat sie w tej czesci procesem
poszlakowym, co uzasadnia koniecznoS¢ ponownego przeprowadzenia

postepowania sgdowego w | instancji.

W badanych aktach brak informacji o dalszym toku postepowania w tej

Sprawie.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Szczecinie sygn. VI Ds. 79/01/Sp dotyczaca
napadu rabunkowego do lombardu, podczas ktorego zgingt wtasciciel

lombardu.

W sprawie tej powotano czterech swiadkdédw anonimowych, ktorzy zgodnie
zeznali, ze podczas napadu na lombard widzieli, jak wybiegt z niego
mezczyzna nazywany ,ztodziejem”. Dwoch  swiadkédw anonimowych
rozpoznato go na okazanej planszy fotograficznej. Wszyscy sSwiadkowie
anonimowi domagajgc sie utajnienia ich danych osobowych powotywali sie na
zagrozenie dla nich ze strony grupy, ktéra dokonata napadu na lombard.
Podejrzany ztozyt zazalenie na postanowienia prokuratora o utajnieniu danych
osobowych swiadkéw anonimowych. Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednit
te zazalenia i uchylit wszystkie postanowienia o utajnieniu danych osobowych
swiadkéw anonimowych uznajac, ze brak jest wystarczajgcych podstaw do
przyjecia, ze swiadkom tym istotnie grozi niebezpieczenstwo. Ponadto sad
uznat, ze okolicznosci, ktorych dotyczg zeznania $wiadkdédw anonimowych nie
majg istotnego znaczenia w tej sprawie, a ponadto brak wystarczajgcych
podstaw do uznania, ze swiadkom tym grozi rzeczywiste zagrozenie ze strony

podejrzanego i grupy przestepczej, do ktorej nalezy.
Sledztwo to znajduje sie w toku.

Sprawe Prokuratury Rejonowej w Olsztynie sygn. 2997/99 (a nastepnie
Prokuratury Okregowej w Olsztynie sygn. VI Ds. 10/99) dotyczgcg zabojstwa z
uzyciem broni palnej wspotwiasciciela najwiekszej w Olsztynie agenciji

towarzyskiej.
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Powotany w tej sprawie swiadek anonimowy opisat doktadnie w swych
zeznaniach przebieg zabdjstwa oraz jego sprawce. Jak ustalita policja
sprawca tego zabdjstwa znany byt juz wczesniej w Kaliningradzie, w Sopocie i
Olsztynie z dokonywania réznorodnych przestepstw w ramach zbrojnych grup
przestepczych.

W akcie oskarzenia powotano sie m. in. na zeznania Swiadka anonimowego.
W protokole rozprawy Sad pominagt ten dowdd nie podajac jednak przyczyny
rezygnacji. Natomiast z dotgczonych do akt wycinkbw prasowych
relacjonujgcych przebieg postepowania sgdowego w tej sprawie wynika, ze
powodem pominiecia dowodu z zeznan Swiadka anonimowego byto
niezgtoszenie sie go na rozprawe, przy czym policja poinformowata Sad, ze
nie zna aktualnego miejsca pobytu tego swiadka.

Sad wydat w tej sprawie wyrok uniewinniajacy od ktérego prokurator wniést

apelacje. Do chwili badania akt apelacja nie zostata jeszcze rozpoznana.

Sprawe Prokuratury Rejonowej w Tarnowskich Goérach sygn. 3 Ds. 917/00
dotyczaca Smiertelnego pobicia. Powotany w tej sprawie swiadek anonimowy
opisat w swych zeznaniach przebieg zdarzenia i udziat w nim oskarzonego.
Na te zeznania powotat sie prokurator w uzasadnieniu aktu oskarzenia. Mimo,
iz Swiadek ten podtrzymat swe zeznania podczas rozprawy, Sgd Okregowy w
Gliwicach uniewinnit oskarzonego uznajgc, ze swiadek anonimowy jest
jedynym dowodem obcigzajagcym oskarzonego. Poza nim brak innych

dowodow, a nawet poszlak.

Sad uznal, Zze wprawdzie zeznania sSwiadka anonimowego podlegajg
swobodnej ocenie jak kazdy inny dowod, to jednak zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zeznania takie jako dowdd jedyny lub
dominujacy, nie sa wystarczajgce do wydania wyroku skazujgcego.
Prezentujac takie stanowisko Sgad Okregowy powotat sie przy tym na poglad
Sadu Najwyzszego zawarty w wyroku z dnia 7 marca 2001 r. sygn. IV KKN
617/00, OSNKW 2001, nr 7-8. Przenoszac wnioski wynikajgce z tego
orzeczenia Sadu Najwyzszego na grunt sprawy gliwickiej Sad Okregowy

uznat, ze ustalenie sprawstwa oskarzonego wytgcznie na podstawie zeznanh
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Swiadka anonimowego naruszato przedstawiony wyzej poglad Sadu
Najwyzszego, a takze linie orzecznictwa Trybunatu Praw Cztowieka i Swobdd
Obywatelskich w  Strasburgu przedstawiony w poprzedniej czesci

opracowania.
W oparciu o te argumenty Sad okregowy uniewinnit oskarzonego.

Prokurator Rejonowy w Tarnowskich Gorach wnidst apelacje od tego wyroku.
Sad Apelacyjny w Katowicach uwzglednit jg i uchylit zaskarzony wyrok i
sprawe przekazat Sagdowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu swego wyroku Sad Apelacyjny wywiddt, ze sad |
instancji nie powigzat nalezycie zeznan swiadka anonimowego z innymi
dowodami, co byto jego obowigzkiem, gdyz mogto mie¢ wptyw na ocene
catoksztattu dowodow w tej sprawie.

Do czasu badania akt dalsze postepowanie dowodowe nie zostato

przeprowadzone.

Sprawe Prokuratury Rejonowej w Raciborzu sygn. 1 Ds. 1802/99 dotyczaca

napadu rabunkowego dokonanego na dworcu autobusowym w Raciborzu.

Swiadek anonimowy (jeden) zeznat, iz w czasie napadu przebywat na dworcu
i widziat jak znany mu sprawca siedzgc na tawie uciskat za szyje nieznanego
mezczyzne, a W tym czasie jego wspolnik przeszukiwat napadnietemu
kieszenie, zabierajac pieniadze i karte bankomatowa. Swiadek anonimowy

powiadomit o tym bezzwtocznie policje.

W uzasadnieniu aktu oskarzenia prokurator powotat sie na zeznania swiadka

anonimowego jako gtéwny dowaod.

W czasie rozprawy obrona domagata sie wylaczenia dowodu z zeznan
Swiadka anonimowego, ale Sad przeprowadzit ten dowodd i dopuscit ztozone
na pismie pytania obroncy do swiadka anonimowego. Sad Rejonowy w
Raciborzu wydat wyrok skazujacy oparty gtébwnie na zeznaniach swiadka

anonimowego.
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Obronica jednego z oskarzonych wnidst apelacje od tego wyroku kwestionujgc
wiarygodnos¢ zeznan swiadka anonimowego. Sad Apelacyjny po rozpoznaniu
apelacji utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok skazujacy stat sie wiec prawomocny mimo, ze jest oparty gtdwnie na
zeznaniach swiadka anonimowego, ktére sady obydwu instancji uznaty za

wiarygodne i wystarczajgce do wydania wyroku skazujgcego.

Sprawe Prokuratury Wojewodzkiej w Krakowie sygn. VI Ds. 26/97/S (VI Ds.
47/96/S) dotyczacg napadu rabunkowego na kantor przy ul. Kapelanki w
Krakowie, z ktérego sprawcy zabrali blisko 500.000 zt oraz papiery
wartosciowe o wartosci ok. 250.000 zt.

W sprawie tej powotano dwdéch swiadkow anonimowych, ktorzy w swych
zeznaniach opisali przebieg zdarzenia oraz wskazali sprawcéw przestepstwa.
W sprawie wystepowali takze swiadkowie jawni. W uzasadnieniu aktu
oskarzenia prokurator powofat sie miedzy innymi na zeznania swiadka

anonimowego.

Sad Okregowy w Krakowie skazat obydwu oskarzonych m. in. na podstawie

zeznan swiadkdéw anonimowych, uznajgc ich za wiarygodnych.

Obroncy jednego z oskarzonych wniesli apelacje od tego wyroku kwestionujac
dowdéd z zeznan $wiadka anonimowego gtownie dlatego, ze sad nie
przeprowadzit wnioskowanej przez obroAcow wizji lokalnej miejsca
przestepstwa z udziatem swiadka anonimowego. Ponadto w apelacji obronca
powotat sie na orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci zarzucajac, ze zeznania $wiadka anonimowego nie
mogq stanowiC¢ wytacznej a chociazby dominujacej podstawy wyroku

skazujacego, a tak byto - zdaniem obroncy - w niniejszej sprawie.

Rozpoznajgc odwotanie Sad Apelacyjny uchylit w zasadniczej czesci
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny podzielit poglad obrony
co do watpliwej wiarygodnosci swiadka anonimowego m. in. dlatego, ze nie

byt on Swiadkiem naocznym, lecz tylko swiadkiem ze styszenia (ex audito).
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Ponadto Sad Apelacyjny wskazat na rozbieznosci zeznan sSwiadkow
anonimowych i $wiadkéw jawnych. Dlatego Sad Apelacyjny uznat za
konieczne ponowne przestuchanie obydwu swiadkéw anonimowych, a takze

przeprowadzenie eksperymentu sledczego na miejscu przestepstwa.

W ponownym postepowaniu Sad Okregowy wykonat zalecenia Sadu
Apelacyjnego. Potwierdzity sie rozbieznosci miedzy zeznaniami swiadkéw
anonimowych i $wiadkéw jawnych. Swiadek anonimowy zeznat, ze uzyskat
informacje o napadzie od bezposredniego uczestnika napadu, ale to -
zdaniem Sadu Okregowego - nie stanowi dowodu wystarczajgcego do
wydania wyroku skazujgcego. Sad Okregowy powotat sie przy tym na
orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu Strasburskiego, ktore w
swych dyrektywach nakazujg szczegdlng ostroznos¢ w ocenie zeznan
swiadkéw anonimowych zwlaszcza wtedy, gdy majg one stanowi¢ podstawe

wyroku skazujgcego.

W Swietle powyzszych ustalen Sad Okregowy uniewinnit obydwu
oskarzonych. Wyrok ten nie zostat zaskarzony i stat sie prawomocny.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Lublinie sygn. VI Ds. 25/00/S dotyczaca

zabojstwa oraz nielegalnego posiadania broni palne;j.

W sprawie tej powotano trzech $wiadkéw anonimowych, ktorzy zeznali, ze
przestepstwa te zostaty popetnione przez grupe przestepcza. O dziatalnosci
tej grupy swiadkowie anonimowi styszeli od innych osob. Bezposrednich
wiadomosci - nie posiadali. Wedtug uzyskanych przez nich informaciji
uczestnicy grupy przestepczej dokonali szeregu przestepstw jak napady
rabunkowe, pobicia, wymuszenia pieniedzy a takze handel narkotykami.
Swiadkowie anonimowi podali pseudonimy uczestnikéw grupy przestepczej,
ktorych rozpoznali na planszy ze zdjeciami. Podali tez pseudonim szefa grupy
i niektorych cztonkéw. Swiadkowie anonimowi zeznali tez, ze czionkowie
grupy przestepczej planowali zabdjstwo dwdch prokuratorow w Lublinie. Byt

organizowany nawet napad na jednego z nich, ale nie doszedt on do skutku.

Postepowanie przygotowawcze w tej sprawie toczy sie nadal.
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Sprawe Prokuratury Okregowej w todzi sygn. VI Ds. 18/01 dotyczaca
przynaleznosci do zorganizowanej grupy przestepczej zajmujgcej sie m.in.

handlem srodkami odurzajgcymi.

W sprawie tej, obejmujgcej pieciu oskarzonych, powotano jednego swiadka
anonimowego, ktorego zeznania zostaty powotane w wykazie dowoddéw w

akcie oskarzenia jako najbardziej znaczacy dowdd.

Prokurator skierowat sprawe do Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry bez jej
rozpoznania przekazat jg - wedtug wtasciwosci - do Sadu Rejonowego w

Warszawie.

Do chwili badania akt postepowanie w tej sSprawie nie zostato

przeprowadzone.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Lublinie sygn. VI Ds. 30/01/S dotyczaca
przestepstw popetnionych przez zorganizowang grupe przestepcza na terenie
Radomia i innych miejscowosciach. Grupa ta wymuszata pienigdze od
przedsiebiorcéw, postugujac sie przy tym bronig (wymuszanie haraczy).

Swiadek anonimowy podat nazwiska cztonkéw tej grupy oraz jej przywodcy.
Grupa ta zajmowata sie takze egzekucjg diugow jakie miaty firmy prywatne
miedzy soba i zalegaty z ich uregulowaniem.

Postepowanie przygotowawcze w tej sprawie jest w toku i nie zostato jeszcze

zakonczone.

Sprawe Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie sygn. PA Ds. 7/01/S obejmujacag
okoto 100 przestepstw popetnionych przez zorganizowang grupe przestepcza.
Wsrdd tych przestepstw sg rabunki, wymuszenia tzw. haraczy, kradzieze z

wlamaniem, handel bronig i narkotykami oraz fatszowanie czekéw.

Swiadkowie anonimowi podali nazwiska uczestnikéw grupy przestepczej i ich
przywddcy. Podali, ze grupa przestepcza handlowata narkotykami w kraju
oraz wywozita je (zwlaszcza amfetaming) do Holandii, skad - za uzyskane
pienigdze - przywozili do Polski kradzione samochody.
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Sledztwo w tej sprawie znajduje sie nadal w toku i nie zostato jeszcze

zakonczone.

W sprawie Prokuratury Apelacyjnej w Katowicach sygn. Ap.ll Ds. 410/16/02
powotany zostat jeden swiadek anonimowy. Postepowanie dotyczy napadu
rabunkowego dokonanego w Czestochowie na sprzedawczynie w sklepie przy
uzyciu broni palnej i zabor kwoty 250 zt.

Swiadek anonimowy przedstawit w swych zeznaniach okolicznosci napadu,
opisat zrabowane przedmioty i podat nazwisko sprawcy.

W uzasadnieniu aktu oskarzenia prokurator powotat sie na dowdd z zeznanh
Swiadka anonimowego, natomiast Sgd Okregowy skazujgc oskarzonego za
zarzucone mu przestepstwo na kare 6 lat pozbawienia wolnosci, podobnie jak
Sad Apelacyjny utrzymujgc ten wyrok w mocy, nie powotat sie w sposéb
wyrazny na zeznania $wiadka anonimowego, wskazujgc jako podstawe

wyroku skazujgcego inne dowody.
Wydany w tej sprawie wyrok skazujgcy jest prawomocny.

Sprawe Prokuratury Okregowej w Warszawie sygn. VI Ds. 58/00 dotyczacqg
przynaleznosci do zbrojnych grup przestepczych dziatajacych na terenie
Nowego Dworu Mazowieckiego, Modlina, Legionowa i pobliskich
miejscowosci. Zajmowali sie oni gtdwnie handlem spirytusu i narkotykami,
kradziezg samochodow, kradziezami z mieszkan (z wlamaniem),
wymuszaniem haraczy i innymi przestepstwami. Wszyscy cztonkowie grup

posiadali bron.

Swiadkowie anonimowi (dwoch) podali szereg informacji o sktadach
poszczegolnych grup przestepczych i ich przywodcéw. Rozpoznali ich na

planszach ze zdjeciami. Nie podali jednak skad uzyskali te wiedze.

Sprawa ta znajduje sie jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego.
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Do drugiej grupy swiadkéw anonimowych zaliczy¢ nalezy:

o Sprawe Prokuratury Rejonowej w Szubinie sygn. Ds. 689/00 dotyczacag

pobicia ze skutkiem Smiertelnym.

Swiadek anonimowy byt obserwatorem zdarzenia pobicia i kopania
pokrzywdzonego, ktére zakonczyto sie jego $miercia. Swiadek anonimowy
rozpoznat sprawce pobicia i gtéwnie jego zeznania stanowity podstawe aktu

oskarzenia.

Swiadek anonimowy byt przestuchany podczas rozprawy z zachowaniem
obowigzujacych wymogéw proceduralnych. W wyroku skazujgcym Sad

powotat sie tez na zeznania swiadka anonimowego dajgc im wiare.

Sad Apelacyjny utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji, skutkiem czego

wyrok ten jest prawomocny.

o Sprawe Prokuratury Rejonowej w Toruniu sygn. 5 Ds. 92/00 dotyczaca
napadu rabunkowego na dwie kasjerki Urzedu Marszatkowskiego w Toruniu,
ktorym zabrano znaczng kwote pieniedzy, a takze kilku innych napaddéw
rabunkowych dokonanych przez te sama grupe przestepcza.

Swiadek anonimowy zeznat, ze o napadzie dowiedziat sie od napastnikéow,
ktorych znat. Sam napadu nie widziat. Byt wiec typowym sSwiadkiem ,ex
auditu”.

W akcie oskarzenia prokurator powotat sie m. in. na dowdd z zeznan swiadka

anonimowego, ktore potwierdzaty zeznania waznego $wiadka jawnego.

Sad skazat oskarzonych m.in. na podstawie zeznan Swiadka anonimowego,
ale nie byt to jedyny a nawet dominujgcy dowod uzasadniajgcy wyrok
skazujacy.

Sad odwotawczy uchylit ten wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania uznajgc, ze wobec odwofania - na rozprawie zeznan przez
Swiadka jawnego - zeznania $wiadka anonimowego staty sie jedynym

dowodem wyroku skazujgcego, a taki dowod jest niewystarczajacy w Swietle
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orzecznictwa Sadu Najwyzszego i Trybunatu Strasburskiego. Dlatego Sad
Apelacyjny uznat za konieczne ponowne przeprowadzenie postepowania

dowodowego przez Sad | instanciji.

Do czasu badania akt tej sprawy ponowne postepowanie nie zostato jeszcze

przeprowadzone.

W sprawie dotyczacej napadu rabunkowego w Krakowie, w ktorej sledztwo
prowadzita Prokuratura Rejonowa Krakow-Krowodrza sygn. 3 Ds. 2668/99 a
nastepnie Prokuratura Okregowa w Krakowie sygn. VI Ds. 6/00/S - powotany
zostat swiadek anonimowy bedacy w istocie swiadkiem ex auditu. Zeznat, ze
podstuchat rozmowe dwoch bezposrednich uczestnikbw tego napadu.
Swiadek anonimowy opisat rozméwcéw, bedacych sprawcami napadu, co
stanowito istotny dowdéd w sprawie, na ktory - wsrod innych dowodow -

powotat sie prokurator w uzasadnieniu aktu oskarzenia.

W czasie rozprawy przewodniczacy skiadu sedziowskiego przestuchat
Swiadka anonimowego przy udziale prokuratora dajgc wiare tym zeznaniom.
Sad skazat wszystkich oskarzonych. Jeden z oskarzonych wnidst apelacje od
tego wyroku jednak Sad Apelacyjny utrzymat wyrok w mocy. Wsréd innych
dowodbéw Sad Apelacyjny uznat zeznanie swiadka anonimowego za dowdd

wiarygodny.

Swiadka powotanego w sprawie Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze
sygn. VI Ds. 9/01 dotyczacej postrzelenia ochroniarza agencji towarzyskiej w
Gubinie.

Swiadek anonimowy zeznat w $ledztwie, ze przebywajac w celi aresztu
Sledczego w Zielonej Gorze styszat jak jeden z aresztantow mowit, iz przed
agencjg towarzyskqg strzelat do straznika o pseudonimie ,Skoéra”. Jest to wiec

sSwiadek ex auditu.

Wsrod dowoddéw podanych w uzasadnieniu aktu oskarzenia nie wymieniono

Swiadka anonimowego.
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Postepowanie sgdowe w tej sprawie, w czasie badania akt, znajdowato sie w

toku i nie zostato jeszcze zakonczone.

o Sprawe Prokuratury Rejonowej w Pabianicach sygn. 2 Ds. 465/99 obejmujgcq
kradziez kilku samochodéw osobowych, a nastepnie wytudzenie znacznych

kwot pienieznych za ich zwrot.

W sprawie tej powotano dwdéch swiadkéw anonimowych, ktérzy w swych
zeznaniach opisali przebieg kradziezy samochodéw oraz cechy zewnetrzne
sprawcow. Swiadkowie anonimowi byli bezpos$rednimi - obserwatorami

kradziezy samochoddw, ale nie podali danych osobowych sprawcow.

Ich zeznania przyczynity sie do wydania przez Sad Rejonowy w Pabianicach

wyroku skazujgcego za wszystkie zarzucane przestepstwa.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy w todzi uchylit wyrok i przekazat w
catosci sprawe Sadowi Rejonowemu w Pabianicach do ponownego

rozpoznania dopatrujgc sie szeregu uchybien procesowych.

W chwili badania akt toczyto sie jeszcze postepowanie przed sgdem | instancji

I nie zostato zakonczone.
Do trzeciej grupy swiadkéw anonimowych zaliczy¢ nalezy:

o Sprawe Prokuratury Okregowej w Krakowie sygn. VI Ds. 71/00/S obejmujacqa

handel srodkiem odurzajgcym ,ekstaza”.

W sprawie tej powotany zostat jeden swiadek anonimowy, ktérego rola - moim
zdaniem - przekraczata granice procesowg swiadka, albowiem byt on nie tylko
zrodtem informacji, ale aktywnie wspétdziatat z policjg w zakresie ujawnienia

przestepstwa.

Swiadek anonimowy zeznat, ze wszedt w porozumienie z handlarzami
narkotykOw, umawiat sie z nimi na spotkanie w samochodzie, w ktérym byt
zainstalowany magnetofon, przy uzyciu ktérego zostaty utrwalone prowadzone
rozmowy. Swiadek koronny umawiat sie z handlarzami co do okolicznosci i

warunkéw nabywania narkotykdw, a o swoich dziataniach informowat policje
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przekazujac jej nabyte narkotyki. Na planszy ze zdjeciami rozpoznat

handlarza, od ktérego nabyt narkotyki.

W uzasadnieniu aktu oskarzenia zeznania swiadka anonimowego stanowity
gtéwny dowdd. Podczas rozprawy sgdowej jego zeznania ze $ledztwa zostaty
odczytane, do czego Sad ograniczyt przewdd sadowy uznajgc, ze

przestuchanie swiadka anonimowego na rozprawie nie jest konieczne.

Sad skazat oskarzonego, przy czym za gtéwny dowdd uznat zeznania swiadka
anonimowego. Oskarzonemu zostata wymierzona kara 2 lat pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem i grzywna w wysokosci 100 stawek

dziennych. Wyrok ten jest prawomocny.

Podobng role odgrywali swiadkowie anonimowi wystepujacy w sprawie
Prokuratury Okregowej w Krakowie sygn. VI Ds. 39/00/S, ktéra dotyczyta
handlu srodkami odurzajgcymi w postaci amfetaminy. W sprawie tej
powotanych zostato dwéch s$wiadkoéw anonimowych, ktérych rola w tym
postepowaniu nie ograniczyta sie takze do zrodta dowodowego, lecz do
wspotdziatania z policja w zakresie ujawnienia przestepstwa i utrwalenia

dowododw.

Swiadkowie anonimowi spotykali sie z handlarzami narkotykéw i nabywali od
nich amfetamine, ktérg przekazywali policji. Na podstawie ich zeznan oraz
innych dowodow zostat sporzgdzony akt oskarzenia, a nastepnie sad wydat
wyrok skazujacy. W uzasadnieniu wyroku Sad powotat sie m. in. na zeznania

swiadkow anonimowych, ktérych uznat za wiarygodnych.
Wyrok uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego.

Rowniez w sprawie Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wielkopolskim sygn.
VI Ds. 1/02/Sp dotyczacej przyjmowania korzysci majgtkowych przez
funkcjonariuszy Urzedu celnego w Rzepinie w zamian za fatszowanie
dokumentow celnych powotano czterech swiadkdéw anonimowych, ktérzy byli -

jak przyznali - funkcjonariuszami Centralnego Biura Sledczego.
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Z akt sprawy wynika, ze wspotdziatali oni scisle z policjg. Na jej polecenie
Swiadkowie anonimowi nawigzali sciste kontakty z funkcjonariuszem celnym,
ktoremu wreczyli korzy$¢ majgtkowg w postaci 70.000 DEM oraz 2 obrazy o
wartosci 15.000 zt kazdy, w zamian za umozliwienie przemytu narkotykow.
Swiadkowie anonimowi opisali w swych zeznaniach metody dziatania

przestepczego funkcjonariuszy celnych.

Materiaty tej sprawy zostaty wydzielone do odrebnego postepowania i
prowadzone sg w dalszym ciggu w formie postepowania przygotowawczego.

o W sprawie Prokuratury Okregowej w Krakowie sygn. VI Ds. 21/01/S
dotyczacej handlu narkotykami przez zorganizowang grupe przestepcza
powotano dwoch swiadkéw anonimowych. Z tresci ich zeznan wynika, ze
wspotdziatali z policjg, w porozumieniu z ktorg utrzymywali kontakty z
handlarzami narkotykow, od ktérych nabyli 2000 tabletek ekstazy i 550
tabletek innego narkotyku za kwote 7.500 zt i 6.500 zt; narkotyki te przekazali

policji.

W akcie oskarzenia prokurator powotat sie na zeznania $wiadkow
anonimowych. W czasie rozprawy swiadkowie anonimowi byli przestuchani
przez przewodniczgcego sktadu sgdzacego i ich zeznania zostaty uznane za

wiarygodne, czemu sad dat wyraz w wyroku skazujgcym.

Whniesione od tego wyroku apelacje zaréwno przez prokuratora jak i
oskarzonych nie zostaty rozpoznane do czasu badania akt tej sprawy.

0. Zakonczenie

W literaturze prawniczej’”® podnosi sie, ze stosowanie instytucji $wiadka
anonimowego jest skutecznym srodkiem uzyskiwania dowoddéw osobowych wolnych
od niebezpieczenstw grozacych swiadkom ze strony oskarzonych, zwilaszcza w

przypadku popetnienia przestepstw przez zorganizowane grupy przestepcze. Metoda

19 Janusz Tylman: Instytucja swiadka incognito. Acta Universitatis Lodzensis, Folia luridica, t. 65 z
1997 r.; Piotr Hofmanski: Swiadek anonimowy w procesie karnym, Krakdw 1998.
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ta nie moze by¢ jednak jedynym sposobem ochrony swiadkéw przed przemocg ze
strony oskarzonych. Majac na uwadze, ze metoda ta powoduje ograniczenie prawa
do obrony, powinno sie jg stosowac tylko wyjgtkowo - w sprawach o najpowazniejsze
przestepstwa popetniane przez zorganizowane grupy przestepcze. W innych
przypadkach dla ochrony swiadkdéw wystarczajace jest niejednokrotnie ograniczenie
jawnosci rozprawy w czasie przestuchania $swiadkéw, utajnienie miejsca ich
zamieszkania i zatrudnienia, a takze czestsze stosowanie aresztu tymczasowego. W
niektorych panstwach, np. w USA, realizowany jest coraz czesciej specjalny program
ochrony s$wiadkéw. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze wszystkie tego rodzaju

programy sg bardzo trudne w realizacji, a ponadto szalenie kosztowne.

W literaturze podnosi sie rowniez, ze w przypadkach gdy wobec swiadka
zastosowano instytucje Swiadka incognito, a mimo to jego tozsamos¢ zostata

ujawniona, to powinien on zosta¢ objety programem ochrony.

Istotnym problemem jest tez to, czy swiadkami anonimowymi mogq by¢ informatorzy
lub wspotpracownicy policji. Przewaza poglad, ze praktyka taka jest dopuszczalna i
bardzo skuteczna. Niejednokrotnie wyraza sie jednak poglad, ze zeznania takich
Swiadkdéw nie stanowig petnowartosciowego dowodu i nie mogg by¢é wytaczng lub
chociazby gtéwna podstawa wyroku skazujacego®. W takim za$ przypadku rodzi sie
pytanie co do celowosci stosowania tej metody. Budzi ona watpliwosci réwniez
dlatego, ze zaréwno rozwigzania legislacyjne jak i doktryna przyjmujg, ze o
przyznaniu statusu $wiadka anonimowego decydujg sad lub prokurator (w
postepowaniu przedsgdowym) a wiec organy procesowe W nhajwyzszym stopniu
wiarygodne. Ponadto regutg jest, ze od decyzji o powotaniu swiadka anonimowego
stuzy odwotanie, skutkiem czego jest ona poddana kontroli instancyjne;.

Zaréwno w judykaturze jak i doktrynie podnosi sie, ze wprawdzie nadanie swiadkowi
statusu swiadka anonimowego ogranicza prawo oskarzonego do obrony, to jednak
ograniczenie to nhalezy sprowadzi¢ do granic niezbednych. Wyraza sie poglad, ze
oskarzony lub jego obronca powinni mie¢ mozliwo$¢ uczestniczenia w przestuchaniu
takiego swiadka, albo prawo wgladu do protokotdw jego przestuchania z
wytaczeniem tych fragmentow, ktére umozliwiatyby ustalenie tozsamosci $wiadka.

Trzeba przy tym oskarzonemu jak i jego obroncy stworzy¢ warunki do zadawania
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pytan przestuchiwanemu swiadkowi, chociazby za posrednictwem przewodniczacego
skladu sadzacego, albo przy zastosowaniu nowoczesnych $rodkéw techniki

kryminalistyczne,;.

W doktrynie zwraca sie tez uwage na sciste ograniczenie kregu oséb majgcych
dostep do danych osobowych swiadkéw anonimowych. Wérdd tych oséb wymienia
sie zwykle tylko sedziego sledczego, sedziego przewodniczacego sktadu
orzekajacego i prokuratora. Z kregu tych oséb wytgcza sie natomiast zdecydowanie
obrohAcow uznajgc, ze nie mozna oczekiwaé, ze nie przekazg oni posiadanych
informacji oskarzonemu, a w takim przypadku cata instytucja swiadka anonimowego

traci sens.

Nalezy rowniez stwierdzi¢, ze w judykaturze Trybunatu Strasburskiego, a w $lad za
nim w judykaturze sadow krajowych, wyraza sie poglad, ze zeznania Swiadkow
anonimowych nie mogg stanowi¢ wytgcznej lub chocby dominujgcej podstawy
dowodowej do wydania wyroku skazujgcego. Mogg natomiast by¢ uznane za dowaod

uzupetniajacy, w wypadku istnienia innych wiarygodnych dowodéw.

Przeprowadzone badania wskazujg na to, ze polskie organy $cigania oraz sady
stosujq instytucje swiadka anonimowego zgodnie z zasadami wypracowanymi przez
Trybunat Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci w Strasburgu i przeniesionymi
na grunt polski przez nasz Sad Najwyzszy.

Swiadkowie anonimowi powotywani sg jedynie w sprawach o powazne przestepstwa.
Nie stanowig jedynego ani nawet dominujgcego dowodu pozwalajgcego na wydanie
wyroku skazujacego, ale spetniajg role dowodu uzupetniajgcego. Swiadek
anonimowy wchodzi jednak coraz szerzej do procedury karnej sgdow krajowych i
podlega zasadom takim samym jak inne dowody. Dotyczy to zaréwno sposobu
przeprowadzania tego dowodu, jak i oceny jego wiarygodnosci z uwzglednieniem
specyfiki tego dowodu. Majgc jednak na uwadze, ze w orzecznictwie Trybunatu
Strasburskiego instytucja ta przechodzi widoczng ewolucje zmierzajgcg w kierunku
coraz wiekszej przydatnosci procesowej tej instytucji, w praktyce polskich organow

procesowych i sgdéw widoczna jest réwniez taka ewolucja. Nie czesto natomiast

%> Andrzej Murzynowski, Maria Rogacka-Rzewnicka: ..., op.cit., str. 42.
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stosuje sie u nas precyzyjne programy ochrony swiadkéw, co ttumaczy¢ nalezy

chyba przede wszystkim wysokimi ich kosztami.
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