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1. Uwagi wstepne

Jedng z wazniejszych tendencji rozwojowych wspotczesnego prawa i polityki
karnej jest dgzenie do zadosCuczynienia ofiarom przestepstw i zapewnienia im
lepszego statusu w systemie wymiaru sprawiedliwosci. Osoby dotkniete
przestepstwem sg niezadowolone z funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci
nastawionego na $ciganie, sadzenie i karanie sprawcOw przestepstw, a nie na
ochrone ich ofiart. Ruch na rzecz ofiar przestepstw doprowadzit do zmian
w ustawodawstwie i praktyce wymiaru sprawiedliwosci wielu krajow, a takze do
powstania licznych aktow prawa miedzynarodowego. Nalezg do nich Europejska
konwencja o odszkodowaniach dla ofiar przestepstw popefionych z uzyciem
przemocy z 1983 r., przyjete przez Rade Europy zalecenia poprawy sytuacji ofiar
przestepstw w prawie i postepowaniu karnym z 1985 r., a przede wszystkim
uchwalona przez Zgromadzenie Ogo6lne Narodéw Zjednoczonych w dniu 29
listopada 1985 r. Deklaracja o ochronie podstawowych praw ofiar przestepstw i ofiar
naduzy¢ wfadzy?, ktéra wyrdznia cztery podstawowe prawa ofiar przestepstw:

1) prawo dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i wtasciwego traktowania przez ten

system,
2) prawo do restytucji szkéd przez sprawce przestepstwa,
3) prawo do kompensacji szkéd z funduszéw publicznych,
4) prawo do pomocy, leczenia i opieki.

Zainicjowane przemiany przynoszg zmiany, ktére mozna zaobserwowaé

w ptaszczyznach:

- przyznania ofierze przestepstwa statusu aktywnego uczestnika procesu karnego,

L A. Marek, Przestepczo$¢ w $wietle badan jej ofiar, [w:] Przestepczosc¢ na $wiecie, 1980 nr XllI, s. 5.

2 Deklaracja Zgromadzenia Ogdlnego ONZ podstawowych zasad wymiaru sprawiedliwosci
odnoszgcych sie do ofiar przestepstw i naduzy¢ wfadzy, nr 40/34 z dnia 29 listopada 1985 r.



- zapewnienia ofiarom przestepstw doradztwa prawego, opieki (dbatos¢, by
przestuchanie nie byto ucigzliwe) i ochrony przed zastraszeniem lub szykanami ze

strony oskarzonego lub innych osob,

- szersze uwzglednianie prawa do dochodzenia przez pokrzywdzonego roszczen za

szkody wynikte z przestepstwa.

Przyznane pokrzywdzonym uprawnienia nie sg przez nich wystarczajgco
wykorzystywane. Podejmuje sie szereg dziatan zmierzajgcych do upowszechnienia
wiedzy na ten temat, m.in. opracowano Polskg Karte Praw Ofiar oraz
rozpropagowano organizacje pozarzadowe dziatajgce na rzecz ofiar przestepstws.
Zgodnie z art. 2 Polskiej Karty Praw Ofiar, pokrzywdzony jako ofiara przestepstwa
ma prawo do: 1) pomocy, 2) godnosci, szacunku i wspoétczucia, 3) wolnosci od
wtornej wiktymizacji, 4) dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, 5) mediacji i pojednania

ze sprawcg, 6) do restytucji i kompensaciji.

3 Szerzej w: Ofiary przestepstw, | Miedzynarodowa Konferencja na Rzecz Ofiar Przestepstw. Popowo,
4-6 listopada 1999 r. Sesja - Dzien 22 lutego - Europejskim Dniem Ofiar Przestepstw, Warszawa
2000.



2. Pojecie pokrzywdzonego i jego kategorie

Funkcjonujgce w polskim porzadku prawnym, na przestrzeni blisko wieku, definicje
pokrzywdzonego zawarte w przepisach kodeksow postepowania karnego (1928,
1969, 1997 r.), ktadty wyrazny nacisk na bezposrednie zagrozenie lub naruszenie
dobra prawnego jako podstawe ,pokrzywdzenia”.*

W mys| wskazanej w art. 60 8§ 2 k.p.k. z 1928 r. definicji, pokrzywdzonym byta osoba,
ktérej dobro prawne zostatlo bezposrednio naruszone Ilub zagrozone przez
przestepstwo. Wprawdzie zostata ona umieszczona w przepisach odnoszacych sie
do oskarzyciela prywatnego, to jednak jej zakres rozciggano réwniez na
postepowania publicznoskargowe, uznajgc ze ma zastosowanie do oskarzyciela
positkowego i powoda cywilnego®. Pokrzywdzonym mogta byé osoba fizyczna,
a takze na podstawie art. 63 k.p.k. z 1928 r. osoba prawna. Jednak jednostki
organizacyjne nie posiadajgce osobowosci prawne] nie mialty prawa dziatania

w procesie karnym w charakterze pokrzywdzonego.

Kodeks postepowania karnego z 1969 r. w art. 40 definiowat pokrzywdzonego jako
osobe fizyczng lub prawng, albo jednostke organizacyjng nie majgcg osobowosci
prawnej, ktérej dobro prawne zostato bezposrednio zagrozone lub naruszone przez
przestepstwo. Ulegt zatem rozszerzeniu krgg pokrzywdzonych o jednostki nie
posiadajgce osobowosci prawnej. Kodeks ten nadto nadat status pokrzywdzonego
zakladom ubezpieczen, odstepujgc w ich wypadku od wymogu bezposredniosci

naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego.®

Aktualnie obowigzujgcy Kodeks postepowania karnego zawiera definicje
pokrzywdzonego w art. 49. W mysl art. 49 8§ 1 k.p.k. pokrzywdzonym jest osoba

fizyczna Ilub prawna, ktérej dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub

4 L. Peiper, Komentarz do kodeksu postepowania karnego i do przepiséw wprowadzajgcych tenze
kodeks, Krakéw 1929, s. 37; J. Grajewski, E. Skretowicz, Kodeks postepowania karnego
z komentarzem, Gdansk 1995, s. 52.

5 Uchwata Catej Izby Il (karnej) SN z dnia 14 lutego 1931 r., Il Pr 28/31, OSP 1931, poz. 294, s.279.

6 L. Falandysz, Pokrzywdzony w prawie karnym i wiktymologii, Warszawa 1980, s. 14; J. Grajewski,
E. Skretowicz, Kodeks postepowania karnego z komentarzem, Gdansk 1996, s. 72.

3



zagrozone przez przestepstwo. Pokrzywdzonym jest réwniez:

- instytucja panstwowa, samorzgdowa lub spoteczna, chociazby nie miata

osobowosci prawnej (art. 49 § 2 k.p.k.),

- zaktad ubezpieczen w zakresie, w jakim pokryt szkode wyrzgdzong
pokrzywdzonemu przez przestepstwo lub jest zobowigzany do jej pokrycia (art. 49
8§ 3 k.p.k).

Prawa pokrzywdzonego mogg wykonywac takze:

- Panstwowa Inspekcja Pracy w sprawach o przestepstwa przeciwko prawom o0séb
wykonujgcych prace zarobkowa, o ktérych mowa w art. 218 - 221 oraz w art. 225 §
2 k.k. (art. 49 § 3a k.p.k.),

- organy kontroli panstwowej, ktére w zakresie swojego dziatania ujawnity
przestepstwo lub wystgpity o0 wszczecie postepowania, w sprawach
0 przestepstwa, ktorymi wyrzgadzono szkode w mieniu instytucji panstwowej,
samorzgdowej] lub spotecznej, jezeli nie dziata organ takiej pokrzywdzonej
instytucji (art. 49 § 4 k.p.k.).

Majgc na wzgledzie tres¢ ustawowej definicji pokrzywdzonego, uznaje sie, ze jest to:

- pojecie materialnoprawne, gdyz oznacza jeden z podmiotéw stosunku (materialno-

prawnego stosunku miedzy sprawcg przestepstwa a pokrzywdzonym),

- pojecie procesowe, albowiem prawo karne procesowe wyznacza pokrzywdzonemu

szczegolng role procesows’.

W doktrynie i judykaturze powszechnie przyjety zostat poglad, Zze pojecie
pokrzywdzonego nalezy wustalaé na podstawie przepisow prawa karnego
materialnego, ktére rozstrzygajg o tym, czyje i jakie dobro zostato naruszone lub
zagrozone, przy czym jest bez znaczenia, czy dane dobro jest gtbwnym czy tylko
ubocznym przedmiotem ochrony konkretnej normy prawnejé. Sgd Najwyzszy rowniez
opowiedziat sie za takim rozumieniem ,pokrzywdzonego”, uznajgc, ze dzieki temu
zachodzi mozliwos¢ racjonalnego ograniczenia kregu podmiotéw pokrzywdzonych
przez przestepstwo (zwtaszcza w formie karalnego przygotowania, usitowania oraz

przestepstw z narazenia), a jednoczesnie nastepuje pozbawienie organow

" M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zafoZenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 36-37.

8 W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Warszawa 2005, s. 68-609.
4



procesowych uznaniowego i arbitralnego decydowania o tym, kto moze by¢ uznany
za pokrzywdzonego w procesie karnym®. Réwniez w nauce prawa karnego
zdecydowanie przewazajg poglady opowiadajgce sie za materialng definicjg
pokrzywdzonego®.

Ustawowa definicja pokrzywdzonego obejmuje trzy zasadnicze elementy,

przesadzajgce o jej prawnym charakterze. Sa to:

- dobro prawne,

- bezposrednios¢ naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego przestepstwem,
- krgg podmiotow??.

W literaturze karnoprocesowej zgodnie podkresla sie, ze dobro prawne, o ktérym
mowa w art. 49 8§ 1 k.p.k., nalezy do dziedziny prawa karnego materialnego. Dobro
prawne ma charakter indywidualny i jest zwigzane z konkretnym ustawowym typem
przestepstwa'?. Do przyznania statusu pokrzywdzonego nie wystarczy jednak
odwotanie sie wytgcznie do ogodlnego lub rodzajowego przedmiotu ochrony
konkretnej normy prawnej, lecz konieczne jest ustalenie indywidualnego przedmiotu
ochrony!3, Nie ma natomiast znaczenia, czy dobro prawne jest gtéwnym czy
ubocznym przedmiotem ochrony wskazanym w dyspozycji danego przepisu ustawy
karnej, bowiem naruszenie lub zagrozenie ktéregokolwiek z nich powoduje
powstanie stanu pokrzywdzenia. Krag pokrzywdzonych w rozumieniu art. 49 § 1

k.p.k. ograniczony jest bowiem zespotem znamion czynu bedgcego przedmiotem

® Uchwata SN z dnia 15 wrzesnia 1999r., | KZP 26/99, OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 69; uchwata SN
z dnia 21 pazdziernika 2003r., | KZP 29/03, OSNKW 2003, z. 11-12, poz. 94.

10 W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogolne. Poznan 2000, s. 215; R. Kmiecik,
Ustawowa definicja pokrzywdzonego (uwagi na tle art. 40 k.k.), Annales UMCS, Sectio G, 1977, vol.
XXV, s. 163-164; K. Marszat, S. Stachowiak, K. Zgryzek, Proces karny, Katowice 2005, s. 192; L.K.
Paprzycki, Prawa i obowigzki pokrzywdzonego w postepowaniu przed sgdem karnym pierwszej
instancji - zarys problematyki, [w:] Ofiary przestepstw. | Miedzynarodowa Konferencja na Rzecz Ofiar
Przestepstw. Popowo, 4-6 listopada 1999r., Sesja - Dzien 22 lutego - Europejskim Dniem Ofiar
Przestepstw, Warszawa 2000, s. 59 i inni.; S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu. Warszawa 2002,
s. 181.

' W. Posnow, Sytuacja pokrzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym w polskim procesie
karnym, Wroctaw 1991, s. 12-13; tenze [w:] Postepowanie karne. Czes¢ ogdlna. red. Z. Swida,
Warszawa 2008, s. 167.

12T, Bojarski, Polskie prawo karne. Zarys czes$ci ogélnej, Warszawa 2002, s. 94.

13 Uchwata SN z 21 pazdziernika 2003 r., | KZP 29/03, OSNKW 2003, z. 11-12, poz. 94; M. Filar:
Pokrzywdzony (ofiara przestepstwa) w polskim prawie karnym materialnym, “CzPKIiNP” 2002, z. 2,
s. 30.



postepowania oraz czynéw wspoétukaranych!4. Zakres pokrzywdzenia, podobnie jak
zakres rozpoznania sprawy karnej, identyfikuje tozsamos¢ czynu zabronionego
zarzuconego i przypisanego oskarzonemu. Tozsamos¢ te wyznaczajg rzeczywiste
ramy zdarzenia faktycznego'® i to one majg decydujgce znaczenie przy jej
okreslaniu. Niekiedy jednak, na co wskazuje T. Grzegorczyk, dla ustalenia zakresu
pokrzywdzenia, niezbedne bedzie uwzglednienie przepiséw innych dziedzin prawa
niz prawo karne materialne, w szczegoélnosci norm prawa cywilnego.® Jednak majg
znaczenie tylko o tyle, o ile ksztattujg zakres funkcjonowania konkretnego przepisu

prawa karnego materialnego.

Drugi materialnoprawny element, decydujacy o przyznaniu statusu pokrzywdzonego,
stanowi bezposrednio$¢ naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego. Przez
bezposrednios¢ nalezy rozumie¢ sytuacje, gdy pomiedzy zachowaniem sprawcy a
naruszeniem lub zagrozeniem dobra prawnego nie ma zadnych ogniw posrednich?’.
Naruszenie lub zagrozenie okreslonego dobra prawnego wynika wprost z dziatania
lub zaniechania przestepnego. Z bezposredniosciag mamy zatem do czynienia, gdy

sprawca realizuje czynnos¢ okreslong czasownikowo w konkretnym przepisie?,

Z materialnego charakteru definicji pokrzywdzonego wynika jeszcze jedna niezwykle
istotna konsekwencja, na co zwrécili uwage W. Sieracki i E. Zutawnik.!®
Pokrzywdzonym staje sie podmiot z chwilg naruszenia lub zagrozenia w sposob
bezposredni dobra chronionego przez prawo karne materialne. Oznacza to, ze fakt
zagrozenia lub naruszenia dobra prawnego nie musi by¢ potwierdzony wynikami
postepowania przygotowawczego ani wyrokiem ustalajgcym wine sprawcy
przestepstwa. Uzyskanie procesowych uprawnien pokrzywdzonego hastepuje

14 Uchwata SN z dnia 15 wrzesnia 1999r., | KZP 26/99, OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 69. Tak réwniez
uchwata SN z 21 grudnia 1999 r., | KZP 43/99, niepublikowana, z aprobujgcymi uwagami S.
Zabtockiego [w:] Przeglad orzecznictwa Sgdu NajwyZzszego - I1zba Karna, Pal. 1999, nr 12 i 2000, nr 1,
s. 165-166 oraz R.A. Stefanskiego [w:] Przeglgd uchwaf I1zby Karnej i Wojskowej Sgdu Najwyzszego
w zakresie praw karnego procesowego za 1999 r., WPP 2000, nr 2, s. 88 - 91.

15 A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 168.

16 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarze Zakamycza wraz z komentarzem do
ustawy o $wiadku koronnym, Krakéw 2005, s. 199.

17 W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogélne, Poznan 2000, s. 212.

18 Uchwata potgczonych Izb Karnej i Wojskowej SN z dnia 26 listopada 1976 r., VI KZP 11/75,
OSNKW 1977, z. 1-2, poz. 1.

19 W. Sieracki, E. Zutawnik, Problematyka oskarzenia posifkkowego wedfug obowigzujgcych przepiséw
k.p.k. z 1969 r. i na tle wypowiedzi doktrynalnych oraz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, cz. |, WPP
1993, nr 3-4,s. 591 n.



z chwilg ustalenia zwigzku pomiedzy przestepstwem, o ktére toczy sie postepowanie,
a naruszonym lub zagrozonym dobrem prawnym.?® Przyjecie takiego rozwigzania
znajduje uzasadnienie takze w tym, ze skodyfikowana w art. 5 8 1 k.p.k. zasada
domniemania niewinnosci uniemozliwiataby w istocie uznanie konkretnego podmiotu
za pokrzywdzonego i realizacje jego uprawnien w procesie karnym tak dtugo, jak
dlugo nie zapadtby wyrok skazujgcy lub warunkowo umarzajgcy postepowanie,
potwierdzajgcy fakt popetnienia przestepstwa. Natomiast w sytuacji wystgpienia
okolicznosci wytgczajgcych bezprawnos¢é czynu osoba nim pokrzywdzona w ogéle
nie bytaby uznana za pokrzywdzonego, a tym samym pozbawiona mozliwosci

wystepowania jako strona w procesie karnym.

W doktrynie podkresla sie, ze wskazane w art. 49 8 1 i 2 k.p.k. pojecie
pokrzywdzonego jest zatozeniem hipotetycznym, weryfikowanym w toku procesu
karnego?l. Ta “hipotetyczno$¢” pokrzywdzenia odbiera definicji pokrzywdzonego
charakter czysto materialny i sprawia, ze pojecie to w istocie jest definicjg
materialnoprocesowg. Jak wskazuje C. Kulesza, brak bezposredniego oparcia praw
pokrzywdzonego w prawie karnym materialnym moze by¢ przyczyng ich
ograniczania przez organy procesowe??. Przyjecie takiej definicji jest, zdaniem B.
Gronowskiej, karnoprocesowg gwarancjg statusu prawnego pokrzywdzonego,
eliminujgc koniecznos$¢ ustalania tresci jego pojecia przez wyliczenie zakresu
przystugujgcych mu w procesie karnym uprawnien.?® Wyklucza to réwniez odmowe
nadania statusu pokrzywdzonego konkretnej osobie tylko z tego powodu, ze nie

udowodnita faktéw, na ktére sie powotuje.?*

Pozbawienie, na mocy art. 56 8 2 k.p.k. i art. 65 § 3 k.p.k., osoby uznanej juz za
pokrzywdzong i biorgcej udziat w postepowaniu w charakterze oskarzyciela
positkowego lub powoda cywilnego, jej uprawnien procesowych, gdy wyjdzie na jaw,

ze nie jest ona pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 8§ 1 k.p.k., nie oznacza, ze sad

20 B, Mik, Glosa do uchwaty SN z dnia 15 wrzesnia 1999 r., | KZP 26/99, WPP 2000, nr 2, s. 166.

2! R. Kmiecik, Ustawowa definicja pokrzywdzonego (uwagi na tle art. 40 k.p.k.), Annales UMCS,
Sectio G, Lublin 1977, s. 19.

22 C. Kulesza, Rola pokrzywdzonego w procesie karnym w $wietle ustawodawstwa i praktyki
wybranych krajow zachodnich, Biatystok 1995, s. 24.

22 B. Gronowska, Ochrona uprawnieri pokrzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym.
Zagadnienia karnoprocesowe i wiktymologiczne, Torun 1989, s. 24.

24 B. Mik, Glosa do uchwaty..., op. cit., s. 166



dokonuje antycypacji, rozstrzygajgc o istnieniu materialnej podstawy pokrzywdzenia.

W mysl art. 49 § 11 2 k.p.k. do pokrzywdzonych nalezg osoby fizyczne, prawne jak
réwniez instytucje panstwowe, spoteczne lub samorzgdowe, nawet jesli nie posiadajg
osobowosci prawnej. Zakres podmiotowy definicji zostat wyznaczony cywilistycznymi
okresleniami osoby fizycznej (art. 8 i n. k.c.) oraz osoby prawnej (art. 33 k.c.).

W mysl art. 51 8 2 k.p.k. w procesie karnym prawa matoletniego albo
ubezwlasnowolnionego pokrzywdzonego moze wykonywa¢ nie tylko jego
przedstawiciel ustawowy, ale takze osoba, pod ktorej statg pieczg pokrzywdzony
pozostaje. Piecza, o ktorej mowa w art. 51 § 2 k.p.k. stanowi rodzaj opieki faktycznej
sprawowanej wtedy, gdy przedstawiciel ustawowy nie moze jej wykonywac
samodzielnie, np. rodzice wyjezdzajgcy na kilka miesiecy za granice, pozostawiajg
dzieci pod opieka dziadkow.

Natomiast wykonywanie praw pokrzywdzonego, ktérym jest osoba nieporadna, art.
51 8 3 k.p.k. powierza osobie, pod ktorej pieczg ten pokrzywdzony pozostaje. Pojecie
Lhieporadnosci” nalezy traktowac jako stan faktyczny, w ktorym osoba posiadajgca
petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych nie potrafi samodzielnie radzi¢ sobie
w sytuacjach zyciowych i potrzebuje pomocy do prowadzenia swoich spraw?.
Przyczynami nieporadnosci uzasadniajgcymi koniecznos¢ wykonywania praw
pokrzywdzonego przez opiekuna faktycznego sg miedzy innymi wiek oraz stan
zdrowia. Chociaz wskazane w art. 51 8 3 k.p.k. przyczyny majg charakter jedynie
przyktadowy, przez nieporadnos¢ nalezy rozumie¢ efekt zwigzany z czysto
fizycznymi cechami cztowieka, a nie bedgcymi wynikiem ubdstwa, bezdomnosci,
pozbawienia mozliwosci dziatania, np. przez znajdowanie sie poza granicami kraju,
w panstwie, w ktérym ogtoszono stan wojenny, uniemozliwiajgcy pokrzywdzonemu

powrét do kraju i podejmowanie jakichkolwiek dziatan?®.

W przypadku smierci pokrzywdzonego mamy do czynienia z nieco inng sytuacja.

Wstgpienie innych oséb do procesu w miejsce pokrzywdzonego odbywa sie zatem

25 J. Grajewski [w:] J. Grajewski, L.K. Paprzycki, M. Ptachta, Kodeks postepowania karnego.
Komentarze Zakamycza, Tom I, Krakéw 2003, s.191.

%6 K. Dudka, Udziat pokrzywdzonego w czynno$ciach postepowania przygotowawczego, [w:]
Problemy znowelizowanej procedury karnej, red. Z. Sobolewski, G. Artymiak, Cz.P. Kiak, Krakow
2004, s. 342-343.



na mocy ich wiasnego prawa, wynikajgcego z przepiséw szczegdélnych.?’ Prawa,
ktore przystugiwalyby pokrzywdzonemu, mogg podjgé lub kontynuowac - zgodnie
z art. 52 § 1 k.p.k. - osoby najblizsze, a w wypadku ich braku lub nieujawnienia
prokurator, dziatajgc z urzedu. Krgg osob najblizszych definiowany wedtug przepisu
art. 115 8§ 11 k.k. W literaturze przedmiotu osoby wstepujgce w prawa zmartego
pokrzywdzonego zwykto okresla¢ sie mianem stron zastepczych, przy wyodrebnieniu
sytuacji, w ktorej sukcesor przejgt prawa zmartego, zanim ten stat sie strong procesu
oraz w drugim wypadku, gdy zmarty byt juz strong, wtedy strone zastepczg okresla
sie tez jako strone nowg?e.

Z wyktadni jezykowej art. 52 8 1 k.p.k. wynika, ze zakres uprawnien strony
zastepczej lub strony nowej uzalezniony jest od uprawnien, jakie posiadat
pokrzywdzony w procesie karnym. Nie sg one bowiem hipotetycznym zespotem praw
przystugujgcych nastepcy prawnemu w modelowym procesie karnym, lecz
wyznaczajg je prawa, jakimi dysponowat okreslony pokrzywdzony w konkretnym
procesie karnym?®. Osoby wskazane w art. 52 k.p.k. nie wystepujg w procesie
karnym w imieniu pokrzywdzonego jako jego przedstawiciele. Dziatajg w swoim
wlasnym imieniu, gdyz zmarlty pokrzywdzony, ktérego miejsce zajmujg, nie jest juz

podmiotem praw i obowigzkéw, poniewaz wraz z jego $miercig one wygasty.3°

Istotny wylom od zasady, ze tylko podmiot, ktérego dobro prawne zostato
bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo jest pokrzywdzonym
w procesie karnym wprowadza art. 49 8 3 k.p.k. Przepis ten za pokrzywdzonego
uznaje rowniez zaktad ubezpieczen w zakresie, w jakim pokryt szkode wyrzgdzong
pokrzywdzonemu przez przestepstwo lub tez zobowigzany jest do jej pokrycia.
Podstawg uznania tego podmiotu za pokrzywdzonego jest zatem nie bezposrednie
naruszenie lub zagrozenie jego dobra prawnego, lecz powstate na mocy umowy
cywilnoprawnej zobowigzanie do pokrycia szkody wyrzgdzonej pokrzywdzonemu
przez przestepstwo.

27 Uchwata Catej Izby Il (karnej) SN z dnia 14 lutego 1931 r. (Il Pr. 28/31); por. Uchwata Catej Izby
Karnej SN z dnia 18 pazdziernika 1930 r. 1l 4 K 236/30, OSP 1930, poz. 170, s. 30.

28 T. Grzegorczyk [w:] T. Grzegorczyk, J. Iylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2005,
g y
S. 263-264.

29 K. Dudka, Ograniczenie liczby oskarzycieli..., op. cit., s. 99-100.

30 W, Daszkiewicz, Sukcesja procesowych praw..., op. cit. s. 29-30.

9



3. Pozycja pokrzywdzonego w procesie karnym

Pozycja pokrzywdzonego w procesie karnym nie jest jednolita, uzalezniona jest
przede wszystkim od etapu postepowania karnego. W postepowaniu
przygotowawczym pokrzywdzony jest strong procesowg ex lege, niezaleznie od woli
wystepowania w procesie jako strona oraz od rzeczywiste] aktywnosci
w dochodzeniu lub $ledztwie. Funkcje strony pokrzywdzony moze peni¢ rowniez
w postepowaniu sgdowym, pod warunkiem jednak, ze przyjmie co najmniej jedng
z trzech rdl procesowych — oskarzyciela positkowego, oskarzyciela prywatnego lub
powoda cywilnego. Przejscie postepowania do fazy rozpoznawcze] pozbawia
pokrzywdzonego  statusu, ktorym  dysponowat w toku  postepowania

przygotowawczego.

Poza rolg strony, pokrzywdzony petni¢ moze rowniez funkcje zrédta dowodowego,
sktadajgc zeznania w charakterze swiadka lub poddajgc sie czynnosciom okreslonym
w art. 192 k.p.k. Role te wzajemnie sie przenikajg i uzupetniajg, wptywajgc takze na

zakres uprawnien pokrzywdzonego w procesie karnym.
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4. Uprawnienia pokrzywdzonego wynikajgce z faktu samego

pokrzywdzenia go przestepstwem

4.1. Informowanie o uprawnieniach

Ofiary przestepstw w Polsce majg formalnie przyznane bardzo liczne uprawnienia,
jednak w praktyce z tych uprawnien korzystajg rzadko. Podstawowg barierg
w realizacji przez osoby pokrzywdzone ich uprawnien jest to, ze nie sg one 0 nich

dobrze informowane.

Kodeks postepowania karnego w art. 16 k.p.k. formutuje jedynie ogolny obowigzek
cigzgcy na organach procesowych, aby informowaé uczestnikédw postepowania,
w tym ofiary przestepstw, o uprawnieniach, jakie im przystugujg. Ten obowigzek
przez organy procesowe jest realizowany w sposob bardzo formalistyczny. Ofierze
przestepstwa wreczana jest kserokopia dokumentu, w ktérym zacytowane sg
odpowiednie artykuty Kodeksu postepowania karnego wskazujgce na przystugujgce

pokrzywdzonemu uprawnienia.

Probg zwrdcenia uwagi organow $cigania na koniecznos¢ podjecia dziatah
zapewniajgcych pokrzywdzonym korzystanie z przystugujgcych im uprawnien
procesowych oraz istniejgcych form wsparcia finansowego, psychologicznego,
terapeutycznego, socjalnego oraz kazdego innego niezbednego dla zapewnienia im
ochrony i poczucia bezpieczenstwa osobistego byto wydanie przez Prokuratora
Generalnego wytycznych z dnia 20 lutego 2009 r. w sprawie dziafan na rzecz

pokrzywdzonego®L.

Wzmocnieniem zas prawa pokrzywdzonego do uzyskania informaciji
0 przystugujgcych mu uprawnieniach jest, wprowadzony ustawg z dnia 5 listopada
2009 r. o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego,
ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589 ze zm.) w art. 334 § 2 k.p.k.,

31 Wytyczne zamieszczono w zeszycie specjalnym z 2009 r. Kwartalnika Krajowej Szkoty
Sadownictwa i Prokuratury IURIS EFFECTUS, s. 49 - 51.

11



obowigzek natozony na oskarzyciela publicznego zawiadomienia pokrzywdzonego
0 przestaniu aktu oskarzenia do sgdu oraz o tresci przepiséw art. 335 i 387 k.p.k.,
a takze pouczenia go o uprawnieniach zwigzanych z dochodzeniem roszczen
majgtkowych oraz o tresci art. 49a k.p.k. a w razie potrzeby takze o prawie ztozenia
oswiadczenia o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego. Zmieniony przepis
wszedt w zycie z dniem 8 czerwca 2010 r. i jest waznym krokiem w kierunku

zwiekszenia efektywnosci realizacji uprawnien pokrzywdzonych.

4.2. Zawiadomienie o przestepstwie i wniosek o sciganie

W sprawie o0 Kkazde przestepstwo publicznoskargowe scigane z urzedu
pokrzywdzony moze wystgpi¢ z zawiadomieniem o przestepstwie. Niezaleznie za$
od tego, kto ztozyt zawiadomienie, ujawniony pokrzywdzony winien byc¢
zawiadomiony przez organ prowadzacy postepowanie 0 wszczeciu, a takze
o odmowie wszczecia dochodzenia lub Sledztwa, jak réwniez o umorzeniu
wszczetego postepowania przygotowawczego wraz z pouczeniem o przystugujgcych
mu uprawnieniach i cigzgcych obowigzkach (art. 305 8 4 w zw. z art. 325a k.p.k.).

W sprawach o przestepstwa publicznoskargowe sScigane na wniosek
pokrzywdzonego od jego woli zalezy wszczecie lub kontynuacja postepowania
przygotowawczego. Wniosek o sciganie jest szczeg0lng przestankg procesowg (art.
17 8 1 pkt 10 i 8§ 2 k.p.k.). Do chwili jego ztozenia organ procesowy wykonuje jedynie
czynnos$ci nie cierpigce zwtoki w celu zabezpieczenia sladow i dowoddw, a takze
czynnosci zmierzajgce do ustalenia, czy wniosek zostanie ztozony. Pokrzywdzony
winien by¢ przez organ procesowy pouczony 0 przystugujgcym mu uprawnieniu do
ztozenia wniosku (art. 12 k.p.k.). Brak wniosku powoduje odmowe wszczecia
dochodzenia lub sledztwa, bgdz umorzenie juz wszczetego postepowania (art. 17 8 1
pkt 10 k.p.k.).

Pokrzywdzony moze w wypadku tej kategorii przestepstw oddziatywac¢ nie tylko na
rozpoczecie postepowania, ale takze cofajgc wniosek, spowodowac¢ zakonhczenie
prowadzonego postepowania. Skutecznos¢ jego oswiadczenia jest uzalezniona
w postepowaniu przygotowawczym od zgody prokuratora, a w postepowaniu
sgdowym od zgody sgdu oraz od zachowania terminu do cofniecia wniosku. Wniosek

moze by¢ bowiem cofniety do rozpoczecia przewodu sgdowego na pierwszej
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rozprawie gtéwnej, z wyjgtkiem sytuacji, gdy chodzi o przestepstwo okreslone w art.
197 k.k. W mysl art. 12 8§ 3 k.p.k. w wypadku cofniecia wniosku o sciganie, ponowne

jego ztozenie jest niedopuszczalne.

4.3. Wniosek o naprawienie szkody

Jezeli nie wytoczono powodztwa cywilnego, zgodnie z art. 49a k.p.k. pokrzywdzony
moze az do czasu zakonczenia pierwszego przestuchania go na rozprawie gtéwnej
ztozy¢ wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem
szkody w catosci lub w czesci lub zadoscuczynienia za doznang krzywde. Jezeli sam
pokrzywdzony takiego wniosku nie ztozy, moze uczyni¢ to prokurator. Termin
zakreslony w art. 49a k.p.k. ma charakter prekluzyjny, dlatego poézniejsze zgtoszenie
wniosku jest niedopuszczalne. Jednak sgd moze orzec $rodek karny, o ktorym mowa
w art. 46 8 1 k.k. z urzedu, badz tez na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. z urzedu
zasgdzi¢ odszkodowanie na rzecz pokrzywdzonego, chyba ze ustawa stanowi
inaczej. Zamiast wnioskowanego w terminie obowigzku z art. 46 8§ 1 k.k. sgd moze

orzec na rzecz pokrzywdzonego nawigzke (art. 46 § 2 k.k.).
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5. Uprawnienia strony w postepowaniu przygotowawczym

Zgodnie z art. 299 8 1 k.p.k. pokrzywdzony jest strong postepowania
przygotowawczego. Przez strone rozumie sie powszechnie podmiot, ktéry ma interes
prawny w korzystnym dla siebie rozstrzygnieciu o przedmiocie procesu karnego. By
nig zosta¢ w postepowaniu przygotowawczym ze strony pokrzywdzonego nie jest
wymagana zadna aktywnos¢, ani decyzja organu procesowego, ktéra przyznawataby
pokrzywdzonemu ten status. Brak pOzniejszej aktywnosci pokrzywdzonego
w postepowaniu przygotowawczym réwniez nie ma wptywu na fakt bycia strong oraz

zakres jej uprawnien w procesie.

W toku postepowania przygotowawczego pokrzywdzony moze sktada¢ samodzielnie
lub za posrednictwem petnomocnika wnioski dowodowe (art. 315 8§ 1 k.p.k.),
uczestniczy¢ we wnioskowanych czynnosciach dowodowych (art. 315 8 2 k.p.k.),
domagac sie przestuchania przez sgd swiadka, gdy zachodzi niebezpieczenstwo, ze
nie bedzie mozna go przestucha¢ w pozniejszym czasie na rozprawie (art. 316 8 3
k.p.k.), uczestniczy¢ w innych czynnosciach niepowtarzalnych (art. 316 8 1 k.p.k.)
oraz zgda¢ dopuszczenia do kazde] czynnosci dowodowe] postepowania
przygotowawczego (art. 317 k.p.k.). Jezeli w postepowaniu przygotowawczym
dopuszczono dowod z opinii biegtego, pokrzywdzonemu dorecza sie odpis
postanowienia o powotaniu biegtego i zezwala, gdy tego zazgda, na zapoznanie sie
Z pisemng jego opinig, a w razie przestuchiwania biegtego - na udziat w tej czynnosci
(art. 318 k.p.k.). Pokrzywdzony ma prawo, za zgodg prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze, przegladania akt (art. 156 8§ 5 k.p.k.). Moze réwniez zaskarzyé
decyzje odmawiajgcg ich udostepnienia (art. 159 k.p.k.).

Pokrzywdzony moze takze zaskarzaC postanowienia i1 zarzgdzenia wydane
w postepowaniu przygotowawczym (art. 465 i 466 8§ 1 k.p.k.). Moze rowniez wnosi¢
zazalenia na inne czynnosci, jezeli naruszajg jego prawa (art. 302 8 2 k.p.k.).
Pokrzywdzony, ktory ztozyt zawiadomienie o przestepstwie moze wnies¢ zazalenie
na bezczynnos¢ organdéw $cigania, jezeli w ciggu 6 tygodni od wystgpienia
z zawiadomieniem nie zostat zawiadomiony o wszczeciu lub o odmowie wszczecia

dochodzenia lub sledztwa (art. 306 § 3 k.p.k.). Ma on réwniez prawo zaskarzy¢
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postanowienie odmawiajgce wszczecia lub umarzajgce postepowanie (art. 306 8 1
k.p.k.). W toku prowadzonego postepowania przygotowawczego w przypadku jego
przewlektosci pokrzywdzony moze ztozy¢ skarge w trybie ustawy z dnia 17 czerwca
2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwfoki (Dz. U. Nr 179,
poz. 1843 ze zm.) zadajgc stwierdzenia przewlektosci postepowania, wskazania
wykonania okreslonych czynnosci oraz zasgdzenia odpowiedniej kwoty pienieznej,
nie przekraczajgcej 20.000 zt.

Pokrzywdzonego zawiadamia sie o przestaniu aktu oskarzenia do sgdu oraz o tresci
art. 335 i 387 k.p.k. Wraz z tym zawiadomieniem pokrzywdzonego nalezy takze
pouczy¢ o uprawnieniach zwigzanych z dochodzeniem roszczen majgtkowych oraz
o tresci art. 49a k.p.k., a w razie potrzeby takze o prawie do ztozenia o$wiadczenia
0 dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 334 8§ 2 k.p.k.). Podobne
obowigzki spoczywajg na organach procesowych w przypadku kierowania do sgdu
wniosku o warunkowe umorzenie postepowania (art. 336 8 4 k.p.k.). W przypadku
zas skfadania wniosku o0 rozpoznanie sprawy w postepowaniu przyspieszonym
Policja dorecza pokrzywdzonemu pisemne pouczenie o uprawnieniach wynikajgcych
z art. 46 8 1 k.k. i art. 387 § 2 k.p.k. oraz o tresci art. 49a i 474a k.p.k., a takze
0 prawie ztozenia os$wiadczenia o dziataniu w postepowaniu w charakterze

oskarzyciela positkowego (art. 517 d § 3 k.p.k.).

Sad lub prokurator niezwlocznie zawiadamiajg pokrzywdzonego, jego
przedstawiciela ustawowego lub osobe, pod ktérej stalg pieczg pozostaje, zgodnie
z art. 253 8§ 3 k.p.k.,, o uchyleniu, nieprzedtuzeniu lub zmianie tymczasowego
aresztowania na inny srodek zapobiegawczy, chyba ze pokrzywdzony oswiadczyt, ze
Z tego uprawnienia rezygnuje. Sad, w mys| art. 168a 8§ 2 k.k.w., kierujgc orzeczenie
do wykonania poucza pokrzywdzonego o prawie ztozenia wniosku o niezwtoczne
zawiadomienie go o zwolnieniu skazanego z zaktadu karnego po odbyciu kary,
0 ucieczce skazanego z zaktadu karnego, a takze o kazdorazowym wydaniu decyzji
0 udzieleniu skazanemu przepustki (losowej lub nagrodowej), czasowego zezwolenia
na opuszczenie zaktadu karnego bez dozoru lub konwoju, przerwy w karze oraz

warunkowego zwolnienia (art. 168a 8 1 k.k.w.).
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6. Uprawnienia w postepowaniu sagdowym

W postepowaniu jurysdykcyjnym status pokrzywdzonego zasadniczo sie zmienia.
Nie jest on strong procesowg eo ipso. Strong staje sie, dopiero w momencie
przybrania jednej z trzech rél procesowych, tj. oskarzyciela positkowego (art. 53
k.p.k.), oskarzyciela prywatnego (art. 59 k.p.k.) badZz powoda cywilnego (art. 62
k.p.k.). Role te réwniez mogg by¢ tgczone. Pokrzywdzony moze wystepowac
jednoczesnie jako oskarzyciel prywatny i powod cywilny, albo oskarzyciel positkowy
i powdd cywilny.®?> Nie mozna kumulowacé roli pokrzywdzonego z rolg oskarzonego
poza wypadkiem oskarzenia wzajemnego w sprawach prywatnoskargowych (art. 50
k.p.k.).

Zaréwno ztozenie przez pokrzywdzonego oswiadczenia o zamiarze wystepowania
w charakterze oskarzyciela positkowego, wystgpienie z powddztwem cywilnym jak
I przytgczenie sie innego pokrzywdzonego tym samym czynem do udziatu w sprawie
w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 55 8 3 k.p.k.) lub oskarzyciela
prywatnego (art. 59 8 2 k.p.k.) moze nastgpic do momentu otwarcia przewodu

sgdowego na rozprawie gtéwne;.

6.1. Uprawnienia na etapie poprzedzajacym rozprawe

Z brzmienia przepiséw ustawy nie da sie wyprowadzi¢ pogladu, ze pokrzywdzony ex
lege zachowuje uprawnienia strony procesowej po wniesieniu aktu oskarzenia do
sgdu. Pokrzywdzony staje sie oskarzycielem positkowym z chwilg ztozenia
oswiadczenia, ze bedzie dziatat w takim charakterze, a oswiadczenie to ma charakter
konstytutywny. Whniesienie przez pokrzywdzonego prywatnego aktu oskarzenia lub
subsydiarnego aktu oskarzenia powoduje, ze staje sie strong postepowania
jurysdykcyjnego, tj. oskarzycielem prywatnym Ilub oskarzycielem positkowym
subsydiarnym. Jedynie w przypadku ztozenia powddztwa cywilnego o nadaniu
pokrzywdzonemu statusu strony postepowania sgdowego zadecyduje przyjecie go

32 przeprowadzone przez S. Waltosia badania na podstawie praktyki sgdow krakowskich wykazaty, ze
pokrzywdzony nie korzysta z tej mozliwosci zbyt czesto. Zob. S. Waltos, Oskarzyciel posikowy
w praktyce sgdowej. Na podstawie praktyki sgdéw krakowskich, PiP 1973, nr 10, s. 116.
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przez sad na podstawie art. 65 § 2 k.p.k.

Wprawdzie pokrzywdzony 2z racji samego pokrzywdzenia nie jest strong
postepowania sgdowego, niemniej jednak zachowuje pewne uprawnienia w fazie
wstepnej kontroli oskarzenia, chociazby nie wcielit sie w role powoda cywilnego, czy
oskarzyciela positkowego. W tej fazie postepowania pokrzywdzonemu przystugujg
jednak tylko uprawnienia wyraznie mu przyznane w ustawie. Pokrzywdzony moze
zatem dokonywacC uzgodnien z oskarzonym w kwestii naprawienia szkody lub
zadoscuczynienia, gdy prokurator ztozyt wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania (art. 341 8 3 k.p.k) lub o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzania rozprawy (art. 343 § 3 k.p.k. w zw. z art. 341 8§ 3 k.p.k.)®. Moze
takze aktywnie uczestniczy¢ w wydaniu wyroku umarzajgcego warunkowo
postepowanie, a nawet mieCc wptyw na jego tres¢, bowiem art. 341 8 3 i 4 k.p.k.
zezwala pokrzywdzonemu na porozumienie z oskarzonym w kwestii naprawienia
szkody i obliguje sgd do wziecia pod uwage wynikéw tego porozumienia3.
Pokrzywdzony ma prawo wzig¢ udziat w posiedzeniu w przedmiocie umorzenia
postepowania i zastosowania srodka zabezpieczajgcego w stosunku do
niepoczytalnego sprawcy®®, bo kwestie jego udziatu w posiedzeniu rozstrzyga art.
354 pkt 2 k.p.k. Przystuguje mu uprawnienie do zaskarzenia postanowienia
w przedmiocie dowoddéw rzeczowych w razie umorzenia postepowania
przygotowawczego (art. 340 8§ 1 w zw. z art. 323 § 2 k.p.k.) lub wydania wyroku
o warunkowym umorzeniu postepowania (art. 342 8 4 k.p.k.).

Poniewaz pokrzywdzony posiada prawo udziatu w tych posiedzeniach, sad ma
obowigzek zawiadomi¢ go o ich terminach. NajpOzniej w terminie posiedzenia
pokrzywdzony moze wcieli¢ sie w role strony, skfadajgc odpowiednie oswiadczenie
o woli bycia oskarzycielem positkowym badz tez, gdy bedzie to dopuszczalne,
wytaczajgc powodztwo cywilne. W razie rozpatrywania wniosku prokuratora
0 warunkowe umorzenie postepowania, sgd moze, uznajgc to za celowe ze wzgledu
na mozliwos¢ porozumienia sie oskarzonego z pokrzywdzonym co do naprawienia

szkody lub zados¢uczynienia krzywdzie, odroczy¢ posiedzenie lub zarzgdzic

33 Z. Gostynski, Karnoprawny obowigzek naprawienia szkody, Katowice 1984, s. 158.

34 H. Paluszkiewicz, Realizacja zasady jawnosci przy orzekaniu o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego w toku posiedzenia sgdu, Prok. i Pr. 2004, nr 9, s. 94.

35 por. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania..., Tom Il, op. cit., s. 263.
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mediacje (art. 341 8 3 k.p.k.). Ustawodawca w wypadku wyroku warunkowo
umarzajgcego postepowanie przyznaje pokrzywdzonemu prawo zaskarzenia tego
orzeczenia wydanego na posiedzeniu (art. 444 k.p.k.), stad tez obowigzek
doreczenia pokrzywdzonemu odpisu wydanego na posiedzeniu wyroku (art. 342 8 5
k.p.k.). W innych posiedzeniach sgdu wskazanych w art. 339 §8 3 k.p.k.,
ustawodawca nie przewiduje udziatu pokrzywdzonego. Zatem jezeli pokrzywdzony
chce w nich uczestniczy¢, winien ztozy¢ oswiadczenie o wstgpieniu do postepowania
w roli oskarzyciela positkowego. Bedzie takze zawiadamiany o posiedzeniach,
w ktorych uczestniczy¢ mogq strony (art. 339 8§ 5 k.p.k.), gdy zostanie przyjete
wniesione przez niego powoddztwo cywilne. Kodeks postepowania karnego
przewiduje udziat pokrzywdzonego w posiedzeniu w przedmiocie podjecia
postepowania warunkowo umorzonego (art. 550 § 2 k.p.k.).

6.2. Uprawnienia w czasie rozprawy

Pokrzywdzony z racji samego pokrzywdzenia moze uczestniczy¢ takze w rozprawie,
jezeli sie na nig stawi (art. 384 8§ 2 k.p.k.), stad powinien by¢ o jej terminie
zawiadomiony. Niestawiennictwo, nawet usprawiedliwione, pokrzywdzonego nie
tamuje toku rozprawy, ale jego udziat w rozprawie moze by¢ istotny w szczegolnosci
wowczas, gdy wystgpit z wnioskiem o naprawienie szkody lub zadoséuczynienie na
podstawie art. 46 k.k. albo gdy od jego stanowiska zalezy uwzglednienie wniosku
oskarzonego o skazanie go bez przeprowadzania postepowania dowodowego (art.
387 8 2 k.p.k.). Pokrzywdzony moze sprzeciwi¢ sie wnioskowi oskarzonego. Sad
moze rowniez chcie¢ zarzadzié, by oskarzony i pokrzywdzony porozumieli sie co do
naprawienia szkody (art. 387 § 3 k.p.k.). W takich sytuacjach mozliwe jest nawet
zobowigzanie pokrzywdzonego do obecnosci na rozprawie lub jej czesci (art. 384 8 3
k.p.k.). Jezeli pokrzywdzony uczestniczy w rozprawie, przestuchuje sie go
w pierwszej kolejnosci. Udziat pokrzywdzonego w rozprawie, gdy nie jest on strong
postepowania, nie gwarantuje mu prawa zadawania pytan osobom przestuchiwanym,
skladania wnioskébw dowodowych, sktadania oswiadczen co do kazdej
z rozstrzyganych kwestii, ani tez prawa do zabrania koncowego gtosu. By korzystac

z tych uprawnien w postepowaniu sgdowym musi wystgpi¢ w roli strony procesowe;.
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7. Pokrzywdzony jako zrédto dowodowe

Pokrzywdzony, nie przestajgc by¢ strong procesu karnego, moze petnié
jednoczesnie funkcje osobowego zrodta dowodowego, przez ktére rozumiemy kazdg
osobe, posiadajgcg informacje na temat przestepstwa lub okolicznosci mu
towarzyszacych. Do osobowych zrédet dowodowych zaliczamy $wiadka, biegtego
i oskarzonego. Pokrzywdzony nie jest odrebnym zrodtem dowodowym w procesie
karnym. Sktadajgc zeznania wystepuje w charakterze swiadka.3®

Od chwili wezwania pokrzywdzonego w charakterze swiadka zaczynajg go obcigzac
obowigzki natozone przez ustawe na swiadka dotyczgce zardédwno stawiennictwa
I pozostawania do dyspozycji organu procesowego, jak i obowigzku ztozenia zeznan,
mowienia prawdy oraz w postepowaniu sgdowym - ztozenia przyrzeczenia. W wielu
wypadkach pokrzywdzony stanowi gtéwne zrodto informacji o przestepstwie, ktérego
stat sie ofiarg. Jest zatem naturalne, ze powinien zostac przestuchany w charakterze
Swiadka w pierwszej kolejnosci, zanim zostang przeprowadzone inne dowody (art.
384 § 2 in fine k.p.k.).

Dodatkowo stusznie zwraca sie uwage na fakt, ze pokrzywdzony, jako szczegdlny
rodzaj swiadka, powinien by¢ traktowany w sposéb zapewniajgcy unikniecie
pogtebienia traumy wynikajgcej z przestepstwa i uchronienie przed wtorng
wiktymizacjg ze strony organéw $cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci®’. Temu celowi
miedzy innymi stuzy uregulowana w art. 185a k.p.k. instytucja przestuchania
matoletniego pokrzywdzonego o przestepstwa okreslone w rozdziale XXV i XXVI

% Por. R. A. Stefanski, Role pefione przez pokrzywdzonego i jego uprawnienia w postepowaniu
przygotowawczym, [w:] Ofiary przestepstw. | Miedzynarodowa Konferencja na Rzecz Ofiar
Przestepstw. Popowo, 4-6 listopada 1999 r. Sesja-Dzien 22 lutego - Europejskim Dniem Ofiar
Przestepstw, Warszawa 2000, s. 75. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze art. 184 k.p.k. nie wytgcza
mozliwosci wystapienia pokrzywdzonego w procesie karnym w charakterze $wiadka anonimowego,
chociaz raczej trudno bytoby wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej mozliwe jest utajnienie danych
osobowych pokrzywdzonego, wystepujgcego w tej roli, bez zagrozenia ujawnienia jego tozsamosci
jako swiadka anonimowego, zwfaszcza, gdy ma zeznawac o fakcie znanym tylko oskarzonemu. Por.
uzasadnienie uchwaty SN z 20 stycznia 1999, | KZP 21/98, OSNKW 1999, z. 1-2, poz. 3 z glosami
aprobujgcymi t. Wozniaka, OSP 1999, nr 6, s. 121 i n., oraz B. Szyprowskiego, OSP 1999, nr 9, s.
153 i n., glosg krytyczng B. Kolasinskiego i T. Kulikowskiego, Prok. i Pr. 2000, nr 4, s. 99 i n. Zob.
takze P. Wilinski, Swiadek incognito w polskim procesie karnym, Krakéw 2003, s. 536-538.

%7 Por. R.A. Stefanski, Przesfuchanie pokrzywdzonego ponizej lat 15 w procesie karnym, [w:]
Wspbfczesne problemy procesu karnego i jego efektywnosci, Ksiega Pamigtkowa Profesora Andrzeja
Bulsiewicza, red. A. Marek, Torun 2004, s. 374.
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kodeksu karnego (przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci oraz

przeciwko rodzinie i opiece).

Pokrzywdzony, zgodnie z art. 192 k.p.k. moze jeszcze by¢ innym zrédtem dowodu.
Ma on obowigzek poddac sie ogledzinom i badaniom nie potgczonym z zabiegami
chirurgicznymi lub obserwacjg w zaktadzie leczniczym, jesli karalnos¢ czynu zalezy
od jego stanu zdrowia. Obowigzek ten istnieje niezaleznie od tego, czy
pokrzywdzony wystepuje jednoczesnie w charakterze Swiadka, czy tez nie.
Uzaleznienie karalnosci czynu od stanu zdrowia pokrzywdzonego nie oznacza
wytgcznie ustalenia elementow, ktére stanowig znamiona okreslonego typu czynu
zabronionego (np. naruszenie czynnosci narzgdu ciata do 7 dni albo na okres
powyzej 7 dni — art. 156 8 1 i 2 k.k.), lecz réwniez koniecznos$¢ ustalenia, czy czyn

w ogole miat miejsces®,

Jesli sg watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego, stanu rozwoju umystowego
lub zdolnosci postrzegania albo odtwarzania postrzezen, na mocy art. 192 § 2 k.p.k.
pokrzywdzony wystepujgcy w charakterze swiadka ma obowigzek sktadac¢ zeznania
z udziatem biegtego lekarza lub psychologa i nie moze sie temu sprzeciwic.
Wskazane w art. 192 8§ 2 k.p.k. powody sg jedyng podstawg do przestuchania
Swiadka z udziatem biegtego lekarza lub psychologa. Nie mozna przeprowadzac tej
czynnosci tylko dlatego, ze strona jest przekonana, iz zeznania Swiadka sg

niezgodne z rzeczywistoscig.®

38 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania ..., op. cit., s. 490.
39 Wyrok SN z dnia 14 pazdziernika 1998 r., V KKN 283/97, OSNKW 1999, z. 1-2, poz. 6.
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8. Uprawnienia pokrzywdzonego wystepujgcego w postepowaniu

sgdowym w charakterze strony

W pierwszym rzedzie zesp6t oskarzycielskich uprawnien i obowigzkéw
pokrzywdzonego skumulowany jest w roli oskarzyciela prywatnego oraz oskarzyciela
positkowego. Pojecie oskarzyciela positkowego jest wykorzystywane dla wskazania
dwdéch odmiennych rél procesowych pokrzywdzonego. Moze on bowiem wystepowaé
jako oskarzyciel positkowy obok wnoszgcego i popierajgcego przed sgdem akt
oskarzenia, oskarzyciela publicznego. Pokrzywdzony moze takze wystepowac
w sprawach z oskarzenia publicznego przed sgdem samodzielnie, wnoszgc
i popierajgc wkasny akt oskarzenia, wowczas rowniez jest oskarzycielem positkowym

- subsydiarnym.

Proces karny co do zasady zmierza do rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci
karnej konkretnej osoby z powodu popetnienia zarzucanego jej przestepstwa. Moze
jednak objg¢ takze, na skutek inicjatywy pokrzywdzonego, bagdz prokuratora
dziatajgcego na rzecz pokrzywdzonego, rozstrzyganie kwestii odpowiedzialnosci
cywilnej sprawcy przestepstwa. Woéwczas pokrzywdzony moze  wystgpié
w charakterze powoda cywilnego.

8.1. Pokrzywdzony jako oskarzyciel prywatny

Pokrzywdzony, ktory w sprawach o przestepstwa przekazane przez przepisy prawa
karnego materialnego do sScigania z oskarzenia prywatnego wnosi i popiera

oskarzenie (art. 59 8 1 k.p.k.) jest oskarzycielem prywatnym.

Zakres przestepstw sciganych z oskarzenia prywatnego okreslajg przepisy kodeksu
karnego i ustaw szczegOlnych. Przepisy te statuujgc typ czynu zabronionego,
jednoczesnie wskazujg tryb jego Scigania. Ws$rdd kodeksowych czynow
prywatnoskargowych znajdujg sie:

- lekkie uszkodzenie ciata (art. 157 8 2 k.k.),
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- nieumysine uszkodzenie ciata o charakterze innym niz powodujgce ciezki

uszczerbek na zdrowiu (art. 157 § 3 k.k.),
- zniestawienie i zniestawienie prasowe (art. 212 8§ 1i 8§ 2 k.k.),
- Zniewazenie i zniewazenie prasowe (art. 216 8 1i 8 2 k.k.),
- naruszenie nietykalnosci cielesnej.

Do grupy przestepstw prywatnoskargowych nalezg rowniez czyny zabronione, ktore
mozna dekodowaé z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r. prawo prasowe
(Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.), polegajgce na uchylaniu sie od obowigzku
opublikowania sprostowania lub odpowiedzi, albo opublikowaniu ich wbrew

warunkom okreslonym w ustawie.

Krag przestepstw $ciganych z oskarzenia prywatnego charakteryzuje przede
wszystkim to, ze dobra prawne chronione przepisami ustawy nalezg do dobr
osobistych. Sprawca przestepstwa naruszajgc dobro prawnie chronione godzi
w sfere prywatnosci jednostki. Wprowadzajgc tryb prywatnoskargowy ustawodawca
przekazuje sciganie w rece pokrzywdzonego, a zatem podmiotu ktérego dobro

prawne wiasnie zostato naruszone (zagrozone)*.

W sprawach o przestepstwa Scigane z oskarzenia prywatnego ustawodawca
przewidziat dla prokuratora, jezeli wymaga tego interes spoteczny (art. 60 8 1 k.p.k.),
mozliwos¢ wszczecia postepowania lub takze wstgpienia do postepowania
toczgcego sie na skutek aktu oskarzenia wniesionego przez oskarzyciela
prywatnego. Sama decyzja prokuratora jest w petni suwerenna i nie podlega kontroli
sadu*!. Jego ingerencja w tych sprawach dopuszczalna jest wytgcznie po stronie
oskarzenia®?. Sytuacja taka jest mozliwa takze, gdy postepowanie w sprawie zostato
przez prokuratora wszczete w przekonaniu, ze czyn winien by¢ $cigany z urzedu®.

Postepowanie zainicjowane przez prokuratora lub takie, do ktérego on przystapit,

40 M. Cieslak, Polska procedura..., s. 38.
41 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 24 stycznia 2002 r., Il AKa 350/01, OSA 2002, z. 12, poz. 90.

42 Uchwata SN z dnia 26 czerwca 1970 r., VI KZP 18/69, OSNKW 1970, z. 9, poz. 99. M. Mozgawa
i K. Dudka w raporcie pt. Interes spofeczny jako podstawa ingerencji prokuratora w $ciganie
przestepstw prywatnoskargowych, IWS 2010, niepublikowany, zdecydowanie kwestionujg praktyke
obejmowania $cigania przestepstw prywatnoskargowych przez prokuratora jedynie po stronie
pokrzywdzonego, wykazujgc, ze sg przypadki, gdy ingerencja prokuratora we wszczete ze skargi
prywatnej postepowanie po stronie prokuratora jest uzasadnione.

43 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2005, s. 231.
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toczy sie z urzedu. Pokrzywdzony, ktéry przedtem wnidst oskarzenie prywatne,
korzysta ex lege z praw oskarzyciela positkowego (ubocznego). Nie wymaga sie od
niego zadnego dodatkowego oswiadczenia.

Jezeli prokurator, ktory wstgpit do postepowania, nastepnie odstgpi od oskarzenia,
pokrzywdzony powraca w dalszym postepowaniu do roli oskarzyciela prywatnego
(art. 60 8§ 3 k.p.k.). Powr6t do poprzednio petnionej roli nastepuje z mocy samego
prawa. Pokrzywdzony, ktory nie wniost oskarzenia, moze w terminie zawitym 14 dni
od daty powiadomienia go o odstgpieniu prokuratora od oskarzenia ztozy¢ prywatny
akt oskarzenia lub oswiadczenie, ze podtrzymuje ,oskarzenie prokuratora” jako
prywatne. Jezeli natomiast takiego oswiadczenia nie ztozy, sad umarza
postepowanie (art. 60 § 4 k.p.k.). Takie rozwigzanie dotyczy przypadkow odstgpienia
od oskarzenia juz w toku postepowania jurysdykcyjnego. Ta regulacja nie ma
zastosowania do postepowania przygotowawczego wszczetego i prowadzonego
przez prokuratora od poczgtku. Wowczas uznajgc, ze czyn zabroniony objety
postepowaniem stanowi przestepstwo scigane z oskarzenia prywatnego, a brak jest
interesu spotecznego w jego $ciganiu, prokurator umorzy postepowanie*t. Jezeli
postanowienie zapadto wytgcznie z uwagi na brak interesu spotecznego w $ciganiu
z urzedu sprawcy czynu, zazalenie na nie rozpoznaje prokurator nadrzedny (art. 465
§ 2a k.p.k.).

Status oskarzyciela prywatnego pokrzywdzony nabywa z chwilg dokonania

okreslonych czynnosci lub ztoZzenia odpowiednich oswiadczen, a to:
1) przez skuteczne wniesienie prywatnego aktu oskarzenia,

2) przez przystgpienie do toczgcego postepowania, o ile jest pokrzywdzonym tym
samym czynem i uczyni to do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego (art. 59
§ 2 k.p.k.);

3) przez oswiadczenie o podtrzymaniu oskarzenia, gdy prokurator po ingerencji

w trybie art. 60 k.p.k., nastepnie od oskarzenia odstgpi;

4) przez ztozenie oswiadczenia o wstgpieniu w prawa zmartego oskarzyciela

prywatnego (art. 61 k.p.k.).

44 Uchwata SN z dnia 20 kwietnia 1974 r., VI KZP 55/73, OSNKW 1974, z. 7-8, poz. 128.
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W sprawach o przestepstwa scigane z oskarzenia prywatnego postepowanie
wszczyna sie na podstawie aktu oskarzenia wniesionego przez pokrzywdzonego.
Prywatny akt oskarzenia ma uproszczong forme. Musi odpowiada¢ wymaganiom
pisma procesowego (art. 119 k.p.k.), nadto winien zawieraC o0znaczenie
oskarzonego, opis zarzucanego mu czynu oraz wskazanie dowodéw, na ktérych

oskarzenie sie opiera (art. 487 k.p.k.).

Aktem wszczynajgcym postepowanie moze by¢ takze ustna lub pisemna skarga
pokrzywdzonego ztozona Policji. Wéwczas Policja, po przyjeciu takiej skargi, w razie
potrzeby zabezpiecza dowody, a nastepnie skarge przekazuje do sagdu wtasciwego
do jej rozpoznania. Skarga skfadana Policji winna zawiera¢ dane, ktére pozwolg na
przyjecie, ze spetnione zostaty wymogi formalne z art. 487 k.p.k.

Oskarzyciel prywatny, wnoszgc prywatny akt oskarzenia lub wraz z oswiadczeniem
0 przytgczeniu sie do toczgcego sie postepowania lub podtrzymaniu oskarzenia, od
ktorego odstgpit prokurator, zobowigzany jest dotgczy¢ dowdd wptacenia do kasy
sgdowej zryczattowanej rownowartosci wydatkow (art. 621 8 1 k.p.k.). W obecnym
stanie prawnym, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 maja
2003 r. w sprawie wysokosci zryczattowanej réwnowartosci wydatkéw w sprawach
z oskarzenia prywatnego®, wysokos$¢ zryczattowanej réwnowartosci wydatkéw

wynosi 300 ztotych.

Prywatny akt oskarzenia podlega kontroli formalnej i jezeli nie odpowiada wymogom
formalnym zwracany jest pokrzywdzonemu do uzupetnienia brakoéw (art. 337 § 1
k.p.k. w zw. z art. 468 k.p.k. i 485 k.p.k.). W razie brakow formalnych pisma
procesowego z art. 119 k.p.k., z powodu ktérych nie mozna nada¢ mu procesowego
biegu, wzywa sie oskarzyciela prywatnego, w trybie art. 120 8 1 k.p.k., o ich
uzupetnienie. Podobnie znajdzie zastosowanie ten przepis w sytuacji, gdy
oskarzyciel prywatny nie uisci zryczattowanej rownowartosci wydatkow. W razie
uzupetnienia tych brakéw w terminie, pismo wywotuje skutki od dnia jego wniesienia.
W razie nieuzupetnienia brakéw w terminie, pismo uznaje sie za bezskuteczne,
0 czym nalezy pouczy¢ przy doreczeniu wezwania (art. 120 § 2 k.p.k.). Na
zarzagdzenie prezesa sadu stwierdzajgce bezskutecznos¢ prywatnego aktu

oskarzenia przystuguje zazalenie, albowiem zamyka ono droge do wydania wyroku

45Dz. U. 2003, nr 104, poz. 980.
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(art. 459 8 1 k.p.k. w zw. z art. 466 8 1 k.p.k.).

Poniewaz w tej kategorii spraw, co do zasady, nie jest przeprowadzane
postepowanie przygotowawcze, sgd moze zleci¢ Policji wykonanie okreslonych
czynnosci. Policja realizujgc czynnosci zlecone przez sad moze dokonac¢ takze
innych niezbednych czynnosci zabezpieczajgcych dowody, a niecierpigcych zwtoki.
W toku tych czynnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o czynnosciach
dowodowych w niezbednym zakresie (art. 488 8§ 2 zdanie drugie Kk.p.k.). Wyniki
przeprowadzonych czynnosci dowodowych Policja przekazuje sgdowi (art. 488 § 2
zdanie pierwsze k.p.k.). Sad moze zleci¢ Policji czynnosci dowodowe tylko wtedy,

gdy uznaje postepowanie prywatnoskargowe za dopuszczalne.

Sprawy z oskarzenia prywatnego rozpoznawane sg przez sad jednoosobowo (art.
476 8 1 k.p.k. w zw. z art. 485 k.p.k.).

Cechg charakterystyczng postepowania prywatnoskargowego jest poprzedzenie
rozprawy posiedzeniem pojednawczym. Jezeli samo postepowanie jest
dopuszczalne, sprawa jest kierowana na posiedzenie pojednawcze, albo do
postepowania mediacyjnego. Sad z wiasnej inicjatywy zamiast posiedzenia
pojednawczego moze, za zgodg stron albo na ich wniosek, wyznaczy¢ termin do
przeprowadzenia mediacji (art. 489 8§ 2 k.p.k.). Wowczas nastepuje wyznaczenie
mediatora, w trybie art. 23a k.p.k., ktéry na mocy art. 489 § 2 k.p.k. ma
w  postepowaniu  prywatnoskargowym  odpowiednie  zastosowanie. Jezeli
sprawozdanie mediatora zawiera informacje o woli pojednania sie stron, sad
wyznacza posiedzenie, w protokole ktérego zawarte zostanie to pojednanie,
a nastepnie postepowanie umorzy (art. 492 § 2 w zw. z art. 490 § 2 k.p.k).
Pozasgdowe postepowanie mediacyjne nie zastepuje posiedzenia pojednawczego
sadu, a jedynie te jego czes¢, ktora sprowadzataby sie do jednania stron przez
sedziego*®. Do zawarcia ugody, ktérej warunki ustalono w czasie mediacji, rowniez
powinno dojs¢ na wyznaczonym pojednawczym posiedzeniu pomediacyjnym. Tylko
bowiem ugoda zawarta na posiedzeniu sgdowym stanowi tytut egzekucji sgdowej po
nadaniu jej klauzuli wykonalnosci (art. 494 8 2 k.p.k.).

Posiedzenie pojednawcze prowadzi¢ moze jedynie sedzia (art. 489 8§ 1 k.p.k.).

4 T. Grzegorczyk [w:] T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2005,
s. 820.
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Strony wezwane do pojednania mogg zawrze¢ pojednanie proste (zwykie), a zatem
pogodzi¢ sie w sprawie karnej, co powoduje umorzenie postepowania (art. 492 § 1
k.p.k.). Pojednanie moze objgC takze inne sprawy z oskarzenia prywatnego toczgce
sie miedzy stronami (art. 493 k.p.k.). Wowczas mowimy o pojednaniu poszerzonym
(rozbudowanym). Pojednanie nie moze by¢ zawarte pod warunkiem ani tez
sprzeczne z prawem. Mozliwe jest rOwniez pojednanie potgczone z ugoda, ktorej
przedmiotem jest roszczenie pozostajgce w zwigzku z oskarzeniem (art. 494 § 1
k.p.k.). Ugoda nie moze by¢ sprzeczna z prawem lub niemozliwa do wykonania, nie
moze takze naruszac uzasadnionych interesow ktorejkolwiek ze stron. Zawarta przez
strony ugoda podlega kontroli sgdu z punktu widzenia jej dopuszczalnosci na
podstawie art. 184 zdanie drugie k.p.c.*’. Zgodnie z art. 494 § 2 k.p.k. zawarta ugoda
jest tytutem egzekucyjnym po nadaniu jej przez sad klauzuli wykonalnosci.

Protokdt posiedzenia pojednawczego zawierajgcego pojednanie i umarzajgcego
postepowanie podpisujg takze strony (art. 490 8§ 2 k.p.k.).

Postanowienie umarzajgce postepowanie z uwagi na pojednanie sie stron moze byc¢
zaskarzone zazaleniem, gdyz zamyka droge do wydania wyroku (art. 459 § 1
k.p.k.)*. Jezeli takie postanowienie w wyniku zaskarzenia zostanie uchylone to
w toku rozpoznawanej ponownie sprawy nie dziata zakaz reformationis in peius,

o ktérym mowa w art. 443 k.p.k.%°.

Jezeli w toku posiedzenia pojednawczego (takze pomediacyjnego) do pojednania
nie dojdzie, sprawe kieruje sie na rozprawe gtdbwng w miare mozliwosci wyznaczajgc
jej termin. W takiej sytuacji obecne na posiedzeniu strony powinny zgtosi¢ wnioski
dowodowe (art. 495 8§ 2 k.p.k.). Samo posiedzenie pojednawcze nie stuzy
przeprowadzaniu dowodow. Zaprezentowane w jego toku stanowiska stron nie mogg
prowadzi¢ do potwierdzenia lub odrzucenia zarzutdw podniesionych w akcie

oskarzenia®,

Rowniez w toku rozprawy moze dojs¢ do pojednania stron, jak réwniez do zawarcia

ugody czy skierowania do mediacji. Zawarta na rozprawie ugoda takze stanowi tytut

47 Uchwata SN z dnia 28 maja 1998 r., | KZP 5/98, OSNKW 1998, z. 5-6, poz. 25.

48 Uchwata SN z dnia 30 listopada 1972 r., VI KZP 48/72, OSNKW 1973, z. 2-3, poz. 26.

49 Uchwata SN z dnia 16 listopada 2000r. | KZP 33/2000, OSNKW 2000, z. 11-12, poz. 93.
50 postanowienie SN z dnia 28 kwietnia 1970r., V KRN 97/70, OSNKW 1970, z. 7-8, poz. 92.
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egzekucyjny (art. 494 § 2 k.p.k. w zw. z art. 499 k.p.k.). W takim wypadku, z uwagi

na pojednanie sie stron na rozprawie, sgd umorzy postepowanie wyrokiem.

W wypadku, gdy na posiedzenie pojednawcze nie stawi sie oskarzony, prowadzgcy
je kieruje sprawe na rozprawe gtbwng, w miare mozliwosci wyznaczajgc jej termin
(art. 491 8 2 k.p.k). Niestawiennictwo zas$ oskarzyciela prywatnego i jego
petnomocnika bez usprawiedliwienia przyczyny nieobecnosci®l, uwaza sie za
odstgpienie od oskarzenia. Wowczas prowadzacy postepowanie umarza je (art. 491
8 1 k.p.k.). Domniemanie z art. 491 8 1 k.p.k. ma charakter domniemania
niewzruszalnego, a wiec za niedopuszczalny uznaje sie przeciwdowdd na ustawowe
konsekwencje niestawiennictwa oskarzyciela prywatnego i jego petnomocnika, jezeli

byt ustanowiony (odstgpienie od oskarzania)®.

Oskarzony w postepowaniu prywatnoskargowym moze, az do rozpoczecia przewodu
sgdowego na rozprawie gtéwnej, wnies¢ przeciwko oskarzycielowi prywatnemu
bedgcemu pokrzywdzonym wzajemny akt oskarzenia o czyn takze Scigany
z oskarzenia prywatnego oraz pozostajgcy w zwigzku z czynem mu zarzuconym.
Sad rozpoznaje wéwczas obie sprawy tgcznie (art. 497 § 1 k.p.k.). Wniesienie
wzajemnego aktu oskarzenia mozliwe jest tylko przeciwko oskarzycielowi
prywatnemu, ktéry jest pokrzywdzonym. Taki akt oskarzenia nie moze by¢ natomiast
wniesiony przeciwko osobom, ktére wykonujg prawa pokrzywdzonego (art. 52 § 1
k.p.k., art. 61 8§ 1 k.p.k.). Brak uiszczenia zryczattowanej rownowartosci wydatkow
przez oskarzonego, ktéry wnidst oskarzenie wzajemne i nieuczynienie tego, mimo
wezwania, w zakreslonym terminie, stanowi negatywng przestanke procesowg (art.
17 8 1 pkt 9 k.p.k.). Brak skargi uprawnionego oskarzyciela rodzi obowigzek wydania
przez sad orzeczenia o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania
prywatnoskargowego w sprawie z oskarzenia wzajemnego®3. Odstgpienie jednego
z oskarzycieli prywatnych od oskarzenia takze powoduje umorzenie postepowania
na kazdym etapie postepowania, jednakze tylko w czesci dotyczgcej wniesionego
przez tego oskarzyciela oskarzenia (art. 497 8§ 2 k.p.k.).

51 O niestawiennictwie bez usprawiedliwionej przyczyny mozna méwi¢ dopiero wtedy, gdy oskarzyciel
prywatny byt prawidtowo powiadomiony o terminie posiedzenia i na posiedzenie to nie stawit sie,
a niestawiennictwa badz to w ogoéle, badz nalezycie nie usprawiedliwit - postanowienie SN z dnia 30
wrzesnia 1972r., VI KZP 47/72, OSNKW 1973, z. 1, poz. 13.

52\Wyrok SN z dnia 4 lutego 2009 r., IV KK 289/08, OSNwSK 2009, nr 1, poz. 314.
53postanowienie SA w Lublinie z dnia 28 lipca 1999 r., Il AKz 181/99, Apel — Lub 1999, nr 4, poz. 33.
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W toku postepowania przed sgdem obaj oskarzyciele prywatni korzystajg
z uprawnien oskarzonego. Pierwszenstwo zadawania pytan i przeméwien
przystuguje temu oskarzycielowi prywatnemu, ktéry pierwszy wniést akt oskarzenia
(art. 497 8§ 3 k.p.k.). Po ztozeniu wyjasnien przez obu oskarzonych (oskarzycieli
prywatnych), sad przeprowadza dowody na zasadach ogdlnych, co oznacza, ze
w pierwszej kolejnosci przeprowadzane sg dowody wskazane przez tego
oskarzyciela prywatnego, ktory pierwszy wnidst oskarzenie (art. 369 k.p.k. w zw.
z art. 468 k.p.k. i 485 k.p.k.). Sgd w wyroku zaznacza, ze postepowanie toczyto sie
z powodu oskarzen wzajemnych (art. 497 8§ 3 zdanie trzecie k.p.k.).

Oskarzenie wzajemne jest jednak niedopuszczalne, gdy wczesniej prokurator
wszczat albo przytgczyt sie do postepowania (art. 498 8§ 1 k.p.k.). Jezeli po
wniesieniu oskarzenia wzajemnego prokurator przytgczy sie do jednego z oskarzen
wzajemnych, sad wytagcza oskarzenie przeciwne do osobnego postepowania (art.
498 § 2 k.p.k.). W razie objecia przez prokuratora obu oskarzen wzajemnych,
postepowanie toczy sie z urzedu, zas oskarzeni korzystajg w odpowiednim zakresie

z uprawnien oskarzycieli positkowych (art. 498 8§ 3 k.p.k.).

Niestawiennictwo  oskarzyciela prywatnego i jego petnomocnika bez
usprawiedliwionych powodéw takze na rozprawie gtbwnej uwaza sie za odstgpienie
od oskarzenia. W takim przypadku postepowanie umarza sie (art. 496 8§ 3 w zw. z 8
1 k.p.k.). Artykut 496 8 3 k.p.k. wyraza domniemanie prawne niewzruszalne, a zatem
niedopuszczalny jest przeciwdowdd na ustawowe skutki domniemanie (odstgpienie
od oskarzenia). Oskarzyciel i jego petnomocnik mogg natomiast kwestionowac
prawidtowos¢ ustalenia, ze ich nieobecnos¢ byta nieusprawiedliwiona, wskazujgc ze
wynikata np. z przeszkdd zywiotowych, uniemozliwiajgcych stawiennictwo na
rozprawie i jego prawidtowe usprawiedliwienie przed wyznaczonym terminem

rozprawy.

W  postepowaniu  sgdowym  toczgcym sie  w  trybie  postepowania
prywatnoskargowego mozliwe jest, az do czasu prawomocnego jego zakonczenia,
odstgpienie od oskarzenia (art. 496 8§ 1 k.p.k.). Ztozenie takiego oswiadczenia przez
oskarzyciela prywatnego jest podstawg do umorzenia postepowania. Tylko, gdy
odstgpienie od oskarzenia nastepuje przed rozpoczeciem przewodu sgdowego na
pierwszej rozprawie gtbwnej, na umorzenie postepowania nie jest wymagana zgoda

oskarzonego. Jezeli oskarzyciel prywatny odstgpi od oskarzenia po tym terminie
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umorzenie postepowania moze nastgpi¢ wytgcznie za zgodg oskarzonego (art. 496 §
1i 2 k.p.k.). Odstgpienie oskarzyciela prywatnego od oskarzania jest wigzgce dla
sgdu. Sad nie moze kontrolowa¢ motywow takiej decyzji i zobowigzany jest umorzyé
postepowanie, chyba ze w danym przypadku brak jest wymaganej zgody
oskarzonego. W przypadku, gdy oskarzony nie wyraza zgody na umorzenie
postepowania, sad zobowigzany jest postepowanie kontynuowac i wyda¢ w sprawie
w zaleznosci od wynikdéw procesu wyrok skazujgcy, uniewinniajgcy, warunkowo
umarzajgcy postepowanie lub umarzajgcy postepowanie, tyle, ze z innego powodu
niz odstgpienie od oskarzenia (np. z powodu znikomej spotecznej szkodliwosci

czynu)®4,

W sytuacji, gdy oskarzyciel odstgpit od oskarzania po wydaniu wyroku przez sad
pierwszej instancji, a oskarzony wyrazit zgode na umorzenie postepowania, wlasciwy
do umorzenia postepowania jest sgd pierwszej instancji. Po wniesieniu apelacji przez
oskarzonego, odstgpienie oskarzyciela od oskarzenia powoduje, ze wiasciwym do
umorzenia postepowania, po uzyskaniu zgody oskarzonego, jest sgd odwotawczy.

Postepowanie prywatnoskargowe, ze wzgledu na globalnie niewielkg liczbe
prywatnych aktow oskarzenia kierowanych do sgdow, nie ma wspotczesnie zbyt

szerokiego praktycznego znaczenia, co pokazujg dane zamieszczone w Tabeli 1.

Tabela 1. Stosunek skazan w postepowaniu karnym w sadach rejonowych

w ogole do liczby skazan w postepowaniu prywatnoskargowym

Liczba skazanych
w sprawach karnych
rozpoznanych przez
sady rejonowe

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

w ogole 508269 | 470763 | 452690 | 410890 | 410269 | 412930 | 416637

w postepowaniu

1555 1548 1494 1341 1403 1485 1579
prywatnoskargowym

odsetek spraw z

. 0,31 0,33 0,33 0,33 0,34 0,36 0,38
oskarzenia prywatnego

Jak mozna zauwazyC skazania w sprawach o przestepstwa prywatnoskargowe

stanowig niewielki utamek ogolnej liczby skazanych w pierwszej instancji przez sady

54T. Grzegorczyk (w:) T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie..., s. 843.
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rejonowe w sprawach karnych. Jednak $ciganie sprawcow tej kategorii czynow
zabronionych pozostaje w statym zainteresowaniu 0s6b pokrzywdzonych, a odsetek
0s6b skazanych w sprawach prywatnoskargowych wykazuje niewielka, ale tendencje

wzrostowsg.

Ponizej zamieszczony wykres pokazuje liczbe tego rodzaju spraw, z uwzglednieniem

poszczegolnych rodzajow przestepstw, w ostatnich latach.

Wykres 1. Liczba skazan za poszczegdlne przestepstwa prywatnoskargowe

skazazani za przestepstwa prywatnoskargowe

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
W 157par.2 592 584 504 470 467 470 491
W 157par.3 8 9 3 10 12 20 16
m212par.l 206 212 208 227 213 226 278
HW212par.2 52 67 73 =T 59 65 70
m216par.l 402 411 430 354 405 425 439
M 216par.2 13 18 15 2 13 15 24
m217par.l 238 221 244 194 215 227 248
W217par.2 27 3 3 7 5 2
46pr.pras. 1 1 0 6 5 3
Hinne 16 22 14 14 9 32

Status oskarzyciela prywatnego regulowaty wszystkie dotychczas obowigzujgce
Kodeksy postepowania karnego. Gdyby ta instytucja byta nieprzydatna, wéwczas na
fali krytyki poprzednich rozwigzan tworcy poszczegoélnych projektéw kodyfikacii
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dostrzegliby potrzebe rezygnacji z oskarzenia prywatnego. Jednak, jak dotgd, nie
doszto do takich zmian. W zestawieniu z postepowaniem w sprawach o przestepstwa
Scigane z oskarzenia publicznego mozna zauwazy¢ pewne istotne odrebnosci,
zwlaszcza w zakresie struktury rozstrzygniec¢ konczacych postepowanie prowadzone
w sprawach o przestepstwa $cigane z oskarzenia prywatnego. Duzy udziat umorzen
postepowan prywatnoskargowych podyktowany jest faktem, ze postepowanie karne
jest umarzane w licznych przypadkach wskazanych w ustawie wtasnie dla tego trybu

postepowania, np. gdy oskarzyciel prywatny:

- nie stawi sie bez usprawiedliwienia swojej nieobecnosci na posiedzenie
pojednawcze lub na rozprawe gtdbwna,

- skutecznie odstgpi od oskarzenia sktadajgc stosowne oswiadczenie,

- pojedna sie z oskarzonym.

Réwniez znaczny odsetek odstgpien od ukarania wynika z tresci przepiséw prawa
karnego materialnego, w ktérych ustawodawca przewiduje mozliwos¢ odstgpienia od
wymierzenia kary w sytuacji, gdy zachowanie sprawcy czynu zabronionego
wywotane zostato wyzywajgcym zachowaniem pokrzywdzonego albo odpowiedziat
on wobec oskarzonego podobnym zachowaniem wzajemnym (art. 216 § 3 i art. 217
8 2 k.k.).
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Wykres 2. Liczba osgdzonych w postepowaniu publicznoskargowym

osadzeni w sprawach publicznoskargowych

600000
500000
=
S. 400000
[ =
]
=]
% 300000
o
[1+]
=]
~N
£ 200000
100000
0
1 2 3 4 5 6 ]
m odstapienia 836 666 599 692 493 404 374
m warunkowe umorzenia| 29630 | 25821 | 25150 | 24620 | 23467 | 24211 | 27394
umorzenia 11844 | 10316 | 9938 | 10222 | 9154 | 8773 | 8198
H uniewinnienia 11851 | 11243 | 10720 | 10879 | 10090 | 9103 | 8679
m skazania 506699 | 469184 | 451173 | 409509 | 408783 | 411307 | 414882
O 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

32



Wykres 3. Liczba osgdzonych w postepowaniu prywatnoskargowym

osgdzeni w sprawach prywatnoskargowych
9000
~-Bagg B
7000 1| -
- 6000 |
; e
S s000 | |
g
1 ! —
o 2000 1| |
0
i —
= 3000 ||
2000
1000
0 ‘
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
B odstgpienia 240 231 223 175 183 222 226
® warunkowe umorzenia| 680 657 659 565 610 631 701
umorzenia 5378 4845 4791 4748 4468 4717 4773
M uniewinnienia 891 965 883 921 902 1055 1082
M skazania 1560 1548 1494 1341 1403 1485 1579

Bez badania akt sgdowych nie sposéb wskazaé, czy przyczyng dos¢ zblizonej liczby

uniewinnien i skazan jest:
- pieniactwo oskarzycieli prywatnych i wnoszenie bezpodstawnych oskarzen,
- nieudolnos¢ oskarzycieli prywatnych w dostarczaniu informacji o dowodach,

- umiejetnos¢ oskarzonych podwazania wagi dowodow wskazywanych przez

oskarzycieli prywatnych,

- wystepowanie sytuacji wytgczajgcych bezprawnos¢ zachowan zarzucanych

oskarzonym (np. art. 213 k.k.).

Wydaje sie jednak, ze wiasnie ta kategoria spraw moze by¢ probierzem tego, jak

moze wyglgda¢ proces karny prowadzony wedtug regut kontradyktoryjnego
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postepowania, z przekazaniem stronom prawa do petnego dysponowania
oskarzeniem (odstgpienie od oskarzenia i zgoda na umorzenie postepowania) oraz
mozliwosciami konsensualnego zakonczenia procesu na kazdym jego etapie
(pojednanie). Nalezy jednak mieC¢ nadzieje, ze w sprawach publicznoskargowych
w zakresie dowodéw popierajgcych twierdzenia aktu oskarzenia oskarzyciel
publiczny bedzie wykazywat wiekszg fachowo$¢ oraz zachowa umiar w dazeniu do
konsensualnego zakonczenia postepowania, majgc na wzgledzie nie tylko interes
pokrzywdzonego, ale takze dagzenie do uzyskania sprawiedliwego rozstrzygniecia
sprawy karnej po przeprowadzeniu procesu z zachowaniem standardéw rzetelnosci

postepowania.

8.2. Pokrzywdzony jako oskarzyciel positkowy

Kodeks postepowania karnego z 1928 r. przewidywat w sprawach o przestepstwa
publicznoskargowe scigane z urzedu, nalezgce do wtasciwosci sgdu okregowego lub
sgdu przysiegtych, mozliwos¢ zwrdcenia sie przez pokrzywdzonego do sadu
apelacyjnego o zezwolenie na popieranie oskarzenia, jako oskarzyciel positkowy,
jezeli prokurator przed wniesieniem aktu oskarzenia odmoéwit Scigania lub umorzyt
dochodzenie (art. 70), nadto zas — juz bez takich warunkéw — pokrzywdzony mogt
wnies¢ i popierac¢ oskarzenie jako oskarzyciel positkowy w sprawach o przestepstwa
$cigane z urzedu przed sgdami grodzkimi (art. 71).5 W stosunkowo jednak krétkim
czasie wprowadzano istotne ograniczenia w mozliwosci korzystania przez
pokrzywdzonego z prawa do oskarzania positkowego, zaréwno w sprawach
nalezacych do wiasciwosci sgdéw okregowych i przysiegtych, jak i grodzkich®®. Juz
w 1932 r. zniesiono instytucje oskarzyciela positkowego w postepowaniu przed
sgdami okregowymi i sgdami przysiegtych, a w szczytowym okresie stalinizmu —
w 1950 r. — réwniez subsydiarne oskarzenie w pozostatych sprawach sciganych

z urzedu®’. Oskarzyciel positkowy wystepujgcy obok prokuratora w sprawach

% R. Kmiecik: Oskarzyciel positkkowy w procesie karnym, Warszawa 1977, s. 15-17; jak réwniez T.
Grzegorczyk (w:) T. Grzegorczyk, J. Tylman: Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 287.

% Szczegotowo w tym przedmiocie por. W. Daszkiewicz: Oskarzyciel w polskim procesie karnym,
Warszawa 1960, s. 138-142.

57 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 23 sierpnia 1932 r. zmieniajgce niektore
przepisy postepowania karnego (Dz. U. Nr 73, poz. 662) oraz ustawa z dnia 20 lipca 1950 r. 0 zmianie
przepisdw postepowania karnego (Dz. U. Nr 38, poz. 348 ze zm.).
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z oskarzenia publicznego powrdécit w kodyfikacji karnej z 1969 r. Przyjete wowczas
rozwigzanie byto krytykowane, ze wzgledu na fakt, Zze dziatanie oskarzyciela
positkowego w postepowaniu sgdowym byto uzaleznione od decyzji sgdu, ktory
dopuszczat pokrzywdzonego do udzialu w rozprawie tylko wtedy, gdy lezato to w
interesie wymiaru sprawiedliwosci (art. 45 § 1 d.k.p.k.) oraz miat mozliwos¢
pozbawienia oskarzyciela positkowego jego praw, jesli na rozprawie wyszto na jaw,
ze jego udziat w procesie karnym znacznie utrudnia postepowanie, co najczesciej

wykorzystywano wtedy, gdy wykazywat sie zbyt duzg aktywnoscig®®.

Oskarzyciel positkowy w poréwnaniu z oskarzycielem prywatnym miat ograniczone
uprawnienia, mogt bowiem zaskarzy¢ wyrok tylko w czesci dotyczacej winy (art. 395
d.k.p.k.). Obecnie obowigzujgcy Kodeks postepowania karnego z 1997 r. nie tylko
utrzymat instytucje oskarzyciela positkowego, ale ztagodzit rygory formalne
dopuszczania go do udziatu w postepowaniu sgdowym oraz zmodyfikowat instytucje
oskarzyciela positkowego, miedzy innymi poprzez zréwnanie jego uprawniehn z
prawami pozostatych stron, a takze wprowadzit instytucje oskarzyciela positkowego
subsydiarnego. Zgodnie bowiem z art. 53 § 1 k.p.k. w sprawach o przestepstwa
scigane z oskarzenia publicznego pokrzywdzony uzyskujgc status strony
w postepowaniu sgdowym, moze dziataC w charakterze oskarzyciela positkowego
obok oskarzyciela publicznego (oskarzyciel positkowy uboczny) lub zamiast niego
(oskarzyciel positkowy subsydiarny). Odstgpienie zas oskarzyciela publicznego od

oskarzenia nie pozbawia uprawnien oskarzyciela positkowego (art. 54 8 2 k.p.k.).

8.3. Pokrzywdzony jako oskarzyciel positkowy - uboczny

Pokrzywdzony, aby uzyskac status strony, moze do czasu rozpoczecia przewodu
sgdowego na rozprawie gtownej ztozy¢ oswiadczenie o woli dziatania w charakterze
oskarzyciela positkowego (art. 54 8§ 1 k.p.k.). W celu umozliwienia mu realizacji tego
prawa, oskarzyciel publiczny zawiadamia go o fakcie przestania aktu oskarzenia do
sgdu i poucza o tresci art. 335 i 387 k.p.k. oraz o uprawnieniach zwigzanych
z dochodzeniem roszczen majgtkowych, a w razie potrzeby takze o prawie do

zgtoszenia oswiadczenia o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego (art.

%8 K. Dudka: Skarga subsydiarna oskarzyciela positkowego w procesie karnym, [w:] Wspobfczesny
polski proces karny. Ksiega ofiarowana Profesorowi Tadeuszowi Nowakowi, Poznan 2002, s. 46.
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334 8§ 2 k.p.k.). Niespetnienie warunkéw wymienionych w art. 334 k.p.k. uprawnia
prezesa sadu do zwrotu oskarzycielowi aktu oskarzenia w celu usuniecia brakow

w terminie 7 dni®®.

Kodeks postepowania karnego z 1997 r. stusznie odstgpit od koniecznosci
potwierdzenia przez sad, ze pokrzywdzony zostaje dopuszczony do udziatu
w postepowaniu sgdowym w charakterze oskarzyciela positkowego, albowiem lezy to
w interesie wymiaru sprawiedliwosci (art. 45 8 1 k.p.k. z 1969 r.). Sad juz nie
dokonuje merytorycznej oceny os$wiadczenia pokrzywdzonego z punktu widzenia
jego zgodnosci z ,dobrem wymiaru sprawiedliwosci”. Aktualnie, by uzyskaé status
strony pokrzywdzony sklada o$wiadczenie, ktore podlega wytgcznie kontroli
formalnej. Sad jedynie bada, czy oswiadczenie ztozone zostato przez osobe
uprawniong (to jest pokrzywdzonego lub osobe wykonujgca jego prawa w trybie art.
51 lub 52 k.p.k.) oraz czy zostato ztozone w terminie. Sgd zatem orzeka tylko wtedy,
gdy stwierdza, ze pokrzywdzony nie moze bra¢ udzialu w postepowaniu jako
oskarzyciel positkowy, gdyz nie jest osobg uprawniong lub oswiadczenie
0 przystgpieniu do postepowania ztozyt po terminie (art. 56 8 2 k.p.k.). Jesli brak jest
uchybieh formalnych, od momentu ztozenia oswiadczenia pokrzywdzony staje sie
strong postepowania jurysdykcyjnego®. Oskarzycielami positkowymi ubocznymi,
zdaniem T. Grzegorczyka®?, stajg sie rowniez inni pokrzywdzeni tym samym czynem,
ktorzy przytgczajg sie do oskarzenia wytoczonego przez samodzielnego oskarzyciela
positkowego.

Samo zatem oswiadczenie pokrzywdzonego o zamiarze dziatania w charakterze
oskarzyciela positkowego wywotuje skutek w postaci nabycia statusu strony (art. 54 8§
1 k.p.k.). RoOwniez oswiadczenie pokrzywdzonego o przytgczeniu sie do
postepowania ma charakter konstytutywny. Jesli brak przeszkéd formalnych,
uniemozliwiajgcych przyjecie jego oswiadczenia, od momentu jego ztozenia (na
pismie lub ustnie do protokotu) pokrzywdzony staje sie strong postepowania

jurysdykcyjnego®?.

59 Odmiennie uchwata SN z dnia 12 stycznia 1999 r., | KZP 25/98, W 1999, nr 4, poz. 9.
60 K. Marszat, Proces karny, Katowice 1997 r., s. 146.

1 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego wraz z komentarzem do ustawy o Swiadku
koronnym, Komentarze Zakamycza, Krakow 2003, s. 229.

62 K. Marszat, Proces karny, Katowice 1997 r., s. 146; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks...,
s. 302.
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W sprawie, w ktérej mamy do czynienia z wieloscig pokrzywdzonych, kazdemu z nich
przystuguje prawo do wystgpienia z oswiadczeniem, ze bedzie dziatat w charakterze
oskarzyciela positkowego ubocznego na mocy art. 54 8§ 1 k.p.k. Pokrzywdzony, ktory
nie zaskarzyt postanowienia 0 umorzeniu lub odmowie wszczecia postepowania
przygotowawczego nie ma prawa wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia. Moze
natomiast na zasadzie art. 55 8 3 k.p.k. przytgczy¢ sie do postepowania, jesli inny
pokrzywdzony ztozyt subsydiarny akt oskarzenia. Majgc na uwadze wzgledy
pragmatyczne oraz ekonomike procesowsa, ustawodawca w art. 56 k.p.k. wprowadzit
instytucje ograniczenia liczby oskarzycieli positkowych. Sad, dziatajgc na podstawie
art. 56 8 1 k.p.k., moze ograniczy¢ liczbe oskarzycieli positkowych wystepujgcych
w sprawie, uznajgc to za konieczne dla zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania. Liczbe oskarzycieli positkowych ustala samodzielnie sad, kierujgc sie
realiami konkretnej sprawy.

Sad orzeka, na podstawie art. 56 8 1 k.p.k., ze oskarzyciel positkowy nie moze bra¢
udziatu w postepowaniu, gdy bierze w nim juz udziat okreslona przez sad liczba
oskarzycieli. Na postanowienie sgdu wydane na podstawie art. 56 § 1 k.p.k., a takze
na postanowienie sgdu wydane na podstawie 8§ 2 tego przepisu, jezeli dotyczy
oskarzyciela positkowego okreslonego w art. 54 lub art. 55 § 3 k.p.k. — zazalenie nie
przystuguje (art. 56 § 3 k.p.k.).

W razie odstgpienia oskarzyciela positkowego od oskarzenia nie moze on ponownie
przytagczy¢ sie do postepowania (art. 57 8 1 k.p.k.). Natomiast zgon oskarzyciela
positkowego zasadniczo nie wptywa na bieg postepowania. Osoby najblizsze mogag
przystgpi¢ do postepowania w charakterze oskarzyciela positkowego w kazdym
stadium postepowania (art. 58 8§ 1 k.p.k.).
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8.4. Pokrzywdzony jako oskarzyciel positkowy - subsydiarny

Na przestrzeni ostatnich lat sytuacja pokrzywdzonych przestepstwem byta
przedmiotem analiz i dyskusji®®. Zasadniczg kwestig byto zapewnienie ofierze
przestepstwa prawa do sgdu. W pierwszej kolejnosci przyznano mu prawo skargi na
postanowienia prokuratora o zaniechaniu $cigania (art. 306 8 1 k.p.k.), realizujgc tym
samym juz dawno zgtaszane propozycje rozszerzenia sgdowej kontroli postepowania
przygotowawczego®. W drugiej kolejnosci wprowadzono, obok dotychczasowej
formuty oskarzyciela positkowego, instytucje samoistnego oskarzyciela positkowego
(subsydiarnego) - dziatajgcego ,zamiast” oskarzyciela publicznego. Wykreowana
w tym zakresie nowa instytucja stworzyta dodatkowg i wazng gwarancje legalizmu

procesowego®.

Kodeks postepowania karnego z 1997 r. w pierwotnym brzmieniu uzalezniat prawo
do wniesienia skargi subsydiarnej od tgcznego i kolejnego spetnienia nastepujgcych
przestanek:

1) wydania postanowienia o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania

przygotowawczego,

2) wniesienia przez pokrzywdzonego zazalenia na postanowienie o odmowie

wszczecia lub umorzeniu postepowania przygotowawczego,

6 K. Dudka, Skutecznos$¢ instrumentéw ochrony praw pokrzywdzonych w postepowaniu
przygotowawczym w $wietle badarr empirycznych, Lublin 2006; B. Gronowska, Ochrona uprawnien
pokrzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym. Zagadnienia karnoprocesowe
i wiktymologiczne, Torun 1989; C. Kulesza, Rola pokrzywdzonego w procesie karnym w S$wietle
ustawodawstwa i praktyki wybranych krajow zachodnich, Bialystok 1995; W. Sych, Wphw
pokrzywdzonego na tok postepowania przygotowawczego w polskim procesie karnym, Warszawa
2006 (wyliczenie jedynie przyktadowe).

64 J. Grajewski, Wezlowe zagadnienia modelu postgpowania przygotowawczego w polskim procesie
karnym, Pal. 1988, nr 5, s. 65 - 82; A. Kaftal, Podstawowe problemy nowelizacji kodeksu
postepowania karnego, Pal. 1981, nr 6, s. 51-52; C. Kulesza, Sedzia $ledczy w modelu postepowania
przygotowawczego na tle prawno-porownawczym, Biatlystok 1991, s. 93 i n.; A. Marszal, Problem
wprowadzenia instytucji sedziego $ledczego, PiP 1982, nr 3 - 4, s. 26 - 30; S. Waltos, Model polskiego
procesu karnego ,de lege ferenda”, PiP 1981, nr 3, s. 31 34 - 35.

5 3. Waltos, Nowe instytucje w kodeksie postepowania karnego z 1997r. PiP 1997, nr 8, s. 37 - 38;
A. Murzynowski, Ogolna charakterystyka kodeksu postepowania karnego, PiP 1997, nr 8, s. 11; K.
Krasny, Rozszerzenie uprawnierr pokrzywdzonego - ,prywatny” akt oskarzenia w sprawie
0 przestepstwo $cigane z urzedu [w:] Nowa kodyfikacja karna. Kodeks postepowania karnego.
Warszawa 1998, z. 1; K. Papke - Olszauskas, Oskarzyciel positkowy w polskim procesie karnym -
wybrane zagadnienia, Pal. 2000, nr 12-1; L. Paprzycki, Prawa i obowigzki pokrzywdzonego
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji - zarys problematyki, Pal. 2000, nr 2 - 3; R. Troll,
Pojecie oskarzyciela posifkowego w sytuacji skargi subsydiarnej, Prok. i Pr. 2000, nr 5.
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3) uchylenia przez sad zaskarzonego przez pokrzywdzonego postanowienia

I przekazania sprawy ponownie prokuratorowi,

4) wydania przez prokuratora ponownego postanowienia o odmowie wszczecia lub

umorzeniu postepowania przygotowawczego,

5) zaskarzenia przez pokrzywdzonego ponownie wydanego przez prokuratora
postanowienia 0 odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania
przygotowawczego oraz nieuwzglednienia tego zazalenia przez prokuratora

nadrzednego.

W praktyce liczba wnoszonych w trybie art. 55 k.p.k. aktéw oskarzenia okazata sie
niewielka. Z tego powodu w ramach prac nad zmianami ustawy procesowej
zaproponowano uchylenie art. 55 k.p.k. majgcego, wedtug projektodawcow,
charakter fasadowy®®. Przyczyn niedostatecznego w praktyce wykorzystania skargi
subsydiarnej upatrywano wtasnie w wymaganiach formalnych, ktére musiat spetnié
pokrzywdzony, aby uzyskac status oskarzyciela. Podkreslajgc wazny gwarancyjny
charakter tej instytucji postulowano utrzymanie jej w porzadku prawnym®’. Wazkim
argumentem za dalszym funkcjonowaniem skargi subsydiarnej jest przede wszystkim
to, ze na przestrzeni lat stopniowo, ale nieustannie wzrasta liczba wnoszonych skarg
subsydiarnych oraz fakt, ze w wyniku ich rozpoznania zapada stosunkowo niemata
liczba wyrokéw skazujgcych i warunkowo umarzajgcych postepowanie. Ponizej

zamieszczona tabela zawiera dane, ktére to obrazujg®s.

66 Uzasadnienie projektu z 2006 r. ustawy o zmianie ustawy o prokuraturze oraz niektérych innych
ustaw (druk Sejmowy 1113).

67 Opinia z dnia 4 grudnia 2006r. M. Rogackiej - Rzewnickiej do projektu ustawy o zmianie ustawy
o prokuraturze oraz niektérych innych ustaw (druk 1113).

% Dane statystyczne z zasob6éw Ministerstwa Sprawiedliwosci - Departament Organizacyjny Wydziat
Statystyki. Poczatkowe lata po wejsciu w zycie kodyfikacji karnej zawierajg dane dotyczgce skargi
subsydiarnej niewiarygodne - liczby spraw prowadzonych w trybie art. 55 § 1 k.p.k. gromadzone
w celach ewidencyjnych i statystycznych - byly podawane wraz ze sprawami prywatnoskargowymi,
albo publiczno-skargowymi.
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Tabela 2. Osadzeni w postepowaniu zainicjowanym skargg subsydiarng

Rok Ogotem skazania warunkovye umorzenia Uniewinnienia
osgfizeni |— _umorzenia _ _
Liczba % liczba % Liczba % liczba %
2002 89 3 3,4 5 5,6 42 47,2 39 43,8
2003 71 2 2,8 - - 47 66,2 22 31,0
2004 98 12 12,2 3 3,1 64 65,3 19 19,4
2005 152 10 6,6 6 3,9 97 63,8 39 25,7
2006 177 32 18,1 4 2,3 101 57,1 40 22,6
2007 198 23 11,6 9 4,5 123 62,1 43 21,7
2008 374 42 11,2 17 4,5 220 58,8 95 254
2009 655 85 13,0 21 3,2 380 58,0 169 25,8
2010 907 143 15,8 27 3,0 521 57,4 216 23,8

e Zestawienie opiera sie wytgcznie na danych co do osgdzen za przestepstwa Scigane w trybie art.
55 § 1 k.p.k. w sgdach rejonowych (dane w tym zakresie z sgdow okregowych nie byly
gromadzone)

Wykres 4. Proporcje osgadzen w sprawach zainicjowanych skargg subsydiarng
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Wzrost osgdzen na przestrzeni lat 2002 - 2010, z uwzglednieniem rodzaju
rozstrzygniec¢, zdaje sie potwierdzac¢ stusznos¢ dokonanych zmian ustawg z dnia 29
marca 2007r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw®. Polegaly one miedzy innymi na:

- uchyleniu § 2 w art. 306 k.p.k., co pozwolito na wyeliminowanie udziatu prokuratora

nadrzednego w postepowaniu zazaleniowym,

- zmianie tresci art. 330 8 2 k.p.k., co zniosto zaskarzalno$¢ ponownie wydanego

postanowienia 0 umorzeniu postepowania lub odmowie jego wszczecia

Obecnie zatem prawo do wniesienia przez pokrzywdzonego skargi subsydiarnej jest
uzaleznione od tgcznego spetnienia nastepujgcych przestanek, ktére muszg wystgpié

z zachowaniem nastepujgcej chronologii:

1) wydanie postanowienia o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania

przygotowawczego,

2) wniesienie przez pokrzywdzonego zazalenia na postanowienie o odmowie

wszczecia lub umorzeniu postepowania przygotowawczego,

3) uchylenie przez sad zaskarzonego przez pokrzywdzonego postanowienia

I przekazanie sprawy ponownie prokuratorowi,

4) wydanie przez prokuratora ponownego postanowienia o odmowie wszczecia lub

umorzeniu postepowania przygotowawczego.

Na ponowne postanowienie prokuratora 0 zaniechaniu $cigania, podjete
w warunkach okreslonych w art. 330 § 2 k.p.k., pokrzywdzonemu zazalenie juz nie
przystuguje. Ma on natomiast prawo wniesienia aktu oskarzenia okreslonego w art.
55 § 1 k.p.k. w terminie miesigca od doreczenia mu zawiadomienia 0 postanowieniu
prokuratora o0 odmowie wszczecia lub 0o umorzeniu  postepowania
przygotowawczego, o czym nalezy pokrzywdzonego pouczy¢’®. Prawo do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia uzaleznione jest zatem jedynie od doreczenia
postanowienia prokuratora o odmowie wszczecia bgdz umorzeniu postepowania, nie

zas od rozstrzygniecia zazalenia wniesionego na takie postanowienie.

89 Dz. U. Nr 64, poz. 432 ze zm.
70 Uchwata SN z 20 marca 2008r., | KZP 39/07, OSNKW 2008, z. 5, poz. 32.
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Mozliwosci naduzywania instytucji skargi subsydiarnej mogg by¢ ograniczane
wnikliwg kontrolg merytoryczng aktu oskarzenia, sprawowang przez sad pierwszej
instancji w trybie okreslonym w art. 339 8§ 3 pkt 2 k.p.k., zwtaszcza ze sporzgdzany
jest on i podpisywany przez podmiot fachowy. Aktualnie skierowanie sprawy
zainicjowanej przez oskarzyciela subsydiarnego na posiedzenie jest mozliwe jedynie
na podstawie art. 339 8§ 3 pkt 2 k.p.k. Oczywisty brak faktycznych podstaw
oskarzenia zachodzi w sytuacji braku jakichkolwiek dowoddéw sSwiadczacych
0 popetnieniu przez oskarzonego zarzucanego mu przestepstwa, a nie moze byc¢
efektem oceny dowodéw’™. Jezeli materiat dowodowy jest rozbiezny, sad
kontrolujgcy nie moze ich ocenia¢ ani wartosciowa¢. Obowigzkiem sgdu jest
wytgcznie stwierdzenie, czy dowody znajdujgce sie w aktach potwierdzajg tezy aktu
oskarzenia. Ocena faktycznych podstaw oskarzenia na posiedzeniu odbywa sie
zatem w innym zakresie niz ocena przy jej merytorycznym rozpoznawaniu na

rozprawie.

Ponizej zamieszczony wykres’? obrazuje procentowy udziat decyzji konczacych
postepowanie sgdowe w sprawach o przestepstwa publicznoskargowe sScigane
z oskarzenia subsydiarnego (stwierdzenie bezskutecznosci aktu oskarzenia,
przekazanie sprawy innej jednostce i umorzenie postepowania na posiedzeniu)

w zestawieniu z odsetkiem spraw skierowanych na rozprawe.

1 Postanowienie SN z dnia 7 wrzesnia 1994r. 1Il KRN 98.94, OSNKW 1994, z. 11 — 12, poz. 72.

2 Dane nadestane z sgdéw okregowych i rejonowych w ramach czynnosci wykonywanych na
polecenie Departamentu Sgdéw Powszechnych Ministerstwa Sprawiedliwosci, w zwigzku z prosba
Prokuratora Generalnego o przygotowanie informacji dotyczacej spraw z oskarzenia subsydiarnego.
Obliczenia whasne.
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Wykres 5. Sposoby zatatwienia skargi subsydiarnej

2005 2006 2007* 2007%* 2008 2009 2010
bezskutecznosé 8,4 8.4 51 6,5 8,3 6,3 7,1
iprzekazanie innej jednostce 10 18,8 19,6 13,5 17,8 15,8 10
‘umorzenie na posiedzeniu 45,8 32,2 37 28,6 27,2 22 20,9
skierowanie narozprawe 24,2 28,4 25,4 294 28,5 29,1 33,3

2007* - od 1 stycznia do 11 lipca 2007r.
2007** - od 12 lipca do 31 grudnia 2007r.
2010 - od 1 stycznia do 30 czerwca 2010r.

W latach 2005 i 2006 oraz w pierwszej potowie roku 2007 widoczna jest wyrazna
przewaga umorzen dokonanych na posiedzeniach w poréwnaniu z liczbg spraw
skierowanych na rozprawe. W drugiej potowie 2007 r. (po dniu 12 lipca 2007 r., gdy
w zycie weszlty przepisy uchylajgce art. 339 § 2 k.p.k.) nastepuje jakby zréwnanie
liczby umorzeh z liczbg spraw skierowanych na rozprawe. Natomiast w kolejnych
latach, 2008 — 2010, nastepuje stopniowe odwrocenie proporcji miedzy umorzeniami
postepowan na posiedzeniach a sprawami skierowanymi na rozprawe. Nowelizacja,
jak sie wydaje, ostabita wstepng sgdowg kontrole subsydiarnego oskarzenia i tym
samym mozna mie¢ obawy, ze jest rozwigzaniem niekorzystnym z punktu widzenia
interesOw 0sOb bezpodstawnie postawionych w stan oskarzenia przez oskarzyciela
positkowego. Z drugiej jednak strony, patrzac przez pryzmat ochrony interesow
pokrzywdzonego, regulacja, o ktorej mowa, zdecydowanie lepiej zabezpiecza
pokrzywdzonych przed zbyt pochopng decyzjg sgdu o umorzeniu postepowania,
w imie szybkiego zatatwienia sprawy i odnotowania w statystykach.

Powyzsze dane potwierdzajg, ze zdecydowanie skuteczniejszym narzedziem
eliminacji bezzasadnych oskarzen byta merytoryczna kontrola aktu oskarzenia

sprawowana przez sad pierwszej instancji, w Swietle art. 339 § 2 k.p.k.
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obowigzujgcego do dnia 12 lipca 2007 r. Wéwczas bowiem, jezeli akt oskarzenia
wnosit oskarzyciel positkowy, prezes sadu obligatoryjnie kierowat sprawe na
posiedzenie w celu zbadania przez sad, czy nie zachodzi potrzeba umorzenia
postepowania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia.
Posiedzenie sgadu kazdorazowo musiato poprzedzaé skierowanie sprawy nha
rozprawe. Rozpoznawanie takich spraw na rozprawie jest sprzeczne z zasadag
ekonomii procesowej, ale takze powoduje niepotrzebng stygmatyzacje 0s6b
oskarzonych. Sytuacjom takim mogtoby przeciwdziata¢ przywrécenie unormowania
art. 339 § 2 k.p.k. Ten obowigzkowy ,filtr" pozwolitby na eliminowanie jeszcze przed
rozprawg razgco bezzasadnych oskarzen subsydiarnych. W konsekwencji na
rozprawe trafiatyby sprawy wymagajgce przeprowadzenia postepowania

dowodowego.

Wykres 6. Rodzaje rozstrzygnieé w sprawach z oskarzenia subsydiarnego
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oT 2005 - 2006 2007* 2007* 2008 2009 2010
skazania 28,3 29,8 30,6 24,7 19,6 18,6 15
warunkowe umorzenis 4,3 4,3 5,6 4,9 4,6 3,6 2
umorzenia 13,1 10,6 8,2 16,1 1.7 10,2 8,8
uniewinnienia 47,8 55,3 55,6 54,3 41,7 33,8 4,1
pozostalosé 6,5 0 Q0 0 22,4 33,8 60,1

Z kolei, poréwnujgc poszczegoélne rodzaje rozstrzygnie¢ koncowych zapadajgce
w tych samych przedziatach czasowych (powyzej zamieszczony wykres’®) mozna

3 Dane z prac Departamentu Sgdéw Powszechnych wskazanych w przypisie 17. Obliczenia wtasne.
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zaobserwowac, ze sposrod spraw skierowanych na rozprawe wtasciwie do konca
2007 r. odsetek ,uniewinnien” znacznie przewyzszat ,skazania”. Sposrod spraw
skierowanych na rozprawe, w zasadzie wszystkie w badanym przedziale czasowym,
byty rozpoznawane. Natomiast w latach 2008 - 2010, spadat odsetek tak
2uniewinnien”, jak i ,skazan”, ale niepokojgco znacznie wzrastat udziat spraw

niezakonczonych w badanym przedziale czasowym rozstrzygnieciem.

Oskarzyciel positkowy moze wnies¢ subsydiarny akt oskarzenia, o jakim mowa w art.
55 k.p.k., zarzucajgc popetnienie tylko takich czynéw, w ktérych byt on
pokrzywdzonym w rozumieniu przepisu art. 49 § 1 k.p.k.”* Wprowadzony w art. 55 §
2 k.p.k. przymus adwokacko - radcowski sporzgdzenia i podpisania subsydiarnego
aktu oskarzenia nie chroni przed wnoszeniem skargi subsydiarnej przez osobe,
wprawdzie czujgcg sie pokrzywdzong przestepstwem, ktérego scigania na tej drodze
dochodzi, to jednak nie wypetniajgcg desygnatow definicji pokrzywdzonego.
W praktyce zdarza sie, ze subsydiarny akt oskarzenia obejmuje czyny, ktérych dobro
chronione wprost ma wymiar ogoélnospoteczny i nie dotyka indywidualnie oraz
bezposrednio débr konkretnej osoby, co sprawia, ze w takim zakresie nie jest on
podmiotem uprawnionym do wniesienia skargi, warunkujgcej wszczecie
postepowania przed wiasciwym sgdem, co musi skutkowaé umorzeniem
postepowania wobec wystgpienia negatywnej przestanki procesowej, okreslonej
wart. 17 8 1 pkt 9 k.p.k.”™

Od momentu wprowadzenia instytucji skargi subsydiarnej krytykowano zakreslenie
miesiecznego terminu do wniesienia aktu oskarzenia, jako terminu stanowczego.
W doktrynie postulowano, aby termin ten zostat wyraznie okreslony jako termin
zawity, co stwarzatoby mozliwos¢ jego przywrécenia, jezeli przekroczenie terminu

nastgpitoby bez winy pokrzywdzonego.”® Zgodnie z art. 55 § 1 k.p.k., pokrzywdzony

7 Mimo ustawowej definiciji, pojecie ,pokrzywdzonego” tak w doktrynie, jak i w orzecznictwie, nie jest
jednolicie rozumiane - szerzej K. Dudka, Skuteczno$¢ instrumentéw ..., s. 19 i n.; R. Kmiecik,
Ustawowa definicja pokrzywdzonego (uwagi na tle art. 40 k.p.k.), Annales UMCS 1977, vol. XXIV,
s. 163-164; a takze uchwata SN z dnia 21 pazdziernika 2003r. | KZP 29/03, OSNKW 2003, z. 11 - 12,
poz. 94; uchwata SN z dnia 15 wrzesnia 1999 r., | KZP 26/99, OSNKW 1999, z. 11 - 12 poz. 69;
postanowienie SN z dnia 1 kwietnia 2005r. IV KK 42/05, OSNKW 2005, poz. 66; postanowienie SN
z dnia 23 wrzesnia 2008, | KZP 16/08, OSNKW 2008, poz. 77.

> Postanowienie SA w Katowicach z dnia 17 marca 2010r., KZS 2010, nr 6, poz. 64.

76 7. Gostynski, R.A. Stefanski [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2003,
s. 461; R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny, cze$¢ ogodlna, Krakow (Zakamycze) 2006, s. 184; K.
Marszat, Proces karny. Katowice 1998, s. 148; J. Zagrodnik, Instytucja skargi subsydiarnej w procesie
karnym, Warszawa 2005, s. 306.
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moze skorzysta¢ z uprawnienia do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia
w terminie miesigca od doreczenia mu zawiadomienia 0 postanowieniu o odmowie
wszczecia lub umorzeniu postepowania przygotowawczego, o czym powinien byé
pouczony. Czasowe ograniczenie prawa do skierowania do sgdu aktu oskarzenia ma
na celu zabezpieczenie potencjalnego sprawcy przed sytuacjg pozostawania
w dtugotrwatym stanie zaleznosci od pokrzywdzonego, ktory dysponuje prawem do

zainaugurowania postepowania sgdowego przeciwko niemu’.

Termin okreslony w art. 55 § 1 k.p.k. jest terminem stanowczym - prekluzyjnym?,
Z jego uptywem wygasa prawo do dokonania czynnosci procesowej. Wysoki
rygoryzm cechujgcy termin, o ktorym mowa w art. 55 8 1 k.p.k., nie jest do
pogodzenia z prawem do sadu. Moze to uprawnienie uczyni¢ iluzorycznym
zwlaszcza w sytuacji, gdy niedotrzymanie terminu nastgpi z przyczyn niezaleznych
od pokrzywdzonego, lecz z winy na przykfad organu procesowego. Prekluzyjny
charakter tego terminu powoduje, ze sad nie ma prawnych srodkéw umozliwiajgcych
pokrzywdzonemu wniesienie skargi, jezeli uchybit on miesiecznemu terminowi

w okolicznosciach od niego niezaleznych’.

Wnoszgc subsydiarny akt oskarzenia oskarzyciel positkowy zobowigzany jest
dotgczy¢ dowdd wptacenia do kasy sgdowej zryczattowanej rownowartosci wydatkow
(art. 621 8 1 w zw. z art. 640 k.p.k.). W obecnym stanie prawnym, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 maja 2003 r. w sprawie
wysokosci zryczaftowanej réwnowartosci wydatkéw w sprawach z oskarzenia
prywatnego®, wysoko$¢ zryczattowanej réwnowartosci wydatkéw wynosi 300

ztotych.

Inny pokrzywdzony tym samym czynem moze — az do rozpoczecia przewodu
sgdowego na rozprawie gtbwnej — przytgczy¢ sie do postepowania (art. 55 § 3
k.p.k.). W sprawie wszczetej na podstawie aktu oskarzenia wniesionego przez

77 J. Zagrodnik, Instytucja skargi subsydiarnej w procesie karnym, Warszawa 2005, s. 305.

8 T. Grzegorczyk, Oskarzyciel positkkowy w nowym Kodeksie postepowania karnego, [w:] Nowa
kodyfikacja karna. Kodeks postepowania karnego. Warszawa 1998, z. 1, s. 44; P. Hofmanski,
E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2007, s. 335;
R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny, czesc ogolna, Krakow (Zakamycze) 2006, s. 184.

™ Termin przewidziany w art. 55 k.p.k. ma charakter stanowczy. Nie wynika to z woli sgdu lecz z woli
ustawodawcy. Sgd nie ma zadnego wptywu na jego bieg (tak postanowienie SN z dnia 27 maja 2009
r. Il A Kz 213/09, LEX nr 519638).

80Dz. U. 2003, nr 104, poz. 980.
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oskarzyciela positkowego moze bra¢ udziat rowniez prokurator (art. 55 § 4 k.p.k.), co

nie wytgcza aktywnosci samego oskarzyciela positkowego.

W postepowaniu toczgcym sie na skutek wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia
sagd takze moze ograniczy¢ liczbe wystepujgcych w sprawie oskarzycieli
positkowych, jezeli bedzie to konieczne dla zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania (art. 56 8§ 1 k.p.k.). Na postanowienie sadu, ktérym orzekt o tym, ze
oskarzyciel positkowy okreslony w art. 55 8 3 k.p.k. nie moze bra¢ udziatu

W postepowaniu, zazalenie nie przystuguje.

Oskarzyciel positkowy, ktory nie bierze udzialu w postepowaniu na skutek decyzji
sgdu podjetej w trybie art. 56 8§ 1 k.p.k. moze przedstawi¢ sgdowi na piSmie swoje
stanowisko w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia (art. 56 8§ 4 k.p.k.).

W razie odstgpienia oskarzyciela positkowego od oskarzenia nie moze on ponownie
przytaczy¢ sie do postepowania. O odstgpieniu oskarzyciela positkowego od
oskarzenia w sprawie, w ktorej oskarzyciel publiczny nie bierze udziatu, sad
zawiadamia prokuratora. Nieprzystgpienie przez niego do oskarzenia w terminie 14

dni od doreczenia zawiadomienia powoduje umorzenie postepowania (art. 57 k.p.k.).

Smieré oskarzyciela positkowego nie wplywa na bieg postepowania. Osoby
najblizsze mogg przystgpi¢ do postepowania w charakterze oskarzyciela
positkowego w kazdym stadium postepowania. W razie Smierci oskarzyciela
positkowego, ktéry samodzielnie popierat oskarzenie, stosuje sie odpowiednio art. 61
k.p.k., tj. postepowanie zawiesza sie, a osoby najblizsze mogg wstgpic w prawa
zmartego. Jezeli w terminie zawitym 3 miesiecy od dnia Smierci oskarzyciela
positkowego osoba uprawniona nie wstgpi w prawa zmartego, sgd umarza

postepowanie (art. 61 w zw. z art. 58 § 2 k.p.k.).

Jak sie wydaje, zmiana przepis6w upraszczajgca zasady wnoszenia przez
oskarzycieli positkowych subsydiarnych aktéw oskarzenia, poza zwiekszeniem liczby
inicjowanych spraw, pozostata bez wptywu na strukture wydawanych rozstrzygnie¢
merytorycznych konczgcych postepowanie w tych sprawach.
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Wykres 7. Osadzeni w postepowaniu z oskarzenia subsydiarnego

osadzeni na skutek skargi subsydiarne;j
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umorzenia 97 101 123 220 380 521 629
W uniewinnienia 39 40 43 95 169 216 359
W skazania 10 31 23 40 83 138 176

W badanym przedziale czasowym poza wzrostem bezwzglednej liczby wnoszonych
subsydiarnych aktéw oskarzenia i tym samym odnotowaniem znacznie wiekszej
liczby 0s6b osadzonych (blisko osmiokrotny wzrost liczby osgdzonych w roku 2011
w zestawieniu z rokiem 2005), przeciwko ktérym oskarzyciele positkowi skierowali
oskarzenia, odsetek skazan, warunkowych umorzen, odstgpien od wymierzenia kary
zdaje sie utrzymywacC na tym samym - stosunkowo niskim - poziomie. Odsetek
orzeczen potwierdzajgcych sprawstwo i wine 0s6b osgdzonych na skutek wniesienia
przeciwko nim subsydiarne] skargi nie przekraczat w zadnym roku z badanego
przedziatu czasowego 18 %. W latach 2005 i 2010 byt niewiele wyzszy niz 10 %,
najwyzszy natomiast byt w latach 2006 i 2011, kiedy to przekroczyt 17 %. Najwiekszy
udziat ciggle majg umorzenia postepowan (w roku 2005 najwyzszy - 63,8%, poprzez

lata, w ktorych ten odsetek oscylowat w okolicach 60, by w roku 2011 przybra¢
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wartos¢ o ponad 10 nizszg niz w roku 2005, bo 52,4). Odsetek uniewinnien rowniez
znaczgco nie spada, ani tez nie wzrasta. W roku 2005 przekroczyt 25, by
w nastepnych latach oscylowa¢ w granicach od niewiele powyzej 22 po 25, a w roku
2011 osiggna¢ najwyzszg wartos¢ zblizong do 30.

Liczba osagdzen w sprawach z oskarzenia subsydiarnego stanowi niewielki utamek
0s6b osgdzonych w sprawach karnych w ogdle, ale i w poréwnaniu z liczbg 0s6b
osadzonych w postepowaniach prywatnoskargowych nie jest ona wysoka. Niestety
nadal czesto powodem niekorzystania z przystugujgcych pokrzywdzonemu
uprawnien jest brak nalezytej - udzielonej w spos6b zrozumiaty i przystepny -
informacji albo tez w ogdle zaniechanie udzielenia jakichkolwiek informaciji. Instytucja
skargi subsydiarnej ma stworzy¢ optymalne warunki dla uzyskania trafnego
merytorycznie i poprawnego pod wzgledem prawnym orzeczenia prokuratorskiego
0 zaniechaniu scigania karnego. Moze byC takze hamulcem dla oportunistycznej
praktyki umarzania postepowania przygotowawczego ze wzgledu na brak spotecznej
szkodliwosci czynu. Przede wszystkim jednak ma ona eliminowac sytuacje, w ktérych
przestepstwa scigane z oskarzenia publicznego nie bedg dalej scigane ze wzgledu
na to, ze oskarzyciel publiczny naruszyt zasade legalizmu lub naduzyt zasady

oportunizmu.

8.5. Pokrzywdzony jako powdd cywilny

Popetnienie przestepstwa niezaleznie od odpowiedzialnosci karnej rodzi czesto
odpowiedzialnos¢ cywilng. Dla zrealizowania tej ostatniej wiasciwa jest z reguty
droga procesu cywilnego, lecz wiekszos¢ ustawodawstw karnych procesowych
dopuszcza rowniez dochodzenie majgtkowych roszczen cywilnych wynikajgcych
z przestepstw w procesie karnym. Tego rodzaju postepowanie co do nastepstw
cywilnoprawnych przestepstwa nazywa sie procesem adhezyjnym®!. Celem takiego
potgczenia jest przede wszystkim zapewnienie pokrzywdzonemu tatwiejszego
I szybszego uzyskania odszkodowania za wyrzgdzong szkode. Ponadto potgczenie
rozstrzygania o odpowiedzialnosci karnej i cywilnej jednym procesie jest celowe

z punktu widzenia ekonomii procesowej, gdyz prowadzi do odcigzenia sgdownictwa

81 3. Glaser, Zarys polskiego procesu karnego, Warszawa1929, s. 248; S. Sliwinski Polski proces
karny - Zasady ogOllne, Warszawa 1948, s. 224; J. Rundstein, Powddztwo cywilne na podstawie
kodeksu postepowania karnego Warszawa 1929, s. 5.
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od podwdjnego rozpoznawania spraw co do odpowiedzialnosci karnej i roszczen

cywilnych, ptyngcych z tego samego czynu.

Pokrzywdzony, wedtug regulacji Kodeksu postepowania karnego z 1928 r. mogt
zgtosic w sprawie karnej, juz nawet w toku postepowania przygotowawczego,
powddztwo cywilne o wynagrodzenie szkody wynikajgcej bezposrednio z czynu
przestepnego (art. 66 i 69 k.p.k. z 1928 r.). W mysI przyjetego art. 332 k.p.k. z 1928
r. sgd mégt pozostawi¢ powodztwo cywilne bez rozpoznania, jezeli zebrany materiat
dowodowy nie dawat dostatecznej podstawy do rozstrzygniecia. Praktyka stosowania
tego przepisu ukazywata obraz nagminnego naduzywania tej regulacji, co
w rezultacie przyczynito sie do stosunkowo rzadkiego wyboru przez pokrzywdzonych
drogi procesu adhezyjnego w celu uzyskania petnego zaspokojenia roszczen
odszkodowawczych.  Dochodzenie roszczen  niemajgtkowych  pozostawato
w kompetencji sadéw cywilnych. Powod cywilny mégt ztozy¢ rewizje od wyroku
w czesci dotyczgcej powddztwa cywilnego odnosnie do nieuwzglednionej czesci jego
roszczenia tylko wowczas, gdy oskarzyciel lub oskarzony ztozyli przystugujgce im
Srodki odwotawcze. Roszczenie majgtkowe nie mogto zatem stanowi¢ odrebnego
przedmiotu rozpoznania sgdu drugiej instancji. Powod cywilny byt réwniez
pozbawiony prawa zgdania wznowienia postepowania w sprawie karnej w zakresie

powddztwa cywilnego.

Powodztwo adhezyjne zachowano w kodeksie postepowania karnego z 1969 r.
Powdd mogt zatem wytoczy¢ powddztwo cywilne w celu dochodzenia roszczen
majgtkowych wynikajgcych bezposrednio z przestepstwa. Wytgczono przyjecie
powodztwa, jezeli z mocy przepisu szczegOlnego byto niedopuszczalne, jezeli
roszczenie nie miato bezposredniego zwigzku z zarzutem oskarzenia, powodztwo
zostato wniesione przez osobe nieuprawniong, to samo roszczenie byto przedmiotem
innego postepowania lub o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono lub powddztwo
nie zostato nalezycie opftacone. W kwestiach nieunormowanych w kodeksie
postepowania karnego odsytano do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego.
W zakresie uprawnien powoda do zaskarzenia wyroku w czesci odnoszacej sie do
rozstrzygniecia o powodztwie cywilnym, przyjeto, ze mogt on zaskarzy¢ go tylko
wtedy, gdy uczynity to gtdbwne strony procesu. W razie pozostawienia bez

rozpoznania apelacji oskarzonego lub oskarzyciela, sgd miat obowigzek pozostawi¢
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bez rozpoznania apelacje powoda cywilnego. Powdd cywilny zawsze mogt wystgpic

do sadu cywilnego o te czes¢ powodztwa, ktdrg sgd karny oddalit.

Praktyka wykorzystania instytucji procesu adhezyjnego pod rzgdami Kodeksu
postepowania karnego z 1969 r. w dalszym ciggu nie byta pozytywnie oceniana,
stosunkowo czesto pozostawiano powoddztwo cywilne bez rozpoznania. Przyczyn
takiego ksztattowania sie praktyki upatrywano miedzy innymi w zawodowej
specjalizacji sedzidw i niecheci do positkowego stosowania przepisoOw procedury
cywilnej i materialnego prawa cywilnego. Niezadowalajgca realizacja praw
pokrzywdzonego jako powoda cywilnego w procesie karnym stata sie wiec

stymulatorem poszukiwania dodatkowych rozwigzan.

Naprawienie szkody, jak tez zadosCuczynienie za doznang krzywde, nie tracg
swojego cywilistycznego charakteru przez to, ze przewidziane sg takze w przepisach
kodyfikacji karnych z 1997 r. Przepis art. 62 k.p.k. przyznaje prawo zgtoszenia
powoddztwa cywilnego w procesie karnym pokrzywdzonemu. Tym samym przepisy
kodeksu postepowania karnego ksztattujg status powoda cywilnego, ktéry moze
dowodzi¢ tylko tych okolicznosci, na ktérych opiera swoje roszczenie. Pokrzywdzony
zainteresowany naprawieniem szkody wyrzgdzonej mu przestepstwem ma aktualnie
do wyboru dwie mozliwosci dochodzenia swoich roszczen cywilnoprawnych
w procesie karnym. Moze badz to wytoczy¢ powodztwo cywilne, badz ztozy¢ wniosek
0 naprawienie szkody na podstawie art. 46 8 1 k.k.. Jednoczesne skorzystanie z obu
tych drég jest niedopuszczalne. Zgodnie bowiem z art. 65 8 1 pkt 6 k.p.k. sad
odmawia przyjecia powodztwa cywilnego, jezeli w trybie art. 49a k.p.k. ztozono
wniosek 0 orzeczenie obowigzku naprawienia szkody. Jezeli zasgdzone
odszkodowanie, obowigzek naprawienia szkody lub zadosc¢uczynienia za doznang
krzywde albo nawigzka orzeczona na rzecz pokrzywdzonego, nie pokrywajg catej
szkody przez niego poniesionej lub nie stanowig petnego zadoséuczynienia za
doznang krzywde, pokrzywdzony moze dochodzi¢ dodatkowych roszczenh
w postepowaniu cywilnym (art. 415 § 6 k.p.k.). Zatem orzeczenie w procesie karnym
0 naprawieniu szkod wyrzgdzonych przestepstwem nie zamyka pokrzywdzonemu
drogi do dalszego procesu cywilnego, jezeli wszystkie jego roszczenia nie zostaty

przez sad karny uwzglednione.

Whniosek o naprawienie szkody zgodnie z art. 49a k.p.k. sktada sie az do czasu

zakonczenia pierwszego przestuchania pokrzywdzonego, zas powddztwo cywilne
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wytacza sie do rozpoczecia przewodu sgdowego na rozprawie gtownej (art. 62
k.p.k.). Termin do ztozenia wniosku na podstawie art. 49a k.p.k. w zw. z art. 46 § 1
k.k. jest wiec dtuzszy od terminu do wytoczenia powddztwa cywilnego. Poniewaz art.
62 k.p.k. nie zastrzega, ze chodzi w nim o rozpoczecie przewodu sgdowego tylko na
pierwszej rozprawie gtoéwnej, stad tez w razie jej przerwania lub odroczenia
I prowadzenia jej w nowym terminie od poczagtku (art. 402 § 2, art. 402 § 2 zd.
pierwsze k.p.k.) pokrzywdzony, ktéry nie skorzystat z mozliwosci wytoczenia
powbddztwa moze to uczyni¢ w nowym terminie rozprawy gtébwnej, byle do
rozpoczecia przewodu sgdowego, niejako ,odzyskujgc” na nowo prawo do

wytoczenia takiego powddztwa.

Powodztwo cywilne przeciwko oskarzonemu ma na celu dochodzenie
w postepowaniu karnym roszczeh majgtkowych wynikajgcych bezposrednio
z popetnienia przestepstwa (art. 62 k.p.k.). Nie jest mozliwe natomiast dochodzenie
tg drogg roszczen niemajgtkowych®. Warunek ,majgtkowe|” cechy zgdania pozwu
odnosi sie do charakteru roszczenia, nie za$ samej szkody. Mozliwe jest zatem
wystgpienie z majgtkowym roszczeniem z tytutu zadoséuczynienia pienieznego za
doznang krzywde®3,

Powodztwo cywilne moze zosta¢ zgtoszone juz w toku postepowania
przygotowawczego. Woéwczas organ prowadzgcy to postepowanie zatgcza pozew do
akt sprawy, a postanowienie co do przyjecia powodztwa wydaje sad po wptynieciu
sprawy z aktem oskarzenia. Za dzien zgfoszenia roszczenia uwaza sie dzien
ztozenia powodztwa (art. 69 8§ 1 k.p.k.). Jezeli wraz z powddztwem cywilnym zostat
zgtoszony wniosek o zabezpieczenie roszczenia, w przedmiocie tego wniosku orzeka
prokurator (art. 69 8§ 2 k.p.k.). Na postanowienie co do zabezpieczenia roszczenia
przystuguje zazalenie do sgdu (art. 69 8§ 3 k.p.k.). W razie umorzenia lub zawieszenia
postepowania przygotowawczego pokrzywdzony w terminie zawitym 30 dni od daty
doreczenia postanowienia moze zgdac¢ przekazania sprawy sgdowi wtasciwemu do
rozpoznawania spraw cywilnych. Jezeli pokrzywdzony w tym terminie zgdania nie
zgtosi, zabezpieczenie upada, a wniesiony poprzednio pozew nie wywotuje skutkow
prawnych (art. 69 § 4 k.p.k.).

82 Wyrok SN z dnia 2 lutego 1971 r., V KRN 7/71, OSNKW 1971, z. 6, poz. 90.

83 W. Daszkiewicz, Powddztwo cywilne w procesie karnym, Warszawa 1977, s. 44.
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Pokrzywdzony staje sie powodem cywilnym nie przez sam fakt ztozenia pozwu

cywilnego, lecz dopiero z chwilg przyjecia powoédztwa przez sad.

Zgodnie z art. 65 8 1 k.p.k., sad przed rozpoczeciem przewodu sgdowego odmawia
przyjecia powodztwa cywilnego, jezeli:

a) powodztwo cywilne jest z mocy przepisu szczegolnego niedopuszczalne,
b) roszczenie nie ma bezposredniego zwigzku z zarzutem oskarzenia,
c) powodztwo zostato wniesione przez osobe nieuprawniong,

d) to samo roszczenie jest przedmiotem innego postepowania lub o roszczeniu tym

prawomocnie orzeczono,

e) po stronie pozwanych zachodzi wspotuczestnictwo konieczne z instytucjg
panstwowg, samorzgdowg lub spoteczng albo z osobg, ktéra nie wystepuje

w charakterze oskarzonego,
f) ztozono wniosek, o ktérym mowa w art. 46 § 1 k.k.

Jezeli pozew odpowiada warunkom formalnym, a nie zachodzg okolicznosci

wymienione w art. 65 8§ 1 k.p.k., sad orzeka o przyjeciu powddztwa cywilnego.

Ujawnienie, po rozpoczeciu przewodu sgdowego, okolicznosci uzasadniajgcych
odmowe jego przyjecia, pomimo jego wczesniejszego przyjecia przez sad, skutkuje
pozostawieniem powddztwa bez rozpoznania. Na odmowe przyjecia powoddztwa
cywilnego lub na pozostawienie go bez rozpoznania w mysl| art. 65 8§ 3 k.p.k. zazalenie nie
przystuguje (art. 65 § 4 k.p.k.).

Sktadany przez pokrzywdzonego pozew cywilny winien odpowiada¢ warunkom
formalnym pozwu, okreslonym w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego (art.
70 k.p.k.) oraz pism procesowych w postepowaniu karnym.

Wystepujgcy w sprawie powod cywilny moze dowodzi¢ istnienia tylko tych
okolicznosci, na ktorych opiera swoje roszczenie (art. 66 k.p.k.).

Odmowa przyjecia powddztwa cywilnego lub pozostawienie go bez rozpoznania nie
pozbawia powoda cywilnego mozliwosci dochodzenia swego roszczenia; moze to
zrobi¢ w drodze odrebnego powoddztwa ztozonego do sgdu cywilnego (art. 67 § 1
k.p.k.). Zachowanie przez powoda cywilnego trzydziestodniowego terminu zawitego,

liczgc od daty odmowy przyjecia lub pozostawienia powodztwa cywilnego bez
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rozpoznania i wniesienie przed jego uptywem pozwu sgdowi wtasciwemu do
rozpoznawania spraw cywilnych skutkuje uznaniem za dzien zgtoszenia roszczenia

dnia wniesienia pozwu w postepowaniu karnym.

Tylko wydanie wyroku skazujgcego daje podstawy do uwzglednienia powodztwa
cywilnego (art. 415 8§ 1 k.p.k.). W razie innego rozstrzygniecia sgd pozostawia
powddztwo cywilne bez rozpoznania (art. 415 8§ 2 k.p.k.). Takie rozstrzygniecie nie
stwarza stanu rzeczy osgdzonej i nie pozbawia pokrzywdzonego mozliwosci

dochodzenia roszczenia o naprawienie szkody w procesie cywilnym®,

W razie smierci pokrzywdzonego osoby najblizsze (strony zastepcze) mogg
w terminie okreslonym w art. 62 k.p.k. (do rozpoczecia przewodu sgdowego na
rozprawie gtéwnej) wytoczy¢ powddztwo cywilne o przystugujgce im roszczenia
majgtkowe wynikajgce z popetnionego przestepstwa. Regulacja zawarta w art. 63 § 1
k.p.k. dotyczy sytuacji, w ktérej pokrzywdzony, przed swojg $miercig, nie wytoczyt
sam powddztwa. Po jego smierci, osoby uprawnione mogg to uczyni¢ — niejako
W jego zastepstwie — ale tylko z zachowaniem terminu, o ktérym mowa w art. 62
k.p.k. Jezeli pokrzywdzony wniost powddztwo cywilne przed $miercig, osoby
najblizsze (strony nowe) mogg wstgpi¢ w jego prawa i dochodzi¢ przystugujgcych im
roszczen. Niewstgpienie tych osob nie tamuje biegu postepowania. Sad wydajgc
orzeczenie konczgce postepowanie pozostawia wowczas powodztwo cywilne bez

rozpoznania (art. 63 8§ 2 k.p.k.).

Powodztwo cywilne na rzecz pokrzywdzonego lub osoby, o ktérej mowa w art. 63 8§ 1
k.p.k. moze rowniez wytoczy¢ — w terminie przewidzianym w art. 62 k.p.k. —
prokurator. Moze on tez poprze¢ powddztwo wytoczone przez pokrzywdzonego lub
te osobe, jezeli wymaga tego interes spoteczny (art. 64 k.p.k.).

W razie zawieszenia postepowania karnego, sgd na zgdanie powoda cywilnego
przekazuje wytoczone powddztwo sgdowi wiasciwemu do rozpoznawania spraw

cywilnych (art. 68 k.p.k.).

Zgodnie z art. 70 k.p.k., w kwestiach dotyczgcych powddztwa cywilnego, a nie
unormowanych przez przepisy niniejszego kodeksu, stosuje sie odpowiednio
przepisy obowigzujgce w postepowaniu cywilnym.

84 Wyrok SA w Gdansku z dnia 15 stycznia 2004 r., 1l AKA 504/03, Apel. — Gda. 2004, nr 1-2, poz.
114.
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Kwestie kosztow wytoczenia powoddztwa cywilnego w procesie karnym regulujg
przepisy art. 642 — 645 k.p.k., zgodnie z ktorymi powod cywilny wnoszgc powodztwo
adhezyjne, jest tymczasowo zwolniony od obowigzku uiszczania wpisu od
powddztwa cywilnego, podobnie jak i apelacji.

Ciagle jednak w procesie karnym powddztwo adhezyjne nalezy do wyjgtkow.

Wptyw powodztw cywilnych w sprawach karnych sktadanych przez pokrzywdzonego
I prokuratora w latach 2005 — 2010 obrazujg zamieszczone ponizej wykresy 8 i 9.

Wykres 8. Liczba powddztw adhezyjnych w procesie karnym

powddztwa cywilne w procesie karnym
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Wykres 9. Powddztwa wniesione przez prokuratora wobec 0s6b®
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Proces adhezyjny wedtug powszechnej oceny nie zdaje egzaminu. Prowadzi do
przewlektosci procesu, w ocenie sedzidw - sgd karny - nie jest wlasciwym forum do
rozpoznawania tego typu roszczen. Podejmowane wysitki ozywienia tej instytucji nie

przyniosty zadnego przetomu.

Pokrzywdzony, realizujgc prawa strony w procesie karnym, moze potgczy¢ role
powoda cywilnego z rolg oskarzyciela positkowego (odpowiednio oskarzyciela
positkowego subsydiarnego). Ten ostatni, sktadajgc oswiadczenie o wstgpieniu do
procesu do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego, zyskuje uprawnienia niemal
identyczne, jakie przystugujg oskarzycielowi publicznemu - ‘"uprawnienia

oskarzycielskie", moze w zwigzku z tym zadawac stronom pytania, sktada¢ wnioski

85 dane - statystyki prokuratorskie:
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dowodowe, zaskarza¢ orzeczenia. Kumulacja rél pozwala pokrzywdzonemu
podejmowaé czynnosci wiasciwe dla obu podmiotéw. Powdd cywilny realizuje
wszakze prawo dowodzenia okolicznosci, na ktérych opiera swe roszczenie,
natomiast dziatajgc rowniez w roli oskarzyciela positkowego, moze wypowiadaé sie
takze odnosnie do kwalifikacji prawnej i kary. Trudno jest jednak doszukiwac sie
jakosciowej réznicy pomiedzy rolg powoda cywilnego a oskarzyciela positkowego.
Powodd cywilny, ktéry dazy do zasadzenia roszczenia odszkodowawczego, jest de
facto zainteresowany ukaraniem sprawcy, bowiem tylko wyrok skazujgcy pozwala
urzeczywistni¢ jego roszczenie. Niewatpliwie jednak wskazana kumulacja rol
maksymalizuje realizacje praw pokrzywdzonego i usuwa wystepujgce niekiedy
watpliwosci, czy czynnos¢ procesowa powoda dotyczy okolicznosci, na ktorych
opiera on swe roszczenie odszkodowawcze, czy wykracza poza ten wymdg
ksztattowany ustawg karng procesowa.

Niewniesienie powoddztwa cywilnego uprawnia pokrzywdzonego do ztozenia wniosku

0 naprawienie na podstawie art. 46 § 1 k.k. wyrzgdzonej przestepstwem szkody.

Mowi sie, ze proces adhezyjny jest martwg literg prawa. Dlatego tez zainteresowanie
wiktymologéw i prawnikbw zmierzajgcych do lepszej ochrony intereséw ofiar
przestepstw zwraca sie obecnie w kierunku rozwigzan w zakresie materialnego

prawa karnego®.

Orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej pokrzywdzonemu przez
sprawce przestepstwa wystepuje zasadniczo w trzech formach: Srodka karnego,

nawigzki i obowigzku zwigzanego z poddaniem sprawcy probie.

Obowigzek naprawienia szkody stanowigcy niejako z zatozenia jeden z wazniejszych
instrumentéw realizacji naprawczej funkcji postepowania karnego, nie pozostaje bez
wptywu na zakres uprawnien procesowych ofiary przestepstwa dotyczgcych
kompensacji. Prawo do ztozenia wniosku o zastosowanie art. 46 k.k. przystuguje
pokrzywdzonemu niezaleznie od tego, czy ma on status strony w postepowaniu.
Obowigzek naprawienia szkody w sposob istotny wptywa na mozliwos¢ dochodzenia
powodztwa adhezyjnego, stanowigc w rzeczywistosci rozwigzanie konkurencyjne

w stosunku do trybu okreslonego w art. 62 k.p.k. Przesgdza o tym jednoznacznie

8 A. Marek, Naprawienie szkody wyrzgdzonej przestepstwem , w: Problemy kodyfikacji prawa
karnego. Ksiega ku czci prof. Mariana Cieslaka, red. S. Waltos, Krakow 1992, s. 208.
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tres¢ art. 65 § 1 pkt 6 k.p.k., ktory petni funkcje przepisu kolizyjnego w sytuaciji proby
jednoczesnego skorzystania z tych instytucji przez pokrzywdzonego, a takze art. 415
8 5 k.p.k. umozliwiajgcy szersze zastosowanie tego srodka karnego, a wiec takze
w sytuacji warunkowego umorzenia postepowania. W poréwnaniu z mozliwosciami
procesowymi, jakie pokrzywdzonemu daje aktywne wystepowanie w roli strony
postepowania w wypadku powodztwa cywilnego, np. w przedmiocie postepowania
dowodowego, obowigzek naprawienia szkody znaczgco ogranicza oddziatywanie

ofiary przestepstwa na toczacy sie proces karny.

Nawigzka jako srodek karny stanowi przedmiot zainteresowania ze wzgledu na fakt,
ze pemni funkcje zryczattowanego zadoscuczynienia uzytecznego zwilaszcza
w sytuacji, kiedy wystepuje trudno$¢ w ustaleniu wysokosci szkody wyrzgdzonej
przestepstwem. Ze wzgledu na podobienstwo do grzywny instytucja ta tgczy w sobie
cechy penalne oraz kompensacyjne. W polskim postepowaniu karnym nawigzka jest
orzekana samodzielnie przez sad bez udziatlu pokrzywdzonego. Artykut 47 k.k.
dotyczacy mozliwosci zasgdzenia nawigzki na rzecz innych podmiotow niz
pokrzywdzony posiada istotne, chociaz sformutowane w sposob negatywny,
odniesienie do ustawodawstwa miedzynarodowego, konkretnie do wypracowanych
na jego forum zasad kreujgcych sytuacje pokrzywdzonego w procesie karnym, ktore
obecnie sg wazne dla ustalenia tresci zasady rzetelnego procesu w stosunku do

ofiary przestepstwa.

Przewidziano takze Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej®’, ktérego s$rodki w intencji ustawodawcy bedg przeznaczane
miedzy innymi na realizacje zadan zwigzanych z udzielaniem pomocy osobom
pokrzywdzonym przestepstwem oraz cztonkom ich rodzin. Fundusz ten staje sie
beneficjentem zasgdzanych w procesie karnym nawigzek i swiadczen pienieznych
w miejsce Skarbu Panstwa (art. 44 8 3 k.k.) oraz instytucji, stowarzyszen, fundacji

I organizacji spotecznych (art. 47 8 1, art. 49 8 1 k.k.).

Katalog srodkéw i instrumentow zmierzajgcych do zaspokojenia interesow
pokrzywdzonego w postepowaniu karnym w zakresie kompensacji uzupetnia

instytucja czynnego zalu. Zostata ona przewidziana w przepisach czesci szczegolnej

87 Funkcjonowanie Funduszu szczegdtowo reguluje rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 stycznia 2012r. w sprawie Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
(Dz.U. 2012, poz. 49).
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kodeksu karnego. Sprawca przestepstwa z zastosowania klauzuli czynnego Zzalu
moze odnies¢ podstawowg korzys¢ w zaleznosci od konkretnego rodzaju
popetnionego przestepstwa i od stopnia naprawienia szkody - niepodleganie karze,
nadzwyczajne ztagodzenie kary lub odstgpienie od jej wymierzenia (art. 295 8 11 2,
296 8 5, 307 § 1 i 2 k.k.). Instytucja ta efektywnie wptywajac na zachowanie sie
oskarzonego w ramach aktualnie toczgcego sie postepowania znacznie utatwia
uzyskanie przez pokrzywdzonego kompensaciji, tym bardziej, ze naprawienie szkody
w stosunku do ofiary przestepstwa moze by¢ wziete pod uwage przez sad jako
przestanka zastosowania wobec sprawcy wymiernej taryfy ulgowej; dopiero
w momencie stwierdzenia, ze obowigzek ten zostat przez sprawce szkody faktycznie
wykonany. Sg sytuacje, w ktorych oskarzony korzysta z dobrodziejstw instytucji
czynnego zalu, poniewaz wczesniej zapobiegt powstaniu tejze szkody, co ma

miejsce np. w art. 259 k.k.

Instytucje prawa karnego materialnego, w potgczeniu z tendencjg rozszerzania
mediacji, zdajg sie skutecznie wypiera¢é z procesu karnego powddztwo cywilne
i odszkodowanie zasgdzane z urzedu. Czas, w ktorym pokrzywdzony moze uzyskac
naprawienie szkody, czesto jeszcze przed wydaniem orzeczenia w sprawie karnej,
uzasadnia jego mate zainteresowanie aktywnym udziatlem w procesie karnym

w jakiejkolwiek roli.

Dodatkowym elementem dziatan kompensacyjnych Panstwa wobec ofiar
przestepstw byto uchwalenie 7 lipca 2005 r. ustawy o panstwowe] kompensacie
przysfugujgcej ofiarom niektorych przestepstw umysinych® (Dz. U. Nr 169, poz. 1415
ze zm.). Byto ono podyktowane dostosowaniem polskiego porzgdku prawnego do
Dyrektywy Rady Unii Europejskiej nr 2004/80/WE z 29 kwietnia 2004 r.
o kompensacie dla ofiar przestepstw (Dz. Urz. UE z 2004, L. 261). Swiadczenie
kompensacyjne ma charakter subsydiarny i moze by¢ wyptacone na rzecz
pokrzywdzonego dopiero wtedy, gdy okaze sie, ze osoba uprawniona nie moze go
uzyska¢ z zadnego innego zrédta, w szczegolnosci od sprawcy przestepstwa,
z ubezpieczenia lub pomocy spotecznej (art. 5 u.p.komp.). Wszczecie procedury
nastepuje na wniosek osoby uprawnionej ztozony w terminie 2 lat od daty
popetnienia przestepstwa, pod rygorem wygasniecia uprawnienia do zgdania
kompensaty. Organem orzekajagcym jest sad rejonowy, ktory rozpatrujgc wniosek

88 zwana dalej u.p.komp.
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stosuje odpowiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu
nieprocesowym (art. 8 u.p.komp.). Przyznanie swiadczenia obwarowane jest
warunkiem spetnienia przestanek pozytywnych tj. wszczecia postepowania karnego
lub odmowy jego wszczecia z przyczyn przewidzianych w art. 17 8§ 1 pkt 4, 5, 8, 10
i 11 k.p.k., jak rowniez warunkiem braku wystgpienia ktorejkolwiek z przestanek
negatywnych. Wysokos¢ kompensaty wyptacanej ze srodkéw budzetu panstwa moze
maksymalnie osiggng¢ 12 000zt (art. 6 u.p.komp.). W art. 2 pkt 1 u.p.komp.
zawezono definicje ofiary wytgcznie do ofiar przestepstw umysinych powodujgcych
Smier¢ osoby Iub naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstroj zdrowia.
Kompensata moze pokrywac jedynie utracone zarobki lub inne zrodia utrzymania,
wzglednie koszty leczenia oraz pogrzebu (art. 3 u.p.komp.). Elementem
zastugujgcym na uznanie jest przede wszystkim podmiotowo szerokie ujecie prawa
pokrzywdzonego do sadu, obejmujgce takze krgg osob najblizszych ofiary, ktéra
poniosta smier¢ wskutek przestepstwa.
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9. Wyniki badan empirycznych

Przeprowadzone badania empiryczne miaty na celu ocene, na ile przyjete
w przepisach Kodeksu postepowania karnego rozwigzania prawne regulujgce
pozycje oskarzyciela positkowego ubocznego, oskarzyciela positkowego
subsydiarnego oraz powoda cywilnego skutecznie chronig prawa pokrzywdzonego
w procesie karnym. Badanie ograniczono do analizy postepowan
publicznoskargowych, a zatem nie objeto ono oskarzycieli prywatnych, co byto
uzasadnione przede wszystkim catkowicie odmienng specyfikg tego postepowania.
Zaplanowane badanie aktowe miato sprawdzi¢ aktywnosci oskarzyciela positkowego
i powoda cywilnego w postepowaniu sgdowym, w szczegdlnosci na rozprawie
gtbwnej, a takze na ile organy procesowe respektujg prawa pokrzywdzonego

W postepowaniu.

W celu ustalenia zakresu badania, wystgpiono do Prezesow wszystkich sgdéw
okregowych w Polsce z prosbg o nadestanie informacji na temat liczby spraw
prawomocnie zakohczonych w roku 2010, w ktorych wystepowali oskarzyciele
positkowi uboczni, w ktérych zostato wytoczone przez pokrzywdzonego powddztwo
cywilne oraz liczby spraw zainicjowanych skargg subsydiarng oskarzyciela
positkowego wraz z sygnaturami tych spraw. W przypadku liczby oskarzycieli
positkowych wieksze]j od dziesieciu, poproszono o0 nadestanie sygnatur jedynie

dziesieciu ostatnich prawomocnie zakonczonych spraw.

W odpowiedzi na odezwe uzyskano informacje ze wszystkich 44 sgdéw okregowych,
przy czym w niektérych przypadkach informowano wytgcznie o tym, ze liczba
oskarzycieli positkowych ubocznych jest wieksza od dziesieciu. Z tego powodu
niemozliwe jest wskazanie dokfadnej liczby tych uczestnikbw. Podobnie nie da sie
wskazac liczby powddztw cywilnych, bowiem, o czym mowa ponizej, wsrod
zamowionych 150 spraw, w ktérych miat powodztwo cywilne wytoczyé
pokrzywdzony, az w 49 przypadkach z powddztwem cywilnym wystgpit prokurator (w
jednej sprawie na rzecz az 44 pokrzywdzonych, z ktérych zaden nie byt strong
postepowania sgdowego). Ta liczba sugeruje, ze dane uzyskane z poszczegolnych

sgddéw i prokuratur odnosnie do liczby powddztw cywilnych wnoszonych przez
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pokrzywdzonego w procesie karnym w 2010 r., nie sg prawdziwe, a zatem nie mozna
wskazacC ogolnej liczby powddztw cywilnych wniesionych przez pokrzywdzonych
w badanym okresie.

Drogg losowg wybrano do badan 22 sgdy okregowe i 204 sady rejonowe. W ramach
wybranych sgdow wylosowano 36 spraw w 22 sgdach okregowych oraz 455 spraw
w 204 sgdach rejonowych.

Z nadestanych do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci akt wyeliminowano z badania
65 spraw. W 49 przypadkach powodem wytgczenia akt byto ztozenie powddztwa
cywilnego przez prokuratora, zas zatozeniem badan byta analiza wytgcznie tych
spraw, w ktorych powddztwo cywilne wytoczyt pokrzywdzony. W 3 przypadkach,
zapewne przez omytkowe wskazanie sygnatur, nadestano akta spraw, w ktérych
w ogole pokrzywdzony nie wystepowat. Byty to sprawy o czyny z art. 178a k.k., art.
244 k.k. oraz art. 62 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii. W 10 sprawach
pokrzywdzeni wystepowali, lecz nie odnotowano oskarzycieli positkowych
ubocznych, wobec nieztozenia przez pokrzywdzonych oswiadczen o wystepowaniu
w tej roli, wzglednie ztozeniu oswiadczenia, ze pokrzywdzony nie bedzie dziatat jako
oskarzyciel positkowy. W 2 przypadkach w sprawie wydany zostat wyrok nakazowy,
za$ w 1 nadestano akta postepowania prywatnoskargowego o czyn z art. 212 8 1 k.k.
Ten ostatni przypadek, jakkolwiek jednostkowy, nalezy uzna¢ za znamienny, wobec
faktu, iz w przebadanych sprawach z oskarzenia subsydiarnego zaobserwowano, ze
w 99,0% przypadkéw w protokotach rozprawy oskarzyciel positkowy subsydiarny jest
nazywany oskarzycielem prywatnym, a nawet w jednej sprawie na obwolucie

widnieje na oznaczenie trybu postepowania, niezbyt stosowne stowo ,prywatka”®®,

Ostatecznie analizie poddano 32 sprawy prowadzone w 18 sgdach okregowych oraz
389 spraw w 204 sgdach rejonowych.

taczng liczbe poszczegolnych uczestnikdw postepowania w zbadanych sprawach

przedstawia tabela 3.

89 Sgd Rejonowy w Sandomierzu, sygn. akt 716/10, (ankieta 316/525s)
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Tabela 3. kaczna liczba poszczegéinych uczestnikbw postepowania
w sprawach objetych badaniem

Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba
oskarzonych pokrzywdzonych | oskarzycieli oskarzyciel powoddéw
positkowych positkowych cywilnych
ubocznych subsydiarnych
Sad
Okregowy 55 44 34 3 1
Sad
Rejonowy 543 1565 258 87 102
Razem 598 1609 292 90 103

W wiekszosci wypadkéw w postepowaniu wystepowat jeden oskarzony i jeden
pokrzywdzony wystepujacy w roli oskarzyciela positkowego lub (rzadziej, i) powoda
cywilnego. Ponizej w tabeli 4. przedstawiona zostata minimalna i maksymalna liczba

poszczegOlnych uczestnikow w jednej sprawie.

Tabela 4. Minimalna i maksymalna liczba poszczegélnych uczestnikéw
postepowania w jednej sprawie

Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba
oskarzonych pokrzywdzonych | oskarzycieli oskarzycieli powoddéw
positkowych positkowych cywilnych
ubocznych subsydiarnych
minimum 1 1 1 1 1
maksimum 9 806% 7 2 2

W wiekszosci dominowaty sprawy, w ktérych wystepowat jeden oskarzony oraz jeden
pokrzywdzony. Wiekszg niz 1 liczbe uczestnikbw odnotowano w liczbie spraw
wskazanych w tabeli 5.

% W jednej z odrzuconych spraw odnotowano 1 843 pokrzywdzonych, z ktérych zaden nie wystgpit
w roli oskarzyciela positkowego ubocznego ani powoda cywilnego. Postepowanie toczyto sie o0 czyn
z art. 286 k.k. W innej sprawie akt oskarzenia skierowany zostat przeciwko 31 oskarzonym. Sprawa
22 z nich zostala wytgczona do odrebnego postepowania wobec ztozenia wniosku o dobrowolne
poddanie sie karze z art. 387 8 1 k.p.k.
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Tabela 5. Liczba poszczegdblnych uczestnikow postepowania w jednej sprawie

oskarzony pokrzywdzony oskgrzyciel Oskarzyciel powdd cywilny
oSty | e
czestose czestose czestose czestose czestose

1 258 252 74 91 74

2 49 74 29 4 15
3 38 33 3 - 2
4 4 10 3 - -
5 5 3 - - -
6 - 3 1 - -
7 - - 1 - -
8 8 - - - -
9 2 ) - - -
10 - 1 - - -
11 - 2 - - -
13 - 1 - - -
14 - 1 - - -
15 - 1 - - -
16 - 1 - - -
17 - 3 ; - -
19 - 1 p - -
32 - 1 - - -
39 - 1 . - -
806 - 1 - - -

Razem 364 85 37 4 17

W Zadnej ze spraw nie odnotowano postanowienia sgdu 0 ograniczeniu liczby

oskarzycieli positkowych, co bytoby uzasadnione w sprawach, w ktérych

wystepowato wielu pokrzywdzonych. Nalezy podejrzewac, Zze decyzja sadu na
podstawie art. 56 8§ 1 k.p.k. zostataby podjeta dopiero po wptynieciu oswiadczen
0s6b pokrzywdzonych o zamiarze wystepowania w charakterze oskarzyciela

positkowego, co rodzi pewne problemy praktyczne, dotyczgce kwestii

dopuszczalnosci pozbawienia w drodze nastepczej decyzji procesowej prawa juz

nabytego w drodze ziozonego przez pokrzywdzonego konstytutywnego

o$wiadczenia woli. Zaden przepis Kodeksu postepowania karnego nie pozwala na
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pozbawienie praw pokrzywdzonego, ktory nabyt juz prawa oskarzyciela positkowego.
Art. 56 8§ 2 k.p.k.

W kilkunastu sprawach, o czyny z art. 148 8§ 1 k.k., 155 k.k., 156 § 3 k.k. oraz 177 § 2
k.k. wystepowaly strony zastepcze, (zawsze w liczbie wiekszej niz jedna), z reguty

wspotmatzonek i petnoletnie dzieci; rodzice; rodzenhstwo i rodzice.

Nie odnotowano sprawy, w ktorej pokrzywdzony bytby catkowicie lub czesciowo
ubezwtasnowolniony, a w jego imieniu wystepowatby przedstawiciel ustawowy lub
osoba pod ktorej statg pieczg pokrzywdzony pozostaje, na podstawie art. 51 § 2
k.p.k. Nie miata takze miejsca sytuacja, o ktorej mowa w art. 51 § 3 k.p.k., tj.
reprezentowanie pokrzywdzonego bedacego osobg nieporadng przez osobe, pod
ktorej pieczg pokrzywdzony pozostaje.

Poniewaz mozna postawic teze, ze udziat obroncy i petnomocnika strony czynnej ma
wptyw na skuteczniejszg ochrone praw stron w procesie karnym, zbadana zostata
liczba spraw, w ktorych wystepowat obronca i petnomocnik strony czynnej. Uzyskane
wyniki wskazujg, ze w prawie potowie spraw oskarzeni byli reprezentowani przez
obronce (49,4%),
w przypadku oskarzycieli positkowych. Reprezentowani byli przez petnomocnika

nieco mniejsza, cho¢ zblizona, proporcja widoczna jest

w 46,9% spraw. Odmienne proporcje odnotowano w przypadku oskarzycieli
subsydiarnych oraz powodéw cywilnych. Szczego6towe dane przedstawia tabela 6.

Tabela 6. llosé spraw, w ktorych wystepowat obronca lub petnomocnik strony

czynnej.

obronca Petnomocnik Petnomocnik Petnomocnik

oskarzonedo oskarzyciela oskarzyciela powoda cywilnego

9 positkowego positkowego
ubocznego subsydiarnego

tak 173 49,4%) 108 (46,9%) 75 (87,2%) 35 (40,2%)
nie 169 (48,3%) 119 (51,7%) 11 (12,8%) 51 (58,6%)
Tak/nie®! 7 (2,0%) 3 (0,8%) 0 1(1,1%)
Brak danych 1 (0,3%) 0 0 0

% Sprawy wieloosobowe, w ktérych niektorzy sposréd oskarzonych, oskarzycieli lub powodéw
cywilnych byli reprezentowani przez pomocnika procesowego, inni nie posiadali obroncy lub

petnomocnika
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Znaczgca liczba spraw z oskarzenia subsydiarnego, w ktorych wystepowat
petnomocnik, wynika, jak sie wydaje, z faktu, ze subsydiarny akt oskarzenia jest
objety przymusem adwokacko-radcowskim. Czynnos¢ ta jest czesto przez
pokrzywdzonych kojarzona =z natozeniem na strone obowigzku posiadania
petnomocnika w catym postepowaniu. Informacja procesowa udzielana stronie jest
daleko niewystarczajgca, bowiem ogranicza sie wytgcznie do doreczenia druku
pouczenia zawierajgcego przytoczenie in extenso stosownych przepiséw ustawy.
Zaréwno hermetycznos¢ jezyka prawnego, jak i forma pouczenia — tekst jest
napisany bardzo matym drukiem — nie tylko sprawiajg, ze pouczenie jest mato
zrozumiate, lecz réwniez zniechecajg pokrzywdzonych do przeczytania. Drugim
argumentem, Kktory uzasadnia czeste korzystanie z pomocy petnomocnika
w postepowaniu zainicjowanym skargg subsydiarng jest to, ze koniecznosé
.Skorzystania” z pomocy petnomocnika przy sporzagdzeniu aktu oskarzenia
w naturalny sposob utatwia stronie podjecie decyzji 0 umocowaniu go do dziatania
w calym postepowaniu. Adwokaci takze nie kwapig sie do informowania
pokrzywdzonych, ze ich umocowanie moze sie ograniczy¢ wytgcznie do

sporzadzenia aktu oskarzenia.

9.1. Oskarzyciel positkowy subsydiarny

Oceniajgc sprawy ze skargi oskarzyciela positkowego subsydiarnego, nalezy
stwierdzi¢ przede wszystkim, ze jest bardzo niski poziom subsydiarnych aktéw

oskarzenia sporzgdzanych przez adwokatow i radcow prawnych.

Przyktadem fatalnie napisanego aktu oskarzenia jest sprawa rozpoznawana przez
Sad Rejonowy w Rudzie Slgskiej, sygn. akt Il K 64/10%. Adwokat Anna K.-H.

sporzadzita akt oskarzenia:
~przeciwko:

Oskarzona: Rudzka Spétdzielnia Mieszkaniowa, [adres ...] reprezentowana przez

Zarzad w skfadzie:
Prezes Zarzgdu Michat L.,

Maria N.,

92 ankieta 338/29s
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Wactaw P.
0 czyn z art. 286 par. 1 k.k.
Na podstawie art. 55 par. 1i 2 k.p.k. oskarzam w/w o to, ze:

w okresie od czerwca do chwili obecnej w Rudzie Slgskiej Andrzej M. zostat
doprowadzony przez Rudzkg Spétdzielnie®® Mieszkaniowg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w wysokosci okoto 47 000 zt za pomocg wprowadzenia go
w btad w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez Rudzkg Spoétdzielnie
Mieszkaniowg

to jest o czyn z art. 286 par. 1 kk”

Akt oskarzenia nie zawierat wykazu oséb podlegajgcych wezwaniu na rozprawe oraz
zatgcznika z ich adresami, wykazu pokrzywdzonych, nie oznaczono trybu
postepowania. Pani mecenas najwyrazniej przeoczyta, ze oskarzonym w procesie
karnym moze by¢ wylgcznie osoba fizyczna, a odpowiedzialnos¢ podmiotu

zbiorowego jest jedynie pochodng odpowiedzialnosci osoby fizycznej.

Az 51,7% aktoéw oskarzenia zostato zwréconych do uzupetnienia brakéw formalnych.
Przy czym w potowie przypadkow uchybieh byto wiecej niz jedno. Dominowaty braki
W postaci nieuiszczenia wpisu od wniesionego aktu oskarzenia (35 spraw),
niedoreczenie odpowiedniej liczby odpisow (10 spraw), niewskazanie w zarzucie
aktu oskarzenia miejsca popetnienia przestepstwa (7 spraw), niezachowania
przymusu adwokacko-radcowskiego (6 spraw), w jednostkowych Ilub kilku
wypadkach uchybienia polegaly na niewskazaniu adreséw o0s6b podlegajgcych
wezwaniu na rozprawe, braku zarzutu, niewskazania kwalifikacji prawnej czynu
zarzuconego oskarzonym, niewskazania innych niz imie i nazwisko danych
oskarzonego, nieoznaczenia trybu  postepowania, hnieoznaczenia  0sOb

pokrzywdzonych.

Dla przyktadu w sprawie rozpoznawanej przez Sad Okregowy w t.odzi, sygn. akt XVII
K 9/09%* przeciwko 9 oskarzonym o czyny z art. 286 8§ 1 k.k., 284 § 2 k.k. i art. 586

k.s.h. akt oskarzenia zostat zwrécony do usuniecia uchybien formalnych w postaci

9 ortografia oryginalna

% Sprawa rozpoznawana po przekazaniu przez Sgd Rejonowy w Skierniewicach sprawy (sygn. Il K
53/05) w zwigzku ze zmiang wtasciwosci rzeczowej przestepstwa zarzuconego oskarzonym (ankieta
24/82s)
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oznaczenia zarzutu, kwalifikacji prawnej czynu, formalnych podstaw do wniesienia
aktu oskarzenia, okreslenia czy zarzut obejmuje jeden czy dwa czyny, wskazania
prawidiowe] sygnatury akt postepowania przygotowawczego. Poprawiony akt
oskarzenia zawierat jeszcze wiecej uchybien formalnych. W sprawie wydane zostato
postanowienie 0 umorzeniu postepowania z powodu oczywistego braku faktycznych
podstaw oskarzenia, uchylone na skutek zazalenia petnomocnika subsydiarnego.
Ostatecznie po 5 latach od wniesienia aktu oskarzenia i po przeprowadzeniu 24
rozpraw w sprawie zapadt wyrok uniewinniajgcy oskarzonych od popetnienia

zarzucanych im czynow.

W sprawie prowadzonej przez SR dla Warszawy Srédmiescia, (Il K 1134/10,
uprzednio SR w Piasecznie, sygn. akt Il K 804/09)% oskarzyciel subsydiarny zostat
zobowigzany do uzupetnienia braku w postaci optaty (wpisu) w wysokosci 300 zi.
Uzupetniajgc ten brak, adwokat w pismie podnidst, ze ,zryczattowana optata
w wysokosci 300 zt, wg rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.05.2003 r.
dotyczy wytgcznie spraw zainicjowanych z oskarzenia prywatnego”, mimo ze art. 640
k.p.k. wyraznie stanowi, ze przepisy odnoszgce sie do kosztow procesu w sprawach
z oskarzenia prywatnego majg odpowiednie stosowanie w sprawach z oskarzenia
publicznego, w ktorych akt oskarzenia wniést oskarzyciel positkowy. Nadto
w znajdujgcym sie w nagtowku aktu oskarzenia wykazie pokrzywdzonych
(oskarzycieli positkowych), adwokat zamiescit zmartg pokrzywdzong i jednego z jej
nastepcéw prawnych, nie wskazujgc drugiego - synéw zmartej pokrzywdzonej. Obaj

wystepowali hastepnie w postepowaniu w charakterze oskarzycieli positkowych.

W sprawie rozpoznawanej przed Sgdem Rejonowym w Chorzowie, sygn. akt Il K
390/10% przeciwko 3 oskarzonym o czyny z art. 288 8§ 1 k.k., 190 § 1 k.k., 18 § 1 k.k.
w zw. z 288 8 1 k.k. akt oskarzenia zawierat az 6 uchybien formalnych (brak
okreslenia miejsca popetnienia przestepstwa, wysokosci szkody, sposobu
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 190 8§ 1 k.k., kwalifikacji prawnej
niektérych czynow, sprzecznosci miedzy opisami czynow zarzuconych oskarzonym
a ich kwalifikacjami). W uzupetnionym akcie oskarzenia wskazana zostata przez
petnomocnika (adwokata) kwalifikacja prawna czynu: ,art. 12 k.k. w zw. z 288 § 1

k.k.”. Wobec nieusuniecia wszystkich brakéw formalnych, na posiedzeniu w dniu 21

9% (ankieta 106/6s)
% (ankieta 110/83s)
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grudnia 2010 r. Sad wydat postanowienie, w ktérym na podstawie art. 56 § 2 k.p.k.,
art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k., art. 640 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 1 k.p.k.:

1) orzekt, ze subsydiarny oskarzyciel positkowy Jan O. nie moze bra¢ udziatu

W postepowaniu;

2) umorzyt postepowanie wobec oskarzonych Tomasza Sz., Krzysztofa G i Ryszarda

G. w sprawie 0 zarzucane im czyny;,

3) zasadzit od oskarzyciela positkowego Jana O. na rzecz oskarzonych zwrot

wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem obroncy.

W uzasadnieniu Sad wskazat, ze w ponownie wniesionym, poprawionym akcie
oskarzenia w dalszym ciggu nie usuniete zostaty wszystkie braki formalne w postaci
wskazania miejsc popetnienia przestepstw okreslonych w punktach | i Il aktu
oskarzenia, ,tym samym uzupetniony akt oskarzenia w dalszym ciggu dotkniety byt
brakami i nie moze on wywota¢ skutkéw prawnych (...) jako bezskuteczny nie moze
zainicjowac postepowania. Taka mozliwosc¢ istniataby w przypadku ponownego jego
wniesienia po wyeliminowaniu wszystkich brakéw formalnych, jednakze tylko wtedy,
gdy nastgpitoby to w terminie przewidzianym w art. 55 8 1 k.p.k., to jest w ciggu
miesigca od dnia doreczenia pokrzywdzonemu zawiadomienia o powtornym
umorzeniu postepowania. W tej sytuacji nalezatoby go jednak potraktowac jako nowy
akt oskarzenia. Termin do dokonania tej czynnosci uptyngt jednak w maju 2010 roku.
Skoro zatem oskarzyciel nie wniést w terminie, ktory nie jest terminem zawitym i nie
podlega przywroceniu, aktu oskarzenia spetniajgcego wszystkie wymogi formalne
wskazane w art. 332 8§ 1 k.p.k. i nie moze juz tego skutecznie uczyni¢, brak jest
podstaw do dopuszczenia oskarzyciela positkowego Jana O. do udziatu
w postepowaniu zgodnie z art. 56 8§ 2 k.p.k. Ponadto w zaistniatej sytuacji wobec
niewniesienia wywotujgcego skutki prawne aktu oskarzenia, zachodzi brak skargi
uprawnionego oskarzyciela, co stanowito podstawe do umorzenia postepowania na
podstawie art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k.”. Przyjeta przez Sad podstawa decyzji, a takze jej
forma sg ewidentnie wadliwe. Nieusuniecie brakéw formalnych powoduje
bezskutecznos¢ pisma procesowego na podstawie art. 120 § 2 k.p.k. I nie ma nic
wspolnego z dopuszczalnoscig udziatu oskarzyciela positkowego w sprawie. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze zamkniecie pokrzywdzonemu drogi sgdowej nastgpito

z przyczyn lezacych po stronie jego petnomocnika i nalezy je rozpatrywac
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w kategoriach ciezkiego naruszenia obowigzkow, ktore powinno skutkowaé

wszczeciem postepowania dyscyplinarnego wobec adwokata lub radcy prawnego.

Na tle wymogow formalnych subsydiarnego aktu oskarzenia i obowigzku usuniecia
ich brakéw w terminie, pojawia sie inny problem, ktéry ma bardzo istotny wptyw na
skutecznos¢ realizacji praw pokrzywdzonego w procesie karnym. Przyktadem moze
by¢ postepowanie prowadzone przed Sgdem Rejonowym w Gliwicach, sygn. akt Il K
840/09%" w sprawie przeciwko Bernadetcie T. oskarzonej o to, ze zatrudniona jako
lekarz neurolog w Areszcie Sledczym w G. w okresie od listopada 2007 do marca
2008 r. przekroczyta swoje uprawnienia i nie dopetnita cigzgcych na niej
obowigzkow, dziatajgc na szkode osadzonego Radostawa M. poprzez poswiadczenie
nieprawdy w dokumentacji medycznej oraz odmowe zapisywania wynikow badan
i zalecen lekarskich, tj. o czyn z art. 231 8 1 k.k. i art. 271 8 1 k.k. wzw. z 11 § 2 k.k.

Petnomocnik pokrzywdzonego, adw. Katarzyna K.-C. w dniu 24 sierpnia 2009 r.
wniosta subsydiarny akt oskarzenia przeciwko Bernadetcie T., w ktérym wskazata
dane oskarzonej w postaci imienia i nazwiska, zawodu oraz miejsca zatrudnienia,
a takze adres Aresztu Sledczego, jako adres do doreczen dla oskarzone;.
Zarzagdzeniem z dnia 25 sierpnia 2009 r. przewodniczacy Wydziatu zwrOcit
oskarzycielowi akt oskarzenia do uzupetnienia brakéw formalnych poprzez ,podanie
w nim innych niz imie i nazwisko danych o osobie oskarzonego, doktadne okreslenie
zarzuconego oskarzonej czynu przez wskazanie miejsca i Sposobu jego popetnienia
Iw czym wyrazato sie poswiadczanie nieprawdy w dokumentacji medycznej
nierzetelnos¢ sporzadzonej przez oskarzong prognozy kryminologiczno-spotecznej/
oraz wyjasnienie podstawy prawnej oskarzenia”. Zazalenie na to zarzgdzenie wnidst
petnomocnik oskarzyciela positkowego, w ktérym podnidst miedzy innymi, ze nie ma
on, w odroznieniu od prokuratora i Sgdu, mozliwosci ustalenia danych dotyczacych
oskarzonej, tym bardziej, ze w sprawie tej odmoéwiono wszczecia postepowania
przygotowawczego z powodu braku danych dostatecznie uzasadniajgcych fakt
popetnienia przestepstwa, zas oskarzycielowi positkowemu uniemozliwiono
uzyskanie tych danych z uwagi na ochrone danych osobowych. W dalszym ciggu
petnomocnik podniést, ze ,ratio legis regulacji okreslonej w art. 332 k.p.k. sprowadza
sie do tego, aby w stan oskarzenia postawiona zostata wilasciwa osoba, chodzi

zatem o dane umozliwiajgce niebudzgcg watpliwosci identyfikacje oskarzonego”,

97 (Ankieta 113/5s)
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wskazanie zatem imienia i nazwiska oraz miejsca pracy nie powinno powodowac
watpliwosci co do identyfikacji oskarzonej, o ile ,w Areszcie Sledczym w G. nie
pracowaty inne lekarki noszgce imie i nazwisko takie jak osoba oskarzona”. Sad
Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 17 listopada 2009 r. nie uwzglednit
zazalenia i utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie, podnoszgc, ze ustawa
wymaga, by oznaczenie oskarzonego nastgpito przez podanie jego imienia
I nazwiska oraz innych danych — u mezatek nazwiska panienskiego, pseudonimu lub
przydomku oskarzonego, imion rodzicow, nazwiska panieAskiego matki, daty
i miejsca urodzenia, miejsca zamieszkania, pochodzenia spotecznego,
wyksztatcenia, zawodu wyuczonego i wykonywanego, stosunkéw rodzinnych, stanu
majgtkowego oraz danych o karalnosci. Nie przekonata Sgdu argumentacja, ze
oskarzyciel positkowy nie byt w stanie ustali¢ tych danych, a ,,Sad nie jest organem
oskarzycielskim i nie moze w tym zakresie w zaden sposéb wyrecza¢ oskarzyciela”.
W dniu 4 grudnia 2009 r. petnomocnik wnidst poprawiony akt oskarzenia, w ktérym
ponownie nie byto wszystkich danych personalnych oskarzonej. Na posiedzeniu
w dniu 22 lutego 2010 r. Sad umorzyt postepowanie przeciwko Bernadetcie T.
z powodu braku skargi uprawnionego oskarzyciela. W uzasadnieniu Sgd wskazat, ze
wobec nieusuniecia wszystkich brakéw, wniesiony przez petnomocnika Radostawa
M. akt oskarzenia jest nieskuteczny, braki nie zostaty usuniete, akt oskarzenia nie
moze wywofaé skutku w postaci wszczecia postepowania sgdowego, ,wobec
powyzszego nalezato uznac, ze niniejszej sprawie brak jest skargi uprawnionego
oskarzyciela, a zatem postepowanie na podstawie art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k. nalezato
umorzy¢”. Zazalenie na to postanowienie ztozyli oskarzyciel positkowy i jego
petnomocnik, po raz kolejny podnoszac miedzy innymi, ze oskarzyciel nie byt
w stanie uzyskac innych danych oskarzonej. Postanowieniem z dnia 19 maja 2010 r.
Sad Okregowy w Gliwicach (sygn. akt VI Kz 147/10) uchylit zaskarzone
postanowienie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w Gliwicach. W uzasadnieniu Sad ten wskazat, ze btedem byto przyjecie przez Sad
Rejonowy, iz Radostaw M. na skutek nieuzupetnienia aktu oskarzenia jest osobg
nieuprawniong do jego ztozenia. Rygory formalne, ktére mogq prowadzi¢ do uznania,
ze brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela, okreslajg podmiotowo-przedmiotowe
granice procesu, winny wiec pozwoli¢c one takze na okreslenie wiasciwosci
miejscowej i rzeczowej sgdu. W przedmiotowej sprawie, rygory formalne, ktorym
strona nie uczynita zados$¢ nie sg tego rodzaju. Sgd Okregowy nie zgodzit sie takze
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ze stwierdzeniem, ze braki aktu oskarzenia uniemozliwiaty prowadzenie
postepowania sgdowego w tej sprawie, petnomocnik wskazat w nim bowiem imie
i nazwisko oskarzonego oraz adres do doreczeh, co w sposOb wystarczajgcy
pozwalato na identyfikacje oskarzone;.

W dniu 23 grudnia 2010 r. oskarzyciel positkowy wniost o zwolnienie z opfaty
wpisowej w wysokosci 300 zt. Wniosek ten zostat rozpoznany 21 kwietnia 2011 r. (a
wiec po 4 miesigcach). Sad nie uwzglednit wniosku, a wobec niewniesienia opfaty,
w dniu 5 wrzesnia 2011 r. zarzgdzeniem akt oskarzenia Radostawa M. przeciwko
Bernadetcie T. uznany zostat za bezskuteczny. Zazalenie na to zarzgdzenie wniesli
oskarzyciel positkowy i jego petnomocnik. Na posiedzeniu w dniu 11 stycznia 2011 r.
zarzagdzenie to zostato utrzymane w mocy, ostatecznie konczac sprawe bez
merytorycznego jej rozpoznania po 2 latach i 5 miesigcach od wniesienia aktu

oskarzenia.

Podobna, jak opisana powyzej sytuacja, miata miejsce jeszcze w kilku innych
sprawach. Watpliwosci budzi zadanie od pokrzywdzonego dziatajgcego
w charakterze oskarzyciela positkowego danych personalnych takich jakie wskazuje
oskarzyciel publiczny w akcie oskarzenia, przede wszystkim z tego powodu, ze nie
ma on, w przeciwienstwie do organu prowadzgcego postepowanie przygotowawcze,
mozliwosci zgromadzenia tego rodzaju informacji. O ile w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym w fazie in personam, dane, o ktérych mowa, mozna
znalez¢ w protokole przestuchania w charakterze podejrzanego, o tyle w sytuacji,
gdy postepowanie zostato umorzone w fazie in rem, a takze w przypadku wydania
postanowienia 0 odmowie wszczecia postepowania  przygotowawczegdo,
pokrzywdzony nie ma zadnych mozliwosci, by je uzyskaé. Z przepisow Kodeksu
postepowania karnego i regulaminu prokuratorskiego wcale nie wynika obowigzek
wskazywania pochodzenia spotecznego, statusu majgtkowego, stanu cywilnego
i liczby o0sOb pozostajgcych na utrzymaniu oskarzonego, miejsca zatrudnienia,
wysokosci zarobkéw itd. Art. 332 § 1 pkt 1 k.p.k. stwierdza, ze akt oskarzenia
powinien zawierac imie i nazwisko oskarzonego i inne dane o jego osobie. Celem tej
regulacji jest zagwarantowanie, by akt oskarzenia zostat skierowany przeciwko
konkretnej, indywidualnie oznaczonej osobie i nie zachodzity pomytki co do jej
tozsamosci. Oczywiscie wskazanie stanu majgtkowego w akcie oskarzenia utatwia

sgdowi podjecie decyzji co do wysokosci kar majgtkowych, a informacja o licznym
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gronie 0s6b pozostajgcych na utrzymaniu oskarzonego moze wptywaé na orzeczenie
warunkowego zawieszenia wykonania kary, czy odstgpienie od zastosowania
tymczasowego aresztowania, jednak nie sg to okolicznosci uzasadniajgce zwrot
sprawy do uzupetnienia wymogéw formalnych, a juz na pewno nie powinny

skutkowa¢ uznaniem aktu oskarzenia za bezskuteczny.

Analiza decyzji koriczgcych postepowanie w sprawie wskazuje, ze z rzadka zapada
decyzja merytoryczna. Odnotowano tego rodzaju rozstrzygniecie jedynie w 20
przypadkach w tym:

- wyrok uniewinniajgcy — 13 spraw

- wyrok skazujgcy — 4 sprawy (w jednym przypadku sad odwotawczy zmienit wyrok

sadu | instancji i uniewinnit oskarzonego)
- wyrok warunkowo umarzajgcy — 3 sprawy
Ponadto zapadaty nastepujgce rozstrzygniecia:
- umorzenie bez wskazania podstawy prawnej — 3 sprawy
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 1 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8§ 1 pkt 2 k.p.k. — 4 sprawy
- umorzenie na podstawie art. 17 8§ 1 pkt 3 k.p.k. — 6 spraw
- umorzenie na podstawie art. 17 8§ 1 pkt 4 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8§ 1 pkt 5 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 7 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k. — 21 spraw
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 1i 9 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 71 9 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 9i 11 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 1i 2 k.p.k. — 1 sprawa
- umorzenie na podstawie art. 17 8 1 pkt 1,2 i 3 k.p.k. — 1 sprawa
- zarzgdzenie o uznaniu aktu oskarzenia za bezskuteczny — 12 spraw

- zawieszenie postepowania — 2 sprawy
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- zwrot do uzupetnienia brakéw formalnych — 1 sprawa
- w toku — 10 spraw.

Na uwage zastuguje fakt, ze umorzenie postepowania z powodu braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k.) nie miato charakteru
jednorodnego i w rzeczywistosci obejmowato kilka r6znych przyczyn. Nalezy do nich
cofniecie skargi uprawnionego oskarzyciela, pojednanie pomiedzy oskarzonym
I pokrzywdzonym, stwierdzenie, ze wnoszacy akt oskarzenia nie jest osobg
uprawniong (pokrzywdzonym), stwierdzenie, ze wobec niewyczerpania toku instanciji
wniesienie subsydiarnego aktu oskarzenia byto niedopuszczalne. Ta ostatnia
sytuacja miata miejsce w przypadku, gdy prokurator w 1 i 2 postanowieniu
0 umorzeniu postepowania przygotowawczego wskazywat odmienne podstawy
prawne, co powodowato, ze decyzje w tym przedmiocie nie byly identyczne.%
Tymczasem z utrwalonej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego wynika, ze oba
postanowienia prokuratora o umorzeniu lub o odmowie wszczecia muszg byc¢ takie
same, a wiec byC oparte na tej same] podstawie prawnej, dopiero wtedy
pokrzywdzony nabywa prawo do wystgpienia z subsydiarnym aktem oskarzenia.®

Problem w tym, Zze czestokro¢ dochodzi do btednego pouczenia o mozliwosci
wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, w sytuacji, gdy drugie umorzenie
postepowania nastgpito z przyczyn odmiennych niz pierwsze postanowienie, co
powinno skutkowa¢ dopuszczeniem subsydiarnego aktu oskarzenia na podstawie
art. 16 8 1 k.p.k., zgodnie z ktorym mylne pouczenie nie moze wywotywaé
negatywnych skutkow prawnych dla uczestnika postepowania, ktéry zostat btednie
pouczony. Tymczasem sady wyraznie lekcewazg zasade informacji, mimo ze jest
ona naczelng zasadg procesowg. Taka sytuacja miata miejsce miedzy innymi
w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w todzi, sygn. akt IV K 149/101%°
przeciwko Adamowi M., oskarzonemu o czyn z art. 286 8 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. wzw. z art. 11 8 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Oskarzycielka positkowa subsydiarna
Dorota S. wniosta o przywrdcenie terminu do wniesienia aktu oskarzenia w trybie art.

55 8§ 1 k.p.k. wskazujgc, ze zostata mylnie pouczona przez prokuratora co do

% np. sprawa prowadzona przez Sad Rejonowy w Sandomierzu, sygn. akt Il K 716/10, czy w Sadzie
Rejonowym dla todzi-Srédmiescia w todzi, sygn. akt VI K 1970/10

9 tak np. uchwata SN z dnia 17 maja 2000 r., sygn. akt | KZP 9/2000, OSNKW 2000, nr 5-6, poz. 42
100 (ankieta 323/44s)
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mozliwosci wniesienia zazalenia na postanowienie o umorzeniu. Podniosta, ze Sad
Okregowy rozpoznajgc zazalenia wniesione w trybie mylnego pouczenia, wskazat ze
.Prokurator btednie pouczyt pokrzywdzong, ze na ponowng decyzje o0 umorzeniu
Sledztwa przystuguje jej zazalenie. Zgodnie bowiem 2z poglagdem ustalonym
w doktrynie i orzecznictwie btedne pouczenie nie moze wywotywac¢ ujemnych
skutkdéw ale nie moze réwniez tworzy¢ uprawnienia”. Sgd Okregowy nie uwzglednit
wniosku o przywrdcenie terminu i uznat za bezskuteczny akt oskarzenia przeciwko
Adamowi M., ztozony przez petnomocnika pokrzywdzonej Doroty S. W uzasadnieniu
Sad nie odnidst sie w zaden sposob do kwestii btednego pouczenia, ktére zgodnie
z art. 16 8 1 i 2 k.p.k. w zadnym przypadku nie moze wywotywa¢ negatywnych
konsekwencji procesowych dla uczestnika, jedynie ograniczyt sie do stwierdzenia, ze
termin do wniesienia aktu oskarzenia ma charakter prekluzyjny i jako taki nie podlega

przywroceniu.

Zaobserwowano, ze sady zwracajg akty oskarzenia do uzupetnienia brakéw
formalnych ,na raty”, wskazujgc jeden brak, a po jego uzupetnieniu kolejny. Tak byto
np. w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach, sygn. akt Il K
449/101°t z oskarzenia subsydiarnego Tadeusza B. i Krystyny B. przeciwko
Tadeuszowi G. oskarzonemu o czyn z art. 286 8 1 k.k. Akt oskarzenia sporzgdzony
osobiscie przez pokrzywdzonych zostat wniesiony w dniu 10 czerwca 2010 r. Sad
w tym samym dniu zobowigzat pokrzywdzonego do wskazania w terminie 14 dni
sygnatury akt sprawy prowadzonej przez Prokurature Rejonowg w sprawie przeciwko
Tadeuszowi G. Brak ten zostat uzupetniony w terminie. Nastepnie w dniu 8 lipca
2010 r. Sad zwrocit sie do oskarzycieli positkowych o uzupetnienie brakéw
formalnych aktu oskarzenia w postaci sporzadzenia go i podpisania przez adwokata.
W zarzadzeniu znalazto sie stwierdzenie: ,Niezaleznie od powyzszego wniesiony akt

oskarzenia zawiera nastepujgce braki, ktére winny by¢ usuniete:
- Inne dane o osobie oskarzonego (332 8 1 pkt 1 k.p.k.)

- lista osoOb, ktérych oskarzyciele domaga sie wezwania na rozprawe, wykaz
dowoddw, ktérych przeprowadzenia na rozprawie gtdwnej domaga sie oskarzyciel
(33281 2k.p.k.)

101 (ankieta 320/47s)
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- dotgczenie do aktu oskarzenia adresu oso6b, ktorych przestuchania domaga sie

oskarzyciel na rozprawie”.

W dniu 18 sierpnia 2010 r., zarzgdzeniem, wniesiony przez Tadeusza B. i Krystyne
B. akt oskarzenia uznany zostat za bezskuteczny wobec nieusuniecia w terminie

brakéw formalnych.

Generalnie, o0 czym byta juz mowa wyzej, sady traktujg oskarzycieli positkowych
subsydiarnych jak oskarzycieli prywatnych. Ma to swolj wyraz przede wszystkim
w nazewnictwie — standardem jest okreslanie w protokotach rozpraw oskarzycieli
subsydiarnych jako oskarzycieli prywatnych, np. w protokole posiedzenia z dnia 19
maja 2010 r. Sadu Rejonowego w Gliwicach, sygn. akt Il K 840/09%%?, znalazly sie
kuriozalne okreslenia: ,nie uwzgledniono wniosku oskarzyciela prywatnego
subsydiarnego”, ,obronca oskarzyciela prywatnego” (!). Wyraza sie to takze
w stosowaniu w postepowaniu publicznoskargowym zainicjowanym skargg
oskarzyciela subsydiarnego instytucji postepowania prywatnoskargowego. Dla
przyktadu, w sprawie prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Szczecinku, sygn.
akt Il K 575/10'%, przeciwko 3 oskarzonym o czyn z art. 226 § 1 k.p.k., peinomocnik
oskarzyciela positkowego subsydiarnego cofnat skarge. Sad na rozprawie w dniu 16
grudnia 2011 r. odebrat od obroncy oskarzonych zgode na ,cofniecie skargi przez
oskarzyciela prywatnego”. Tymczasem w postepowaniu publicznoskargowym
zainicjowanym skargg oskarzyciela subsydiarnego nie ma zastosowania art. 496
k.p.k., zatem nie mozna byto uzalezniaC¢ skutecznosci cofniecia skargi oskarzyciela
positkowego od zgody oskarzonego. W innej sprawie natomiast, sgd przed rozprawg
przeprowadzit posiedzenie pojednawcze, ktdre w przeciwienstwie do postepowania

mediacyjnego, moze odbywac sie wytgcznie w postepowaniu prywatnoskargowym.

Kolejny problem wigze sie z kwestig orzekania o kosztach postepowania. Dla
przyktadu, Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju, sygn. akt Il K 1241/10%4, w sprawie
przeciwko Jackowi S., oskarzonemu o to, ze ,w okresie od marca 2008 do 30
wrzesnia 2008 w Jastrzebiu-Zdroju jako lekarz prowadzgcy cigze Justyny W.-B.
narazit Justyne W.-B. na bezposrednie niebezpieczenstwo smierci lub ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu poprzez to, ze nieprawidtowo rozpoznat i dokonat diagnozy

102 (ankieta 113/5s)
103 (ankieta 109/85s)
104 (ankieta 108/89s)
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stanu zdrowia ptodu i przez to nie rozpoznat w pore wad wrodzonych ptodu i wobec
czego nie podjat decyzji o wczesniejszym rozwigzaniu cigzy Justyny W.-B. poprzez
cesarskie ciecie”, tj. o czyn z art. 162 § 2 k.k. Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2011 r.
umorzyt postepowanie na podstawie art. 17 8 1 pkt 5 k.p.k. wobec smierci
oskarzonego, za$ na podstawie art. 640 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 1 k.p.k. kosztami
postepowania obcigzyt ,oskarzycielke prywatng” Justyne W.-B., nie okreslajgc
wysokosci tych kosztow. Zasadne bytoby w tej sprawie zastosowanie art. 632a k.p.k.,
ktory zezwala sgdowi w wyjgtkowych wypadkach w razie umorzenia postepowania
orzec, ze koszty procesu ponosi w catosci lub czesci Skarb Panstwa (lub oskarzony).
Smieré oskarzonego, ktéra niweczy mozliwo$¢ merytorycznego rozstrzygniecia
0 przedmiocie procesu karnego i tym samym udowodnienie winy oskarzonego, jest
okolicznoscig niezawiniong przez oskarzyciela positkowego subsydiarnego, ktory
dokonat wszelkich staran i jedynie niezalezne od niego okolicznosci sprawity, ze

postepowanie nie moze by¢ kontynuowane.

Inna kwestia dotyczgca kosztow procesu wigze sie z problematykg skutkow
pojednania pomiedzy oskarzonym i oskarzycielem subsydiarnym w zakresie
obcigzenia kosztami stron. Dla przyktadu, w sprawie prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Legnicy, sygn. akt Il K 264/10%%, przeciwko Damianowi K. i Robertowi
R. oskarzonym o to, ze w dniu 10 marca 2009 r. w Legnicy kierowali grozby karalne
pod adresem Wojciecha S., przy czym grozby te wzbudzity ,u wymienionego” obawe,
ze zostang spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k., na posiedzeniu z udziatem stron
w dniu 4 maja 2010 r. Sad wyrokiem nakazowym skazat obu oskarzonych za
zarzucany im czyn na kary po 40 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda, a na
podstawie art. 624 8§ 1 k.p.k. zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw i optaty
w tej sprawie. Od wyroku tego sprzeciw wmiesili obroncy obu oskarzonych, zas
sprawa zostata skierowana na rozprawe. Na rozprawie w dniu 16 sierpnia 2010 r.
doszto do pojednania miedzy oskarzycielem subsydiarnym a oskarzonymi, wobec
czego oskarzyciel positkowy i jego petnomocnik cofneli akt oskarzenia. Sgd wydat
postanowienie 0 umorzeniu postepowania na podstawie art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k. — ,z
powodu cofniecia aktu oskarzenia przez oskarzyciela”, w punkcie Il — na podstawie
art. 632 pkt 1 k.p.k. w zwigzku z art. 640 k.p.k. orzekt, ze koszty postepowania
ponosi oskarzyciel positkowy Wojciech S.
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Rozstrzygniecie Sadu w przedmiocie kosztow budzi zasadnicze watpliwosci. Co
prawda stosowany w postepowaniu z oskarzenia subsydiarnego na podstawie art.
640 k.p.k. art. 632 pkt 1 k.p.k. okresla, ze w sprawach z oskarzenia prywatnego
w razie umorzenia koszty procesu ponosi oskarzyciel prywatny, jednak w razie
pojednania sie stron — oskarzyciel i oskarzony w zakresie przez siebie poniesionym,
jesli strony w zawartej ugodzie nie uregulowaty tego inaczej. Pojawia sie wiec
pytanie, czy pojednanie do jakiego doszto w opisywanej sprawie wywiera skutek,
o ktorym mowa w art. 632 pkt 1 k.p.k., a wiec powinno implikowa¢ wydanie
orzeczenia o zniesieniu kosztéw poniesionych przez strony, czy tez przepis ten
dotyczy  wytgcznie  pojednania i ugody zawartej w  postepowaniu
prywatnoskargowym? Nadto nalezy wzig¢ pod uwage regulacje art. 622 k.p.k,
rowniez majgcego, jak sie wydaje, zastosowanie do postepowania z oskarzenia
positkowego na podstawie art. 640 k.p.k., ktéry przewiduje miedzy innymi, ze
w postepowaniu prywatnoskargowym w razie pojednania sie stron przed wszczeciem
przewodu sgdowego, prezes sgdu zarzgdza zwrot uiszczonych przez oskarzyciela
prywatnego zryczattowanych wydatkow w catosci. W opisanej sprawie stusznie
Prezes Sadu wydat zarzgdzenie w przedmiocie zwrotu oskarzycielowi
subsydiarnemu kwoty 300 zt tytutem zryczalttowanej rOownowartosci wydatkdw.
W innych postepowaniach umorzonych wobec pojednania stron, tego rodzaju decyzji

nie odnotowano.

9.2. Oskarzyciel positkowy uboczny

Analiza spraw karnych, w ktorych wystepowat oskarzyciel positkowy uboczny,
prowadzi do dosy¢ ponurego wniosku, ze w procesie karnym ten uczestnik
postepowania po prostu jest. Zazwyczaj do tego ogranicza sie jego udziat
w postepowaniu sgdowym. Czestokroé¢ nie uczestniczy on w rozprawach, zas obecny
nie bierze aktywnie udziatlu w postepowaniu, nie zadaje pytan osobowym zrodiom
dowodowym, rzadko sktada wnioski dowodowe. W przeciwienstwie do oskarzonego,
ktory po ztozeniu wyjasnien jest pouczany przez Sad, ze przystuguje mu prawo do
zadawania pytan osobom przestuchiwanym, wypowiadania sie co do dokonywanych
czynnosci, oskarzyciel positkowy nigdy takiego pouczenia nie otrzymuje. Odnosi sie
wrazenie, ze oskarzyciel positkowy jest tylko dodatkiem do procesu karnego, z reguty

niezbyt chetnie widzianym, bo wigze sie to z koniecznoscig dokonywania
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dodatkowych czynnosci, jak np. zawiadamianiem o terminie rozprawy, odraczaniem
rozprawy, gdy brak wiadomosci o zawiadomieniu, ryzykiem, ze aktywnos¢
oskarzyciela positkowego spowoduje przedtuzenie postepowania, powinnoscig
skierowania sprawy na rozprawe w przypadku braku zgody na wydanie wyroku na
posiedzeniu w trybie art. 335 k.p.k. Z drugiej strony wyraznie dostrzega sie, ze
pokrzywdzeni sami nie sg zbytnio zainteresowani udziatem w postepowaniu, albo tez
ich wiedza, jaka mogtaby by¢ ich rzeczywista rola, jest niewielka. Z reguty wieksze
zaangazowanie  odnotowuje sie tam, gdzie nastawienie emocjonalne
pokrzywdzonego do sprawcy lub/i jego czynu jest duze. Obserwuje sie to zwtaszcza
przy przestepstwach z art. 207 8 1 k.k.i 177 § 2 k.k.

Sprawy, w ktorych wystepowat oskarzyciel positkowy kohczyty sie nastepujgcymi

rozstrzygnieciami:

- wyrok skazujgcy — 164 sprawy (88,2%)

- wyrok uniewinniajgcy — 8 spraw (4,3%)

- wyrok warunkowo umarzajgcy — 12 spraw (6,4%)
- umorzenie postepowania — 7 spraw (3,8%)

- inne — 1 sprawa (natozenie obowigzku naprawienia szkody w postepowaniu

ponownym) (0,5%)
- brak danych — 1 (0,5%).

Wydaje sie, ze wyroki skazujgce, a w szczegodlnosci wynikajgcy z nich wymiar kary,
zaspakajajg poczucie sprawiedliwosci pokrzywdzonych, bowiem zostaty one
zaskarzone przez oskarzycieli positkowych jedynie w 5 sprawach (3,0%)'% i 2
sprawach przez petnomocnika (1,2%)'°’. Podobnie ma sie rzecz z wyrokami
warunkowo umarzajgcymi — zostat zaskarzony tylko jeden wyrok przez oskarzyciela
positkowego (o czyn z art. 284 § 1 k.k.). Nie odnotowano apelacji oskarzyciela
positkowego od wyroku uniewinniajgcego i tylko jedng petnomocnika (o czyn z art.

106 \W sprawach o czyny z art. 177 § 2 k.k. — 2 razy oraz o czyny z art. 279 § 1 k.k., 279 § 1 k.k., 278 §
1 k.k. — jednokrotnie, 197 8 1 k.k. i 157 8§ 2 k.k. wzw. z 11 § 2 k.k. i wzw. z 12 k.k., art. 284 § 2 k.k.,
art. 190 8 1 k.k. — jednokrotnie, o czyny z art. 190 8§ 1 k.k., 191 8§ 1 k.k. - jednokrotnie

070 czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z 157 § 2 k.k. w zw. z 11 § 2 k.k. —w jednej sprawie; o czyn z art.
157 § 1 k.k. - jednokrotnie
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190 8 1 k.k). W jednym przypadku oskarzyciel positkowy zaskarzyt wyrok

umarzajgcy postepowanie o czyn z art. 270 § 2a k.k.1%®

Analizujgc poszczegOlne sprawy dostrzezono, ze sady stosunkowo czesto sprawiajg
wrazenie, jakby nie rozumiaty znaczenia oswiadczenia pokrzywdzonego o wstgpieniu
w prawa oskarzyciela positkowego. W kilkunastu sprawach odnotowano
postanowienia sgdu o dopuszczeniu pokrzywdzonego do udzialu w sprawie
w charakterze oskarzyciela positkowego. Tak byto np. w sprawie rozpoznawanej
przed Sgdem Rejonowym w Wotowie, Il K 58/101%° o0 czyn z art. 288 § 1 k.k.i217 8§ 1
kk. i 217 8 1 kk. i 216 8 1 kk. i 216 8 1 kk. w ktérej wystepowato
3 pokrzywdzonych. Na rozprawie w dniu 16 marca 2010 r. Sgd wydat postanowienie
0 dopuszczeniu Katarzyny K. i Doroty K. do udzialu w sprawie w charakterze
oskarzycieli positkowych, podajgc za podstawe prawng art. 53 i 54 § 1 k.p.k.
Identyczna sytuacja miata miejsce miedzy innymi w sprawach prowadzonych przez
Sad Rejonowy w Lubaniu, sygn. akt Il K 459/10%°, SR w Starogardzie Gdanskim,
sygn. akt Il K 320/10%*1, Sad Okregowy w todzi, sygn. akt XVIII K 147/10'*?, SR
w Lubaniu, Il K 742/10'*® SR w Radomsku, sygn. akt Il K 160/10*4. Tymczasem
oswiadczenie pokrzywdzonego ma charakter oswiadczenia woli o charakterze
konstytutywnym, jego ztozenie w dowolnej formie (na pisSmie, ustnie do protokotu
rozprawy) powoduje, ze ex lege nabywa on prawa oskarzyciela positkowego. Sad
jedynie moze wydaé decyzje o niedopuszczeniu go do udzialu w sprawie na
podstawie art. 65 8§ 1 lub 2 k.p.k.

Rowniez petnhomocnicy stron zdajg sie nie rozumiec istoty oswiadczenia woli
pokrzywdzonego, popetniajgc identyczny btad jak sedziowie. Dla przyktadu,
w sprawie rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w Lezajsku, sygn. akt 1l K 301/10%1°,
0O czyn z art. 288 8 1 k.k., petnomocnik pismem wnosit o dopuszczenie

108 S3d Rejonowy w Minsku Mazowieckim, sygn. akt Il K 805/10
109 (ankieta 92/141u)

110 (ankieta 102/153u)

111 (ankietal79/89u)

112 (ankieta 192/95u)

113 (ankieta 97/152u)

114 (ankieta 225/18u)

115 (ankieta 117/125u)
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pokrzywdzonego do udziatu w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego.

Sad Rejonowy w Radomsku, sygn. akt II K 25/10%6 w sprawie przeciwko
2 oskarzonym o czyn z art. 158 8§ 1 k.k. na posiedzeniu w przedmiocie wniosku
prokuratora o skazanie bez rozprawy w dniu 20 stycznia 2010 r. wydat postanowienie
0 dopuszczeniu pokrzywdzonego do udziatlu w sprawie w charakterze oskarzyciela
positkowego. Byt to jedyny pokrzywdzony, Sad nie wydat postanowienia
0 ograniczeniu liczby oskarzycieli positkowych na podstawie art. 56 § 1 k.p.k., zatem
nie byto podstaw do wydania tego rodzaju postanowienia. Na rozprawie w dniu
4 marca 2010 r. (drugiej z kolei), petnomocnik pokrzywdzonego Leszka M. ponowit
wniosek o dopuszczenie do udzialu w sprawie w charakterze oskarzyciela

positkowego, a Sad ponownie wydat postanowienie o dopuszczeniu.

Zwigzana z powyzszym zagadnieniem jest kwestia traktowania oskarzyciela
positkowego na rozprawie. Odnosi sie wrazenie, ze niekiedy sedziowie nie
utozsamiajg roli oskarzyciela positkowego z rolg strony procesowej, ktéra zgodnie
z zasadg kontradyktoryjnosci i réwnosci stron (réwnosci broni) ma identyczne
uprawnienia jak strona bierna procesu. Dla przyktadu Sgd Rejonowy w Wodzistawiu
Slgskim, VI K 590/09'Y7 rozpoznawat sprawe o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
(jedyna sprawa, w ktorej oskarzony miat dwdch obroncéw jednoczesnie).
Pokrzywdzony Tomasz P. wystepowat w charakterze oskarzyciela positkowego. Jego
oswiadczenie zostato ztozone na piSmie przed pierwszg rozprawg przez
petnomocnika. W protokole rozprawy gtownej z dnia 26 lutego 2010 r. znalazt sie
zapis: ,Oskarzyciel positkowy Tomasz P. osobiscie (...) Swiadkowie zostali usunieci
z sali rozpraw. Przewodniczacy pouczyt, ze pokrzywdzony moze pozosta¢ na sali
rozpraw. Pokrzywdzony Tomasz P. pozostat na sali rozpraw”. Nie jest to wypadek
odosobniony.

Oswiadczenia o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego byty w zasadzie
sktadane w terminie okreslonym w art. 54 8§ 1 k.p.k. Jedynie w 4 sprawach
osSwiadczenia takie zostaly zlozone w postepowaniu  przygotowawczym

I potwierdzone nastepnie przez pokrzywdzonego na rozprawie.

116 (ankieta 148/129u)
117 (ankieta 96/150u)
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Zaobserwowano problemy zwigzane z ustaleniem kregu podmiotow uprawnionych
do dziatania w charakterze pokrzywdzonego, co ma bardzo daleko idace
konsekwencje. Na uwage zastugujg w szczegoOlnosci dwie sprawy, z ktérych
pierwsza powinna zakonhczyC sie wystgpieniem Prokuratora Generalnego Iub
Rzecznika Praw Obywatelskich z kasacjg nadzwyczajng na korzys¢ oskarzonej. Sad
Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, sygn. akt 1l K 103/10'® prowadzit
postepowanie w sprawie przeciwko Joannie Maciejak oskarzonej o to, ze dnia 15
lutego 2007 r. w Piotrkowie Trybunalskim, woj. t6dzkie w Santander Consumer Bank
S.A. przy ul. Stowackiego 60, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
co do ktérych wytgczono materiaty do odrebnego postepowania, w celu osiggniecia
korzySci majgtkowej, przedtozyta stwierdzajgce nieprawde zaswiadczenie
0 zatrudnieniu i uzyskiwanych zarobkach w firmie PHU ,Steil Pol” Stanistawa Widery,
na podstawie ktérego w dniu 1 marca 2007 r. zawarta umowe kredytowg hipoteczng
nr H/07/02938/CC na zakup nieruchomosci z budynkiem jednorodzinnym potozonym
w tasku Kolumnie przy ul. Krakowskiej 14 oraz remont budynku jednorodzinnego,
uzyskujgc kwote 411 461, 84 zt, czym doprowadzita Santander Consumer Bank S.A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci, tj. o czyn z art. 297 §
1k.k.wzb.zart. 286 8§ 1 kk. wzw. z art. 294 8§ 1 k.k. wzw. z art. 11 8§ 2 k.k.

W dniu 14 pazdziernika 2010 r. do Sgdu wptyneto oswiadczenie o przystgpieniu do
sprawy w charakterze oskarzyciela positkowego wraz z wnioskiem o orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody od firmy windykacyjnej Fast Finance S.A., ul.
Ostrowskiego 30, 50 — 238 Wroctaw. Fast Finance S.A. jest firmg windykacyjng
skupujacg wierzytelnosci, przez co staje sie nastepcg prawnym pokrzywdzonego.
.Przedmiotem dziatalnosci Fast Finance S.A. jest zakup wierzytelnosci detalicznych
I odzyskiwanie ich na wtasny rachunek oraz monitoring i odzyskiwanie wierzytelnosci
na zlecenie. Nabywajgc pakiety wierzytelnosci Fast Finance staje sie, na podstawie
umowy cesji, ich wiascicielem i nabywa prawo do roszczen wzgledem dtuznika.
Bedgc posiadaczem wierzytelnosci podejmuje na wiasny rachunek dziatania
zmierzajgce do odzyskania wierzytelnosci"'®. Nie jest zaktadem ubezpieczen
w rozumieniu art. 49 8§ 3 k.p.k., wobec czego Sad nie mogt przyjaé oswiadczenia

0 dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego, bowiem nie mozna tutaj mowié

118 (ankieta 45/203u)

119 http://iwww.fastfinance. pl/profil-dzialalnosci.html

82



0 bezposredniosci naruszenia dobra prawnego Fast Finance S.A. Wyrokiem z dnia
21 pazdziernika 2010 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, uznat oskarzong
Joanne Maciejak winng zarzuconego jej czynu i na tej podstawie wymierzyt jej kare
roku bezwzglednego pozbawienia wolnosci, a takze na podstawie art. 46 8 1 k.k.
orzekt wobec oskarzonej obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej popetnionym
przez nig przestepstwem, w czesci, poprzez zaptate na rzecz Fast Finance S.A. we
Wroctawiu kwoty 4 000 zt.

Druga, niezwykle interesujgca sprawa, toczyta sie przed Sgdem Rejonowym
w Brzegu, sygn. akt Il K 763/10'?°. Radostaw K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 23
maja 2010 r. w miejscowosci S.-Osiedle, woj. opolskie, przy ul. Kasztanowej 21/21a
na terenie firmy J., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspélnie i w
porozumieniu z Adamem O., wtamat sie do pomieszczenia hali produkcyjnej w ten
sposob, ze wykorzystujgc bezposrednie sgsiedztwo magazynu bytej firmy C., przy
uzyciu kamienia, dokonat wybicia jednej z szyb w jego $cianie, po czym po
przedostaniu sie do hali, dopuscit sie wyciecia, a nastepnie zaboru w celu
przywtaszczenia zamontowanych wewngtrz przy $Scianie 3 sztuk przewodow
elektrycznych o tgcznej ditugosci 60 m oraz 3 sztuk skrzynek bezpiecznikowych,
powodujgc w ten sposoéb tgczne straty w kwocie 1 726, 30 zt na szkode Damiana P.,
tj. 0 przestepstwo z art. 279 8§ 1 k.k. Zarzut popetnienia tego samego przestepstwa
wspOlnie i w porozumieniu z Radostawem K. postawiony zostat Adamowi O. Nadto
Adam O. zostat oskarzony, o to, ze w dniu 26 maja 2010 r. w miejscowosci S.-
Osiedle, woj. opolskie, przy ul. Kasztanowej 21/21a na terenie firmy J., dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wszedt do pomieszczenia hali produkcyjnej
wykorzystujgc bezposrednie sgsiedztwo magazynu bytej firmy C. i wybite podczas
wiamania w dniu 23 maja 2010 r. w $cianie okno, po czym po przedostaniu sie do
hali, usitowat dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia przewodow elektrycznych
zamontowanych wewnagtrz budynku na szkode Damiana P. , jednakze celu tego nie
osiggnat z uwagi na zatrzymanie na gorgcym uczynku przez wiasciciela budynku

Damiana P., tj. 0 przestepstwo z art. 13 8 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

W dniu 12 listopada 2010 r. do Sadu Rejonowego w Brzegu wptyneto pismo
petnomocnika pokrzywdzonego, w ktorym w imieniu pokrzywdzonej Spotki z 0.0. J.

z siedzibg w S.-Osiedle przedktada powddztwo cywilne przeciwko oskarzonym.

120 (ankieta 176/28Pc)
83



Jednoczesnie, w pismie tym petnomocnik zasygnalizowat kwestie zwigzang
z nieprawidtowym okresleniem w akcie oskarzenia osoby pokrzywdzonej
przestepstwem z art. 279 8 1 k.k., jako ze w Swietle zebranych w postepowaniu
przygotowawczym dowoddw pokrzywdzona jest J. spétka z o.0.

Na rozprawie w dniu 30 listopada 2010 r. Damian P. oswiadczyt, ze pokrzywdzona
w sprawie jest spotka, a nie on. Przyznat, ze on takze prowadzi dziatalnosc
gospodarczg pod tg samg nazwg i adresem, ale w spoétce z 0.0. nie ma udziatow.
Wobec tego oswiadczenia, Sgd postanowit na podstawie art. 65 8 2 k.p.k. przyjac
powddztwo cywilne spoétki J. jako ze ,nie zachodzg okolicznosci wymienione w 8§ 1
tego artykutu, w szczegolnosci ze powodztwo zostato wniesione przez osobe
nieuprawniong”. Petnomocnik Damiana P. oswiadczyt, Ze zgtasza udziat Damiana P.
w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego co do drugiego z zarzucanych

czynéw (tj. czynu zarzuconego Adamowi O.).

W ztozonych na rozprawie zeznaniach Damian P. oswiadczyt, ze czes$¢ skradzionych
za pierwszym razem kabli byla jego, bo zasilata jego firme, ktéra wynajmuje
pomieszczenia biurowe w budynku spétki J. Kable skradziono wytgcznie z budynkow
zajmowanych przez J. sp. z 0.0. Zeznat, ze nie wie, kto jest wiascicielem budynku
przy ul. Kasztanowej 21, natomiast wiascicielem posesji przy ul. Kasztanowej 21a
jest spotka J. Na rozprawie w dniu 30 grudnia 2010 r., Teresa P., wiceprezes spoiki
J. zeznata, ze budynek przy ul. Kasztanowej 21, do ktérego byto wtamanie, i w
ktorym znajdowaty sie liczniki energii elektrycznej jej spotki, nie sg jej wtasnoscia.
Koszty przywrécenia pradu po kradziezy poniosta spotka. Takze spotka jest
zobowigzana do utrzymania instalacji elektrycznej wewnetrznej pod adresem ul.
Kasztanowa 21 i 21a. Na rozprawie w dniu 17 marca 2011 r. zeznajgc dodatkowo,
Damian P. stwierdzit, ze kabel, ktéry usitowat ukras¢ Adam O. w czasie drugiego
wlamania nie byt tym, ktéry zainstalowata firma J. w toku naprawy po pierwszym
wlamaniu. Wobec tego, sad na podstawie art. 65 8§ 3 k.p.k. wydat postanowienie,
w ktorym powodztwo cywilne J. Sp. z 0.0. pozostawit bez rozpoznania, bowiem ,z
okolicznosci ujawnionych w trakcie rozprawy wynika, ze firma ta nie jest
pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 8 1 k.p.k. (...), gdyz nie jest wtascicielem
pomieszczen, z ktérych dokonywano kradziezy przewodow elektrycznych, przy czym
co do usitowania kradziezy za drugim razem, jej przedmiotem nie byt kabel, ktory

naprawita firma J. po dokonaniu pierwszej kradziezy”. Wyrokiem z dnia 24 marca
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2011 r. Radostaw K. i Adam O. zostali uznani za winnych popetnienia zarzuconych
im czynow popetnionych na szkode ,nieustalonego witasciciela budynku przy ul.
Kasztanowej 21" i za to Radostaw K. zostat skazany na kare roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 lata oraz
grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zt kazda, zas§ Adamowi O. Sad
wymierzyt kare tgczng w wysokosci roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 lata i kare tgczng grzywny

w wysokosci 70 stawek dziennych po dziesie¢ zt kazda.

W dniu 25 marca 2012 r. petnomocnik oskarzyciela positkowego Damiana P. ztozyt
wniosek o uzasadnienie wyroku na pismie. Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2011 r.
Sad orzekt, ze Damian P. nie moze bra¢ udziatu w postepowaniu w niniejszej
sprawie, gdyz nie jest on o0sobg uprawniong, bowiem nie jest pokrzywdzonym
w rozumieniu art. 49 k.p.k. czynami przypisanymi oskarzonym Radostawowi K.
i Adamowi O. W uzasadnieniu Sad wskazat, ze w wyroku Sad | instancji wskazat, ze
pokrzywdzonym jest nieustalony wiasciciel budynku przy ul, Kasztanowej] 21,
w miejscowosci S.-Osiedle. ,Dlatego, pomimo ze Damian P. dziatajgc przez
petnomocnika z wyboru, zgtosit swoj udziat w sprawie w charakterze oskarzyciela
positkowego i brat nastepnie udziat w rozprawie w tym charakterze, to skoro Sad
w wyroku przesadzit, ze nie jest on pokrzywdzonym, to tym samym nalezato uznaé
jego dalszy udziat w sprawie za niedopuszczalny. Z tego tez wzgledu Sad winien byt
wyda¢ osobne rozstrzygniecie w tym zakresie po wydaniu wyroku, gdyz
postepowanie sie nie skonczyto — petnomocnik Damiana P. ztozyt wniosek
0 sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku”. W konsekwencji tego
postanowienia upowazniony sedzia zarzgdzeniem odmowit przyjecia wniosku
petnomocnika Damiana P. 0 sporzgdzenie na pismie uzasadnienia wyroku,
wskazujgc w uzasadnieniu, ze ,Damian P. nie wystepuje obecnie w sprawie w zadnej
z tych rél procesowych. Sgd Rejonowy w Brzegu (...) orzekt bowiem, iz oskarzyciel
positkowy Damian P. nie moze bra¢ udziatu w postepowaniu w niniejszej sprawie
gdyz nie jest on osobg uprawniong. Na postanowienie to zas, w swietle tresci art. 56
8 3 k.p.k., nie stuzy zazalenie”. Na zarzadzenie to ztozyt zazalenie petnomocnik
oskarzyciela positkowego, stwierdzajgc w nim: ,Abstrahujgc juz od faktu, ze
wykfadnia celowosciowa art. 56 8§ 2 k.p.k. jednoznacznie wskazuje na to, ze winien

by¢ on stosowany, w zasadzie do rozpoczecia przewodu sgdowego, to Sgdowi
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umkneto, ze wyrok, ktéry miatby by¢ podstawg pozbawienia Damiana P. charakteru
strony w toczgcym sie postepowaniu jest nieprawomocny, a zatem nie moze byc¢
podstawg jakichkolwiek negatywnych konsekwencji procesowych, dla jakiejkolwiek
ze stron procesu. Gdyby bowiem konsekwentnie kierowac sie logikg przyjetg przez
Sad w tym postanowieniu, to oskarzony, ktéry zostat prawomocnie uniewinniony,
rowniez przestawatby by¢ strong postepowania’. W dalszym ciggu petnomocnik
wywodzit, ze zastosowanie w tej sprawie dyspozycji art. 56 § 2 k.p.k. narusza zasade
dwuinstancyjnosci postepowania, a nadto, Prezes Sadu winien badac¢ warunki
formalne wniosku w dacie ztozenia (f. 25 marca 2011 r.), co oznacza, ze
postanowienie z dnia 7 kwietnia nie moze dziata¢ wstecz. Petnomocnik wskazuje na
koniecznos¢ rozwazenia relacji pomiedzy przepisami art. 56 8§ 2 k.p.k. i 422 § 3 k.k.,
zwlaszcza ze oba postugujg sie pojeciem osoby nieuprawnionej i wywodzi, ze
przepis art. 422 8§ 3 k.p.k. jako regulujgcy uprawnienie do ztozenia wniosku
0 sporzgdzenie uzasadnienie, w kontekscie dotychczasowej roli podmiotu
sktadajgcego taki wniosek, ma pierwszenstwo, przed innymi, wczesniejszymi
procesowo i hipotetycznymi podstawami pozbawienia uczestnika postepowania

charakteru strony, a tym samym uznania go za osobe nieuprawniong”.

Postanowieniem z dnia 7 lipca 2011 r. Sgd Okregowy w Opolu (Il Kz 220/11) uchylit
zaskarzone postanowienie, wskazujgc, ze co prawda Sad | instancji w wyroku uznat,
ze oskarzeni ,dopuscili sie przestepstw na szkode nieustalonego wtasciciela, a nie
Damiana P., jak pierwotnie zarzucano obu w/w sprawcom, niemniej jednak
w zaistniate] sytuacji procesowe] przepis art. 423 8§ 2 k.p.k. nie powinien by¢
interpretowany wytgcznie w sposob gramatyczny. Az do momentu wyrokowania
bowiem Damian P. korzystat z uprawnien procesowych oskarzyciela positkowego,
a decyzje o pozbawieniu go tych praw Sad Rejonowy podjgt dopiero w dniu
7 kwietnia 2011 r. Skoro zatem petnomocnik Damiana P. ztozyt pisemny wniosek
0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w dniu 25 marca 2011 r., to na tym etapie
postepowania nie sposdb byto zakwestionowa¢ uprawnienia Damiana P. jako
oskarzyciela positkowego do domagania sie sporzadzenia i doreczenia uzasadnienia
wyroku, gdyz wowczas to z woli samego organu procesowego byt uznawany jeszcze
za strone w toczgcym sie procesie. Dlatego tez brak byto podstaw do przyjecia, ze
sama tres¢ rozstrzygniecia zawartego w wydanym nieprawomocnym wyroku

pozbawi¢ moze uprawnienia dotychczasowej strony do ziozenia wniosku
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0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku”. W zwigzku z powyzszg sprawg
rodzi sie pytanie, czy pozbawienie na tym etapie Damiana P. praw pokrzywdzonego
byto zasadne. Mozna sobie wyobrazi¢, ze na skutek kontroli sgdu odwotawczego,
wyrok sadu | instancji zostatby uchylony, np. z tego powodu, ze sad | instancji
dokonat btednych ustalen faktycznych co do tego, kto jest wtascicielem skradzionych
przedmiotow. Stuszne bytoby umozliwi¢ Damianowi P. wniesienie apelacji

I przeprowadzenie kontroli instancyjnej wyroku.

Niekiedy w dziataniu sgdéw wida¢ wyrazne dazenie do szybkiego zatatwienia sprawy
kosztem realizacji okreslonego w art. 2 8 1 pkt 3 k.p.k. celu procesu karnego, jakim
jest uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego. W sprawie
prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Kepnie, sygn. akt Il K 113/10, przeciwko
dwém oskarzonym o czyn z art. 226 8 1 k.k. dwaj pokrzywdzeni policjanci ztozyli
,wniosek o dopuszczenie do udzialu w charakterze oskarzyciela positkowego”
I zasagdzenie na ich rzecz ,zadoscuczynienia za zniewazenie podczas petnienia
obowigzkow stuzbowych w dniu 21 marca 2010 r. w Kepnie w kwocie 1 000 z{".
Whniosek swoj powtérzyli na posiedzeniu w przedmiocie warunkowego umorzenia
postepowania, w trybie 336 k.p.k., oSwiadczajgc przy tym, ze nie wyrazajg zgody na
warunkowe umorzenie, jesli sprawcy nie naprawig szkody. Sad na przeprowadzonej
nastepnie rozprawie potraktowat ten wniosek jako powddztwo cywilne i przyjat je do
rozpoznania, ,jako ze odpowiada ono warunkom formalnym”, co byto oczywistg
nieprawdg, wobec faktu, ze we wniosku nie oznaczono pozwanego, nie wskazano
dowodow itd., a nadto z tresci pisma procesowego oskarzycieli positkowych jasno
wynikato, jakie jest jego znaczenie. W wyroku z dnia 21 wrzesnia 2010 r. Sad
w Kepnie warunkowo umorzyt postepowanie, zgodnie z wnioskiem prokuratora,

pozostawiajgc powddztwo cywilne bez rozpoznania. Wyrok nie zostat zaskarzony.

Z kolei w sprawie rozpoznawanej w Sadzie Rejonowym w Ostrodzie, Zamiejscowy
Wydziat w Morggu, sygn. VII K 167/10 — oskarzyciel positkowy ztozyt wniosek
0 natozenie obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 k.k. Sgd w wyroku nie
rozstrzygnagt co do wniosku, mimo ze art. 46 8 1 k.k. obliguje sad do orzeczenia
obowigzku naprawienia szkody na wniosek pokrzywdzonego, lub zamiast niego
orzeczenia nawigzki na jego rzecz. Nalezy uzna¢ to za powazne naruszenie praw

pokrzywdzonego w procesie karnym.
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Sad Rejonowy w Koninie, sygn. akt Il K 64/09'%! rozpoznawat sprawe (jako kolejne
postepowanie ponowne) o spowodowanie przez tukasza H. w dniu 6 grudnia 2002 r.
w miejscowosci Genowefa, gm. Krzyméw wypadku drogowego, w ktorym s$mierc
poniosty dwie osoby, a trzy inne doznaty obrazen ciata okreslonych w art. 157 § 1
kk., t. o czyn z art. 177 8 1 i 2 k.k. W sprawie tej w charakterze oskarzyciela
positkowego wystepowat Tomasz Z., ktéry doznat obrazen ciata w czasie wypadku
i jednoczesnie reprezentujgcy matoletniego syna Jakuba Z., ktéry doznat obrazen
ciata w wypadku oraz zone Marte Z., ktora zgineta na miejscu zdarzenia. Tomasz Z.
jako oskarzyciel positkowy nie uczestniczyt w zadnej rozprawie, nie dokonywat

zadnych czynnosci.

Drugim oskarzycielem positkowym byta Jadwiga D. (strona zastepcza)
reprezentujgca prawa zmartego w wyniku wypadku syna, Michata D. Pierwsza
rozprawa gtéwna odbyta sie w dniu 4 czerwca 2009 r., kolejne 9 lipca i 3 wrze$nia
2009 r., odraczane z powodu niestawiennictwa swiadka. W dniu 15 wrze$nia 2009 r.
do prowadzgcego sprawe sedziego Andrzeja B. wptyneto pismo oskarzycielki
positkowej Jadwigi D., ktora zwrGcita sie z prosbg o sprawniejsze prowadzenie
sprawy. Zwrocita uwage, ze w aktach brak jest dokumentu wystanego przez nig do
Sadu w dniu 2 lipca 2008 r. Podniosta rowniez, ze Policja przez dwa miesigce nie
ustalita adresu swiadka Marcina S. Wezwania do tego swiadka sg wysytane na stary
adres — jego rodzicow — mimo ze Swiadek dwukrotnie informowat sgd o nowym
adresie. Przedtuzanie sprawy naraza oskarzycielke positkowg na koszty zwigzane
z przyjazdem na odraczane rozprawy petnomocnika z todzi. W aktach sprawy brak
jest informacji na temat sposobu odpowiedzi na pismo Jadwigi D. W tym samym
dniu, tj. 15 wrzesnia 2009 r., do Sadu wptyneto pismo petnomocnika oskarzycielki
positkowej, w ktérym miedzy innymi prosi o wysytanie wezwan na rozprawe dla
Swiadka Marcina S. na podany przez niego do protokotu rozprawy w toku

postepowania adres zamieszkania.

W dniu 11 stycznia 2010 r. oskarzycielka positkowa spotkata sie z prezesem SR
w Koninie, proszgc o pomoc. W wyniku sugestii prezesa Sadu, w dniu 19 stycznia
2010 r. do przewodniczgcego Wydziatu SR w Koninie wptyneto pismo Jadwigi D.,
w ktorym wyraza ona zaniepokojenie tokiem postepowania. Informuje, ze 6 stycznia

2010 r. kilkakrotnie dzwonita do sekretariatu Wydziatlu z pytaniem, czy sprawa
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zaplanowana na dzien nastepny, to jest 7 stycznia, odbedzie sie i czy jedyny
wyznaczony na ten termin swiadek zostat wezwany. Zostata poinformowana przez
pracownice sekretariatu, ze brak jest zwrotki, lecz sprawa prawdopodobnie sie
odbedzie. W dniu rozprawy, ok. godz. 8.00, Jadwiga D. ponownie zadzwonita do
sekretariatu i uzyskata takg samg informacje. Tymczasem z powodu nieobecnosci
Swiadka, rozprawa zostata odroczona do dnia 1 lutego 2010 r. Wyrok w sprawie
zapadt w dniu 26 lutego po przeprowadzeniu 10 rozpraw. Zapewne na skutek
zmeczenia dtugoscig trwajgcego od 2002 r. postepowania nikt nie zaskarzyt tego
wyroku.

Natomiast w sprawie rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w Lubaniu, Il K 742/10%2,
przeciwko oskarzonemu o czyn z art. 207 8 1 k.k., w ktorej pokrzywdzonymi byli zona
oskarzonego i matoletni syn, Sad na pierwszej rozprawie wydat postanowienie
0 dopuszczeniu pokrzywdzonej Barbary K. do udzialu w sprawie w charakterze
oskarzycielki positkowej. 11 kwietnia 2011 r. oskarzycielka positkowa ztozyta wniosek
0 orzeczenie wobec oskarzonego srodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji
potgczonego z zakazem zblizania sie do pokrzywdzonej i nakazem opuszczenia
mieszkania zajmowanego wspOlnie z pokrzywdzong. Wniosek ten nie zostat
rozpoznany na rozprawie w dniu nastepnym (tj. 12 kwietnia 2011 r.), lecz na
posiedzeniu w dniu 19 kwietnia. Wniosek oskarzycielki positkowe] nie zostat
uwzgledniony, wobec czego w dniu 29 kwietnia ztozyta ona zazalenie. Zostato ono
rozpoznane przez Sgd Okregowy w Jeleniej Gorze dopiero miesigc pozniej,
w dniu 26 maja. Sagd Okregowy (VI Kz 101/11) uwzglednit zazalenie i uchylit
postanowienie Sgdu Rejonowego, przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania.
Sad Rejonowy wyznaczyt termin posiedzenia na dzien 28 lipca 2011 r., mimo ze
w dniu 5 lipca odbyta sie rozprawa, na ktorej mogt Sgd rozstrzygng¢ w przedmiocie
wniosku o zastosowanie srodka zapobiegawczego, zas w dniu 11 lipca nastgpito
ogtoszenie wyroku, na mocy ktérego oskarzonego skazano na kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania, a ktory wobec niezaskarzenia
przez strony uprawomochit sie w koncu lipca 2011 r. Posiedzenie w przedmiocie
wniosku oskarzycielki positkowe] w dniu 28 lipca 2011 r. zostato odroczone do dnia
4 sierpnia 2011 r. wobec niestawiennictwa oskarzonego i oskarzycielki positkowej, co

do ktérych brak byto wiadomosci o doreczeniu wezwania. Na posiedzeniu w dniu
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4 sierpnia 2011 r. Sad nie uwzglednit wniosku oskarzycielki positkowe]
0 zastosowanie $rodka zapobiegawczego. W uzasadnieniu wskazat, ze s$rodek
zapobiegawczy, o ktérym mowa, moze by¢ stosowany w mysl art. 275 8 3 k.p.k. tylko
w przypadku istnienia przestanek do zastosowania tymczasowego aresztowania,
tych za$ w przedmiotowej sprawie nie ma, bowiem oskarzony byt dotychczas
niekarany, a miedzy stronami istnieje konflikt na tle wspdlnie zajmowanego
mieszkania. ,Brak jest podstaw w chwili obecnej do podjecia decyzji o ewentualnym
zastosowaniu tymczasowego aresztowania, a skoro tak, to nie doszto do wypetnienia
znamion przepisu art. 275 8 3 k.p.k.”. Sgd Rejonowy zwrocit rbwniez uwage, ze w tej
sprawie zapadt nieprawomocny wyrok skazujgcy na kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 3 lat, poddano oskarzonego pod
dozér oraz zobowigzano go do poddania sie leczeniu przeciwalkoholowemu. Te
wszystkie okolicznosci, zdaniem Sadu, powodujg, ze zastosowanie srodkow

zapobiegawczych, o ktérych mowa jest niezasadne.

W Swietle faktu, ze wyrok uprawomocnit sie przed wydaniem postanowienia
w przedmiocie srodka zapobiegawczego, orzekanie o zastosowaniu tego srodka byto
bezprzedmiotowe, bowiem srodki zapobiegawcze mozna stosowac jedynie do
momentu rozpoczecia odbywania kary (249 § 4 k.p.k.). W przypadku orzeczenia kary
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, poczgtkiem odbywania kary jest
rozpoczecie okresu proby, a wiec data uprawomocnienia sie wyroku. Po tym
terminie, stosowanie srodka zapobiegawczego jest niedopuszczalne. Na marginesie
nalezy zauwazyc¢, ze Sad zupetnie nie wzigt pod uwage, iz mozliwos¢ orzeczenia
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych oraz nakazu opuszczenia wspolnie
zajmowanego mieszkania, nie wynikata wytgcznie z art. 275 8§ 3 k.p.k., lecz mogta
by¢ orzeczona na podstawie art. 275a § 1 k.p.k., lub na podstawie art. 275 k.p.k.,
ktory zawiera otwarty katalog obowigzkdéw naktadanych na oskarzonego.

Przyktadem wyraznego preferowania zasady szybkosci postepowania nad ochrong
prawnych intereséw pokrzywdzonego jest sprawa Sadu Rejonowego w Prudniku,
sygn. akt Il K 66/10%23, Prokurator Prokuratury Rejonowej w Prudniku zatwierdzit
sporzadzony przez Policje akt oskarzenia przeciwko Krzysztofowi L. oskarzonemu
0 to, ze w okresie od 2 do 20 listopada 2009 r. w G., bedac przedstawicielem

handlowym przedsiebiorstwa S. odpowiedzialnym za dostarczenie towaru i odbior
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gotowki z placowek handlowych w zamian za sprzedany towar, przywilaszczyt
powierzone mu pienigdze w kwocie 9 966,08 zt na szkode Adama N., to jest o czyn
z art. 284 § 2 k.k. i jednoczesnie wystgpit z wnioskiem o skazanie Krzysztofa L. bez
przeprowadzenia rozprawy w trybie art. 335 §8 1 k.p.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, oddanie
oskarzonego pod dozor kuratora w okresie proby oraz zobowigzanie go do zaptaty
na rzecz pokrzywdzonego Adama N. kwoty 9 966,08 zt tytutem obowigzku
naprawienia wyrzgdzonej szkody w catosci, w terminie 6 miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku. Adam N. ztozyt oswiadczenie, ze bedzie dziatat
w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego. Na posiedzeniu w dniu 10 marca
2010 r., w ktérym nie uczestniczyt ani prokurator ani oskarzony, oskarzyciel
positkowy oswiadczyt, Ze nie zgadza sie z wnioskiem prokuratora, gdyz jego zdaniem
uzgodniona kara jest za niska, powinna zosta¢ wymierzona kara 12 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat. Jednoczesnie
podniodst, ze oskarzony odebrat pienigdze od Magdaleny P., przy czym nie ma ona
pokwitowania, a z tych pieniedzy nie rozliczyt sie. Mimo sprzeciwu oskarzonego
i podniesionych watpliwosci co do stanu faktycznego, Sad uwzglednit wniosek

prokuratora w catosci. Wyrok ten nie zostat zaskarzony.

Z kolei w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym w Obornikach, sygn. akt Il K
191/10'%4, w sprawie przeciwko 5 oskarzonym o czyny z art. 297 § 1 k.k. i inne, w roli
oskarzyciela positkowego wystepowat SKOK im Stefczyka. Oskarzyciel positkowy
ztozyt wniosek o natozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia szkody na
podstawie art. 46 8 1 k.k. w wysokosci 27 638, 13 zt; 16 691, 71 zt; 51 255,41 zi, lub
alternatywnie o orzeczenie tego obowigzku tytutem srodka karnego na podstawie art.
72 8 2 k.k. Sad na posiedzeniu w trybie art. 335 k.p.k. wydat wyrok, nie rozstrzygnat
jednak w przedmiocie wniosku oskarzyciela positkowego.

Niezwykle istotng kwestig jest ochrona praw matoletnich pokrzywdzonych w procesie
karnym, w szczegoOlnosci wtedy, gdy sprawcg przestepstwa jest przedstawiciel
ustawowy (np. jedno lub oboje z rodzicow,). Sad Rejonowy w Gorlicach, sygn. akt I
K 942/10%5 rozpoznawat sprawe o czyn z art. 157 8§ 2 k.k. w zw. z art. 157 § 4 k.k.

przeciwko Andrzejowi J., oskarzonemu o to, ze w dniu 22 pazdziernika 2010 r.
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w Gorlicach dokonat uszkodzenia ciata swojego syna Pawta J. (I. 17), w ten sposab,
ze rzucit w niego nozem kuchennym, powodujgc rane cietg ramienia prawego, ktére
to obrazenia spowodowaty u pokrzywdzonego naruszenie czynnosci narzagdow ciata
na okres ponizej 7 dni. Prokurator Rejonowy w Gorlicach wystgpit w dniu 8 grudnia
2010 r. do Sadu Rejonowego w Gorlicach, Wydziat 1l Rodzinny i Nieletnich
z wnioskiem o ustanowienie kuratora dla matoletniego pokrzywdzonego w celu
ochrony jego praw w postepowaniu karnym, majgc na uwadze uchwate SN z dnia 30
wrzesnia 2010 r. (I KZP 10/10, Lex nr 602769), zgodnie z ktorg, rodzic jako
przedstawiciel ustawowy matoletniego pokrzywdzonego nie moze wykonywac jego
praw w postepowaniu karnym, jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicéw. Tymczasem
wyrokiem nakazowym z dnia 10 stycznia 2011 r. oskarzony Andrzej J. zostat uznany
winnym popetnienia zarzuconego mu czynu i skazany na kare grzywny w wysokosci
40 stawek dziennych po 20 ztotych kazda, ,tj. grzywne w kwocie 800 ztotych”. W dniu
17 stycznia 2011 r. prokurator wniost sprzeciw od tego wyroku, ,albowiem kara
wymierzona oskarzonemu jest niewspotmiernie tagodna do stopnia winy i spotecznej

szkodliwosci”.

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2011 r. Sgd Rejonowy w Gorlicach na podstawie
art. 345 k.p.k. postanowit przekazac sprawe prokuratorowi w celu usuniecia istotnych
brakbw postepowania przygotowawczego ,poprzez ustanowienie kuratora dla
matoletniego pokrzywdzonego Pawta J.” W uzasadnieniu Sad wskazat, ze co prawda
przed skierowaniem sprawy do sgdu wraz z aktem oskarzenia prokurator wystgpit do
Sadu Rodzinnego o ustanowienie kuratora dla pokrzywdzonego, jednak ,rodzic
matoletniego pokrzywdzonego nie moze dziatajgc w charakterze przedstawiciela
ustawowego wykonywa¢ praw matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu
karnym, nie tylko w fazie postepowania sgdowego ale réwniez postepowania
przygotowawczego. Tym samym postepowanie przygotowawcze dotkniete jest
brakiem, ktérego Sad nie moze usungé poprzez oczekiwanie az Sad rodzinny
ustanowi kuratora”. W dniu 19 stycznia 2011 r. Sgd Rejonowy w Gorlicach, Wydziat
[l Rodzinny i Nieletnich (Il Nsm 324/10) ustanowit dla Pawta J. kuratora w osobie
adwokata Stanistaw R. 10 lutego 2011 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu (Il Kz
22/11) po rozpoznaniu zazalenia prokuratora na postanowienie o zwrocie sprawy do
uzupetnienia, uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do rozpoznania SR

w Gorlicach.
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Na rozprawie gtébwnej w dniu 24 marca 2011 r. kurator Pawta J. oswiadczyt, ze Pawet
J. przystepuje do sprawy w charakterze oskarzyciela positkowego, jakkolwiek Pawet
J. nie dokonywat zadnych czynnosci w toku postepowania sgdowego.

Jest to jedyna sprawa, w ktérej ustanowiono kuratora dla matoletniego
pokrzywdzonego. O tym, ze zasadne jest w opisane] wyzej sytuacji powotanie
kuratora dla matoletniego, swiadczy sprawa prowadzona przed Sgdem Rejonowym
w Raciborzu, sygn. akt Il K 60/10%*?%, przeciwko Rafatowi K. oskarzonemu o to, ze:

1) w okresie od stycznia 2007 r. do listopada 2009 r. w Raciborzu poprzez duszenie,
kopanie, uderzanie po catym ciele, grozenie pobiciem i zabiciem, uzywanie stow
powszechnie uwazanych za obelzywe oraz niszczenie wyposazenia mieszkania i
rzeczy osobistych znecat sie fizycznie i psychicznie nad swojg konkubing Sabing B.,
a ponadto od stycznia 2007 r. do 20 wrzesnia 2009 r. w tym samym miejscu, poprzez
uderzanie po gtowie i innych czesciach ciata, szarpanie, popychanie, grozenie
pobiciem oraz uzywanie stbw powszechnie uwazanych za obelzywe znecat sie
fizycznie i psychicznie nad swoim matoletnim synem Piotrem K., tj. o czyn z art. 207
81kk.;

2) w dniu 20 wrzesnia 2009 r. w Raciborzu, majgc obowigzek opieki nad 8-
miesieczng corkg Marleng K. w spos6b nieumysiny doprowadzit do jej wypadniecia
z wbzka dzieciecego, czym narazit jg na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu tj. 0 czyn z art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 160 8 3 k.k.

W okresie, w ktorym wniesiono akt oskarzenia do sgdu, pokrzywdzony Piotr K.
przebywat w pogotowiu opiekunczym. Na rozprawie w dniu 7 maja 2010 r.
opiekunowie matoletniego Piotra K., Urszula i Michat M. ztozyli oswiadczenie, ze
bedg dziataC w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego. Matka Piotra K,
pokrzywdzona Sabina B. oswiadczyfa, ze nie chce wystepowac¢ w roli oskarzyciela
positkowego w postepowaniu karnym. Na kolejnych trzech rozprawach, w dniach
7 lipca, 21 wrzesnia i 3 listopada 2010 r. reprezentujgcy Piotra K. oskarzyciele
positkowi byli nieobecni. Na rozprawie gtéwnej w dniu 10 grudnia 2010 r. stawili sie
Halina K. i Andrzej K., rodzice oskarzonego, ktérzy oswiadczyli, ze obecnie sg
rodzing zastepczg dla Piotra K. i nie chcg by¢ oskarzycielami positkowymi, zas

pokrzywdzony Piotr K. odmowit sktadania zeznah w tej sprawie. Sad nie podjat
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zadnych czynnosci majgcych na celu ochrone praw matoletniego pokrzywdzonego
i po przeprowadzeniu rozprawy, wydat wyrok, w ktérym na podstawie art. 17 8 1 pkt
3 k.p.k. wzw. z art. 1 8 2 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 207 k.k. oraz
uznat oskarzonego Rafata K. za winnego popetnienia czynu z art. 160 8 3 k.k. w zw.
z art. 160 8 2 k.k. wymierzajgc mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 lata, na podstawie art. 72 8 1 pkt 5
k.k. zobowigzat oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, a na
podstawie art. 73 8 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego.

Na tle tej sprawy pojawia sie problem, czy wobec zmiany podmiotu uprawnionego do
wykonywania praw pokrzywdzonego w procesie karnym, mozliwe jest wstgpienie
przez ten podmiot w prawa oskarzyciela positkowego, jesli zmiana ta nastgpita po

otwarciu przewodu sgdowego.

W toku badania dostrzezono istnienie kolizji pomiedzy dziataniami oskarzyciela
publicznego i oskarzyciela positkowego, w szczegdélnosci w odniesieniu do kwestii
rozstrzygania o odpowiedzialnosci cywilnej oskarzonego za zarzucony mu czyn. Dla
przyktadu Sgd Rejonowy w Radomsku, sygn. akt Il K 160/10*?’ rozpoznawat sprawe
o czyn z art. 280 8 1 k.k. wzw. z art. 157 8 1 k.k. i art. 11 8§ 2 k.k. Wraz z aktem
oskarzenia prokurator ztozyt przeciwko oskarzonemu Mariuszowi B. powddztwo
cywilne na rzecz pokrzywdzonego Grzegorza M. o zaptate kwoty 500 zt. Na
pierwszej rozprawie gtownej pokrzywdzony oswiadczyt, ze chce dziata¢ w sprawie
w charakterze oskarzyciela positkowego, (Sad wydat postanowienie o dopuszczeniu
go do udziatu w sprawie w tym charakterze), a nadto wraz ze swoim petnomocnikiem
ztozyt wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1
k.k. i pozostawienie powddztwa cywilnego prokuratora bez rozpoznania. Sad
postanowieniem na podstawie art. 65 8 1 pkt 6 k.p.k. odmowit przyjecia powddztwa
cywilnego, ze wzgledu na ztozenie wniosku z art. 46 8§ 1 k.k. Wyrokiem z dnia 5 lipca
2010 r. Sad uznat oskarzonego Mariusza B. za winnego popetnienia zarzuconego
mu czynu i skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat. Na podstawie art. 46 8§ 2 k.k. orzekt od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego kwote 3 500 ztotych tytutem nawigzki w celu
zados€uczynienia za rozstréj zdrowia i doznang krzywde. Zasadzit réwniez od

oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 1 096 zt tytutem zwrotu
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kosztow procesu. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, po rozpoznaniu apelaciji
wniesionych przez prokuratora i oskarzyciela positkowego wyrokiem z dnia 26
pazdziernika 2010 r. zmienit zaskarzony wyrok przez uchylenie rozstrzygniecia
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, oddaniu pod dozor kuratora i nakazie
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, w pozostatej czesci utrzymujgc wyrok
w mocy. Zasgdzit od oskarzonego na rzecz Grzegorza M. kwote 1 200 zt tytutem

zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwotawczym.

Bardzo pozytywnie nalezy odnies¢ sie do rozstrzygnie¢ sgadu w przedmiocie
obowigzku naprawienia szkody lub orzekania nawigzki z urzedu, w sytuacji, gdy sad
nie moze rozstrzygng¢ merytorycznie o wniesionym przez pokrzywdzonego
powddztwie cywilnym, lub gdy wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
zostat ztozony po terminie okreslonym w art. 49a k.p.k. Dla przyktadu w sprawie
prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Lubaniu, Il K 459/10'%8, w sprawie
0 przestepstwo z art. 177 8 2 k.k., oskarzyciel positkowy ztozyt wniosek o orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 8 1 k.k. dopiero po przeprowadzeniu
wszystkich dowodow, a wiec po terminie okreslonym w art. 49a k.p.k. Wniosek ten
zostat uwzgledniony i Sgd, skazujgc oskarzonego za przestepstwo z art. 177 8 2 k.k.
na podstawie art. 46 8 1 k.k. orzekt o obowigzku naprawienia szkody w catosci, tj.
w wysokosci 15 000 zt.

Inne dostrzezone uchybienia sgdu wigzaly sie ze sprzecznosciami w protokotach
rozpraw, brakiem zmiany trybu postepowania w przypadku przekroczenia terminu
przerwy, czy tez prowadzeniem procesu wypadkowego bez zgody oskarzonego.
W sprawie rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w Jarostawiu, sygn. akt Il K
902/10%*° przeciwko oskarzonemu o czyn z art. 200 § 1 k.k., na pierwszej rozprawie
gtébwnej w dniu 8 pazdziernika 2010 r. matka matoletniej pokrzywdzonej Nikolety K.,
Edyta W., ztozyta oswiadczenie, ,ze nie bedzie wystepowaé¢ w charakterze
oskarzyciela positkowego”. Zostat otwarty przewdd sgdowy. W protokole nastepnej
rozprawy z dnia 9 listopada 2010 r. widnieje informacja: ,Stawita sie oskarzycielka
positkowa matka Edyta W. osobiscie”. Istnieje co prawda mozliwos¢ pomyiki

w protokole pierwszej rozprawy, nie ma jednak w aktach zadnej informacji na ten
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temat, nie wydano postanowienia o sprostowaniu oczywistej pomyiki pisarskie;.

W sprawie przed Sgdem Rejonowym w Jarocinie, sygn. akt Il K 431/09'%, o czyn
z art. 207 8§ 1 k.k. Prokurator na rozprawie ztozyt oSwiadczenie 0 rozszerzeniu
oskarzenia na okres wczesniejszy niz objety zarzutem aktu oskarzenia. Nie zapytano

0 zgode oskarzonego na dokonanie tej czynnosci.

Sad Rejonowy w Kozienicach, sygn. akt Il K 120/10%'w sprawie przeciwko
Franciszkowi Sz. oskarzonemu o czyn z art. 190 8 1 k.k. i przeciwko Agnieszce L.
oskarzonej o przestepstwo z 191 § 1 k.k. W charakterze oskarzyciela positkowego
wystepowata matka matoletniego pokrzywdzonego Dawida W., Matgorzata D.
Postepowanie toczyto sie w trybie uproszczonym. Rozprawa w dniu 22 lutego 2010 r.
zostata odroczona do dnia 7 kwietnia 2010 r. z uwagi na urlop Sedziego referenta.
Mimo odroczenia rozprawy sgd nie zmienit trybu postepowania na zwyczajny
I postepowanie nadal toczyto sie pod nieobecnos¢ prokuratora. Oskarzony
Franciszek Sz. zostat uniewinniony od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Agnieszka L. zostata uniewinniona wyrokiem sgdu odwotawczego.

Problemem zaobserwowanym w toku analizy akt jest duza biernos¢ petnomocnikow
oskarzycieli positkowych, a takze brak nalezytej dbatosci o interesy mandanta. W 2/3
spraw, w ktérych wystepowat petnomocnik, nie brat on udzialu w rozprawie.
W sprawie przed Sgdem Rejonowym w Koninie, Il K 127/10%? o przestepstwo z art.
177 8 1 k.k. po wniesieniu aktu oskarzenia do Sgdu, adwokat Michat W. ztozyt pismo
petnomocnika pokrzywdzonego, w ktérym oswiadczyt, ze ,matoletni Konrad M.
bedzie wystepowat w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego zgodnie z art.
53 k.p.k. w zw. z art. 54 k.p.k.” Petnomocnik niezbyt nalezycie wywigzywat sie
z obowigzkéw, na pierwszej rozprawie opuscit sale rozpraw bezposrednio po
wyjasnieniach  oskarzonego, przed rozpoczeciem dalszego postepowania
dowodowego, w toku ktérego przestuchano na tej rozprawie 3 swiadkow. Byt takze
nieobecny na trzeciej rozprawie, na ktorej opiniowat biegty. Nie stawit sie na
ogtoszenie odroczonego wyroku, nie wnioskowat o natozenie na oskarzonego

obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej pokrzywdzonemu, na skutek czego Sad
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nie rozstrzygnat ani co do tego obowigzku, ani co do nawigzki. Wyrok ten nie zostat

zaskarzony.

Przed Sgdem Rejonowym w Wagrowcu, Il K 351/1033, w sprawie o czyn z art. 177 §
1 k.k. pokrzywdzony Leszek J. wystepowat w charakterze oskarzyciela positkowego
wraz z petnomocnikiem, adw. Stanistawem K. Mecenas Stanistaw K. chyba nie
wiedziat, jakg role procesowg odgrywa jego mandant, bowiem w dniu 2 sierpnia
2010r. ztozyt wniosek o kserokopie akt sprawy, zatytutowany: ,wniosek obronhcy”, za$
w tresci: ,dziatajgc w imieniu oskarzonego Leszka J.” W sprawie tej
w charakterze oskarzonej wystepowata Honorata Z. Na marginesie, nazwisko

oskarzyciela positkowego byto napisane z btedem.

Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej, sygn. akt Il K 820/10'34 orzekat w sprawie
przeciwko Janowi M., oskarzonemu o czyn z art. 177 8 1 kk., w ktorej
pokrzywdzonym byt 18-letni Szymon K. W dniu 31 grudnia 2010 r. prokurator
wystgpit z wnioskiem o warunkowe umorzenie postepowania wobec Jana M. 16
stycznia 2011 r. adwokat Maria L. ztozyta oswiadczenie pokrzywdzonego o dziataniu
w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego wraz ze zgtoszeniem udziatu
w charakterze petnomocnika oskarzyciela positkowego i wnioskiem o orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody, ewentualnie orzeczenie nawigzki w wysokosci 5 000
zt tytutem zadoscuczynienia. W dniu 5 lutego 2011r. petnomocnik ztozyt wniosek
0 usprawiedliwienie jego nieobecnosci na rozprawie w dniu 11 lutego wobec kolizji
terminbw, o prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ petnomocnika oraz
0 zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kosztow
petnomocnictwa w kwocie 1 200 zt. Na posiedzeniu w trybie art. 335 k.p.k. nie stawit
sie oskarzyciel positkowy oraz jego petnomocnik. Sad odczytat wniosek
pethomocnika o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody i wobec faktu, ze nie jest
on zgodny z wnioskiem prokuratora o warunkowe umorzenie postepowania,
skierowat sprawe na rozprawe wyznaczong na dzieh 4 marca 2012 r., wzywajgc na
termin niestawajgce strony. Mimo wydania postanowienia o skierowaniu sprawy na
rozprawe, w dniu 4 marca odbyto sie kolejne posiedzenie w przedmiocie rozpoznania
wniosku o warunkowe umorzenie postepowania. Pethomocnik ponownie nie stawit

sie. Natomiast oskarzyciel positkowy oswiadczyt, ze ,nikt z Kancelarii nie kontaktowat
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sie z nim, nie wiedzial, ze w jego imieniu zostat ztozony wniosek o zasgdzenie na
jego rzecz kwoty 5 tys. zt (...) oSwiadcza, ze skontaktuje sie z Kancelarig, bo wyrazat
zgode na 1 000 zt i nie wie, skad sie wzieto 5 tys.”. Wobec tego oswiadczenia Sad
odroczyt posiedzenie do dnia 30 marca 2011 r. Petnomocnik ponownie sie nie stawit,
nadsytajgc wniosek o prowadzenie rozprawy pod jego nieobecnosc¢. Oskarzyciel
positkowy na posiedzeniu tym podwyzszyt kwote obowigzku naprawienia szkody do
5 000 zt. W dniu 12 maja 2011 r. petnomocnik skierowat do Sgdu pismo, w ktorym
oSwiadcza, ze nie wnosi sprzeciwu do wniosku prokuratora o warunkowe umorzenie
postepowania oraz orzeczenia na podstawie art. 67 8 3 k.k. obowigzku naprawienia
szkody w wysokosci 1 000 zt na rzecz oskarzyciela positkowego Szymona K.
Jednoczesnie wnosi 0 usprawiedliwienie nieobecnosci na rozprawie w dniu 20 maja
2011 r. Na rozprawie w dniu 20 maja 2011 r. przestuchiwany w charakterze swiadka
Szymon K. zeznat: ,Do ubezpieczyciela Generali ztozytem wniosek o uzyskanie
odszkodowania. Ta kancelaria, ktora mnie reprezentuje, za jej posrednictwem
ztozylisSmy wniosek o uzyskanie odszkodowania w wyniku kolizji spowodowanej
przez oskarzonego. Nie otrzymatem pieniedzy. Jak sktadatem wniosek o obowigzek
naprawienia szkody w kwocie 100 zt, wtedy jeszcze nie byt sktadany wniosek do
ubezpieczyciela. Na samym poczatku skladatem wniosek o 1 000 zt. Troche bytem
Zle poinformowany przez kancelarie, nie wiedziatem, ze bedzie skfadany wniosek
0 5 000 zt. Potem dowiedziatem sie, ze bedzie skladany wniosek o odszkodowanie
do ubezpieczyciela i dlatego zgodzitem sie na warunkowe umorzenie i ponownie
obowigzek w wysokosci 1 000 zt. Dzis ja popieram obowigzek w wysokosci 1 000 zt".
Wyrokiem z dnia 20 maja 2011 r. Sgd warunkowo umorzyt postepowanie wobec
oskarzonego Jana M. na okres proby wynoszacy rok oraz zasadzit od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w tym optaty 100 zt. Sgd nie orzekt
w przedmiocie obowigzku naprawienia szkody ani nawigzki na rzecz oskarzyciela

positkowego, ani o zwrocie kosztoéw zastepstwa procesowego.

9.3. Powdd cywilny

Z przeprowadzonej analizy powddztw cywilnych wnoszonych w postepowaniu
karnym przez prokuratora mozna wysnuc¢ wniosek, ze instytucja ta ,umiera”, a ciggle
pojawiajgce sie gtosy, optujgce za jej utrzymaniem, sg raczej wynikiem sentymentu
do istniejgcej juz w Kodeksie postepowania karnego z 1928 r. instytucji, niz realnej
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oceny jej znaczenia. O niewielkiej wartosci procesu adhezyjnego Swiadczy nie tylko
zwiekszenie w przepisach Kodeksu karnego i Kodeksu postepowania karnego liczby
regulacji pozwalajgcych sgdowi na orzeczenie miedzy innymi obowigzku naprawienia
szkody tytutem srodka karnego, nawigzki z urzedu i na wniosek pokrzywdzonego lub
innej osoby uprawnionej (prokuratora), nie tylko znikoma liczba wnoszonych
w sprawach karnych powddztw cywilnych, lecz takze rodzaje rozstrzygniec¢ jakie
zapadajg w tym przedmiocie.

W zbadanych sprawach zapadaty nastepujgce decyzje:
- uwzglednienie w catosci — 22 sprawy (29,7%)

- uwzglednienie w czesci — 13 spraw (17,6%)

- oddalenie powddztwa — 1 sprawa (1,3%)

- pozostawienie bez rozpoznania na podstawie art. 415 8§ 3 k.p.k. — 23 sprawy
(31,1%)

- inne — 10 spraw (13,5%) (w tym brak rozstrzygniecia co do powddztwa — 1,
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody zamiast powoddztwa — 4, nie dotyczy —

postepowanie w toku — 5)

- brak danych — 1 (1,3%)

W roli powoda cywilnego wystepowato:

- 64 osoby fizyczne,

- 13 0s6b prawnych (spoétki z 0.0., spotki S.A., gminy, Skarb Panstwa)

- 2 jednostki organizacyjne nieposiadajgce osobowosci prawnej.

Wysokos¢ uwzglednionego w catosci powddztwa cywilnego wahata sie od 400 do

1 077 084,12 zt. W 15 przypadkach kwota ta nie przekroczyta 3 500 zt, (w tym w 5
sprawach byta mniejsza od 1 000 zt).

Uwzglednione w czesci powodztwo cywilne orzekane byto w kwotach od 115 do
23 333 zt, w 7 przypadkach w kwocie nie wyzszej niz 3 500 zt, (w tym dwukrotnie
ponizej 1 000 z4).

Podobnie jak w przypadku oskarzycieli positkowych ubocznych, mozna byto dostrzec

preferowanie przez sady zasady szybkosci i dgzenie do szybkiego zatatwienia
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sprawy kosztem ochrony pokrzywdzonego. Dla przyktadu, do Sadu Rejonowego
w Bytomiu, sygn. akt VIII K 1198/10%°, prokurator wystgpit z wnioskiem o skazanie
w trybie art. 335 k.p.k. trojga oskarzonych o czyn z art. 226 8§ 1 k.k. i 224 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., ktérym pokrzywdzonych zostato dwdch funkcjonariuszy
Policji. Obaj pokrzywdzeni zitozyli powddztwo cywilne przeciwko jednej
z oskarzonych, Anecie P, domagajgc zasgdzenia od pozwanej na rzecz kazdego
z powoddéw kwoty po 2 000 ztotych oraz po 2500 zt na rzecz Fundacji Pomocy
Wdowom i Sierotom po Polegtych Policjantach wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu. Posiedzenie w przedmiocie rozpoznania wniosku prokuratora
w dniu 31 sierpnia 2010 r. zostatlo odroczone z powodu braku wiadomosci o
prawidtowym powiadomieniu pokrzywdzonego Ryszarda R. Na posiedzeniu w dniu 1
pazdziernika 2010 r. przewodniczgca sktadu sgdzgcego doreczyta odpisy pozwow
oskarzonej Anecie P., Sad jednak nie podjagt zadnej decyzji w przedmiocie przyjecia
powodztwa cywilnego. Uwzgledniajgc wniosek prokuratora
0 skazanie w trybie art. 335 k.p.k., wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2010 r. Sad
skazat Anete P., Marka R. i Eugeniusza Z. za zarzucany im czyn na kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, kary grzywny,
a takze natozyt na nich na podstawie art. 72 8 2 pkt 2 k.k. obowigzek przeproszenia
pokrzywdzonych funkcjonariuszy Ryszarda R. i Marcina C. w obecnosci
przetozonego stuzbowego w terminie miesigca od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. pozostawit powddztwo cywilne bez rozpoznania.

Na tle tej sprawy pojawia sie problem, czy Sad miat prawo w wyroku rozstrzygng¢ co
do pozostawienia powodztwa cywilnego bez rozpoznania. Ma to tym wieksze
znaczenie, jesli rozpatrzymy to zagadnienie przez pryzmat art. 67 8 2 k.p.k., zgodnie
z ktorym jesli w terminie zawitym 30 dni od daty odmowy przyjecia lub pozostawienia
powddztwa cywilnego bez rozpoznania powod cywilny wniesie o przekazanie pozwu
sgdowi wtasciwemu do rozpoznania spraw cywilnych, za dzien zgtoszenia roszczenia

uwaza sie dzieh wniesienia pozwu w postepowaniu karnym.

W sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy Warszawa Praga-Pétnoc, sygn. akt VIII
K 155/10'%, przeciwko Sebastianowi Marcinowi W. oskarzonemu o kradziez

z wlkamaniem na szkode Sebastiana W., w ktérej rowniez prokurator wystgpit
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z wnioskiem o skazanie bez rozprawy w trybie art. 335 k.p.k. (w zarzucie aktu
oskarzenia znajdowata sie oczywista pomytka, bowiem wskazano kwalifikacje z art.
297 8§ 1 k.k. w miejsce prawidtowej — 279 § 1 k.k.), na posiedzeniu w przedmiocie
rozpoznania wniosku prokuratora przyjgt powddztwo cywilne pokrzywdzonego
Sebastiana W. (na kwote 10 280 zi), a nastepnie postanowieniem pozostawit
powddztwo bez rozpoznania, ,albowiem zostat uwzgledniony wniosek prokuratora
o wydanie wyroku w trybie art. 335 k.p.k. a powddztwo cywilne statoby na
przeszkodzie rozpoznania sprawy w dniu dzisiejszym”. Wyrokiem z dnia 18 maja
2011 r. Sad skazat oskarzonego Sebastiana Marcina W. za zarzucony mu czyn na
kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nie orzekt o obowigzku naprawienia
szkody pokrzywdzonemu, ani zadnego innego $rodka karnego. W sprawie tej Sad
wydajgc postanowienie o0 pozostawieniu powodztwa cywilnego bez rozpoznania,
dopuscit sie obrazy przepisow prawa procesowego, tj. art. 65 8 2 k.p.k. i art. 415 § 3
k.p.k. Wydanie tego rodzaju decyzji jest bowiem mozliwe w toku postepowania tylko
w przypadku wystgpienia okolicznosci okreslonych w art. 65 8 1 k.p.k., natomiast
pozostawienie powddztwa cywilnego bez rozpoznania z tego powodu, ze materiat
dowodowy nie wystarcza do rozstrzygniecia o0 odpowiedzialnosci cywilnej
oskarzonego, dopuszczalne jest jedynie w wyroku. Prawa pokrzywdzonego w tym
postepowaniu ewidentnie nie byty nalezycie chronione. Nie orzekajgc o obowigzku
naprawienia szkody z urzedu albo nawigzki Sgd wyraznie dat pierwszenstwo dgzeniu
do szybkiego zatatwienia sprawy, bez wzgledu na wynikajagcy z art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.

obowigzek uwzgledniania prawnie chronionych interesow pokrzywdzonego.

Do Sgdu Rejonowego we Wrzesni, sygn. akt Il K 44/10'%’, Prokurator w dniu 29
stycznia 2010 r. skierowat wraz z aktem oskarzenia przeciwko Hubertowi R.
oskarzonemu o czyn z art. 157 8 1 k.k. wniosek o skazanie oskarzonego bez
przeprowadzenia rozprawy. Pokrzywdzony Jakub J. w dniu 17 lutego ztozyt pisemne
oswiadczenie, ze bedzie dziatat w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego.
Na posiedzeniu w przedmiocie wniosku prokuratora z art. 335 k.p.k. w dniu 18 lutego
2010 r. przewodniczacy stwierdzit, ze pokrzywdzony i jego petnomocnik nie zostali
w ogole zawiadomieni o terminie posiedzenia, wobec czego celem prawidtowego ich
zawiadomienia odroczyt posiedzenie do dnia 25 maja 2010 r. W dniu 14 maja 2010 r.

do Sadu wptyngt sporzadzony przez petnomocnika pozew cywilny oskarzyciela
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positkowego Jakuba J. o kwote 36 700 zt odszkodowania i zadoscuczynienia za
doznang krzywde (11 700 zt odszkodowania i 25 000 zt zados$cuczynienia) wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu. W protokole posiedzenia
w stosunku do oskarzyciela positkowego uzywa sie okreslenia ,pokrzywdzony” jakby
Sad nie dostrzegt, ze Jakub J. nabyt uprawnienia strony postepowania sgdowego.
Taka sama nomenklatura byta uzywana w protokotach kolejnego posiedzenia oraz
rozprawy gtébwnej. Na posiedzeniu w dniu 25 maja 2010 r. petnomocnik
pokrzywdzonego ztozyt wniosek o skierowanie sprawy na rozprawe, bowiem
przemawiajg za tym wzgledy prewencji szczegolnej. Jednoczes$nie ,zwrOcit uwage na
ztozony pozew adhezyjny”. Sad postanowieniem nie uwzglednit wniosku prokuratora
o skazanie w trybie art. 335 k.p.k. i skierowat sprawe do rozstrzygniecia na
rozprawie. Nie orzekt co do przyjecia powoddztwa cywilnego. Roéwniez nie
rozstrzygngt w przedmiocie przyjecia powddztwa na rozprawie w dniu 23 sierpnia
2012 r. Na rozprawie tej oskarzony ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze
na podstawie art. 387 8§ 1 k.p.k., wnoszgc miedzy innymi o zasgdzenie powodztwa
cywilnego na rzecz pokrzywdzonego w wysokosci 10 000 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu. Petnomocnik pokrzywdzonego i prokurator nie sprzeciwili
sie temu wnioskowi, wobec czego na podstawie art. 387 8 1i 2 k.p.k. Sgd uwzglednit
wniosek oskarzonego i wydat wyrok skazujgcy Huberta R. na kare roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat oraz kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 15 zt kazda. Na podstawie art. 73 § 2
k.k. oddat oskarzonego pod dozor kuratora sgdowego. Na podstawie art. 47 § 1 k.k.
w zw. z art. 39 pkt 6 k.k. orzekt wobec oskarzonego nawigzke w wysokosci 1 000 zt
na rzecz Centrum Zdrowia Dziecka oraz uwzglednit cze$ciowo powddztwo cywilne
pokrzywdzonego, zasgdzajgc na jego rzecz kwote 10 000 zt z ustawowymi

odsetkami od dnia wniesienia pozwu. Wyrok ten nie zostat zaskarzony.

Do Sadu Rejonowego w Lesznie, sygn. akt Il K 14/10*® w sprawie przeciwko
3 oskarzonym o czyny 270 8§ 1 k.k. i inne, w ktérej wystepowato 32 pokrzywdzonych,
powodztwo cywilne ztozyt jeden pokrzywdzony - Jerzy K. Na posiedzeniu
w przedmiocie skazania bez rozprawy Sad na podstawie art. 65 8 2 k.p.k. i art. 65 §
1 pkt 2 k.p.k. postanowit odmowi¢ przyjecia powodztwa cywilnego. W uzasadnieniu

Sad wskazat, ze: ,Zgodnie z art. 65 § 2 k.p.k. sgd odmawia przyjecia powodztwa

138 (ankieta 140/49 Pc)
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cywilnego jesli powddztwo nie odpowiada warunkom formalnym, co oznacza, ze
powoddztwo ztozone w postepowaniu karnym musi od samego ztozenia odpowiadaé
warunkom formalnym a to z uwagi na to, iz nadrzednym przedmiotem postepowania
karnego jest rozstrzygniecie o winie i sprawstwie czynu (...) Zgodnie z art. 70 k.p.k.
w sprawach dotyczgcych powodztwa, a nie unormowanych w przepisach K.P.K.
stosuje sie przepisy obowigzujgce w postepowaniu cywilnym. Zgodnie z art. 187
k.p.k. w zw. z art. 126, 128, 129 k.p.c. osoba sktadajgca pozew winna w pozwie
wskazac¢ imie i nazwisko stron, dowody na poparcie przytoczonych okolicznosci, gdy
pozew jest pierwszym pismem w sprawie, rOwniez oznaczenia miejsca zamieszkania
stron, nadto do pisma procesowego nalezy dotgczy¢ jego odpisy i odpisy
ewentualnych zatgcznikédw dla doreczenia ich uczestniczagcym w sprawie osobom,
nadto, gdy strona powotuje sie w sprawie na dokument zobowigzana jest dokument
ten zatgczy¢ do pozwu. Pokrzywdzony Jerzy K. ztozyt pozew, ale nie odpowiada on,
zdaniem sagdu, wskazanym powyzej wymaganiom formalnym wymagajgcych
z przepisu KPC.*® Mianowicie, pokrzywdzony nie oznaczyt w sposob prawidtowy
strony pozwanej, okreslajgc jg zbiorowo jako ,A.Z. i inni”, co nie odpowiada
prawidtowemu wskazaniu strony z imienia i nazwiska, tym bardziej, iz zwrot i inni”
wskazywatby jeszcze na to, iz pokrzywdzony pozywa inne osoby, przy czym nie
okredlit w ogole tych osob. Nadto, pozwany w ogoéle nie wskazat miejsca
zamieszkania osoby pozwanej. Uchybit on kolejnym wymaganiom formalnym, nie
zatgczyt odpisu pozwu dla doreczenh kazdej ze stron, a nadto w pozwie powotat sie
na dokumenty i okolicznosci, ktérych nie udokumentowat i nie przedstawit
w zatgczniku tych dokumentéw. Wskazane powyzej braki formalne dyskwalifikujg
rozpoznanie pozwu w sprawie karnej, zgodnie z art. 65 8 2 k.p.k. Nadto, sgd zwraca
uwage, iz w pozwie zostaly wskazane Zzgdanie nie zwigzane bezposrednio
z przedmiotem postepowania i popetnionym przestepstwem, a mianowicie koszty
podrézy i kwota, ktéra miata stanowi¢ zadoséuczynienie za zatamanie zdrowia.
W tym miejscu wskazac nalezy, ze pokrzywdzony zgodnie z zarzgdzeniem nie byt
wzywany do osobistego stawiennictwa w sgdzie, a wiec nie miat obowigzku stawac
przed sagdem, nadto, gdy chodzi o zados¢uczynienie za zatamanie stanu zdrowia, nie
jest to okolicznos¢ wynikajgca z przestepstwa i w zaden sposob pozwany w tym

zakresie nie wykazat jakiegokolwiek zwigzku przyczynowego i uzasadnienia do

139 gramatyka oryginalna
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zgdania tych naleznosci w ramach procesu karnego dot. czynéw przeciwko
dokumentow i czynom przeciwko mieniu. Gdy natomiast chodzi o zgdang kwote
485,50 zt, to nalezy zwréci¢ uwage, iz kwota ta jest objeta wnioskiem o wydanie
wyroku skazujgcego dot. oskarzonego Arkadiusza Z.”

Dostrzezone w toku badania spraw karnych uchybienia dotyczyly miedzy innymi
takich kwestii jak domaganie sie od powoda cywilnego optaty wpisowej od
wniesionego powddztwa, dwukrotnego dokonywania tych samych czynnosci, czy tez

braku dbatosci o jakos¢ wydanych decyzji procesowych.

Sad Rejonowy w Lesznie, sygn. akt Il K 419/104°, w sprawie przeciwko Dawidowi K.
o czyn z art. 278 8§ 1 k.k., od wystepujgcej w charakterze powoda cywilnego spofki
Zz 0.0. pobrat kwote 135 zt tytutem wpisu od wniesionego pozwu, mimo tego, ze
w procesie karnym powdd cywilny jest tymczasowo zwolniony z obowigzku
uiszczenia wpisu. Powodztwo opiewato na kwote 2 700 zt. Na rozprawie w dniu 24
lutego 2011 r. oskarzony ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze.
Prokurator wniost o pozostawienie powodztwa cywilnego bez rozpoznania, bowiem
,2gdana kwota nie zostata wykazana. Zebrany materiat wykazat, ze nieodzyskana
cze$¢ mienia jest wartosci 2 684 zt’. Sad uznat oskarzonego winnym popetnienia
zarzuconego mu czynu i wymierzyt mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodptatne] kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w wymiarze 25 godzin miesiecznie, pozostawit powddztwo cywilne bez rozpoznania,
jednak w zamian, na podstawie art. 36 8 1 k.k. i art. 72 8 2 k.k. zobowigzat Dawida K.
do naprawienia szkody wyrzgdzonej pokrzywdzonemu w wysokosci 2 684 zi

w terminie 4 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku.

Sad Rejonowy w Olsztynie, sygn. akt VII K 1252/10' rozpoznawat sprawe
przeciwko 2 oskarzonym o czyny z art. 284 8 2 kk. i 270 § 1 kk., ktérymi
pokrzywdzenia doznat Wojewodzki Zwigzek Pszczelarzy w O. wystepujgcy w sprawie
w charakterze oskarzyciela positkowego i powoda cywilnego. Powddztwo cywilne
zostato wytoczone przed sgdem o kwote tgcznie 118 714,92 zt (27 145 zt przeciwko
Anecie P. i 91 569,92 przeciwko Wiestawie P.). Na rozprawie ,petnomocnik
oskarzyciela positkowego” cofnagt powodztwo do kwoty 75 569,92 zt. Wobec wniosku

140 (ankieta 134/84Pc)
141 (ankieta 160/4Pc)
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obu oskarzonych o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 k.p.k. oraz
uznania powodztwa cywilnego przez Anete P. sgd wyrokiem z dnia 18 lutego 2011 r.
wymierzyt oskarzonej Anecie P. kare taczng roku pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, zas Wiestawie P. kare
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 ztotych kazda. Na podstawie art.
415 8 1 k.p.k. uwzglednit powddztwo cywilne w catosci i na podstawie art. 333 § 1 pkt
2 k.p.c. w zw. z art. 70 k.p.k. nadat w tej czesci wyrokowi rygor natychmiastowe]
wykonalnosci. Mimo nadania w wyroku klauzuli wykonalnosci, w dniu 28 lutego
2011r. petnomocnik powoda cywilnego wystgpit do Sgdu o nadanie wyrokowi klauzuli
wykonalnosci (w pismie nazywajgc pokrzywdzonego ,poszkodowanym — powodem”),
zas sad na posiedzeniu w dniu 15 marca 2011 r. wydat postanowienie o nadaniu
wyrokowi takiej klauzuli. Odnie$é mozna zatem wrazenie, ze ani petnomocnik, ani

Sad rozstrzygajgcy co do wniosku powoda cywilnego nie znali tresci wyroku.

Sad Rejonowy w Stawnie, sygn. akt Il K 151/10'*> — w postepowaniu ponownym
w sprawie przeciwko Wiestawowi F. oskarzonemu o czyn z art. 177 8 2 k.k.
w charakterze pokrzywdzonych — oskarzycieli positkowych — wystepowata Zzona
I petnoletni syn zmartego pokrzywdzonego. Na rozprawie w dniu 11 pazdziernika
2010 r. petnomocnik pokrzywdzonych ztozyt powodztwo cywilne o kwote 20 000 zt
tytutem zwrotu kosztow pogrzebu oraz zadoscuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Oskarzycielka positkowa Anna T.-K. oswiadczyta, ze otrzymata pienigdze
z PZU z OC sprawcy w kwocie ok. 30 tys. ztotych razem z synem. Petnomocnik
stwierdzit, ze dopiero tego dnia dowiedziat sie o wyptaceniu kwoty z PZU i po
konsultacjg z mandantke oswiadczyt, ze w zwigzku z tym, ze kwota uzyskana
z ubezpieczenia jest wyzsza od zgdania pozwu, cofa ztozone powddztwo cywilne”.
Oskarzyciele positkowi wyrazili zgode na cofniecie powddztwa, wobec czego
Przewodniczgca udzielita stronom tajemniczego pouczenia: ,z uwagi nha jedynie
faktycznie ztozenie pozwu cywilnego w sprawie karnej i brak decyzji o przyjeciu
pozwy w trybie art. 65 k.p.k. badZz odmowy jego przyjecia cofniecie pozwu cywilnego
przez petnomocnika oskarzycieli positkowych nie uzasadnia wydania decyzji
proceduralnej”. Zapewne chodzito o to, ze sad nie jest zobowigzany do podjecia
decyzji w przedmiocie cofniecia powddztwa, jesli czynnosc ta (cofniecie powodztwa)

nastgpita przed wydaniem decyzji o przyjeciu lub odmowie przyjecia powddztwa

142 (ankieta 252/44u)
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cywilnego, bowiem nie wywotata ona skutkébw prawnych wiasciwych dla tej

Czynnosci.

Zagadnieniem spornym jest kwestia, czy dopuszczalne jest orzeczenie przez sad
kilku nawigzek za ten sam czyn od jednego oskarzonego na rzecz tego samego
pokrzywdzonego. Dla przyktadu w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Ktodzku, sygn. akt VIII K 123/09'43, przeciwko 1) Markowi K. oskarzonemu o czyny
z art. 222 8 1 k.k. w zw. z art. 57a k.k., 224 § 1 k.k. w zw. z 57a k.k., 226 § 1 k.k.
w zw. z 57a k.k., 157 8 2 k.k. w zw. z 57a k.k.; 190 8§ 1 k.k. w zw. z 57a k.k.; 2)
Dorocie K. oskarzonej o czyny z art. 222 8 1 k.k. w zw. z art. 57a k.k., 224 § 1 k.k.
w zw. z 57a k.k., 226 8§ 1 k.k. w zw. z 57a k.k., 226 § 1 k.k. w zw. z 57a k.k.,190 § 1
k.k. w zw. z 57a k.k. oraz 3) Edycie O. oskarzonej o czyny z art. 190 8§ 1 k.k. w zw.
z 57a k.k. i 216 8 1 k.k. w zw. z art. 57a k.k., pokrzywdzeni zostali Mieszko M. oraz
funkcjonariusze Policji Adam H., Piotr A. Wyrokiem z dnia 25 lutego 2010 r. Sad
uznat oskarzonych winnymi zarzucanych im czyndéw i wymierzyt Dorocie K. i Markowi
K. kary tgczne pozbawienia wolnosci w wymiarze po 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na okres 2 lat, zas Edycie O.
za czyn z art. 190 8 1 kk. w zw. z art. 57a k.k. kare pozbawienia wolnosci
w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat oraz za czyn z art. 216 8§ 1 k.k. w zw. z art. 57a k.k. — kare
grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych po 20 ziotych kazda. Nadto, na
podstawie art. 57a 8 2 k.k. orzekt:

- od oskarzonego Marka K. na rzecz Adama H. dwie nawigzki w kwotach po 300 zt

oraz na rzecz Mieszka M. dwie nawigzki w kwotach po 300 zi,

- od oskarzonej Doroty K. na rzecz Adama H. dwie nawigzki w kwotach po 300 zt,
na rzecz Piotra A. nawigzke w kwocie 300 zt oraz na rzecz Mieszka M. nawigzke

w kwocie 300 zt,
- od oskarzonej Edyty O. na rzecz Mieszka M. dwie nawigzki w kwotach po 300 zf;

Na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. zlozone powddztwa cywilne pozostawit bez

rozpoznania.

143 (ankieta 159/3Pc)
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Aprobujgco nalezy natomiast odnie$¢ sie do rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Pétnoc, sygn. akt VIII K 1463/10#4. Sad ten w sprawie
0 przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. wydat wyrok nakazowy, w ktérym w miejsce
rozstrzygniecia powddztwa cywilnego, orzeki o obowigzku naprawienia szkody
w catosci ha podstawie art. 72 8§ 2 k.k. Jednak tego rodzaju rozstrzygniecia nalezg do
rzadkosci. Znacznie czesciej sgdy ograniczajg sie do orzeczenia 0 pozostawieniu

powddztwa cywilnego bez rozpoznania.

Podobnie jak w przypadku oskarzycieli positkowych, mozna mieé zastrzezenia do
jakosci dziatan petnomocnika powoda cywilnego.'¥® Dla przyktadu, Sgd Rejonowy
w Rybniku, sygn. akt Il K 61/10%, rozpoznawat sprawe przeciwko Krzysztofowi G.,
oskarzonemu o czyn z art. 157 8 2 k.p.k. wzw. z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. Oskarzony w czasie gry na konsoli gier, zdenerwowany niemoznoscig
osiggniecia kolejnego poziomu gry, pobit Katarzyne N. w ten sposoéb, ze kopat ja,
uderzat piesciami i taweczkg do c¢wiczen fizycznych po catym ciele, powodujgc
obrazenia ciata w postaci wielomiejscowych pottuczen gtowy, twarzoczaszki
z nastepowymi podbiegnieciami krwawymi, sttuczenia konczyn gornych oraz grzbietu
okolicy ledzwiowej, ttuczonych ran na prawej powierzchni tutowia, ktére to obrazenia
spowodowaty naruszenie czynnosci narzgddéw jej ciata na okres ponizej siedmiu dni,
a nadto grozit jej pobawieniem zycia. Pokrzywdzona Katarzyna N. ztozyta przed
Sadem oswiadczenie 0 zamiarze dziatania w charakterze oskarzyciela positkowego,
zas jej petnomocnik wystagpit z powodztwem cywilnym obejmujgcym zgdanie 40 000
zt tytutem zadoscCuczynienia za doznang krzywde oraz 1 088 zt odszkodowania.
Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2011 r. Sgd Rejonowy w Rybniku skazat oskarzonego na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 lat,
wymierzyt mu grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zt kazda, zasgdzit
na rzecz powodki Katarzyny N. kwote 20 000 zt tytutem zadosCuczynienia za
doznang krzywde oraz kwote 1 088 zt tytutem odszkodowania, wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 marca 2010 r., w pozostatym zakresie oddalajgc powddztwo.

Nadto nakazat pobra¢ od powodki Katarzyny N. na rzecz Skarbu Panstwa

144 (ankieta 145/43Pc)

145 A takze prokuratora; W SO w Piotrkowie Trybunalskim, sygn. akt Ill K 94/10 — prokurator ztozyt
pie¢ powddztw cywilnych na rzecz pokrzywdzonych — spétdzielni mleczarskich — mimo, ze
o roszczeniach tych orzekt juz prawomocnie sad cywilny. (ankieta 46/204u)
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reprezentowanego przez Sad Rejonowy w Rybniku kwote 1 000 zt tytutem optaty od
nieuwzglednionego powodztwa. Od wyroku tego wnidst apelacje na niekorzy$é
oskarzonego petnomocnik powodki w czesci dotyczgcej kary oraz orzeczenia o
powddztwie cywilnym, zarzucajgc na podstawie art. 427 i 438 pkt 3 i 4 k.p.k. razgca
niewspotmiernos¢ kary wyrazajgcg sie w wymierzeniu oskarzonemu Kkary
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a takze btgd w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu, ze kwota 20 000 zt zasgdzona tytutem zadoscuczynienia za
doznang krzywde jest wystarczajgca, ,biorgc pod uwage stopien winy pozwanego jak
i charakter oraz rozmiar krzywdy wymierzonej pokrzywdzonej’. Sad Okregowy
w Gliwicach V Wydziat Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku (sygn. akt V Ka
518/11), po rozpoznaniu apelacji w dniu 26 wrzesnia 2011 r., zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w ten sposbéb, ze uchylit nakaz pobrania od powoddki Katarzyny N. kwoty
1 000 zt tytutem optaty od nieuwzglednionego powodztwa. Zwolnit oskarzycielke
positkowg Katarzyne N. od kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze. Na
rozprawie apelacyjnej byta obecna petnomocniczka Katarzyny N., adwokat Anna P.
Tymczasem w dniu 5 pazdziernika 2011 r. do Sgdu Okregowego wptyneto pismo
Alicji N., matki Katarzyny N., w ktorym wnosi ona o zwolnienie cérki od opfaty
sgdowe] w kwocie 1 800 zt od wniesionej apelacji, uiszczonej przez petnomocnika
w kasie Sgdu Rejonowego w Rybniku, ktérg to kwote ,jak poinformowata
petnomocnik mec. P. tenze Sad zasgdzit od mojej corki tytutem kosztéw sgdowych”
ze wzgledu na trudng sytuacje materialng corki i wnioskodawczyni. Mec. Anna P.
ewidentnie wprowadzita w btgd mandantke, bowiem Zaden Sad nie nakazat

uiszczenia tego rodzaju opfaty.
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10. Podsumowanie i uwagi de lege ferenda

Analiza rozwigzan prawnych, danych statystycznych oraz akt spraw karnych,
w ktorych w charakterze strony wystepowat pokrzywdzony, pozwala na przyjecie
kilku uogadlnien.

Generalnie pozytywnie nalezy oceni¢ poziom i zakres regulacji Kodeksu
postepowania karnego odnoszgcy sie do oskarzyciela positkowego i powoda
cywilnego. Nie oznacza to jednak, ze nie jest konieczne rozwazenie wprowadzenia
kilku zmian, ktére wzmocnityby ochrone pokrzywdzonego i zapewnityby mu

skuteczniejszg obrone jego interesow.

Instytucja skargi subsydiarnej stwarza warunki do uzyskania trafnego merytorycznie
i poprawnego pod wzgledem prawnym orzeczenia prokuratorskiego o zaniechaniu
Scigania karnego. Moze byc¢ takze hamulcem dla oportunistycznej praktyki umarzania
postepowania przygotowawczego ze wzgledu na brak spotecznej szkodliwosci
czynu. Przede wszystkim jednak ma ona eliminowa¢ sytuacje, w ktérych
przestepstwa scigane z oskarzenia publicznego nie bedg dalej scigane ze wzgledu
na to, ze oskarzyciel publiczny naruszyt zasade legalizmu lub naduzyt zasady
oportunizmu. Z tego punktu widzenia, instytucja skargi subsydiarnej powinna

bezwzglednie zosta¢ zachowania w Kodeksie postepowania karnego.

Chociaz mozna przyjaC, ze obligatoryjna merytoryczna kontrola aktu oskarzenia
sprawowana przez sad pierwszej instancji na podstawie art. 339 8§ 2 k.p.k.
obowigzujgcego do dnia 12 lipca 2007 r. byla skutecznym narzedziem eliminaciji
bezzasadnych oskarzen z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw
oskarzenia, z punktu widzenia interesow pokrzywdzonego stusznie wyeliminowano
obowigzek kontroli subsydiarnego aktu oskarzenia na posiedzeniu. Nadal istnieje
mozliwos¢ przeprowadzenia tego rodzaju kontroli na zasadach ogélnych, natomiast
zmniejsza sie ryzyko, ze sad ,ulegnie pokusie” umorzenia postepowania z powodu
oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia tam, gdzie w rzeczywistosci

powinien skierowac sprawe do merytorycznego rozpoznania.
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Krytycznie natomiast trzeba oceni¢ prekluzyjny charakter terminu do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia. Wysoki rygoryzm cechujgcy termin, o ktérym mowa
w art. 55 8 1 k.p.k., nie jest do pogodzenia z prawem do sadu. Nierzadko
uprawnienie do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia czyni iluzorycznym
zwlaszcza, gdy niedotrzymanie terminu nastgpito z przyczyn niezaleznych od
pokrzywdzonego, lecz z winy na przyktad organu procesowego. Prekluzyjny
charakter tego terminu powoduje, ze sad nie ma prawnych srodkéw umozliwiajgcych
pokrzywdzonemu wniesienie skargi, jezeli uchybit on miesiecznemu terminowi
w okolicznosciach od niego niezaleznych, zas praktyka wskazuje, ze zbyt czesto
uznanie aktu oskarzenia za bezskuteczny nastepuje z winy petnomocnika (adwokata
lub radcy prawnego), zamykajgc pokrzywdzonemu droge sgdowg do rozpoznania
sprawy. De lege ferenda postulujemy, by termin, o ktérym mowa w art. 55 § 1 k.k. byt
terminem zawitym i podlegat przywrdceniu na zasadach okreslonych w art. 126 k.p.k.

Aprobujgco trzeba oceni¢ natozenie przez przepisy Kodeksu postepowania karnego
obowigzku uiszczenia przez oskarzyciela positkowego przy wniesieniu
subsydiarnego aktu oskarzenia zryczattowanej rownowartosci wydatkow (art. 621 § 1
w zw. z art. 640 k.p.k.), aktualnie w wysokosci 300 ztotych. Analiza akt wykazata, ze
jest to bardzo skuteczny srodek przeciwdziatajgcy pieniactwu, nie zamyka natomiast
pokrzywdzonemu, ktéry nie jest w stanie pokry¢ kosztéw postepowania, drogi do
wniesienia aktu oskarzenia, bowiem moze on zosta¢ zwolniony z obowigzku ich
uiszczenia na podstawie art. 88 w zw. z art. 78 8§ 1 k.p.k. Watpliwosci budzi jednak
kwestia orzekania o kosztach postepowania. W niektorych przypadkach, gdy proces
karny ulega umorzeniu z przyczyn niezaleznych i niezawinionych od oskarzyciela
positkowego, np. z powodu smierci oskarzonego, przyjecia, ze czyn charakteryzowat
sie znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci zasadne bytoby, aby koszty procesu
obligatoryjnie ponosit Skarb Panstwa. W skali globalnej nie spowodowatoby to
wzrostu kosztow wyktadanych corocznie przez Panstwo na wymiar sprawiedliwosci,

natomiast czynitoby zado$¢ spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Podobnie nalezy odnie$¢ sie do rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktory zostaje
umorzony na skutek pojednania sie stron. W postepowaniu z oskarzenia prywatnego,
zgodnie z art. 632 pkt 1 k.p.k., w razie umorzenia koszty procesu ponosi oskarzyciel
prywatny, jednak w razie pojednania sie stron — oskarzyciel i oskarzony w zakresie

przez siebie poniesionym, jesli strony w zawarte] ugodzie nie uregulowaty tego
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inaczej. De lege ferenda, ten sam skutek powinno wywiera¢ pojednanie pomiedzy
oskarzycielem subsydiarnym a oskarzonym, implikujgc wydanie orzeczenia
0 zniesieniu kosztow poniesionych przez strony. Nalezy takze rozciggngc¢ regulacje
art. 622 k.p.k. na postepowanie z oskarzenia positkowego, tak by w razie pojednania
sie stron przed wszczeciem przewodu sgdowego, prezes sgdu zarzgdzat zwrot

uiszczonych przez oskarzyciela subsydiarnego zryczattowanych wydatkow w catos$ci.

Jakkolwiek stusznie ustawodawca w art. 56 § 1 k.p.k. zezwolit na ograniczenie liczby
oskarzycieli positkowych, zdecydowanie na negatywng ocene zastuguje regulacja,
zgodnie z ktorg oskarzyciel positkowy, ktory nie bierze udziatu w postepowaniu na
skutek decyzji sgdu podjetej w trybie art. 56 8 1 k.p.k. moze przedstawi¢ sgdowi na
pismie swoje stanowisko w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia (art. 56
8 4 k.p.k.), a wiec zanim w postepowaniu sgdowym zostaly przeprowadzone
jakiekolwiek dowody. Dopiero catosciowa ocena zgromadzonego przez sad materiatu
dowodowego, databy oskarzycielowi positkowemu, ktéry nie bierze udziatu
w postepowaniu, przestanki do zajecia odpowiedniego stanowiska. Termin ten
powinien zosta¢ wydtuzony do czasu zamkniecia przewodu sgdowego na rozprawie

gtéwnej.

Ze wzgledu na skutek decyzji, ktéra pozbawia pokrzywdzonego mozliwosci ochrony
swoich interesbw w procesie karnym, zdecydowanie nalezy opowiedzie¢ sie za
wprowadzeniem zazalenia na postanowienie sadu, ktérym orzekt o tym, ze
oskarzyciel positkowy okreslony w art. 55 8 3 k.p.k. nie moze bra¢ udziatu

W postepowaniu.

Proces adhezyjny w zasadzie nie zdaje egzaminu. Prowadzi do przewlektosci
procesu, w ocenie sedziow - sad karny - nie jest wkasciwym forum do rozpoznawania
tego typu roszczen. Podejmowane wysitki w celu ozywienia tej instytucji nie
przyniosty rezultatu, instytucja ta nie zabezpiecza nalezycie praw pokrzywdzonego
w procesie karnym. Nie dostrzega sie takze innego niebezpieczenstwa, ktére wynika
z wielosci 0s6b pokrzywdzonych (w nadestanych sprawach najwiecej odnotowano
816 i 1 843 pokrzywdzonych). O ile bowiem Kodeks postepowania karnego zezwala
na ograniczenie liczby oskarzycieli positkowych, o tyle Zzaden przepis nie daje
podstaw do ograniczenia liczby wnoszonych powddztw cywilnych. Pozostawienie
powddztwa cywilnego bez rozpoznania na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. ma miejsce

w wyroku, a proces karny nie zna instytucji powddztwa zbiorowego. Jakkolwiek nigdy
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taka sytuacja nie wystgpita, nie oznacza to, ze w niedalekiej przysztosci jakis sad
karny nie zostanie zalany setkami czy tysigcami pozwow cywilnych, ktére zmuszony
bedzie przyjg¢, nie majgc czasu i mozliwosci do rozstrzygniecia kwestii

odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za zarzucony mu czyn.

Dodatkowo, warto zauwazyc¢, ze pokrzywdzony, tgczgc role powoda cywilnego z rolg
oskarzyciela positkowego (oskarzyciela positkowego subsydiarnego) zyskuje
uprawnienia niemal identyczne, jakie przystugujg oskarzycielowi publicznemu -
"uprawnienia oskarzycielskie" i moze podejmowac¢ czynnosci wtasciwe dla obu
podmiotéw. Powdd cywilny realizuje prawo dowodzenia okolicznosci, na ktérych
opiera swe roszczenie, natomiast dziatajgc réwniez w roli oskarzyciela positkowego,
moze wypowiadac sie takze odnosnie do kwalifikacji prawnej i kary. Kumulacja rol
maksymalizuje realizacje praw pokrzywdzonego i usuwa wystepujgce niekiedy
watpliwosci, czy czynnos¢ procesowa powoda dotyczy okolicznosci, na ktorych
opiera on swe roszczenie odszkodowawcze, czy wykracza poza ten wymdg
ksztattowany ustawg karng procesowa.

Rozwazajgc wszystkie za i przeciw, nalezy opowiedzie¢ sie za likwidacjg instytuciji
powddztwa cywilnego w procesie karnym, pod warunkiem jednak wprowadzenia
jednolitego kompleksu rozstrzygnie¢ cywilnoprawnych, przez natozenie na sad w jak
najszerszym zakresie powinnosci orzekania obowigzku naprawienia szkody jako
srodka karnego oraz $rodka zwigzanego z poddaniem skazanego prébie, a takze
nawigzki. Obowigzek naprawienia szkody jest jednym z wazniejszych instrumentéw
realizacji naprawczej funkcji postepowania karnego, nie pozostaje bez wptywu na
zakres uprawnien procesowych ofiary przestepstwa dotyczacych kompensacii.
stanowigc w rzeczywistosci rozwigzanie konkurencyjne w stosunku do trybu

okreslonego w art. 62 k.p.k.

Nawigzka peftni funkcje zryczattowanego zadoscuczynienia uzytecznego zwilaszcza
w sytuacji, kiedy wystepuje trudnos¢ w ustaleniu wysokosci szkody wyrzgdzonej
przestepstwem. Ze wzgledu na podobienstwo do grzywny instytucja ta tgczy w sobie
cechy penalne oraz kompensacyjne. Artykut 47 kk. dotyczgcy mozliwosci
zasagdzenia nawigzki na rzecz innych podmiotéw niz pokrzywdzony posiada istotne,
chociaz sformutowane w sposéb negatywny, odniesienie do ustawodawstwa

miedzynarodowego, konkretnie do wypracowanych na jego forum zasad kreujgcych
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sytuacje pokrzywdzonego w procesie karnym, ktére obecnie sg wazne dla ustalenia

tresci zasady rzetelnego procesu w stosunku do ofiary przestepstwa.

Instytucje prawa karnego materialnego, w potgczeniu z tendencjg rozszerzania
mediacji, skutecznie wypierajg z procesu karnego powddztwo cywilne
i odszkodowanie zasgdzane z urzedu. Czas, w ktorym pokrzywdzony moze uzyskac
naprawienie szkody, czesto jeszcze przed wydaniem orzeczenia w sprawie karnej,
uzasadnia jego mate zainteresowanie aktywnym udziatlem w procesie karnym

w jakiejkolwiek roli.

W przypadku pozostawienia powodztwa cywilnego w procesie karnym konieczne jest
przede wszystkim wprowadzenie do Kodeksu postepowania karnego instytucii
powodztwa zbiorowego (na wzor postepowania cywilnego), aby unikng¢ sytuacii,
w ktorej przy duzej liczbie pokrzywdzonych, ztozg oni do sgdu powddztwa cywilne,
paralizujgc catkowicie lub znacznie utrudniajgc, rozstrzyganie w przedmiocie procesu
karnego. Po drugie, nalezatoby uzupetni¢ art. 415 k.p.k. poprzez dodanie po § 3,
paragrafu 3 o tresci:

,8 3! W razie pozostawienia powddztwa cywilnego bez
rozpoznania z przyczyn okreslonych w 8 3, sad orzeka
obowigzek naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody
w catosci albo w czesci lub zadoscuczynienia za doznang
krzywde, albo nawigzke. Art. 46 8§ 1 k.k. zdanie ostatnie
stosuje sie odpowiednio”.

Wyniki badan empirycznych wskazujg na duzg biernos¢ oskarzycieli positkowych
i powodow cywilnych w procesie karnym. Odnosi sie wrazenie, ze niekiedy sedziowie
(ale tez petnomocnicy) nie utozsamiajg roli oskarzyciela positkowego z rolg strony
procesowej, ktéra zgodnie z zasadg kontradyktoryjnosci i réwnosci stron (rownosci
broni) ma identyczne uprawnienia jak strona bierna procesu. Niestety nadal czesto
powodem niekorzystania z przystugujgcych pokrzywdzonemu uprawnien jest brak
nalezytej - udzielonej w sposob zrozumiaty i przystepny - informaciji albo tez w ogole
zaniechanie udzielenia jakichkolwiek informacji. Niekiedy skutki niepouczenia lub
braku pouczenia sg bardzo daleko idgce. Dotyczy to przede wszystkim oskarzyciela

positkowego subsydiarnego.
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Niejednokrotnie dochodzi do btednego pouczenia o0 mozliwosci wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia, w sytuacji, gdy drugie umorzenie postepowania
nastgpito z przyczyn odmiennych niz pierwsze postanowienie, co powinno skutkowac
dopuszczeniem subsydiarnego aktu oskarzenia na podstawie art. 16 8 1 k.p.k.,
zgodnie z ktéorym mylne pouczenie nie moze wywotywaé negatywnych skutkow
prawnych dla uczestnika postepowania, ktory zostat btednie pouczony. Tymczasem
sady wyraznie lekcewazg zasade informacji, mimo ze jest ona naczelng zasadg

procesowa.

Zazwyczaj udziat oskarzyciela positkowego ogranicza sie do ztozenia oswiadczenia
w postepowaniu sgdowym o wystepowaniu w tej roli. CzestokroC nie uczestniczy on
w rozprawach, zas obecny nie bierze aktywnie udziatu w postepowaniu, nie zadaje
pytan osobowym zrodtom dowodowym, rzadko skiada wnioski dowodowe.
W przeciwienstwie do oskarzonego, ktory po ztozeniu wyjasnien jest pouczany przez
Sad, ze przystuguje mu prawo do zadawania pytan osobom przestuchiwanym,
wypowiadania sie co do dokonywanych czynnos$ci, oskarzyciel positkowy nigdy
takiego pouczenia nie otrzymuje. Odnosi sie wrazenie, ze oskarzyciel positkowy jest
tylko dodatkiem do procesu karnego, z reguty niezbyt chetnie widzianym, bo wigze
sie to z koniecznosciag dokonywania dodatkowych czynnosci, jak np.
zawiadamianiem o terminie rozprawy, odraczaniem rozprawy, gdy brak wiadomosci
o0 zawiadomieniu, ryzykiem, ze aktywnosSC¢ oskarzyciela positkowego spowoduje
przedtuzenie postepowania, powinnoscig skierowania sprawy na rozprawe
w przypadku braku zgody na wydanie wyroku na posiedzeniu w trybie art. 335 k.p.k.
Z drugiej strony wyraznie dostrzega sie, ze pokrzywdzeni sami nie sg zbytnio
zainteresowani udziatem w postepowaniu, albo tez ich wiedza, jaka mogtaby byc¢ ich
rzeczywista rola, jest niewielka. Z reguly wieksze zaangazowanie odnotowuje sie
tam, gdzie nastawienie emocjonalne pokrzywdzonego do sprawcy lub/i jego czynu

jest duze.

Problemem zaobserwowanym w toku analizy akt jest duza biernos¢ petnomocnikow

oskarzycieli positkowych, a takze brak nalezytej dbatosci o interesy mandanta.

Dostrzezono, ze sady traktujg oskarzycieli positkowych subsydiarnych jak
oskarzycieli prywatnych. Ma to swoj wyraz przede wszystkim w nazewnictwie, lecz
takze stosowaniu instytucji postepowania prywatnoskargowego do postepowania ze
skargi subsydiarne,;.
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Zdecydowanie negatywnie trzeba oceni¢ zgdanie od pokrzywdzonego dziatajgcego
w charakterze oskarzyciela positkowego danych personalnych takich jakie wskazuje
oskarzyciel publiczny w akcie oskarzenia, przede wszystkim z tego powodu, ze nie
ma on, w przeciwienstwie do organu prowadzgcego postepowanie przygotowawcze,
mozliwosci zgromadzenia tego rodzaju informacji. O ile w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym w fazie in personam, dane, o ktérych mowa, mozna
znalez¢ w protokole przestuchania w charakterze podejrzanego, o tyle w sytuacji,
gdy postepowanie zostato umorzone w fazie in rem, a takze w przypadku wydania
postanowienia 0 odmowie wszczecia postepowania  przygotowawczego,

pokrzywdzony nie ma zadnych mozliwosci, by je uzyskac.

W sprawach, w ktorych wystepowato wielu pokrzywdzonych konieczne jest
bezposrednio po wniesieniu aktu oskarzenia wydanie postanowienia 0 ograniczeniu
liczby oskarzycieli positkowych, jeszcze przed ziozeniem przez pokrzywdzonych
oSwiadczen o wystepowaniu w tej roli. Nie mozna w drodze nastepczej decyzji
procesowej pozbawi¢ oskarzyciela positkowego prawa juz nabytego w drodze
ztozonego przez pokrzywdzonego konstytutywnego o$wiadczenia woli. Zaden
przepis Kodeksu postepowania karnego nie pozwala na pozbawienie praw

pokrzywdzonego, ktéry nabyt juz prawa oskarzyciela positkowego.

Sady stosunkowo czesto sprawiajg wrazenie, jakby nie rozumiaty znaczenia
oswiadczenia pokrzywdzonego o wstgpieniu w prawa oskarzyciela positkowego.
W kilkunastu sprawach odnotowano postanowienia sgdu o0 dopuszczeniu
pokrzywdzonego do udziatu w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego.
Oswiadczenie pokrzywdzonego ma charakter oswiadczenia woli o charakterze
konstytutywnym, jego ztozenie w dowolnej formie (na piSmie, ustnie do protokotu
rozprawy) powoduje, ze ex lege nabywa on prawa oskarzyciela positkowego. Sad
jedynie moze wydac¢ decyzje o0 niedopuszczeniu go do udziatlu w sprawie na
podstawie art. 65 8 1 lub 2 k.p.k.

W dziataniu sgdow wida¢ wyrazne dgzenie do szybkiego zatatwienia sprawy kosztem
realizacji okreslonego w art. 2 8 1 pkt 3 k.p.k. celu procesu karnego, jakim jest
uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego. Przejawia sie to
miedzy innymi w traktowaniu wnioskéw z art. 46 § 1 k.k. jako powodztw cywilnych
I pozostawianie ich bez rozpoznania na podstawie art. 415 8 3 k.p.k., albo

bezzasadnej odmowie przyjecia powddztwa cywilnego.
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Bardzo pozytywnie nalezy natomiast odnies¢ sie do rozstrzygnie¢ sadu
w przedmiocie obowigzku naprawienia szkody lub orzekania nawigzki z urzedu,
w sytuacji, gdy sad nie moze rozstrzygngC merytorycznie 0 wniesionym przez
pokrzywdzonego powodztwie cywilnym, lub gdy wniosek o orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody zostat ztozony po terminie okreslonym w art. 49a k.p.k. Niestety

tego rodzaju decyzje sadu nalezg do rzadkosci.

Fundamentalne znaczenie ma ochrona praw matoletnich pokrzywdzonych
w procesie karnym, w szczegoélnosci wtedy, gdy sprawcg przestepstwa jest
przedstawiciel ustawowy (np. jedno lub oboje z rodzicow,). Obligatoryjnie, w takich
sprawach sad rodzinny na wniosek prokuratora ztozony w postepowaniu
przygotowawczym, powinien wystepowa¢ o0 wyznaczenie dla dziecka kuratora

reprezentujgcego jego interes prawny.
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