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Uwagi wprowadzajace

Separacja, unormowana W zroznicowany sposOb w ustawodawcach panstw
zaborczych, obowigzywata do dnia 31 grudnia 1945 r., do wejScia w zycie dekretu
z dnia 25 wrzesnia 1945 r. Prawo matzenskie', kiedy to nastgpita unifikacja prawa
matzenskiego? i wprowadzenie instytucji rozwodu. Uprzednio, na znacznym obszarze

ziem polskich, separacja stanowita ,surogat” rozwodu.

Podczas prac nad projektem kodeksu rodzinnego i opiekunczego postowie katoliccy
z Kota Poselskiego ,Znak” wystgpili z propozycjg wprowadzenia do kodeksu instytuciji
separacji (wystgpienie Posta Tadeusza Mazowieckiego z 25 lutego1964 r.).
Propozycja ta nie spotkata sie jednak z akceptacja.

Odnotowania godny jest takze postulat Jerzego Kowalskiego z 1968 r.3
wprowadzenia separacji jako instytucji kompleksowo normujgcej sytuacje prawng
matzonkdéw zyjgcych w roztgczeniu po oddaleniu powddztwa o rozwod. Na podstawie
badania loséw matzonkow po oddaleniu powodztwa o rozwdd Jerzy Kowalski ustalit,
ze w wiekszosci nie podjeli oni wspolnego pozycia. Dla matzonkéw niemoggcych

" Dz. U. nr 48, poz. 270.

2 Przed unifikacjg prawa rodzinnego na ziemiach polskich w wojewddztwach zachodnich obowigzywat
od 1899 r. kodeks cywilny niemiecki. Normowat on stosunki matzenskie wszystkich obywateli,
niezaleznie od ich stosunku do religii i przynaleznosci wyznaniowej, dopuszczajgc tzw. zniesienie
wspolnoty matzenskiej (separacje) i rozwéd z tych samych przyczyn. W wojewoddztwach centralnych
obowigzywato Prawo matZzenskie z 1836 r., ktére ustanawiato odrebne przepisy wyznaniowe dla oséb
przynalezgcych do wskazanych w nim wyznan, z tym Ze przepisy prawa wyznaniowego dla rzymskich
katolikéw, ewangelikow i prawostawnych byly podane w tym akcie normatywnym w jego ,wtasnym”
ujeciu. W wojewodztwach wschodnich od 1840 r. obowigzywato dawne prawo rosyjskie (czes¢ | tomu
Xi czesciowo czes¢ | tomu Xl Zwodu Praw z 1832 r.) przewidujgce separacje i rozwod wedtug zasad
wyznaniowych. W wojewoddztwach potudniowych (poza Spiszem i Orawg) obowigzywat austriacki
kodeks cywilny z 1811 r. Przewidywat separacje dla oséb wszystkich wyznahn. Rozwody nie byty
dopuszczalne dla katolikbw. Bezwyznaniowcy a takze wyznawcy innych religii mogli zgda¢ rozwodu
,Z waznych powodow wediug ich poje¢ religijnych”. Na Spiszu i Orawie nowozency mogli wybraé
prawo wegierskie (Swieckie) lub austriackie, ktére ich obowigzywato takze odnosnie do ustania
matzenstwa.

3 J. Kowalski, Oddalenie powddztwa rozwodowego a dalsze pozycie matzeriskie, PiP 1968, nr 11.
Zob. tez polemike opublikowang w PiP 1969, nr 7, M. Wawilowa, Czy separacja?, J. Kowalski,
W odpowiedzi M. Wawitowey.



uzyska¢ rozwodu, w ocenie Jerzego Kowalskiego, separacja bytaby optymalnym
rozwigzaniem wybieranym z przyczyn praktycznych, a nie swiatopoglagdowych.

Po zmianach ustrojowych z poczagtku lat dziewiec¢dziesigtych XX w. podjeto dyskusje
nad celowoscig wprowadzeniem do polskiego prawa rodzinnego separacji, jako
alternatywy dla rozwodu, ktérg mogtyby wybra¢ osoby traktujgce ,wezet matzenski”
jako nierozerwalny. Zainicjowat jg éwczesny Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego
Adam Strzembosz*.

Zwolennicy separacji zaktadali, ze w panstwie, ktérego obywatele w przewazajgcej
wiekszosci sg katolikami, separacja matzenska jako instytucja prawna jest pozgdana,
oczekiwana i potrzebna. Uwazali, ze (niezaleznie od usuniecia mozliwosci konfliktu
sumienia, ktorego mogli doznawac katolicy ,zmuszeni” do rozwiedzenia sie w braku
separacji prawnej) separacja umocni rodzing, stworzy szanse pojednania matzonkom

po okresie ,wyciszenia” konfliktbw dzieki orzeczeniu separaciji.

Przeciwnicy dopatrywali sie w ewentualnym ustawowym wprowadzeniu separaciji
do polskiego porzadku prawnego ,klerykalizacji polskiego zycia publicznego (..)
przeksztatcenia obyczajowosci spoteczenstwa, powrotu do norm XIX-wiecznych™.
Obawiali sie tez, ze osoby pozostajgce w matzenstwach w stanie separacji prawnej
bedg nawigzywaty konkubinaty z pozamatzenskimi partnerami, co bedzie nadal
zrédtem roznych komplikaciji prawnych w sferze stosunkow majatkowych oraz bedzie
niekorzystne dla dzieci pochodzgcych z niesformalizowanych przez matzenstwo

zwigzkow rodzicow.

Po dtugiej dyskusji o zabarwieniu ideologicznym®, separacja zostata wprowadzona

do polskiego porzadku prawnego na mocy ustawy z dnia 21 maja 1999 r.

4 A. Strzembosz, O zréwnanie w prawie rodzinnym wierzgcych z niewierzgcymi, ,Rzeczypospolita”
z 15 stycznia 1992 r. Autor przedstawit koncepcje separacji orzekanej przez sgd wedtug przestanek
rozwodowych. Zob. tez H. Cioch, Wptyw poglgdéw Profesora Adama Strzembosza na obecny ksztaft
polskiego prawa rodzinnego [w:] IUS ET LEX Ksiega Jubileuszowa ku czci Profesora Adama
Strzembosza, Lublin 2002.

5 Tak przyktadowo tak np. Postanka |. Nowacka podczas debaty sejmowej 7 listopada 1992 r.,
Materiaty z 29 posiedzenia Sejmu RP | kadenciji, Kancelaria Sejmu, Warszawa 1992.

8 Przebieg dyskusji parlamentarnych nad kolejnymi projektami ustaw normujacych instytucje separacji
w latach 1992-1998 przedstawit P. Kasprzyk, Instytucja separacji matzeniskiej w Swietle ustawy z dnia
21 maja 1999 roku, Lublin-Sandomierz, 1999, s.46-65.
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nowelizujgcej kodeks rodzinny i opiekunczy oraz ustawy zwigzane i obowigzuje od
dnia 16 grudnia 1999 r.".

Pozytywng przestankg orzeczenia separacji jest rozktad pozycia matzenskiego
majgcy ceche zupetnosci, negatywnymi: sprzecznos¢ jej orzeczenia z dobrem
wspoélnych matoletnich dzieci matzonkdéw oraz sprzecznos$¢ z zasadami wspotzycia
spotecznego®. Instytucja separacji nie wykluczyta ani nie ograniczyta
dopuszczalnosci orzeczenia rozwodu. Co wiecej, jezeli jedno z matzonkéw zada
separacji, a drugie rozwodu i zgdanie rozwodu jest uzasadnione, sgd ma obowigzek

orzec rozwdd (art. 612 k.r.o.).

Obowigzujgcy model ustawowy separacji ma stuzy¢é wzmocnieniu trwatosci
matzenstwa, co potwierdza powinnos¢ zniesienia separacji bez jakichkolwiek
ograniczen ustawowych, gdy taki jest zgodny wniosek obojga matzonkow (art. 616
k.r.o.). Odnowienie wiezi matzenskich i powrét do wspolnego pozycia nie jest bowiem
przestankg ustawowg zniesienia separacji. Niemniej, ze zniesieniem separacji
zwigzane jest oczekiwanie, ze matzenstwo bedzie funkcjonowato nalezycie.
Zniesieniu separacji towarzyszy przeswiadczenie, iz okres, w ktérym matzonkowie
pozostawali w stanie separacji, przyczynit sie do uporzgdkowania - dzieki orzeczeniu
0 separacji - stosunkow osobistych i majgtkowych miedzy nimi, przemyslenia
przyczyn kryzysu rodzinnego, usuniecia wiekszosci z nich, bgdz innego na nie
spojrzenia, w tym docenienia doniostosci matzenstwa (nawet, gdy w danym
przypadku nie okazato sie doskonate, a jeden z matzonkéw bgdz oboje dopuscili sie

naruszenia obowigzkow matzenskich).

Wprowadzeniu separacji do polskiego prawa towarzyszyta nadzieja, ze uchroni czes¢
matzenstw przed catkowitym rozpadem?®. Jej zasadnos$¢ posrednio weryfikuje skala

korzystania z separacji (a nie rozwodu) w przypadku trudnego do odwrdcenia

"Dz. U. nr52, poz. 532.

8 Na ten temat zob. P. Kasprzyk, Separacja prawna matzonkéw, Lublin 2003, s. 180-204;
E. Holewnska-tapinska, Orzekanie separacji, Warszawa 2006, s. 49-70; J. Panowicz-Lipska
[w:] System Prawa Prywatnego, tom 11, Prawo rodzinne i opiekuricze (red. T. Smyczynski),
Warszawa 2011, s. 825 — 831.

9 A. Kwak, Rozwdod a separacja w opinii kobiet i mezczyzn [w:] Rodzina wspoétczesna (red.
M. Ziemska), Warszawa 2005; E. Holewnska-tapinska, Separacja: nadzieja i rzeczywistosc¢, Prawo
Kanoniczne 2009, nr 3-4.



rozktadu wiezi matzenskich, oraz czestosS¢ zniesienia separacji, gdy zostata ona

orzeczona.

W 2002 r. w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci zostato przeprowadzone pierwsze
badanie spraw o zniesienie separacji'®. Objeto ono akta wszystkich spraw, w ktérych
do dnia 30 czerwca 2002 r. zostato wydane orzeczenie konczgce postepowanie

W sprawie.

Spraw takich byto 30. W 29 z nich separacja zostata zniesiona. Jedna sprawa
zakonczyta sie umorzeniem postepowania, gdyz po wptywie wniosku o zniesienie
separacji, a przed jego rozpoznaniem matzenstwo ustato wskutek zgonu
wnioskodawczyni. Niewielka liczba przypadkdéw zniesienia separacji w owym czasie
mogta wynika¢ ze stosunkowo krétkiego okresu, jaki uptyngt od wydania orzeczen
o separacji, ktére — potencjalnie — mogly byé zniesione. Ow krotki okres
od orzeczenia separacji do jej zniesienia sktaniat tez do przypuszczenia,
ze separacja, nastepnie zniesiona, zostata orzeczona zbyt pochopnie, bowiem nie
wszystkie wiezi pomiedzy matzonkami ustaly. Przypuszczenie to zostato
potwierdzone w czesci spraw. W innych sprawach natomiast orzeczenie separacji —
w Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego — Dbyto uzasadnione.
Po orzeczeniu separacji nastgpity jednak nieoczekiwane zdarzenia losowe dotyczgce
jednego z matzonkow lub wspdlnego dziecka, ktére uswiadamiaty matzonkom,
ze tgczg ich silne wiezi emocjonalne i powracali do wspdlnego pozycia. Wsrod
przyczyn orzeczenia separacji zniesionych do 30 czerwca 2002 r. czesto wystepowat
alkoholizm meza, ktory nie podejmowat skutecznego leczenia odwykowego.
Orzeczenie separacji bywato wstrzgsem, ktory uswiadamiat matzonkowi
uzaleznionemu, iz dalsze pozostawanie w natogu moze doprowadzi¢
do definitywnego ustania matzenstwa przez orzeczenie rozwodu. W konsekwencji
poddawat sie leczeniu lub podejmowat decyzje o abstynencji. Drugi z matzonkow
(we wszystkich przypadkach Zzona) okazywat alkoholikowi pomoc i wsparcie
psychiczne, co powodowato powrét do wspolnego pozycia.

0 E. Holewnska-tapinska, Zniesienia separacji orzeczone w okresie do dnia 30 czerwca 2002 r.,
PS 2003, nr 6.



W latach 2000-2014 orzeczono ponad 60 tys. separacji. Nalezato wiec oczekiwac
znacznie liczniejszych przypadkow zniesienia separacji niz w poczgtkowym okresie

obowigzywania nowych rozwigzan prawnych.

Uptyw czasu zaréwno od wprowadzenia separaciji, jak i poprzedniego badania spraw
0 jej zniesienie, jest na tyle dtugi, ze celowe wydawato sie ponowienie badania spraw

0 zniesienie separacji.

Badanie obejmowato wszystkie sprawy zakonczone rozstrzygnieciem merytorycznym
w 2015 r. Sady z catej Polski udostepnity akta 299 spraw o zniesienie separacji wraz
ze 150 aktami spraw, w ktorych znoszona separacja byta uprzednio orzeczona.
Niniejsze opracowanie relacjonuje wyniki ich badania, oraz przedstawia informacje

statystyczne o orzeczeniach separaciji, rozwodu i 0 zniesieniach separaciji.



I. Informacje statystyczne na temat orzeczonych i zniesionych

separacji

1. Orzeczone separacje

1.1. Informacje ogdlne o orzeczeniach separacji

W 1999 r. do sgdow okregowych wptyneto 230 pozwow oraz 30 zgodnych wnioskéw
o separacje. Do konca tegoz roku w pierwszej instancji orzeczono tylko 5 separaciji
(w tym 3 w trybie procesowym)''. Celowe wydaje sie wiec uwzglednianie informacii
statystycznych o orzeczonych separacjach poczgwszy od roku 2000.

Tabela: Prawomocnie orzeczone separacje w latach 2000-2015

Rok 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Liczba separacji 1340 | 2345 | 2649 | 3027 | 5891 | 11.600 | 7978 | 4927
Rok 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Liczba separacji | 5289 | 3223 | 2789 | 2843 | 2515 | 2216 1918 1700

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Rocznikéw Demograficznych GUS

Wedtug oceny demografa Piotra Szukalskiego ,szybko osiggniety zostat ,naturalny”
poziom zjawiska [separacji — E.H.L.], albowiem juz w roku 2003 uzyskana liczba
separacji rowna jest tej z ostatnich lat"'2.

W pierwszych latach obowigzywania przepisow o separacji wzrastata liczba jej
orzeczen. Szczegollnie wysoka byta w latach 2005-2006. Bardzo istotny wzrost
wptywu pozwow i wnioskdw o orzeczenie separacji odnotowano w 2004 r.
To nietypowe zjawisko spoteczne byto inspiracjg do sporzgdzenia w maju 2004 r.
raportu Zespotu Badan i Analiz Biura Rzecznika Praw Dziecka pt. ,Analiza iloSci

" Jak podaje P. Kasprzyk, Separacja prawna..., op. cit., s. 254, dwa orzeczenia zapadty przed sgdem
Okregowym w Warszawie, po jednym w sgdach w Bielsku-Biatej, Kaliszu i Ptocku.

2 P, Szukalski, Matzenstwo. Poczatek i koniec, £odz 2013, s. 135. Twierdzenie powyzsze byto
aktualne w dacie jego wypowiedzenia. Poczagwszy od 2012 r. nastepuje spadek liczby orzekanych
rocznie separacji.
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spraw rozwodowych i separacji (w okresie styczen- kwiecienn 2004 w porownaniu
do analogicznego okresu roku 2003)"'3. Ustalono w nim wzrost wptywu spraw
o separacje w pierwszym kwartale 2004 r. Srednio o 150% w poréwnaniu
z analogicznym okresem poprzedniego roku, z tym ze wzrost w poszczegdlnych
sgdach byt zdecydowanie wyzszy (np. w Sadzie Okregowym w Krosnie nastgpit
az 0 425%, w Sadzie Okregowym w Siedlcach o 352%).

Najwiecej spraw o separacje i rozwod wptyneto do sgdoéw w marcu i kwietniu 2004 r.,
czyli w miesigcach poprzedzajgcych zniesienie funduszu alimentacyjnego oraz
wprowadzenie korzystniejszych rozwigzan w uzyskiwaniu swiadczen rodzinnych dla
oséb ,samotnie wychowujgcych dzieci” (w tym rodzicow rozwiedzionych
i separowanych) w poréwnaniu z przewidzianymi dla dzieci wychowywanych przez
rodzicow bedgcych matzonkami. Zapewne niektorzy rodzice, pragngc uzyskania
wyzszych swiadczen, zdecydowali sie na uzyskanie statusu osoby samotnie
wychowujgcej dziecko wskutek orzeczenia separacji, mimo ze w ich zwigzkach

matzenskich nie wystgpit rozktad pozycia matzenskiego.

Dostrzezenie tego zjawiska spowodowato konstytucyjng kontrole przepisow
o dodatku dla oséb samotnie wychowujgcych dzieci'. W wyroku z dnia 18 maja
2005 r., K 16/04'S, Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 3 pkt 17, art. 8 pkt 3 i 4,
art. 11 i art. 12 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych sg
niezgodne z art. 18, art. 32 ust. 1, art. 71 ust. 1 Konstytucji oraz z art. 27 Konwenc;ji
o prawach dziecka. W konsekwenciji zainteresowanie instytucjg separacji zmniejszyto
sie. Wspodtczednie zas za utrwalone mozna uznac¢ stanowisko, iz spektakularny
wzrost orzeczen separacji w latach 2005-2006 byt zwigzany z probami obejScia

prawa’®,

Analizy statystyczno-demograficzne orzekania separacji wskazujg na znaczne
zroznicowanie terytorialne, co jest miedzy innymi zwigzane z liczbg ludnosci
zamieszkujgcej na danym obszarze oraz liczbg os6b pozostajgcych w zwigzkach

matzenskich.

'3 Tekst opinii zostat udostepniony autorce przez Biuro Rzecznika Praw Dziecka.
4 E. Holewinska-Lapinska, Orzekanie separacji, Warszawa 2005, s. 254 — 256.
5 Dz. U. nr 95, poz. 806.

6 Tak np. P. Szukalski, s. 118 i 135.



Piotr Szukalski dokonat regionalnego zestawienia liczby separacji orzeczonych
w latach 2002-2011 (pomiedzy narodowymi spisami powszechnymi)
z uwzglednieniem liczby separacji na 1000 matzenstw, ktore istniaty w danym
regionie w 2002 r."”” We wskazanym okresie ogdlna liczba orzeczonych separacji
wynosita 52 413. Najwiecej separacji orzeczono w regionie $lgskim (8489),
mazowieckim (6493), wielkopolskim (4306), matopolskim (4289), tédzkim (4119),
dolnoslgskim (3615).

Liczba separacji na 1000 matzenstw, ktére istnialy w 2002 r., byta najwyzsza
w nastepujgcych wojewodztwach: slgskim i warminsko-mazurskim (w obu wynosita
7,3), kujawsko-pomorskim (7,0), podkarpackim (6,9), podlaskim (6,7), t6dzkim (6,6),
lubuskim (6,4), pomorskim (5,8), matopolskim (5,7), dolnoslgskim, mazowieckim

i wielkopolskim (w tych wojewddztwach 5,4).

Anna Janiszewska, analizujgca zachowania matrymonialne i prokreacyjne Polakow
W ujeciu geograficznym, ocenita zroznicowanie terytorialne wspétczynnika separacji
w roku 2002 oraz w roku 2011 jako ,przypominajgce uktad mozaikowy
wymieszany”'®. Wyjatkiem byt jeden obszar (podregiony potozone w potudniowo-
wschodniej Polsce)'® o podobnej wartosci wspodtczynnika separacji, ,w ktérym
poziom separacji osigga wartosci od 6 do 10 zdarzen na 100 tys. ludnosci”?°.
Najwyzsze wartosci wspoétczynnika separacji (powyzej 10 zdarzen na 100 tys.
ludnosci) powotana autorka stwierdzita w podregionach Biatostockiem, Elblgskiem,
Kaliskiem, Sieradzkiem, Czestochowskiem, Bielskiem, Rybnickiem, Katowickiem
i w todzi. Najnizsze wartosci wspotczynnika separacji wystepowaty w bardzo r6znych

podregionach kraju.

Anna Janiszewska odnotowata dwa ,do$¢ zwarte obszary”, w ktorych nastgpit
przyrost wspotczynnika separacji w latach 2002-2011. ,Jeden z nich rozcigga sie
od potudniowego wschodu w kierunku pothocno-zachodnim i swym zasiegiem

obejmuje podregiony centralne (..). Drugi obszar rozcigga sie wzdtuz wschodnich

7 P. Szukalski, op. cit., tabela 5.1., s. 143.

'8 A. Janiszewska, Zachowania matrymonialne i prokreacyjne w Polsce — ujecie geograficzne, £odz
2013, s. 143.

' Chodzi o podregiony: lubelski, chetmsko-zamojski, tarnobrzeski, rzeszowski, przemyski,
krosnienski, nowosadecki, tarnowski, krakowski, Krakéw (A. Janiszewska, op. cit., s. 143).

20 Tamze.



granic tgczgc sie z podregionami Polski pétnocnej o podobnych wartosciach tego

wspodtczynnika™!.

Analiza statystyczna prawomocnie orzeczonych separacji w latach 2010-2014,
przeprowadzona na podstawie danych Gtownego Urzedu Statystycznego w Wydziale
Statystycznej Informacji Zarzadczej Ministerstwa Sprawiedliwosci, przyjmujgca
wskaznik dynamiki w 2010 r. jako rowny 100, wykazata wzrost badanego zjawiska
w 2011 r. do poziomu 101,9 oraz spadek od 2012 r. do nastepujgcych wartosci:
w2012 r.-90,2, w2013 r. - 79,5, w 2014 r. — 68,8%2,

W latach 2010-2014 odnotowano takze nierbwnomierny rozktad orzeczonych
separacji w roznych czesciach kraju. Najwiecej separacji orzeczono zaréwno
w 2010 r. (46,1%) jak i w 2014 r. (45,1%) tacznie w 4 w wojewodztwach: slgskim,
mazowieckim, fodzkim i wielkopolskim, a najmniej w wojewddztwach opolskim,
lubuskim i zachodniopomorskim (tgcznie w tych trzech wojewodztwach zaréwno
w 2010 r. jak i w 2014 r. - po 6,4%).

Tabela: Wojewoddztwa, w ktérych orzeczono najwiecej separacjiw 2010 r. i w 2014 r.

Separacje w 2010 r. Separacje w 2014 r.
Wojewddztwo Liczba Procent wszystkich Liczba Procent wszystkich
Slgskie 514 18,4 336 17,5
Mazowieckie 311 11,2 233 12,1
t 6dzkie 263 9,4 145 7,6
Wielkopolskie 198 71 152 7.9
Ogétem 1286 46,1 866 45,1

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych GUS zawartych w opracowaniu
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Statystyka sgdowa. Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz
alimenty w latach 2010-2015, Warszawa 2016, s. 57.

W 2010 r. orzeczono ogdétem w catej Polsce 2789 separacji, w tym w czterech
wojewddztwach - slgskim, mazowieckim, tédzkim i wielkopolskim — 1286. W 2014 r.
orzeczono w Polsce 1918 separacji, w tym w wojewodztwach slgskim, mazowieckim,

toédzkim i wielkopolskim — 866.

21 A. Janiszewska, op. cit., s. 145.

22 Ministerstwo Sprawiedliwosci, Statystyka sgdowa. Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz
alimenty w latach 2010-2015 (opracowanie merytoryczne i graficzne J. Kasprzak pod kierownictwem
Naczelnika Wydziatu J. Kowalczyk), Warszawa 2016, s. 21, tabela 2.1.1.
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Tabela: Wojewoddztwa, w ktérych orzeczono najmniej separacji w 2010 r. i w 2014 r.

Separacje w 2010 r. Separacje w 2014 r.
Wojewodztwo Liczba Proc. wszystkich Liczba Proc. wszystkich
Opolskie 41 1,5 37 1,9
Lubuskie 56 2,0 35 1,8
zachodniopomorskie 82 2,9 52 2,7
Ogétem 179 6,4 124 6,4

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych GUS zawartych w opracowaniu
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Statystyka sgdowa. Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz
alimenty w latach 2010-2015, Warszawa 2016, s. 57.

Ponad 70% wszystkich orzeczonych separacji w roku 2010 i 2014 dotyczyto
matzonkéw zamieszkatych w miastach. Najwiecej separacji w tej grupie matzenstw
2058 (72,4%) orzeczono w 2011 r.

Rys. Separacje matzenstw zamieszkatych w miastach i we wsiach

Separacje wedlug miejsca zamieszkania powoda
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Zrédto: Dane GUS w opracowaniu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, Statystyka sgdowa. Sprawy
cywilne o rozwdd, separacje oraz alimenty w latach 2010-2015 (opracowanie merytoryczne
i graficzne J. Kasprzak pod kierownictwem Naczelnika Wydziatu J. Kowalczyk), Warszawa
2016, s. 59, wykres 2.10.1.

W 2014 r. odsetek separacji matzenstw osob zamieszkatych w miastach byt

minimalnie wyzszy — 72,7, ale zmniejszyta sie liczba orzeczonych separacji
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(odnosnie do matzonkdéw zamieszkatych w miastach byto to w 2014 r. 1395 orzeczen

separacji)?.

1.2. Rozwody i separacje

Wraz z wprowadzeniem z dniem 1 stycznia 1946 r. przez dekret Prawo matzenskie
zdnia 25 wrzesnia 1945 r.?* na terytorium catego panstwa polskiego rozwodéw

orzekanych przez sgdy powszechne ustawodawca zrezygnowat z instytucji separaciji.

Zostato to spowodowane licznymi, ztozonymi przyczynami?®, niemniej wydaje sie,
ze najistotniejsze bylo przeswiadczenie, ze ewentualne orzeczenie separacji - gdy
stan kryzysu matzenskiego jest jeszcze niepelny bagdz odwracalny - zmniejsza
szanse na pojednanie matzonkow, bowiem ostabia wspolnote matzenska. Natomiast
utrzymywanie “matzenskiego wezta prawnego”, gdy pozycie matzenskie ulegto
zupetnemu rozktadowi, sprzyja powstawaniu zwigzkdw pozamatzenskich, ktore nie
chronig nalezycie ani partnerow, ani dzieci urodzonych w takich rodzinach, a mogag
takze stwarzaC rozne zagrozenia dla bezpieczenstwa obrotu prawnego. Rozwod
natomiast umozliwia bytym matzonkom stworzenie nowych rodzin przez zawarcie

,na zdrowych podstawach opartych zwigzkéw matzenskich”?6.

W latach 1946-1960 liczba orzeczonych rozwodow utrzymywata sie na stosunkowo
niskim poziomie (w 1949 r. orzeczono 1133 rozwody, w 1960 r. — 14 828)?". W latach
sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych dwudziestego wieku, az do 1984 r.,
obserwowano w Polsce szybki wzrost liczby rozwodow orzekanych rocznie
(w 1970 r. orzeczono 34 600 rozwodéw, w 1980 r. 39 833, a w 1984 r. juz 52 900)%8.
Potem nastgpit spadek liczby orzekanych rozwodow (w 1990 r. byto ich 42 436),

a ponowny wzrost - na poczatku nowego stulecia.

23 Ministerstwo Sprawiedliwosci, Statystyka sgdowa. Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz
alimenty w latach 2010-2015 (opracowanie merytoryczne i graficzne J. Kasprzak pod kierownictwem
Naczelnika Wydziatu J. Kowalczyk), Warszawa 2016, s. 59, wykres 2.10.1.

2 Dz. U. nr 48, poz. 270.
25 Szerzej na ten temat E. Holewinska-Lapinska, Orzekanie separacji, Warszawa 2005, s. 11 i n.
2 Tak przyktadowo S. Szer, Prawo rodzinne, Warszawa 1957, s.106.

27 W okresie od 1946 do konca 2002 r. zawarto w Polsce 14 901 tys. matzenstw, orzeczono 1771 tys.
rozwodow. W 56-letnim okresie powojennym na 1000 matzenstw przypadato srednio 119 rozwoddw.
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Jak wynika z ustalen Gtéwnego Urzedu Statystycznego, w 2000 r. orzeczono jeszcze
JLylko” 42 770 rozwoddw. Natomiast pomiedzy 2003 a 2006 rokiem odnotowano
znaczny wzrost — w 2006 r. orzeczono 71,7 tys. rozwodow. W dalszych latach liczba
orzeczonych rozwoddw nieco sie zmniejszyta, a od 2007 r. ustabilizowata sie
na nowym, wyzszym poziomie 64-67 tys. rocznie (ze spadkiem w 2010 r. do 61,3 tys.
rozwodow)?°. W 2014 r. orzeczono 65 761 rozwoddw, a w 2015 r. 67 296.

Rys. Liczba rozwodow oraz wspotczynnik rozwodow (na 1000 ludnosci) w Polsce w latach
1990, 1995, 2000-2013
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Zrédto: GUS, Departament Badan Demograficznych i Rynku Pracy, Matzeristwa i dzietno$é
w Polsce (Joanna Stanczak, Karina Stelmach, Magdalena Urbanowicz), Warszawa, styczen
2016, s. 4, wykres nr 3.

Bezposredni wptyw na liczbe orzeczonych rozwodoéw ma stan prawny dotyczgcy
zakresu dopuszczalnosci takiego zakohczenia matzenstwa, na ktory wptywa tresé
przestanek rozwodowych, procedura, dostepnos¢ sadéw (miedzy innymi bariery
ekonomiczne w postaci wysokich optat sgdowych i wysokich kosztéw dojazdu
do sadu, gdy orzekanie w sprawach rozwodowych jest powierzone ograniczonej
liczbie sagdow). Na czestotliwos¢ rozwodéow majg takze wptyw rozwigzania prawne
spoza prawa rodzinnego i procedury (przyktadowo prawo spadkowe, podatkowe,
lokalowe) albo preferujgce pozostawanie w matzenstwie, albo ksztattujgce

28 M. Kuciarska-Ciesielska, Rozwody i separacje, Wiadomosci Statystyczne 2003, nr 10, s. 53.
2 GUS, Prognoza ludnosci na lata 2014-2050, Warszawa 2014, s. 44.
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korzystniejszg sytuacje osoOb nie pozostajgcych w matzenstwie w porownaniu
z matzonkami (przyktadowo przepisy o pomocy socjalnej preferujgce osoby samotne,
badz unormowania gwarantujgce dostep do publicznych Ztobkdéw i przedszkoli

dzieciom rodzicow nie pozostajgcych w matzenstwach).

Celowe wydaje sie przytoczenie wskazanych w literaturze demograficznej®° trzech
czynnikbw majgcych wptyw na liczbe orzeczonych rozwoddéw, poza stanem
prawnym, indywidualno-srodowiskowymi i Swiatopoglgdowymi uwarunkowaniami

decyzji zainteresowanych matzonkéw o rozwodzie3'.

Pierwszy z nich, to tzw. ,efekt kohortowy” — po uptywie 7-10 lat od okresu,
gdy zawarto znaczgcg liczbe nowych matzenstw3? (co przyktadowo moze byé
nastepstwem osiggniecia ,wieku matzenskiego” przez osoby urodzone w okresach
,wWyzu demograficznego”), zwieksza sie znacznie liczba orzeczonych rozwodow
,hawet w sytuacji statych preferencji, co do czestoSci zakonczenia matzenstwa

rozwodem’3,

Drugi, to upowszechnianie sie (nawet powolne) akceptacji dla rozwodu, jako srodka
zakonczenia nieudanego matzenstwa — istotne zwtaszcza wowczas, gdy stan prawny
nie przewidywat wczesniej rozwodu bgdz zawierat bardzo istotne ograniczenia w jego
dostepnosci (tak wyjasniany bywa wzrost liczby rozwodow poczgwszy od lat 60.
XX w.).

Trzeci z czynnikow majgcych wptyw na liczbe orzeczonych rozwoddéw, ma charakter

ekonomiczny. W okresach niestabilnosci na rynku pracy pozostawanie

30 p. Szukalski, op. cit., s. 117 in.

31 |stotne sg bardzo liczne czynniki ekonomiczne, kulturowe, psychologiczne zmieniajgce zastany
(,tradycyjny”) porzadek spoteczny, zwickszajace akceptacje (co najmniej tolerancje) dla réznych
styléw zycia i indywidualnych wyboréw (w tym miedzy innymi, dla decyzji o rozwodzie) w okresie
rozwoju danego spoteczenstwa nazywanym ,epokg postindustrialng”. Problematyce tej poswiecona
jest bardzo bogata literatura socjologiczna i psychologiczna. Niektérzy autorzy ,wieszczg” schytek
rodziny, inni analizujg jej przeksztatcenia i nowe formy (takze ,konkurencyjne” w stosunku
do maizenstwa). Syntetyczny przeglad pogladéw i stanowisk (uwzgledniajgcy w gtéwnej mierze
literature amerykanska) zawiera przykltadowo rozprawa A. Kwak, Rodzina w dobie przemian.
Matzenstwo i kohabitacja, Warszawa 2005, w szczegodlnosci s. 12-49.

32 Wzrost liczby rozwodow orzeczonych w latach 80. XX w. pozostawat w zwigzku z duzg liczbg
matzenstw zawartych w latach 70. tegoz stulecia. W 1970 r. zawarto 280 tys. matzehstw, w latach
1974-1978 zawierano rocznie nie mniej niz 320 tys. matzenstw. Po 1980 r. zmniejszyta sie liczba
nowo zawieranych maizenstw (P. Szukalski, op. cit., s. 117).

33 Tamze.
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w matzenstwie jest postrzegane jako swoiste ,ubezpieczenie”, bowiem skutki

bezrobocia tatwiej jest przetrwa¢ w matzenstwie (rodzinie).

Nie bez znaczenia jest takze poziom urbanizacji kraju, bowiem wystepujg
statystycznie istotne réznice w korzystaniu z mozliwosci rozwodu przez matzonkow
zamieszkatych w miastach i na terenach wiejskich, co ma liczne, ztozone

przyczyny34.

W 2011 r., w ktérym byt przeprowadzony narodowy spis powszechny, wspotczynnik
rozwodow dla miast (2,10 promila) byt dwukrotnie wyzszy od wspétczynnika dla wsi
(0,98 promila). Najwyzszy wspoétczynnik rozwoddw dla miast wojewodztwa
lubuskiego i zachodniopomorskiego (po 2,5 promila) byt czterokrotnie wyzszy
od najnizszego wspofczynnika wystepujgcego na wsiach w wojewddztwie
Swietokrzyskim (0,66 promila). Najwyzszy wskaznik rozwodow w 2011 r. odnotowano
w Gorzowie Wielkopolskim (3,42 promila), a nastepne w Kkolejnosci miasta
0 najwyzszym wspotczynniku rozwodow to Koszalin, Bydgoszcz i Watbrzych.
W tymze roku wspotczynnik rozwodow dla najwiekszych polskich miast byt znacznie
nizszy (przyktadowo w Warszawie wynosit 2,09 promila, a w £odzi 1,83 promila)3.

Przepisy o separacji praktycznie sg stosowane od 2000 r., a wiec wystarczajgco
diugo, aby matzenstwa w stanie trudnego do przezwyciezenia kryzysu mogty
rozwazyC skorzystanie z mozliwosci jej orzeczenia jako alternatywy dla rozwodu.
Celowe wydaje sie zasygnalizowanie ,proporcji” pomiedzy liczbg orzeczonych

separacji i rozwodow.

W 2000 r., bedacym pierwszym ,petnym” rokiem obowigzywania przepisow
0 separacji z mozliwosci jej orzeczenia skorzystato 1340 matzenstw. W tymze roku
wskutek rozwodu ustato 42 770 matzenstw, a wiec rozwody byly orzeczone 32 razy
czesciej od separacji (na jedng orzeczong separacje ,przypadaty” 32 rozwody).
Ogotem w 2000 r. orzeczono 44 110 rozwoddw i separacji. Udziat w tej liczbie
separacji wynosit 3%. W 2015 r. liczba orzeczonych rozwoddw i separacji wzrosta
do 68 996, a udziat separacji zmniejszyt sie o pdét punktu procentowego

34 F. Adamski, Rodzina. Wymiar spofeczno-kulturowy, Krakow 2002, w szczegdlnosci rozdziat VII
,Przemiany rodziny w spoteczenstwie industrialnym i ich teoretyczne interpretacje”, s. 141 — 174.

35 Ustalenia te zostaty przedstawione przez F. Stokowskiego (Demografia, Warszawa 2015, s. 67).
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w porownaniu z rokiem 2000. W 2011 r. w Polsce na 1000 mieszkancéw przypadato
5,4 nowo zawartych matzenstw, 1,7 orzeczonych rozwodéw oraz 0,07 orzeczonych

separacji®.

Tabela: Rozwody i separacje orzeczone prawomocnie w latach 2000-2015

Rok |Rozwody | Separacje | Ogotem rozwody i separacije Odsetek separacji
2000 | 42770 1340 44 110 3,0
2001 45 308 2345 47 653 4,9
2002 | 45414 2649 48 063 55
2003 | 48632 3027 51 659 5,8
2004 | 56332 5891 62 223 9,5
2005 | 67578 11 600 79178 14,6
2006 | 71912 7978 79 890 9,9
2007 | 66 586 4927 71513 6,9
2008 | 70002 5289 75291 7,0
2009 | 65345 3233 68 578 4,7
2010 | 61300 2789 64 089 4,4
2011 64 594 2843 67 437 4,2
2012 | 64432 2515 66 947 3,8
2013 | 66348 2216 68 348 3,2
2014 | 65761 1918 67 679 2,8
2015 | 67 296 1700 68 996 25

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

Jak wynika z przedstawionego zestawienia liczba orzekanych rozwodéw zachowuje
tendencje wzrostowg, natomiast liczba orzekanych separacji zmniejsza sie. llustrujg

to ponizsze wykresy.

36 F. Stokowski, Demografia, Warszawa 2015, s. 66.
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Rys. Prawomocnie orzeczone rozwody i separacje w latach 2010-2014
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Zrédto: Dane GUS w opracowaniu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, Statystyka sgdowa. Sprawy
cywilne o rozwdd, separacje oraz alimenty w latach 2010-2015 (opracowanie merytoryczne
i graficzne J. Kasprzak pod kierownictwem Naczelnika Wydziatu J. Kowalczyk), Warszawa
2016, s. 21, wykres 2.1.1.-2.

2. Zniesione separacje

Wiadomo, ze w Ilatach 2002-2011 zniesiono 1761 separacji. Oczekiwano,
ze konsekwencjg wzrostu orzeczen separacji w latach 2005-2006 bedzie wzrost
zniesien separacji po 2007 r., ale to nie nastgpito. Nie nastgpit takze wzrost odsetka
zniesien separacji w matzenstwach posiadajgcych dzieci®’. Separacja, jako ,ratunek”

dla matzenstwa w powaznym kryzysie, nie okazata sie wiec zbyt efektywna, choc jej

37 P. Szukalski, op. cit., s. 141-142.
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rola byta zréznicowana w poszczegdlnych wojewddztwach. Najwyzszy odsetek
separacji zniesionych sposrod orzeczonych w danym wojewodztwie w latach 2002-
2011 odnotowano w dolnoslgskim (5,1%), zachodniopomorskim (4,7%), t6dzkim

(4,4%) i lubuskim (4,2%), a najnizszy w wojewodztwie swietokrzyskim (1,8%).

Piotr Szukalski podsumowat powyzsze stwierdzeniem, iz ,na terenach pdtnocno-
zachodnich separowane pary sg troche bardziej sklonne od Sredniej ogolnokrajowej
do podejmowania staran o zniesienie separacji, podczas gdy obszary Polski
Potudniowo-Wschodniej odznaczajg sie wiekszg statoscig decyzji w tym

wzgledzie™s8.

Tabela: Liczba separacji zniesionych w latach 2002-2011 (miedzy Narodowymi
Spisami Powszechnymi) wg wojewodztw

Wojewodztwo Liczba zniesionych separacji | Separacje zniesione, jako
odsetek orzeczonych
Dolnoslgskie 185 51
Kujawsko-pomorskie 134 3,9
Lubelskie 49 2,1
Lubuskie 61 4,2
t 6dzkie 183 4,4
Matopolskie 103 2,4
Mazowieckie 191 29
Opolskie 30 3,2
Podkarpackie 52 1,5
Podlaskie 53 2,8
Pomorskie 108 3,7
Slgskie 275 3,2
Swietokrzyskie 15 1,8
Warminsko-mazurskie 91 3,8
Wielkopolskie 163 3,8
Zachodniopomorskie 68 4,7
Ogotem 1761 3,4

Zrodto: opracowanie P. Szukalskiego na podstawie danych GUS®

38 P, Szukalski, op. cit., s. 145.

39 Tamze, s. 144.
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Nie mozna wykluczy¢, iz na terenach zamieszkatych przez ludnos¢ bardziej religijng
i przywigzang do tradycyjnych zasad zycia rodzinnego separacja spetnia funkcje
.,;ozwodowg”, bywa orzekana gtownie, gdy rozktad pozycia matzenskiego jest
zupemny i trwaty. Powr6t do wspdlnego pozycia w takich sytuacjach wystgpi¢ moze
sporadycznie. Z tej przyczyny separacja znoszona jest rzadko.

Zgodnie z danymi GUS w nastepnych latach liczba zniesionych prawomocnie
separacji wynosita w 2012 r. - 278, w 2013 r. - 263, w 2014 r. - 253%. tacznie
w latach 2012-2014 orzeczono 6 649 separaciji, a zniesiono 794 (11,9% orzeczonych

we wskazanych latach).

Tabela: Liczba separaciji zniesionych w latach 2012-2014

Liczba zniesionych separacji
Rok 2012 2013 2014 Ogotem w latach 2012-2014
Ogotem 278 263 253 794
Wojewodztwo

Dolnoslaskie 32 21 26 79
Kujawsko-pomorskie 18 19 22 59
Lubelskie 6 8 12 26
Lubuskie 7 5 2 14
k. 6dzkie 20 31 19 70
Matopolskie 11 12 12 35
Mazowieckie 36 42 31 109
Opolskie 4 4 7 15
Podkarpackie 6 3 6 15
Podlaskie 7 13 9 29
Pomorskie 9 18 11 38
Slgskie 49 36 43 128
Swietokrzyskie 2 8 8 18
Warmihsko-mazurskie 14 8 7 29
Wielkopolskie 35 25 31 91
Zachodniopomorskie 19 10 7 36

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

40 GUS. Baza Demografia. Wg danych z tej Bazy w 2015 r. prawomocnie zniesiono 284 separacje,
podczas gdy sady nadestaty do badania, ktérego wyniki sg relacjonowane w niniejszym opracowaniu,
299 takich spraw. Nie mozna wiec wykluczyé, ze w istocie prawomocnych zniesiehh separacji byto
nieco wiecej niz wykazujg powotane zestawienia GUS.
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Il. Demograficzno-spoteczna charakterystyka matzonkéw
zadajacych zniesienia separacji w 2015 r. oraz ich matoletnich

dzieci

1.Matzenstwa

1.1. Dlugotrwato$é matzenstw, okres separacji

W zbadanych sprawach separowanych matzenstw ubiegajgcych sie o zniesienie
separacji w 2015 r. najdtuzej trwajgce matzenstwo zostato zawarte 16 sierpnia
1955 r., a najkrocej trwajgce 20 pazdziernika 2012 r.

Tabela: Liczba matzenstw zawartych w poszczegdlnych latach, w ktoérych orzeczono
separacje, zniesione w 2015 r.

Rok 1955 1963 1965 1968 | 1969 1970 1971 1972
Liczba matzenstw 1 1 1 1 1 3 6 7
Rok 1973 1974 1975 1976 | 1977 1978 1979 1980
Liczba matzenstw 6 7 9 11 8 7 7 3
Rok 1981 1982 1983 1984 | 1985 1986 1987 1988
Liczba matzenstw 6 10 5 9 11 9 12 7
Rok 1989 1990 1991 1992 | 1993 1994 1995 1996
Liczba matzenstw 6 10 5 8 6 8 3 7
Rok 1997 1998 1999 2000 | 2001 2002 2003 | 2004
Liczba matzenstw 6 6 10 9 5 4 6 8
Rok 2005 | 2006 2007 2008 | 2009 2010 2011 2012
Liczba matzenstw 5 4 3 4 4 9 1 1

Zrédto: Opracowanie wiasne (Nie we wszystkich aktach byly informacje o dacie zawarcia
matzenstwa. Dlatego w tabeli suma liczby matzehstw o znanym roku zawarcia jest nizsza od 299)

Separacja tych zwigzkéw byla orzeczona w okresie od 28 lutego 2000 r.
do 24 sierpnia 2015 r. W 2 przypadkach data orzeczenia separaciji nie wynikata z akt.
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Tabela: Liczba separacji orzeczonych w latach 2000-2015, zniesionych w 2015 .

Rok 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Liczba separacji 7 11 6 8 22 37 21 24

Rok 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Liczba separacji 25 13 17 28 34 17 17 10

Zrédto: Opracowanie wiasne

Najwiecej zniesionych separacji byto orzeczonych w 2005 r. (12,5%), w 2012 r.
(11,5%), w 2011 r. (9,4%), najmniej zas w latach 2000-2003 (tgcznie 10,8%).

Zgodnie z ustaleniami statystycznymi dotyczgcymi poprzedzajgcego orzeczenie
separacji okresu trwania matzenstw w latach 2010-2014, najczesciej separacje
wybrali matzonkowie pozostajgcy w zwigzku od 5 do 9 lat oraz dtuzej od 30 lat.
W pierwszej z tych grup w 2010 roku byto 448 matzenstw, w drugiej 443. W 2014 r.
odpowiednio 299 oraz 4274,

W sprawach bedgcych przedmiotem analizy najwiecej matzenstw od dnia zawarcia
do dnia orzeczenia separacji trwato 5 lat (16 matzenstw — 5,4%), 18 lat (13
matzenstw — 4,3%), 20 lat (13 matzenstw — 4,3%). 30% matzenstw do dnia
orzeczenia separacji trwato od roku do 11 lat. Kolejne 30% od 12 do 22 lat, pozostate
trwaty nie krécej niz 23 lata.

41% matzenstw o znanej dacie zawarcia do orzeczenia separacji trwato nie krocej niz
21 lat. Matzenstw trwajgcych od zawarcia do orzeczenia separacji nie krocej niz 30
lat byto 66. Najdtuzej trwajgce od zawarcia do orzeczenia separacji zwigzki miaty
,staz” wynoszacy 46 lat (jedno matzenstwo), 42 lata (jedno matzenstwo), 41 lat (dwa
matzenstwa), 39 lat (4 matzenstwa), 38 lat (8 matzenstw). Najkrotszy okres od dnia
zawarcia matzenstwa do dnia orzeczenia jego separacji wyniost 11 miesiecy,

najdtuzszy 46 lat.

41 Dane GUS zawarte w opracowaniu Wydziatu Statystycznej Informacji Zarzadczej Ministerstwa
Sprawiedliwosci, Statystyka sgdowa. Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz alimenty w latach
2010-2015, Warszawa 2016, s. 73.
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1.2. Forma zawarcia mafzenstwa, stosunek matzonkoéw do religii

Z akt wynikato w niewatpliwy sposob, iz 13 matzenstw zostato zawartych w formie
kanonicznej ze skutkami w sferze prawa polskiego oraz ze w 2 przypadkach
matzonkowie zawarli zwigzek matzenski tylko przed kierownikiem USC. Forma

zawarcia separowanego matzenstwa az w 284 sprawach (95%) byfa nieznana.

Po 1998 r., gdy powstata mozliwos¢ zawarcia matzenstwa w formie wyznaniowej
ze ,skutkiem cywilnym”, wiekszos¢ nupturientdw wybiera te wtasnie forme. Odsetek
matzenstw zawieranych w formie wyznaniowej zalezy od miejsca zamieszkania
nupturientéw. Najwyzszy jest, gdy matzonkowie mieszkajg na wsi oraz w miastach
liczacych do 5. tys. mieszkancow (ponad 70%), ale nawet mieszkancy najwiekszych

miast w ponad potowie przypadkdéw zawierajg matzenstwa wyznaniowe*2,

Zapewne wiec w badanym zbiorze znacznie wiecej niz 4% matzenstw zawarto
matzenstwo wyznaniowe (prawdopodobnie kanoniczne), jednakze matzonkowie

zapewne nie dostrzegli zadnego istotnego powodu, aby ten fakt ujawni¢ sgdowi.

W 15 przypadkach zona i w 8 mgz poinformowali sgd o swojej wierze (w 3 z nich
zona zaznaczyta, ze praktykuje) i ze ma to wptyw na decyzje o zniesieniu separacji,

natomiast w 2 sprawach mezowie zadeklarowali swoj ateistyczny Swiatopoglad.

Powyzsze ustalenie moze oznacza¢, ze wzgledy S$Swiatopoglgdowe nie miaty
znaczenia przesadzajgcego zarowno przy decyzji o ubieganiu sie o orzeczenie
separacji, jak i przy podjeciu decyzji o jej zniesieniu. Jest to wysoce prawdopodobne,
gdy zwazy sie, iz we wczesniejszym badaniu dotyczgcym orzekania separacji nie
zostata potwierdzona hipoteza, ze separacje bedg gtéwnie wybiera¢ osoby wierzgce

niedopuszczajgce rozwodu z przyczyn $wiatopoglgdowych3.

42 W oparciu o dane GUS P. Szukalski (op. cit., s. 84, tabela 3.9) ustalit, ze udziat matzenstw
zawartych w formie wyznaniowej wsrod wszystkich zawartych matzenstw w miastach liczacych ponad
1.mIn mieszkancow wynosit w 1999 r. 58,8%, w 2007 r. 61,4%, w 2011 r. 56,7%, w miastach liczgcych
od 50. tys. do 100. tys. odpowiednio 63,5%, 64,4%, 60%, ale w miastach do 5. tys. mieszkancéw w
1999 r. w formie wyznaniowej zawarto 72,5% matzenstw, w 2007 r. 72%, a w 2011 r. 67%. Na wsiach
ten udziat wynidést w 1999 r. 77,7%, w 2007 r. 77%, w 2011 r. 72,9%. W 2015 r. udziat matzenstw
wyznaniowych (117 645) wsrod wszystkich zawartych w tym roku (188 832) wynidst 62,3% (GUS
Rocznik Demograficzny, Warszawa 2016, s. 187 tabl.1 (31) oraz s.195 tabl. 5 (35).

43 E. Holewinska-tapinska, Orzekanie separacji, Warszawa 2006, s. 241, 242.
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1.3. Wczesniejsze mafzenstwa, dzieci, obowigzki alimentacyjne

W 196 przypadkach aktualne matzenstwo byto pierwszym zwigzkiem matzenskim dla
zony, w 22 przypadkach drugim badz kolejnym matzenstwem (w tym w pojedynczych
przypadkach byt to dla kobiety zwigzek trzeci, czwarty i pigty). Z akt wynikato,
ze 14 wczesniejszych matzenstw zon byto rozwigzanych przez rozwod. W jednym
znanym przypadku, zawierajgc aktualnie separowane matzenstwo, zona byta wdowa.
W aktach pozostatych spraw nie byto informacji umozliwiajgcych ustalenie, czy dany

zwigzek byt pierwszym, czy kolejnym matzenstwem zony.

Z akt wynikato, ze w 19 przypadkach zony miaty dzieci nie pochodzgce od meza,
z ktorym aktualnie pozostawaty w separowanym matzenstwie. W 2 sprawach cigzyt
na nich ustalony wyrokiem obowigzek alimentacyjny wobec dzieci. Wiadomo byto
tez, ze w 160 sprawach zony nie miaty takich dzieci. W aktach pozostatych spraw

nie byto danych na temat dzieci innych niz wspolne matoletnie dzieci matzonkow.

185 mezow nie pozostawato wczesniej w innym matzenstwie, natomiast
dla 21 aktualnie separowane matzenstwo byto kolejnym zwigzkiem matzenskim.
Wiadomo byto, ze w 10 przypadkach byto to drugie matzenstwo. Z akt wynikato,
ze 10 weczesniejszych matzenstw mezow byto rozwigzanych przez rozwdd, a 2 ustaty
wskutek smierci matzonek. W aktach pozostatych spraw nie byto informacji, czy maz

pozostawat wczesniej w innym matzenstwie.

W 19 sprawach mezowie mieli dzieci pochodzgce z ich wczesniejszych zwigzkow.
Z akt 166 spraw wynikato, ze mezowie nie mieli takich dzieci. W pozostatych aktach
nie byto informacji na temat dzieci meza, ktore nie byty dzie¢mi pochodzgcymi

z separowanego matzenstwa.

Mezowie w dniu wplywu wniosku o zniesienie separacji w 77 sprawach Dbyli
zobowigzani do S$wiadczen alimentacyjnych na rzecz dzieci (pochodzgcych
z aktualnego matzenstwa bgdz z innych zwigzkéw) bgdz innych oséb (z wytgczeniem
zony), a wysokosc¢ swiadczen byta ustalona w prawomocnym wyroku bgdz w ugodzie
sgdowej. Wiadomo bylo, ze w 160 przypadkach nie cigzyt na mezach obowigzek
alimentacyjny. W pozostatych aktach brak byto informacji na ten temat.
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Z akt wynikato, ze w dniu wptywu do sgadu wniosku o zniesienie separacji
w77 (25,7%) przypadkach oboje matzonkowie zamieszkiwali we wsiach,
w pozostatych sprawach (74,3%) byli mieszkancami miast. Powyzsze jest zgodne
z prawidtowoscig dotyczgcag orzekania separacji (ponad 70% przypadkow orzeczonej
separacji dotyczy matzonkdw zamieszkatych w miastach)*4

2. Informacje o matzonkach

2.1. Wiek

2.1.1. Uwaga wprowadzajaca

Wiek osOb wnoszgcych o zniesienie separacji pozostaje w zwigzku z wiekiem
zawarcia matzenstwa oraz wiekiem w dniu orzeczenia separacji. Przed
przedstawieniem informacji o wieku matzonkéw wnoszgcych o zniesienie separacji
w zbadanych sprawach celowe wydaje sie zwrdcenie uwagi na systematyczne

podnoszenie sie wieku osob zawierajgcych matzenstwo.

44 Przyktadowo, zgodnie danymi GUS przedstawionymi w opracowaniu Ministerstwa Sprawiedliwosci,
Statystyka sgdowa. Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz alimenty w latach 2010-2015,
Warszawa 2016, s. 59, najwiecej separacji dotyczgcych matzenstw zamieszkatych w miastach — 2059
odnotowano w 2011 r. Stanowity one 72,4% wszystkich separacji. W 2014 r. separacji dotyczgcych
matzenstw zamieszkatych w miastach byto 1395 (72,7% orzeczonych w 2014 r.).
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Rys. Mediana wieku kobiet i mezczyzn zawierajgcych pierwsze matzenstwo w latach 1990,
1995, 2000-2013

=f==NMezczyzni ==ll=Kobiety

Zrédto: GUS, Departament Badan Demograficznych i Rynku Pracy, Matzeristwa i dzietno$é
w Polsce (Joanna Stanczak, Karina Stelmach, Magdalena Urbanowicz), Warszawa, styczen
2016, s. 4, wykres nr 2, s. 2.

Na poczatku lat 90-tych 73% kobiet oraz ponad potowa mezczyzn zawierajgcych
matzenstwo nie osiggata wieku 25 lat, w 2000 r. w takim wieku byto 62% kobiet i 42%
mezczyzn, a w 2012 r. 36% kobiet i 20% mezczyzn®®

W 2000 r. mediana wieku kobiet zawierajgcych matzenstwo wynosita 23,6 lat, w 2013 r.
26,8 lat. Analogiczne dane dla mezczyzn to 25,6 lat oraz 28,9 lat*.

Zblizona jest czestotliwos$¢ zawierania matzenstwa przez kobiety w wieku 20-24 lata oraz
25-29 lat. Wyrazny wzrost ,natezenia” zawierania matzenstw dotyczy zaréwno kobiet jak
i mezczyzn w grupach wiekowych 30-34 lata oraz 35-39 lat*’.

Obserwuje sie przesuniecie wieku najczestszego zawierania matzenstwa z grupy

20-24 do 25-29 lat, ktorej udziat (mezczyzni i kobiety razem) wynosit w 1990 r. okoto

4 GUS, Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski do 2013 roku, Materiat na
konferencje prasowg w dniu 30 stycznia 2014 r., s. 6.

46 GUS, Prognoza ludnoéci na lata 2014-2050, Warszawa 2014, s. 44.

47 Tamze.
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20%, w 2000 r. 28% a w 2012 r. 42%. Nowozency w miastach sg o ok. 1,5 roku starsi

od mieszkajgcych na wsi*.

Celowe wydaje sie przytoczenie informacji o wieku matzonkéw w dniu zawarcia
matzenstwa nastepnie separowanego, oraz w dniu wniesienia do sgdu sprawy
0 orzeczenie separacji. Separacje zniesione w 2015 r. dotyczyty matzenstw

zawartych w réznym czasie i w roznym czasie separowanych.

Przytaczanie wskazanych informacji dla kazdego roku od wprowadzenia separacji
do polskiego porzadku prawnego nie wydaje sie konieczne. Dla stworzenia punktu
odniesienia dla prezentowanych ustalen z badania aktowego odnosnie do wieku
matzonkéw przedstawiam informacje o wieku matzonkbw w dniu zawarcia
matzenstwa nastepnie separowanego oraz w dniu wniesienia do sgdu sprawy

0 separacje, ktora zostata orzeczona w 2015 r.

Tabela: Wiek matzonkéw w dniu zawarcia matzenstwa, w ktérym w 2015 r. orzeczono

separacje
Zony Mezowie

Wiek matzonka Czestos¢ Procent Czestos¢ Procent
Nie wiecej niz 24 lata 1090 64,1 824 48,5
Od 25 do 29 lat 348 20,5 516 30,4
Od 30 do 34 lat 123 7,3 165 9,7
Od 35 do 39 lat 52 3,0 69 4.1
Od 40 do 44 lat 33 1,9 49 29
Od 45 do 49 lat 29 1,7 26 1,5
Od 50 do 54 lat 13 0,8 25 1,4
55 lat i wiecej 12 0,7 26 1,5
Ogotem 1700 100,0 1700 100,0

Zrédto: GUS, Rocznik Demograficzny 2016

Jak wynika z przedstawionego zestawienia, 84,6% zon oraz 78,9% mezow zawarto

matzenstwo separowane w 2015 r. przed osiggnieciem 25 roku zycia.

48 GUS, Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski do 2013 roku, Materiat na
konferencje prasowg w dniu 30 stycznia 2014 r., s. 6.
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Tabela: Wiek matzonkow w dniu wniesienia sprawy o separacje orzeczong w 2015 .

Zony Mezowie

Wiek matzonka Czestos¢ Procent Czestos¢ Procent
Nie wiecej niz 24 lata 35 21 11 0,6
Od 25 do 29 lat 141 8,3 109 6,4
Od 30 do 34 lat 225 13,2 178 10,5
Od 35 do 39 lat 256 15,1 256 15,1
Od 40 do 44 lat 241 14,2 236 13,9
Od 45 do 49 lat 198 11,6 210 12,4
Od 50 do 54 lat 209 12,3 215 12,6
55 lat i wiecej 395 23,2 485 28,5
Ogétem 1700 100,0 1700 100,0

Zrédto: GUS, Rocznik Demograficzny 2016

W dniu wniesienia do sadu pozwu badZz wniosku o0 orzeczenie separacji
rozstrzygnietego prawomocnie w 2015 r. najliczniejsze byly grupy matzonkdéw
liczagcych nie mniej niz 55 lat (28,5% wszystkich mezow i 23,2% wszystkich zon) oraz
réwnoliczna grupa mezow i zon (po 256 0soéb — 15,1%) w wielu od 35 do 39 lat.

Nie mniej niz 45 lat w dniu zgdania separacji orzeczonej w 2015 r. miato 47,1% zon
oraz 53,5% mezow.

2.1.2. Wiek matzonkéw ustalony w badaniu aktowym

W dniu wptywu do sgdu wniosku o zniesienie separacji najmtodsza zona miata
24 lata. Grupa najmtodszych zon byta nieliczna (9 oséb - 3%). Cztery zony z tej
grupy miaty po 29 lat, dwie po 30 lat, a pozostate liczyty 24, 26 i 28 lat.

Najmniej liczna (tylko czteroosobowa) byta grupa najstarszych Zon liczgcych nie
mniej niz 72 lata w dniu wptywu wniosku do sgdu (dwie z nich miaty po 78 lat, jedna
72 i jedna 74 lata).

Najczesciej wnosity o zniesienie separacji zony liczgce w dniu wptywu wniosku
do sadu od 56 do 60 lat (19,7%). Dwie kolejne najliczniejsze grupy wiekowe skupiaty
zony w wieku od 51 do 55 Iat, oraz od 46 do 50 lat. tgcznie wiec blisko potowa zon
ubiegajgcych sie o zniesienie separacji liczyta od 46 do 60 lat. Prawie co piagta
wnioskodawczyni miata od 61 do 70 lat.
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Tabela: Wiek zon w dniu wptywu wniosku do sgdu

L.p. |Wiek zon w dniu wptywu wniosku do sadu Zony w danym wieku
Czestose Procent Grupy wiekowe

1. Od 24 do 30 lat 9 3,0 24-35 lat
2. Od 31 do 35 lat 17 57 8,7%
3. Od 36 do 40 lat 33 11,0 36-45 lat
4, Od 41 do 45 lat 29 9,7 20,7%
5. Od 46 do 50 lat 42 141 46-60 lat
6 Od 51 do 55 lat 44 14,7 48,5
7. Od 56 do 60 lat 59 19,7
8. Od 61 do 65 lat 39 13,1 61-70 lat
9. Od 66 do 70 lat 20 6,7 19,8%
10 Od 72 do 78 lat 4 1,3 72-78 lat 1,3%
11. Brak danych 3 1,0

Ogotem 299 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne

Najmtodsza zona w dniu wptywu do sgdu wniosku o0 zniesienie separacji miata

24 |lata, a najstarsza 78 lat. Srednia wieku zon wynosita w zbadanych sprawach
51,46 roku, mediana 52 lata.

Tabela: Wiek mezow w dniu wptywu wniosku do sgdu

L.p. Wiek mezow Mezowie w danym wieku
w dniu wptywu wniosku do sgdu Czesto$¢ | Procent | Grupy wiekowe

1. 29-30 lat 3 1,0 29-35 lat
2. Od 31 do 35 lat 16 54 6,4%
3. Od 36 do 40 lat 24 8,0 36 -45 lat
4. Od 41 do 45 lat 25 8,4 16,4%
5. Od 46 do 50 lat 31 10,4 10,4%
6 Od 51 do 55 lat 43 14,4 51-65 lat
7. Od 56 do 60 lat 58 19,4 50,5
8. Od 61 do 65 lat 50 16,7
9. Od 66 do 70 lat 30 10,0 66-70 lat 10%
10 Od 71 do 79 lat 9 3,0 71-79 lat 3%
11. | Od 80do 82 lat 4 1,3 80-82 lata 1,3%
12. Brak danych 6 2,0

Ogotem 299 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne

Wsréd mezéw, analogicznie jak w sréd zon, najliczniejszg grupe (19,4%) stanowili

mezczyzni w wieku od 56 do 60 lat oraz od 61 do 65 lat (16,7%), a nastepnie
od 36 do 45 lat (16,4%).
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Najmtodszy maz w dniu wptywu do sgdu wniosku o zniesienie separacji miat 29 lat,
a najstarszy 82 lata. Co drugi z wnioskodawcow znajdowat w grupie wiekowej
od 51 do 65 lat. Srednia wieku mezdw wynosita 54,24 roku, a mediana 56 lat, a wiec
byta wyzsza od takich samych ustalen odnosnie do wieku zon. (Srednia wieku zon to

51,46 roku, mediana 52 lata).

2.2. Wyksztafcenie

2.2.1. Uwaga wprowadzajaca

Od okresu powojennego odnotowuje sie w Polsce istotny wzrost poziomu
wyksztatcenia ludnosci, w tym wyzszego. W 1960 r. osoby o wyzszym wyksztatceniu
stanowity 2% ludnosci*®, w 2010 r. — 14,2%, a w 2015 r. juz 24,3%.

Tabela: Odsetek ludnosci powyzej 13 lat o danym poziomie wyksztatcenia

Wyksztatcenie wyzsze Srednie i zasadnicze | gimnazjalne | podstawowe
31.12. roku policealne zawodowe
2002 11,1 32,4 23,8 1,8 28,0
2005 14,2 33,0 23,0 5,5 21,8
2010 19,3 33,6 21,9 5,3 18,0
2015 243 32,4 21,1 4,7 16,6

Zrbdto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS®
Wsréd oséb z wyksztatceniem srednim i wyzszym kobiety stanowig wiekszosc.

Tabela: Odsetek kobiet i mezczyzn o danym poziomie wyksztatcenia

Poziom wyzsze Srednie i zasadnicze gimnazjalne podstawowe
wykszt. policealne zawodowe

Rok Kobiety | Mezcz. | Kobiety | Mezcz. | Kobiety | Mezcz. | Kobiety | Mezcz. | Kobiety | Mezcz.

2002 | 11,8 10,2 | 359 | 28,7 | 27,8 | 30,8 1,7 1,9 29,7 | 26,2

2005 | 159 | 124 | 356 | 30,3 | 174 | 295 5,0 5,9 235 | 199

2010 | 22,2 16,1 35,1 31,9 16,3 | 28,1 4,6 6,2 19,6 16,4

2015 | 283 | 20,0 | 33,7 | 310 | 149 | 278 3,9 5,5 18,2 | 15,0

Zrbdto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

49 F. Stokowski, Demografia, Warszawa 2015, s. 62.
%0 GUS, Rocznik Demograficzny, Warszawa 2016, s. 164.
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Z informacji o wyksztatceniu matzonkow, w ktérych zwigzkach orzeczono separacje
w latach 2010-2014%", wynika iz najwiecej zon miato wyksztatcenie $rednie,

a najwiecej mezow zasadnicze zawodowe.

Przyktadowo w 2010 r. wyksztalceniem srednim legitymowato sie 34,2%
separowanych zon i 25,3% separowanych mezéw, w 2014 r. odsetki te zwiekszyly
sie odpowiednio do 37,2% oraz 31,8%. Wyksztatcenie zawodowe zasadnicze miato
w 2010 r. 40,8% separowanych mezow i 27,3% separowanych zon. W 2014 r. udziat

mezow o wyksztatceniu zasadniczym zawodowym wynosit 39,2%, a zon 24,6%.

2.2.2. Wyksztatcenie matzonkéw w zbadanych sprawach

Badanie spraw o zniesienie separacji w 2015 r. wykazato, ze wsrod kobiet najwiece;j
byto os6b z wyksztatceniem srednim (35,8%), zasadniczym zawodowym (29,6%)

oraz wyzszym (21%).

Tabela: Wyksztatcenie zon

Wyksztatcenie zon Czestos¢ | Procent | Poziom wyksztatcenia
Podstawowe 33 12,8 Podst. i gimn.
Gimnazjalne 2 0,8 13,6%
Zawodowe (podstawowe) 76 29,6 Zawodowe 29,6%
Srednie ogodine (bez wyuczonego zawodu) 24 9,3 Srednie
Srednie techniczne 68 26,5 35,8
Wyzsze zawodowe (licencjat, inzynierskie) 18 7,0 )

: . , Wyzsze
WyZzsze magisterskie 36 14,0 219%
Ogotem 257 100,0

Zrbdto: opracowanie wiasne

Kobiety z co najmniej srednim wyksztatceniem stanowity 56,8% separowanych zon,

ktore wnosity o zniesienie separaciji.

51 Dane GUS przedstawione w opracowaniu Ministerstwa Sprawiedliwosci, Statystyka sadowa.
Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz alimenty w latach 2010-2015, Warszawa 2016, s. 66-67.
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Tabela: Wyksztatcenie mezow

Wyksztatcenie mezow Czestos¢ | Procent | Poziom wyksztatcenia
Podstawowe 31 12,4 Podstawowe 12,4%
Zawodowe (podstawowe) 126 50,4 Zawodowe 50,4%
Srednie ogodine (bez wyuczonego zawodu) 4 1,6 Srednie
Srednie techniczne 50 20,0 21,6%
Wyzsze zawodowe (licencjat, inzynierskie) 8 3,2
Wyzsze magisterskie 31 12,4 Wyzsze

15,6%
Ogotem 250 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne

Najwiecej mezow - co drugi (50,4%) — miato zasadnicze wyksztatcenie zawodowe.
Wyksztatcenie Srednie (gtéwnie techniczne) miato 21,6% mezdw wnoszgcych

0 zniesienie separacji, a wyzsze 15,6%.

Najliczniejsze byty grupy zon i mezow o wyksztatceniu zawodowym na podstawowym
(zasadniczym) poziomie, lecz czesciej taki poziom wyksztatcenia reprezentowali
mezowie (o blisko 21 punktdw procentowych) oraz o sSrednim wyksztatceniu
zawodowym (tu przewage miaty zony o 6,5 punktu procentowego).

Tabela: Wyksztatcenie zon i mezéw (zestawienie procentowe)

Wyksztatcenie Zony Mezowie
Podstawowe/gimnazjalne 13,6 12,4
Zawodowe (podstawowe) 29,6 50,4
Srednie ogodine (bez wyuczonego zawodu) 9,3 1,6
Srednie techniczne 26,5 20,0
Wyzsze zawodowe (licencjat, inzynierskie) 7,0 3,2
Wyzsze magisterskie 14,0 12,4

Zrédto: opracowanie wiasne

Ws8réd matzonkow z wyksztatceniem srednim i wyzszym ,przewage” w poziomie
wyksztatcenia miaty zony, co jest charakterystyczne dla zréznicowania poziomu

wyksztatcenia ze wzgledu na ptec.
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2.3. Zrédta utrzymania

2.3.1. Uwaga wprowadzajaca

Zroznicowanie aktywnosci zawodowej wg ptci byto obserwowane we wszystkich

spisach powszechnych.

Tabela: Wspotczynnik aktywnosci zawodowej kobiet i mezczyzn w Polsce

Rok Kobiety Mezczyzni Rok Kobiety Mezczyzni
1960 40 55 1988 57 74
1970 46 58 2002 49 62
1978 59 77 2011 46 60

Zrédto: F. Stokowski, Demografia, Warszawa 2015, s. 61, tablica 3.5

Zmieniajacy sie wspotczynnik aktywnosci zawodowej w latach spisow powszechnych
stanowi konsekwencje zmian zwigzanych z cechami demograficznymi ludnosci oraz
z sytuacjg ekonomiczng kraju. Najwyzszg aktywnos¢ zawodowg odnotowano pod
koniec lat 70. XX w.

Wskazniki aktywnosci zawodowej zmieniajg sie z wiekiem. Najwyzsza aktywnosc
zawodowa mezczyzn jest odnotowywana, gdy liczg od do 25 do 49 lat. Najwyzsza
aktywno$¢ zawodowa kobiet przypada na okres od 35 do 49 roku zycia.
Zréznicowanie to jest zapewne zwigzane z obowigzkami macierzynskimi®2.
Statystycznie wyzsza jest aktywnos¢ zawodowa mezczyzn. Wskaznik aktywnosci
mezczyzn dla catej populacji w Polsce przekracza 60%, a dla kobiet jest nizszy
od 50%53.

2.3.2. Aktywnos$¢ zawodowa i zrodta utrzymania matzonkow w zbadanych sprawach

Blisko potowa Zzon (49,2%) oraz ponad potowa mezow (51,8%) utrzymywato sie

z wynagrodzenia za prace.

52 F. Stokowski, Demografia, Warszawa 2015, s. 60.

58 Tamze.
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Tabela: Zrédta utrzymania zon

Zrédfa utrzymania zon Czestosé Procent
Wynagrodzenie za prace 112 49,2
Renta 13 5,7
Emerytura 50 21,9
Wiasne gospodarstwo rolne samodzielnie prowadzone 6 2,6
Rodzinne gospodarstwo rolne (ew. z krewnymi — bez meza) 9 3,9
Na wytgcznym utrzymaniu krewnych 3 1,3
Na wytgcznym utrzymaniu meza 26 11,4
Dziatalno$¢ gospodarcza z mezem 5 2,2
Inne 4 1,8
Ogotem 228 100.0

Zrbdto: opracowanie wiasne

Zwazywszy na znaczny udziat osob w wyzszych grupach wiekowych wsrod
badanych ubiegajgcych sie o zniesienie separacji istotng role ws$rod Zzrodet

utrzymania stanowity emerytury.

Tabela: Zrédta utrzymania mezéw

Zrédfa utrzymania mezéw Czestosé Procent
Wynagrodzenie za prace 115 51,8
Renta 18 8,1
Emerytura 53 23,8
Wiasne gospodarstwo rolne samodzielnie prowadzone 8 3,6
Gosp. rolne, inna dziat. gosp. (ew. z krewnymi — bez Zzony) 17 7,6
Na wytgcznym utrzymaniu krewnych 1 0,5
Dziatalno$¢ gospodarcza z zong 5 2,3
Inne 5 2,3
Ogotem 222 100.0

Zrbdto: opracowanie wiasne

3. Informacje o dzieciach

3.1. Informacje ogoélne o separacjach matzenstw z matoletnimi dzieémi

Separacje wybierajg zarowno matzonkowie majgcy matoletnie dzieci jak i bezdzietni

badz majgcy doroste samodzielne dzieci. Separacja wydaje sie by¢ nieco
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korzystniejsza dla dzieci od rozwodu. Gdy jest znoszona wskutek powrotu
do zgodnego pozycia, sytuacja dzieci zdecydowanie powinna sie poprawi¢. Odsetek
separowanych matzenstw z matoletnimi dzie¢mi zmienia sie w poszczegolnych

latach orzekania separacji.

Tabela: Matzenstwa z matoletnimi dzie¢mi separowane w latach 2003-2012

Rok | Separacje | Separowane matzenstwa z matoletnimi dzie¢mi | Procent matzenstw
ogotem czestosc procent bez matoletnich dzieci
2003 3027 1915 63,3 36,7
2004 5891 4499 76,4 23,6
2005 11 600 9700 83,6 16,4
2006 7978 5823 73,0 27,0
2007 4927 3363 68,3 31,7
2008 5289 2457 46,6 53,4
2009 3233 1969 60,9 39,1
2010 2789 1617 58,0 42,0
2011 2843 1596 56,2 43,8
2012 2515 872 34,7 63,3

Zrédto: opracowanie wilasne na podstawie danych GUS oraz informacji Ministerstwa
Sprawiedliwosci ,Separacje orzeczone matzenstw posiadajgcych wspdlne matoletnie dzieci”,
opracowanej przez Joanne Kasprzak, Wydziat Statystycznej Informacji Zarzadczej MS)

W przedstawionym w tabeli dziesiecioletnim okresie (2003-2012) najnizszy udziat
separowanych matzenstw z matoletnimi dzieCmi odnotowano w 2012 r., gdy wynosit
34,7%. Najwyzszy byt w 2005 r. i wynosit az 83,6%. Wysokie wartosci przybierat tez
w 2004 r. i w 2006 r. (nie mniej niz 73%). Zapewne jest to konsekwencjg szczegodlnie
wysokiej ,popularnosci” separacji w latach 2005-2006 wynikajgcej z pragnienia
czesci matzonkow, bedacych rodzicami matoletnich dzieci, pozyskania wyzszych
Swiadczen rodzinnych adresowanych do oséb ,samotnie wychowujgcych dzieci”
(w tym rodzicéw rozwiedzionych i separowanych) w poréwnaniu z przewidzianymi

dla dzieci wychowywanych przez rodzicow bedgcych matzonkami.

Jak wynika z przedstawionego zestawienia, udziat matzenstw z matoletnimi dzie¢mi
wsrod wszystkich z orzeczong separacijg nigdy nie osiggnat rownie wysokich wartosci
jak w latach 2004-2007. Po 2010 r. separacje byty orzekane w co najmniej 40%
spraw w matzenstwach nie posiadajgcych matoletnich dzieci (w 2014 r. byto ich
49,7%)%.

54 Ministerstwo Sprawiedliwosci, Wydziat Statystycznej Informacji Zarzadczej, Statystyka sgdowa.
Sprawy cywilne o rozwdd, separacje oraz alimenty w latach 2010-2015 (opracowanie merytoryczne
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Gdy z separowanego matzenstwa pochodzity matoletnie dzieci, to najczesciej byty
one jedynakami. Przyktadowo w 2010 r. wsréd 1617 matzenstw z matoletnimi
dzieémi w 795 (49,2%) byto jedno dziecko, w 582 (36%) dwoje dzieci, w 172 (10,6%)
troje dzieci, a w 68 (4,2%) nie mniej niz czworo dzieci®®. W 2014 r., gdy separacje
orzeczono w 1918 przypadkach (w tym w 964 w matzehnstwach z matoletnimi
dzie¢mi) w 519 (53,8%) matzonkowie mieli jedno dziecko, a w 325 (33,8%) dwoje

dzieci®®.

CzesC dzieci w okresie trwania separacji mogta osiggng¢ petnoletnosé. Niemniej
przedstawione dane tworzg tto dla ustalen dotyczgcych dzieci w sprawach

0 zniesienie separacji.

3.2. Informacje o dzieciach w zbadanych sprawach o zniesienie separacji

Wiadomo byto, ze z 229 zwigzkdéw (76,6%) pochodzity wspdlne dzieci (chocby nawet
nie zyty juz w czasie, gdy toczyty sie analizowane postepowania), a 35 (11,7%)
matzenstw byto bezdzietnych. Nie byto informacji o dzieciach w pozostatych 35
matzenstwach. O ile matzonkowie mieli w tych sprawach wspolne dzieci, to zapewne

byty one petnoletnie.

Z niektorych matzenstw pochodzity zaréwno matoletnie jak i petnoletnie dzieci,

ktérych sytuacja byta zréznicowana®’.

i graficzne J. Kasprzak pod kierownictwem Naczelnika Wydziatu J. Kowalczyk), Warszawa 2016,
s. 59.

55 Ministerstwo Sprawiedliwosci, Wydziat Statystycznej Informacji Zarzadczej, Statystyka sgdowa.
Sprawy cywilne o rozwéd, separacje oraz alimenty w latach 2010-2015 (opracowanie merytoryczne
i graficzne J. Kasprzak pod kierownictwem Naczelnika Wydziatu J. Kowalczyk), Warszawa 2016,
s. 60, tabela 2.10.1.

5% Tamze, s. 59.

57 W 12 sprawach obok matoletnich dzieci byly tez wspolne petnoletnie, samodzielne, nie wymagajgce
pomocy dzieci (w tym majace juz wlasne rodziny z dzieémi), a w kolejnych siedmiu wszystkie dzieci
byly niesamodzielne, z tym Ze przynajmniej jedno z nich juz osiggneto petnoletnosé. W osmiu
przypadkach matzonkowie mieli petnoletnie sprawne dzieci — niektére z nich byly jeszcze
niesamodzielne, gtdéwnie w zwigzku z odbywaniem studiow wyzszych, a pozostate byty samodzielne,
nie wymagajace pomocy. W 2 rodzinach wychowywaty sie petnoletnie dzieci niepetnosprawne, a ich
rodzenstwo byto juz doroste i usamodzielnione. W pieciu sprawach matzonkowie mieli jednoczesnie
dzieci matoletnie i petnoletnie, z tym Ze niektére z petnoletnich dzieci byly juz samowystarczalne,
a niektére nadal sie uczyly i wymagaty pomocy ze strony rodzicow. W jednej ze spraw matzonkowie
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Dzieci matoletnie W dniu orzeczenia separacji w 109 sprawach wspdlne dzieci

matzonkéw byty matoletnie. W dniu zniesienia separacji z akt zbadanych spraw
wynikato, ze wspdlne matoletnie dzieci mieli matzonkowie w 96 przypadkach. W 62 z
nich matzonkowie mieli jedno matoletnie dziecko, w 26 sprawach dwoje, w 8 po troje
dzieci, w jednym przypadku piecioro. Nie mozna wykluczy¢é, ze w niektdérych
pozostatych sprawach matzonkowie mieli réwniez wspolne matoletnie dzieci, ale w

aktach nie byto informacji na ich temat.

Liczba dziewczynek i chtopcdw byta zblizona, z niewielkg (2%) przewagg po stronie
chtopcow. Najmtodsze ze wspolnych dzieci liczylo miesigc, najstarsze 17 lat i 8
miesiecy.

O stanie rozwoju, zdrowia, edukaciji, problemoéw wychowawczych dzieci w aktach nie
byto informaciji.

Dzieci petnoletnie nie byly przedmiotem zainteresowania sgdu. Informacje na ich

temat byty w aktach sporadycznie i z reguty z inicjatywy samych matzonkéw. Z akt
wynikato, ze 93 (31,1%) matzenstwa majg wspolne petnoletnie dzieci, ktore sg juz
samodzielne i nie wymagajg pomocy rodzicow. W 7 (2,3%) przypadkach
matzonkowie ujawnili, ze ich petnoletnie dzieci sg zdrowe i sprawne, ale jeszcze nie
sg samodzielne (gtéwnie w zwigzku z kontynuacjg nauki) i pozostajg na utrzymaniu
rodzicow lub korzystajg z innej ich pomocy. Dwa matzenstwa miaty petnoletnie dzieci

niepetnosprawne wymagajgce statej opieki.

mieli wspolne maloletnie dziecko i oczekiwali kolejnego, poczetego w okresie separacji. (Lacznie
w 7 przypadkach poinformowali sad, ze zona jest ciezarna).
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lll. Informacje o sprawach, w ktérych orzeczono separacje zniesione

w analizowanych postepowaniach

1. Uwagi wprowadzajace

Przedstawiane w ponizszych rozwazaniach ustalenia zostaty poczynione na
podstawie analizy 299 spraw o zniesienie separacji oraz 150 spraw, w ktérych
aktualnie znoszona separacja zostata orzeczona. Informacje na temat separacji
zawarte w obu zbiorach akt byly dosy¢ ograniczone. W czesci spraw o zniesienie
separacji byty takze dane umozliwiajgce poczynienie najistotniejszych ustalen
dotyczacych przyczyny orzeczenia separacji. Z kolei zakres informacji zawartych
w aktach o orzeczenie separacji byt bardzo zréznicowany, a w sprawach, w ktérych
separacje orzeczono na zgodny wniosek matzonkéw, bardzo skromny. Niekiedy
dopiero z wypowiedzi matzonkow podczas rozprawy w sprawie o zniesienie separaciji
wynikaty przyczyny orzeczenia separacji. Dlatego nie byto uzasadnione tworzenie
oddzielnych ankiet dla kazdego ze zbioru zbadanych akt. Ustalenia przyczyn
rozktadu pozycia matzenskiego, ktdry spowodowat orzeczenie separacji, nastgpito
na podstawie wszystkich wymienionych zrédet informacii.

Celowe wydaje sie przypomnienie, iz w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci zostato
wczesdniej przeprowadzone badanie spraw o orzeczenie separacji®®. Aktualne
badanie wykazato, ze mimo uptywu znacznego okresu od wykonania powotane;j
analizy, stany faktyczne spraw, w ktérych orzekana jest wspoétczesnie separacja, nie
odbiegajg w znaczacy sposob od zawartych w aktach spraw zakonczonych w 2002 r.
Wyniki powotanego badania i przedstawiona w nim kazuistyka mogg by¢ nadal

8 E. Holewinska-Lapinska, Orzekanie separacji, Warszawa 2006. Przedmiotem analizy stanowigcej
podstawe dla wskazanego opracowania byly akta 324 spraw, w ktérych orzeczenie korczace
postepowanie w sposdb prawomocny zapadto w okresie od 2 stycznia do 30 czerwca 2002 r.,
niezaleznie od dnia wptywu do sgdu pozwu lub wniosku o orzeczenie separacji. Uwzgledniono,
ze separacja moze by¢ orzeczona w trybie procesowym i nieprocesowym. Wylosowano 20% probe
spraw procesowych i 30% probe spraw nieprocesowych. Wiekszy odsetek spraw rozpoznanych
w trybie nieprocesowym wynikat ze znacznie mniejszej liczebnos$ci spraw nieprocesowych
0 orzeczenie separacji.
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traktowane jako istotny punkt odniesienia (swoiste ,tto”) dla ustalen prezentowanych

w niniejszym opracowaniu. Niektore z nich zostang przypomniane.

2. Tryb postepowania — znane badz domniemywane przyczyny jego

wyboru

Z akt zbadanych spraw o zniesienie separacji wynikato, iz w 75% przypadkow

separacja byfa orzeczona w trybie procesowym, a w 25% w trybie nieprocesowym.

W 148 sprawach rozpoznanych w trybie procesowym, niezaleznie od stanowiska
obojga matzonkow co do celowosci i zasadnosci orzeczenia separacji, tryb
procesowy byt jedynym dopuszczalnym trybem postepowania, bowiem z matzenstwa
pochodzity wspdlne matoletnie dzieci (art. 61 § 3 k.r.o0.).

Z akt wynikato, ze w 26 sprawach, w ktorych matzonkowie nie mieli wspolnych
matoletnich dzieci w dniu wptywu do sgdu pozwu o separacje, a wiec nie byto
jednoznacznie  sformutowanej  ustawowej przeszkody do  skorzystania
Z nieprocesowego trybu postepowania, nie zostat on wybrany. Przyczyng tego byt
brak zgodnego dziatania matzonkoéw wynikajgcy albo z bardzo gtebokiego konfliktu,
albo z niemoznosci porozumienia sie z uwagi na stan jednego z nich (przyktadowo
z matzonkiem alkoholikiem), osadzenie w zaktadzie karnym, bgdz z innych przyczyn
obiektywnych (przyktadowo w konsekwencji dtugotrwatej separacji faktycznej jednej
ze stron nie byto znane miejsce pobytu wspétmatzonka, zwtaszcza gdy nie przebywat

on w Polsce).

Mimo, iz finalnie zostata orzeczona separacja, w czesci z takich spraw postepowanie
rozpoczeto sie od wniesienia pozwu rozwodowego, co wykluczato rozwazanie
wspoélnego wniosku o separacje. W jednej ze spraw (wyjgtkowo spornej) pozwana
zona nie chciata wyrazi¢ zgody na orzeczenie separacji i zaskarzyta orzekajacy ja
wyrok sgdu pierwszej instancji, wiec wspoélny wniosek o separacje nie byt nigdy

przedmiotem rozwazan matzonkow.

Przynajmniej w 2 sprawach matzonkowie zgodni co do zgdania separacji pozostawali

w sporze co do orzeczenia o winie rozktadu pozycia matzenskiego.
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W pozostatych sprawach matzenstw nie majgcych wspolnych matoletnich dzieci nie
mozna byto ustali¢ przyczyn braku zgodnego zgdania orzeczenia separacji w trybie
nieprocesowym. Mozna domniemywac, ze w wiekszosci tych spraw matzonkowie
mieli ktopoty emocjonalne z podjeciem dialogu w kwestii unormowania sytuac;ji
kryzysowej w matzenstwie. Zapewne takze nie zawsze mieli wystarczajgcg wiedze

o0 mozliwosci skorzystania z nieprocesowego trybu postepowania o separacje.

W 193 sprawach (193=100%), w ktérych separacja byta orzeczona w trybie
procesowym, mozliwe byto ustalenie, ktére z matzonkéw byto powodem. W 169
(87,6%) sprawach powodztwo wniosta zona®. Dane dotyczgce rozwodu wykazuja,
ze — podobnie jak w przypadku separacji — zdecydowanie czesciej powddztwo

wnoszg zony niz mezowie®.

3. Przyczyny rozkiadu pozycia malzenskiego, ktére spowodowaty

orzeczenie separacji

3.1. Przyczyny rozkfadu pozycia matzenskiego separowanych maizenstw
ustalone w statystykach GUS

Wedtug ustalen Gtéwnego Urzedu Sadystycznego najistotniejszymi przyczynami
rozktadu pozycia matzenskiego w sprawach, w ktorych zostata orzeczona separacja
w latach 2010-2014 byly: naduzywanie alkoholu, niezgodnos¢ charakteréw,
niedochowanie wiernosci matzenskiej, cho¢ odsetki tych przyczyn nie byty jednakowe

w wymienionym okresie.

9 Z powotanego wczesniejszego badania wykonanego w IWS wynikato, Zze pozew o separacje w 84%
spraw wniosty zony, a przeprowadzona analiza uzasadnien ich pozwéw wykazata, ze decyzja
o separacji byla najczedciej konsekwencjg patologicznej sytuacji w rodzinie zwigzanej z bieda,
naduzywaniem alkoholu przez pozwanego meza i towarzyszacg temu brutalno$cig w codziennym
zyciu, oraz niedochowaniem wiernosci. (E. Holewinska-tapinska, op. cit., s. 145-149, oraz s. 246-
247).

80 7 najnowszego badania problematyki rozwodowej, przeprowadzonego w Instytucie Wymiaru
Sprawiedliwosci, obejmujgcego 400 losowo dobranych spraw o rozwdd rozpoznanych w 2015 r.
wynika, iz zony wniosty powddztwo o rozwod w 70,5% zbadanych przypadkow (J. Wiodarczyk-
Madejska, Przebieg postepowarn o rozwoéd oraz spoteczno-demograficzne cechy 0séb rozwodzgcych
sie w $wietle badania akt spraw rozwodowych z 2015 r.).
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Tabela: Gtéwne przyczyny rozktadu pozycia matzenskiego w sprawach, w ktérych orzeczono
separacje w latach 2010-2014

Gtéwne przyczyny rozktadu pozycia 2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014
matzenskiego w roku (w procentach)
Naduzywanie alkoholu 35,0 32,3 34,0 30,2 26,4
Niezgodnosc¢ charakterow 246 28,5 27,5 31,3 35,1
Niedochowanie wiernosci 16,1 15,8 14,7 13,9 13,7
Zrédio: GUS

Jak wynika z przedstawionego zestawienia, systematycznie zwieksza sie przyczyna
okreslona jako ,niezgodnos¢ charakteréw”, a udziat pozostatych gtownych przyczyn

rozktadu pozycia matzenskiego ulega zmniejszeniu.

Ustalenie rzeczywistych przyczyn rozktadu pozycia matzenskiego jest bardzo trudne,
wymaga precyzyjnego, dociekliwego postepowania dowodowego. Badania aktowe
spraw o rozwod i separacje uprawdopodobniajg teze, iz takie cechy majg tylko
nieliczne postepowania. Ustalenia przyczyn rozktadu pozycia matzenskiego sg wiec
zwykle obcigzone btedem. Mimo tego, ustalenia dokonywane na podstawie analizy
akt sgdowych zapewne sg blizsze prawdy od podawanych w ujeciu statystycznym
przez Giowny Urzgd Statystyczny®'. Dotyczy to w szczegolnosci przyczyny

oznaczonej jako ,niezgodnosc¢ charakteréw”.

Brak podstaw do ustalenia co oznacza wymienione pojecie, oraz jak jest ono
rozumiane przez matzonkow, powotujgcych sie na niezgodnos¢ swoich
,charakterow”, autoréw réznych wzorow pozwow, oraz przez sady orzekajgce

w sprawach o rozwod i separacje.

Zgodnie z definicjg stownikowg, charakter to ,zesp6t cech psychicznych wzglednie
statych, wtasciwych danemu cztowiekowi”®?. By¢é moze wiec chodzi o ,0sobowos$¢”
definiowang w psychologii jako ,ztozony zbior wtasnosci psychicznych, ktore
wptywajg na charakterystyczne wzorce zachowania jednostki, niezmienne czasowo

i sytuacyjnie®®”, ktore powodujg, ze jednostki réznig sie miedzy sobg. Nie istnieje

81 Przeprowadzone w 1991 r. reprezentatywne badania przyczyn rozwodéw doprowadzity do innych
ustalen niz wynikajgce z opublikowanych danych GUS Zob. w szczegdlnosci: M. Kuciarska-Ciesielska,
Rozwody i separacje..., op. cit.; M. Kuciarska-Ciesielska, G. Marciniak, J. Paradysz, Rozpad
mafzenstw w Polsce — przyczyny i skutki, Warszawa 1993.

62 http://sjp.pwn.pl/slowniki/charakter.htm

83 P, G. Zimbardo, Psychologia i zycie, Warszawa 1999, s. 519.
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jednak ,jednolita teoria osobowos$ci” akceptowana przez wiekszo$¢ psychologow®4.
Niezaleznie od tego, jaka w danym przypadku teoria osobowosci zostataby przyjeta,
kazda wymagataby ustalen cech stron dokonanej przez biegtego. To zas z catg
pewnoscig nie jest dokonywane w ramach postepowan sgdowych o rozwdd
i separacje. Matzonkowie nie przedstawiajg tez sgdowi opinii okreslajgcej osobowosc¢
ani wynikow badan psychologicznych z zakresu psychospotecznych uwarunkowan
poziomu ich satysfakcji z matzenstwa, choC psychologii sg znane (i stale
doskonalone) rozne narzedzia badawcze oceniajgce, w mozliwie zobiektywizowany
sposob, jakos¢ zwigzku matzenskiego w powigzaniu z cechami osobowosci

matzonkow®s.

Sad Najwyzszy, jeszcze w latach piecdziesigtych XX wieku, zwracat uwage, ze nie
mozna opieraC zadania rozwodu na twierdzeniu o niedobraniu sie matzonkow
z powodu roznicy charakterow. Zawinione przyczyny rozkfadu pozycia matzenskiego

mogg natomiast pozostawac¢ w zwigzku z ujemnymi cechami charakteru®®.

Matzonkowie chetnie, od lat kilkudziesieciu, powotujg sie na ,niezgodnosé
charakterow”, zwykle nie chcac ujawniC rzeczywistych, czestokro¢ zawinionych,
przyczyn rozktadu pozycia matzenskiego®’, co potwierdzajg badania aktowe

przeprowadzone w roznym czasie.

Przyktadowo badanie akt spraw rozwodowych, przeprowadzone w maju 1974 r.
przez Instytut Badania Prawa Sgdowego i Gtéwny Urzad Statystyczny®® wykazato,
ze ,niezgodnos¢ charakterow” byta jedng z trzech najczesciej wskazanych przyczyn
rozktadu pozycia matzenskiego (po alkoholizmie i niewiernosci). Wskazano jg
wowczas w uzasadnieniach 16,2% spraw. Jezeli jednak powodami byli mezowie,

to na niezgodnos¢ charakterow powotywali sie w 24,7% spraw. W tych sprawach

84 P. G. Zimbardo, op. cit., s. 521 — 543.

8 M. Plopa, Psychologia rodziny. Teoria i badania, Krakow 2008, w szczegdlnosci rozdziat Il
»Z psychologicznych badan nad matzenstwami o r6znym poziomie integracji’, s. 113 — 240.

56 Wyrok SN z 15 stycznia 1952 r., C 502/51, NP. 1953, nr 5.

57 Tak tez P. Szukalski (op. cit., s. 126) wskazujgcy na nieprecyzyjno$¢ tego pojecia, ktore moze
oznaczac ,realng niemoznos¢ porozumienia sie, jak i wygodng ‘przykrywke’ umozliwiajgcag kulturalne
rozstanie sie (..)".

8 W. Stojanowska, Problematyka rozwodéw w $wietle badan, Warszawa 1977, s.78.
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w toku procesu ustalono jednak inne ,skonkretyzowane” przyczyny — w pierwszej

kolejnosci naruszenie obowigzku wiernosci matzenskiej®.

Podobne ustalenia poczynita w badaniu z 1991 r. Marlena Kuciarska-Ciesielska
trafnie nazywajgc ,niezgodnos¢ charakterow” rodzajem ,worka”, do ktérego mozna

,wrzuci¢ rézne przypadki”’°.

Powyzsze zostato potwierdzone takze w badaniu dotyczgcym orzekania separacji
w 2002 r. W przypadkach, w ktorych w postepowaniu procesowym o orzeczenie
separacji zweryfikowano ,niezgodnos¢ charakteréw”, okazato sie, ze w 27,6%
wystgpity konflikty na tle finansowym, w 27,5% przypadkow chodzito o naruszenie
obowigzku wiernosci, w 20,6% o naduzywanie alkoholu, a w 17,2% o zerwanie wiezi

intymnej’".

Zmierzajgc do ustalenia przyczyn rozkfadu pozycia matzenskiego w sprawach
o separacje (lub o rozwdd) - nalezy z duzym sceptycyzmem podchodzic¢
do powotywania sie na ,niezgodnos¢ charakterow”. Wzrost udziatu tej przyczyny
sktania do tezy, iz w znacznym odsetku spraw, w ktorych nie zostata ona
.Skonkretyzowana”, zapewne postepowanie dowodowe nie byto wystarczajgco
wnikliwe, a rzeczywiste przyczyny rozktadu pozycia matzenskiego nie zostaty przez

sad ustalone.

8 W 610 sprawach w ktorych w pozwie wskazano na ,niezgodno$¢ charakterow” okazato sie,
ze chodzito o trwate zwigzanie sie matzonka z inng osobg — w 18% spraw, niewiernos¢ — w 16,1%
spraw, brak zainteresowania domem i rodzing w 9,5% spraw, alkoholizm — w 5,2% spraw,
nieporozumienia na tle seksualnym — w 5,1% spraw, nieporozumienia na tle finansowym - — w 4,4%
spraw, znecanie sie fizyczne i moralne nad rodzing — w 1,5 % spraw. W pozostatych sprawach
ustalono inne ,skonkretyzowane” przyczyny rozktadu pozycia matzenskiego. (W. Stojanowska,
Problematyka rozwodéw w $wietle badan, s. 73-74).

0 M. Kuciarska-Ciesielska, Rozwody i separacje..., op. cit., s. 54. Autorka zwrdcita uwage na znaczny
odsetek badanych, ktorzy wskazywali na niemoznos¢ porozumienia sie (33,9 % rozwiedzionych
kobiet, 49,5% mezczyzn) oraz brak zainteresowania rodzing (37,4% kobiet, 12,4% mezczyzn) jako
gtdwne przyczyny rozpadu ich zwiazku. Te wiasnie przyczyny czesto sg okreslane przez sady jako
»niezgodnos¢ charakteréw”.

" E. Holewinska-tapinska, Orzekanie separacji, Warszawa 2006, s. 182.
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3.2. Przyczyny rozkfadu pozycia maitzenskiego w sprawach o separacje

W zbadanych sprawach o zniesienie separacji

znoszong w zbadanych postepowaniach z 2015 r.

przyczyny rozkladu pozycia

matzenskiego wystapity w wiekszosci po stronie mezéw.

Na pierwszym miejscu w ujeciu procentowym (29,4%) znalazto sie naduzywanie

alkoholu przez mezow i inne natogi, brak udziatu mezéw w zaspokajaniu potrzeb

rodziny wyrazajgcy sie w niedostarczaniu jakichkolwiek srodkéw na utrzymanie

wilasne i wspdlnych dzieci matzonkow (15,1%), konflikty, ktorych zrodtem byto

zadtuzenie mezdéw i zacigganie przez nich kredytéw, co rzutowato na sytuacje

rodziny (13,4%), znecanie sie fizyczne nad zong (10%).

Tabela. Przyczyny rozktadu pozycia matzenskiego

Przyczyna rozktadu pozycia, ktéra wystgpita

Przyczyna po stronie

L.p. i meza zony
po stronie meza lub zony
Czestos¢ | Procent* | Czestos¢ | Procent*

1 | Trwate zwigzanie z inng osobg 6 2,0 2 0,7
2 | Niewiernos¢ 14 4,7 4 1,3
3 | Naduzywanie alkoholu i inne natogi 88 294 6 2,0
4 |Hazard 8 2,7 0 0,0
5 | Problemy dotyczace pozycia seksualnego 6 2,0 6 2,0
6 |Konflikty na tle finansowym (kredyty, zadtuzenie) 40 13,4 3 1,0
7 | Nie dostarcza srodkow na utrzymanie wtasne, dzieci 45 15,1 1 0,3
8 | Nie pracuje, nie szuka pracy 14 4,7 2 0,7
9 | Fizyczne znecanie sie nad wspotmatzonkiem 30 10,0 0 0,0
10 | Psychiczne znecanie sie nad wspotmatzonkiem 1 0,3 0 0,0
11 | Fizyczne znecanie sie nad dzieckiem 5 1,7 0 0,0
12 | Brak zainteresowania domem i rodzing 28 9,4 1 0,3
13 | Niegospodarnosc, lekkomys$inosc 9 3,0 3 1,0
14 | Nieuzasadniona zazdros¢ 5 1,7 0 0,0
15 | Niechec¢ do posiadania dzieci 0 0,0 2 0,7
16 | Choroba danego matzonka 5 1,7 6 2,0
17 | Brak wspotdziatania w leczeniu/pielegnacji dziecka 11 3,7 1 0,3
18 | Brak wspotdziatania w problemach wychowawczych 6 2,0 0 0,0
19 | Skazanie na kare pozbawienia wolnosci 10 3,3 0 0,0
20 | Niezgodnosc¢ charakterow 28 9,4 28 9,4
21 |Inne (rézne) 53 17,7 34 11,4

*299=100%
Zrédto: opracowanie wiasne
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W licznych przypadkach wystgpity tez inne, bardzo zréznicowane przyczyny rozktadu
pozycia matzenskiego (ostatnia pozycja w tabeli)’?>. Natomiast, co najmniej
w 4 przypadkach, mozna byto zasadnie domniemywac, ze matzonkowie doprowadzili
do bezpodstawnego orzeczenia separacji (zapewne Swiadomie podajgc
nieprawdziwe informacje) w celu nabycia statusu os6éb samotnych utatwiajgcego
pozyskiwanie swiadczen pomocy spotecznej. W okoto 10% spraw nie zweryfikowano,

co kryto sie pod ,niezgodnoscig charakterow”.

We wczesniejszym badaniu spraw o orzeczenie separacji, wykonanym w IWS,
postepowanie dowodowe potwierdzito, miedzy innymi, ze gtdbwng przyczyng rozktadu
pozycia matzenskiego w 40% spraw byto naduzywanie alkoholu przez mezow

i w3,4% przez zony™.

Niezmiennie wiec za gtowng, badz jedng z najistotniejszych, przyczyn rozkfadu
pozycia matzenskiego w Polsce mozna uzna¢ naduzywanie alkoholu przez mezéw

ze wszystkimi negatywnymi tego skutkami.

Nalezy jednak odnotowac, iz wzrasta doniosto$¢ konfliktdw na tle niewywigzywania
sie przez mezow z obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny
oraz ich nadmiernego zadtuzenia wynikajgcego najprawdopodobniej z pochopnie
podjetych decyzji o zaciggnieciu kredytow bgdz skorzystania z r6znego rodzaju

2 Przyktadowo niejednakowe traktowanie przez matzonka wspdlinych dzieci i pasierbow

pozostajgcych ze wspolnocie domowej, konflikty zwigzane z pieczg nad niepetnosprawnymi dziec¢mi,
konflikty wynikajgce z nieréwnego podziatu obowigzkéw domowych lub wynikajgce ze wspdinie
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, problemy dotyczgce dorostych dzieci, podejrzenie popetnienia
przestepstwa przez meza na szkode dzieci wychowywanych w ramach rodziny zastepczej
prowadzonej przez matzonkéw, konflikty z krewnymi jednego z matzonkéw, diugotrwate oddzielne
zamieszkiwanie jako konsekwencja wykonywania pracy przez jedno z matzonkéw poza miejscem
statego zamieszkania rodziny (w odlegtych regionach kraju lub za granicg), koniecznos$¢ roztoczenia
opieki nad wymagajgcymi pomocy starymi rodzicami, ukrywanie sie przed wierzycielami lub wymiarem
sprawiedliwo$ci itp.

3 11% zbadanych wowczas spraw, rozpoczetych pozwem o separacje, zakonczyto sie w 2002 r.
orzeczeniem rozwodu. (Gdy zostang pominiete uwzglednione w relacjonowanym badaniu sprawy
zakonczone umorzeniem postepowania okazuje sie, ze udziat spraw zakonczonych orzeczeniem
rozwodu stanowit 12,4% spraw o separacje rozpoznawanych w trybie procesowym i zakonczonych
merytorycznie). W tej grupie spraw wsrod przyczyn rozktadu pozycia maitzenskiego (zupetnego
i trwatego), ktére wystgpily po stronie mezow, najczesciej miato miejsce znecanie sie nad zong
(89,7%), brak zainteresowania domem i rodzing (79,3%), niewiernosc¢ (72,4%), naduzywanie alkoholu
(62,1%). Gdy przyczyna rozktadu wystgpita po stronie zon, to najczesciej byty to konflikty na tle
finansowym (20,7%) oraz niewiernos¢ (17,2%). Na 268 zbadanych spraw o orzeczenie separacji
w trybie procesowym 75,4% (202 sprawy) zakohczyto sie orzeczeniem separacji, 1,1% (3 sprawy)
oddaleniem powddztwa, 10,8% (29 spraw) orzeczeniem rozwodu. W pozostatych 34 sprawach
(12,7%) nastgpito umorzenie postepowania. (E. Holewinska-tapinska, Orzekanie separacji, Warszawa
20086, s. 203, 213).
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pozyczek (w tym tzw. ,chwilowek”) oferowanych przez podmioty nie bedgce bankami
za lichwiarskie oprocentowanie, a takze ,nieche¢” do znalezienia zatrudnienia
i w konsekwencji przerzucenie ciezaru utrzymania rodziny na zone. Wymienione
stany faktyczne fgcznie wystgpity w 33,2% spraw, w ktérych orzeczono separacje
zniesiong w 2015 r.
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IV. Postepowanie w sprawach o zniesienie separaciji

1. Uwagi wprowadzajace

Zniesienie separacji jest orzekane w postepowaniu nieprocesowym, ktére
(analogicznie jak postepowanie o orzeczenie separacji) toczy sie przed sadem
okregowym. Ustalenie sgdu wiasciwego miejscowo nastepuje na podstawie takich
samych kryteriow jak w sprawie o orzeczenie separacji (art. 567! k.p.c.).

Obowigzkowe jest przeprowadzenie rozprawy.

Zgodne stanowisko matzonkéw w przedmiocie zniesienia separacji wskazuje na ich
wole powrotu do sytuacji sprzed orzeczenia separacji. Konsekwencjg tego jest
postanowienie art. 567° k.p.c., iz z chwilg wszczecia postepowania o zniesienie
separacji zawiesza sie z urzedu postepowanie w sprawie o eksmisje jednego
z matzonkéw pozostajgcych w separacji ze wspolnego mieszkania, jak réwniez
postepowanie w sprawie o korzystanie przez matzonkow pozostajgcych w separaciji
ze wspolnego mieszkania. Z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia o zniesieniu
separacji postepowanie umarza sie z urzedu. (Juz w tym miejscu nalezy

zasygnalizowa¢, iz w zadnej ze zbadanych spraw opisany w art. 567° k.p.c. stan

faktyczny nie wystgpit).

Matzonkowie mogg wnosi¢ o0 zniesienie separacji, mimo trwajgcego zupetnego
rozktadu pozycia i przyczyny, ktéra stan ten wywotata (przyktadowo alkoholizmu
matzonka, innych uzaleznien, osadzenia w zakladzie penitencjarnym, nawet
dozywotniego itp.). Sad nie ocenia zasadnosci podjetej decyzji z punktu widzenia
dobra kazdego z matzonkdéw, choéby zachodzito przypuszczenie, ze moze byc¢
zagrozone (przyktadowo, gdy jedno z matzonkéw byto sprawcyg, a drugie ofiarg
przemocy). Sad w postepowaniu o zniesienie separacji bada¢ powinien,

czy matzonkowie dziatajg Swiadomie i swobodnie.

Dostrzezenie stanu zagrozenia dobra jednego z matzonkow wskutek zniesienia

separacji powinno skfania¢ do dociekliwosci w celu ustalenia, czy taki matzonek

dziata swobodnie. Najczesciej sad moze powzig¢ watpliwos¢ co do dziatania
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swobodnego i sSwiadomego na podstawie zachowania matzonka podczas rozprawy.
Jest to szczegolnie istotne, gdy matzonek jest w podesztym wieku, w ztym stanie
zdrowia, a jego zachowanie sugeruje brak orientacji charakterystyczny przyktadowo
dla choroby Alzheimera, badz pozostawanie pod wptywem lekow zmniejszajgcych
Swiadomos¢. Obecnos¢ obojga matzonkow podczas rozprawy wydaje sie wiec

konieczna.

Powrdt do wspolnego pozycia nie stanowi przestanki zniesienia separacji, a zatem
sad nie bada, czy nastgpit. Zgodne stanowisko matzonkéw w przedmiocie zniesienia
separacji istniejgce w dacie wyrokowania i brak cofniecia wniosku do dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia znoszgcego separacje (a wiec takze podczas
postepowania przed sgdem Il instancji, o ile postanowienie 0 zniesieniu separaciji
badz oddaleniu wniosku zostato zaskarzone) decyduje o rozstrzygnieciu. Cofniecie
wniosku (inne zachowanie wyrazajgce zmiane stanowiska i brak zgody na zniesienie

separacji) powoduje umorzenie postepowania (art. 5672 § 1 k.p.c.).

Separacja potencjalnie moze =zostaC¢ zniesiona, cho¢ matzonkowie nadal zyjg
w roztgczeniu i nie wystepuje pozytywna prognoza podjecia wspolnego zgodnego

pozycia.

Sad nie bada, czy w danym stanie faktycznym zniesienie separacji jest korzystne
dla wspdlnych dzieci matzonkdéw, o ile takie posiadajg. Kwestia ta zwykle nie jest
poddawana jakiejkolwiek refleksji (ani w wypowiedziach teoretyczno-
komentatorskich, ani w praktyce orzeczniczej), bowiem przyjmowane jest milczgco
domniemanie faktyczne, iz zniesienie separacji zawsze realizuje dobro wspolnych
dzieci matzonkéw. W wiekszosci przypadkow, gdy matzonkowie powrocili juz
do zgodnego pozycia i wspolnie troszczg sie o dzieci, tak jest. Od tej reguty mogag
jednak zdarzyC sie odstepstwa. Dostrzezenie zagrozenia dobra dzieci przez
zniesienie separacji powinno spowodowac¢ zawiadomienie przez sgd orzekajgcy sadu
opiekunczego o potrzebie wszczecia postepowania w przedmiocie usuniecia stanu

tego zagrozenia (art. 109 k.r.o. w zwigzku z art. 570 k.p.c.).
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2. Wnioski o zniesienie separacji

2.1. Forma zgodnego zgdania zniesienia separacji

Przepisy nie normujg sposobu wystowienia ,zgodnego zgdania zniesienia separac;ji”,

o ktorym mowa w art. 616 § 1 k.r.o., w konsekwencji przyjmuje sie, ze nie jest

konieczne sporzadzenie wspolnego wniosku o wszystkich cechach nalezycie

przygotowanego pisma procesowego, podpisanego przez oboje. Jednoczesnie

jednak wypowiedziano poglad o swoistej ,legitymacii tgcznej” matzonkow ™.

Najczesciej matzonkowie wnosili 0 zniesienie separacji formutujgc jedno wspodlne,

podpisane przez kazdego z nich, pismo procesowe majgce forme wniosku (w 218

sprawach — 72,9%).

Tabela: Forma zgodnego zgdania zniesienia separacji

Forma zgodnego zgdania zniesienia separaciji Liczba | Procent
Wspdlne pismo podpisane przez oboje matzonkdw 218 72,9
Dwa rownolegte pisma meza i zony z wnioskiem o zniesienie separacji 12 4,0
Pismo zony z adnotacjg meza o przychyleniu sie do wniosku 1 0,3
Pismo zony z dotgczonym pismem meza zawierajgcym zgode 8 2,7
Pismo meza z adnotacjg zony o przychyleniu sie do wniosku 1 0,3
Pismo meza z dotgczonym pismem zony zawierajgcym zgode 1 0,3
Jedno pismo - wniosek zony, maz w innej formie wyrazit swojg wole 38 12,8
Jedno pismo - wniosek meza, zona w innej formie wyrazita swojg wole 8 2,7
Inna 12 4,0
Ogotem 299 100.0

Zrbdto: opracowanie wiasne

Drugie miejsce z uwagi na czestotliwos¢ wystgpienia w badanym zbiorze akt miata

sytuacja, gdy w aktach znajdowato sie wytgcznie pismo zony z wnioskiem

0 zniesienie separacji (38 spraw — 12,8%). Maz w tych sprawach nie wyrazit swej

woli w formie pisemnej przed terminem posiedzenia w sprawie, a jedynie podczas

7 Tak B. Czech w komentarzu do art. 61° k.r.o. (Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz pod red.
K. Piaseckiego, Warszawa 2011, s. 616 oraz we wczesniejszych wydaniach tegoz komentarza),
J. Panowicz-Lipska (akceptujgca stanowisko B. Czecha) [w:] Systemie Prawa Prywatnego, tom 11...,

op. cit., s. 895.
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posiedzenia w formie ustnej oSwiadczat, zZe wnosi takze o zniesienie separacji
(ewentualnie, ze przychyla sie do wniosku lub nie oponuje wobec niego). Zwykle
w tej grupie spraw mezowie zachowywali sie podczas posiedzenia sgdu biernie,
potakujgc badz udzielajgc odpowiedzi na pytania: tak, nie.

Osmiokrotnie (2,7%) sytuacja byta ,odwréceniem” poprzednio opisanej. W aktach byt
tylko wniosek meza, a zona w formie ustnej potwierdzita, ze takze chce zniesienia

separacji.

Dwunastokrotnie (4%) maz i zona skierowali do sgdu dwa réwnolegte wnioski o takiej

samej tresci, iz wnoszg o zniesienie separaciji.

W pojedynczych przypadkach jedno z matzonkdéw przygotowato wniosek (nazywato
sie w nim ,wnioskodawcg”), a drugie ,nadpisywato” na tym piSmie o$wiadczenie

0 swojej zgodzie na zniesienie separaciji.

Byly tez inne, zr6znicowane sytuacje, zwtaszcza wystepujgce wowczas, gdy jedno
lub oboje matzonkowie byli reprezentowani przez petnomocnikéw bedacych autorami
stosownego wniosku zawierajgcego zapewnienie, ze na posiedzeniu sadu
matzonkowie w sposob bezposredni potwierdzg zgdanie zniesienia separacji.
(Matzonkowie, badz jedno z nich, w 14 sprawach byli reprezentowani przez
profesjonalnego  petnomocnika  procesowego pochodzacego z  wyboru.
W pozostatych sprawach dziatali sami.) Rozne ,niestandardowe” wyrazenia woli
zinterpretowane jako wystarczajgce dotyczylty w kilku przypadkach matzonka
obtoznie chorego bgdz pracujgcego za granica.

2.2. Zadania zawarte we wniosku

Z istoty rzeczy we wszystkich wnioskach bylo Zzadanie zniesienia separaciji.
40-krotnie we wniosku bylo tez zgdanie dotyczgce wiadzy rodzicielskiej nad
wspolnym matoletnim dzieckiem (dzieCmi) — z reguly wyrazajgce sie w oczekiwaniu,
ze sad potwierdzi, iz obojgu matzonkom od uprawomocnienia sie orzeczenia
znoszgcego separacje bedzie przystugiwata wspolnie petna witadza rodzicielska.
W 15 przypadkach matzonkowie wnosili o zachowanie ustroju rozdzielnosci
majgtkowej. Czterokrotnie byly jeszcze inne Zgdania zwigzane z obowigzkiem
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alimentacyjnym, gtébwnie na rzecz dzieci (w szczego6lnosci chodzito wnioskodawcom
o to, aby prawomocne orzeczenie zobowigzujgce ojca do swiadczen w okreslonej

wysokosci na rzecz dziecka utracito swg moc wigzaca).

2.3. Uzasadnienie wniosku o zniesienie separacji

W 15 przypadkach (5%) decyzja o zniesieniu separacji nie bytka w ogole
uzasadniana. Matzonkowie ograniczyli sie do stwierdzenia, ze chcg zniesienia
separacji. W pozostatych sprawach, w wiekszosci pisemnych uzasadnieh badz
podczas wystuchania na posiedzeniu sgadu, byto podawane jakies uzasadnienie
wystgpienia do sgdu o zniesienie separacji. Niekiedy matzonkowie wskazywali
na kilka przyczyn podjetej decyzji.

Najczesciej powtarzajgcym sie (w 250 sprawach — 83,6%) argumentem na rzecz
zniesienia separacji byto twierdzenie, iz wnioskodawcy podijeli wspolne pozycie
po pewnym okresie od orzeczenia separacji i ono trwa nadal. Zwykle ta przyczyna
byta wskazywana w pisemnych uzasadnieniach wniosku. Zwazywszy
na powtarzajgce sie sformutowania a jednoczesnie brak jakichkolwiek elementow
indywidualnych wspierajgcych badz rozwijajgcych to twierdzenie (przyktadowo
wskazanie na okres wspolnego pozycia) mozna przypuszczaé, iz wnioskodawcy
czesto przepisywali je bez powazniejszej refleksji z jakiegos powszechnie

dostepnego wzoru.

W 9 sprawach (3%) matzonkowie twierdzili, ze cho¢ separacja zostata orzeczona,
przez caty okres jej trwania mieszkali razem, wspotdziatali w sprawach biezgcych
zwigzanych z tym faktem (przyktadowo zona nadal przygotowywata wspolne positki,
oboje matzonkowie zgodnie, wspdlnie pokrywali koszty utrzymania mieszkania),
a wkrotce po orzeczeniu separacji odnowili wiez intymng. Zapewne wiec ocena sadu,
iz przestanki orzeczenia separacji byly wypetnione w dniu orzekania, byta w tych
sprawach btedna. W 7 sprawach (2,3%) wniosek o zniesienie separacji wspierato

twierdzenie, Zze zona jest w cigzy, a ojcem poczetego dziecka jest maz.

W pisemnych uzasadnieniach bgdz podczas posiedzenia sgdu wnioskodawcy

twierdzili w 19 sprawach (6,4%), iz ulegta wznowieniu tgczaca ich wiez emocjonalna.
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W 33 sprawach (11%) podali, ze o ich decyzji przesadzit zty stan zdrowia jednego
z matzonkdw, ktoremu wspotmatzonek okazywat pomoc, pielegnowat go, wspierat

emocjonalnie.

Bardzo istotng role odgrywato zaprzestanie (zwykle przez meza) naduzywania
alkoholu. Przesadzito o wnioskowaniu zniesienia separacji w 46 (15,4%)
przypadkach. W jednym przypadku natomiast wystarczajgce dla zony okazato sie juz

samo podjecie przez alkoholika terapii odwykowe;.

W kolejnych 23 sprawach (7,7%) znaczenie decydujgce o pragnieniu zniesienia
separacji miato ustanie innej niz alkoholizm (naduzywanie alkoholu), wystepujgcej
po stronie meza i zwykle zawinionej przez niego, przyczyny rozktadu pozycia
matzenskiego (typowe to niewiernos¢, hazard, uzaleznienie od innych Srodkéw
psychoaktywnych niz alkohol, nieakceptowane przez wspotmatzonka zacigganie
kredytéw, ryzykowne inwestycje, zadtuzenie, nieakceptowany wyjazd za granice itp.),
a w nastepnych 2 przypadkach (0,7%) ustanie zawinionej przyczyny rozktadu

pozycia matzenskiego po stronie zony (naduzywanie alkoholu, niewiernosc).

W 31 sprawach (10,4%) wnioskodawcy wskazywali, ze wzglad na dobro wspdlnych
matoletnich dzieci przesadzit o decyzji w przedmiocie zniesienia separacji,
szesciokrotnie (2%) wzieli tez pod uwage dobro wspdlnych petnoletnich dzieci
i rowniez szesciokrotnie (2%) dobro innych o0sob bliskich (przyktadowo
wymagajgcych ich wspolnej pomocy rodzicow, tesciéw lub innych krewnych).
W 5 sprawach (1,7%) powotywali sie na istothng zmiane w sytuacji rodzinnej, ktéra
zadecydowata o zmianie decyzji w przedmiocie dalszego trwania separacji
(przyktadowo wspolny wyjazd za granice, gdzie jedno z matzonkow podjeto prace
zarobkowg).

W 16 sprawach (5,4%) matzonkowie w szczegodlniejszy sposéb eksponowali
okreslone zdarzenia, ktore wptynety na ich decyzje, takie jak przyktadowo ,okragta”
rocznica Slubu, urodzenie sie w okresie separacji wspoélnego dziecka, co do ktérego
nastgpito uznanie ojcostwa, urodzenie sie wnukow. Niekiedy padato stwierdzenie,
ze matzonkowie sg juz w wieku, w ktérym fatwiej zy¢ we dwoje, badz Ze lepiej
zestarzeC sie wspdlnie, wspierajgc sie, a takze ze uptyw czasu zmienit wczesniejsze

emocje badz oceny. Wskazywano takze na czysto praktyczne aspekty decyzji,
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bowiem matzonkowie doznajg utrudnien w zatatwianiu réznych spraw urzedowych

w zwigzku ze stanem separacji.

Zaledwie w 2 przypadkach (0,7%) jedno z matzonkéw powotywato sie na wzgledy
religijne, ktore spowodowaty decyzje o podjeciu proby wspolnego pozycia

i 0 zniesieniu separacji.

W ustnych wyjasnieniach, szczegdlnie gdy sad byt dociekliwy, matzonkowie niekiedy
przyznawali, Zze na orzeczenie separacji zdecydowali sie wylgcznie dlatego,

aby uzyskiwac $wiadczenia spoteczne uzaleznione od wysokosci dochodu’.

2.4. Zataczniki do wniosku

W 128 (42,8%) sprawach nie byto jakichkolwiek zatgcznikow. W 171 (57,2%)
sprawach wnioskowi towarzyszyty zatgczniki. Do 126 (42,1%) wnioskow dotgczony
byt odpis orzeczenia o separaciji, do 84 (28,1%) odpis aktu matzehstwa zawierajgcy
wzmianke o separacji. W 14 (4,7,%) przypadkach wnioskodawcy przedstawili odpis
aktu urodzenia wspdlnego matoletniego dziecka, w 6 (2%) informacje o dochodach

zony, aw 5 (1,7%) o dochodach meza.

W 8 sprawach byty tez inne zatgczniki do wniosku. Szesciokrotnie byty to dokumenty
potwierdzajgce chorobe (najczesciej nowotworowg) jednego z matzonkow, ktora byta
zaawansowana, a chory wymagat statej pieczy, bgdz — co najmniej — wsparcia.
W jednym przypadku zaswiadczenie lekarskie potwierdzato cigze Zzony, a oboje
matzonkowie zgodnie twierdzili, ze oczekujg na wspolne dziecko i pragna, aby
urodzito sie po zniesieniu separacji, jako pochodzgce od meza. W jednym przypadku
matzonkowie dotgczyli odpis zawartej ugody co do podwyzszenia alimentow, jakie

maz swiadczyt na rzecz zony.

S Dotyczylo to sytuacji, gdy jedno z matzonkéw nie miato zadnych dochodoéw, drugie uzyskiwato
niewysokie przychody, ale powodujgce, ze w dwuosobowym gospodarstwie rodzinnym ,sSrednia na
osobe” uniemozliwiata uzyskanie swiadczen. Tymczasem, z uwagi na okreslone, uzasadnione wydatki
np. na lekarstwa lub okreslong diete, bez pomocy zewnetrznej matzonkowie prowadzacy wspélne
gospodarstwo domowe nie byli w stanie pokry¢ uzasadnionych kosztéw utrzymania.
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3. Przebieg, wynik postepowan i czas ich trwania

Sprawy o0 zniesienie separacji rozpoznajg sgdy okregowe w postepowaniu
nieprocesowym. Zasadg jest, iz o wtasciwosci miejscowej sgdu przesgdza miejsce
wspdlnego zamieszkania matzonkow (art. 567! k.p.c.). We wszystkich zbadanych
sprawach ta zasada miata zastosowanie. We wszystkich tez, zgodnie z art. 5674

k.p.c., odbyly sie rozprawy.

Poza wystuchaniem matzonkow - wnioskodawcow, ktore nastgpito w 297 sprawach,
oraz dowodem z dokumentow dotgczonych do wnioskow (ktore byty w 171 aktach)
w wiekszosci spraw sady nie prowadzity postepowania dowodowego. Jedynie
w 6 sprawach  postepowanie dowodowe dotyczyto okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia o wtadzy rodzicielskiej, a w jednej sprawie kwestii zwigzanych

z wnioskiem o zachowanie rozdzielnosci majgtkowe;.

Z uzasadnien wnioskéw badz wyjasnien podczas rozpraw wynikato, iz w 160
przypadkach matzonkowie pozostajg we wspdlnym pozyciu, ktére badz nigdy nie
ustato (mimo orzeczenia separacji), bgdz zostato podjete w okreslonym terminie
poprzedzajgcym wniosek o zniesienie separacji. W 116 sprawach matzonkowie
twierdzili, iz pozostajg we wspolnym pozyciu dtuzej od roku, w 25 sprawach okreslili
okres wspodlnego pozycia jako krétszy od roku ale diuzszy od 6 miesiecy, w 11
sprawach jako trwajagcy od 3 do 6 miesiecy, a w 5 jako krotszy od trzech miesiecy.
W pozostatych 90 sprawach, w ktorych w uzasadnieniu wniosku byto twierdzenie
o podjeciu wspdlnego pozycia, matzonkowie nie nawigzywali do tej kwestii.
W konsekwencji nie wiadomo, czy istotnie pozycie zostato podjete, a by¢ moze nigdy

nie ustato.

Z zapisu w protokole bgdz z nagrania z przebiegu rozprawy wynikato w niewatpliwy
Ssposob, ze w 49 sprawach sgd poinformowat o skutkach zniesienia separacji, w tym
o mozliwosci orzeczenia o zachowaniu rozdzielnosci majgtkowej, gdy matzonkowie
zgodnie wniosg o takie rozstrzygniecie. W 193 sprawach (64,5%) takiego pouczenia
/wyjasnienia nie byto.

Orzekajgc zniesienie separacji sad, zgodnie z art. 54 § 2 zdanie drugie k.r.o., jest

zwigzany zgodnym wnioskiem matzonkow o utrzymaniu rozdzielnosci majgtkowe;.
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Whniosek taki matzonkowie ztozyli w 15 sprawach. W Zzadnym przypadku nie zostat
cofniety. Sad | instancji zachowat rozdzielnos¢ majgtkowg tylko w 7 orzeczeniach.

W pozostatych przypadkach o zgdaniu nie rozstrzygnat.

W jednej sprawie postepowanie zostato umorzone. W 298 sad orzekt zniesienie
separacji. W 67 orzeczeniach zapadifo rozstrzygniecie o witadzy rodzicielskiej
matzonkéw nad ich wspolnymi matoletnimi dzie¢mi. Siedmiokrotnie sgdy orzekty
o0 zachowaniu ustroju rozdzielnosci majgtkowej (art. 54 § 2 zdanie drugie k.r.o.).
Orzeczenia w wiekszosci (za wyjatkiem 7) uprawomocnity sie bez kontroli
instancyjnej. Przyczyng zaskarzenia w zadnym przypadku nie byto samo zniesienie
separacji, ale kwestie z nim zwigzane (w tym brak rozstrzygniecia o rozdzielnosci

majatkowej, mimo iz stosowne zgodne zgdanie byt ztozone i nie byto cofniete).

W 65% spraw od dnia wptywu wniosku do dnia orzeczenia zniesienia separacji
uptyneto nie wiecej niz 2 miesigce. Pie¢ spraw trwato krocej od miesigca, 83 -
miesigc. 101 - dwa miesigce. W 68 sprawach postepowanie trwato trzy miesigce,

w 21 — cztery miesigce. Najdtuzsze postepowanie trwato 7 miesiecy.

W 283 przypadkach (94,6%) rozstrzygniecie sprawy nastgpito na pierwszym
posiedzeniu sgdu. Przesgdzajgce o dtugosci postepowania byto wiec w wiekszosci
spraw oczekiwanie na termin pierwszego posiedzenia sgdu w formie rozprawy.

Najkrotsze wynosito 6 dni, najdtuzsze 210 dni.

W dziesieciu przypadkach miato miejsce jedno odroczenie posiedzenia sadu,
w szesciu - dwa. W zadnym przypadku przyczyna odroczenia nie byta zwigzana
z potrzebami postepowania dowodowego. Wynikata z usprawiedliwionej niemoznosci
stawienia sie w wyznaczonym terminie obojga matzonkow. Gtowng jej przyczyng byta
choroba jednego z nich wymagajgca jego hospitalizacji. Sgdy za usprawiedliwiong
nieobecnos¢ traktowaty takze nieobecnos¢ matzonka w kraju zwigzang

z wykonywaniem pracy zarobkowej za granica.

Czas trwania rozpraw byt odnotowany w ich protokotach w 290 przypadkach
(290=100%). Posiedzenia sgdu w wiekszosci byty bardzo krétkie (48% trwato krécej
od 15 minut). Cztery najkrétsze rozprawy trwaty po 3 minuty, sze$¢ rozpraw trwato
przez 4 minuty, siedem pie¢ minut. Wiecej niz 30 minut trwato tylko 7 rozpraw (w tym
tylko jedna, najdtuzsza — 50 minut).
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Sredni czas rozprawy (z uwzglednieniem czasu wszystkich posiedzen sgdu w dane;
sprawie, gdy rozprawa byta odraczana) wynosit 15,1 minut, mediana 15 minut.

Reasumujgc: rozprawy trwaty bardzo krotko, postepowanie dowodowe miato wymiar
,Symboliczny” takze, gdy z matzehstwa pochodzity wspolne matoletnie dzieci.
Nie zawsze tez znoszgc separacje sad rozstrzygngt o wiadzy rodzicielskiej
nad wspodlnym matoletnim dzieckiem (dzie¢mi) matzonkoéw, choc jest to obligatoryjne
(art. 61% § 3 k.r.o.) oraz o zachowaniu rozdzielno$ci majgtkowej, gdy matzonkowie

zgodnie o to wnosili.

Postepowania charakteryzowaty sie szybkoscig. Regutg byto orzeczenie o zniesieniu

separacji, zgodnie z zgdaniem matzonkow Nie odnotowano oddalenia wniosku.
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Uwagi podsumowujace

Znaczny juz okres obowigzywania instytucji separacji sktania ku przeswiadczeniu,
iz spoteczna wiedza na jej temat jest wspotczesnie wyzsza niz w latach bezposrednio
nastepujgcych po wejsciu w zycie ustawy z dnia 21 maja 1999 r. wprowadzajgcej
separacje do systemu polskiego prawa. Mimo tego matzenstwa w stanie kryzysu
stosunkowo rzadko korzystajg z mozliwosci uporzgdkowania swoich stosunkow
osobistych i majgtkowych przy pomocy tej instytucji prawa rodzinnego. Badanie,
ktérego wyniki zostaly przedstawione w niniejszym opracowaniu, dotyczyto
orzecznictwa z 2015 r., gdy przepisy o separacji obowigzywaty juz 15 lat. Suma
orzeczonych w tym czasie separacji odpowiadata jednorocznemu orzecznictwu

rozwodowemu z ostatnich lat.

Orzeczenie separacji moze nastgpic¢, gdy rozktad pozycia matzenskiego jest zupetny.
Zupetnosci rozktadu moze (ale nie musi) towarzyszy¢ jego trwato$¢, a wiec
domniemywana nieodwracalnos¢. O ile rozktad pozycia matzenskiego jest zupetny
i trwaty, matzonkowie mogg wybiera¢ miedzy rozwodem a separacjg. W wiekszosci
wybierajg rozwdd.

W sprawach, w ktérych to byto mozliwe, podjetam probe oceny zakresu i stopnia
nieodwracalnosci rozktadu pozycia matzenskiego, w czasie wyrokowania o separacji,
nastepnie zniesionej. Biorgc pod uwage materiat dowodowy z akt spraw o orzeczenie
separacji oraz z akt spraw o jej zniesienie dosztam do przekonania, iz ustalenie tych

kwestii jest mozliwe w 213 sprawach (traktowanych jako 100%).

Zwazywszy na przyczyny rozktadu pozycia matzenskiego, jego dtugotrwatosc,
stanowiska matzonkow zajete w sprawach o orzeczenie separacji i w sprawach o jej
zniesienie wydawato sie, ze w 132 (62%) przypadkach w dniu wyrokowania
o separacji  zupetno$¢  rozktadu pozycia nie  nasuwata  watpliwosci,
ale najprawdopodobniej rozktad ten nie miat jeszcze cechy trwatosci. W 62 sprawach
(29,1%) w petni uzasadniona mogta by¢ ocena, ze rozktad pozycia matzenskiego
miat cechy zupetnosci i trwatosci (dotyczytlo to w szczegolnosci przypadkow
wieloletniego uzaleznienia jednego z matzonkéw od alkoholu, niecheci poddania sie
leczeniu, aktow przemocy, ponizania godnosci osobistej jednego z matzonkow przez
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drugiego, dtugotrwatych zwigzkéw pozamatzenskich itp.). Natomiast w pozostatych
19 (8,9%) sprawach rozktad pozycia albo nie nastgpit w ogdle (strony wprowadzity
sad w btad, co przyznaty w czesci spraw o0 zniesienie separacji), albo byty tylko
niektore jego przejawy bez cechy zupetnosci (przyktadowo, gdy matzonkowie

mieszkali razem i przyznawali, ze prowadzg wspdlne gospodarstwo domowe).

W przypadkach braku zupetnosci rozktadu pozycia matzenskiego zniesienie separaciji
stanowito swoiste ,naprawienie pomyiki® sgadowej. W przypadkach nietrwatosci
rozktadu zupetnego mogto dojs¢ badz do pojednania (co nastgpito), badz
do utrwalenia rozktadu i rozwodu (czego dato sie unikng¢ dlatego, ze matzonkowie

zdecydowali sie na separacje i udato im sie przezwyciezy¢ kryzys matzenski).

Natomiast w przypadkach, gdy prawdopodobienstwo odbudowy wzajemnych relacji
byto znikome (w Swietle doswiadczenia zyciowego wiasciwie nie wystepowato)
mozna sadzic¢, iz to, ze matzonkowie zdecydowali sie na separacje a nie na rozwod
(ktory zapewne bytby orzeczony, gdyby tego zazagdato jedno z matzonkow)
przesadzito o odbudowie relacji. Separacja wiec, choc¢ relatywnie rzadko, przyczynia
sie jednak do ,uratowania” pewnej czesci matzenstw bedgcych w stanie bardzo
gtebokiego kryzysu, o ztych rokowaniach na przysztos¢.
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