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I. System prawa upadiosciowego w Unii Europejskiej

1. Zrédta unijnego prawa upadtosciowego

Obecnie, w systemie prawa unijnego postepowania upadtosciowego dotyczg
nastepujgce akty prawne: (i) rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie
postepowania upad%oéciowego1, (i) dyrektywa nr 98/26/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 19 maja 1998r. w sprawie zamkniecia rozliczen
w systemach ptatnosci oraz w systemach rozliczen papieréw wartosciowych?, (iii)
dyrektywa nr 2001/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 kwietnia 2001r.
w sprawie reorganizacji i likwidacji instytucji kredytowych® (iv) dyrektywa
nr 2001/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19 marca 2001 w sprawie

reorganizacji i likwidacji zaktadéw ubezpieczen®.

Sposréd wymienionych dokumentéw aktem o najszerszym znaczeniu, obejmujacym
wszystkich dtuznikow (za wyjatkiem podmiotow wyraznie wytaczonych w art. 1 ust. 2)
jest Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtoSciowego. Rozporzgdzenie nie
tworzy ujednoliconych regut merytorycznych czy procesowych dotyczacych
postepowania upadfosciowego® lecz jedynie wprowadza ,przejrzyste reguly
zapewniajgce stabilnoS¢ i spéjnosé tak waznym aspektom jak jurysdykcja, prawo

wiasciwe oraz uznanie i wykonalno$é orzeczen™.

W Dzienniku Urzedowym UE z 5 czerwca 2015 r. (L 141/19) opublikowano wersje
przeksztatcong rozporzadzenia upadtosciowego nr 1346/2000, tj. Rozporzadzenie

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/848 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie

' Dz. Urz. WE L 160 z 30 czerwca 2000r., s. 1.
>Dz. Urz. WE L 166 z 11 czerwca 1998r., s. 45.
®Dz. Urzz. WEL 12525 maja 2001r., s. 15.

* Dz. Urz. WE L 110 z 20 kwietnia 2001r., s. 28.

® J. Gotaczynski, Wspdipraca sadowa w sprawach cywilnych i handlowych w Unii Europejskiej,
Warszawa 2007, s. 257.

® Tak, ETS w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 12 lutego 2009r. w sprawie Deko Marty Belgium NV
(C 339/01, Dz. Urz. C 82 z 4 kwietnia 2009r., s. 4), pkt 59.



postepowania upadtoSciowego (wersja przeksztatcona). Rozporzadzenie wejdzie
w zycie 20 dnia po jego opublikowaniu, ale stosowane bedzie od 26 czerwca 2017 r.
zastepujgc dotychczasowe rozporzadzenie (WE) nr 1346/2000. Z uwagi
na powyzsze, W niniejszej pracy zostang przedstawione zaréwno regulacje
Rozporzadzenia nr 1346/2000 jak i Rozporzadzenia 2015/848.

2. Charakter prawny rozporzadzenia unijnego

Charakter prawny unijnego rozporzadzenia jest zblizony do charakteru prawnego
ustawy w krajowym porzadku prawnym. Rozporzagdzenie jest aktem prawnym
zawierajgcym regulacje generalng i abstrakcyjng. Obowigzuje bezposrednio
w porzadkach prawnych panstw cztonkowskich (art. 288 zd. 2 TFUE). Nie wymaga
ono transformacji do krajowego systemu prawnego ani nie wymaga dokonania
ogtoszenia zgodnego z prawem wewnetrznym. Ta bezposrednia skutecznosc
rozporzadzenia oznacza mozliwos¢ bezposredniego powotywania sie na przepisy
prawa unijnego przed sadami krajowymi w celu dochodzenia swoich praw.
Rozporzadzenie obowigzuje w catosci i to nie tylko co do rezultatu, ktéry powinien
by¢ osiggniety, lecz rowniez co do formy i metod jego osiggniecia. Wynika z tego, ze
niedopuszczalne jest niezupetne lub wybidrcze stosowanie rozporzadzenia przez
panstwa cztonkowskie. Niedopuszczalne jest réwniez uzupetnianie tresci
rozporzadzenia prawem krajowym, chyba ze samo rozporzadzenie do tego upowazni

w ramach delegowania kompetencji wykonawczych na organy krajowe.

3. Wykiadnia przepiséw Rozporzadzenia w sprawie postepowania

upadtosciowego jako aktu prawa unijnego

Specyfika wyktadni prawa unijnego’ wynika przede wszystkim z tego, ze jest to

prawo wyrastajace z réznych, niekiedy bardzo odmiennych kultur prawnych

" W literaturze sporne jest, czy w odniesieniu do wykfadni prawa unijnego (a poprzednio

wspolnotowego) Trybunat Sprawiedliwosci wypracowat odrebne metody wyktadni — por. A. Kalisz,
Reguty interpretacyjne stosowane przez ETS, EPS 2007, nr 2, s. 2, ktéra wskazuje, ze Trybunat nie
dokonat zadnej ,rewolucji metodologicznej’, gdyz postuguje sie sposobami interpretacyjnymi znanymi
i uzywanymi w prawie miedzynarodowym i krajowym. Por. jednakze poglad przeciwny, A. Cieslinski,
Stosowanie prawa wspolnotowego — wyzwania dla prawnika praktyka, Radca Prawny 2001, nr 4,
s. 17.



i odnoszace sie doréznych rzeczywistosci spoteczno-gospodarczych panstw
cztonkowskich?®. Dynamika zycia spofeczno-gospodarczego i zwigzana z tym
ewolucja systeméw prawnych® powoduje, ze przewazajace znaczenie w wyktadni
prawa unijnego ma wyktadnia dynamiczna (celowosciowa), ktdéra niejako wyprzedza
wyktadnie statyczng odwotujgca sie wytacznie do literalnego znaczenia tekstu aktu
prawnego'®. Nalezy tez zauwazyé, ze postugiwanie sie wyktadnia jezykowa, ktora
w systemie prawa krajowego zawsze stanowi wyjéciowy rodzaj wyktadni'' przy
interpretacji prawa unijnego, napotyka na zasadniczg trudnosc¢ polegajacg na tym, ze
akty prawa jednolitego sa publikowane w wielu jezykach'?, a wszystkie teksty sa
jednakowo wigzace'®. Oznacza to, jak trafnie wskazano w literaturze, ze ,wyktadnia

jezykowa stanowi w praktyce ETS jedynie punkt wyjscia dla przeprowadzenia ustalen

® Stad tez prawo unijne okresla sie niekiedy jako ,prawo kompromisu” — por. J. Niesiotowski,
A. Mikotajczyk, Z zagadnien wyktadni prawa europejskiego [w:] Polska kultura prawna a proces
integracji europejskiej, S. Wronkowska (red.), Krakéw 2005, s. 206 i 212.

® Por. H.G. Schermers, D. Waelbroeck, Judicial Protection in the European Communities, Deventer-
Boston 2002, s. 13-14.

' Tak tez, C. Mik, Europejskie prawo wspdinotowe, Warszawa, 2002, s. 684. Por. rowniez,
C. Gulman, Methods of Interpretation of the European Court of Justice, Scandinavian Studies in Law,
1980, nr 24, s. 198.

" Wedtug utrwalonych w polskim orzecznictwie zasad interpretacji przepiséw prawa podstawowe
znaczenie ma wyktadnia jezykowa, a dopiero wtedy, gdy ta zawodzi, prowadzac do wynikéw
nie dajgcych sie pogodzi¢ z racjonalnym dziataniem ustawodawcy i celem jaki ma realizowa¢ dana
norma siega sie do dyrektyw wyktadni systemowej i funkcjonalnej (tak, SN w uzasadnieniu uchwaty
z dnia 11 czerwca 1996r., Ill CZP 52/96, OSNC 1996, nr 9, poz. 111). W Swietle powyzszego jako
podstawowy i wyjsciowy rodzaj wyktadni przy interpretacji przepisow krajowych nalezy zawsze
przyjmowaé wyktadnie jezykowa. W literaturze wskazuje sie, ze jezeli w wyniku zastosowania metod
wyktadni jezykowej otrzymuje sie normy miedzy sobg zgodne, to odwotywanie sie do innego sposobu
wykfadni naruszatoby zasady kultury prawnej panstwa praworzadnego (clara non sunt interpretanda) —
tak, Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 1998, s. 237, ktéry wskazuje, ze jezykowe dyrektywy
wyktadni sg zawsze punktem wyjscia do interpretacji tekstu prawnego, nawet jezeli ostatecznie okazg
sie niewystarczajgce do rozwigzania zadania interpretacyjnego.

'2 Na temat wielo$ci i rownosci jezykdw autentycznych zobacz szerzej M. Gérka, Zasady stosowania
jezykow panstw cztonkowskich w systemie prawnym Unii Europejskiej, Radca Prawny 2004, nr 3,
s. 23.

'3 Odwotywanie sie do wyktadni literalnej w takiej sytuacji mogtoby prowadzié do uzyskania efektu
wieloznaczeniowosci okreslonych instytucji i pojeé¢ prawa unijnego w zaleznosci od tego, na podstawie
jakiego tekstu jezykowego byta dokonywana interpretacja aktu prawnego. Ciekawym przyktadem
dokonywania interpretacji tekstu prawnego na podstawie porownania réznych wersji jezykowych
Rozporzgdzenia nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadtosciowego i odrzucenia tych, ktdre byty,
w ocenie sagdu, sprzeczne z celem danej regulacji, jest sprawa polskiej spotka Elektrim SA
rozstrzygnieta orzeczeniem High Court of Justice, Chancery Division w Londynie z dnia 2 pazdziernika
2008r. (nr 367/2008 — niepublikowane). W uzasadnieniu tego orzeczenia sad angielski interpretujac
art. 15 Rozporzadzenia dokonat poréwnania kilku wersji jezykowych tego przepisu (Elektrim SA
twierdzit bowiem, ze art. 15 dotyczy tylko postepowan sgdowych, powotujac sie m.in. na finskie
i litewskie brzmienie tekstu Rozporzgdzenia). Por. na ten temat réwniez wyrok ETS z dnia 3 marca
1977r. w sprawie North Kerry Milk Products przeciwko Minister for Agriculture, 80/76, Zb.Orz. 1977,
s. 425; wyrok ETS z dnia 2 kwietnia 1998r., w sprawie The Queen v. Commissioners of Customs and
Excise, ex parte EMU Tabac and others (SARL), C 296/95, Zb.Orz. 1998, s. I-1605.
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derywacyjno-klaryfikacyjnych. Podmiot decyzyjny rozpoczyna interpretacje od analizy
tekstu, lecz wynikajaca zeh norma nie powstaje w drodze prostego ,odkodowania”,
jak to sie tradycyjnie odbywa przy przyjeciu pozytywistycznego ujecia prawa, ale jest

wyraznie tworczo rozwinieta za pomoca dyskursu prawnego”*“.

Na gruncie prawa unijnego mozna jako podstawowe wyrdzni¢ nastepujgce zasady
wyktadni: (i) nakaz wyktadni jednolitej, (ii) nakaz wyktadni zapewniajgcej skuteczno$é
przepisom prawa unijnego oraz (iii) nakaz wyktadni zapewniajgcej zgodnos¢ z wigzacym

Unie prawem miedzynarodowym.

Zasada wykfadni jednolitej ma na celu zapewnienie jednolitego rozumienia
i stosowania prawa unijnego we wszystkich panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej'®. Oznacza to m.in., ze dokonujgc wyktadni aktu prawa unijnego nie
mozna ogranicza¢ sie wytacznie do jednej wersji jezykowe] z pominieciem innych
autentycznych wersji tekstu'®. W przypadku ewentualnych réznic pomiedzy
poszczegblnymi  wersjami  jezykowymi nalezy dany przepis interpretowac
w kontekscie w jakim zostat uzyty na podstawie ogoinej systematyki i celu regulacji,
ktérej czesé stanowi'’. Prezentowana metoda wyktadni prowadzi do oderwania
interpretowanych poje¢ od znaczenia jakie przypisywane im jest na gruncie
krajowych porzadkéw prawnych i nadania im autonomicznego znaczenia wtasciwego

dla prawa unijnego’®.

" Tak, A. Kalisz, Reguty interpretacyjne..., s. 13 i literatura powotana w przypisach 19 i 20.

' Co do przestanki jednolitosci por tez. A. Cieslinski, Wspdinotowe prawo gospodarcze, Warszawa
2003, s. 5 oraz K. Weitz, Autonomiczna wyktadnia europejskiego prawa procesowego cywilnego —
wprowadzenie i wyrok ETS z 14.10.1976r. w sprawie 29/76 LTU Lufttransportunternehmen GmbH und
Co. KG przeciwko EUROCONTROL, EPS 2007, nr 10.

'® Tak ETS w wyroku z dnia 7 wrzesnia 2006r. w sprawie C 353/04, Nowaco Germany GmbH
przeciwko Hauptzollanmt Hamburg-Jonas, Dz. Urz. C 262 UE z 23 pazdziernika 2004r., s. 19, por.
réwniez wyrok ETS z 30 listopada 1976r., w sprawie 21/76 Handelskwekerij G.J.Bier B.V. przeciwko
Mines de Potasie d’Alsace S.A., punkt 14, Zb.Orz. 1976, s. 1735, na temat tego wyroku zobacz
rowniez K. Weitz, Autonomiczna wykfadnia europejskiego prawa procesowego cywilnego -
wprowadzenie i wyrok ETS z 30.11.1976 r. w sprawie 21/76 Handelskwekerij G.J. Bier B.V. przeciwko
Mines de Potasie d’Alsace S.A., EPS 2007, nr 12, s. 61.

" Tak ETS w wyroku z dnia 23 listopada 2006r., w sprawie C 300/05, Hauptzollamt Hamburg-Jonas
przeciwko ZVK Zuchtviech-Kontor GmbH, Dz. Urz. C 331 UE z 30 grudnia 2006r., s. 21.

" A Hrycaj, Jurysdykcja krajowa w sprawach o ogloszenie upadiosci objetych zakresem

zastosowania Rozporzgdzenia rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadfo$ciowego,
Warszawa 2011, s. 78.



Zasada wyktadni jednolitej jest $ciSle zwigzana z zasadg wyktadni efektywnej czyli
dokonywanej w sposdb, ktéry najpetniej zagwarantuje osiggniecie celu zaktadanego
przez dany przepis prawa unijnego. Zasada ta powoduje, ze przy wyktadni prawa
unijnego wieksze znaczenie majg pozajezykowe metody wyktadni takie jak wyktadnia
celowosciowa i funkcjonalna. W wyroku z dnia 22 wrze$nia 1988r. w sprawie
Saarland i inni przeciwko Ministerstwu Przemystu, Poczty i Telekomunikacji oraz
Turystyki Europejski Trybunat Sprawiedliwosci stwierdzit, ze w razie koniecznosci
wyboru metody wyktadni nalezy da¢ pierwszenstwo takiej wyktadni, jaka

zagwarantuje effect utile przepiséw unijnych'®.

Trzecia zasada wyktadni wynika z tego, ze Unia Europejska (a poprzednio
Wspdlnota Europejska) jest zwigzana prawem miedzynarodowym, a wiec przepisy

prawa unijnego nie moga by¢ wyktadane w sposob sprzeczny z tym prawem?.

Wyktadnia Rozporzadzenia w sprawie postepowania upadto$ciowego dokonywana
przez sady krajowe, zgodnie z og6inymi zasadami wyktadni prawa unijnego, powinna
mie¢ charakter wyktadni autonomicznej, co oznacza, ze powinna by¢é dokonywana
niezaleznie od jakichkolwiek znaczen i poje¢ funkcjonujgcych w systemie prawa
krajowego z  uwzglednieniem interpretacji celowosciowej, systemowe]
i prawnoporéwnawczej?'. Jak wyzej wskazano, szczegélne znaczenie w procesie
wykfadni prawa unijnego ma wyktadnia celowosciowa, ktéra zmierza do ustalenia
motywow jakie tkwig u zroédet interpretowanych przepiséw czy aktéw prawnych oraz
wyktadnia systemowa, ktdéra opiera sie na analizie usytuowania interpretowanego
przepisu zarbwno w cato$ci danego aktu prawnego, jak i w systemie prawa
unijnego® i pozwala na ustalenie takiej tresci odkodowywanej normy, ktora

odpowiada zatozeniom spojnosci sytemu prawa jednolitego?.

W ramach wyktadni Rozporzadzenia sady krajowe moga odwotywac sie

do dokumentéw towarzyszacych Rozporzadzeniu, a mianowicie opinii Parlamentu

198 19, sprawa 187/87, Zb.Orz. 1988, s. 5013.
% A Hrycaj, Jurysdykcja krajowa..., s. 79.
2! T. Chilarski, Upadfos¢ transgraniczna w prawie Unii Europejskiej, Warszawa 2008, s. 29.

22 por, wyrok ETS z dnia 19 listopada 1991r. w sprawie Andrea Francovich i Danila Bonifaci i inni
przeciwko Republice Wioskiej (sprawy potgczone C 6/90 oraz C 9/90, Zb.Orzecz. 1991, s. I-5357).

2 A. Hrycaj, Jurysdykcja krajowa..., s. 81.



Europejskiego® oraz opinii Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego®, jak réwniez do
projektu Konwencji w sprawie postepowania upadtoSciowego z 1995 oraz jej
uzasadnienia sporzadzonego przez profesoréw Miguela Virgésa i Etienne Schmit®®.
Z uwagi na fakt, ze prawodawca europejski dokonat transformacji tresci projektu
konwencji w Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadfo$ciowego, wskutek
czego oba akty majg prawie identyczng tresc, wielu autorédw uznaje wskazany wyzej
raport, znany jako raport Virgbésa-Schmita, za oficjalne uzasadnienie
Rozporzadzenia®’. Raport ten byt bowiem negocjowany ze wszystkimi uktadajacymi
sie stronami i miat za zadanie wyjasnienie istoty i zatozen wszystkich przepiséw
projektu  Konwencji?®. Eksperci Grupy Roboczej, ktéra zajmowata sie
opracowywaniem projektu Konwencji zaakceptowali wszystkie postanowienia
Raportu. Niezaleznie od tego Rada Unii Europejskiej oficjalnie nie przyjeta Raportu.
Nie zostat on rowniez opublikowany w Dzienniku Urzedowym. Powodem byto to, ze
ostatecznie Konwencja, ktéra nie zostata podpisana przez Wielkg Brytanie, nie
weszta w zycie. Raport ten nie ma wiec charakteru wigzacego, ale jego istota wynika
z faktu, ze przedstawia sposéb rozumienia poszczegoélnych regulacji przyjety
i zaakceptowany przez ich tworcow?. Na uzytecznosé raportu wskazat Rzecznik
Generalny Jacobs w opinii z dnia 27 wrze$nia 2005r. wydanej w sprawie Eurofood

IFSC Ltd. stwierdzajac, ze ,sprawozdanie objasniajgce do konwencji /.../ moze

2 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 4 grudnia 2000r. w sprawie inicjatywy Republiki
Federalnej Niemiec i Republiki Finlandii dotyczacej inicjatywy przyjecia Rozporzadzenia w sprawie
postepowania upadtosciowego przedtozonej Radzie 26 maja 1999r., Dz.Urz. C 346/2000, s. 81.

% Opinia Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 15 marca 2000r. w sprawie inicjatywy Republiki
Federalnej Niemiec i Republiki Finlandii dotyczacej inicjatywy przyjecia Rozporzadzenia w sprawie
postepowania upadtosciowego przedtozonej Radzie 26 maja 1999r., Dz.Urz. C 75/2000, s. 1.

% Raport wyjasniajgcy, ktory zostat wynegocjowany i przygotowany przez panstwa cztonkowskie.
Dokument ten zostat sporzadzony przez profesora Uniwersytetu Autonomicznego w Madrycie Miguela
Vigrés oraz sedziego luksemburskiego Etienne’a Schmita, ktérzy rowniez uczestniczyli w pracach nad
trescig konwenciji. M. Vigros, E. Schmit, Report on the Convention on Insolvency Proceedings 1996
(dokument Rady z 28 lipca 1996r. nr 6500/1/96) opublikowany m.in. [w:] G. Moss, I|. Fletcher,
S. Isaacs, The EC Regulation on Insolvency Proceedings: A Commentary and Annotated Guide,
Oksford 2002 S. 263. Raport ten jest rowniez dostepny na stronie
http://iiiglobal.org/country/european_union/virgos_schidt.pdf,

" Tak, m.in. K. Pannen, S. Riedemann [w:] European Insolvency Regulation, K. Pannen (red.), Berlin
2007, s. 17; H. Vallender, Aufgaben und Befugnisse des deutschen Insolvenzrichters in Verfahren
nach der EulnsVO, KTS 2005, s. 238, 288.

% Ppor. szerzej na temat znaczenia Raportu — M. Virgés, F. Garcimartin, The EC Regulation on
Insolvency Proceedings: A Practical Commentary, Haga 2004, s. 7.

? Na temat znaczenia raportu por. réwniez G. Moss, T. Smith, Commentary on Council Regulation
1346/2000, s. 229, przypis 15.



zawieraé wskazowki przydatne do wyktadni przepiséw Rozporzadzenia”®. Raport ten
wielokrotnie byt cytowany i powotywany przez sady powszechne panstw

cztonkowskich®'.

Nalezy réwniez podkres$lié, ze w celu zapewnienia jednolitej wyktadni przepisow
Rozporzadzenia sady krajowe powinny korzysta¢ z wzajemnych doswiadczen i mimo
braku takiego obowigzku normatywnego positkowo odwotywacC sie do wyktadni
dokonanej przez sady innych panstw cztonkowskich w wydanych wcze$nigj
orzeczeniach. Orzecznictwo oraz twoércza krytyka interpretacji przepiséw
Rozporzadzenia dokonywanej przez sady powszechne moze przyczynié sie
do ujednolicenia wynikdw wyktadni i przyjecia spdjnego i jednolitego sposobu

stosowania Rozporzadzenia w ramach Unii Europejskiej®?.

4. Stosunek Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie
postepowania upaditosciowego do przepisow polskiego

miedzynarodowego prawa upadio$ciowego

Na podstawie przeprowadzonych  wyzej rozwazan mozna  wskazag,
ze Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie postepowania
upadto$ciowego obowigzuje w catosci i bezposrednio w polskim systemie
prawnym>®. Oznacza to, ze w sprawach objetych Rozporzadzeniem i w zakresie
w nim uregulowanym majg zastosowanie przepisy Rozporzadzenia z wytagczeniem
przepisbw prawa polskiego, w tym rowniez z wytagczeniem przepisow prawa
upadtosciowego dotyczacych miedzynarodowego postepowania upadto$ciowego
(cze$é druga ustawy — Prawo upadiosciowe®). Zasada ta zostata réwniez

potwierdzona w przepisach polskiego prawa upadto$ciowego, ktére w art. 378 ust. 1

%0 7b.Orzecz. 2006, s. 1-03813, teza 2.

¥ W odniesieniu do orzecznictwa sgdow polskich por. postanowienie Sgdu Rejonowego w Koszalinie
wydane w sprawie VII GU 54/05, TPP 2007, nr 3-4, s. 170.

%2 A Hrycaj, Jurysdykcja krajowa..., s. 83.

% Odmiennie niz dyrektywy, ktdére musiaty by¢ inkorporowane do polskiego systemu prawnego w
drodze inicjatywy ustawodawczej. Inkorporacja zostata dokonana na podstawie ustawy z dnia 28
lutego 2003r. — Prawo upadiosciowe i naprawcze.

% Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze, (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 233 ze
zm.), cyt. dalej jako ,pr. up.”



stanowi, ze przepisdw z zakresu miedzynarodowego postepowania upadfo$ciowego
(przepisdéw czesci drugiej) nie stosuje sie, jezeli umowa miedzynarodowa, ktorej
Rzeczpospolita Polska jest strong, albo prawo organizacji miedzynarodowej, ktorej
Rzeczpospolita Polska jest cztonkiem stanowi inaczej. W literaturze zgodnie
wskazuje sie, ze prawo organizacji miedzynarodowej w rozumieniu ust. 1 art. 378 to
wtasnie Rozporzadzenie nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadfosciowego>”.
Z tej regulacji wysuwa sie niekiedy wniosek, ze przepisy art. 378-417 maja
zastosowanie ,do postepowan upadtosciowych w stosunku do podmiotéw spoza Unii

Europejskiej”®.

5. Zakres stosowania Rozporzadzenia w sprawie postepowania

upadtosciowego

5.1. Zakres podmiotowy stosowania Rozporzadzenia

Okres$lenie podmiotowego zakresu zastosowania Rozporzadzenia sprowadza sie
do udzielenia odpowiedzi na pytanie, do jakich dtuznikow stosuje sie jego przepisy.
Chodzi wiec o wskazanie cech, ktérymi musi sie legitymowaé dtuznik, aby mogt
zosta¢ zaliczony do abstrakcyjnie wyodrebnionej kategorii diuznikédw objetych

zakresem zastosowania Rozporzadzenia.

Zasadnicze regulacje  dotyczace podmiotowego  zakresu  zastosowania
Rozporzadzenia zawarte sg w jego Preambule. Zgodnie z pkt 14 Preambuty
Rozporzadzenia nr 1346/2000 oraz pkt 25 Preambuty Rozporzadzenia nr 2015/848
Rozporzadzenie stosuje sie tylko do postepowan upadtoSciowych prowadzonych
wobec dtuznikéw, ktérych gtowny osrodek podstawowej dziatalno$ci znajduje sie

% Tak, D. Zienkiewicz, Prawo upadfosciowe i naprawcze, Komentarz, Warszawa 2004, s. 649;
S. Gurgul, Prawo upadfoSciowe | naprawcze. Komentarz, Warszawa 2010, s. 951; F. Zedler,
[w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadfoSciowe i naprawcze, Komentarz, Zakamycze 2006, s. 1077.

% Tak F. Zedler, Uzasadnienie do projektu ustawy — Prawo upadfo$ciowe i naprawcze, Warszawa
2001, s. 44. Nalezy uznaé, ze okreslenie ,podmioty spoza Unii Europejskiej” stanowi pewnego rodzaju
skrot myslowy i w istocie oznacza podmioty, ktérych gtowny osrodek podstawowej dziatalnosci
znajduje sie poza Unig — por. szerzej na temat zakresu stosowania art. 378-417 S. Gurgul, Prawo
upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, s. 948-952. Tak tez, postanowienie Sadu Rejonowego dla
Krakowa Srédmiescie w Krakowie z dnia 24 wrze$nia 2007r. wydane w sprawie Oster Polska sp.
Z 0.0. (niepublikowane).



na obszarze panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej’’. Takie uregulowanie
eliminuje z zakresu zastosowania Rozporzadzenia dtuznikdéw, ktorych gtowny
o$rodek podstawowej dziatalnoSci znajduje sie poza obszarem Unii Europejskiej
mimo, ze na jej obszarze znajduje sie siedziba lub miejsce zamieszkania dtuznika
albo jego majatek. W takich przypadkach nie beda miaty zastosowania przepisy
Rozporzadzenia ale prawo krajowe poszczegolnych panstw. Taka wyktadnia
znajduje réwniez odzwierciedlenie w orzecznictwie sadéw europejskich.
W orzeczeniu z dnia 15 lipca 2002r. wydanym w sprawie Geveran Traiding Co. Ltd
Kjell Tore Skjevejsland®®, angielski High Court of Justice, Chancery Division uznat,
ze Rozporzadzenie nie ma zastosowania do dtuznika (obywatela Norwegii),
gdyz postepowanie dowodowe wykazato, ze gtbwny osrodek jego podstawowej
dziatalnosci znajduje sie na terenie Szwajcarii. Stanowiska tego, zdaniem sadu,

nie zmieniat nawet fakt, ze dtuznik miat oddziat w Wielkiej Brytanii.

Zgodnie z pkt 9 Preambuty obu Rozporzadzeh znajdujg one zastosowanie
do wszystkich postepowan upadto$ciowych, niezaleznie od tego, czy dtuznik jest
osoba fizyczng, czy tez osobg prawna, przedsiebiorcg czy osobag niewykonujacag

dziatalnosci gospodarczej.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 obu Rozporzadzen nie majg one zastosowania do postepowan

upadio$ciowych dotyczacych zaktadéw ubezpieczen spotecznych®, instytucii

h40

kredytowych*’, przedsiebiorstw inwestycyjnych*' $wiadczacych ustugi obejmujace

%" Nie ma przy tym rozstrzygajacego znaczenia to, gdzie znajduje sie siedziba dtuznika — tak, High
Court of Justice, Chancery Division, Companies Court w orzeczeniu z 7 lutego 2003r. w sprawie
BRAC Rent-A-Car International Inc, EWHC 128-0042, ZIP 2003, s. 813.

% Orzeczenie High Court of Justice, Chancery Division, Companies Court w Londynie z 15 lipca
2002r., EWHC 2898 opisane przez B. Wessels, International Jurisdiction to Open insolvency
Proceedings in Europe, in Particular against (groups of) Companies, artykut z listopada 2003r.,
opublikowany na stronie internetowej http://www.ilf-frankfurt.de/uploads/media/lLF_ WP _017.pdf -
wejscie z dnia 4 czerwca 2010r.; w literaturze polskiej orzeczenie to powotuje T. Chilarski, Upadfos¢
transgraniczna..., s. 25.

% Okreslenie zaktad ubezpieczen spotecznych uzyte w art. 1 ust. 2 Rozporzgdzenia musi by¢
rozumiane zgodnie z postanowieniami Dyrektywy nr 239 z 24 lipca 1973r. (Pierwsza Dyrektywa Rady
z dnia 24 lipca 1973 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszacych sie do podejmowania i prowadzenia dziatalnosci w dziedzinie
ubezpieczeh bezposrednich innych niz ubezpieczenia na zycie, Dz. Urz. WE L 228 z 16 sierpnia
1973r.).

0 Pojecie instytucji kredytowej nalezy rozumie¢ wedtug Dyrektywy nr 48 z 14 czerwca 2006r
(Dyrektywa 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. odnoszaca sie
do podejmowania i prowadzenia dziatalnosci przez instytucje kredytowe Dz.Urz. UE L 177 z 30
czerwca 20086, str. 1-200).



przechowywanie $srodkoéw pienieznych oraz papierow wartosciowych oséb trzecich,
atakze przedsiebiorstw zbiorowego inwestowania*’. Wedtug pkt 9 Preambuty
Rozporzadzenia nr 1346/2000 oraz pkt 19 Preambuty Rozporzadzenia 2015/848
podmioty te zostaly wyltgczone z zakresu zastosowania Rozporzgdzenia dlatego,
ze sg one przedmiotem szczegoélnych uregulowan, a nadto ze w pewnym zakresie
krajowe organy nadzoru dysponujg wobec tych podmiotéw bardzo szerokimi
uprawnieniami interwencyjnymi. Zagadnienia reorganizacji i upadtosci podmiotow
wytgczonych z zakresu stosowania Rozporzadzenia objete sg nastepujgcymi
dyrektywami: (i) dyrektywa nr 98/26/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19
maja 1998r. w sprawie zamkniecia rozliczen w systemach pfatnoSci oraz
w systemach rozliczen papieréw wartosciowych®, (ii) dyrektywa nr 2001/24/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 kwietnia 2001r. w sprawie reorganizacji
i likwidacji instytucji kredytowych**, (iii) dyrektywa nr 2001/17/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 19 marca 2001 w sprawie reorganizacji i likwidaciji
zakladow ubezpieczen®®. Dyrektywy te zostaty wdrozone do polskiego porzadku
prawnego (por. art. 22 ust. 1 pkt 4, 51 pkt 7, 66, 67, 80, 135, 136, 136, 451-470, 481
i 482 pr. up.).

Nalezy réwniez podkresli¢, na co stusznie zwrdécono uwage w literaturze,
ze Rozporzadzenie obejmuje swym zakresem jedynie odrebne, pojedyncze
podmioty, a nie dotyczy struktur sktadajacych sie z wielu podmiotow niezaleznie

od stopnia scentralizowania i zespolenia danej struktury.

41 Przedsiebiorstw inwestycyjnych dotyczy Dyrektywa nr 39 z 21 kwietnia 2004r. (Dyrektywa
2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw
instrumentéw finansowych zmieniajgca dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe
2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajgca dyrektywe Rady 93/22/EWG, Dz. Urz.
UE L 145 z 30 kwietnia 2004, str. 1—44).

2 Przedsiebiorstw zbiorowego inwestowania dotyczy Dyrektywa nr 611 z 20 grudnia 1985r.

(Dyrektywa Rady z dnia 20 grudnia 1985 r. w sprawie koordynacji przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych odnoszacych sie do przedsiebiorstw zbiorowego inwestowania
w zbywalne papiery wartosciowe (UCITS), Dz. Urz. WE L 375 z 31 grudnia 1985, str. 3—18).

43 Dz. Urz. WE L. 166 z 11 czerwca 1998r., s. 45.
* Dz. Urz. WE L. 125 z 5 maja 2001r., s. 15.
45 Dz. Urz. WE L. 110 z 20 kwietnia 2001r., s. 28.

*® Tak, M. Szydto, Jurysdykcja krajowa w transgranicznych sprawach upadfosciowych w Unii
Europejskiej, Warszawa 2010, s. 193.
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5.2. Zakres przedmiotowy stosowania Rozporzadzenia

Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadfo$Sciowego zasadniczo dotyczy
postepowan upadtosciowych. W $wietle przepisébw Rozporzadzenia wszczecie
postepowania upadtoSciowego oznacza podjecie takiej decyzji przez organ
uprawniony zgodnie z prawem wewnetrznym, w wyniku ktérej dochodzi
do catkowitego lub czeSciowego zajecia majgtku dtuznika oraz do powotania
zarzadcy. Decyzja ta zapada po przeprowadzeniu postepowania w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci, ktére najczeSciej zostaje zainicjowane przez uprawniony
podmiot. Decyzja o ogtoszeniu upadtosci nie moze jednak funkcjonowaé w obrocie
prawnym w oderwaniu od wtasciwego postepowania upadto$ciowego; wrecz
przeciwnie, jej znaczenie i istota wyraza sie wtasnie w tym, ze jest ona poczatkiem
tego postepowania. Ogtoszenie upadtosci ma wiec takie znacznie, ze otwiera
wiasciwe postepowanie upadtosciowe, w ktérym, w rézny sposob, bedzie dochodzié
do zaspokojenia wierzycieli upadtego dtuznika. Postepowanie upadtoSciowe stanowi
kontynuacje ogtoszenie upadtosci; jest jej logicznym i nieodtgcznym nastepstwem.
Whynika z tego, ze zakres przedmiotowy Rozporzadzenia obejmuje zarébwno sprawy
0 ogtoszenie upadtosci jak i sprawy prowadzone po jej ogtoszeniu, ktére, na gruncie

Rozporzadzenia, tgcznie sg okreSlane mianem postepowan upadto$ciowych.

Sprawa o ogtoszenie upadfosci, w ktorej wiasciwosé¢ miedzynarodowa sadéw
panstwa forum bedzie ustalana na podstawie norm jurysdykcyjnych zawartych
w Rozporzadzeniu jest kazda sprawa, ktorej przedmiotem jest wszczecie
postepowania upadto$ciowego, objetego zakresem zastosowania Rozporzadzenia®’.
Na gruncie prawa polskiego bedzie to sprawa zapoczatkowana ztozeniem wniosku
0 ogtoszenie upadtosci i rozpoznawana na podstawie art. 18-56 pr. up.*®. Na etapie
rozpoznawania sprawy o ogtoszenie upadtosci nie ma przy tym znaczenia, jakie bedg
skutki postanowienia o ogtoszeniu upadfo$ci, a w szczegolnosci jaki bedzie

terytorialny zasieg tych skutkédw. To bowiem zalezy od przyjetej przez sad panstwa

4" W takim ujeciu konieczne jest odroznianie pojecia ,sprawa o ogtoszenie upadiosci’ od

wystepujgcego w literaturze pojecia ,sprawa upadtosciowa” rozumianego jako pewna otwarta kwestia
zwigzana z okreslonym dtuznikiem, dotyczaca tego, w jaki sposob powinien zosta¢ zagospodarowany
majatek dtuznika oraz w jaki sposéb powinni zosta¢ zaspokojeni jego wierzyciele — takie rozumienie
pojecia ,sprawa upadiosciowa” przedstawia M. Szydto, Jurysdykcja krajowa..., s. 202.

W niektorych systemach prawnych, w zaleznoéci od rodzaju postepowania, w istocie nie wystgpi
etap postepowania w przedmiocie ogtoszenia upaditosci zapoczatkowany ztozeniem do wiasciwego
organu wniosku o ogtoszenie upadtosci.
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forum podstawy jurysdykcyjnej. W konsekwencji, nalezy uznag¢, ze zasieg terytorialny
skutkdw ogtoszenia upadtosci, zré6znicowany w Rozporzadzeniu poprzez okreslenie
postepowania upadtosciowego jako ,gtéwne” lub ,uboczne”, jest zjawiskiem wtéornym
wobec ogtoszenia upadtosci, a wiec réwniez wtérnym wobec zagadnienia istnienia
jurysdykcji krajowej saddéw panstwa forum w sprawie o ogtoszenie upadtosci
dtuznika®. Innymi stowy, na gruncie Rozporzadzenia, charakter sprawy o ogtoszenie
upadtosci dtuznika jest jednolity, a jedynie zasieg terytorialny skutkdédw ogtoszenia
upadtosci moze by¢ rézny. Nie mozna wiec méwic¢ o sprawie o ogtoszenie ,gtownej”
lub ,ubocznej” upadtosci dtuznika, gdyz Rozporzadzenie nie daje podstaw
do przeprowadzenia takiego wyréznienia®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze po
ogtoszeniu upadtosci, w zalezno$ci od tego jaki tacznik jurysdykcyjny byt podstawag
przyjecia istnienia jurysdykcji sadow panstwa forum, postepowanie upadtosSciowe
moze miec zasieg uniwersalny lub wytacznie terytorialny. Postepowanie o zasiegu
uniwersalnym jest okreslane w treSci Rozporzadzenia jako postepowanie gtowne,
a postepowanie o zasiegu wytgcznie terytorialnym jako postepowanie uboczne, przy
czym jak juz wskazano wyzej nie oznacza to wyodrebnienia dwoch réznych trybéw

postepowania upadto$ciowego.

Dla ostatecznego rozstrzygniecia jakie sprawy o ogtoszenie upadto$ci sg objete
zakresem zastosowania Rozporzadzenia, konieczne jest okreslenie jakich
postepowan upadtosciowych dotyczy Rozporzadzenie. Zgodnie z art. 1 ust. 1
Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtosciowego stosuje sie do zbiorowych
postepowan przewidujgcych niewyptacalno$¢ dtuznika, ktére obejmujg catkowite lub
czeSciowe zajecie majatku oraz powotanie zarzadcy. Interpretacji art. 1 nalezy
dokonywaé¢ w Scistym zwigzku z art. 2 a-c, ktéry okresla znaczenie poszczegbinych
zwrotéw uzytych w tym artykule, a takze w powigzaniu z zatgcznikami do
Rozporzadzenia. Zgodnie z art. 2 a) postepowania upadtosciowe oznaczajg

postepowania zbiorowe okreslone w art. 1 ust. 1. Postepowanie takie musi spetniaé

9 W literaturze stusznie wskazuje sie, ze podstawy jurysdykcji krajowej sgdéw panstw czionkowskich
Unii europejskiej w sprawach upadtosciowych okreslajg zarazem status danego postepowania
upadiosciowego — tak S. Gurgul, Zasady i tryb wszczecia gtéwnego i wtérnego postepowania
upadtosciowego wedtug prawa Unii Europejskiej i prawa polskiego, Monitor Prawniczy 2009, nr 18,
s. 102.

%0 Warto jednak zaznaczyé¢, ze ustawodawstwa niektorych panstw wprowadzity obowigzek wskazania
przez wnioskodawce we wniosku o ogtoszenie upadtosci czy wniosek dotyczy wszczecia gtdwnego
czy ubocznego postepowania upadifosciowego — na temat takiego obowigzku w prawie angielskim
patrz G. Moss, T. Smith, Commentary on Council Regulation 1346/2000..., s. 230.
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cztery warunki®'. Po pierwsze, musi to byé postepowanie zbiorowe. Oznacza to,
ze Rozporzadzenie nie dotyczy postepowan, ktérych celem jest zaspokojenie
roszczen pojedynczego wierzyciela, ale tylko tych postepowan, ktére zmierzajg do
zbiorowego zaspokojenia wszystkich wierzycieli dtuznika®. Po drugie, postepowanie
to musi ,przewidywaé niewyptacalnos¢” dtuznika. Uzyte w polskim tekscie
Rozporzgdzenia okreslenie ,postepowania przewidujgce niewyptacalnos$¢ dtuznika”
moze rodzi¢ okreslone watpliwosci co do tego, czy chodzi o postepowania, ktérych
podstawg jest niewyptacalnos¢ dtuznika, czy tez o postepowania, ktére opierajg sie
na przewidywaniu niewyptacalnosci dtuznika. Jak wskazano juz we wczes$niejszych
rozwazaniach, zagadnienie to ma zasadnicze znaczenie, gdyz w systemach
prawnych panstw europejskich funkcjonujg zaréwno postepowania, ktérych podstawg
jest niewyptacalnos¢ dtuznika, jak i postepowania, ktdérych podstawa jest stan, ktory
mozna okresli¢ jako zagrozenie niewyptacalnoscig. Problemu nie rozwigzuje réwniez
literalna analiza wybranych, obcych, wersji jezykowych artykutu 1 ust. 1 /ang.
collective insolvency proceedings; franc. procédures collectives fondées sur
l'insolvabilité; niem. welche die Insolvenz des Schuldners voraussetzen®/. Warto
jednak zauwazyé, ze w literaturze jednoznacznie prezentowany jest poglad,
ze Rozporzadzenie obejmuje postepowania, ktérych podstawg jest stan
niewypfacalnosci dituznika®, chociaz podkresla sie, ze Rozporzadzenie nie zawiera
zadnej definicji niewyptacalnosci, odsytajgc w tym zakresie (art. 4 ust. 1 i 2) do prawa
wewnetrznego poszczegdlnych panstw czionkowskich®®. Jednakze, jak to zostanie
uzasadnione w dalszych rozwazaniach, poglad ten, w Swietle aktualnej tresci
zatgcznika A do Rozporzadzenia nie jest przekonywujacy. Po trzecie, postepowanie

objete Rozporzadzeniem musi obejmowaé catkowite lub czeSciowe zajecie majatku

" M. Virgés , F. Garcimartin, The EC Regulation..., s. 28.
*2.G. Moss, T. Smith, Commentary on Council Regulation 1346/2000..., s. 229.

%% Voraussetzen oznacza: przypuszczaé, zaktadaé, przyja¢ z gory, wychodzié z zatozenia, wymagaé -
Wielki Stownik Niemiecko-Polski, J. Piprek, J. Ippoldt, tom Il, Warszawa, wyd. XVII, 2001.

** Por. raport Virgds-Schmit (pkt 49), zgodnie z ktorym postepowania objete zakresem zastosowania
Rozporzgdzenia muszg by¢ oparte na niewyptacalnosci dtuznika /the proceedings must be based on
the debtor’s insolvency and not on any other grounds/, B. Wessels, International Insolvency..., s. 267;
w literaturze polskiej, m.in. M. Porzycki, Podstawa jurysdykcji krajowej w gtéwnym postepowaniu
upadfosciowym, KPP 2008, z. 1, s. 222; por. réwniez T. Chilarski, Upadfos¢ transgraniczna..., s. 21,
ktory wskazuje, ze postepowania wymienione w zatgczniku A powinny mie¢ swoje Zzrddto
w hiewyptacalnosci diuznika.

*® Tak raport Virgés-Schmit (pkt 49), B. Wessels, International Insolvency..., s. 267, K. Pannen [w:]
European Insolvency..., K. Pannen (red.), s. 24.
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dtuznika, co oznacza pozbawienia dtuznika w catosci lub w czesci prawa zarzadu
jego majatkiem lub ograniczenie prawa zarzadu poprzez wprowadzenie nadzoru
ze strony organéw postepowania®. W konsekwencji, Rozporzadzenie nie dotyczy
tych postepowan, w ktérych dtuznikowi zostaje pozostawiona catkowita wiadza nad
jego majatkiem. Po czwarte, Rozporzadzeniem objete jest tylko takie postepowanie,
w ktorym dochodzi do powotania zarzadcy®’ /ang. liquidator/ co jest konsekwencja
przedstawionego wyzej zatozenia, ze w postepowaniu tym musi dojs¢ do
ograniczenia praw dtuznika w odniesieniu do zarzgdu majgtkiem. Definicje pojecia
liquidator zawiera art. 2 pkt b) stanowigc, ze jest to kazda osoba lub organ, ktérego
zadaniem jest zarzadzanie masg lub jej likwidacja lub nadzorowanie dziatalnoSci
gospodarczej dtuznika. Wykaz tych oséb lub organéw znajduje sie w zatgczniku C.
Warto zauwazy¢, ze postepowanie objete Rozporzadzeniem nie musi byé
postepowaniem sadowym, gdyz Rozporzadzenie nie wprowadza takiego

zastrzezenia®®,

Wykaz postepowan, ktore spetniajg wskazane wyzej warunki jest zawarty
w zatgczniku A*. Oznacza to, ze kazde krajowe postepowanie, ktore jest
wymienione w zatgczniku A do Rozporzadzenia podlega przepisom Rozporzadzenia
i jest uwazane za postepowanie w przedmiocie niewyptacalno$ci w rozumieniu art. 1
ust. 1, a jednocze$nie ze Rozporzadzenie nie dotyczy tych postepowania, ktére

wtym zataczniku nie sa wymienione®®. Oznacza to rowniez, ze jezeli mamy

% M. Virgés , F. Garcimartin, The EC Regulation..., s. 29.

" W literaturze stusznie wskazuje sie, ze ttumaczenie pojecia ,liquidator’ jako syndyk winno budzié
watpliwosci, gdyz oznacza ono podmiot zajmujacy sie zarzgdzaniem badz nadzorowaniem
postepowania upadtoSciowego w szerokim rozumieniu, obejmujgcym wszelkiego rodzaju
postepowania, a nie wytgcznie te o charakterze likwidacyjnym. Dlatego wiasciwsze wydaje sie
postugiwanie pojeciem ,zarzadca’ — tak stusznie, M. Koenner, Likwidacja upadtfo$ciowa, Zakamycze
20086, s. 403, przypis 20.

%8 Pozasgdowe postepowania dotyczace niewyptacalnego dtuznika sg powszechne zwilaszcza
w Wielkiej Brytanii i Irlandii (por. rozwazania przeprowadzone w punkcie 2 niniejszego rozdziatu).
Praktyczne znaczenie tych postepowan oraz fakt, ze opierajg sie one na procedurach podobnych do
procedur sgdowych uzasadnia objecie ich zakresem Rozporzadzenia — tak, M. Virgés, F. Garcimartin,
The EC Regulation..., s. 29.

% Rozwigzanie polegajgce na wymienieniu w zatgczniku konkretnych postepowan krajowych objetych
zakresem regulacji Rozporzadzenia zostato przejete z Konwencji Stambulskiej (art. 1 ust. 1 oraz
zatgcznik A Konwencji Stambulskiej). Rozporzadzenie przewiduje jednocze$nie prostg procedure
zmiany zatgcznikdw. Zgodnie z art. 45 Rada z inicjatywy jednego ze swoich cztonkéw lub na
podstawie propozycji Komisji, moze zmieni¢ zatgczniki kwalifikowang wiekszoscig gtosow.

% 7 teoretycznego punktu widzenia uregulowanie takie moze réwniez oznacza¢, ze mozliwa jest
sytuacja, w ktorej dane postepowanie nie bedzie objete zakresem zastosowania Rozporzgdzenia,
a jednoczesnie nie bedzie rowniez podlegato pod Rozporzadzenie Bruksela | — tak, stusznie, J. L.
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do czynienia z postepowaniem wymienionym w zataczniku A, to nie ma potrzeby
ustalania jakichkolwiek dalszych przestanek w celu stwierdzenia, ze ten rodzaj
postepowania, co do zasady, jest objety zakresem regulacji Rozporzadzenia®'. W
literaturze stusznie dostrzega sie zalety takiego rozwigzania wskazujgc, ze
dopuszczenie mozliwosci oceny czy konkretne orzeczenie sadu panstwa
cztonkowskiego spetnia warunki okre$lone w art. 1 ust. 1 Rozporzadzenia
stwarzatoby ryzyko niepewnosci prawa®’. Znaczenie wskazanej wyzej definigji
postepowania upadtosciowego podanej w art. 1 ust. 1 w zw. z art. 2 a) jest wiec,
przede wszystkim, takie, ze okresla ona przestanki, ktére musi spetni¢ postepowanie

krajowe, aby mogto zosta¢ wymienione w zataczniku A®.

Generalnie, analiza postepowan wymienionych w zataczniku A pozwala zauwazyc¢,
ze Rozporzadzenie obejmuje zardwno postepowania przewidujgce likwidacje
majatku dtuznika, jak i postepowania przewidujgce mozliwo$¢é zawarcia uktadu z
wierzycielami, a wiec zmierzajagce do reorganizacji przedsiebiorstwa dtuznika®.
Warto jednak wiedzie¢, ze decyzja o objeciu postepowan reorganizacyjnych
zakresem regulacji Rozporzadzenia zostata podjeta w momencie, gdy prace nad
Rozporzadzeniem byty juz bardzo zaawansowane®®. Z tego tez powodu wiele
sformutowan przyjetych w tekScie Rozporzadzenia brzmi tak, jakby dotyczyly
wytacznie likwidacji. Wynikiem przyjetego kompromisu jest tez zatozenie, ze wtérne
postepowanie upadto$ciowe wszczynane po Wwszczeciu W innym panstwie
cztonkowskim postepowania gtébwnego moze by¢ wytacznie postepowaniem

obejmujacym likwidacje majatku dtuznika.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 Rozporzadzenia 2015/848 ma ono zastosowanie do

publicznych postepowan zbiorowych — w tym do postepowan przejsciowych —

Vallens, Les droit européen de la fallite; la Convention relative aux procédures d'insilvabilité, Actualité
Legislative Dalloz 1995, s. 239.

®' Por. réwniez pkt 9 zd. 2 Preambuty Rozporzadzenia.

%2 K. Pannen, [w:] European Insolvency..., K. Pannen (red.), s. 25; tak rowniez, na gruncie projektu
Konwencji z 1995r., M. Balz, Das neue Européische Insolvenziibereinkommen, ZIP 1996, s. 949; por.
jednakze, wyrazony réwniez w odniesieniu do projektu Konwencji z 1995r., poglad przeciwny,
W. Luke, Das européische internationale Insolvenzrecht, ZZP 1998, t. 111, s. 284, ktéry wskazuje,
ze przedmiotowa regulacja jest wyrazem braku zaufania do abstrakcyjnych definicji.

% Raport Virgds-Schmit (pkt 48).
® Co do uzasadnienia takiej koncepcji por. raport Virgés-Schmit (pkt 51).
® Tak, M. Virgés, F. Garcimartin, The EC Regulation...s. 28.
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okreSlonych w prawie dotyczacym niewyptacalnosci i w ktérych do celéw
naprawczych, celdéw restrukturyzacji dtugu, reorganizacji lub likwidaciji:
a) catkowicie lub czeSciowo odebrano dtuznikowi zarzad majatkiem i powotano
zarzadce;
b) majatek i sprawy dtuznika poddano kontroli sgadowej lub nadzorowi
sgdowemu; lub
C) na podstawie orzeczenia sadu lub z mocy prawa zostaje przyznane
tymczasowe wstrzymanie indywidualnego postepowania egzekucyjnego,
by umozliwi¢ negocjacje miedzy dtuznikiem a jego wierzycielami,
pod warunkiem, ze w postepowaniach, w ktoérych przyznano tymczasowe
wstrzymanie egzekucji, przewidziane zostang wtasciwe srodki dla ochrony
ogo6tu wierzycieli, oraz, jezeli nie nastgpi porozumienie, postepowania te

poprzedzajg jedno z postepowan, o ktérych mowa w lit. a) lub b).

Jezeli postepowania, o ktorych mowa w niniejszym ustepie, mozna wszczaé
w sytuacji, w ktérej zachodzi jedynie prawdopodobienstwo niewyptacalnosci,
ich celem musi by¢ unikniecie niewyptacalnosci dtuznika lub unikniecie ustania jego
dziatalnosci gospodarczej. Postepowania, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 s3g
wymienione w zataczniku A. ldentycznie wiec jak w przypadku rozporzadzenia
nr 1346/2000 rowniez na gruncie rozporzadzenia nr 2015/848 kazde krajowe
postepowanie, ktére jest wymienione w zatgczniku A do Rozporzadzenia, podlega
przepisom Rozporzadzenia i jest uwazane za postepowanie w przedmiocie
niewyptacalnosci w rozumieniu art. 1 ust.1, a jednocze$nie Rozporzadzenie nie

dotyczy tych postepowania, ktére w tym zataczniku nie sa wymienione®.

W zatgczniku A sa wymienione nastepujgce postepowania prowadzone w Wielkiej
Brytanii: winding-up by or subject to the supervision of the court; creditors’ voluntary
winding-up (with confirmation by the court); administration, including appointments
made by filing prescribed documents with the court; voluntary arrangements under
insolvency legislation; bankruptcy or sequestration oraz nastepujace postepowania
irlandzkie: compulsory winding-up by the court; bankruptcy; the administration in
bankruptcy of the estate of persons dying insolvent; winding-up in bankruptcy of

® Na temat zakresu zastosowania rozporzadzenia nr 1346/2000 oraz 2015/848 zob. szerzej.
M. Porzycki, Prawo restrukturyzacyjne a zakres zastosowania unijnego prawa upadfoSciowego,
Monitor Prawniczy, 2015, nr 20, s. 1073.
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partnerships; creditors’ voluntary winding-up (with confirmation of a court);
arrangements under the control of the court which involve the vesting of all or part of
the property of the debtor in the Official Assignee for realization and distribution;

company examinership.

5.3. Zakres terytorialny stosowania Rozporzadzenia

Okres$lenie terytorialnego zakresu zastosowania Rozporzadzenia polega na
zidentyfikowaniu panstw i terytoridw, na terenie ktorych stosuje sie przepisy
Rozporzadzenia w odniesieniu do spraw objetych jego podmiotowym,

przedmiotowym i czasowym zakresem zastosowania®’.

Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadto$ciowego dotyczy zasadniczo
wewnatrzunijnej wspotpracy w sprawach upadto$ciowych, a wiec ma ograniczony
zasieg terytorialny®®. Obowiazuje ono w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej,

w tym réwniez na terenie Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii (pkt 32 Preambuty).

Z uwagi na specjalng pozycje Danii zapewniong jej na mocy protokotu nr 22
do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej®® na terytorium Danii nie obowigzuje
Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtosciowego (pkt 33 Preambuty

Rozporzadzenia)’®.

" W literaturze polskiej wskazano réwniez, ze ,terytorialny zakres zastosowania Rozporzadzenia
1346/2000 okresla (determinuje) to, w obrebie jakiego obszaru (na jakim terytorium) powinien sie
znajdowac gtdéwny osrodek podstawowej dziatalnosci danego dtuznika (bedacy zasadniczym kryterium
rozstrzygajagcym o witasciwosci miedzynarodowej w transgranicznych sprawach upadfo$ciowych) oraz
gdzie powinny by¢ zlokalizowane inne jeszcze elementy (czynniki) zwigzane z danym dtuznikiem (np.
nalezagce do niego skfadniki majgtkowe, prowadzone przez niego oddziaty) — tak, M. Szydto,
Jurysdykcja krajowa..., s. 183. Z pogladem tym nie mozna sie zgodzi¢. Regulacja Rozporzgdzenia
wskazujgca, ze Rozporzgdzenie stosuje sie do postepowan, w ktérych gtowny osrodek podstawowe]
dziatalnosci diuznika znajduje sie na terenie panstwa cztionkowskiego Unii Europejskiej, wyznacza
podmiotowy zakres zastosowania Rozporzgdzenia wskazujac, ze jedynie dtuznicy, ktérych gtowny
o$rodek podstawowej dziatalnodci potozony jest na terenie Unii sg objeci Rozporzadzeniem.
Tymczasem, zakres terytorialny winien oznacza¢, na jakim terytorium obowigzujg przepisy
Rozporzagdzenie jako aktu prawa unijnego.

M. Virgos , F. Garcimartin, The EC Regulation...s. 21.

% pierwotnie protokdt nr 4 do TUE i TWE o pozycji Danii wprowadzony Traktatem z Amsterdamu,
Dz. Urz. WE C 340 z dnia 10 listopada 1997.

® W literaturze zwraca sie jednak uwage na paradoks tej sytuacji polegajacy na tym, ze Dania byta
jednym z 14 sygnatariuszy Konwencji z 1995r. — tak, I. F. Fletcher, Insolvency in Private International
Law..., s. 357.
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Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtosciowego obowigzuje na terytorium
Gwadelupy, Gujany Francuskiej, Martyniki, Reunionu, Saint-Barthélemy, Saint-
Martin, Azoréw, Madery i Wysp Kanaryjskich. Rozporzadzenie nie obowigzuje
na terenie wysp Owczych oraz wyspy Man (art. 355 TFUE)"".

Ponadto, Rozporzadzenia nr 1346/2000 nie stosuje sie w panstwie cztonkowskim
w zakresie, w jakim jest ono sprzeczne z zobowigzaniami w sprawach dotyczacych
upadtosci wynikajgcymi z umoéw miedzynarodowych, ktére panstwo to zawarto
z panstwami trzecimi przed jego wejsciem w zycie (z wytgczeniem umoéw
miedzynarodowych wymienionych w art. 44 ust. 1 Rozporzadzenia, ktére panstwa

cztonkowskie zawarty miedzy soba).

Rozporzadzenia nie stosuje sie réwniez w Zjednoczonym Kroélestwie Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pdtnocnej w zakresie, w jakim jest ono sprzeczne z zobowigzaniami
w sprawach upadto$ciowych wynikajgcymi z porozumien zawartych w ramach
Brytyjskiej Wspdlnoty Naroddéw, a wigzacych w chwili wejScia w zycie
Rozporzadzenia (art. 44 ust. 3).

5.4. Zakres czasowy stosowania Rozporzadzenia

Zgodnie z art. 47 Rozporzadzenia weszto ono w zycie z dniem 31 maja 2002r.
Regulacja ta oznacza, ze od tego dnia Rozporzadzenie zaczeto obowigzywaé
w panstwach, ktére byty wéwczas cztonkami Europejskiej Wspoélnoty Gospodarcze;j
tj. w Belgii, Francji, Holandii, Luksemburgu, Niemczech, Wtoszech, Irlandii, Wielkiej
Brytanii, Grecji, Hiszpanii oraz Portugalii. W stosunku do Polski, Cypru, Czech,
Estonii, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Stowac;ji i Stowenii Rozporzadzenie obowigzuje
od dnia 1 maja 2004r. Wobec Butgarii i Rumunii Rozporzadzenie weszto w zycie
1 stycznia 2007r.

Zgodnie z art. 43 Rozporzadzenia ma ono zastosowanie do postepowan
upadtosciowych wszczetych po dniu jego wejscia w zycie tj. po 31 maja 2002r.
W odniesieniu do czynno$ci prawnych dtuznika dokonanych przed powyzszag datg

™ Por. B. Wessels, International Insolvency..., s. 236.
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stosuje sie prawo, ktére miato zastosowanie do tych czynnosci w chwili ich

dokonania.
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Il. Regulacje prawa unijnego dotyczace wpltywu ogloszenia upadtosci
w jednym panstwie czlonkowskim na postepowania sadowe

i egzekucyjne w innym panstwie czlonkowskim

1. Skutki ogloszenia upadtosci dla toczacych sie postepowan

Omawiajgc skutki ogtoszenia upadtosci dla postepowan toczgcych sie w innym
panstwie cztonkowskim nalezy dokonaé podziatu tych postepowan na dwie grupy:
postepowania egzekucyjne oraz postepowania rozpoznawcze, poniewaz regulacja

przyjeta przez Rozporzadzenie jest dla tych dwoch grup odmienna.

2. Postepowania egzekucyjne

O ile rozporzadzenie nie stanowi inaczej to dla postepowania upadtoSciowego i jego
skutkdw wiasciwe jest prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym zostaje wszczete
postepowanie, okresSlane dalej w Rozporzadzeniu jako ,panstwo wszczecia
postepowania”’ (art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia). W szczegblnosci prawo panstwa
wszczecia postepowania jest wtasciwe dla oceny skutkow ogtoszenia upadtosci dla
Srodkow dochodzenia praw przez poszczegolnych wierzycieli z wytgczeniem
toczacych sie postepowan (art. 4 ust. 2f Rozporzadzenia). Okreslenie ,Srodki
dochodzenia praw przez poszczegolnych wierzycieli” /proceedings brought by
individual creditors; Rechtsverfolgungsmallnahmen einzelner Gléubiger auswirkt;
pursuits individuelles/ oznacza wszelkie srodki, metody i procedury dochodzenia
roszczen przez poszczegoélnych wierzycieli z wylgczeniem proceséw w toku.
W szczegélnosci art. 4 ust. 2f dotyczy dochodzenia roszczeh w drodze egzekucji,
zabezpieczenia czy innego sposobu przymusowego zaspokojenia badz
zabezpieczenia roszczen wierzyciela’®. Tak wiec w przypadku ogtoszenia upadtosci
w Polsce jej skutki dla toczacych sie w innych panstwach cztonkowskich egzekucji

z majatku dtuznika nalezy ocenia¢ w $wietle art. 146 pr. up. Natomiast w przypadku
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ogtoszenia upadtosci w innym panstwie cztonkowskim jej skutki dla prowadzonych
w Polsce postepowan egzekucyjnych nalezy oceniaC w Swietle prawa panstwa

wszczecia postepowania upadtosciowego.

3. Postepowania rozpoznawcze

3.1. Wplyw ogloszenia upadifosci na toczgce sie postepowania

Inng zasade Rozporzadzenie przyjeto w odniesieniu do toczacych sie postepowan
llawsuits pending; Rechtsstreitigkeiten; les instances en cours/. Uzyte w art. 4 ust. 2f
oraz w art. 15 Rozporzadzenia okreslenie ,toczace sie postepowanie dotyczace
przedmiotu albo prawa wchodzgcego w sktad masy upadtosci’ nalezy rozumie¢ jako
,postepowanie rozpoznawcze”. Zgodnie z art. 15 Rozporzadzenia wptyw
postepowania upadto$ciowego na te postepowania podlega wytgcznie prawu
panstwa cztonkowskiego, w ktérym toczy sie postepowanie. Prawo panstwa,
w ktérym toczy sie dane postepowanie bedzie wiec decydowato o mozliwosci
kontynuowania postepowania rozpoznawczego, ewentualnych modyfikacjach
w zakresie stron postepowania czy tez dochodzonego roszczenia™. W literaturze
podkresla sie przy tym, ze prawa poszczegélnych panstw cztonkowskich réznig sie
miedzy sobg co do regulacji skutkébw ogtoszenia upadtosci dla toczacych sie

postepowan’®.

3.2. Dopuszczalnosci wszczynania w innych panstwach cztonkowskich nowych

postepowan po ogloszeniu upadfosci

Regulacja art. 4 ust. 2f Rozporzadzenie, ktéra spod zakresu dziatania prawa panstwa
wszczecia postepowania wytgcza jedynie postepowania toczace sie w chwili
ogtoszenia upadtosci oznacza, ze do oceny dopuszczalnosci wszczecia za granicg

postepowania rozpoznawczego, zabezpieczajacego lub egzekucyjnego dotyczgcego

2 por. G. Moss, |. F. Fletcher, S. Isaacs, The EC Regulation on Insolvency Proceedings,
A Commentary and Annotated Guide,New York, 2002, s. 65, ktérzy wskazuja, ze art. 4 ust. 2 f dotyczy
egzekuciji, zajecia majatku, konfiskaty, przepadku mienia.

& Vigros-Schmit Report on the Convention on Insolvency Proceedings [w:] G. Moss, I. F. Fletcher,
S. Isaacs, The EC Regulation on Insolvency Proceedings..., Appendix 1, s. 295.

™ G. Moss, I. F. Fletcher, S. Isaacs, The EC Regulation on Insolvency Proceedings..., s. 65.
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masy upaditosci nalezy stosowa¢ prawo panstwa wszczecia postepowania
upadtosciowego. Stanowisko takie zajat réwniez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
w wyroku z dnia 17 marca 2005r". stwierdzajac, ze skarga wniesiona przez Komisje
do sadu wspdlnotowego przeciwko przedsiebiorstwom, w stosunku do ktorych
zostato wszczete postepowanie upadtosciowe w panstwie czionkowskim jest
niedopuszczalna, na podstawie art. 4 wust. 2f ktéry w stanie faktycznym
rozpoznawanej sprawy odsytat do stosowania przepisow prawa niemieckiego
i austriackiego. Zaréwno w prawie niemieckim (art. 87, 174 i n. InsO’®) jak
i austriackim (art. 6 ust. 1 KO’’) wszczynanie lub kontynuowanie po ogtoszeniu
upadtosci postepowan sgdowych majgcych na celu dochodzenia praw lub débr
wchodzacych w sktad masy upadtosci jest niedopuszczalne. W uzasadnieniu tego
orzeczenia ETS zwrécit rowniez uwage, ze z regulacji proceduralnych wiekszosci
panstw cztonkowskich dotyczacych poruszonej kwestii wynika, ze wierzyciele nie sg
uprawnieni do sgdowego dochodzenia w odrebnym postepowaniu swych roszczen
wzgledem osoby, w stosunku do ktorej zostalo wszczete postepowanie

upadtosciowe.

& Wyrok ETS z dnia 17.03.2005r., w sprawie Komisja Wspélnot Europejskich v. AMI Semiconductor
BVBA i inni, C —294/02, LEX nr 218895.

e Insolvenzordnung z dnia 18 pazdziernika 1994r. (Bundesgesetzblatt — BGBL 11l 311-13, 1994, cz. |,
s. 2866 i 2911).

" Konkursordnung z 10 grudnia 1914r., RGBI 337.
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lll. Upadtosé konsumencka w Wielkiej Brytanii

1. Zrodta prawa z zaznaczeniem odmiennosci dla Anglii, Walii, Szkoc;ji i
Irlandii Pétnocnej

Gtéwnymi zrédtami angielskiego prawa upadtoSciowego sa:

¢ Insolvency Act z 1986 r. (dalej jako IA) — gtbwne Zrodto prawa
upadtosciowego w Wielkiej Brytanii, obowiazuje w Anglii i Walii, a takze
w Szkocji, wszedt w zycie 29.12.1986 r.

e Enterprise Act z 2002 r. — duza nowelizacja IA, ktdéra weszta w zycie
1.04.2004 r.

¢ Insolvency Rules z 1986 r. (dalej jako IR) — akt prawny o charakterze

wykonawczym’®.

W angielskim prawie upadtoSciowym zastosowano podziat dychotomiczny na
niewyptacalnos¢ spétek/osdb prawnych (ang. companies/corporate insolvency)
oraz niewyptacalno$¢ osob fizycznych (ang. individual insolvency). Przy czym
w przypadku spotek osobowych stosuje sie przepisy o upadto$ci oséb prawnych,
natomiast do wspdlnikow w takich spétkach, bedacych osobami fizycznymi
(partners) stosuje sie przepisy o niewyptacalnosci osob fizycznych. Podziat ten

znajduje odzwierciedlenie w systematyce IA.
Insolvency Act dzieli sie na 19 czesci, tworzacych 3 grupy:
e Company Insolvency - Winding Up (czesci 1-7),

¢ Insolvency of Individuals - Bankruptcy (czesci 8-11),

® Na temat struktury prawa upadtosciowego w Wielkiej Brytanii zobacz szerzej L. Doyle, A. Keay,
Insolvency Legislation. Annotations and Commentary, wyd. 5, 2016, s. 1-3.
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¢ Miscellaneous matters bearing on both company and individual

insolvency, General interpretation, Final Provisions (czesci 11-19).

Niektére czesci dzielg sie na Rozdziaty. Wsréd przepiséw |IA mozna odnalezé

zaréwno regulacje prawno-materialne, jak i procesowe oraz ustrojowe.

IA, pomimo obowigzywania co do zasady na obszarze Anglii i Walii oraz Szkocji,
wprowadza pewne odrebne rozwigzania dla obszaru Szkocji (przyktadowo
w przypadku upadtosci spotek/osdb prawnych zarejestrowanych w Anglii i Walii
zarzadca (liquidator) ma obowigzek przedtozy¢é wspdinikom oraz wierzycielom
sprawozdanie o sytuacji spétki na koniec pierwszego oraz kazdego kolejnego roku
postepowania, natomiast w przypadku podmiotow zarejestrowanych w Szkocji,
zarzadca (liquidator) zwotuje walne zgromadzenie wspodlnikow i zebranie wierzycieli

pod koniec pierwszego i kazdego kolejnego roku od rozpoczecia postepowania).

Regulacje |IA w zakresie niewyptacalnosci osob fizycznych nie znajduja zastosowania
na obszarze Szkocji (art. 440 IA) oraz Irlandii P6étnocnej (art. 441 1A).

W Szkocji postepowanie upadtosciowe oso6b fizycznych prowadzone jest w oparciu
o przepisy Bankruptcy (Scotland) Act z 2016 r. (dalej jako BA). Ustawa ta
skonsolidowata przepisy Bankruptcy (Scotland) Act z 1985 r. i 1993 r. oraz
Bankruptcy and Debt Advice (Scotland) Act z 2014 r.

W Irlandii Péthocnej postepowanie upadto$ciowe osédb fizycznych prowadzone jest

w oparciu o przepisy Insolvency (Northern Ireland) Order z 1989 r. (dalej jako 10).

24



2. Ogodlne regulacje IA w zakresie postepowania upadiosciowego

dotyczacego konsumenta

2.1. Legitymacja

2.1.1.

Legitymacja czynna

W przypadku niewyptacalnosci osoby fizycznej, zgodnie z art. 264 |A, wniosek

o ogtoszenie upadtosci (bankruptcy petition) moze ztozy¢:

a) wierzyciel lub wierzyciele dtuznika;

b)

c)

d)

dtuznik;

tymczasowy zarzadca (temporary administrator) ustanowiony zgodnie z art.

38 Rozporzadzenia nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadtosciowego;

zarzadca (liquidator) ustanowiony w gtdwnym postepowaniu upadtoSciowym
otwartym na podstawie art. 3 ust. 1 Rozporzadzenia nr 1346/2000 w sprawie

postepowania upadto$ciowego;

nadzorca uktadu (supervisor) oraz osoba zwigzana 2z dtuznikiem
dobrowolnym ukfadem (voluntary arrangement) zatwierdzonym zgodnie

z przepisami czesci VIl (Individual Voluntary Arrangements);

jezeli postepowanie upadtosciowe ma mie¢ charakter sankcyjny, a przeciwko
dtuznikowi wydano karny nakaz upadtosciowy (criminal bankruptcy order),
Oficjalny Wnioskodawca (Official Petitioner), bedgcy urzednikiem publicznym
lub inna osoba upowazniona sadowo zgodnie z przepisami sekcji 39(3)
ustawy z 1973 r. o kompetencjach sgdéw karnych (Powers of Criminal Courts
Act 1973).
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2.1.2. Legitymacja bierna

Zgodnie z art. 265(1) IA sad wydaje orzeczenie, bedgce odpowiednikiem polskiego
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci (bankruptcy order) w stosunku do osoby
fizycznej, ktora:

a) ma domicyl tj. state miejsce zamieszkania w Anglii lub Walii,

b) przebywata w Anglii lub Walii w dniu ztoZzenia wniosku o ogtoszenie upadtosci

albo,

c) byta rezydentem (ordinary resident) lub miata miejsce zamieszkania (place
of residence) w Anglii lub Walii w dowolnym okresie w ciggu poprzedzajgcych

ztozenie wniosku trzech lat albo,

d) prowadzita dziatalno$¢ gospodarcza w Anglii lub Walii w dowolnym okresie
W ciggu poprzedzajgcych ztozenie wniosku trzech lat - jako przedsiebiorca
jednoosobowy (sole trader) lub byta wspdlnikiem w spétce osobowej
(partnership), lub dziatata jako posrednik lub menadzer na rzecz osoby

fizycznej, przedsiebiorcy jednoosobowego albo spotki osobowe;.

2.2. Podstawy ogfoszenia upadfosci

Na gruncie regulacji IA upadto§¢ mozna ogtosi¢ wytgcznie w stosunku do osoby
fizycznej, ktora utracita zdolnoS¢ regulowania zobowigzan (unable to pay his
debts)’”®. W przypadku osoéb fizycznych istnieja dwa tryby ogtoszenia upadtosci:

upadtos¢ dobrowolna oraz upadto$é przymusowa.

W pierwszym przypadku wniosek o ogtoszenie upadtosci (debtor's bankruptcy
petition) sktada sam dtuznik. Dtuznik do takiego wniosku musi dotgczyé
o$wiadczenie o stanie majgtkowym (statement of affairs), ktére musi zawieraé
réwniez informacje o wierzycielach i stanie zobowigzan dtuznika. W efekcie sad

moze ogtosi¢ upadtos¢ (wydac¢ bankruptcy order).

" Na temat podstaw ogloszenia upadiosci osoby fizycznej zobacz szerzej L. Doyle, A. Keay,
Insolvency Legislation..., s. 458-465.
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Zgodnie z trescig art. 273 |IA sad nie moze ogtosi¢ upadtosci (bankruptcy order),
jezeli zobowigzania obcigzajgce dtuznika nie przekraczajg 20 000 funtéw (small
bankrupties level), a fgczna warto$é aktywdédw dtuznika wynosi wiecej niz 2000
funtdw (minimum amount). W takim wypadku sad musi powota¢ licencjonowanego
doradce (insolvency practitioner), ktéry sporzadzi raport okreslony w art. 274 |A,
dotyczacy stanu majatkowego dtuznika i tego, czy jest zdolny zawrze¢ dobrowolny

uktad z wierzycielami (Individual Voluntary Arrangement).

W przypadku wniosku sktadanego przez wierzyciela (creditor's bankruptcy
petition), osobe fizyczng uznaje sie za niewyptacalng wytgcznie w dwédch
przypadkach (art. 268 IA):

e gdy wnioskujgcy wierzyciel wezwat dtuznika do zaptfaty albo zabezpieczenia
wymagalnego dtugu na jego rzecz w przewidzianej prawem formie (statutory
demand) co najmniej na trzy tygodnie przed ztozeniem wniosku i wezwanie to
nie zostato przez dtuznika zrealizowane, ani zakwestionowane zgodnie

Z przepisami, albo

e gdy egzekucja dtugu przystugujacego przynajmniej jednemu z wnioskujgcych

wierzycieli okazata sie w catosci lub w czesci bezskuteczna.

W mysl przywotanego wyzej przepisu, dtuznik jest zagrozony niewyptacalnoscia
(appears to have no reasonable prospect of being able to pay a debt),
jesli wnioskujacy wierzyciel wezwat dtuznika do wykazania, ze istnieje realna szansa,
iz dtuznik bedzie w stanie sptaci¢ dtug, gdy stanie sie juz wymagalny,
w przewidzianej prawem formie (statutory demand) co najmniej na trzy tygodnie
przed ztozeniem wniosku i wezwanie to nie zostato przez dtuznika zrealizowane,

ani zakwestionowane zgodnie z przepisami.

2.3. Wiasciwos¢é sgdow

Wiasciwos¢é saddw w Anglii jest zréznicowana w zaleznosci od tego, czy mamy

do czynienia z upadtoscig oso6b fizycznych czy os6b prawnych.
W przypadku upadto$ci osob fizycznych wtasciwe sg nastepujace sady:

a) High Courts w sytuacji, gdy dtuznik:
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e jest rezydentem lub prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w londynskim

dystrykcie insolwencyjnym,
e nie jest rezydentem w Anglii lub Walii,

¢ nie jest znane wnioskodawcy, w jakim kraju ma status rezydenta (miejsca

zamieszkania) lub gdzie prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza,

e wniosek jest ztozony przez organ rzadowy na podstawie decyzji
o0 bezskutecznej egzekucji lub statutory demand przewidujgcych,
ze w sytuacji gdy wniosek o ogtoszenie upadtosci (bankruptcy petition)
jest niezbedny, to bedzie ztozony do High Court.

b) County Courts (sady poszczegélnych hrabstw) w pozostatych sytuacjach -

wniosek sktada sie w miejscu, gdzie dtuznik przebywat lub prowadzit
dziatalno$¢ gospodarcza najdtuzej w ciggu ostatnich 6 miesiecy, gdy sg to
miejsca rézne, to bierze sie pod uwage miejsce prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej.

2.4. Rodzaje procedur i ich przebieg

W przypadku niewyptacalnosci oséb fizycznych istniejg trzy tryby postepowania:

a)

b)

postepowanie upadtosciowe (bankruptcy), ktére ma charakter likwidacyjny
i jest wskazane w zatgczniku B do Rozporzadzenia nr 1346/2000 w sprawie

postepowania upadto$ciowego;

pozasgdowe, fakultatywne postepowanie uktadowe, prowadzgce do zawarcia
uktadu pomiedzy wierzycielami a dtuznikiem (individual voluntary

arrangements, IVA);

pozasgdowe, fakultatywne postepowanie o wydanie nakazu umorzenia
dtugéw (debt relief order, DRO).
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2.4.1. Przebieg postepowania upadto$ciowego (Bankruptcy)

CzynnosSci w postepowaniu prowadzonym po wydaniu orzeczenia o ogtoszeniu
upadtosci (bankruptcy order) prowadzone sg przez uprawnionego urzednika sadu
upadtosciowego (official receiver). W pierwszej kolejnosci spotka sie on
z dtuznikiem w celu przeprowadzenia szczego6towego wywiadu o jego sytuacji
majatkowej oraz przyczynach powstania niewyptacalnosci. Nastepnie zawiadamia
wierzycieli o ogtoszeniu upadtoSci, przekazujgc im raport o stanie majatku
i zadtuzenia upadtego. Decyduje réwniez, czy konieczne jest zwotanie zgromadzenia
wierzycieli (creditors' meeting), ktére podejmuje decyzje w sprawie powofania
licencjonowanego doradcy (insolvency practitioner) do petnienia funkcji syndyka
(trustee). Jesli do petnienia funkcji syndyka (trustee) nie zostanie wyznaczony
licencjonowany doradca (insolvency practitioner), to funkcie te w toku

postepowania sprawowac bedzie urzednik sadu upadtosciowego (official receiver).

W toku postepowania syndyk (trustee) sprzedaje nalezacy do dtuznika majatek,
za wyjatkiem przedmiotéw urzadzenia domowego oraz przedmiotédw niezbednych

do wykonywania pracy zarobkowe;j.

Koszty postepowania upadtosciowego pokrywa dtuznik. Jest to stata optata w kwocie
680 funtow.

2.4.2. Przebieqg postepowania uktadowego (IVA)

W postepowaniu uktadowym mozna wyr6zni¢ nastepujgce etapy:
a) dtuznik musi uzyskaé zgode licencjonowanego doradcy (insolvency

practitioner), aby dziatat jako nominee (mianowany),
b) dtuznik sktada swojg propozycje uktadu na rece nominee,

c) dtuznik wnioskuje do sgdu o wydanie tymczasowego postanowienia (interim
order) w celu zapewnienia ochrony przed roszczeniami wierzycieli na czas
rozpatrzenia propozycji uktadowej przez nominee - od momentu wydania

takiego postanowienia we wszelkich sprawach toczacych sie z udziatem
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dtuznika, sad moze dyskrecjonalnie stwierdzi¢, czy wstrzymaé procedure, czy

tez kontynuowac jg na zmodyfikowanych zasadach,
d) nominee rozpatruje propozycje uktadowsg i zgtasza swoje uwagi,

e) sad rozwaza propozycje uktadowg wraz z uwagami nominee i postanawia,

czy zgromadzenie wierzycieli (creditor's meeting) powinno zosta¢ zwotane,

f) w sytuacji zwotania zgromadzenia wierzycieli podejmuje ono decyzje

co do przyjecia, modyfikacji bgdz odrzucenia uktadu,

g) sad wydaje postanowienie zatwierdzajgce uktad (jezeli zgromadzenie

wierzycieli nie wniosto zadnych uwag),

h) uktad jest wprowadzony w zycie przez licencjonowanego doradce (insolvency

practitioner), dziatajgcego od tej chwili jako nadzorca (supervisor).

2.4.3. Przebieg postepowania o wydanie nakazu umorzenia zobowigzan (DRO)

Odrebng procedure stanowi tzw. mate bankructwo czyli procedura wydania nakazu
umorzenia zobowigzan (debt relief order, DRO). Moze sie o niego ubiega¢ osoba
fizyczna, ktéra nie jest w stanie sptaci¢ swoich dtugéw, a jednoczesnie nie stac jej na
przeprowadzenie upadtosci DRO moga zosta¢c objete wylgcznie dhugi
,kwalifikowalne”. Nie podlegaja umorzeniu finansowe kary sgdowe i sgdowe nakazy
konfiskaty mienia, alimenty, pozyczki studenckie oraz dtugi w zakresie objetym

zabezpieczeniem.

Mozliwo$¢ skorzystania z tej procedury warunkujg nastepujace kryteria:

e tgcznie dtug musi wynosi¢ mniej niz 15 000 funtéw;

e po uregulowaniu wszystkich niezbednych naleznoéci, takich jak rachunki
za mieszkanie, media czy jedzenie i inne niezbedne, dtuznikowi moze

pozostaé nie wiecej niz 50 funtéw miesiecznie;

e dtuznik nie moze posiadaé majatku o wartosci wyzszej niz 300 funtéw,

przy czym pojazdy nie sg objete tym ograniczeniem i mozna je zatrzymac,
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jesliich warto$¢ jest nizsza od 1000 funtéw lub w przypadku, gdy pojazd jest

dostosowany do potrzeb niepetnosprawnosci dtuznika.

Dtuznik nie moze ubiegac sie o DRO, jezeli:
e ogtoszono wobec niego upadtos¢ lub ztozyt wniosek o upadtos¢, chyba ze sad

wyrazi na to zgode;
e zawart z wierzycielami uktad w ramach IVA lub sie o niego ubiega;

e wierzyciele ztozyli wniosek o ogtoszenie jego upadtosci, chyba ze wierzyciele

wyrazg na to zgode;
e skorzystat z DRO w ciggu ostatnich szesciu lat.

Dtuznik moze wnioskowaé o DRO wylgcznie za posrednictwem uprawnionego
specjalisty (approved intermediary), jakim jest licencjonowany doradca (insolvency
practicioner). Doradca ten przygotowuje odpowiednig dokumentacje i weryfikuje
spetnienie przez wnioskodawce wszystkich przestanek. Przygotowanie wniosku
objete jest statg optatg w wysokosci 90 funtédw. Whniosek jest elektronicznie
przesytany do uprawnionego urzednika sadu upadiosciowego (official receiver).
Po wydaniu DRO dtuznik przez okres 12 miesiecy nie musi regulowac objetych
nakazem zobowigzan. Po uptywie tego okresu wszystkie jego kwalifikowalne
zobowigzania podlegajg automatycznemu umorzeniu (discharge). W procedurze
DRO nie ustala sie planu sptaty. Informacja o wydaniu DRO jest zamieszczana
w Rejestrze Oséb Niewyptacalnych i zostaje automatycznie usunieta po zakonczeniu
okresu DRO.

2.5. Status nadzorcy/zarzadcy/syndyka

Na gruncie regulacji IA oraz pozostatych aktéw angielskiego prawa upadtoSciowego
podmioty uczestniczace w zarzadzie masag upadtoSci nalezy rozpatrywa¢ w dwéch
aspektach - po pierwsze, w swietle ich generalnego statusu prawnego (insolvency
practitioner oraz official receiver), jak i poprzez pryzmat funkcji, jakie moga petié
w ramach konkretnego postepowania (nominee, supervisor, trustee, interim
receiver, interim trustee, administrative receiver, administrator, liquidator oraz

provisional liquidator).
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2.5.1. Licencjonowany doradca (insolvency practitioner)

Nadzorcg, zarzadcg lub syndykiem moze zostaC jedynie licencjonowany doradca
(insolvency practitioner), a wiec podmiot prywatny wykonujgcy zawod
licencjonowany. Jest on osobg fizyczng, majgcg odpowiednie uprawnienia (licencje),
wpisang na liste prowadzong przez Ministerstwo Handlu i Przemystu (Department of
Trade and Industry) lub innej organizacji przewidzianej prawem. Po rocznym kursie
uzyskuje sie prawo do zgtoszenia na taka liste, po wpisaniu na ktérg uzyskuje sie
licencje. Dziatanie jako licencjonowany doradca (insolvency practitioner) bez
posiadania wymaganych przepisami uprawnien jest przestepstwem. Ponadto, kazdy
licencjonowany doradca (insolvency practitioner) musi "zapewni¢ bezpieczne
wykonywanie swoich funkcji" tj. odpowiednie zabezpieczenie finansowe. W zwigzku
z tym nie moze by¢ upadtym, ktory nie sptacit dlugéw, nie moze réwniez podlegac
sankcjom z ustawy o dyskwalifikacji dyrektorow. Ponadto, nie moze by¢é uznany
za chorego psychicznie. Licencjonowany doradca (insolvency practitioner) moze
petni¢ kazda z 7 wymienionych powyzej funkcji. Dziatalnos¢ licencjonowanego
doradcy (insolvency practitioner) jest regulowana gtéwnie przez Insolvency Act,
Insolvency Rules oraz akt wykonawczy The Insolvency Practitioners Regulations
2005 .

Jezeli chodzi o ocene licencjonowanego doradcy (insolvency practitioner) przez
pryzmat funkcji, jakie petni, to nalezy zwréci¢ uwage na pewng dwoistosSC tej
instytucji. Licencjonowany doradca (insolvency practitioner) nie jest podmiotem
niezaleznym od sadu upadto$ciowego ze wzgledu na to, ze ustawa nadaje mu status
urzednika sadowego (an officer of the court). Licencjonowany doradca (insolvency
practitioner) jest zatem podmiotem prywatnym, jednak w zaleznosci od tego, jakg
funkcje petni w danym postepowaniu, jego niezalezno$é moze zostaé ograniczona
poprzez nadanie mu statusu urzednika sgadowego, co skutkuje jego podlegtoscig
wobec sadu oraz mozliwoscig kontrolowania jego poczynan przez sad. Celem
takiego rozwigzania jest zagwarantowanie, aby dziatat on w interesie wszystkich

wierzycieli, a nie jedynie tego podmiotu, ktéry go powotat.
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2.5.2. Urzednik sadu upadfo$cioweqgo, official receiver

Uprawniony urzednik sadu upadtosciowego, official receiver, jest urzednikiem
panstwowym (civil servant) powotywanym przez Ministra Handlu i Przemystu
(Secretary of State). Liczba takich urzednikow jest zatwierdzana przez Ministra
Skarbu. Stanowisko urzednika sgdu upadtosciowego official receiver nie ma wiec
charakteru urzedu krolewskiego (Crown office), lecz jest urzedem ustawowym
(statutory office). Minister moze zdecydowa¢ o przydzieleniu danego urzednika
(official receiver) do konkretnego sadu (attach to a court). Urzednik sadu
upadtosciowego (official receiver) ma za zadanie petni¢ odpowiednie czynnosci
w toku postepowania do czasu powotania licencjonowanego doradcy (insolvency
practitioner) w konkretnych fazach postepowania. Jego zadania sprowadzajg sie
wiec gtéwnie do zwotywania pierwszego zgromadzenia wierzycieli i przewodniczenia
mu, oraz do wykonywania funkcji syndyka (trustee) w sytuacji, gdy nie powotano
jeszcze licencjonowanego doradcy (insolvency practitioner) — w bardzo prostych
sprawach zdarza sie, ze urzednik sadu upadtosciowego (official receiver) pemi te
funkcje do samego konca postepowania. Nalezy podkresli¢, ze rowniez w przypadku
urzednika sadu upadtosciowego (official receiver) wystepuje dwoistoS¢, bowiem
zgodnie z art. 400 IA jest on zarébwno urzednikiem panstwowym (civil cervant)
wyznaczonym przez Ministra Handlu i Przemystu, jak i w ramach wykonywania
powyzszych funkcji w toku postepowania ma on takze status urzednika sgdowego

(an officer of the court), podlegajacego kontroli sgdu.

Zadaniem syndyka (trustee), zarobwno powotanego do tej funkcji licencjonowanego
doradcy (insolvency practitioner), jak i urzednika sadu upadto$ciowego (official
receiver), jest na mocy art. 305 |IA objecie majatku upadtego, spieniezenie go oraz
podziat uzyskanych srodkow. Syndyk (trustee) jest upowazniony do zarzadu masg
upadtosci i w tym zakresie podejmuje czynnos$ci wedtug wiasnego uznania,
ale w ramach przepiséw Rozdziatu IV Czesci IX IA. Syndyk (trustee) nabywa
uprawnienia do masy upadtosci (the bankrupt’s estate shall vest in the trustee)
zmocy samego prawa z chwilg jego powotania (art. 306 IA). Syndyk przejmuje
réwniez wszelkg dokumentacje upadtego dotyczaca jego majatku oraz zobowigzan.
Zarbwno upadty, jak i osoby trzecie, bedace w posiadaniu sktadnikow masy

upadtosci lub stosownej dokumentacji, majg obowigzek wydacC je syndykowi.
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Odmowa wykonania tego obowigzku stanowi obraze sadu i podlega karze (art. 312
IA). Na wniosek syndyka sad moze stosowac Srodki przymusu w celu umozliwienia

mu objecia masy upadtosci oraz dokumentacji (art. 311 ust. 2 1A).

Zatgcznik nr 5 do |A szczegdtowo okresla zakres uprawnien syndyka. Ustawodawca
przewiduje uprawnienie syndyka do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
upadtego, jesli jest to korzystne dla celéw postepowania. Syndyk ma réwniez
uprawnienie do podejmowania wszelkich dziatan, w tym wszczynania stosownych
postepowan zwigzanych ze sktadnikami masy upadtosci. Ma on réwniez prawo

zawarcia ugody z podmiotami zobowigzanymi wobec upadtego.

W zwigzku z wykonywaniem wszelkich uprawnien przystugujacych syndykowi, moze
on we wiasnym imieniu:
1. objac¢ w posiadanie sktadniki majatku,
. zawiera¢ stosowne umowy,
. pozywac i by¢é pozywanym,

2
3
4. zaciggac¢ zobowigzania,
5. zatrudni¢ posrednika,

6

. udziela¢ wszelkich pethomocnictw.

Nie jest to katalog zamkniety, ustawodawca wskazuje bowiem w dalszej czesci
przepisu, ze syndyk moze dokonywa¢ wszelkich innych czynno$ci, ktére sg
konieczne lub wskazane do celéw lub w zwigzku z wykonywaniem uprawnien

syndyka.

Za przebieg procedur insolwencyjnych odpowiada w Anglii i Walii Ministerstwo
Handlu i Przemystu, a formalnym zwierzchnikiem kontrolujgcym dziatania
licencjonowanych doradcow (insolvency practitioners) i urzednikow sadu
upadtosciowego (official receivers) jest tzw. Generalny Inspektor (Inspector

General).

2.6. Skutki prawne ogfoszenia upadfosci (bankruptcy order)

Gtowne skutki wydania przez sgd orzeczenia w przedmiocie ogtoszenia upadtosci

(bankruptcy order) obejmujg nastepujace kwestie:
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a) powstanie masy upadto$ciowej (bankruptcy estate),

b) rozporzadzenia dtuznika zubozajgce mase upadtosci dokonane po dniu
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci sg niewazne z mocy prawa (chyba

ze sad wyrazit na to zgode lub zatwierdzit takie rozporzadzenie),

c) mozliwos¢ wstrzymania wszelkich postepowan toczacych sie przeciwko

dtuznikowi lub masie upadtosci,
d) zakaz wszczynania postepowan egzekucyjnych,

e) mozliwos¢ dokonania przez sad upadtosciowy (every court having
jurisdiction) rewizji, uchylenia badz zmiany wcze$niej wydanej przez niego

decyzji,

f) objecie zarzadu masa upadtosci przez urzednika sgdu upadto$ciowego
(official receiver), a nastepnie przez licencjonowanego doradce (insolvency

practitioner), jesli zostanie powotany.

2.6.1. Masa upadtosci

W przypadku upadtosci oséb fizycznych w sktad masy upadtosci (bankrupt’s estate)
nie wchodza rzeczy osobiste dtuznika: ubrania, meble, podstawowy sprzet AGD,
ale réwniez RTV np. telewizor, wieza hifi, system kina domowego czy laptop, a takze
narzedzia do pracy oraz pojazd (jednak tylko je$li jest mu niezbedny do pracy,
przy czym w przypadku samochodu luksusowego wymienia sie go na podstawowy
model - ta zasada dotyczy zresztg wszystkich zbytkownych przedmiotéw).
Na gruncie angielskiego prawa przedmioty te traktowane sg jako sprzet niezbedny
do codziennego zycia i jako taki nie moze by¢ zajety przez syndyka. Do masy
upadtosci nie wchodzg réwniez sktadniki majgtku powierzone upadtemu przez osoby

trzecie. Pojecie masy upadtosci zostato zdefiniowane w art. 283 IA.

Jezeli chodzi o dom dtuznika, to jego udziat przechodzi na syndyka (trustee).
Na ogdt jednak dtuznik jest wspodtwitascicielem domu wraz z zong, co utrudnia jego
sprzedaz. Woéwczas syndyk (trustee) potrzebuje zgody sadu, aby mdc dokonac

sprzedazy udziatéw dtuznika w budynku.
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Ponadto, trustee/liquidator moze zadecydowac o wytgczeniu niektérych sktadnikow

majatkowych jako zubozajgcych mase upadfosciowa (disclaim of the onerous
property).

2.6.2. Postepowania procesowe

Przewidziana w art. 285 1A mozliwo$¢ wstrzymania wszelkich postepowan toczacych
sie przeciwko dtuznikowi lub masie upadtosci to dyskrecjonalne uprawnienie,
z ktérego moze skorzysta¢ sad upadtosciowy badz sad prowadzacy dang sprawe
z udziatem dtuznika. Przywotany przepis wprowadza réwniez zakaz podejmowania
przez niezabezpieczonych wierzycieli wszelkich dziatah prawnych wobec dtuznika
od chwili ogtoszenia upadtosci bez zgody sadu. Po uzyskaniu zgody, muszag

przedstawi¢ swoje roszczenia syndykowi (trustee).

Nalezy jednak pamietaé, ze zabezpieczeni wierzyciele (secured creditors) majacy
np. hipoteke na nieruchomosci dtuznika, majg prawo dochodzi¢é swoich

zabezpieczonych roszczenh z pominieciem przedstawionych powyzej zasad.

2.6.3. Postepowania egzekucyjne

Zgodnie z art. 346 IA wierzyciel moze zachowaé korzysci ptynace z egzekucji lub
wszelkie kwoty wptacone w celu jej unikniecia tylko w sytuacji, gdy egzekucja zostata
zakonczona Iub kwoty =zostaly wyptacone przed ogtoszeniem upadtoSci.
W przeciwnym wypadku wszelkie kwoty uzyskane w toku egzekucji oraz zajete
ruchomosci komornik jest obowigzany przekazac¢ urzednikowi sadu upadtosciowego
(official receiver) lub syndykowi (trustee), jesli zostat powotany. Przy czym koszty
egzekucji majg pierwszenstwo zaspokojenia z przekazanych przez komornika

Srodkow.

Jesli w toku egzekucji komornik uzyska kwote w wysokosci 1000 funtéow lub wyzsza,
musi zachowaé $rodki uzyskane ze sprzedazy na okres 14 dni. Jesli w tym terminie
zostanie powiadomiony o wniosku o ogtoszenie upadtosci, musi przekazac te srodki

syndykowi (trustee). Jednocze$nie osoba trzecia, ktdéra nabyta rzecz w toku
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egzekucji od komornika (bailiff, enforcement oficer) bedzie mie¢ skuteczny tytut
prawny do tej rzeczy, pod warunkiem, ze kazdy dziatat w dobrej wierze. Taka

sprzedaz nie moze by¢ kwestionowana przez syndyka (trustee).

2.6.4. Pozostate skutki upadtos$ci

Jezeli chodzi o skutki dotykajace bezposrednio upadfego, to gdy jest
on przedsiebiorcg indywidualnym, moze kontynuowac dziatalnos¢. W przypadku
wspoblnika spoétki osobowej (partnership), ulega ona automatycznemu rozwigzaniu,
chyba ze umowa spoétki stanowi inaczej (wéwczas jego udziat zostaje sprzedany).
Upadty bedacy dyrektorem spétki automatycznie traci swojg funkcje. Ponadto osoba
taka nie moze wykonywa¢ nastepujacych funkcji czy zawodéw: sedziego pokoju
(justice of the peace), licencjonowanego doradcy (insolvency practitioner),
adwokata (solicitor, barrister), cztonka parlamentu (Member of Parliament),

cztonka wiadz lokalnych (member of a local authority).

2.7. Pozycja wierzycieli w toku postepowania

W angielskim postepowaniu upadto$ciowym wierzyciele dziatajg poprzez
zgromadzenie wierzycieli (creditors' meeting) oraz komitet wierzycieli (creditors’
committee). W individual voluntary arrangements wystepuja fakultatywnie. Jezeli
sad tak postanowi, to oceniajg projekt uktadu (voluntary arrangement) sporzadzony

przez dtuznika, do ktérego uwagi moze zgtosi¢ takze nominee.

W postepowaniu po ogtoszeniu upadtosci (zarbwno w przypadku oséb fizycznych,
jaki os6b prawnych) wystepuje zgromadzenie wierzycieli, zwotywane przez
urzednika sadu upadtosciowego (official receiver), ktéry przewodniczy jego
pierwszym obradom. Na dalszym etapie postepowania funkcje te petni syndyk
(trustee). Urzednik sadu upadtosciowego (official receiver) jest zobligowany
do zwofania zgromadzenia w sytuacji, gdy zazada tego grupa wierzycieli
reprezentujgca 25% ogo6tu wierzytelnosci. Moze on réwniez natozy¢ na dtuznika
obowigzek obecnosci na zgromadzeniu. Zgromadzenie ma quorum w przypadku

obecnosci co najmniej jednego wierzyciela (lub jego nalezycie umocowanego
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pethomocnika). Prawo do gtosu na zgromadzeniu majg tylko ci wierzyciele,
ktorzy skutecznie zgtosili swojg wierzytelnos¢ (proof of debt). Na pierwszym
zgromadzeniu powinien zostaé powotany syndyk (trustee) oraz ustalone jego
wynagrodzenie. Powofany powinien zosta¢ réwniez komitet wierzycieli. W sktad
komitetu, liczacego od 3 do 5 czionkdw, moga wejs¢ jedynie wierzyciele
niezabezpieczeni (niebedacy tzw. secured creditors, czyli majgcymi zabezpieczenie
np. w postaci hipoteki), ktorzy skutecznie zgtosili swoja wierzytelno$é. Komitet petni
funkcje nadzorczg w stosunku do osoby syndyka (trustee), a ponadto przejmuje

od zgromadzenia prawo do ustalania jego wynagrodzenia.

Gtébwnym zadaniem trustee jest spieniezenie majatku dtuznika i sptacenie
wierzycieli. W najlepszej sytuacji sa wierzyciele majacy zabezpieczenie rzeczowe
(secured creditors) na konkretnych przedmiotach wchodzacych w sktad majatku
dtuznika (zbiorczo nazywane charges - mogg to byé np. mortgage, pledge, lien).
Taki dtuznik zaspokaja sie bezposrednio z danego przedmiotu, a gdy nie wystarczy
to na sptate catego zobowigzania, uzyskuje status pozostatych, niezabezpieczonych
wierzycieli (unsecured creditors), w celu zaspokojenia pozostatej czeSci
wierzytelnosci. Wierzyciele niezabezpieczeni (unsecured creditors) partycypujg
proporcjonalnie w podzielonej sumie. Przepisy |A przewidujg jednak odpowiednig
kolejnos¢ zaspokajania wierzytelno$ci  (uprzywilejowane sa np.: koszty

przeprowadzenia upadtosci, podatek dochodowy, wynagrodzenia pracownicze).

2.8. Zgtoszenie wierzytelnosci (proof of debt)

Urzednik sgdu upadtosciowego (official receiver) ma obowigzek zawiadomienia
wierzycieli o ogtoszeniu upadto$ci. Wraz z zawiadomieniem przekazuje im raport
o stanie majatku i zadtuzenia upadtego oraz wezwanie do zgtoszenia wierzytelnosci
(proof of debt) wraz z formularzem zgtoszenia (proof of debt form). Formularz
moze by¢ przestany réwniez wraz z zawiadomieniem o zgromadzeniu wierzycieli
(meeting of creditors), jesli jest ono zwotywane. Sad upadto$ciowy moze réwniez
zarzadzi¢ przestanie formularzy zgtoszehn do wierzycieli w inny sposéb oraz

w okreslonym prze siebie czasie.
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Szczegdtowg procedure zgtaszania wierzytelnosci okresla Rozdziat 8 Insolvency
Rules (IR). Zgtoszenia wierzytelnosci dokonuje sie na formularzu (proof of debt
form), ktéry nalezy przesta¢ do syndyka (trustee). Zgtoszenie wierzytelnosci musi
by¢ podpisane przez wierzyciela lub upowazniong przez niego osobe. Okreslone
przepisami angielskie instytucje publiczne nie muszg dokonywaé zgtoszenia
na formularzu, o ile takie zgtoszenie bedzie zawiera¢ wszystkie elementy
przewidziane w formularzu. Formularz zgtoszenia zawiera sie na jednej stronie
i wymaga podania podstawowych informacji o wierzycielu i roszczeniu:

e nazwisko i adres wierzyciela;

e taczna kwota roszczenia na dzien ogtoszenia upadtosci;

o okreslenie, czy zgtoszona kwota zawiera nieskapitalizowane odsetki;

o okreslenie, czy zgtoszona kwota zawiera podatek VAT;

e okreslenie, czy catoS¢ lub czes¢ zgtoszonej kwoty zalicza sie do kategorii
wierzytelnosci uprzywilejowanych na mocy art. 386 |IA lub Zatgcznika nr 6
do IA;

¢ informacje dotyczace sposobu i czasu powstania wierzytelnosci;

¢ informacje o zabezpieczeniu, wraz z datg jego ustanowienia oraz okresleniem

wartosci przedmiotu zabezpieczenia.

W gtoszeniu wierzytelnosci nalezy réwniez wskaza¢ wszelkie dokumenty stanowigce
potwierdzenie roszczenia wierzyciela. Nie ma jednak konieczno$ci ich zatgczania
na etapie zgtaszania wierzytelnosci. Syndyk (trustee) moze nastepnie zazgdaé
wszelkich dokumentéw lub dowoddéw na poparcie twierdzen wierzyciela, wedtug
wilasnego uznania. Uprawnienie to przystuguje réwniez urzednikowi sadu
upadtosciowego (official receiver), jesli petni on funkcje syndyka. Syndykowi
przystuguje rowniez, wedtug jego uznania, uprawnienie zazadania od wierzyciela
ztozenia os$wiadczenia w zakresie zgtoszonej wierzytelnosci (affidavit of debt).
Oswiadczenie nalezy ztozy¢ przed urzednikiem sadu upadfo$ciowego lub jego
zastepcg (an official receiver or a deputy official receiver) albo przed
funkcjonariuszem upowaznionym do tego celu. Koszty zgtoszenia wierzytelnosci

ponosi wierzyciel we wtasnym zakresie.

Po wyznaczeniu syndyka w danym postepowaniu, urzednik sgdu upadtosciowego

jest obowigzany przekaza¢ mu wszelkie zgtoszenia wierzytelnosci, jakie dotychczas
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otrzymat. Syndyk ma obowigzek udostepni¢ do wgladu znajdujgce sie w jego
posiadaniu zgtoszenia wierzytelnosci zarédwno upadtemu, jak i kazdemu
wierzycielowi, ktéry zgtosit wierzytelnos¢ do postepowania i nie zostata ona

zakwestionowana przez syndyka.

Syndyk dokonuje réwniez oszacowania warto$ci zobowigzania warunkowego,
jesli nie jest mozliwe w danym momencie precyzyjne okre$lenie jego wysokosci.
Syndyk moze uwzgledni¢ zgtoszong wierzytelnoS¢ w catosci lub w czesci,
albo odmowi¢ jej uznania. W przypadku odmowy uznania catosci lub czesci
zgtoszonej wierzytelnosci, syndyk ma obowigzek przestaé wierzycielowi pisemne

uzasadnienie swojego stanowiska.

Jezeli wierzyciel kwestionuje decyzje syndyka w zakresie zgtoszonej przez siebie
wierzytelnosci (w tym réwniez w odniesieniu do uprzywilejowania zgtoszonej
wierzytelnosci), moze zaskarzy¢ takg decyzje do sadu upadtoSciowego. Termin
do zaskarzenia decyzji syndyka wynosi 21 dni od chwili otrzymania przez wierzyciela
pisemnego uzasadnienia stanowiska syndyka. Prawo zaskarzenia decyzji syndyka
przystuguje rowniez upadtemu oraz kazdemu innemu wierzycielowi — zaréwno co do
uznania, jak i odmowy uznania catosci lub czesci wierzytelnosSci zgtoszonej przez
inny podmiot. Termin do wniesienia $Srodka zaskarzenia wynosi 21 dni i biegnie
od chwili powziecia wiadomosci o decyzji syndyka. Sad wyznaczy termin posiedzenia
w celu wystuchania skarzacego, zawiadamiajgc o tym terminie rowniez syndyka oraz
wierzyciela, ktoéry zgtosit kwestionowang wierzytelnos¢. Po otrzymaniu
zawiadomienia sgdu o terminie posiedzenia, syndyk jest obowigzany przedtozyc
sgdowi stosowne dowody potwierdzajgce jego stanowisko wraz z kopig uzasadnienia

przestanego wierzycielowi (6.105 IR).

Dopuszczalne jest zawarcie porozumienia pomiedzy wierzycielem a syndykiem
odnos$nie zmiany zgtoszenia wierzytelnosci w zakresie zgdanej kwoty wierzytelno$ci
(6.106 IR).

Sad upadtosciowy moze rowniez odmowic uznania w catosci lub w czesci zgtoszonej
wierzytelnosci (expunge a proof of debt or reduce the amount claimed):
a) na wniosek syndyka, ktéry oswiadczy, iz bfednie dokonat uznania

wierzytelnosci;
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b) nawniosek wierzyciela, jesli syndyk odméwi zajecia stanowiska.
Przepis nie zakre$la terminu do ztozenia takiego wniosku. W razie jego wniesienia
sad wyznaczy termin posiedzenia, o ktérym zawiadomi, poza wnioskodawca, réwniez

syndyka oraz wierzyciela, ktéry zgtosit kwestionowang wierzytelnosé (6.107 IR).

Ani urzednik sadu upadtosciowego (official receiver), ani syndyk (trustee),
nie odpowiadajg co do zasady za koszty postepowania w przedmiocie ustalenia
wierzytelnosci poniesione przez wierzyciela. Sad ma jednak mozliwos¢ podijecia

odmiennej decyzji w tym zakresie.

Wierzytelno$¢ zabezpieczona jest traktowana jak niezabezpieczona w zakresie,
w jakim nie znajduje pokrycia w przedmiocie zabezpieczenia. W przypadku
wierzytelnosci okreslonej w walucie innej niz funt, nalezy dokonac jej przeliczenia na
funty po oficjalnym kursie wymiany na dzien ogtoszenia upadtosci. Oficjalny kurs
wymiany jest Srednim kursem rynkowym w Banku Anglii. W przypadku braku takiego
oficjalnego kursu, o kursie przeliczenia waluty wierzytelnosci na funty decyduje sad.
W przypadku czynszu i innych naleznosci o charakterze okresowym, wierzyciel moze
zgtosi¢c wszystkie wierzytelnosci, ktére staty sie wymagalne do dnia ogtoszenia
upadtosci. Co do zasady odsetki przystuguja za okres do dnia ogtoszenia upadtosci.
Zgtoszeniu podlegajg réwniez wierzytelnosci, ktére nie byly wymagalne na dzien

ogtoszenia upadtosci.

2.9. Skutki prawne umorzenia zobowigzan (effect of discharge)

Zwolnienie upadftego z dtugéw (discharge) konczy postepowanie upadto$ciowe
osoby fizycznej (art. 278 1A). W wyniku nowelizacji wprowadzonej przez Enterprise
Act z 2002 r. umorzenie dtugéw dochodzi do skutku automatycznie, poprzez uptyw
czasu, co do zasady po uptywie 12 miesiecy od ogtoszenia upadtosci. Na wniosek
urzednika sadu upadtosciowego (official receiver) lub syndyka (trustee) sad moze
okresli¢, ze zwolnienie upadtego z dlugéw (discharge) nastgpi po uptywie
okres$lonego przez sad okresu lub po spetnienie okreslonych przez sad warunkéw.
Jednak sad moze podjagc taka decyzje jedynie w sytuacji, gdy upadty nie wywigzuje
sie z obowigzkoéw wynikajacych z ustawy (art. 279 IA).

41



W przypadku postepowania upadtosciowego prowadzonego w oparciu o karny nakaz
upadtosciowy (criminal bankruptcy order), zgodnie z treScig art. 280 IA,
0 umorzeniu zobowigzan dtuznika orzeka sad upadtosciowy na wniosek dtuznika,
ztozony w kazdym czasie po uptywie pieciu lat od ogtoszenia upadtosci. Sad
upadtosciowy moze:

e oddali¢ taki wniosek,
e umorzy¢ cato$¢ zobowigzanh (podlegajacych umorzeniu) bezwarunkowo,

e umorzy¢ zobowigzania z zastrzezeniem warunkéw w odniesieniu do wszelkich
dochodoéw, ktére dtuznik moze w przysztoSci uzyskaé, lub w odniesieniu

do praw nabytych przez niego juz po umorzeniu.

3. Postepowanie upadtosciowe oséb fizycznych w Szkocji

Procedura sekwestracji

Whiosek o wszczecie procedury sekwestracji majatku osoby fizycznej (procedura
bedaca odpowiednikiem postepowania upadtosciowego), majgcej gtbwny osrodek
podstawowej dziatalnosci (COMI) na terenie Szkocji moze zosta¢ ztozony przez
dtuznika oraz podmioty okreslone w art. 2 BA. Dtuznik sktada niosek do szkockiej
agencji rzadowej (The Accountant in Bankruptcy, dalej AiB) odpowiedzialnej
za zarzgdzanie procesem osobistego bankructwa i upadtoSci korporacyjnych,
wdrazanie, monitorowanie i przeglad polityki rzadu w tym zakresie. Pozostate
podmioty wnoszg o wszczecie procedury sekwestracji niewyptacalnego dtuznika

do sedziego (sheriff), dziatajgcego w ramach sheriff courts.
Wplyw wszczecia sekwestracji na postepowania

Na mocy art. 24 BA, na skutek wszczecia procedury sekwestracji:
a) wszelkie zajecia lub zastosowane tymczasowe $rodki zabezpieczenia
sktadnikbw majatku dtuznika, w tym réwniez Srodkdéw pienieznych, dokonane
w ciggu 60 dni przed wszczeciem procedury lub juz po jej wszczeciu sg
bezskuteczne,

b) zarzad zajetymi sktadnikami majatku obejmuje syndyk,
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c) $rodki pieniezne uzyskane ze zbycia zajetych we wskazanym okresie
sktadnikbw majatku nalezy wydacC syndykowi, po zaspokojeniu kosztow

egzekucji
Zarzad majatkiem diuznika

Czynnosci w postepowaniu dokonuje syndyk (trustee) pod nadzorem sedziego
(sheriff). Syndyk (trustee) ma za zadanie obja¢ majatek dtuznika, spieniezy¢ go,
a nastepnie dokonacC podziatu uzyskanych srodkéw pomiedzy uznanych w toku
postepowania wierzycieli. Po wyznaczeniu syndyka dtuznik jest obowigzany
przedstawi¢ mu oswiadczenie, zawierajgce zestawienie swoich aktywéw i pasywow
(statement of assets and liabilities). Niedochowanie tego obowigzku stanowi
wykroczenie zagrozone karg grzywny, pozbawienia wolnosci do 3 miesiecy lub kara
taczng (art. 41 BA).

Syndyk nabywa uprawnienia do majatku dtuznika (the whole estate of the debtor
vests for the benefit of the creditors in the trustee in the sequestration, by
virtue of the trustee's appointment, as at the date of sequestration) z mocy
samego prawa z chwilg jego powotania (art. 78 BA). Jesli do skutecznego nabycia
wiasnosci rzeczy ruchomej przez dtuznika konieczne jest przeniesienie na niego
posiadania lub poswiadczenie przydziatu, to przyjmuje sie, ze z dniem wszczecia
sekwestracji warunki takie zostaty spetnione na rzecz syndyka. Podmiot roszacy
sobie prawa do sktadnikdw majatku objetych przez syndyka (trustee) moze wystgpic
z wnioskiem do sedziego (sheriff) o wytagczenie takiej rzeczy lub prawa spod zarzadu

syndyka.

Jako cato$¢ majatku dtuznika art. 79 BA definiuje:

a) wszelkie dochody lub sktadniki majatku, do ktorych dtuznikowi przystugiwato
uprawnienie w dniu otwarcia sekwestracji;

b) wszelkie sktadniki majatku, ktére nie zostaty ostatecznie przeniesione na inny
podmiot bezposrednio z majatku dtuznika;

c) wszelkie sktadniki majgtku, co do ktérych dtuznikowi przystugiwato prawo

dochodzenia swoich roszczen w stosownych postepowaniach.

Osoba bedaca w posiadaniu takiego sktadnika majatku, jest obowigzana do jego
wydania syndykowi (art. 86 BA). Jednoczesnie na mocy art. 85 BA wszelkie
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przychody, niezaleznie od ich charakteru, inne niz dochdéd z tytutu majatku
powierzonego syndykowi (trustee), uzyskane przez dtuznika po otwarciu

sekwestracji, przystuguja dtuznikowi.

Dtuznik ma obowigzek niezwtocznie powiadomi¢ syndyka o wszelkich aktywach
nabytych przez niego lub jakiejkolwiek innej istotnej zmianie w jego sytuacji
finansowej. Niedopetnienie tego obowigzku przez dtuznika stanowi przestepstwo
i podlega karze grzywny lub pozbawienia wolnoéci (art. 87 BA). Co do zasady
czynnosci dtuznika rozporzadzajace majatkiem objetym przez syndyka sg niewazne,

jesli syndyk tego zazada (art. 87 ust. 4 BA).

Do masy upadtosci nie wchodzg na mocy art. 88 BA:

a) wszelkie sktadniki majatku znajdujgce sie poza domem mieszkalnym, ktorych
objecie zarzgdem przez syndyka bytoby nieuzasadnione na mocy odrebnych
przepisow;

b) wszelkie sktadniki majatku znajdujgce sie w miejscu zamieszkania dtuznika,
ktére nie stanowig istotnych aktywdéw pod katem mozliwosci zaspokojenia
wierzycieli;

c) wszelkie sktadniki majatku, ktére zostaty jedynie powierzone dtuznikowi przez

inny podmiot.
Ustalenie wierzytelnosci

Syndyk zawiadamia wszystkich znanych wierzycieli o zamiarze zwotania, badz tez
nie, zgromadzenia wierzycieli (statutory meeting). Wraz z zawiadomieniem
wierzyciele otrzymujg sprawozdanie syndyka o sytuacji majatkowej i zobowigzaniach

dtuznika, a takze wezwanie do zgtaszania wierzytelnos$ci (art. 44 BA).

Wierzyciele dokonuja zgtoszenia wierzytelnosci syndykowi. Procedura zgtoszenia
i ustalenia wierzytelnosci unormowana jest w art. 46 BA oraz w Rozdziale 10
(art. 122 — 136) BA. Zgodnie z art. 46 BA zgtoszenia wierzytelnosci dla celow
uczestnictwa w zgromadzeniu wierzycieli dokonuje sie na formularzu, do ktérego
nalezy zatgczy¢ dokumenty potwierdzajace wierzytelnos¢. Jesli wierzyciel nie ma
siedziby, ani miejsca dziatalnosci w Wielkiej Brytanii, syndyk moze zezwoli¢ takiemu
wierzycielowi na dokonanie zgtoszenia wierzytelnosci w formie zwyktego pisma
(an informal claim in writing), zamiast formularza. W takim wypadku wierzyciel
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moze roéwniez okresli¢ kwote wierzytelnosci w walucie obcej tj. innej niz funt.
Analogiczna regulacja zostata zawarta w art. 122 BA z tym zastrzezeniem, ze
wierzyciel dokonuje zgtoszenia dla celéw udziatu w zgromadzeniu wierzycieli oraz
otrzymania dywidendy upadtosciowej. Jednak wierzyciel, ktéry dokonat juz
zgtoszenia w trybie art. 46 BA nie musi zgtasza¢ sie ponownie. Zgtoszenia
wierzytelnosci nalezy dokona¢ w terminie 120 dni od otrzymania zawiadomienia
od syndyka (art. 122 BA). Syndyk sporzadza liste wierzytelnosci, dokonujac uznania
w catosci lub w czesci zgtoszonych wierzytelnosci lub tez odmawiajgc ich uznania.
Nastepnie lista doreczana jest dtuznikowi oraz kazdemu z wierzycieli. W razie
odmowy uznania wierzytelnosci, syndyk obowigzaty jest przedstawi¢ uzasadnienie
swojego stanowiska (art. 126 BA). Dtuznikowi oraz kazdemu z wierzycieli przystuguje
prawo zaskarzenia decyzji syndyka do AIiB zarbwno w zakresie uznania,
jak i odmowy uznania w catosci lub w czesci jakiejkolwiek wierzytelnosci w terminie
14 dni od otrzymania listy wierzytelnosci. Z tym jednak zastrzezeniem, ze dtuznik
moze zaskarzy¢ decyzje syndyka tylko i wytacznie w wypadku, gdy wykaze przed
sedzig swoj interes finansowy w wydaniu rozstrzygniecia. AiB podtrzymuje, prostuje
lub uchyla decyzje syndyka. Jesli dtuznik lub wierzyciel kwestionuja decyzje AIB
w zakresie uznania wierzytelnosci, majg prawo do wniesienia srodka zaskarzenia

do sedziego (sheriff) w terminie 14 dni od wydania rozstrzygniecia przez AiB.
Umorzenie dtugéw (discharge)

Zwolnienie upadtego z diugéw (discharge) konczy postepowanie upadto$ciowe
osoby fizycznej (art. 54 BA). Umorzenie dtugdédw dochodzi do skutku automatycznie,
poprzez uptyw czasu, co do zasady po uptywie 12 miesiecy od wszczecia procedury
sekwestracji. Na wniosek syndyka (trustee) lub wierzyciela sedzia (sheriff) moze
okresli¢, ze zwolnienie upadtego z dlugéw (discharge) nastgpi po uptywie
okre$lonego okresu, nie dtuzszego jednak niz dwa lata. Dluznik moze nastepnie
zwrdci¢ sie do AiB o wydanie certyfikatu potwierdzajagcego umorzenie zobowigzan.
Umorzeniu nie podlegajg zobowigzania o charakterze alimentacyjnym, zobowigzania
do zaptaty orzeczonych przez sad kar grzywny oraz innych $rodkéw karnych
o charakterze finansowym, jak réwniez zobowigzania do naprawienia szkody

wynikajgcej z przestepstwa lub wykroczenia.

45



4. Postepowanie upadiosciowe oso6b fizycznych w Irlandii P6étnocnej

Tryby postepowania

W ramach 1O irlandzki ustawodawca przewidziat, podobnie jak w prawie angielskim,
nastepujace tryby postepowania:

a) postepowanie upadto$ciowe (bankruptcy);

b) pozasadowe, fakultatywne postepowanie uktadowe, prowadzace do zawarcia
uktadu pomiedzy wierzycielami a dtuznikiem (individual voluntary

arrangements, IVA);

c) pozasadowe, fakultatywne postepowanie o wydanie nakazu umorzenia
dtugéw (debt relief order, DRO).

Wiosek o ogtoszenie upadtosci

Whiosek o ogtoszenie upadtosci osoby fizycznej, ktora nie jest zdolna do regulowania
zobowigzan (inability to pay) moze zosta¢ ztozony do sgdu przez samego dtuznika,
kazdego z jego wierzycieli indywidualnie lub tacznie oraz inne podmioty okreslone
w art. 238 10O.

Zgodnie z art. 239 10 sad wydaje orzeczenie, bedace odpowiednikiem polskiego
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci (bankruptcy order), w stosunku do osoby
fizycznej, ktora:

a) madomicyl tj. state miejsce zamieszkania w Irlandii P6tnocnej,

b) przebywata w Irlandii Pétnocnej w dniu ztozenia wniosku o ogtoszenie

upadtosci albo,

c) byta rezydentem (ordinary resident) lub miata miejsce zamieszkania (place
of residence) w Irlandii Poétnocnej w dowolnym okresie w ciggu

poprzedzajgcych ztozenie wniosku trzech lat albo,

d) prowadzita dziatalno$¢ gospodarcza w Irlandii Pétnocnej w dowolnym okresie
w ciggu poprzedzajacych ztozenie wniosku trzech lat - jako przedsiebiorca

jednoosobowy (sole trader) lub byta wspdlnikiem w spétce osobowej
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(partnership), lub dziatata jako posrednik lub menadzer na rzecz osoby

fizycznej, przedsiebiorcy jednoosobowego albo spotki osobowe;.
Wplyw ogltoszenia upadtosci na postepowania

Zgodnie z art. 258 10 juz od chwili ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, a takze
po jej ogtoszeniu, sad (High Court) moze zawiesi¢ kazde postepowanie, wykonanie
orzeczenia lub inne procedury prawne (may stay any action, proceedings,
execution or other legal proces) przeciwko mieniu lub osobie dtuznika/upadtego.
Na mocy ustepu drugiego przywotanego przepisu kazdy sad, przed ktérym toczy sie
postepowanie przeciwko dtuznikowi/upadtemu moze albo zawiesi¢ toczace sie
postepowanie, albo postanowi¢ o jego kontynuowaniu na warunkach, jakie uzna

za stosowne.

Po ogtoszeniu upadto$ci zaden z wierzycieli osobistych dtuznika nie moze wszczgé
postepowania skierowanego do sktadnikbw masy upadtosci, chyba Zze uzyska
zezwolenie sgdu (High Court), ktéry okresli warunki takiego postepowania (art. 258
ust. 3 10). Ogtoszenie upadtosci osoby fizycznej nie ma wptywu na realizacje prawa
do zajecia skfadnika masy upadtosci (any right of distress against property
comprised in a bankrupt's estate) oraz na uprawnienia wierzyciela rzeczowego do

realizacji zabezpieczenia (art. 258 ust. 4 i 5 10).

W irlandzkim prawie upadtoSciowym osoéb fizycznych brak normy analogiczne;j
do przepisu art. 346 |IA, regulujgcego wptyw upadtosci na postepowania
egzekucyjne. Art. 258 10 w sposéb wyczerpujacy reguluje kwestie wszelkich
postepowan prowadzonych przeciwko upadtemu oraz skierowanych do sktadnikow

masy upadtosci.
Zarzad majatkiem diuznika

Czynnosci w postepowaniu dokonuje syndyk (trustee). Zgodnie z art. 278 10 syndyk
(trustee) ma za zadanie objg¢ majatek dtuznika, spieniezy¢ go, a nastepnie dokonaé
podziatu uzyskanych $srodkéw pomiedzy uznanych w toku postepowania wierzycieli
(to get in, realise and distribute the bankrupt's estate). Podobnie, jak
w procedurze angielskiej, pierwsze czynnosci w postepowaniu podejmuje urzednik

sgdu upadtosciowego (official receiver). Ma on za zadanie petni¢ odpowiednie
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czynnosci do czasu powotania do funkcji syndyka (trustee) licencjonowanego

doradcy (insolvency practitioner) w konkretnych fazach postepowania.

Syndyk (trustee) jest upowazniony do zarzadu masg upadtosci i w tym zakresie
podejmuje czynnosci wedtug wtasnego uznania, ale w ramach przepiséw Rozdziatu
IV Czesci IX 10. Syndyk (trustee) nabywa uprawnienia do masy upadtosci (the
bankrupt’s estate shall vest in the trustee) z mocy samego prawa z chwilg jego
powotania (art. 279 10). Syndyk przejmuje réwniez wszelkg dokumentacje upadtego
dotyczacag jego majatku oraz zobowigzan. Zarédwno upadty, jak i osoby trzecie,
bedace w posiadaniu sktadnikow masy upadtosci lub stosownej dokumentacji, majg
obowigzek wydac je syndykowi. Odmowa wykonania tego obowigzku stanowi obraze
sadu i podlega karze (art. 285 IA). Na wniosek syndyka sad moze stosowac Srodki
przymusu w celu umozliwienia mu objecia masy upadtosci oraz dokumentacji (art.

284 ust. 2 10). Zatgcznik nr 3 do |0 szczegdtowo okresla zakres uprawnien syndyka.

Definicje masy upadtosci (bankrupt’s estate) zawarto w art. 11 10. Jest ona zbiezna
z regulacja angielskg. Rowniez na gruncie przepisow 10 syndyk (trustee) moze
zadecydowa¢ o wytgczeniu niektdérych sktadnikbw majgtkowych jako zubozajgcych

mase upadtosciowg (disclaim of the onerous property).
Ustalenie wierzytelnosci

Urzednik sadu upadtosciowego (official receiver) ma obowigzek zawiadomienia
wierzycieli o ogtoszeniu upadtosci przed uptywem 12 tygodni od ogtoszenia
upadtosci. Wraz z zawiadomieniem przekazuje im raport o stanie majgtku
i zadtuzenia upadtego oraz wezwanie do zgtoszenia wierzytelnosci (proof of debt)
wraz z formularzem zgtoszenia (proof of debt form). Formularz moze by¢ przestany
réwniez wraz z zawiadomieniem o zgromadzeniu wierzycieli (meeting of creditors),
jesli jest ono zwotywane. Sad upadtosciowy moze réwniez zarzadzi¢ przestanie
formularzy zgtoszen do wierzycieli w inny sposdb oraz w okreSlonym prze siebie

czasie.

Szczegbétowg procedure zgtaszania wierzytelnosci okreslajg przepisy Insolvency

Rules Northern Ireland z 1991 r. (IRNI). Zgtoszenia wierzytelnosci dokonuje sie na

formularzu (proof of debt form), ktéry nalezy przestaé do syndyka (trustee).

Procedura jest analogiczna do angielskiej, wtgcznie z prawem zaskarzenia do sadu
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upadtosciowego decyzji syndyka w zakresie uznania lub nieuznania wierzytelnosci

przez kazdego z wierzycieli oraz upadtego.
Umorzenie dtugéw (discharge)

Zwolnienie upadftego z dtugéw (discharge) konczy postepowanie upadtoSciowe
osoby fizycznej (art. 255 10). W wyniku nowelizacji wprowadzonej w 2006 r.
umorzenie dtugébw dochodzi do skutku automatycznie, poprzez uptyw czasu,
co do zasady po uptywie 12 miesiecy od ogtoszenia upadtosci. Na wniosek urzednika
sgdu upadtosciowego (official receiver) lub syndyka (trustee) sad moze okreslic,
ze zwolnienie upadtego z dtugéw (discharge) nastapi po uptywie okreslonego przez
sad okresu lub po spetnienie okreslonych przez sad warunkéw. Jednak sad moze
podjaé takg decyzje jedynie w sytuacji, gdy upadty nie wywigzuje sie z obowigzkow

wynikajgcych z ustawy.
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IV. Wplyw postepowan likwidacyjnych w rozumieniu art. 2 lit. c)
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z dn. 29.05.2000 r. w sprawie
postepowania upadiosciowego (Dz. Urz. L 160 z 30.06.2000 r.)
wszczynanych w Irlandii i Zjednoczonym Krélestwie na wszczynanie

i prowadzenie postepowan procesowych przed sadem polskim

1. Prawo wiasciwe dla toczacych sie postepowan

Zgodnie z art. 15 Rozporzadzenia wptyw postepowania upadtosciowego na toczace
sie postepowania podlega wytgcznie prawu panstwa cztonkowskiego, w ktérym toczy
sie postepowanie. Oznacza to, ze jezeli postepowanie toczy sie przed polskim
sgdem, to polskie prawo bedzie decydowato o mozliwosci kontynuowania
postepowania rozpoznawczego, ewentualnych modyfikacjach w zakresie stron

postepowania czy tez dochodzonego roszczenia.

2. Regulacje prawa polskiego dotyczace wplywu ogtoszenia upadtosci

na bieg toczacych sie postepowan rozpoznawczych

2.1. Postepowania dotyczgce masy upadfosci

Zgodnie z art. 144 ust. 1 pr. up. po ogtoszeniu upadtosci postepowania sgdowe,
administracyjne lub sgdowoadministracyjne dotyczgace masy upadtosci mogg by¢

wszczete | prowadzone wytgcznie przez syndyka albo przeciwko niemu.

Konieczne jest wiec w pierwszej kolejnosci wskazanie, jak nalezy identyfikowaé
kategorie postepowan sadowych, administracyjnych, sadowoadministracyjnych
i przed sgdami polubownymi, ktére dotyczg masy upadtosci. Pojecie to pojawito sie
w Kodeksie postepowania cywilnego w wyniku nowelizacji art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c.

dokonanej ustawa z dnia 16 listopada 2006r. o zmianie ustawy - Kodeks
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postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw®®, ktéra weszta w zycie 20
marca 2007r. Wskutek tej nowelizacji zastgpiono zwrot ,jezeli spér dotyczy
przedmiotu wchodzacego w sktad masy” pojeciem ,jezeli postepowanie dotyczy
masy upadiosci’®’. W literaturze stusznie zauwazono, ze ustawodawca wprowadzit
do jezyka prawnego pojecie ,postepowanie dotyczace masy upadtosci’, lecz nie
podat jego definicji normatywnej, zostawiajgc skonstruowanie takiej definicji wyktadni
doktrynalnej oraz operatywnej®?. Dokonujac syntetycznego przedstawienia pogladow
literatury i doktryny nalezy zauwazy¢ na wstepie, ze funkcjonujgce do 20 marca
2007r. pojecie ,spoér dotyczacy przedmiotu wchodzacego w sktad masy upadtosci”
byto rozumiane szeroko. W postanowieniu z dnia 12 maja 1993r. Sad Apelacyjny w
Poznaniu wyjasnit, ze termin ten nie obejmuje tylko sporéw o rzeczy w rozumieniu
art. 45 i 46 k.c. lecz takze spory o rzeczy i inne prawa majatkowe®. Akceptujac takie
ujecie w literaturze zasadniczo wskazywano, ze pojecie sporu (postepowania)
dotyczacego przedmiotu, ktéry wchodzi w sktad masy upadtosci lub postepowania
dotyczacego masy upadto$ci nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze jest to kazde
postepowanie, ktorego przedmiotem jest sktadnik majatku dtuznika nalezacy

do masy upadtosci®® akcentujac, ze pojecie to nalezy interpretowaé rozszerzajaco®

8 Dz. U. 235, poz. 1699.

¥ Na temat historycznej analizy brzmienia norm kolizyjnych por. P. Feliga, Stanowisko prawne

syndyka w procesie dotyczgcym masy upadtfosci, Warszawa 2013, s. 63-66.
8 Tak P. Feliga, jw., s. 66.

8 |V CKN 1750/00, ,Prawo Bankowe” 2003, Nr 7-8, s. 25. Podobnie Sad Apelacyjny w todzi
w postanowieniu z dnia 28 lutego 1992r., Ill APz 3/92, OSA 1992, Nr 4, poz. 27, ktéry wskazat,
ze pojecie to dotyczy réwniez sporu o wierzytelnos¢, ktéra wchodzi w sktad masy upadtosci.

# Por. na gruncie art. 200 d.k.p.c.: W. Czerwinski, O zawieszeniu i umorzeniu postepowania wedle
kodeksu postepowania cywilnego z 29 listopada 1930, Czasopismo Sedziowskie 1931, Nr 11-12,
s. 231; L. Miszewski, Obowigzkowe zawieszenie biegu procesu w postepowaniu spornem wedtug
k.p.c., Nowy Proces Cywilny 1933, Nr 4, s. 109; L. Peiper, Komentarz do kodeksu postepowania
cywilnego (cze$¢ pierwsza) i przepisbw wprowadzajgcych Kodeks postepowania cywilnego wraz
z ustawami i rozporzgdzeniami dodatkowemi, tudziez z umowami miedzynarodowymi, t. 1, art. 1-392,
Krakéw 1934, s. 448; W. Galwas, W. Jonsik, Prawo upadfo$ciowe i prawo o postepowaniu
uktadowem, Komentarz, Poznan 1935, s. 78; J. Korzonek, Prawo upadfo$ciowe i prawo
o postepowaniu uktadowem, Komentarz, Krakéw, 1935, s. 229; na gruncie Kodeksu postepowania
cywilnego w brzmieniu przed nowelizacjg dokonang ustawg z dnia 16 listopada 2006r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw: A. Jakubecki, Glosa
do uchwaty SN z 10 lutego 2006r., Ill CZP 2/06, OSP 2008, Nr 6, s. 481; na gruncie Kodeksu
postepowania cywilnego po nowelizacji: A. Jakubecki, Ogtoszenie upadtoSci strony procesu cywilnego
— uwagi na tle nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego, Przeglad Sadowy 2007, Nr 7-8, s. 31,
I. Gil, Wplyw ogfoszenia upadtfosci na bieg postepowania cywilnego, Monitor Prawniczy 2007, Nr 21,
s. 1176; S. Cieslak, Wpfyw postepowania upadioSciowego na postepowania w sprawach
gospodarczych, Palestra 2008, Nr 9-10, s. 13; S. Gurgul, Jasne i niejasne oblicza Prawa
upadfoSciowego i naprawczego po nowelizacji z 6.3.2009r., cz. lll, Monitor Prawniczy 2010, Nr 6,
s. 315; A. Zielinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, A. Zielinski (red.), Warszawa
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z uwzglednieniem roéwniez sporéow powstatych na tle zarzadu tym majatkiem®®.
Niektérzy autorzy zaznaczajg przy tym, ze postepowanie dotyczgce masy upadtosci

to postepowanie, ktére moze wywrze¢ wplyw na stan masy upadtosci®’.

Podobne poglady byty wyrazane w orzecznictwie. Sad Najwyzszy rozwazajac ten
problem na gruncie Prawa upadtosciowego i naprawczego w uchwale z dnia
10 lutego 2006r.%8 wskazat, ze do postepowan dotyczacych masy upadtosci nalezy
zaliczy¢ zaréwno postepowania, w ktérych dtuznik wystepuje w roli powoda, jak
i pozwanego, bez znaczenia czy chodzi w nich o zasadzenie Swiadczenia, czy tez
o ustalenie lub uksztattowanie stosunku prawnego lub prawa, jezeli tylko wynik
postepowania mogtby mie€ wptyw na stan masy upadtosci i mozliwo$¢ zaspokojenia
z niej wierzycieli. Najpetniejsza, jak sie wydaje, definicje postepowania dotyczacego
masy upadtosci skonstruowat P. Feliga, wskazujgc, ze postepowaniem dotyczagcym
masy upadtosci jest postepowanie, ktérego przedmiotem jest roszczenie procesowe
o Swiadczenie, uksztattowanie lub ustalenie odnoszace sie do praw i obowigzkow
tworzacych mienie wchodzace w sktad masy upadtosci, ktérego wynik moze wptyngé
na stan masy upadtosci i mozliwo$¢ zaspokojenia sie z niej wierzycieli, lub na prawa
i obowiazki wynikajgce z zarzadu wspomnianym mieniem, z tym ze wynik
rozstrzygniecia o tych prawach i obowigzkach nie musi rzutowa¢ na stan masy
upadtosci i mozliwosS¢ zaspokojenia z niej wierzycieli, lecz zaspokojenie roszczenia

moze nastapié tylko w ramach zarzadu sprawowanego przez syndyka®®.

Na podstawie przedstawionej wyzej definicji postepowania dotyczacego masy
upadtosci mozna podja¢ probe podziatu postepowan na dotyczace i niedotyczace
masy, wskazujgc te postepowania, ktére z uwagi na swdj charakter nie dotycza

masy.

2012, s. 319-320. Na temat elementow wspolnych oraz réznic definicji podawanych przez
wymienionych autoréw por. P. Feliga, Stanowisko prawne syndyka... 2013, s. 76-77.

8 W. Galwas, W. Jonsik, Prawo upadfosciowe. .., s. 78.

8 W. Broniewicz, Stanowisko syndyka w procesach z jego udziatem, PahAstwo i Prawo 1993, Nr 2,
s. 41.

8 J. Bodio [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, A. Jakubecki (red), Warszawa 2012,
s. 235.

8 |1l czP 2/06, OSP 2008, z. 6, poz. 71.
®p, Feliga, Stanowisko prawne syndyka..., s. 78.
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Z catg pewnoscig do postepowan, ktére nie dotyczg masy upadtosci, nalezy zaliczy¢
te postepowania, w ktérych roszczenie procesowe dotyczy sktadnikédw mienia
niewchodzgcych w sktad masy, chociaz jak stusznie wskazano na gruncie Prawa
upadtosciowego i naprawczego, do procesow dotyczacych masy nalezy jednak
zaliczy¢ procesy, ktére moga powstaé na tle sporéw o to, czy okreslony sktadnik
majatkowy jest wytaczony z masy oraz jaki jest zakres wytaczenia®. Sktad masy
upadto$ci nalezy ocenia¢ na podstawie prawa wiasciwego dla toczacego sie
postepowania upadtosciowego, tj. prawa obowigzujgcego dla Anglii, Szkocji lub

Irlandii.

Do postepowan, ktore nie dotyczg masy upadtosci nalezy roéwniez zaliczyé
postepowania w sprawach o roszczenia niemajatkowe®, np. postepowania
w sprawach o prawa stanu (o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka,
0 rozwod); postepowania w sprawach o ochrone dobr osobistych (np. o ochrone czci
na podstawie art. 23 i 24 k.c., wolno$ci, prawa do zdrowia, nazwiska itd.) czy innych
praw osobistych (np. autorskich praw osobistych) oraz postepowania obejmujace
majgtkowe prawa podmiotowe, ktérych wykonywanie jest $cisle zwigzane z osobg

dtuznika®?.

2.2. Pozycja prawna syndyka w postepowaniach z jego udziatem

Zgodnie z art. 173 pr. up. syndyk niezwtocznie obejmuje majatek upadtego, zarzadza
nim, zabezpiecza go przed zniszczeniem, uszkodzeniem lub zabraniem go przez
osoby postronne oraz przystepuje do jego likwidacji. Konsekwencja regulacji art. 173
pr. up. jest zatozenie, ze po ogtoszeniu upadtosci dtuznik nie moze wystepowad
w postepowaniach sgdowych, administracyjnych, sadowoadministracyjnych i przed

sgdami polubownymi dotyczacych masy upadtosci. Zatozenie to zostato wyrazone

% Tak, aktualnie réwniez na gruncie Prawa restrukturyzacyjnego, P. Feliga, Stanowisko prawne
syndyka..., s. 107.

" Tak, na gruncie Prawa upaditosSciowego i naprawczego, aktualnie rowniez w odniesieniu do

postepowania restrukturyzacyjnego, A. Jakubecki, Ogfoszenie upadfoSci strony procesu cywilnego...,
s. 32; A. Jakubecki [w] A. Jakubecki, F. Zedler, Komentarz..., s. 337; J. Korzonek, Prawo
upadtosciowe i prawo o postepowaniu uktadowem..., s. 321.

% p, Feliga, Stanowisko prawne syndyka..., s. 108 wskazuje, ze do praw tych mozna zaliczy¢:
roszczenie o nakazanie okreslonego zachowania (art. 222 § 2 k.c.), roszczenie o zaniechanie
okreslonego zachowania (art. 222 § 2 k.c,, art. 344 § 1 k.c.), prawo do grobu, prawo do firmy (w
ktorym sie miesci nazwisko upadtego).

53



w art. 144 ust. 1 pr. up., zgodnie z ktérym po ogtoszeniu upadtosci postepowania
sgdowe, administracyjne lub sgdowoadministracyjne dotyczace masy upadtosci
mogag by¢ wszczete i prowadzone wytgcznie przez syndyka albo przeciwko niemu.
Pozycja prawna syndyka w procesach dotyczacych masy upadtosci jest wiec
pochodng jego stanowiska jako zarzadcy majatku dtuznika, a czynnosci procesowe
podejmowane przez syndyka sg genetycznie zwigzane z jego czynno$Sciami

zwigzanymi z zarzadem masg upadfosci®.

Postepowania dotyczace masy upadtosci syndyk prowadzi w imieniu wtasnym
na rzecz dtuznika. Zasady tej nie stosuje sie do postepowan o alimenty nalezne
od dtuznika oraz odszkodowania i renty z tytutu odpowiedzialnosci za uszkodzenie
ciata lub rozstréj zdrowia albo utrate zywiciela oraz z tytutu zamiany uprawnien
objetych trescig prawa dozywocia na dozywotnig rente, ktére nadal moga toczy¢ sie
z udziatem dtuznika (art. 144 ust. 3 pr. up.). Regulacja ta jest odzwierciedleniem
na gruncie prawa procesowego normy zawartej w art. 160 ust. 1 pr. up., zgodnie
z ktorg w sprawach dotyczacych masy upadto$ci syndyk dokonuje czynnoSci

na rachunek upadtego, lecz w imieniu wiasnym.

Pod rzgdami Prawa upadtoSciowego i naprawczego, w odniesieniu do pozyciji
syndyka w literaturze i orzecznictwie zarysowata sie dwoisto$¢ okreslen syndyka jako
podmiotu postepowania. Cze$¢ autoréw wskazywata, ze syndyk jest uprawniony
do dziatania w charakterze strony®®, ma uprawnienia strony®® czy tez, ze zajmuje
stanowisko strony w procesie®. Inni autorzy jednoznacznie uznawali, ze syndyk
nie tyle ma uprawnienia strony, co jest strong procesu®’. To drugie stanowisko byto

réwniez dosé konsekwentnie prezentowane w judykaturze®.

% Tak stusznie w odniesieniu do syndyka na gruncie Prawa upadto$ciowego i naprawczego, nadal
aktualnie, P. Feliga, Stanowisko prawne syndyka..., s. 136.

%M. Allerhand, Prawo upadtfosciowe. Komentarz, Bielsko-Biata 1991, s. 224.

% Tak, D. Zienkiewicz [w:] Komentarz..., s. 344.

% Tak, W. Galwas, W. Jonsik, Prawo upadfoSciowe..., s. 78.

7 7. Swieboda, Prawo upadtoSciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2006, s. 212.

% postanowienie SN z 24.06.1999r., Il CKN 358/99, OSNC 1999, Nr 12, poz. 219; wyrok SN
z 15 grudnia 2000, IV CKN 195/00, LEX nr 439189, wyrok SN z 7 pazdziernika 2004r., IV CK 86/04,
LEX nr 143176, uchwata SN z 21.10.2005r., 1l CZP 77/05, OSNC 2006, Nr 9, poz. 143.
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W literaturze wyr6znia sie strone procesu w znaczeniu materialnym i strone
w znaczeniu formalnym lub tez strone w znaczeniu procesowym®. Strong
w znaczeniu materialnym jest podmiot prawa, obowigzku albo innej sytuacji prawnej,
o jakim (jakiej) mowa w powodztwie'®. Pojecia strony w znaczeniu procesowym oraz
strony w znaczeniu formalnym w warstwie definicyjnej nie sg tozsame, aczkolwiek
w istocie rzeczy odnoszg sie do tego samego, inaczej definiowanego podmiotu.
W. Broniewicz wskazuje bowiem, ze strong w znaczeniu procesowym jest jednostka
oznaczona jako strona danego procesu, a wiec przede wszystkim ten, kto we
wilasnym imieniu wytoczyt powddztwo oraz ten, przeciwko komu powddztwo zostato
wytoczone, a takze ten, kto imiennie stat sie strong w wyniku podmiotowego
przeksztatcenia procesu'®. J. Jodtowski definiujac pojecie strony w znaczeniu
formalnym wskazuje, ze jest to osoba lub podmiot, ktéra we wiasnym imieniu
poszukuje przed sgdem ochrony prawnej praw podmiotowych wtasnych lub cudzych
lub podmiot uprawniony do przeciwstawienia sie w swoim imieniu Zzgdaniu
powodztwa'®. Na tej podstawie F. Feliga opiera poglad, ze zamienne postugiwanie
sie terminami strona w znaczeniu procesowym oraz strona w znaczeniu formalnym'®
nie jest stuszne, gdyz pojecie strony w znaczeniu procesowym, zdaniem
przywotanego autora, nawigzuje do pojecia strony w znaczeniu ogolnym, lecz nie
odnosi sie do kwestii praw podmiotowych, tak jak jest to w przypadku pojecia strony
w znaczeniu formalnym'®. Dostrzegajac podkre$lona przez P. Felige roznice

w definiowanych pojeciach mozna jednak uznaé, ze w istocie rzeczy definiuja one

% Por. jednak B. Stelmachowski, ktdrego zdaniem strong procesu jest podmiot, ktory odwotuje sie
dosadu w celu uzyskania opieki prawnej w drodze postepowania — B. Stelmachowski, Zarys
procedury cywilnej obowigzujgcej na ziemiach bytego zaboru pruskiego i na gérnym Slasku, Poznan
1923, s. 61. Poglad ten nie zaktadat odwotania do pojecia strony w znaczeniu materialnym opierajgc
sie na zatozeniu, ze zagdanie ochrony prawnej nie musi znajdowa¢ uzasadnienia w prawie
materialnym.

1% . Broniewicz wskazat, ze strong w znaczeniu materialnym jest podmiot objety dziataniem normy
indywidualno-konkretnej przytoczonej w powddztwie — W. Broniewicz, Postepowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 1998, s. 137. Zdaniem J. Jodtowskiego strong w znaczeniu materialnym jest
osoba, na rzecz i w ktorej interesie jest poszukiwana przed sgdem ochrona jej praw podmiotowych lub
podmiot, przeciwko ktéremu Zzadana jest ochrona prawna — J. Jodtowski [w:] J. Jodtowski, Z. Reisch,
Postepowanie cywilne, Warszawa 1987, s. 197-198.

9" W. Broniewicz, Stanowisko. .., s. 42.

192 . Jodtowski [w:] J. Jodtowski, Z. Reisch, [w:] Postepowanie cywilne... s.. 197-198.

193 Zamienne postugiwanie sie tymi terminami jest powszechne w orzecznictwie — por. postanowienie
SN z 21.07.2011r., V Cz 37/11, LEX nr 898281; wyrok SN z 19 stycznia 2012r., IV CSK 206/11, OSP
2012, Nr 11, poz. 108.

%P Feliga, Stanowisko prawne syndyka..., s. 120.
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tozsamy podmiot. Nie mozna bowiem nie zauwazy¢, ze podmiot, ktéry we wtasnym
mieniu wystepuje z roszczeniem procesowym lub przeciwko ktéremu imiennie
z takim roszczeniem wystgpit inny podmiot (strona w znaczeniu formalnym), jest
jednoczesnie imiennie oznaczony jako strona danego procesu (strona w znaczeniu
procesowym). Stad tez nalezy uznac¢, ze rdéznica w omawianych definicjach
sprowadza sie do uwypuklenia innego sktadnika definiowanego pojecia. Mozna
bowiem stwierdzi¢, ze strong w znaczeniu procesowym (formalnym) jest podmiot,
ktéry we wiasnym mieniu wystepuje z roszczeniem procesowym lub przeciwko
ktéremu imiennie z takim roszczeniem wystgpit inny podmiot i ktéry z tego tytutu jest

imiennie oznaczony jako strona danego procesu.

Na ogo6t strona w znaczeniu materialnym jest jednoczesnie strong w znaczeniu
procesowym (formalnym). Jednakze niekiedy nastepuje rozdzielenie tych rél. Taka
sytuacja ma miejsce réwniez w postepowaniu upadto$ciowym. Strong postepowan
dotyczacych masy upadtosci, w znaczeniu materialnym, jest upadly. Wynika to
z tego, ze pomimo ogtoszenia upadto$ci wiascicielem lub posiadajgcym inne prawa
do catego majatku wchodzgcego w sktad masy upadtosci jest upadty, a to jego praw
lub obowigzkéw dotyczy postepowanie. Upadty wiec jest podmiotem objetym
dziataniem normy indywidualno-konkretnej przywotanej w powodztwie dotyczacym
masy upadtosci. Upadty nie moze jednak samodzielnie wystepowac¢ w postepowaniu.
Tak wiec strong w znaczeniu procesowym postepowan dotyczacych masy upadtosci
jest syndyk, ktéry we wtasnym imieniu poszukuje przed sgdem ochrony prawnej praw
podmiotowych upadtego lub przeciwstawia sie w swoim imieniu zgdaniu powddztwa

dotyczacego tych praw i z tego tytutu jest imiennie oznaczony jako strona procesu.

Z postawionej wyzej tezy wynika rowniez, ze pozycja prawna syndyka w procesach
odpowiada pozycji prawnej strony m.in. dlatego, ze syndyka dziata we wiasnym

imieniu. Stwierdzenie to nakazuje wykluczy¢é mozliwo$¢ uznania, ze w procesach
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syndyk dziata jako petnomocnik lub przedstawiciel ustawowy upadtego'® lub

wierzycieli'®. Syndyk nie jest réwniez przedstawicielem masy upadtosci'®’.

Wystepowanie w procesie syndyka zamiast upadtego jest rodzajem zastepstwa
procesowego. W literaturze wskazuje sie na dwa rodzaje zastepstwa procesowego.
W przypadku zastepstwa bezposredniego zastepca dziata na rzecz i w imieniu

zastapionego. Zastepstwo to jest okreslane jako przedstawicielstwo'®.

W przypadku zastepstwa pos$redniego zastepca dziata na rzecz zastgpionego, ale
w imieniu wiasnym. Zastepca posredni to osoba, ktéra dokonuje czynnosci prawnej
we wtasnym imieniu, ale na cudzy rachunek. To, ze zastepca posredni dokonuje
czynnosci prawnej we wltasnym imieniu, oznacza, iz skutki tej czynnosci, polegajgce
na nabyciu praw lub zaciggnieciu zobowigzan, dotykajg jego sfery majatkowej. Dziata
on jednak na cudzy rachunek, co oznacza, ze w ostatecznym rozliczeniu skutki te
powinny by¢ przeniesione na inng osobe (zastapionego). Z osobg ta zastepca
pozostaje z regulty w oddzielnym stosunku umownym (stosunku wewnetrznym),
na podstawie ktorego jest zobowigzany przenie$¢ na te osobe nabyte dla niej prawa,
a ta osoba jest zobowiazana przeja¢ zaciagniete zobowiazania'®. W wyniku
dziatania zastepcy jego kontrahent (osoba trzecia) moze od razu naby¢é prawo
wiasnosSci przystugujace do tej pory zastgpionemu. Zagadnienie to wyjasnia
koncepcja upowaznienia do wykonywania we wtasnym imieniu cudzego prawa

110

majatkowego . W mysI tej koncepcji zastepca jest upowazniony do wykonywania

1% Teoria zastepstwa diuznika wskazuje, ze zarzadca jako ustawowy zastepca diuznika swoje

uprawnienie do zarzgdzania masg wywodzi z ustanowienia go przez sad. W ten sposob zarzadca
wchodzi w miejsce dtuznika i w jego zastepstwie spetnia czynnosci, do ktorych przedtem uprawniony
byt dtuznik — tak A. Szymanski, Stanowisko prawne zarzgdcy przymusowego, Przeglad Prawa
Cywilnego 1939, nr 7-8, s. 217 i n.

1% por. szerzej na ten temat na gruncie pozycji prawnej syndyka rozwazania P. Feligi, Stanowisko

prawne syndyka..., s.121-122.

7 Na gruncie prawa upaditosciowego i naprawczego poglad o zastepstwie bezposrednim masy

upadiosci prezentowat A. Harla. Wedtug tego autora oprécz osoéb fizycznych lub oséb prawnych
istnieje réwniez trzecia kategoria podmiotow prawa cywilnego. Do tej kategorii autor zaliczyt mase
upadtosci, ktérej przyznat zdolnos¢ prawng i sgdowa, wskazujgc jednoczesnie, ze jej reprezentantem
jest syndyk — G. Harla, Syndyk masy upadfos$ci w polskim prawie cywilnym (materialnym
i procesowym), Warszawa 2007, s. 177. Poglad ten zostat poddany krytyce — P. Feliga, Stanowisko
prawne syndyka..., s.123.

"% M. Pazdan [w:] Z. Radwanski (red.), System prawa prywatnego. Prawo cywilne - cze$¢ ogdina, tom
2, Warszawa 2002, s. 465.

"% M. Pazdan [w:] Z. Radwanski (red.), j.w., s. 466.

"% A Kedzierska-Cieslak, Komis (Zagadnienia cywilnoprawne), Warszawa 1973, s 41 i n.
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we wlasnym imieniu prawa wiasnosci przystugujgcego zastgpionemu. Wykonujgc
to upowaznienie, zastepca doprowadza do utraty prawa wilasnosci przez
zastgpionego i nabycia tego prawa przez jego kontrahenta. W ramach tej operacji nie
dochodzi do powstania stosunku cywilnoprawnego pomiedzy zastgpionym
a kontrahentem zastepcy'''. Zarzadca, podobnie zreszta jak syndyk, nie jest jednak
typowym zastepcg posrednim dtuznika, co w odniesieniu do syndyka na gruncie
Prawa upadtosciowego i naprawczego zdefiniowano jako ,odksztatcenie” zastepstwa
posredniego’'2.

Zaktadajac jednolito$¢ sytuacji prawnej syndyka nalezy uznac, ze rowniez na gruncie
procesowym wystepuje on jako zastepca posredni. Zastepstwo posrednie w procesie

okreslane jest mianem podstawienia procesowego'’.

Podstawienie procesowe
polega na tym, ze w procesie zamiast podmiotu bedgcego strong w znaczeniu
materialnym wystepuje jako strona w znaczeniu formalnym inny podmiot, eliminujac
przy tym w sposdb pierwotny albo nastepczy moznos¢ takiego wystapienia przez
strone w znaczeniu materialnym''*. Podstawienie procesowe moze mie¢ charakter
bezwzgledny lub wzgledny''”®. Przy podstawieniu procesowym wzglednym
legitymacje procesowg ma zaréwno podmiot podstawiony, jak i podmiot, w ktérego
miejsce zachodzi podstawienie. Przy podstawieniu procesowym bezwzglednym
legitymacje procesowg ma tylko podmiot podstawiony''®. Ta ostatnia sytuacja
zachodzi w postepowaniu upadtosciowym. W sprawach dotyczacych masy upadtosci

legitymacje procesowg ma tylko syndyk, ktéry dziata na rzecz dtuznika, ale w imieniu

" M. Pazdan [w:] Z. Radwanski (red.), System prawa prywatnego..., s. 466.
"2p_Feliga, Stanowisko prawne syndyka..., s. 132.

"3 Twéreg koncepcji podstawienia procesowego jako samodzielnej instytucji procesu cywilnego jest
J. Kohler, Der Disspositons Niessbrauch, Iherings Jahrbucher 1886, Nr 26, s. 187.

"4 Tak, nadal aktualnie, W. Broniewicz, Stanowisko..., 41 i n.; K. Korzan, Syndyk masy upadfosci,

Radca Prawny, 1993, nr2,s.8in.

"5 Pprzyktadem podstawienia procesowego wzglednego jest legitymacja procesowa wierzyciela

egzekwujgcego do wytoczenia powoddztwa przeciwko dtuznikowi zajetej, w toku postepowania
egzekucyjnego, wierzytelnosci w trybie art. 887 § 1; 893 i 902 k.p.c. — por. szerzej, W. Broniewicz,
Stanowisko...,s. 41in.

"z podstawieniem procesowym bezwzglednym mamy do czynienia w razie ustanowienia zarzadcy

masy majatkowej (art. 203, 269 k.c., art. 615, 757, 906, 931, 1007, 1014 k.p.c.), kuratora spadku (art.
667 § 2 k.p.c.), wykonawcy testamentu (art. 988 k.c.) — por. szerzej W. Broniewicz, Stanowisko...,
s. 41 i n. Por. rowniez na gruncie prawa upadtosciowego, nadal aktualnie, K. Korzan, Stanowisko
prawne syndyka masy upadfosci i jego kwalifikacje, Przeglad Prawa Handlowego, 1993, nr5,s. 8 in,,
ktory stusznie zauwaza, ze syndyk nie jest niczyim przedstawicielem i wystepuje w procesach
»wlasnym prawem, a nie pochodnym od dtuznika”.
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wiasnym. Sytuacje te nalezy wiec zakwalifikowa¢ jako podstawienie procesowe

bezwzgledne.

W Swietle powyzszych unormowan pierwszg kwestig, ktébra wymaga rozwazenia jest
ustalenie, czy z chwilg upadtosci (w tym réowniez ogtoszenia upadtosci za granica)
dtuznik traci zdolno$¢ procesowa. Jezeli dtuznikiem jest osoba fizyczna, to jest
oczywiste, ze ogtoszenie upadtosci nie wptywa na jej zdolnoS¢ do czynnoSci
prawnych, a tym samym nie wptywa na zdolno$¢ procesowa. W literaturze,
pod rzgdami prawa upadtosciowego z 1934r., wyrazono réwniez poglad przeciwny,
opierajacy sie na zatozeniu, ze dtuznik jest przejsciowo pozbawiony zdolnosci
procesowej w niektorych sprawach'"’. Uwazam, ze poglad ten, zaréwno pod rzadami
prawa upadtosciowego, jak i prawa upadfoSciowego i haprawczego oraz obecnie, nie
zastuguje na aprobate. Zdolno$¢ procesowa jest pojeciem ogélnym i nie moze byc¢
tak, ze dtuznik miatyby zdolnos¢ procesowg do wystepowania w procesach
niedotyczacych masy upadtoSci, a nie miatby tej zdolnosci w procesach, ktére
dotycza masy''®. Problem pozycji prawnej dtuznika w procesach dotyczacych masy
upadtosci, a w konsekwencji réwniez problem pozycji prawnej syndyka, trzeba wiec
rozwaza¢ nie w kontekscie istnienia lub braku zdolnosci procesowej dtuznika,
lecz w kontekScie legitymacji do wystepowania w postepowaniu w charakterze
strony’"®. Diuznik nie ma uprawnienia do wystepowania w postepowaniu dotyczacym
masy upadtosci w charakterze strony w znaczeniu procesowym co oznacza, ze nie
ma legitymacji procesowej. Legitymacja ta rozumiana jako uprawnienie do
wystapienia w postepowaniu, w ktérym roszczenie procesowe dotyczy masy
upadiosci, przystuguje wylacznie syndykowi. Podstawg tej legitymacji jest

"7 Tak, J. Palys, Syndyk masy upadfosci — pozycja ustrojowa, Prawo Spoétek 2000, nr 3, s. 37 i n.;

por. rbwniez D. Pawlyszcze, Postepowanie cywilne i administracyjne z udziatem syndyka oraz
egzekucja z masy upadifosci, Przeglad Prawa Handlowego 1994, nr 7-8, s. 10 i n., ktéry uwaza,
ze dtuznik nie posiada zdolnosci do dokonywania czynnosci procesowych w stosunku do mienia
wchodzgcego w sktad masy upadtosci.

"8 Tak pod rzadami Prawa upadfosciowego z 1934r., nadal aktualnie, S. Gurgul, Zgtoszenie
wierzytelnos$ci w postepowaniu upadfosciowym, Monitor Prawniczy 1999, nr 11, s. 14 i n.; na gruncie
Prawa upadtosciowego i naprawczego A. Jakubecki [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Komentarz..., s. 335-
336. Por. réwniez pod rzadami prawa upadtosciowego z 1934r., nadal aktualnie, O. Buber, Polskie
prawo upadifo$ciowe, Warszawa 1936, s. 80, ktéry wskazuje, ze dtuznik nie traci zdolnosci
procesowej, ale poniewaz traci prawo zarzgdzania majgtkiem, to nie moze by¢ strong w sprawach
dotyczacych majgtku masy.

"9 przez legitymacje procesowg nalezy rozumie¢ uprawnienie do wystepowania w danym procesie
jako powdd lub jako pozwany — tak, W. Broniewicz, Pojecie legitymacji procesowej [w:] K. Korzan
(red.) Studia z procesu cywilnego, Katowice 1986, s. 82.
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omoéwione wyzej podstawienie procesowe'®. Legitymacja procesowa syndyka ma

charakter materialnoprawny'?'

€O oznacza, ze stwierdzenie jej braku prowadzi¢
bedzie do oddalenia powoddztwa. Jest to jednak oddalenie, ktére nastepuje
bez rozstrzygniecia o zasadnosci roszczenia procesowego, gdyz legitymacja nie jest

uznawana za przestanke zasadnosci powddztwa.

2.3. Przymioty syndyka jako strony postepowania dotyczgcego masy upadiosci

Ustalenie, ze syndyk jest strong procesu w znaczeniu procesowym rodzi konieczno$¢
okreslenia, w jaki sposéb ma by¢ badana zdolno$¢ sgdowa oraz zdolno$¢ procesowa
syndyka, a w szczegdblnosci czy syndyk jako strona procesu ma dwie zdolnoSci
sgdowe oraz procesowe tj. jedng jako organ postepowania upadto$ciowego i drugg
jako podmiot prywatny powotany do petnienia funkcji syndyka. W literaturze,
na gruncie prawa upadto$ciowego i naprawczego, szerokie rozwazania w tym
zakresie przeprowadzit P. Feliga stusznie wskazujac, ze ani zdolno$¢é sgdowa, ani
zdolnos¢ procesowa syndyka nie zwielokrotnia sie w jego stanowisku prawnym jako
organu postepowania upadtoSciowego. Poglad ten jest stuszny rowniez obecnie.
Stad tez przy ocenie zdolnosci sgdowej oraz zdolnosci procesowej trzeba badac
status podmiotu wyznaczonego do petnienia funkcji syndyka. Innymi stowy syndyk
jako organ postepowania upadtosciowego nie posiada samoistnej zdolnosci sgdowej

122 \W odniesieniu

ani procesowej, gdyz zaden przepis prawa mu jej nie przyznaje
do syndykéw wyznaczonych w zagranicznych postepowaniach upadtosciowych
ich zdolno$¢ sadowa oraz procesowa powinna by¢ ustalana na podstawie przepiséow
polskiego Kodeksu postepowania cywilnego, zgodnie z zasada, ze kazde panstwo
stosuje wilasne prawo procesowe, chyba ze co innego wynika z wigzacych dane
panstwo uméw miedzynarodowych. Natomiast zdolno$¢ prawna oraz zdolnosé
do czynnosci prawnych syndyka zagranicznego podlega ocenia na podstawie prawa
ojczystego osoby wyznaczonej do petnienia tej funkcji (art. 11 ust. 1 ustawy z dnia

4 |utego 2011 r.- Prawo prywatne miedzynarodowe (t.j. Dz. U. 2015, poz. 1792).

20 Tak, w odniesieniu do legitymacji procesowej syndyka na gruncie Prawa upadiosciowego

i naprawczego, aktualnie réwniez w odniesieniu do zarzadcy, P. Feliga, Stanowisko prawne
syndyka..., s. 156.

' p_Feliga, jw., s. 163.

22 jw., s. 139-150.
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2.4. Oznaczenie syndyka w pisemnych decyzjach organow postepowan

sgdowych, administracyjnych oraz sgdowoadministracyjnych

Przeprowadzone wyzej rozwazania pozwalajg wskaza¢ w jaki sposoéb powinien by¢
oznaczony syndyk jako podmiot postepowania cywilnego w sentencji orzeczenia.
Orzecznictwo sgddédw powszechnych jest w tym zakresie niejednorodne, chociaz
przewaza poglad, ze nie jest konieczne podanie imienia lub nazwiska syndyka
(gdy jest on osobg fizyczng) lub nazwy (gdy jest on osoba prawng). Takie oznaczenie
ma tylko znaczenie informacyjno-porzadkowe. Wynika to z tego, ze strong
postepowania jest syndyk jako podmiot petnigcy funkcje organu postepowania
upadtosciowego, a nie jako konkretna osoba fizyczna lub prawna, ktéra przeciez
moze sie zmienié. Trzeba tez podkresli¢, ze zmiana na stanowisku syndyka nie
stanowi zmiany strony postepowania sgdowego lub administracyjnego. Odmienne
stanowisko wyrazit jednak na gruncie prawa upadtoSciowego i naprawczego Sad
Apelacyjny w Poznaniu w postanowieniu z dnia 4 listopada 2003r'%. Praktyka
oznaczania syndyka imieniem i nazwiskiem jest spotykana réwniez w niektérych
orzeczeniach sadéw powszechnych'?*.

Nalezy réwniez wskazaé, ze na gruncie prawa upadfo$ciowego i naprawczego Sad
Najwyzszy w orzeczeniach z dnia 7 pazdziernika 2004r. oraz z dnia 21 lipca 2011r.,
wyrazit poglad, zgodnie z ktérym w sprawie, w ktérej syndyk dziata na rzecz
upadtego (art. 144 § 1 Prawa upadto$ciowego i naprawczego) sSwiadczenie
dochodzone przez syndyka lub przeciwko niemu podlega zasgdzeniu na rzecz
upadtego lub od upadtego'®. Sad Najwyzszy podkreslit, ze w procesie, w ktorym
syndyk dziata we wiasnym imieniu ale na rzecz upadftego, upadly jest strong
w znaczeniu materialnym. Tozsame stanowisko zaprezentowat Sad Apelacyjny

w Poznaniu w wyroku z dnia 14 wrze$nia 2012r'?°. Poglad ten jest stuszny i aktualny

28| Acz 2263/03, niepublikowane, cyt. za S. Gurgul, Prawo upadfo$ciowe i naprawcze. Komentarz...,
s. 523.

124 Wyrok Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 13 wrzes$nia 2010r. (VI Ga 9/10, POSAG 2011, nr 3,
s. 76-80) oraz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (postanowienie z dnia 27 maja 2010r., Il CZP
32/10, LEX nr 590616.

125 Wyrok SN z 7 pazdziernika 2004r., IV CK 86/04, Biul. SN 2005r., nr 2, poz. 15, LEX nr 143176;
postanowienie SN z 21.07.2011r., V Cz 37/11, LEX nr 898281. Poglad ten w literaturze skrytykowat A.
Jakubecki [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Komentarz..., s. 448.

126 | ACa 600/12, MPH 2013, nr 2, s. 50, LEX nr 1220592. W literaturze poglad ten popart K. Osajda,
Prawo upadfo$ciowe i naprawcze oraz umowy nienazwane w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego —
przeglad orzecznictwa, Glosa 2006, nr 3, s. 5-6 oraz A. Hrycaj, Syndyk masy upadfosci, Poznan 2006,
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rébwniez obecnie. Poglad ten rozwigzuje tez wiele probleméw praktycznych m.in.
jednoznacznie wytagcza mozliwosci kierowania egzekucji do majatku syndyka.
W konsekwencji w pismach procesowych i w orzeczeniach nalezy oznaczaé zaréwno
strone postepowania w znaczeniu materialnym (w tenorze orzeczenia), jak i strone
postepowania w znaczeniu formalnym (w rubrum). Oznacza to, ze jako strone
formalng nalezy oznaczyé syndyka, ale jako strone materialng czyli podmiot,
od ktérego ma by¢ zasgdzone roszczenie lub na rzecz ktérego ma by¢ zasgdzone

roszczenie, nalezy oznaczy¢ dtuznika.

2.5. Skutek ogtoszenia upadfosci dla biegu postepowania

Ogtoszenie upadtosci skutkuje zawieszeniem z urzedu postepowan cywilnych
dotyczacych masy upadtosci (art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c.). Zawieszenie ma skutek od
chwili ogtoszenia upadtosci, a zawieszajac postepowanie sad z urzedu uchyla
orzeczenia wydane po ogtoszeniu upadtosci, chyba ze ogtoszenie upadtosci

nastgpito po zamknieciu rozprawy (art. 174 § 2 k.p.c.).

Ogdlna regulacja dotyczaca podejmowania postepowania zawieszonego wskutek
ogtoszenia upadtosci jest zawarta w art. 180 § 1 pkt 5b) k.p.c., zgodnie z ktérym sad
postanowi podjg¢ postepowanie z urzedu, gdy ustanie przyczyna zawieszenia,
w szczegolnosci w przypadku ogtoszenia upadtosci strony, z wyjatkiem okreslonym
w art. 145 ust. 1 pr. up., z chwilg ustalenia osoby petnigcej funkcje syndyka.
Okre$lony w art. 145 ust. 1 pr. up. wyjatek sprowadza sie do tego,
ze postepowanie w sprawie wszczetej przeciwko upadiemu przed dniem
ogtoszenia upadtosci o wierzytelnos¢, ktora podlega zgtoszeniu do masy
upadiosci, moze by¢ podjete przeciwko syndykowi tylko w przypadku,
gdy w postepowaniu upadtosciowym wierzytelnos¢ ta po wyczerpaniu trybu
okreslonego ustawg nie zostanie umieszczona na liscie wierzytelnosci.
W konsekwencji, sgd powinien z urzedu wydaé¢ postanowienie o podjeciu przeciwko
syndykowi zawieszonego postepowania w sprawie wszczetej przeciwko upadtemu

przed dniem ogtoszenia upadtoSci o wierzytelno$é, ktora podlega zgtoszeniu

s. 185. Przeciwne stanowisko wyrazit S. Cieslak, Wptyw postepowania upadfoSciowego..., s. 20,
S. Gurgul, Prawo upadtfosciowe i naprawcze. Komentarz...., s. 522 oraz P. Feliga, Stanowisko prawne
syndyka..., s. 187.
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do masy upadto$ci dopiero wodwczas, gdy w postepowaniu upadtosciowym
wierzytelno$¢ ta po wyczerpaniu trybu okreslonego ustawa nie zostanie umieszczona

na licie wierzytelnosci.

W literaturze i praktyce orzeczniczej watpliwosci wywotuje rozumienie zwrotu

,po wyczerpaniu trybu okreslonego ustawa’'?’.

Spotykane sg cztery rdzne
interpretacje. Wedtug pierwszego stanowiska, wierzyciel nie ma obowigzku
zgtaszania wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym, a dla wyczerpania trybu
okreSlonego ustawg wystarczajgce jest, ze na sporzadzonej przez syndyka liscie
wierzytelno$ci nie zostanie umieszczona wierzytelno$¢ wierzyciela. Drugi poglad
zaktada, ze wierzyciel ma obowigzek dokonaé zgtoszenia wierzytelnosci, ale w razie
odmowy uznania zgloszonej wierzytelnosci nie musi wnosi¢ sprzeciwu'®. Wedtug
trzeciego pogladu wierzyciel musi zaskarzy¢ odmowe uznania wierzytelnoSci
na liscie wnoszgc sprzeciw, a wedtug czwartego pogladu dla wyczerpania trybu
okreslonego ustawg konieczne jest wniesienie nie tylko sprzeciwu, ale réwniez

zazalenia.

Podjecie proby wyjasnienia zwrotu ,tryb okreslony ustawg” wymaga krotkiego
wprowadzenia w problematyke ustalania listy wierzytelno$ci w postepowaniu

upadtosciowym.

Postepowanie w przedmiocie ustalenia listy wierzytelnosci jest postepowaniem,
ktére zmierza do ustalenia wierzytelnoSci upadtosciowych powstatych przed
ogtoszeniem upadtosci uprawnionych do zaspokojenia z masy upadtosci. Ustalenie
to nastepuje:

v' w drodze rozpoznania zgtoszen wierzytelnosci,

v w drodze umieszczenia wierzytelnosci na liscie wierzytelno$ci z urzedu.

2T Por. w tym zakresie odmienne poglady: M. Allerhand, op. cit, s. 212; S. Gurgul, Prawo
upadto$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, Warszawa 2016, s. 389; P. Zimmerman, Prawo
upadifo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, Warszawa 2016, s. 292; P. Feliga [w:] System
Prawo Handlowego. T. 6. Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe, A. Hrycaj, A. Jakubecki (red.),
Warszawa 2016, s. 866—-867, Nb 77.

'28 Por. réwniez M. Allerhand, op. cit., s. 212, ktory uwaza, ze w takiej sytuacji wierzyciel wrecz nie

moze wnie$¢ sprzeciwu od listy wierzytelnosci, gdyz uproszczone postepowanie, wprowadzone dla
ustalania wierzytelnosci, nie powinno by¢ kontynuowane, jezeli proces jest juz w toku i wierzyciel
moze w celu ostatecznego ustalenia swojej naleznosci obraé droge procesowa.
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Zgodnie z art. 236 ust. 1 pr. up., wierzyciel osobisty upaditego, ktéory chce
uczestniczy¢ w postepowaniu upadiosciowym, jezeli niezbedne jest ustalenie
jego wierzytelnosci, powinien w terminie oznaczonym w postanowieniu
o ogloszeniu upadtosci zgtosi¢ sedziemu-komisarzowi swoja wierzytelnos¢.
Zgtoszenie wierzytelnosci jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem wierzyciela
(argument z art. 236 ust. 2 pr. up). Zgtoszenie wierzytelnosci sedziemu-komisarzowi
jest szczego6lng forma sadowego dochodzenia wierzytelnosci w postepowaniu

upadtosciowym'%.

Zgtoszenia wierzytelno$ci nalezy dokona¢ w terminie 30 dni od dnia
obwieszczenia postanowienia o ogltoszeniu upadiosci w Monitorze Sadowym
i Gospodarczym (art. 51 ust. 1 pkt 4 pr. up. w zw. z art. 455 ust. 1 ustawy z dnia 15

maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne'°

). Uchybienie temu terminowi nie pozbawia
wierzyciela mozliwosci zgtoszenia wierzytelnoSci w dalszym toku postepowania.
Spoéznione zgtoszenie bedzie wywotywato dla wierzyciela jedynie takg negatywng
konsekwencje, ze wierzyciel poniesie koszty postepowania upadto$ciowego wynikte
ze zgtoszenia wierzytelnoSci po uptywie terminu wyznaczonego do zgtaszania
wierzytelno$ci, nawet jezeli opdznienie powstato bez jego winy (art. 235 ust. 1 pr.
up.). Zgodnie z art. 253 ust. 1 pr. up., po uptywie terminu wyznaczonego
do zgtaszania wierzytelnosci syndyk uzupetnia liste wierzytelnosci w miare
zgtaszania wierzytelnosci. Dla dalszych rozwazan istotne jest spostrzezenie,
ze wierzyciel, ktéory dla umieszczenia przystugujacej mu wierzytelnosci
na liscie wierzytelnosci musi dokonac¢ jej zgtoszenia, moze to zrobi¢ w kazdym
momencie postepowania upadiosciowego. Innymi stowy, ustalenie listy
wierzytelno$ci, na ktérej nie zostanie umieszczona wierzytelno$¢ wierzyciela z tego
powodu, ze nie dokonat on jej zgtoszenia, nie wyklucza mozliwosci zgtoszenia
tej wierzytelnosSci w terminie pozniejszym i umieszczenia jej na uzupetnieniu listy
wierzytelnosci. Podsumowujac, co do zasady umieszczenie wierzytelnosci na
lisScie wymaga aktywnosci wierzyciela przejawiajacej sie w dokonaniu

zgloszenia wierzytelnosci. Bez tej aktywnosci nie mozna ustalic,

2% M. Kos, Wptyw czynno$ci w postepowaniu o ogtoszenie upadtosci i postepowaniu upadfo$ciowym
na przerwanie biegu przedawnienia roszczen, ,Monitor Prawa Bankowego” Nr 5/2013, s. 75—-84.

%07 j. Dz. U. 22016 r. poz. 1574 ze zm.
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czy wierzytelnos¢ zostanie umieszczona na liscie wierzytelnosci sporzadzone;j

i uzupetnianej w postepowaniu upadiosciowym, czy tez nie.

Nalezy jednak zauwazyé, ze niektore kategorie wierzytelnosci podlegaja
umieszczeniu na liscie wierzytelnosci z urzedu (art. 236 ust. 2 i 3, art. 237, art.
238 pr. up.). W takim przypadku wierzyciel nie musi wykazywa¢ zadnej aktywnosci,

aby jego wierzytelno$¢ zostata umieszczona na liscie wierzytelnosci.

Po ustaleniu, ze zgtoszenie wierzytelnosci odpowiada wymaganiom formalnym,
sedzia-komisarz przekazuje odpis zgtoszenia syndykowi (art. 241 pr. up.), ktéry
sprawdza, czy zgtoszona wierzytelno$¢ znajduje potwierdzenie w ksiegach
rachunkowych lub innych dokumentach upadtego albo we wpisach w ksiedze
wieczystej lub rejestrach, oraz wzywa upadtego do ztozenia w zakreslonym terminie

o$wiadczenia, czy wierzytelnos¢ uznaje (art. 243 pr. up.).

Na podstawie otrzymanych zgtoszen wierzytelno$ci syndyk ustala liste
wierzytelnosci. Lista wierzytelnosci ma charakter deklaratywny'', tj. ustalajacy
istnienie  wierzytelnoSci na potrzeby postepowania upadtosciowego. Lista
wierzytelnosci sporzadzona przez syndyka nie ma mocy orzeczenia sagdowego
w rozumieniu art. 365 § 1 k.p.c. Bez postanowienia sedziego-komisarza
sporzadzona przez syndyka lista wierzytelnosci jest jedynie dowodem tego,
ze syndyk ztozyt o$wiadczenia co do uznania lub odmowy uznania wierzytelno$ci
tak jak w liscie wierzytelnosci. Innymi stowy, bez zatwierdzenia przez sedziego-
komisarza lista nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie prawo upadiosciowe
wiaze z wciagnieciem wierzytelnosci na liste. Teze te potwierdzajg dalsze
przepisy pr. up. Przyktadowo, zgodnie z art. 337 ust. 1 pr. up., podziatu funduszéw
masy upadtosci dokonuje sie po zatwierdzeniu przez sedziego-komisarza listy
wierzytelnosci; zgodnie z art. 264 ust. 1 pr. up., po zakonczeniu lub umorzeniu
postepowania upadfo$ciowego wycigg z zatwierdzonej przez sedziego-komisarza

listy wierzytelno$ci jest tytutem egzekucyjnym przeciwko upadtemu.

Na podstawie przytoczonych wyzej regulacji mozna wskazaé, ze postepowanie
zwiazane z ustalaniem listy wierzytelnosci obejmuje nastepujace etapy:

1) dokonywanie zgtoszenh wierzytelnosci przez wierzycieli;

31 Tak D. Czajka, Prawo upadfosciowe, Warszawa 2004, s. 172.
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2) przekazywanie zgtoszen wierzytelnosci syndykowi;

3) weryfikowanie zgtoszen wierzytelnoSci na podstawie ksigg rachunkowych
dtuznika i innych dokumentoéw;

4) ustalanie istnienia wierzytelnosci, ktére podlegaja umieszczeniu na liscie
wierzytelnosci z urzedu;

5) sporzadzenie listy wierzytelnosci;

6) przekazanie listy wierzytelnosci sedziemu-komisarzowi;

7) obwieszczenie o przekazaniu listy wierzytelnosci;

8) rozpoznawanie przez sedziego-komisarza ewentualnych sprzeciwéw;

9) rozpoznawanie przez sad upadifoSciowy ewentualnych zazalen od
postanowien sedziego-komisarza wydanych w wyniku rozpoznania
sprzeciwow;

10) zatwierdzenie listy wierzytelnosci.

W Swietle powyzszego zasadne jest pytanie, co oznacza wyczerpanie trybu
okresSlonego ustawa, w wyniku ktérego wierzytelnoS¢ nie zostanie umieszczona
na liscie wierzytelnosci. Préba odpowiedzi na to pytanie wymaga odrebnej analizy
pojecia ,tryb” oraz pojecia ,wyczerpanie” z odwotaniem réwniez do podobnej
terminologii uzywanej w Kodeksie postepowania cywilnego oraz w innych aktach

prawnych.

Prawo upadtosciowe postuguje sie pojeciem ,tryb” m.in. w art. 157 ust. 3
w odniesieniu do trybu wydawania licencji, w art. 170 ust. 3 w odniesieniu do
okreslonego sposobu podejmowania przez rade wierzycieli uchwaty o zmianie
syndyka, w art. 174 ust. 4 i art. 365 ust. 4 w odniesieniu do sposobu egzekucji opfat
sgdowych, w art. 201 ust. 2 w odniesieniu do trybu (sposobu) sprzedazy
wierzytelnosci, w art. 208 w odniesieniu do trybu posiedzen rady wierzycieli, w art.
263 w odniesieniu do wtasciwego trybu dochodzenia wierzytelnosci po odmowie jej
uznania w postepowaniu upadtosciowym, w art. 327 ust. 1 w odniesieniu do trybu
zbycia przedmiotu zastawu rejestrowego, w art. 491" ust. 2 w odniesieniu do trybu
wydawania postanowienia o wytaczeniu z masy upadtoSci. We wszystkich wyzej
wymienionych przypadkach stowo ,tryb” oznacza okre$lony ustawg sposbb
postepowania, a w zadnym z tych przypadkow stowo ,tryb” nie oznacza ,toku

instancji”.
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W Kodeksie postepowania cywilnego pojecie tryb oznacza proces albo postepowanie
nieprocesowe (por. art. 191; art. 201 § 112 k.p.c.).

W podobny sposdb nalezy interpretowaé pojecie tryb uzyte w tresci art. 145 pr. up.
Tryb okreslony ustawa oznacza okreslony ustawa spos6b prowadzenia
postepowania, ktérego przedmiotem jest rozstrzygniecie o zasadnosci
umieszczenia wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci. Dopoki to postepowanie
nie zostanie przeprowadzone, nie mozna moéwi¢ o wyczerpaniu trybu

okreslonego ustawa.

Po takim ustaleniu mozna przej$¢ do analizy zwrotu ,wyczerpanie trybu”. W tym
zakresie w pierwszej kolejnosci trzeba zauwazyé, ze w przypadku wierzyciela,
ktory w celu umieszczenia jego wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci musi
dokonaé¢ zgloszenia wierzytelnosci, niewatpliwie dla wyczerpania trybu
okreslonego ustawa konieczne jest dokonanie zgtoszenia. Bez zgtoszenia
wierzytelnosci nie rozpocznie sie postepowanie, ktérego przedmiotem jest ustalenie
istnienia wierzytelnosci i umieszczenie jej na liscie’™?. Trzeba jednak odpowiedzied
na pytanie, czy dla wyczerpania trybu okreslonego ustawa w przypadku
wierzyciela, ktérego wierzytelnos¢ powinna by¢é na liScie umieszczona
z urzedu, konieczne jest dokonanie zgloszenia wierzytelnosci przez tego
wierzyciela. Nalezy uznaé, Zze tak. Nieumieszczenie na liscie wierzytelnosci
wierzyciela, ktorego wierzytelno$¢ powinna by¢é umieszczona z urzedu, nie jest
ostatecznym przesgdzeniem tego, ze wierzytelno$¢ ta nie zostanie na liscie
umieszczona. Wierzyciel ujmowany na liscie z urzedu nie jest bowiem pozbawiony
prawa zgtoszenia wierzytelnosci. Moze to zrobi¢ rowniez w p6zniejszym terminie i nie
jest wykluczone, ze wskutek zgtoszenia wierzytelnosci ostatecznie jego wierzytelnosc
zostanie na liScie umieszczona. Tak wiec, skoro wierzyciel ten ma dwie drogi, dwa
sposoby postepowania, ktére moga by¢ wykorzystane w celu umieszczenia jego
wierzytelnosci na licie, to nalezy uznaé, ze pojecie wyczerpanie trybu oznacza
skorzystanie z wszystkich dostepnych sposobéw pozwalajacych na

umieszczenie wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci.

'32 Por. P. Zimmerman, op. cit., s. 292, ktory wskazuje, ze nie mozna mowié o wyczerpaniu trybu,

ktory nie zostat rozpoczety.
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W dalszej kolejnosci nalezy rozwazy¢, czy pod pojeciem ,wyczerpanie trybu”

mozna rozumie¢ ,wyczerpanie srodkow zaskarzenia”, czyli innymi stowy

=3133

,wyczerpanie toku instancji”’ °°. Naszym zdaniem, taka interpretacja nie jest

prawidtowa z uwagi na ponizej wskazane zagadnienia.

1)

2)

Jak wyzej wskazano ,tryb” w rozumieniu pr. up. to ,sposdb postepowania”,
wtym przypadku sposéb dochodzenia przez wierzycieli roszczen
w postepowaniu  upadtosciowym.  Sposobem  dochodzenia roszczen
w postepowaniu cywilnym jest wniesienie pozwu lub wniosku. Nie wydaje sie,
aby mozna byto uzy¢ sformutowania, ze wyczerpanie trybu postepowania
procesowego hastepuje woéwczas, gdy powod wniesie pozew, a nastepnie
apelacje. Wyczerpanie trybu oznacza bowiem skorzystanie z danego trybu,
tj. danego sposobu dochodzenia roszczen. Sam zwrot ,wyczerpanie” oznacza
przy tym przejScie petnej $Sciezki postepowania, czyli od zgtoszenia
wierzytelnosci przez badanie formalne zgtoszenia, badanie merytoryczne
zgtoszenia przez syndyka, sporzadzenie i przekazanie sedziemu komisarzowi
listy wierzytelnoSci, zamieszczenie obwieszczenia o sporzadzeniu listy
wierzytelno$ci, uptyw terminu do zaskarzenia listy w odniesieniu do odmowy
uznania wierzytelnosci danego wierzyciela. Po wyczerpaniu tak zakreslonego
trybu, tzn. po przejsciu wszystkich wskazanych wyzej etapéw, mozna uznaé,
ze wierzytelno$¢ nie zostata umieszczona na liscie wierzytelnosci.

W sytuacjach, w ktorych ustawodawca chce zobowigzac okreslony podmiot do
wyczerpania toku instancji czyni i powinien to czyni¢ w sposéb wyrazny. Taka
regulacja jest m.in. w art. 52 § 1 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi'>*, zgodnie z ktérym skarge mozna wnie$é
po wyczerpaniu $Srodkéw zaskarzenia, jezeli stuzyly one skarzgcemu
w postepowaniu przed organem wtasciwym w sprawie, chyba ze skarge wnosi
prokurator, Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka.
Jedocze$nie w § 2 zostato wyjasnione, ze przez wyczerpanie $Srodkow

zaskarzenia nalezy rozumiec sytuacje, w ktorej stronie nie przystuguje zaden

'3 Taki poglad wyrazit m.in. SA w Rzeszowie w postanowieniu z 20.11.2015 r. (I ACz 792/15, LEX nr
1950387, w ktérym oddalajgc zazalenie od postanowienia Sgdu Okregowego o odmowie podjecia
zawieszonego postepowania wskazat, ze powdd wprawdzie zgtosit w postepowaniu upadtosciowym
swojg wierzytelno$¢ objetg pozwem, lecz nie wyczerpat trybu odwotawczego od decyzji oddalajacej
jego zgtoszenie wierzytelnosci.

34 7.j..: Dz.U. 2 2012 r. poz. 270 ze zm.
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Srodek zaskarzenia, taki jak zazalenie, odwotanie lub wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy, przewidziany w ustawie.

3) Nie tak jednoznaczne jest sformutowanie art. 64 ustawy z 25 czerwca 2015 r.
o Trybunale Konstytucyjnym'® zgodnie z ktérym skarge konstytucyjna,
zwang dalej ,skarga”, wnosi sie po wyczerpaniu przez skarzgcego drogi
prawnej, w terminie 3 miesiecy od doreczenia skarzacemu prawomocnego
wyroku, ostatecznej decyzji lub innego ostatecznego rozstrzygniecia. Zdaniem
TK, wyczerpanie drogi prawnej i uzyskanie ostatecznego rozstrzygniecia
oznacza konieczno$¢ ztozenia wszystkich przewidzianych prawem $rodkoéw
zaskarzenia oraz doprowadzenie w rezultacie do wydania ostatecznego
orzeczenia'®. Uzycie w treéci cytowanego przepisu do$é ogolnego okreslenia
,wyczerpanie drogi prawnej’ jest zrozumiate w $wietle tego, ze skarga
konstytucyjna odnosi sie do wszystkich rodzajow postepowan, w ktorych
zapadajg rozstrzygniecia o prawach skarzacych. W regulacjach dotyczgcych
tych postepowan w zakresie mozliwosci sktadania Srodkéw zaskarzenia
ustawodawca postuguje sie roézng terminologig. Zbiorczym okresleniem
wszystkich tych srodkéw jest pojecie ,wyczerpanie drogi prawnej”.

4) Obcigzanie wierzyciela obowigzkiem wnoszenia sprzeciwu oraz zazalenia jest
dla wierzyciela niewspotmiernym ciezarem nieuzasadnionym wzgledami
celowosciowymi. Oznacza to bowiem, ze wierzyciel, ktéry w postepowaniu
cywilnym ponidst ciezar uiszczenia optaty od pozwu, w postepowaniu
upadtosciowym musi uisci¢ optate od sprzeciwu oraz optate od zazalenia
w wysokosci 1/5 optaty stosunkowej (art. 76b ustawy z 28 lipca 2005 r.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych'’

). Co wiecej, optata ta nie
zostanie wierzycielowi zwrécona ani zasgdzona od syndyka badz upadtego
nawet wowczas, gdy w wyniku rozpoznania sprzeciwu lub zazalenia
wierzytelno$¢ wierzyciela zostanie uznana na liscie wierzytelnosci (art. 233 pr.
up.).

5) Wymaganie, aby w postepowaniu upadtoSciowym zostat wyczerpany tok

instanciji, tj. aby wierzyciel skorzystat ze wszystkich srodkow zaskarzenia, jest

3 7.j... Dz.U. 22016 r. poz. 293.

1% postanowienia TK: z 16.10.2002 r., SK 43/01, OTK-A Nr 5/2002, poz. 77; z 4.2.1998 r., Ts 1/97,
OTK Nr 2/1998, poz. 18.

37 T.j.: Dz.U. 2 2016 . poz. 623.
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rébwniez nieuzasadnione z punktu widzenia zasad ekonomii procesowej

z nastepujgcych wzgledéw:

a) w toku postepowania wywofanego wniesieniem sprzeciwu sedzia-
komisarz prowadzi postepowanie dowodowe, ktére nastepnie bedzie
powtarzane w podjetym postepowaniu cywilnym. O ile bowiem
w postepowaniu wywotanym wniesieniem sprzeciwu, zgodnie z art. 259
ust. 1a pr. up., sedzia-komisarz, zastepca sedziego-komisarza albo
wyznaczony sedzia moze odstgpi¢ od przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka lub opinii biegtego, jezeli Swiadek ztozyt zeznania albo biegty
sporzadzit opinie w innym postepowaniu toczacym sie przed sadem,
sgdem polubownym Ilub organem administracji (w takim przypadku
dowodem sg dokumenty, obejmujgce tres¢ zeznan Swiadka lub opinii
biegtego), o tyle takiej mozliwosci nie ma sad procesowy rozpoznajgcy
sprawe po wyczerpaniu toku instancji w postepowaniu upadtosciowym i po
przeprowadzeniu catego postepowania dowodowego w postepowaniu
upadtosciowym. Oznacza to, w szczegoélnosci, konieczno$é ponownego
przestuchiwania przez sad procesowy swiadkow juz przestuchanych przez
sedziego-komisarza oraz koniecznoS¢ ponownego przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego.

b) Postepowanie cywilne ulega zawieszeniu na kazdym etapie.
Niewykluczone wiec, Zze do zawieszenia postepowania dojdzie
po przeprowadzeniu catego postepowania dowodowego tuz przed
zamknieciem rozprawy w | instancji, albo nawet przed wydaniem wyroku
przez sad Il instancji. Po podjeciu zawieszonego postepowania sprawa
stosunkowo szybko moze wiec =zosta¢ zakonczona. Oczekiwanie
na wyczerpanie toku instancji w postepowaniu upadtosciowym skutkuje
przedtuzeniem nie tylko postepowania upadtosciowego, ale réwniez

zawieszonego postepowania cywilnego.

W konsekwencji, nalezy uznaé, ze pojecie ,wyczerpanie trybu” nie oznacza

koniecznosci skorzystania z przystugujacych wierzycielowi srodkow

138

zaskarzenia . Wierzyciel jednak z tych srodkow moze skorzystaé. Jezeli wierzyciel

138 Zobacz rowniez wyrok SO we Wroctawiu z 20 marca 2015 r. (I C 1401/14, dostepne na:
http://orzeczenia.ms.gov.pl), w ktérym Sad Okregowy wskazat, ze poglad jakoby sformutowanie
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wniesie sprzeciw, to nie mozna bedzie uznac, iz ,wierzytelno$¢ po wyczerpaniu trybu
okreslonego ustawa nie zostata umieszczona na liscie wierzytelnosci”’, poniewaz tak
dtugo, jak dtugo trwa postepowanie wywotane wniesieniem sprzeciwu nie mozna
stwierdzi¢, czy wierzytelno§¢ ostatecznie bedzie umieszczona na liscie
wierzytelnosci, czy tez nie. To samo dotyczy sytuacji, gdy zostanie wniesione
zazalenia na postanowienie sedziego-komisarza wydane w wyniku rozpoznania

sprzeciwu.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy uznac, ze:

1) jezeli w postepowaniu upadtosciowym wierzyciel dokonat zgtoszenia
wierzytelnosci i wierzytelno§¢ nie zostata umieszczona na liscie
wierzytelnoéci, to postepowanie cywilne powinno zosta¢ z urzedu podijete
wowczas gdy:

a) wierzyciel nie wnidst sprzeciwu i termin do wniesienia sprzeciwu
uptynat'®;

b) wierzyciel wniost sprzeciw, ktéry zostat oddalony postanowieniem
sedziego-komisarza i uptynat termin do wniesienia zazalenia na to
postanowienie'*;

c) wierzyciel wniést zazalenie na postanowienie sedziego-komisarza
wydane w wyniku rozpoznania sprzeciwu i zazalenie to zostato oddalone
postanowieniem sgdu upadto$ciowego;

2) jezeli w postepowaniu upadtosciowym wierzyciel nie dokonat zgtoszenia

wierzytelnosci, to postepowanie cywilne nie moze zosta¢ podjete nawet

,PO Wyczerpaniu trybu okre$lonego ustawg” obligowato powoda do ziozenia zazalenia
na postanowienie o odmowie uznania wierzytelnosci jest btedny, albowiem prowadzi do wnioskow,
ktore nie wynikajg bezposrednio z przepisu i stanowi nadinterpretacje przepisu, ktéry wymaga jedynie
zgtoszenia wierzytelnosci w toku postepowania upadto$ciowego, a nie zaskarzenia decyzji odmowne;.

% por. w szczegéblnosci wyrok SR w Watbrzychu z 17 marca 2014 r. (VI GC 43/14, dostepny na:
http://orzeczenia.ms.gov.pl), w ktérym sgd wskazat, ze ,Przez wyczerpanie trybu okreslonego ustawg
nalezy rozumie¢ dokonanie zgtoszenia wierzytelnosci. Nie jest natomiast konieczne wniesienie — w
razie odmowy uznania zgtoszonej wierzytelnosci — sprzeciwu do listy wierzytelno$ci oraz
ewentualnego zazalenia”.

0 Taki poglad wyrazit SA w Biatymstoku wskazujac w wyroku z 7 listopada 2014 r. (I ACa 729/14,

dostepny na: http://orzeczenia.ms.gov.pl), ze ,Dochodzona w niniejszej sprawie wierzytelno$¢, choé
zostata zgtoszona w postepowaniu upadifo$ciowym, to nie uwzgledniono jej na liscie wierzytelnosci,
a skoro zaskarzenie odmowy uznania tej wierzytelnosci nie jest mozliwe obecnie i nie byto mozliwe
w chwili podjecia niniejszego postepowania z uwagi na uptyw terminu z art. 256 Prawa
upadiosciowego i naprawczego, to nalezy uznac, ze zostat wyczerpany tryb okreslony tg ustawg. Tym
samym zaistniaty przewidziane w art. 145 ust. 1 Prawa Upadtosciowego i Naprawczego podstawy do
podjecia postepowania w sprawie z udziatem Syndyka masy upadtosci (...) w O. po stronie pozwanej”.
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wowczas, gdy w postepowaniu upadtoSciowym zostata zatwierdzona lista

wierzytelnosci, na ktorej nie zostata umieszczona wierzytelnosé wierzyciela'".

Jezeli w postepowaniu upadtosciowym wierzytelno$¢ zostanie umieszczona
na liScie wierzytelnosci, to nie ma podstaw do podjecia zawieszonego
postepowania’*?. Po pierwsze, nie ma podstaw do podjecia takiego postepowania
z udziatem syndyka [art. 180 § 1 pkt 5 b) k.p.c. w zw. z art. 145 pr. up.]. Po drugie,
nie ma mozliwosci podjecia tego postepowania z udziatem upadtego (art. 144 ust. 1
pr. up.). W takiej sytuacji postepowanie musi by¢ zawieszone az do prawomocnego

ukonczenia postepowania upadto$ciowego.

Mozna sie jednak zastanowi¢, co mogtby zrobi¢ wierzyciel, aby ewentualnie
odzyskac koszty poniesione w tym postepowaniu, a w szczegoélnosci czy wierzyciel
mogtby cofnaé pozew i domagaé sie zasadzenia kosztéw'*® uzasadniajac,
ze pozwany jest strong przegrywajgca sprawe, gdyz z przyczyn go dotyczacych
po wszczeciu postepowania doszto do zmiany stanu faktycznego polegajacej na
ogtoszeniu upadto$ci pozwanego oraz uznania wierzytelnosci powoda na liscie
wierzytelnosci. Na zmiane te powod nie miat zadnego wptywu, a w chwili
wystepowania z pozwem z oczywistych wzgledéw o niej nie wiedziat. Rozwigzanie
takie jest jednak watpliwie z tego wzgledu, ze umorzenie postepowania wymaga
uprzedniego podjecia zawieszonego postepowania, a to, jak wyzej wskazano, jest
w omawianej sytuacji niedopuszczalne. Jednoczesnie sad nie moze umorzyC
postepowania zawieszonego bez jego uprzedniego podjecia, gdyz zgodnie z art. 179
§ 3 k.p.c., podczas zawieszenia sgd nie podejmuje zadnych czynnosci z wyjatkiem
tych, ktére maja na celu podjecie postepowania albo zabezpieczenie powodztwa lub

dowodu. Czynnosci podejmowane przez strony, a niedotyczgce tych przedmiotéw,

" Tak S. Gurgul, Prawo upadfo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz..., s. 389.

2 Tak w szczegolnosci postanowienie SO w Krakowie z 25.5.2015 r. (IX GNc 369/12, dostepne na:

http://orzeczenia.ms.gov.pl), w ktorym Sad Okregowy odmawiajgc podjecia zawieszonego
postepowania wskazat, ze w trakcie upadtosci likwidacyjnej pozwanego legitymowanym do ztozenia
wniosku o podjecie zawieszonego procesu jest tylko powodowy wierzyciel, a postepowanie moze byé
podjete tylko przeciwko syndykowi pod warunkiem odmowy umieszczenia dochodzonej wierzytelnosci
na licie wierzytelnosci (art. 145 ust.1 Prawa upadto$ciowego i naprawczego).

3 W wypadku umorzenia postepowania, ustalenie stron wygrywajacej i przegrywajacej uzaleznione
jest od przyczyny, ktéra spowodowata potrzebe wydania tego rodzaju postanowienia. Kosztami
postepowania nalezy obcigzyé pozwanego, je$li przyczyng umorzenia postepowania jest zmiana
stanu faktycznego, ktora nastgpita po wniesieniu pozwu, ale z woli pozwanego albo wskutek
okolicznosci lezacych po stronie pozwanego, albo jesli zmiana ta nastgpita z woli pozwanego przed
whniesieniem pozwu, ale powdd o niej nie wiedziat.
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wywotujg skutki dopiero z chwilg podjecia postepowania. Umorzenie zawieszonego
postepowania nastepuje w przypadkach wymienionych enumeratywnie w art.
182 § 1 oraz w przepisach szczegoéinych: art. 428 § 2, art. 440 § 2, art. 450 § 2
k.p.c. W innych przypadkach umorzenie zawieszonego postepowania jest
niedopuszczalne'*. Podsumowujac, skoro nie mozna podjaé zawieszonego
postepowania w toku trwania postepowania upadiosciowego, to nie mozna go
umorzy¢ na skutek cofniecia pozwu. Rozwigzanie takie nie jest wtasciwe i to nie
tylko z uwagi na to, ze pozbawia powoda prawa dysponowania procesem,
ale réwniez ze wzgledéw ekonomii procesowej. Problem ten mogtaby rozwigzaé
nowelizacja art. 182 k.p.c. wprowadzajgca mozliwos¢ umorzenia zawieszonego
postepowania na skutek cofniecia pozwu ze wzgledu na uznanie wierzytelnosci

na liscie wierzytelno$ci.

Po zakonczeniu postepowania upadiosciowego sad podejmuje zawieszone
postepowanie 2z udzialem upadiego. Pojawia sie wowczas problem
dopuszczalnosci kontynuowania postepowania, skoro wierzytelnos¢ dochodzona
w postepowaniu zostata umieszczona na liScie wierzytelnosci. Prezentowane sa
poglady, ze w takiej sytuacji postepowanie nalezy umorzy¢, jako ze wydanie wyroku
stato sie zbedne'®. Analizujac poglad o koniecznosci umorzenia postepowania

nalezy zwr6ci¢ uwage na dwie kwestie.

Po pierwsze, w omawianej sytuacji powdd co prawda posiada tytutu egzekucyjny,
ale tytutu ten nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej. W wyroku z 19 wrze$nia
2013 1."*® Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat, ze ,ani ustalenie wierzytelnosci

w postepowaniu upadtosciowym, ani tez postanowienie o zatwierdzeniu listy

% Tak J. Bodio, Komentarz aktualizowany do art. 182 k.p.c., Lex/el 2015.

S Por. postanowienie SO w Gliwicach z 31.1.2014 r. (IX Pz 35/13, dostepne na:

http://orzeczenia.ms.gov.pl.), w ktorym Sad Okregowy wskazat, ze ,w przypadku prawomocnego
umieszczenia wierzytelnosci powodéw na liscie wierzytelnosci bedzie zachodzita podstawa
do umorzenia niniejszego postepowania jako zbednego, gdy powodowie bedg mieli tytut uprawniajgcy
ich do zaspokojenia sie w postepowaniu upadtosciowym”; postanowienie SN z 23.2.2001 r. (Il CKN
393/00, OSNC 2001 Nr 11, poz.. 162), w ktorym Sad Najwyzszy wskazat, ze postepowanie, w ktérym
powdd dochodzi wierzytelnosci uznanej przez sedziego komisarza i wpisanej na liste wierzytelnosci
w postepowaniu upadtosciowym, nastepnie prawomocnie umorzonym (art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art.
170 § 1 rozporzgdzenia Prezydenta RP z 24 pazdziernika1934 r. — Prawo upadiosciowe, t. j.: Dz.U.
21991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.), podlega umorzeniu; w literaturze: P. Zimmerman, op. cit., s. 292;
S. Gurgul, .Prawo upadfo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz..., s. 390.

146 VI ACa 78/13;
http://orzeczenia.waw.sa.gov.pl/details/$N/154500000003003 VI_ACa 000078 2013 Uz 2013-09-
19 002, LEX nr 1425603.
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wierzytelnosci nie korzystajg z powagi rzeczy osadzonej. Nalezy takze podkreslic,
ze postanowienie o zatwierdzeniu listy wierzytelnosci jest wydawane przez sedziego-
komisarza (art. 260 ust. 2 p.u.n.), jest to wiec orzeczenie jednego z organdéw
wykonujgcych czynno$ci postepowania upadtoSciowego, nie jest za$ orzeczeniem
sadu, ktoére stosownie do art. 365 § 1 k.p.c jest wigzgce w innym postepowaniu
sgdowym (por. postanow. SN z 8.12.2006 r., V CSK 322/06, Lex nr 259775).
W ocenie Sgdu Apelacyjnego orzeczenie to jest wytacznie tzw. surogatem osgdzenia
sprawy, co wytgcza korzystanie z powagi rzeczy osgdzonej i w ogoélnosci skutkéw
prawomocno$ci materialnej (t. konieczno$¢ uwzglednienia faktu istnienia
konkretnego wyroku o okres$lonej tresci, z art. 365 § 1 k.p.c. wynika moc wigzgca
wyroku w stosunku do sadu i stron, a do innych oséb w wypadkach w ustawie

przewidzianych)”. W literaturze jednak wskazuje sie'’

, ze wydanie wyroku mozna
uznac¢ za zbedne, jesli w inny sposob zostat osiggniety cel postepowania, np. strony
zawarty ugode sadowa, pozwany poddat sie egzekucji co do przedmiotu procesu
w akcie notarialnym na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 lub 5. Podobne poglady
wyrazane sg w orzecznictwie. W wyroku z 27. lutego 1996 r. Sad Apelacyjny w
todzi'*® wskazat, ze wydanie sadowego orzeczenia merytorycznego co do
wierzytelnoéci, ktora zostata objeta zawartg wczesniej prawomocng ugodg w toku
bankowego postepowania ugodowego przeprowadzonego w oparciu o przepisy
ustawy z 3 lutego 1993 r. o restrukturyzacji finansowej przedsiebiorstw i bankéw oraz
o zmianie niektorych ustaw'® stato sie zbedne, skoro wierzyciel uzyskat juz tytut
egzekucyjny na te wierzytelno$¢ i w konsekwencji sagd obowigzany byt umorzy¢
postepowanie stosownie do art. 355 k.p.c. Powyzsze poglady nie sa przekonujace
z nastepujacych wzgledow:

1)  posiadanie lub mozliwo$é uzyskania tytutu egzekucyjnego'®, ktory nie
korzysta z powagi rzeczy osgdzonej nie uzasadnia pogladu, ze interes prawny
wierzyciela jest zaspokojony, a w konsekwencji ze wierzyciel nie posiada
interesu prawnego w kontynuowaniu postepowania cywilnego. Nalezy

w szczegolnosci zauwazy¢, ze tytut egzekucyjny w postaci wyciggu z listy

7 M. Manowska, Komentarz do art. 355 k.p.c., Lex/el 2013.
%8 | ACr 638/95, OSAL 1996 Nr 2, poz. 26, LexisNexis nr 326461.
% Dz.U. Nr 18, poz. 82 ze zm.

%0 yYznanie wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci nie oznacza, ze wierzyciel posiada tytut
egzekucyjny, ale ze moze go uzyskac (art. 264 ust. 1 pr. up.).
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wierzytelnosci powstaje niejako nie z woli wierzyciela, ale wskutek
okolicznosci lezgcych po stronie dtuznika. Innymi stowy nie mozna tej sytuacji
porbwnywa¢ do zawarcia ugody. Mozna zatozy¢, ze wierzyciel realizujgc
przystugujacy mu interes prawny wytoczyt powddztwo. Nastepnie,
po ogtoszeniu upadtosci dtuznika dokonat zgtoszenia wierzytelnosci dazac
do zabezpieczenia swoich interesow w postepowaniu upadtosciowym. Nie
mozna jednak z uznania wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci wyciggac
negatywnych dla wierzyciela konsekwencji. Te negatywne konsekwencji
polegajg w szczegolnosci na tym, ze po zakonczeniu albo umorzeniu
postepowania upadtoSciowego upadty moze zgdac ustalenia, ze wierzytelnosc
objeta lista wierzytelnosci nie istnieje albo istnieje w mniejszym zakresie
(art. 264 ust. 2 pr. up.). Ponadto, gdyby wierzyciel chciat dochodzic¢
odpowiedzialno$ci od cztonkow zarzadu na podstawie art. 299 Kodeksu
spotek handlowych'' albo na podstawie art. 21 ust. 3 pr. up., to w toku tego
postepowania musiatby na ogoélnych zasadach wykazywac istnienie
wierzytelnosci gdyz, jak sie zgodnie wskazuje w orzecznictwie, uznanie
wierzytelno$ci na liscie, zwtaszcza w sytuacji gdy upadly nie uznat
wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym, nie korzysta z powagi rzeczy
osadzonej i skutkébw prawomocnosci materialnej. Tak wiec umorzenie
postepowania wskutek uznania wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci jest
niekorzystne i krzywdzace dla powoda;

2) z reguty postepowanie zawieszone wskutek ogtoszenia upadtosci obejmuje
zadanie dalszych odsetek, tj. odsetek za okres od dnia ogtoszenia upadtosci
do dnia zapfaty. W takiej sytuacji umorzenie postepowania pozbawiatoby
powoda ochrony prawnej, gdyz wierzytelno$¢ w zakresie dalszych odsetek nie
jest ujeta na liscie wierzytelnosci. W literaturze wyrazono poglad, zgodnie
z ktérym jezeli wierzyciel w powddztwie wytoczonym przed ogtoszeniem
upadtosci zadat odsetek do dnia zapfaty, a na lisScie stanowigcej tytut
egzekucyjny odsetki liczone sa jedynie do dnia ogtoszenia upadtosci,
wierzyciel, po umorzeniu postepowania, moze kontynuowac proces o dalsze

odsetki, liczone po dniu ogtoszenia upadtosci. W tym zakresie wydanie wyroku

'¥1 Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych. (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 1578
z pdzn. zm.).
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nie moze byé uznane ani za zbedne, ani za niedopuszczalne'®?. Poglad ten
w odniesieniu do postepowania o dalsze odsetki nalezy uzna¢ za stuszny
z zastrzezeniem jednak, ze naszym zdaniem w omawianym przypadku w

ogoble nie mozna uznac, aby wydanie wyroku byto zbedne.

3. Wplyw postepowan likwidacyjnych w rozumieniu art. 2 lit. c)
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z dn. 29.05.2000 r. w sprawie
postepowania upadtosciowego (Dz. Urz. L 160 z 30.06.2000 r.)
wszczynanych w Irlandii i Zjednoczonym Krélestwie na bieg

postepowan rozpoznawczych toczacych sie w Polsce

Na podstawie przeprowadzonych wyzej rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze jezeli
wlirlandii i w Zjednoczonym Krélestwie zostanie wszczete postepowanie
upadtosciowe wobec konsumenta (bankruptcy), a w Polsce toczy sie postepowanie,
ktére dotyczy masy upadtosci, to postepowanie to nalezy zawiesi¢ na podstawie
przepisow prawa polskiego. Postepowanie to nalezy podjaé z udziatem syndyka
(trustee), a jezeli w danym postepowaniu nie zostat on powotany, to z udziatem
urzednika sadu upadtosciowego (official receiver). Ogélna regulacja dotyczgca
podejmowania postepowania zawieszonego wskutek ogtoszenia upadtosci jest
zawarta w art. 180 § 1 pkt 5b) k.p.c., zgodnie z ktérym sad postanowi podjgc
postepowanie z urzedu, gdy ustanie przyczyna zawieszenia, w szczegOlnosci
w przypadku ogtoszenia upadtosci strony, z wyjatkiem okreslonym w art. 145 ust. 1
pr. up., z chwilg ustalenia osoby petniacej funkcje syndyka. Okre$lony w art. 145 ust.
1 pr. up. wyjatek sprowadza sie do tego, ze postepowanie w sprawie wszczetej
przeciwko upadtemu przed dniem ogtoszenia upadto$ci o wierzytelno$é, ktéra
podlega zgtoszeniu do masy upadtosci, moze by¢ podjete przeciwko syndykowi tylko
w przypadku, gdy w postepowaniu upadtosciowym wierzytelno$¢ ta po wyczerpaniu
trybu okreSlonego ustawag nie zostanie umieszczona na liscie wierzytelnosci.
Regulacje te stosuje sie réwniez w przypadku ogtoszenia upadtoSci konsumenta
w Irlandii i Zjednoczonym Krélestwie. W takiej sytuacji sad powinien zwr6ci¢ sie

do sadu angielskiego o udzielenie informacji, czy wierzyciel dokonat zgtoszenia

152 ). Rusinski, Glosa do postanowienia SN z 23.2.2001 r., Il CKN 393/00, PPH Nr 11/2003, s. 50-54.
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wierzytelnosci, czy wierzytelno$é zostata ujeta na liscie wierzytelnosci i czy lista
w tym zakresie ma charakter ostateczny. Jezeli wierzytelno§¢ mimo zgtoszenia nie
zostata ujeta na liscie wierzytelnosci, sad powinien podjg¢ zawieszone postepowanie
z udziatem syndyka (trustee), a jezeli w danym postepowaniu nie zostat on powotany,

to z udziatem urzednika sadu upadtosciowego (official receiver).

4. Wplyw postepowan likwidacyjnych w rozumieniu art. 2 lit. c)
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z dn. 29.05.2000 r. w sprawie
postepowania upadtosciowego (Dz. Urz. L 160 z 30.06.2000 r.)
wszczynanych w Irlandii i Zjednoczonym Krélestwie

na dopuszczalno$é wszczynania w Polsce nowych postepowan

Regulacja art. 4 ust. 2f Rozporzadzenie, ktéra spod zakresu dziatania prawa panstwa
wszczecia postepowania wytgcza jedynie postepowania toczace sie w chwili
ogtoszenia upadtosci oznacza, ze do oceny dopuszczalnosci wszczecia za granicg
postepowania rozpoznawczego, zabezpieczajacego lub egzekucyjnego dotyczgcego
masy upadtosci nalezy stosowaC prawo panstwa wszczecia postepowania
upadtosciowego. Oznacza to, ze w razie ogtoszenia upadtosci w Zjednoczonym
Krélestwie do oceny mozliwosci wszczecia przed polskim sadem postepowania
rozpoznawczego stosowac sie bedzie prawo angielskie, ktére wprowadza zakaz
podejmowania przez niezabezpieczonych wierzycieli wszelkich dziatan prawnych
wobec dtuznika od chwili ogtoszenia upadfoSci bez zgody sadu (art. 285IA).
Wierzyciele, po uzyskaniu zgody, muszg przedstawi¢ swoje roszczenia syndykowi
(trustee). Jedynie zabezpieczeni wierzyciele (secured creditors) majacy np. hipoteke
na nieruchomos$ci dtuznika, maja prawo dochodzi¢ swoich zabezpieczonych

roszczen z pominieciem przedstawionych powyzej zasad.
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