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l. Uwagi wstepne

Na gruncie k.k. z 1932 r. kazirodztwo byto karane wylgcznie w przypadku
spbtkowania z krewnym w linii prostej, bratem lub siostra, a sprawca podlegat karze
wiezienia do lat 5 (art. 206 k.k.)!. Termin ,spotkowanie” oznaczat jedynie prawidtowy
heteroseksualny stosunek pitciowy (co oznaczato pozostawienie poza zakresem
przepisu stosunkéw homoseksualnych, nawet pomiedzy najblizszymi cztonkami
rodziny). Jak podnosit J. Makarewicz ,Spotkowanie jest dokonane z chwilg
potaczenia czesci rodnych osob réznych ptci. Kwestia ukonczenia spotkowania jest
obojetna. Wobec zatozenia, iz punktem wyj$cia dla karygodno$ci kazirodztwa jest
ochrona gatunku przed zwyrodnieniem, konstrukcja kazirodztwa z art. 206,
dokonanego juz z chwilg podjecia aktu spotkowania niezaleznie od zaptodnienia,

nalezy do grupy przestepstw ,sprowadzajacych niebezpieczenstwo.

W k.k. z 1969 r. kazirodztwo znalazto sie w grupie przestepstw przeciwko
obyczajnosci (rozdziat XXIIl), a — jak czytamy w uzasadnieniu projektu - ,przestankg
karalnosci sg wzgledy nie tylko eugeniczne, ale takze moralne”. Rozszerzono
zakres kryminalizacji rowniez na osoby objete stosunkiem przysposobienia, za$
czynno$¢ czasownikowg okreslono mianem ,obcowania ptciowego”. Pojecie to
budzito watpliwosci interpretacyjne, a niektdérzy autorzy na gruncie k.k. z 1969 r.
wyrazali poglad, ze zakres pojeciowy ,obcowania ptciowego” nalezy interpretowac

” 4

analogicznie jak termin ,spotkowanie Dominowat jednak stuszny poglad, iz

' Projekt stoi na stanowisku ograniczenia kazirodztwa jedynie do wypadkéw aktu piciowego,

bedgcego spotkowaniem, spetnionem miedzy najblizszymi krewnymi, a z pominieciem powinowatych,
przy ktérych wzglad na utrzymanie gatunku nie zachodzi. Karanie stosunkow piciowych miedzy
teSciem a synowg datoby sie uzasadni¢ chyba tylko wzgledami na utrzymanie czystosci zycia
piciowego w rodzinie. Spoteczenstwo nie ma powodu zajmowac sie mitosnemi komplikacjami na tle
zycia rodzinnego. Z natury rzeczy inne czyny nierzadne poza spétkowaniem muszg by¢ bezkarnymi,
skoro punkt wyjscia jest czysto genetyczny” Mot. T.V, z. 4, s.137.

2. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1932, s. 303. Jak pisat J. Macko ,Za
karalnoscig przemawiajg wzgledy eugeniczne, etyczne i socjalne, jednak obok wstretu fizycznego
(horror sanguinis) momenty eugeniczne zdajg sie by¢ zasadniczemi. Statystyka wykazuje, ze prawie
80% dzieci zrodzonych z takich matzenstw, jest kalekami fizycznymi i moralnemi. Nadto za
karalnoscig kazirodztwa przemawia i ta okoliczno$¢, iz z punktu widzenia czysto$ci zycia rodzinnego
podobny stan faktyczny nie moze uchodzi¢ bezkarnie jesli spoteczenstwo pragnie uchroni¢ sie od
zgubnych jego skutkéw” J. Macko, Prostytucja, Nierzad — handel ,zywym towarem” — pornografja ze
stanowiska historii, etyki, higieny i prawa, Warszawa 1927, s. 160.

® Projekt kodeksu karnego oraz przepiséw wprowadzajacych kodeks karny, Warszawa 1968, s. 141.

4 Por. np. |. Andrejew, Kodeks karny. Krotki komentarz, Warszawa 1981, s. 149. Wedtug
J. Sliwowskiego ,nie chodzi juz o jakikolwiek czyn nierzadny, lecz o normalny stosunek ptciowy



poprzez pojecie obcowanie ptciowe nalezy rozumieé nie tylko spétkowanie miedzy
osobami odmiennej pfci, ale rowniez jego surogaty (zarédwno hetero, jak

i homoseksualne).

Charakterystyczne jest tu stanowisko SN wyrazone w wyroku z 30 lipca 1986 r. (Rw
530/86), w ktorym SN wyrazit poglad, ze ,uzyte w art. 175 k.k. pojecie "obcowanie
ptciowe” jest z pewnoscig wezszym od czynu nierzadnego, ale tez nie oznacza
jedynie takiego stosunku ptciowego, ktérego nieodzownym elementem jest immisio
penis. Na podstawie art. 175 k.k. podlega przeciez ukaraniu réwniez stosunek
perwersyjny, a takze stosunek z osobg kilkuletnia o niewyksztatconych narzadach
ptciowych. Z tego wzgledu sprowadzenie pojecia ,obcowanie ptciowe” tylko do

normalnego i udanego w petni stosunku piciowego bytoby niczym nieuzasadnione.®”

Obecnie obowigzujacy kodeks karny umiejscowit przestepstwo kazirodztwa w grupie
przestepstw przeciwko wolnoSci seksualnej i obyczajnosci (rozdziat XXV),
a dokonane zmiany majg jedynie charakter redakcyjny; taka sama wcigz pozostaje
goérna granica kary (5 lat), a obnizenie dolnej (z 6 do 3 miesiecy) wynika

z racjonalizacji wymiaru kary w zakresie catego kodeksu®.

potaczony z immissio penis, jakikolwiek inny czyn nierzadny nie bedzie podpada¢ pod art. 175 k.k.”.
J. Sliwowski, Prawo karne, Warszawa 1979, s. 398.

° Cyt. za J. Warylewskim, Zakaz kazirodztwa w kodeksie karnym oraz w ujeciu poréwnawczym,
Przeglad Sadowy 5/2001, s. 79.

bIbidem, s. 84.



Il. Czes$¢ teoretyczna

1. Uwagi prawnoporéwnawcze’

Cho¢ zakaz kazirodztwa zdaje sie by¢ dos¢ powszechny, to jednak w Europie istnieje
szereg panstw, w ktérych dobrowolne stosunki kazirodcze nie stanowig przestepstwa
(ustawodawstwo Belgii, Francji, Hiszpanii, Holandii, Kazachstanu, Kirgistanu, Litwy,
Luksemburgu, totwy, Portugalii, Rosji, Turcji, Uzbekistanu). W wiekszosci panstw,
ktére kryminalizujg to zachowanie, kazirodztwo jest przestepstwem o charakterze
seksualnym i jest umieszczane w rozdziatach stanowigcych odpowiednik rozdziatu
XXV polskiego k.k. W niektorych systemach prawnych stanowi ono przestepstwo
przeciwko rodzinie (k.k. Czarnogéry, Wtoch, Motdawii, Serbii, Stowenii, Szwajcarii)

badz tez przeciwko porzadkowi publicznemu (k.k. Finlandii)®.

Zazwyczaj penalizacji podlega czyn podjety miedzy wstepnym i zstepnym, a takze
miedzy rodzenstwem (k.k. Albanii, prawo Anglii i Walii, Austrii, Czech, Irlandii,
Islandii, Liechtensteinu, Motdawii, Niemiec, Rumunii, Stowacji, Szwecji, Wegier,
Wioch). Niekiedy kodeksy karne réznicujg sankcje w zaleznosci od relacji, jakie
zachodzg miedzy jego uczestnikami - np. kara za kazirodztwo miedzy wstepnymi
i zstepnymi jest surowsza, niz w przypadku kazirodztwa miedzy rodzenstwem (k.k.

Albanii, Austrii, Islandii, Niemiec, Norwegii, Wegier)g.

Czasami przepisy wytaczajg mozliwosS¢ popetnienia czynu przez zstepnego,
a odpowiedzialno$¢ karng ponosi wylgcznie wstepny. W prawie estonskim
zabronione jest kazirodztwo w linii prostej, zstepujacej, co oznacza, ze nie popetnia
przestepstwa zstepny. W prawie karnym Czarnogoéry, Islandii, Norwegii, Stowenii

i Szwecji penalizuje sie wytgcznie kontakty seksualne ze zstepnym (w prawie

" Uwagi poréwnawcze zostaty opracowane w oparciu o referat M. Kulika Przestepstwo kazirodztwa
w wybranych panstwach europejskich wygtoszony na konferencji ,Kazirodztwo”, Lublin 7 grudnia
2015 r. (w druku).

8 M. Kulik, Ibidem, s. 1.

® Ustawodawstwa niemieckie, austriackie i ksiestwa Liechtensteinu roznicujg dodatkowo sytuacje
krewnych w linii prostej; zstepny jest karany surowiej, niz wstepny i niz rodzenstwo.
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Czarnogéry i Stowenii matoletnim), bratem lub siostra. Natomiast nie zdarza sie

sytuacja, kiedy odpowiedzialnoéé karng ponosi tylko zstepny'°.

W wypadkach, kiedy ustawowe znamiona czynu mogg zosta¢ zrealizowane zaréwno
przez wstepnego, jak i zstepnego, niekiedy pojawiajg sie unormowania redukujace
lub wytaczajace odpowiedzialnoS¢ zstepnego na pfaszczyznie wymiaru Kkary,
zwtaszcza z uwagi na jego mtody wiek, ewentualnie, jezeli dodatkowo mozna mowic

o jego wykorzystaniu''.

W wypadku krewnych w linii prostej zwykle w gre wchodzi odpowiedzialnos¢
zaréwno krewnych biologicznych, jak i prawnych, bez ograniczen, jednak niekiedy
ustawa stanowi o tym, ze w gre wchodzg wytacznie krewni biologiczni (Serbia,
Niemcy, Anglia i Walia). W innych wypadkach wprost mowa jest o krewnych
biologicznych i adopcyjnych (Albania, Anglia i Walia, Butgaria, Macedonia,
Norwegia), a nawet o zachowaniach podjetych przez osobe wykonujgcg prawa
rodzica (Estonia, Norwegia) lub cztonka rodziny (Wegry)'2.

Czynno$¢ sprawcza bywa ujmowana wasko, jako stosunek seksualny (Austria,
Butgaria, Czechy, Finlandia, Motdawia, Stowacja, Stowenia, Szwajcaria, Szwecja,
Wegry), lub obcowanie pfciowe, ewentualnie stosunek seksualny i jego odpowiedniki
(Albania, Islandia, Bosnia i Hercegowina, Czarnog6ra, Rumunia, Serbia), co mnigj
wiecej odpowiada formule obcowania ptciowego, lub szeroko, jako zachowanie
seksualne (Estonia, Norwegia), czy wykorzystanie seksualne (Macedonia), stosunek
seksualny lub inna czynnos¢ seksualna (Liechtenstein, Anglia i Walia ). Niekiedy
konsekwencje popetnienia czynu sg uzaleznione od postaci czynno$ci wykonawczej,
jak np. w prawie islandzkim, gdzie podjecie klasycznego stosunku seksualnego jest
karane surowiej, niz podjecie surogatu stosunku, natomiast dopuszczenie sie innych

zachowar o charakterze seksualnym nie stanowi przestepstwa'>.

O M. Kulik, Przestepstwo..., s. 2.

" Por. np. rozwigzanie szwajcarskie, zgodnie z ktérym sprawca matoletni nie podlega karze, jezeli
zostat oszukany.

2 M. Kulik, Przestepstwo..., s. 2.
M. Kulik, Ibidem, s. 3.



Warto podkresli¢, ze w niektérych krajach popetnienie czynu przeciwko cztonkowi
rodziny jest znamieniem kwalifikujgcym szeregu przestepstw seksualnych (Malta,
Wegry), lub niektérych z nich (Serbia, Tadzykistan, Turcja). Niektore z tych panstw

(Malta, Tadzykistan, Turcja) nie znaja jednak samego typu kazirodztwa'*.

2. Ratio legis zakazu kazirodztwa oraz kwestie przedmiotu ochrony

Kontakty seksualne pomiedzy osobami spokrewnionymi ze sobg byty niemal od
poczatkéw cywilizacji (co do zasady) zabronione'. Kazirodztwo uwazane byto
w prawie wszystkich znanych kulturach za czyn wywotujgcy groze, przetamanie
pewnego tabu'®. W pozniejszym okresie podstawowe znaczenie miaty tzw. wzgledy
eugeniczne. Pierwsze, oparte na racjonalnych przestankach, genetyczne
uzasadnienia zakazu kazirodztwa pojawiajg sie w drugiej potowie XIX w., a ich
podstawe teoretycznag stanowig teoria ewolucji Darwina oraz prawa dziedziczone
Mendla."” Jak podnosi sie w doktrynie, wczeéniejsze wzmianki odnosnie do
genetyczne] szkodliwoSci kazirodztwa majg charakter intuicyjny (czy wrecz
magiczny), zblizony do wiary, iz popetnienie kazirodztwa powoduje kleski
zywiotowe."® Nalezy jednak zauwazyé, ze uzasadnienia genetyczne, aczkolwiek
wspotczesSnie ocenianie przez naukowcow jako nieprzekonywujgce i przestarzate,
réwniez i dzi§ pojawiajg sie niekiedy w rozprawach naukowych. Charakterystyczne
jest tu stanowisko N. Bischofa, ktoéry stwierdza jednoznacznie: ,Negatywne,
genetyczne skutki kazirodztwa wystepuja rzeczywiscie, kto temu zaprzecza, nie wie
o czym mowi'”. W polskiej literaturze mozna wskazaé stanowisko
J. Leszczynskiego, wedtug ktérego zakaz kazirodztwa ciggle jest uzasadniany

wzgledami eugenicznymi i koniecznoscia ochrony obyczajnosci®. Zdaniem

" M. Kulik, Przestepstwo..., s. 3.

1% J. Makarewicz, Wistep do filozofii prawa karnego, Lublin 2009, s. 211.

'® L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2015, s. 276.

"7 J. Baranowski, Ratio legis prawnokarnego zakazu kazirodztwa, PPK 1990/3, s. 62.
'8 J. Baranowski, Ibidem, s. 62.

" N. Bischof, Das Ratsel Odipus. Die biologischen Wurzeln des Urkonfliktes von Intimitat und
Autonomie, Minchen — Zurich 1985, s. 87.

2. Leszczynski, O projektach reformy przepiséw dotyczgcych przestepstw seksualnych, PiP 1992/2,
s. 83-84.
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K. Buchaty przedmiot ochrony jest ztozony, chodzi bowiem nie tylko o prawidtowe
funkcjonowanie rodziny, panujacg obyczajowo$¢ w zakresie stosunkéw seksualnych,
ale takze o wzgledy eugeniki, zatem interes populacyjny spoteczenstwa?'.
J. Sliwowski uwaza, ze bezposrednim przedmiotem ochrony sg wzgledy eugeniczne
(sptodzenie petnowartosciowego potomstwa), a takze wzgledy etyczno-moralne®.
Wyraznie na wzgledy eugeniczne w kontek$cie przedmiotu ochrony wskazuje
P. Daniluk®®, za$ wedlug M. Bojarskiego przepis art. 201 ma na celu ochrone
obyczajnosci uksztattowanej wieloletnig tradycja uwzgledniajac przestanki natury
eugenicznej?*. Wobec faktu, ze wspotczesna genetyka nie potwierdza prawdziwosci
teorii obcigzajgcych wadami genetycznymi dzieci kazirodczych w stopniu wiekszym
niz te pochodzace ze zwigzkow o0sbb niespokrewnionych, do argumentéow
eugenicznych nalezy podchodzié z bardzo duza ostroznoscia®. Jedynie na
marginesie warto zauwazy¢, ze polska doktryna cywilistyczna w kontek$cie
rozwazan odnosnie do przeszkéd matzenskich (art. 14 k.r.o.) do$¢ powszechnie
przyjmuje, ze zakaz matzenstw pomiedzy krewnymi ma na uwadze wzgledy

eugeniczne?.

21K Buchata, Prawo karne materialne, Warszawa 1989, s. 644.

2 Jak pisat J. Sliwowski, ,mamy do czynienia z dwoma przedmiotami ochrony: gtownym

i dodatkowym, obyczajno$¢ jest dodatkowym, mimo, ze rozdziat XXIII zatytutowany jest:
,Przestepstwa przeciwko obyczajnosci.” J. Sliwowski, Prawo..., s. 397.

2 P. Daniluk, C. Nowak, Kazirodztwo Jako problem karnoprawny (dwugtos),Archiwum Kryminologii
t. XXIX =XXX, 2007-2008, s. 480.

** M. Bojarski [w:] M. Bojarski (red.), J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Prawo karne materialne. Cze$¢ ogdina
i szczegdlna, Warszawa 2012, s. 546.

?® E. Raczek, Kazirodztwo — ujecie sadowo-genetyczne, Archiwum Medycyny Sgdowej i Kryminologii
2012, LXII, s. 57.

% | tak wedlug W. Borysiaka, ,zakaz zawierania matzenstwa przez bliskich krewnych wynika

z powodow o charakterze eugenicznym (zagrozenie dla potomstwa) oraz moralnym (negatywna
ocena spoteczna mogacych mie¢ wymiar seksualny relacji miedzy krewnymi w linii prostej).”
W. Borysiak [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz (pod red. J. Wiercinskiego), Warszawa
2014, s. 147. Wedtug K. Pietrzykowskiego ,Za wprowadzeniem tej przeszkody przemawiajg istotne
wzgledy natury moralnej i obyczajowej, a takze eugenicznej.” K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks rodzinny
i opiekunczy (pod red. K. Pietrzykowskiego), Warszawa 2015, s. 168. Jak podnosi K. Piasecki,
,~Wymienione przeszkody sg wynikiem wzgledow eugenicznych w wypadku pokrewienstwa w linii
prostej i rodzenstwa, motywow moralnych i obyczajowych w wypadku powinowactwa”. K. Piasecki,
[w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz (pod red. K. Piaseckiego), Warszawa 2009, s. 99.
Zdaniem T. Smyczynskiego, ,Zakaz zawierania matzenstwa miedzy krewnymi i powinowatymi jest
uzasadniony wzgledami zdrowotnymi i moralno-obyczajowymi.” T. Smyczynski, Prawo rodzinne
i opiekuncze, Warszawa 2014, s. 51. Nieco szerzej widzi ten problem J. Gajda: ,Wprowadzenie tego
zakazu ma przede wszystkim podtoze moralno-etyczne. Z uwagi bowiem na powszechne oraz
diugotrwate obowigzywanie tego zakazu wyksztalcit sie negatywny stosunek do zwigzkéw
kazirodczych. Jak sie jednak zwraca uwage, wprowadzenie zakazu podyktowane zostato przede
6



Stusznie jednak zauwaza L.Gardocki, ze kazirodztwo byto kryminalizowane na dtugo
przed zaistnieniem hipotezy o szkodliwosci stosunkow kazirodczych dla zdrowia
ewentualnego potomstwa i pozostato przestepstwem po jej upadku?’. M. Budyn-Kulik
wskazuje na dwa istotne argumenty w tej materii. 1/obcowanie ptciowe miedzy
krewnymi podlega karze nawet wtedy, gdy nie moze prowadzi¢ do poczecia
(stosunki homoseksualne lub akt ptciowy inny niz klasyczne spotkowanie), 2/
kryminalizowane jest rowniez obcowanie ptciowe miedzy osobami, ktérych nie tgczy
pokrewienstwo biologiczne (przysposobiony — przysposabiajacy)?®. W przypadku,
gdyby traktowa¢ wzgledy eugeniczne jako przedmiot ochrony, nalezatoby uwolni¢ od
odpowiedzialnoSci karnej sprawcéw dobrowolnego kazirodczego obcowania
ptciowego, ktdrzy sg bezptodni (z powoddéw choroby czy wady organizmu), badz tez

poddali sie zabiegowi sterylizacji albo stosujg skuteczne srodki antykoncepcyjne.

Warto jednak podkres$lic, ze badania empiryczne pokazuja, ze czesto sprawcy
czyndw kazirodczych sg uposledzeni umystowo, chorzy psychicznie czy uzaleznieni
od alkoholu lub narkotykéw?®. Gdyby takowe zaburzenia wystapity u osob
niespokrewnionych ze sobg, zapewne negatywne konsekwencje dotyczace ich

potomstwa bytyby takie same.

We wspotczesnej doktrynie zdaje sie dominowac poglad, ze przedmiotem ochrony
w przypadku przestepstwa kazirodztwa jest obyczajnos¢ (niekiedy ze wskazaniem

dodatkowego, ubocznego przedmioty ochrony)®® - tak m.in. M. Budyn-Kulik®',

wszystkim wzgledami eugenicznymi z uwagi na zwiekszone prawdopodobienstwo urodzenia sie
potomstwa obcigzonego rozmaitymi chorobami genetycznymi. Zauwazono jednak, ze poglady na
temat przeciwwskazan podyktowanych wzgledami eugenicznymi w $wietle nowszych ustalen praktyki
lekarskiej zostaty ostabione, aczkolwiek nie mozna catkowicie wytgczaé ujemnych nastepstw dla
potomstwa pochodzgcego od oséb blisko ze sobag spokrewnionych. Podstawowy jednak czynnik
motywacyjny zakazu tkwi w przekonaniu, ze osobom, ktére od dziecinstwa zyjg w poblizu, powinna
zosta¢ odebrana mozliwos¢ wyobrazen o zawarciu ze sobg matzenstwa. W przeciwnym razie bowiem
perspektywa matzenstwa mogtaby sie staé zrodtem bolesnych konfliktéw rodzinnych.” J. Gajda [w:]
System Prawa Prywatnego, Prawo rodzinne i opiekuricze, t. 11, pod red. T. Smyczynskiego,
Warszawa 2014, s. 172.

2" Gardocki, Prawo. .., s. 277.

% M. Budyn-Kulik [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdina, t. |, Komentarz do art. 117-221, pod red.
M. Krélikowskiego, R. Zawtockiego, Warszawa 2013, s. 675.

2% por M. Mozgawa, Przestepstwo kazirodztwa w $wietle badan empirycznych, [w:] Kazirodztwo, pod
red. M. Mozgawy (w druku).

%0 SN zdefiniowat obyczajnosé jako podstawowe moralne zasady wspoétzycia spotecznego w zakresie
przezy¢, kontaktow i zwigzkow seksualnych (uchwata SN z 13 kwietnia 1977 r., VIl KZP 30/76),
OSNKW 1977, nr 6, poz. 58.
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M. Mozgawa®, A. Marek®®, M. Bielski**, O. Gérniok.>® W literaturze mozna réwniez
spotka¢ poglad, ze przedmiotem ochrony w przypadku przestepstwa z art. 201 k.k.
jest prawidtowe funkcjonowanie rodziny®, choé takie postawienie problemu budzi
watpliwosci niektorych przedstawicieli doktryny®’. Zdaniem M. Tomkiewicz, zakaz
kazirodztwa, ,obok innych przedmiotow ochrony, ma na celu rowniez (lub przede
wszystkim) ochrone rodziny: ochrone jej struktury i prawidtowego funkcjonowania”.*®
Jeszcze dalej w swoich rozwazaniach idzie S. Hyp$, stwierdzajac, ze ,podstawowym
dobrem chronionym w przestepstwie kazirodztwa jest rodzina, jej struktura i funkcja,
nalezatoby sie zastanowi¢, czy nie lepszym rozwigzaniem bytoby umieszczenie tego

czynu w rozdziale przestepstw przeciwko rodzinie i opiece.®”

Nie wydaje sie jednak,
aby ta propozycja zastugiwata na uwzglednienie. Przeniesienie przestepstwa
Z jednego rozdziatu do drugiego nie zmieni jego rzeczywistego przedmiotu ochrony,
a jedynie ten deklarowany (nie zawsze w praktyce wtasciwie interpretowany
i fatycznie chroniony). Nie mozna oczywiscie wykluczyé tego, ze rodzina moze
stanowi¢ uboczny przedmiot ochrony w przypadku przestepstwa kazirodztwa, ale —
co nie powinno budzi¢ watpliwosci — stosunki kazirodcze nie sg co do zasady

przyczyng wadliwego funkcjonowania rodziny, a raczej ich nastepstwem.

3" M. Budyn-Kulik [w:] Kodeks..., s. 675.
%2 M. Mozgawa [w:] M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2015, s. 554.
% A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 460.

* M. Bielski [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdina, t Il, Komentarz do art. 117-277 k.k., Warszawa
2013, s. 814.

% 0. Gorniok [w:] O. Goérniok i inni, Kodeks karny. Komentarz, t. Il (art. 117-363), Gdansk 2005,
s. 210.

% Por. na ten temat M. Tomkiewicz, Kazirodztwo a prawnokarna ochrona rodziny w Polsce,
Profilaktyka Spoteczna i Resocjalizacja, 2013, 21, s. 26 i n. Por. tez J. Baranowski, Ratio..., s. 68.

% Jak podnosi M. Budyn-Kulik, ,Obcowanie piciowe w obrebie najblizszej rodziny jest raczej
nastepstwem niewtasciwego funkcjonowania rodzin, a nie jego przyczyna. Jesli relacje pomiedzy
cztonkami najblizszej rodziny zbudowane sg na podstawie prawidtowych wzorcdw, z poszanowaniem
zasad moralnych i wspétzycia spotecznego, nie dojdzie raczej do zachowania tak sprzecznego
z pojeciem i funkcjg rodziny. M. Budyn-Kulik [w:] Kodeks..., s. 675. Por. réwniez uwagi
J. Warylewskiego, wedtug ktorego ,istniejagcy zakaz chroni wytgcznie idealne wyobrazenie pewnego
modelu, nie jest za$§ w stanie zapewni¢ ochrony konkretnej rodzinie. Wrecz przeciwnie, ingerencja
prawa karnego zniszczy jg zapewne do konca.” J. Warylewski, Zakaz..., s. 82.

% M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 32.

¥ g, Hyps$ [w:] Kodeks karny. Komentarz, pod red. A. Grzeskowiak i K. Wiaka, Warszawa 2015,
s. 1012.
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Podkreslenia wymaga stanowisko L. Gardockiego, ktéry podnosi, ze powody
karalnosci kazirodztwa majg charakter emocjonalny, przy czym powdd tej emociji nie
jest dotad do konca jasny*’. Réwniez M. Surkont (uznajac, ze dobrem chronionym na
gruncie art. 201 k.k. jest obyczajno$é) wskazuje na emocjonalne powody
kryminalizacji takich zachowan i stwierdza, ze troska o zdrowie ewentualnego
potomstwa, nawet jesSli ma jakie§ znaczenie, to jest wytacznie drugorzednym

uzasadnieniem dla istnienia takiego zakazu.*’

Na szczegb6lng uwage zastugujg rozwazania J. Warylewskiego w przedmiotowej
materii, uwazajgcego, ze art. 201 k.k. nikogo ani niczego tak naprawde nie chroni,
a stanowi wytgcznie atrape. Jak podnosi Autor, ,nie chroni matoletniego przed
seksualnymi naduzyciami, jezeli nie wykrocza one poza szerokg formute ,innych
czynnosci seksualnych”. Nie chroni zdrowia potomstwa, programowo w przypadku
przysposobionych i obcowania ptciowego, ktére nie moze prowadzi¢ do poczecia
(np. coitus reservatus, coitus in ore, coitus in anum, coitus femoralis). Nie chroni tez
prawidtowego, cokolwiek to znaczy, funkcjonowania rodziny, gdyz nie zabrania
pobudzania i zaspokajania popedu ptciowego w uktadach rodzinnych, byle tylko

partnerzy powstrzymali sie od obcowania ptciowego.**”

W doktrynie wskazuje sie, ze
aczkolwiek stwierdzenie J. Warylewskiego jest zbyt daleko idacym, to jednak nie

pozbawionym pewnych racji*’.

3. Strona przedmiotowa przestepstwa kazirodztwa

Znamie czasownikowe zostato okre$lone przez ustawodawce jako dopuszczenie sie
obcowania ptciowego (dobrowolnego) w stosunku do wstepnego, zstepnego,
przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry. Przez obcowanie ptciowe
o ktérym moéwi przepis (takze w art. 197 k.k.) nalezy rozumie¢ nie tylko akty
spétkowania, lecz takze jego surogaty. Chodzi o stosunki analogiczne do
spbétkowania, prowadzace (lub mogace prowadzi¢) do zaspokojenia popedu

ptciowego; w szczegdlnosci w gre wchodzg stosunki oralne i analne. Takze stosunki

40 Gardocki, Prawo. .., s. 277.
M. Surkont, Prawo karne, Podrecznik dla studentéw administracji, Sopot 1998, s. 173.
2 J. Warylewski, Zakaz..., s. 80.
“3 M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 4; M. Budyn-Kulik, [w:] Kodeks..., s. 676.
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homoseksualne mieszcza sie w pojeciu obcowania piciowego. Dla bytu obcowania
ptciowego konieczne jest zaangazowanie w nie organow ptciowych chociaz jednej
osoby uczestniczacej w tym akcie®. Oczywiscie btedny jest poglad R. Gérala, ze
obcowanie ptciowe jest ,rownoznaczne ze spotkowaniem. Inne postacie erotycznego
obcowania nie sg objete zakresem tego uregulowania™®. Zwraca uwage, ze
ustawodawca nie wtgczyt do katalogu znamion czynu zabronionego innych czynnosci
seksualnych®®. Niekiedy podjecie takich czynno$ci mozna uznaé za usitowanie
kazirodztwa, oczywiscie pod warunkiem, ze sprawca ma zamiar obcowania
piciowego®’; jesli natomiast sprawca nie obejmuje swoim zamiarem obcowania
ptciowego, woéwczas dopuszczenie sie innych czynnosci seksualnych w relacjach
kazirodczych nie stanowi przestepstwa. Mozna zastanawia¢ sie, dlaczego
ustawodawca nie zdecydowat sie na wtgczenie innych czynnosci seksualnych do
znamion przestepstwa kazirodztwa. Skoro gtéwnym przedmiotem ochrony ma by¢ tu
obyczajno$é, to owe inne czynnosci mogg byC¢ réwnie nieobyczajne jak samo
obcowanie pfciowe. Moze zatem jednak ciggle pobrzmiewajg tu echa aspektéw
eugenicznych? W przypadku innych czynnosci seksualnych raczej nie moze dojsé do
zaptodnienia. Mozna jednak odnies¢ wrazenie, iz ustawodawca sam dokfadnie nie

wie, jakie dobro (i w jaki sposob) chce chroni¢ przez pryzmat przepisu art. 201 k.k.

Zasadnie podnosi M. Rodzynkiewicz, ze wuzycie w art. 201 znamienia
czasownikowego ,dopuszcza sie” (wskazujacego wtasnoreczny charakter czynnosci
sprawczej), wyklucza przyjecie, ze czynem kazirodczym bedzie doprowadzenie
ktorej§ z osob z kregu wskazanych w przepisie art. 201 k.k. do uzycia przedmiotu

martwego do penetracji swojego ciata (a raczej intymnych jego czesci — M.M.); za akt

“M. Mozgawa [w:] Kodeks karny. Komentarz, pod red. M. Mozgawy, Warszawa 2015, s. 537.
“R. Goral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz z orzecznictwem, Warszawa 2005, s. 319.

*® Stosownie do uchwaly SN z 19 maja 1999 r., | KZP 17/99, OSNKW nr 7-8, poz. 37 ,Inna czynnosé
seksualna (...) to takie zachowanie, nie mieszczace sie w pojeciu <obcowania pitciowego>, ktére
zwigzane jest z szeroko rozumianym zzyciem ptciowym cziowieka, polegajgce na kontakcie cielesnym
sprawcy z pokrzywdzonym lub przynajmniej na cielesnym i majgcym charakter seksualny
zaangazowaniu ofiary”. W wyroku z dnia 26 pazdziernika 2001 r. (WA 25/01, OSNKW 2002, nr 1-2,
poz. 6) SN stwierdzit. ,Nie kazda ingerencja w narzady ptciowe innej osoby, poprzedzona uzyciem
przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu, musi pociggnaé za sobg dla sprawcy takiego zachowania
odpowiedzialnos¢ karng na podstawie art. 197 § 2 k.k., warunkiem bowiem niezbednym do
wypetnienia znamion tego czynu, jest rowniez i to, by zachowanie sprawcy miato ,’charakter
seksualny", to jest wigzato sie z jakgs forma zaspokojenia lub pobudzenia popedu ptciowego”.

. Warylewski [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna, t. |, Komentarz do art. 117 - 221 pod red.
A. Waska, Warszawa 2010, s.1091.
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kazirodczy mozna bedzie uzna¢ jedynie sytuacje, w ktoérej sprawca wiasnorecznie
uzywa przedmiotu martwego do penetracji ciata (a scislej intymnych jego czesci)

drugiego uczestnika aktu kazirodczego®®.

Przestepstwo z art. 201 ma charakter bezskutkowy; dokonanie nastepuje z chwilg
podjecia czynnoSci majacych charakter obcowania ptciowego. Do jego znamion nie

nalezy skutek np. w postaci zaptodnienia czy sptodzenia potomstwa®®.

Sprawcg przestepstwa z art. 201 k.k. moze by¢ tylko osoba obcujgca ptciowo
z partnerem pozostajacym z nim w jednej ze wskazanych w przepisie relacji
pokrewienstwa.>® Zasadnie podnosi sie w doktrynie, ze pojeciom opisujacym zakres
podmiotowy aktu kazirodczego nalezy nadawac¢ analogiczny zakres znaczeniowy jak
na gruncie prawa cywilnego.®' | tak, méwiac o wstepnym nalezy mie¢ na uwadze
przodka w linii prostej (ojca, matke, dziadka, babcie, jak rowniez osoby, ktére zostaty
Z nimi prawnie zréwnane). Stusznie zauwaza M. Budyn-Kulik, ze za ojca czy matke
(z wszelkimi konsekwencjami co do dalszych przodkéw) nalezy uznaé takze osoby,
ktére zostaty prawidtowo wpisane w akcie urodzenia dziecka jako rodzice lub osoby,
ktérych ojcostwo (czy macierzynstwo) zostato ustalone w inny sposéb i nie zostato
zaprzeczone.*? Zstepnymi sa natomiast potomkowie: dzieci, wnuki, prawnuki itd.
Zakaz kazirodztwa dotyczy pokrewienstwa w linii prostej, bez Zzadnych ograniczen co
do stopnia tego pokrewienstwa.®® Stopien ten oblicza sie na podstawie liczby

urodzen jakie dzielg krewnych od wspdlnego przodka.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze zakaz obcowania ptciowego z krewnymi w linii bocznej
ograniczony jest do | stopnia — dotyczy jedynie brata i siostry. Bez znaczenia jest to,
czy dziecko (tzn. brat lub siostra) zostato urodzone w zwigzku matzenskim czy tez
poza nim. Moze by¢ réwniez tak, ze rodzehstwo moze mie¢ wspdlnego tylko jednego
z rodzicow (rodzenstwo przyrodnie — czyli dzieci tej samej matki i innego ojca albo

tego samego ojca i innej matki). Zakaz nie dotyczy rodzenstwa ciotecznego czy

*® M. Bielski [w:] Kodeks..., s. 816.

9 M. Budyn-Kulik [w:] Kodeks..., s. 678.

* M. Bielski [w:] Kodeks, s. 816.

*" M. Bielski, [w:] Ibidem, s. 816.

°2 M. Budyn-Kulik [w:] Kodeks, s. 677.

2. Warylewski [w:] Kodeks karny. Komentarz, pod red. R.A. Stefanskiego, Warszawa 2015, s. 1296.
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stryjecznego.>* Zdaniem S. Hypsia watpliwo$é nasuwa sie w przypadku ustalenia,
czy w rozumieniu art. 201 k.k. za brata i siostre zostang uznane takze dzieci
niespokrewnione (tzn. wspélnych rodzicow lub rodzica), z ktdérych jedno jest ich
naturalnym dzieckiem, drugie natomiast zostato przez nich adoptowane albo tez
w przypadku rodziny, w ktérej kazde z matzonkow jest rodzicem tylko jednego
dziecka®. Wedilug J. Warylewskiego zakaz kazirodztwa miedzy rodzernstwem
,obejmuje wylacznie dzieci naturalne (biologiczne), a nie przysposobione”.*® O
kwestiach tych bedzie mowa w dalszej czeSci rozwazan (przy omawianiu

problematyki zwigzanej z przysposobieniem).

Pojecie ,przysposobiony” i ,przysposabiajacy” okresla kodeks rodzinny i opiekunhczy,
a w doktrynie przyjmuje sie powszechnie, iz zakaz kazirodztwa (w stosunku do
przysposobionego i przysposabiajagcego) dotyczy kazdego z rodzajow
przysposobienia, a zatem zaréwno przysposobienia petnego (adoptio plena®’),

niepeinego (adoptio minus plena®®) jak i catkowitego (adoptio plenissima), czyli tzw.

> J. Warylewski [w:] Kodeks..., pod red. R.A. Stefanskiego, s.1296.
*® 3. Hyps [w:] Kodeks..., s.1013.

% . Warylewski, Zakaz...., s. 84-85. Poglad ten napotkat krytyke w doktrynie. Jak pisze S. Hyps:
»Autor ten swojg teze uzasadnia tym, ze przysposobienie nie tworzy miedzy wskazanymi osobami
stosunku pokrewienstwa, czym zdaje sie posrednio przyznawac, ze zakaz kazirodztwa ma na celu
gtownie wyeliminowanie wspoétzycia seksualnego w obrebie 0s6b spokrewnionych. Tymczasem polska
regulacja kodeksowa jest nieco szersza i obejmuje réwniez osoby niespokrewnione, co znacznie
wptywa na dobro chronione i cel kryminalizacji art. 201 k.k. oraz wydaje sie nieobojetna réwniez
w aspekcie katalogu oséb nalezacych do kategorii rodzenstwa”, S. Hyps [w:] Kodeks..., s. 1013.

7 Art. 121. § 1 k.r.o.: Przez przysposobienie powstaje miedzy przysposabiajgcym a przysposobionym
taki stosunek, jak miedzy rodzicami a dzie¢mi.

§ 2. Przysposobiony nabywa prawa i obowigzki wynikajgce z pokrewienstwa w stosunku do krewnych
przysposabiajgcego.

§ 3. Ustajg prawa i obowigzki przysposobionego wynikajgce z pokrewienstwa wzgledem jego
krewnych, jak réwniez prawa i obowigzki tych krewnych wzgledem niego.

§ 4. Skutki przysposobienia rozciggajg sie na zstepnych przysposobionego.”

%% Art. 124. § 1 kr.o.. Na zadanie przysposabiajacego i za zgoda osob, ktorych zgoda jest do
przysposobienia potrzebna, sad opiekunczy orzeka, ze skutki przysposobienia polega¢ beda
wytgcznie na powstaniu stosunku miedzy przysposabiajacym a przysposobionym. Jednakze i w tym
wypadku skutki przysposobienia rozciggajg sie na zstepnych przysposobionego.

§ 2. Nie jest dopuszczalne ograniczenie skutkow przysposobienia w wypadku, gdy rodzice
przysposobionego wyrazili przed sgadem opiekunczym zgode na przysposobienie dziecka bez
wskazania osoby przysposabiajgcego.

§ 3. Na zgdanie przysposabiajgcego i za zgodg osob, ktérych zgoda jest do przysposobienia
potrzebna, sad opiekunczy moze w okresie matoletno$ci przysposobionego zmieni¢ przysposobienie
orzeczone stosownie do § 1 na przysposobienie, ktérego skutki podlegajg przepisom art. 121-123.”
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anonimowego (art. 124" k.r.0.)*®. W doktrynie zauwaza sie, ze o ile znaczenie
terminbw uzytych w przepisie art. 201 k.kk., nie powoduje probleméw
interpretacyjnych, o tyle zastrzezenia moze budzi¢ zakres podmiotowy
analizowanego przestepstwa, a jak podnosi M. Tomkiewicz ,przestepstwo
kazirodztwa zostato zredukowane przez ustawodawce do bardzo waskiego grona
cztonkéw rodziny przy czym klucz owej redukcji nie jest do konca zrozumiaty.”®°
Wedtug tej Autorki de lege lata nie jest zatem kazirodztwem np. obcowanie tescia z
synowg (czy tesciowej z zieciem), petnoletniego pasierba z macochg czy ojczymem
czy obcowanie ptciowe matzonka z osobg przysposobiong przez wspoétmatzonka; co
wiecej zakaz kazirodztwa nie dotyczy obcowania ptciowego miedzy
niespokrewnionymi ze sobg osobami przysposobionymi przez tg samg osobe, a
takze pomiedzy naturalnym  dzieckiem przysposabiajgcego a  osoba
przysposobiona®’. Nie budzi watpliwosci poglad, ze nie jest kazirodztwem obcowanie
ptciowe np. tescia z synowa, bowiem nie wystepujg oni w kregu podmiotow
wskazanych w art. 201 k.k., aczkolwiek powinowactwo w linii prostej stanowi
przeszkode do zawarcia matzenstwa w rozumieniu art. 14 § 1 k.r.o. Nalezy jednak
zwrdci¢ uwage, ze z waznych powodow sgd moze zezwoli¢ na zawarcie matzenstwa
miedzy powinowatymi (art. 14 § 1 k.r.0.). Rozwazania dotyczace przeszkod zawarcia
matzenstwa majg istotne znaczenie dla analizy przepiséw art. 201 k.k. (choé
przeszkody zawarcie matzehstwa nie sg identyczne z zakazami wynikajgcymi z art.
201). Nalezy sadzi¢ jednak, ze jesli prawo rodzinne nie przewiduje zakazu zawarcia
matzenstwa pomiedzy poszczegdlnymi osobami, to tym bardziej dopuszczalne jest
obcowanie pfciowe pomiedzy nimi. Nie moze by¢ bowiem tak, ze w jednolitym
systemie prawnym co$ jest jednocze$nie dozwolone i zakazane. Moze by¢ natomiast
tak, ze wystgpi przeszkoda matzenska w rozumieniu k.r.o., a obcowanie ptciowe
pomiedzy tymi osobami nie bedzie jednak kryminalizowane. Chodzi tu o wspomniany
juz zakaz wynikajacy z powinowactwa w linii prostej. Nie mozna pociagnaé¢ do

odpowiedzialnosci karnej teScia obcujacego pitciowo ze swoja synowg, choc¢

% Art. 124", W wypadku gdy rodzice przysposobionego wyrazili przed sadem opiekunczym zgode na
jego przysposobienie bez wskazania osoby przysposabiajgcego, nie jest dopuszczalne ustalenie
pochodzenia przysposobionego przez uznanie ojcostwa, sgdowe ustalenie lub zaprzeczenie jego
pochodzenia, ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa.”

% M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 36.
1 M. Tomkiewicz, Ibidem.
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zachowanie takie niewatpliwe jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i moze byc¢
przyczyng istotnej destabilizacji rodziny. Zakaz obcowania pfciowego pomiedzy
powinowatymi nie zostat jednak usankcjonowany prawnokarnie (i nie ma takiej

potrzeby).

Inny poglad niz M. Tomkiewicz zdaje sie prezentowaé S. Hyps, wedtug ktérego skoro
przez przysposobienie powstaje miedzy przysposabiajgcym a przysposobionym taki
stosunek, jak miedzy rodzicami i dzie¢mi, przysposobiony nabywa prawa i obowigzki
wynikajgce z pokrewienstwa w stosunku do krewnych przysposabiajgcego, a zatem
obcowanie pomiedzy naturalnym dzieckiem przysposabiajgcego a przysposobionym
nalezy traktowa¢ w kategoriach kazirodztwa (miedzy rodzenstwem). Jak podnosi
Autor, ,uznanie zatem, ze dziecko adoptowane nie wchodzi w krgg os6b mogacych
popetni¢ przestepstwo kazirodztwa bytoby niezgodne z celem i charakterem
nadawanym instytucji adopcji oraz sprzeciwiatoby sie racjom kryminalizacji i dobru
chronionemu w przestepstwie z art. 201 k.k.”.?? Ten intersujacy poglad moze jednak
budzi¢ watpliwosci co do swojej stusznosci. Jak zasadnie podnosi M. Tomkiewicz
Autor ten zdaje sie utozsamiaé przysposobienie jedynie z przysposobieniem petnym
(okreslonym w art. 121 k.r.0.), a przeciez istnieje rébwniez przysposobienie niepetne,
w przypadku ktérego skutki przysposobienia polegajg wytacznie na powstaniu
stosunku miedzy przysposabiajgcym i przysposobionym, a zatem przysposobiony
pod wzgledem prawnym nie jest wilgczony (w sposob petny) do rodziny
przysposabiajacego, ergo nie staje sie bratem czy siostrg naturalnych dzieci
przysposabiajacego.®® A zatem w przypadku przysposobienia niepetnego argumenty

powotywane przez S. Hypsia zdecydowanie tracg moc.

Watpliwosci pojawiajg sie jednak réwniez i w przypadku adopcji petnej (i analogicznie
— catkowitej), bowiem cho¢ w tym przypadku przysposobiony nabywa prawa
i obowigzki wynikajgce z pokrewienstwa w stosunku do krewnych
przysposabiajgcego, to jednak — co podkre$la K. Piasecki - nawet ten rodzaj

przysposobienia nie tworzy stosunku pokrewieristwa®. W doktrynie prawa

%23, Hyps, [w:] Kodeks..., s. 1014.
% M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 37.

# K. Piasecki, [w:] K. Piasecki (red,.) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2009,
s. 101.
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rodzinnego akcentowany jest poglad, ze ustawodawca nie ustanawia zakazu
zawarcia matzenstwa pomiedzy przysposobionym a dzie¢mi przysposabiajacego ani
tez miedzy dwoma osobami przysposobionymi przez tg samg osobe
przysposabiajaca®®. Jak wiadomo przepis art. 15 § 1 k.r.o. stanowi, ze nie moga
zawrze€ ze sobg matzenstwa przysposabiajgcy i przysposobiony. Przeszkoda ta - jak
sie zdaje - nie odnosi sie do zakazu zawarcia matzenstwa przez przysposobionego z
krewnymi (takze dzieémi naturalnymi) przysposabiajacego®. Skoro zatem osoby te
mogg zawrze¢ matzenstwo (w ramach ktérego sa wrecz zobowigzane do wspdlnego
pozycia — art. 23 k.r.o.), to tym bardzief mogg obcowa¢ ze sobg ptciowo, nie

narazajgc sie na odpowiedzialnos¢ karna.

Na kanwie powyzszych rozwazan rodzi sie jeszcze jeden problem. Jak wynika z art.
121 § 3 k.r.o. w przypadku przysposobienia ustajg prawa i obowigzki
przysposobionego wynikajace z pokrewienstwa wzgledem jego krewnych, jak
rowniez prawa i obowigzki tych krewnych wzgledem niego. Rodzi sie zatem pytanie,
jak nalezy ocenic¢ stan faktyczny, w ktérym przysposobiony dopuszcza sie obcowania
ptciowego ze swojg biologiczna siostra, wobec ktérej to wygasty juz wszelkie jego
prawa i obowigzki? Zasadnie podnosi K. Pietrzykowski, ze w takim przypadku nie

ustat jednak sam stosunek pokrewienstwa, w zwigzku z czym nadal obwigzuje ich

zakaz z art. 201 k.k., ktérego przetamanie moze implikowa¢ odpowiedzialnos¢

karna®’.

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o tzw. przysposobieniu faktycznym, polegajacym na tym,
ze sprawca uznaje kogoS za swoje dziecko i wspotzyje z nim w jednym
gospodarstwie domowym, ktore to nie jest objete dyspozycja art. 201 k.k.°8Zdaniem

W. Gutekunsta zakaz kazirodztwa rozcigga sie rowniez i na osoby pozostajace ze

® K. Piasecki, [w:] K. Piasecki (red.) Kodeks rodzinny i opiekunczy..., s. 101. Zdaniem M. Lech-
Chetminskiej, V. Przybyty, ,Przysposobienie jednak nie tworzy stosunku pokrewienstwa w rozumieniu
art. 14 § 1 — nie ma zatem przeszkéd do zawarcia matzenstwa pomiedzy przysposobionym a dzieémi
przysposabiajgcego, jak rowniez pomiedzy dwiema osobami przysposobionymi przez tego samego
przyspasabiajgcego, o ile nie sg krewnymi w rozumieniu przepisu art. 14.” M. Lech-Chetminska,
V. Przybyta, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Praktyczny komentarz z orzecznictwem, Warszawa 2006,
s. 43. Blizej przeglad stanowisk w tej materii podaje M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 37.

% M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 38.

7 K. Pietrzykowski [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy (pod red. K. Pietrzykowskiego), Warszawa
2015, s. 174.

B W, Swida, Prawo karne. Cze$¢ szczegébina, Warszawa 1971, s. 186. J. Warylewski, Zakaz..., s. 85.
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sprawca w stanie przysposobienia faktycznego®®. Stusznie jednak zauwazyt M. Filar,
ze tego pogladu nie mozna podzieli¢, bowiem bytoby to przejawem ,wyktadni preater
legem, o ile nie wrecz analogii’””. Jak podkre$la M. Rodzynkiewicz, wobec faktu, ze
termin ,przysposobienie” jest okreSleniem jezyka prawnego zdefiniowanym
w ustawie (kodeks rodzinny i opiekunczy), taka wyktadnia rozszerzajgca stanowi

niedopuszczalng w prawie karnym analogie na niekorzy$é’".

4. Podmiot przestepstwa

Z uwagi na okre$lony ustawowo krag sprawcéw przestepstwo kazirodztwa ma
charakter przestepstwa indywidulanego witasciwego (a krag podmiotéw mogacych
dopusci¢ sie go zostat ograniczony do wstepnego, zstepnego, przysposobionego,
przysposabiajacego, brata lub siostry). W doktrynie wskazuje sie, ze analizowany typ
przestepstwa stanowi przyktad tzw. wspoétuczestnictwa koniecznego. W sytuaciji, gdy
dochodzi do dobrowolnego kazirodczego obcowania ptciowego, kazdy z uczestnikow
tego zachowania jest uwazany za sprawce czynu zabronionego’?. Z uwagi na fakt,
ze art. 10 § 2 k.k. nie wymienia w katalogu zawartych tam przestepstw art. 201 k.k.,
nieletni sprawca, ktéry dopuscit sie czynu zabronionego z tego przepisu po
ukonczeniu lat 15 nie poniesie odpowiedzialno$ci karnej (co oczywiscie nie wyklucza
jego odpowiedzialno$ci — juz po ukonczeniu 13—tego roku zycia - za czyn karalny, na

zasadach okres$lonych w u.p.n.).

Ze wzgledu na brzmienie art. 18 § 2 i 3 k.k. podzeganie i pomochictwo do czynu
z art. 201 przez extraneusa jest w petni mozliwe. Odmienny poglad J. Makarewicza
wyrazony w tej kwestii na gruncie art. 206 k.k. z 1932 r. ma juz dzisiaj charakter
jedynie historyczny™. Jak pisat Autor, kazirodztwo ,nalezy do grupy przestepstw

indywidulanych, stanowi delictum proprium krewnych wymienionych w przepisie

*®W. Gutekunst [w:] O. Chybiriski, W. Gutekunst, W. Swida, Prawo karne. Czes¢ szczegéina (pod red.
W. Swidy), Wroctaw - Warszawa 1975, s. 186.

" M. Filar [w:] System Prawa Karnego, t. IV. cz. Il, pod red. I. Andrejewa, L. Kubickiego,
J. Waszczynskiego, Ossolineum 1989, s. 194.

M. Rodzynkiewicz [w:] Kodeks karny. Czes$¢ szczegdlna. Komentarz, t. Il. Komentarz do art. 117 —
277 k.k., Zakamycze 2006, s. 662.

2 M. Bielski [w:] Kodeks..., s.815.
. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1938, s. 490.
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ustawowym (...) Wobec tego zachodzi bezkarno$é podzegania i pomocnictwa.”” De
lege lata to stanowisko jest nie do zaakceptowania, albowiem podzegacz Ilub
pomocnik popetniajg inne przestepstwo niz to, okreslone w art. 201 k.k.. Osoby
wspoéidziatajgce muszg jednak wiedzieé, Zze osoba ktérg podzegajg lub ktérej

udzielajg pomocy (intraneus), nalezy do kregu oséb wymienionych w art. 201 k.k.”

5. Strona podmiotowa

Od strony podmiotowej przestepstwo kazirodztwa jest zachowaniem umys$inym.
Rozbieznosci w doktrynie budzi to, z jakim rodzajem zamiaru mozemy mie¢ w tym
przypadku do czynienia. Jak sie zdaje, wiekszoS¢ przedstawicieli doktryny przyjmuje,
ze w gre wchodzi zamiar bezposredni lub quasi-ewentualny (m.in. R. Goéral®,
M. Filar’’, J. Wojciechowska’®, J. Warylewski’®, M. Mozgawa®®, A. Marek®'). Jak
zauwaza M. Bielski, ,konstrukcja zamiaru bezposredniego ze Swiadomoscig niepetng
jest w tym wypadku wystarczajgca dla stwierdzenia realizacji znamion strony
podmiotowej i pozwala unikng¢ odwotywania sie do watpliwego teoretycznie zamiaru
quasi-ewentualnego.??” Z kolei zdaniem S. Hypsia w gre wchodzi zaréwno zamiar

bezposredni, jak i ewentualny®.

Jesli sprawca nie ma Swiadomosci, ze taczy go z partnerem seksualnym stosunek
pokrewienstwa (albo — wyjatkowo — przysposobienia), wéwczas nie bedzie on
ponosit odpowiedzialnosci karnej z uwagi na wstepujacy btad co do faktu (art. 28 § 1
k.k.).

™ ). Makarewicz, Kodeks..., s. 490.

® ). Warylewski [w:] Kodeks..., pod red. R. A. Stefanskiego, s. 1297. Por. tez wyrok SN z 2 lutego
1989 r., Il KR 285/88, OSNKW 1999, nr 5-6, poz. 41.

"® R. Goéral, Kodeks..., 5.319.
" M. Filar [w:] System..., s. 195.
"8 J. Wojciechowska [w:] Przestepstwa przeciwko wolnosci..., s. 116.
7 J. Warylewski, [w:] Kodeks..., pod red. R.A. Stefanskiego), s. 1297.
8 M. Mozgawa [w:] Kodeks..., s. 554.
81 A. Marek, Kodeks karny, Komentarz, Warszawa 2010, s.460.
82 M. Bielski [w:] Kodeks...., s. 818.
8 S. Hyps, [w:] Kodeks..., s. 1014.
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6. Zbiegi przepisow

Przed nowelizacjg k.k. (z 5 listopada 2009 r., kiedy to wprowadzono typy
kwaliflkowane zgwatcenia - zgwatcenie pedofilskie i kazirodcze — art. 197 § 3 k.k. 2
i 3 k.k.) bardzo czesto wystepowat rzeczywisty wiasciwy zbieg przepiséow art. 201
z art. 197 § 1 k.kk. albo z art. 200 § 1 kk. (badz tez wszystkich tych przepiséw
razem). De lege lata w przypadku zgwatcenia kazirodczego wystarcza kwalifikacja
z art. 197 § 3 pkt. 3 k.k., a zatem pomiedzy przepisami art. 201 a art. 197 § 3 pkt. 3
zachodzi pomijalny zbieg przepiséw (rozwigzywany na zasadzie konsumpcji). Jak
pokazujg badania praktyki, mozliwy (i doSC czesty) jest rzeczywisty wtasciwy zbieg
przepisu art. 201 z art. 198 k.k. (doprowadzenie innej osoby do obcowaniu ptciowego
przy wykorzystaniu jej bezradnosci lub wynikajgcego z uposledzenia umystowego lub
choroby psychicznej braku zdolnosci tej osoby do rozpoznania znaczenia swojego
czynu lub pokierowania postepowaniem), jak rowniez analogiczny zbieg z przepisami
art. 199 k.k. (doprowadzenie innej osoby do obcowania ptciowego przez naduzycie
stosunku zaleznosci). Dos¢ typowym przypadkiem jest kumulatywna kwalifikacja art.
201 k.k. z art. 200 § 1 k.k., w przypadku gdy np. rodzic (ewentualnie dziadek, babcia,
petnoletni brat czy siostra) obcuje ptciowo ze swoim dzieckiem (wnukiem, bratem,
siostrg) ponizej 15 roku zycia® . Nie jest natomiast mozliwy rzeczywisty wtasciwy
zbieg art. 201 k.k. z art. 203 k.k. (zmuszanie do prostytucji®®); jesli kto$ uzywajac
Srodkéw wskazanych w art. 203 k.k. obcuje z krewnym lub powinowatym w celu
zmuszenia go do uprawiania prostytucji, wowczas zasadna jest kwalifikacja z art. 197
§ 3 pkt. 3 k.k. wzb. z art. 203 k.k.

Mozliwy wydaje sie rzeczywisty wtasciwy zbieg przepisu art. 201 k.k. z przepisem art.
161 § 1 lub 2 (narazenie innej osoby na zarazenie wirusem HIV lub chorobag
weneryczng). W przypadku zarazenia takim wirusem lub chorobg moze dojs¢ do
kumulatywnej kwalifikacji art. 201 k.k. z przepisami art. 156 lub 157 k.k. Nie budzi
rowniez watpliwosci mozliwoS¢ zaistnienia rzeczywistego wiasciwego zbiegu
przepisow art. 201 k.k. i art. 191a § 1 k.k. (utrwalanie wizerunku nagiej osoby lub

osoby w trakcie czynnosci seksualnej). Moze tak sie zdarzy¢ np. w sytuacji, gdy

8 M. Bielski [w:] Kodeks..., s. 819.
® Inaczej M. Budyn-Kulik [w:] Kodeks..., s. 679.
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jedna ze stron kazirodczego (dobrowolnego) obcowania ptciowego podstepem
utrwala ten akt (tzn. rejestruje obraz na odpowiednim nos$niku materialnym)® badz
tez w trakcie obcowania ptciowego ,na zywo” rozpowszechnia ten obraz np. za

posrednictwem kamery internetowe.

Nalezy zastanowi¢ sie, czy mozliwe jest zaistnienie kumulatywnej kwalifikacji art. 201
z art. 200a § 2 kk. w sytuacji, gdy ktos§ za posrednictwem systemu
teleinformatycznego lub sieci telekomunikacyjnej sktada matoletniemu ponizej lat 15
(a bedacemu jego zstepnym, przysposobionym, bratem lub siostra) propozycje
obcowania ptciowego i zmierza do jej realizacji (co przybiera posta¢ usitowania
kazirodczego obcowania). Wydaje sie, ze w takiej sytuacji mozna rozwazac
kwalifikacje z art. 200a § 2 w zb. z art. 13 ww. z art. 201 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Sprawa jednak nie jest taka prosta, bowiem w takim przypadku w kwalifikacji pojawié
sie powinien réwniez przepis art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. (usitowanie
obcowania ptciowego z matoletnim ponizej lat 15). A tu pojawia sie kolejne pytanie,
czy mozliwe jest, aby przepis art. 200 § 1 k.k. pozostawat w kumulatywnej kwalifikacji
z przepisem art. 200b § 2 k.k., bowiem — jak sie zdaje — przestepstwo z art. 200a § 2
bedzie miato charakter wspoétukaranego przestepstwa uprzedniego, w stosunku do
dokonanego/usitowanego pézniej czynu gtéwnego (art. 200 § 1)%. Jesli uznamy
poprzednie twierdzenie za stuszne, woéwczas — w analizowanym stanie faktycznym —
w kumulatywnej kwalifikacji pozostanie jedynie przepis art. 200 § 1 (w zw. z art. 13
§ 1kk.)wzb.zart. 201 (wzw. z art. 13 § 1 k.k.).

7. Wymiar kary

Kazirodztwo jest wystepkiem (Sciganym z urzedu) zagrozonym karg pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Po zmianach kodeksu karnego (od 1 lipca 2015 r.)
mozliwe jest juz zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania
karnego w stosunku do sprawcow przestepstwa z art. 201 k.k. Je$li orzeczona kara
pozbawienia wolnosci nie przekroczy 1 roku, wowczas jej wykonanie moze zostaé

warunkowo zawieszone (na okres préby od 1 do 3 lat, a w przypadku mtodocianego

% Na temat utrwalania wizerunku (w rozumieniu art. 191a k.k.) por. blizej M. Mozgawa [w:] Kodeks...,
s. 517.

8 Por. M. Mozgawa [w:] Kodeks..., s. 552.
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od 2 do 5 lat). Mozliwe jest rowniez orzeczenie kary mieszanej - czyli w tym
przypadku kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze nieprzekraczajacym 3 miesiecy

oraz kary ograniczenia wolnosci do lat 2 (art. 37b k.k.).

Niewielkie sg mozliwosci orzekania $rodkdédw karnych w przypadku skazania za
przestepstwo kazirodztwa. W doktrynie wskazuje sie, ze nie mozna wykluczyé
uznania kazirodczego obcowania jako popetnionego w wyniku motywacji
zastugujgcej na szczegodlne potepienie i orzeczenie wobec sprawcy pozbawienia
praw publicznych ,wtedy, gdy rodzice obcujg pficiowo ze swymi matoletnimi
dzie¢mi®®. Nalezy sadzi¢, ze taka mozliwo$é (zastosowania art. 40 k.k.) jest bardziej
teoretyczna niz praktyczna. W przypadku skazania tylko z art. 201 k.kk. (bez
wystapienia rzeczywistego zbiegu przepiséw i kumulatywnej kwalifikacji np. z art. 200
§ 1 k.k.) w praktyce nie zdarzajg sie skazania na kary na czas nie krétszy od 3 lat
pozbawia wolnosci. Nie bytoby fatwo, w przypadku dobrowolnego obcowania
ptciowego podjetego przez osobe powyzej 15 roku zycia (ale ponizej 18) wykazac, ze
w takim przypadku mamy do czynienia z motywacjg zastugujgcg na szczegdine
potepienie (cho¢ kategorycznie nie mozna tego wykluczyé). Niekiedy na
potwierdzenie tezy o mozliwosci orzeczenia pozbawienia praw publicznych w
stosunku do sprawcy przestepstwa kazirodztwa powotuje sie wyrok SN z 12
listopada 2002 r. (V KKN 304/01)%°, w ktérym to stwierdzono, ze ,krytyki wymaga
poglad, jakoby motywacja seksualna nigdy nie zastugiwata na szczegdlne
potepienie. Gtoszacy tak skrajng interpretacje nie dostrzegaja, ze motywacja
skfaniajgca do atakowania wolnosci w sferze seksualnej wtasnego matoletniego
dziecka i do kaleczenia jego rozwoju psycho-fizycznego budzi wyjgtkowe oburzenie.
Jest ona - co jest oczywiste - jaskrawo naganna, jako ze wywotuje w spoteczenstwie
odraze, gniew i potepienie. W konkretnej sprawie nie byto przeszkéd, aby motywacja
sprawcy, lezgca u podtoza przypisanych oskarzonemu zachowan, uznana zostata za
,Zastugujacg na szczegolne potepienie” w rozumieniu art. 40 § 2 k.k.” Teza ta jest
niewatpliwie stuszna, jednak nalezy zauwazy¢, ze zostata sformutowana w

kontekscie stanu faktycznego, w ktérym sprawca miat nie tylko zarzut z art. 201 k.k.,

8 J. Warylewski [w:] System..., s.807.
8 Cyt. za J. Warylewskim, [w:] Kodeks... (pod red. A. Waska), s. 1097.
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ale réwniez z art. 197 i 200 § 1 k.k. (a wiaénie ta multikwalifikacja - jak sie zdaje -
przesadzita o stanowisku SN).

W  wyjatkowych wypadkach nie mozna wykluczy¢ zastosowania art. 51 k.k.
(zawiadomienia wiasciwego sadu rodzinnego celem orzeczenia pozbawienia lub
ograniczenia praw rodzicielskich), jak rowniez mozna rozwaza¢ orzeczenie wobec
sprawcy kazirodztwa zakazu prowadzenia dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem,
leczeniem, edukacjg matoletnich lub z opieka nad nimi. Wedtug M. Bielskiego
mozliwe jest zastosowanie wobec sprawcy kazirodztwa Srodka karnego z art. 41a
k.k.*® (obowigzek powstrzymania sie od przebywania w okreslonych $rodowiskach
lub miejscach, zakaz zblizania sie do okreslonych osob, zakaz opuszczania
okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu lub nakaz opuszczenia lokalu
zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym). Nie wydaje sie jednak, aby nawet
teoretycznie mozna byto rozwazaé orzeczenie wobec sprawcy nakazu opuszczenia
lokalu zajmowanego wspolnie 2z pokrzywdzonym, bowiem w przypadku
dobrowolnego obcowania ptciowego kazirodczego nie wystepuje pokrzywdzony.
Oczywiscie sytuacja zmienia sie w przypadku, gdy w gre wjedzie kumulatywna
kwalifikacja (np. art. 201 w zb. z art. 200§ 1 k.k.).

8. Stanowisko doktryny w przedmiocie zmian przepisu art. 201 k.k.

Od wielu lat pojawiajg sie w polskiej doktrynie postulaty de lege ferenda méwigce
o zasadnosci dekryminalizacji kazirodztwa (J. Warylewski, M. Budyn-Kulik,
K. Banasik)®”'. Wedtug J. Warylewskiego karnoprawng regulacje konsensualnych
stosunkow seksualnych miedzy dorostymi cztonkami rodziny nalezy uznaé za

zbedna®, a wolnosé seksualna nieletnich i mafoletnich ktérzy nie ukonczyli 15-tego

% M. Bielski [w:] Kodeks..., s. 819.

1 Jak podnoszg M. Berent, M. Filar, ,mimo dajgcych sie odnotowaé, zwtaszcza w panstwach Europy
Zachodniej, trendéw dekryminalizujgcych postulaty zniesienia karalnosci wydajg sie zbyt daleko
idace.” M. Berent, M. Filar [w:] Kodeks karny. Komentarz (pod red. M. Filara), Warszawa 2014,
s. 1181.

%2 Stanowisko J. Warylewskiego spotkato sie z krytykg ze strony N. Ktaczynskiej, ktora twierdz, ze

kryminalizacja kazirodztwa ,Stanowi (...) przeciez wyraz — cho¢ utomny — prawa spoteczenstwa do

ochrony przed zachowaniami uznawanymi przez jego niewatpliwg wiekszo$¢ za nieakceptowane.

Poniewaz za$ chodzi o ochrone funkcjonowania relacji rodzinnych, z kryminalizacji nie nalezy

rezygnowac, nawet gdyby jej praktyczne znaczenie okazywato sie niewielkie. Stanowczo nie zgadzam

sie z pogladem, ze stosunki kazirodcze miedzy dorostymi nie szkodzg innym osobom, w zwigzku
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roku zycia chroniona jest w sposdb wystarczajgcy poprzez inne zakazy (a gtéwnie
art.197, 198, 199, 200 k.k.).* Warto jednak zauwazy¢, ze J. Warylewski w swoich
ostatnich opracowaniach (majac Swiadomos¢é matej realnosci rychtego spetnienia
postulatu dekryminalizacji kazirodztwa) postuluje podejmowanie préob wptywu na
zmiany prawa karnego w kierunku jego racjonalizacji. Ta racjonalizacja nie musi
koniecznie od razu przybra¢ forme catkowitej dekryminalizacji. W kontekscie
kazirodztwa wystarczy - zdaniem Autora - w pierwszym etapie zalegalizowaé
podejmowanie dobrowolnego obcowania ptciowego miedzy osobami wymienionymi
w art. 201, ktore osiggnety okreSlony wiek (np. 21 lat) lub zawarty zwigzek
matzenski.** M. Budyn-Kulik, pierwotnie zwolenniczka usuniecia przepisu art. 201
k.k. jako samoistnego typu przestepstwa, zmodyfikowata swoje poglady uznajac, ze
utrzymywanie w k.k. tego typu czynu zabronionego jednak ma sens, jednakze
zasadne sg zmiany tego przepisu (nie precyzujgc jednak dokfadnie jakie). Zdaniem
K. Banasik nadszedt czas na kolejng odwazng depenalizacje, i twierdzi, ze taki
postulat pod koniec pierwszej dekady XXI wieku nie powinien wywotywa¢ wielkich
kontrowersiji, tym bardziej ze wiele zachowan skierowanych przeciwko obyczajnosci
pozostaje bezkarnych (np. cudzotdéstwo), a nie pojawiajg sie gtosy za

wprowadzaniem ich karalnosci®®.

Nalezy odnotowaé réwniez wystepowanie innego pogladu, w my$| ktérego nie tylko
nie nalezy dekryminalizowac¢ przestepstwa kazirodztwa, ale wrecz przeciwnie —

nalezy 6w zakaz doprecyzowac i uszczelnié. Zdaniem M. Tomkiewicz istniejgca

z czym ich zakazanie stanowi nadmierng ingerencje w prawo do prywatnosci (...). Trudno bowiem
unikng¢ rejestracji istnienia takich zwigzkéw przez matoletnie dzieci czy rodzenstwo partnerow. Nie
odwazytabym sie za$§ uznac¢, ze nie pozostaje to bez wptywu na ksztattowanie sie w nich wzorcow
relacji miedzyludzkich. Céz dopiero powiedzie¢ o ksztattowaniu sie tych wzorcdw u dzieci zrodzonych
ze zwigzkéw kazirodczych.” N. Kigczynska [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz (pod
red. J. Giezka), Warszawa 2014, s. 551.

S Warylewski, Zakaz..., s. 96. Zdaniem tego autora ,Zakaz kazirodztwa nie jest wprawdzie
klasycznym superfluum ustawowym, jednakze w praktyce do tego sprowadza sie jego rola. Chroni te
dobra prawne ktore sg przedmiotem ochrony innych przepiséw. Natomiast w tym zakresie, w jakim nie
jest ich powtérzeniem, odbiera dorostym osobom prawo decydowania o swoim zyciu seksualnym. Jest
naruszeniem prawa do prywatnosci, ktére porecza art. 47 Konstytucji RP, art. 17 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych oraz art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Wysuwanie pod adresem ustawodawcy postulatu, aby dokonat
dekryminalizacji kazirodztwa, jest glosem w obronie nie tylko wolnosci seksualnej, ale gtosem
w obronie tych wszystkich wolnosci cztowieka, ktére sg przez rzadzacych ograniczane
i zawtaszczane”.

% J. Warylewski [w:] Kodeks... (pod red. R.A. Stefanskiego), s. 1295.
®K. Banasik, W kwestii penalizacji kazirodztwa, Prokuratura i Prawo 4/2011, s. 72.
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w tym zakresie regulacja jest niezadowalajgca zaréwno na poziomie przedmiotowym,
jak i podmiotowym, co znaczgco ostfabia ratio legis tej normy prawnej w jej aktualnym
brzmieniu.*®” Postuluje ona (jak sie wydaje), aby do zakresu znamion strony
przedmiotowe] (obok obcowania ptciowego) dotaczyC roéwniez inne czynnosci
seksualne, argumentujgc to tym, ze wyrazny zakaz podejmowania wszelkich form
aktywnosci seksualnej pomiedzy cztonkami rodziny chronitby nie tylko przejrzysto$é
relacji rodzinnych, ale modgtby réwniez niwelowa¢ niebezpieczenstwo
wykorzystywania uczué rodzinnych do zaspokajania popedu seksualnego ze strony
bliskich oséb. Zdaniem Autorki petnitby réwniez istotng funkcje wychowawcza,
umacniajgc pozadane postawy moralne i ksztattujgc model rodziny wolny od
sprzecznych z naturg relacji seksualnych oséb ze sobg spokrewnionych. Krytycznie
M. Tomkiewicz ocenia réwniez zakres przepisu pod wzgledem podmiotowym
uwazajac, ze granice wynikajace z jego tresci zostaty ustanowione zbyt wasko.
Uwaza ona, ze wyeliminowanie z kregu sprawcdéw powinowatych w linii prostej godzi
zarébwno w prawidtowo$¢ relacji rodzinnych, jak i ich obyczajnos$¢; analogicznie
krytykuje (jako zbyt waskie) podmiotowe ujecie kazirodztwa w przypadku

przysposobienia®’.

Poza sporem jest to, ze polski ustawodawca nie ma wyraziste] i spojnej wizji
w zakresie karalnosci kazirodztwa. Moim zdaniem dyskusji (opierajacej sie na
rzeczowych argumentach) wymaga postulat dekryminalizacji konsensualnego
kazirodztwa (pomiedzy osobami petoletnimi)®, z tym jednak zastrzezeniem, ze
nalezy do ewentualnej dekryminalizacji dochodzi¢ stopniowo, tak aby spoteczenstwo
nie zrozumiato tego jako aprobaty dla tego typu zachowan. Na dzien dzisiejszy
zasadnym postulatem zdaje sie by¢ istotne obnizenie sankcji za to przestepstwo.
Gérna granica w wysokosci pieciu lat pozbawienia wolnosci nie da sie w zadnym
przypadku uzasadni¢ tadunkiem spotecznej szkodliwosci tego czynu zabronionego.
Jak podnosi J. Warylewski, ,(...) do czasu catkowitej depenalizacji kazirodztwa,
ustanowienie goérnej granicy zagrozenia na poziomie 3 lat pozbawienia wolnosci

bytoby wystarczajgce ze wzgledéw kryminalnopolitycznych. Przemawia za tym

% M. Tomkiewicz, Kazirodztwo..., s. 38.
" M. Tomkiewicz, Ibidem, s. 40.

% Mozna sgdzi¢, ze wystarczajgca jest ochrona przed zachowaniami kazirodczymi poprzez istniejace
juz przepisy w k.k. (art. 197 § 3 pkt. 3, art. 198, art. 199, art. 200 k.k.).
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widoczna w rozwigzaniach wielu panstw europejskich wyrazna tendencja do

99" Ta zmiana i tak nie ma juz wiekszego znaczenia

obnizania zagrozenia za ten czyn.
praktycznego. Przed 1 lipca 2015 r bytaby bardzo istotna, bowiem umozliwiataby
warunkowe umorzenie postepowania karnego w takim przypadku. Teraz ma to
jedynie wymiar symboliczny, bowiem po nowelizacji i tak istnieje juz mozliwo$é
warunkowego umorzenia w przypadku tego przestepstwa (stosownie do art. 66 § 3
k.k. — warunkowe umorzenie moze byC zastosowane do sprawcy przestepstwa
zagrozonego karg pozbawienia wolnosci nie przekraczajgcg 5 lat pozbawienia

wolnosci).

% J. Warylewski [w:] System..., s. 806.
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lll. Badania empiryczne

Badaniami objeto rok 2013. Ustalono, ze wystgpito 208 spraw z art. 201 k.k., ktére
zostaly zainicjowane w tym roku we wszystkich jednostkach prokuratury

powszechnej w catej Polsce'®

. W sprawach tych podjeto nastepujace decyzje: 43
odmowy wszczecia postepowania karnego, 109 umorzen postepowania, 53 sprawy
skierowano do sadow z aktami oskarzenia, 3 sprawy zatatwiono w inny sposoéb
(zawieszenie postepowania — 2 razy, skierowanie do sadu rodzinnego — 1 sprawa).
Badaniami objeto wszystkie sprawy z wytaczeniem tych trzech, ktére zostaty

zatatwione w inny sposob (czyli 205 spraw).

Ogdlnie miatem zatem do czynienie z liczbg 208 spraw'®", ktére byty prowadzone na

terenie nastepujacych apelacji:

Biatostocka — 20 (7 umorzen, 9 odméw, 4 akty oskarzenia),
Gdanska — 26 (8, 4, 13 + 1 sprawa skierowana do sadu rodzinnego),
Katowicka — 22 (14, 1, 6 + 1 sprawa zawieszona),

Krakowska — 31 (14, 8, 8 + 1 sprawa zawieszona),

Lubelska — 22 (13, 4, 5),

tédzka — 16 (9, 2, 5),

1% jak zauwaza J. Warylewski ,Gdyby wierzyé statystyce, to zjawisko kazirodztwa w zasadzie nie
wystepuje wsrdd warstw spotecznych o tzw. wyzszym statusie. Jak sadze, dzieje sie tak dlatego, ze
przedstawiciele tych warstw potrafia skuteczniej uruchamia¢ mechanizmy niedopuszczajgce do
wszczecia postepowania karnego. Wydaje mi sie, ze wedtug ostroznych szacunkow, kazdego roku
okoto kilkanascie tysiecy dzieci jest ofiara wymuszonych stosunkéw kazirodczych. Natomiast liczba
skazan wynosi w Polsce od kilku do kilkunastu przypadkéw rocznie, a liczba przestepstw
stwierdzonych — kilkadziesigt kazdego roku.” J. Warylewski [w:] System Prawa Karnego. Przestepstwa
przeciwko dobrom indywidualnym, t.10 (pod red. J. Warylewskiego), Warszawa 2012, s. 807.
J. Warylewski ma po czesci racje. Trzeba jednak pamieta¢, ze statystki odnotowujg przypadki
,prostego” kazirodztwa (kwalifikowanego tylko z art.201 kk.) i tych jest rzeczywiscie niewiele.
Natomiast w przypadku, gdy chodzi o kazirodcze wykorzystywanie dzieci, kwalifikacja jest juz zupetnie
inna (np. art. 200 § 1 wzb. z art. 201 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. albo art. 197 § 3 pkt. 2i 3 kk.)ito te
inne przepisy (przewidujgce surowsze sankcje i bedgce podstawg skazan) pojawiajg sie
w statystykach.

19" Faktycznie byto tych spraw 209, z tym jednak, ze jako jedna potraktowano sprawy Ds. 193/13 Pr.
w Z. i Ds. 1912/13 PR w Z. dotyczgce dobrowolnego obcowania ptciowego miedzy rodzenstwem N.N.
i B.C. Z niejasnych przyczyn w toku postepowania prowadzonego pod sygnaturg Ds 193/13
(zakonczonej aktem oskarzenia przeciwko N.N.) wytgczono materiaty dotyczace dopuszczenia sie
obcowania piciowego przez B.C. i prowadzono je w odrebnym postepowaniu (sygn. Ds 1912/13).
Sprawy te zostaty potgczone dopiero przez SR w Z. do wspdlnego rozpoznania (pod sygn. Il K
448/13).
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Poznanska — 15 (10, 2, 3),
Rzeszowska — 7 (2, 2, 3),
Szczecinska — 18 (13, 3, 2),
Warszawska — 10 (5, 3, 2),
Wroctawska — 21 (14, 5, 2).

Gdy wezmiemy pod uwage ,geografie” przestepstw z art. 201 k.kk., wida¢ ze
najwiecej spraw byto w apelacji krakowskiej (31 — 14,9%), choé niewiele mniej
w gdanskiej (26 — 12,5%). Troche mniej spraw wystapito w apelacji katowickiej (22-
10,6%), lubelskiej (22 - 10,6%) i wroctawskiej (21 - 10,1%). Liczba spraw
prowadzonych w tych 5 apelacjach (122) stanowi niemal 60% ogétu spraw
prowadzonych we wszystkich jednostkach prokuratury w catej Polsce (doktadnie
58,7%).

Miatem do czynienia z liczbg 256 czynow (w 205 sprawach poddanych badaniu,
z pominieciem tych, ktore zostaty zatatwione w inny sposéb). Najczesciej o fakcie
przestepstwa (rzeczywistego lub domniemanego) zawiadamiata matka osoby

pokrzywdzonej'®

(37 przypadkéw), sama osoba pokrzywdzona — 30, badz osrodek
pomocy spotecznej — 20. Gdy chodzi o relacje pomiedzy uczestnikami zachowan
kazirodczych, to zdecydowanie przewazaty przypadki obcowania ptciowego ojca z
cérka (144), potem za$ brata z siostrg (63). Kwestie te zostang szczegotowo
oméwione w dalszej czesci opracowania (w rozbiciu na poszczegdlne decyzje

procesowe jakie zapadty w sprawach).

1. Odmowy wszczecia postepowania

W 43 sprawach (dotyczacych 46 czyndéw) wydano postanowienia o odmowie
wszczecia postepowania. Zazalenie na postanowienia o odmowie wszczecia
postepowania zostato ztozone w trzech sprawach (w jednym miata miejsce odmowa

przyjecia zazalenia, w dwoch sad utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie).

192 Oczywiscie, w przestepstwie z art. 201 k.k. nie wystepuje pokrzywdzony. Jednakze z uwagi na fakt,
ze w wiekszoéci przypadkdédw miat miejsce rzeczywisty witasciwy zbieg przepiséw (i kumulatywna
kwalifikacja), postugiwanie sie pojeciem pokrzywdzony w tych sytuacjach jest uzasadnione.
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Tylko w jednej ze spraw, ktora zakonczyly sie odmowg, zostat powotany biegty
(psycholog)'®.

Miejsce popetnienia czynu

— miasto- 21,
-  wies — 23,
— brak danych - 2.

Kwalifikacja prawna (dotyczaca 46 czynéw'® w 43 sprawach):

— art. 201 k.k. — 20 przypadkéw (w tym jeden raz w zwigzku z art. 31 § 2, a dwa
razy z art. 12 k.k.),

— art.200§1wzb.zart. 200 wzw. zart. 11 § 2 k k. - 18,

— art. 198§ 1wzb.zart. 200 wzw. zart. 11 § 2 k.k. — 3,

— art. 197§ 1wzb.zart. 200 wzw. zart. 11 § 2 k.k. — 2,

— art. 197 §1wzb.zart. 200§ 1, wzb. zart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k k. — 2,

— art. 197 §1wzb.zart. 207 §1, wzb. zart. 200 wzw. zart. 11 § 2 k.k. — 1.

Relacje rodzinne:

— ojciec — corka — 22,

—  brat —siostra - 8,

— matka —syn -8,

— ojciec —syn—3,

— wujek — bratanica/siostrzenica — 2,
— dziadek —wnuczka - 2,

— dziadek - wnuczek — 1.

1% Sprawa 4 Ds. 301/13 PR w O.

1% Najczesciej w opisie czynu pojawiato sie kodeksowe okreslenie ,obcowanie piciowo” (w 39

przypadkach), niekiedy z dodaniem okreslenia ,kazirodcze”. W trzech przypadkach czyn okreslono
jako: ,inne czynnosci seksualne” (pomimo, ze te nie wchodzg w zakres przestepstwa kazirodztwa
z art. 201 k.k.), i po jednym: ,zgwatcenie”, ,czynnosci seksualne”, ,molestowanie seksualne”.
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Sposoéb ujawnienia przestepstwa

Najczesciej o fakcie popetnienia domniemanego przestepstwa zawiadamiat oSrodek
pomocy spotecznej - 6 spraw, kurator sgdowy — 5, osoba obca - 5, maz (w tym jeden
byty) - 4, zona - 4, sam pokrzywdzony — 4, konkubent (w tym jeden byly) — 2,
powiatowe centrum pomocy rodzinie — 2, Instytut Psychologii Zdrowia — 1, poradnia
psychologiczna — 1, sad rodzinny — 1, konkubina — 1, teSciowa -1, sam ,sprawca” (!)
- 1'% dziadek -1, babcia — 1, wychowawczyni hufca pracy — 1. W dwoch

przypadkach sprawa zostata wytgczona z innej do odrebnego postepowania.

Jako podstawe odmowy wszczecia postepowania wskazano (odnosnie do 46

czynow):

— art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. = czynu nie popetniono albo brak jest danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie jego popetnienia — 35,

— art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. - czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego albo
ustawa stanowi ze czynu nie popetniono - 5,

— art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. — podejrzany zmart — 1,

— art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. — nastgpito przedawnienie karalnosci — 4,

— art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. - postepowanie karne co do tego samego czynu tej
samej osoby zostato prawomocnie zakonczone albo wcze$niej wszczete toczy

sie — 1.

Postanowienia miaty uzasadnienie w 42 sprawach. Ich analiza wykazata, ze
podstawowg przyczyng odmowy wszczecia postepowania byt brak danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia przestepstwa (23 przypadki),
badz fakt, ze czynu nie popetniono (12). Zazwyczaj w uzasadnieniu zawarte byto
sformutowanie, ze w sprawie przeprowadzono postepowanie sprawdzajace, (w toku
ktérego przestuchano w charakterze $wiadka czy rozpytano okres$lone osoby), lecz
materiat dowodowy nie dat dostatecznych podstaw uzasadniajacych twierdzenie, ze
czyn miat miejsce. Nalezy zauwazyC, iz az w 12 sprawach zrédtem ztozenia

zawiadomienia o przestepstwie byt konflikt istniejgcy pomiedzy zawiadamiajacym

1% Sprawa Ds. 739/13 PR w K. ,Sprawca” ztozyt zawiadomienie o ,swoim” przestepstwie, aby chroni¢
przed odpowiedzialnoscig karng konkubenta matki bedgcego rzeczywistym sprawca (pod wptywem
naciskow z jej strony).
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a domniemanym sprawca'®. W 2 sprawach zawiadomienie byto wynikiem
konfabulacji nastolatek, w 2 zawiadamiajacy uwazali, ze utrzymywanie kontaktéw
cielesnych w relacji wuj — siostrzenica jest przestepstwem (a w rzeczywistosci nie
wyczerpuje to znamion przestepstwa kazirodztwa w rozumieniu art. 201 k.k.), w 2
zawiadamiajgcy byli w stanie nietrzezwosci (i pdzniej wycofali sie z tego, co mowili).
Warto zwréci¢ uwage na sprawe Ds. 1328/13 PR w S., w ktérej matka i syn izolowali
sie od sgsiaddw, wszystkie czynnosci domowe wykonywali razem, opiekowali sie
sobg. Zdaniem sgsiadéw nie byto to zachowanie normalne i zawiadomili oni
o domniemanym przestepstwie kazirodztwa.'”” W jednej sprawie osoba
zawiadamiajgca cierpiata na  zaburzenia psychiczne i zawiadomienie

o przestepstwach (11) byto wynikiem jej stanu zdrowia'®.

2. Umorzenia postepowania

W 109 sprawach zakonhczonych umorzeniem postepowania przygotowawczego

wystapito 120 czyndw.
Miejsce popetnienia czynu

—  miasto — 60,
- wie$ - 59,

—  brak danych — 1.
Sposdb ujawnienia przestepstwa

Zazwyczaj o przestepstwie zawiadomienie sktadata matka osoby pokrzywdzonej (w
23 przypadkach). W 18 przypadkach zawiadomienie o przestepstwie ztozyta osoba
pokrzywdzona. Nastepnie w kolejnosci byt to: osrodek pomocy spotecznej — 8,
kurator — 7, sad rodzinny — 7, szkota — 5, ojciec osoby pokrzywdzonej — 4,
lekarz/szpital — 4, dyrektor domu dziecka — 3, ciotka/wujek — 3, komenda Policji — 3,

informacja anonimowa - 3, brak danych — 3, dziadek/babcia — 2, chtopak

'% | tak np. chodzito o cheé unikniecia ptacenia alimentow na dziecko; zemste bytego konkubenta;
konflikty rodzinne (w tym takze w trakcie procesu rozwodowego).

7 Odmowa wszczecia na podstawie art. 17§ 1 pkt. 1 k.p.k.

1% 7 Ds. 341/13/1ll PR w W.
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pokrzywdzonej — 2, siostra pokrzywdzonej — 2, powiatowe/miejskie centrum pomocy
rodzinie — 2, specjalny osrodek szkolno-wychowawczy — 2, miejski osrodek pomocy
rodzinie — 1, dyrektor placowki opiekunczo-wychowawczej — 1, dyrektor domu matki
i dziecka — 1, dyrektor o$rodka konsultacyjno-edukacyjnego i wsparcia rodziny — 1,
RODK - 1, osrodek interwencji kryzysowej — 1, psycholog domu pomocy spotecznej
— 1, w jednym byta to Zzona, ktora oskarzata meza o obcowanie piciowe z jego

siostra.
Kwalifikacja prawna

W 38 przypadkach zachowanie sprawcy zakwalifikowane zostato z art. 201 k.k. (z
tym jednak w 3 przypadkach w zwigzku z art. 13 k.k., w 3 przypadkach w zwigzku
zart. 12 k. k. i w jednym w zwigzku z art. 18 § 2 k.k.).

W przypadku pozostatych czynow art. 201 k.k. pozostawat w kumulatywnym zbiegu

przepisow.

-W 33 przypadkach byt to zbieg z art. 200 § 1 k.k., (a w 11 przypadkach dodatkowo
wchodzit w gre art. 12 k.k.).

Pozostate kwalifikacje to:

— -art.198wzb. zart. 201 wzw. z art. 11 § 2 k.k. — 8,

- -art.197§1wzb.zart. 200 wzw. zart. 11 § 2 k.k. — 4,

- -art.197§2wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k.k. — 3,
— -art.197§1wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k.k. — 2.

Inne kwalifikacje wystapity po jednym przypadku'®.

— art.197§1i2wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11§ 2iart. 12k k.,

— art.199§2wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11§ 2 k k.,

— art. 198 wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k k.,

- art.1998§2wzw.z§1wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11 § 2 iart. 12 k.k,,

— art.198iart. 197 §1wzb. zart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k.k,,

- art.197§3wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11 §2iart. 12 kk,,

- art. 197 §1wzb. zart. 200§ 1iart. 201 wzw. z art. 11 § 2 oraz art. 197 § 1 w zb. z art. 201
wzw.zart. 11§ 2iart. 12 kk,

- art.13§1wzw.zart. 197§1wzb.zart. 201 wzw. zart. 11§ 2iart. 12 kk.,

- art. 13§1wzw.zart. 197 §1wzb. zart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k k.,

- art. 152§ 2 wzb. zart. 201 wzw. z art. 11 § 2 k k.,
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Jako podstawe umorzen wskazano (odnosnie do 120 czynéw):

— art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — czynu nie popetniono albo brak jest danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popetnienia — 109,

— art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. - czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego albo
ustawa stanowi, ze czynu nie popetniono - 5,

— art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. — podejrzany zmart — 1,

— art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. — nastgpito przedawnienie karalnosci — 4,

— art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. - brak wniosku o $ciganie pochodzacego od osoby

uprawnionej — 1.

W 10 sprawach ztozono zazalenie. W 9 przypadkach nie zostato ono uwzglednione,
w 1 przypadku pozostawiono bez rozpoznania z uwagi na to, ze wniesione zostato

przez osobe do tego nieuprawniona.

Na 109 spraw w 108 przypadkach postanowienie o umorzeniu postepowania zostato
uzasadnione. Przestankami podnoszonymi w uzasadnieniach przemawiajacymi za
podjeciem decyzji o umorzeniu postepowania byto najczeSciej stwierdzenie, ze na
podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego nie da sie w sposob
jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci wykazaé, ze doszto do popetnienia
przestepstwa. Brak jest bezposrednich dowoddw wskazujgcych na sprawstwo
w zakresie czynu stanowigcego przedmiot postepowania, a przestuchanie szeregu
Swiadkéw i przeprowadzenie innych dowodow (opinie biegtych) nie doprowadzito do
potwierdzenia okolicznosci zawartych w zawiadomieniu. Kilkakrotnie (w 3
przypadkach) motywem oskarzenia byta zemsta (np. cérki na ojcu za to, ze zabronit

jej kontaktowac¢ sie z chtopakiem, ktérego poznata przez Internet), czy trwajacy

—  art. 197 §1i3pkt3wzb. zart. 201 wzw. z art. 12 k.k,,

- art. 197 §1wzb.zart. 201wzw. zart. 11§ 2iart. 12 kk,,

- art.199§3wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11§ 1iart. 12 k k.,

- art.197§1i2,art. 13§1wzw.zart. 197§ 1, art. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11 § 2 i art.
12 kk.,

- art. 199§1wzb.zart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k k.,

- art.13§1wzw.zart. 197 §1i3pkt3wzb.zart. 13§ 1wzw. zart. 199§ 1i2 w zb. z art.
13§1wzw. zart. 201 wzw. z art. 11 § 2 k k,,

- art.207§1wzb.zart. 197§ 1i2iart. 2001 wzw. zart. 11 § 2 iart. 12 k k.,

— art. 197 §1wzb.zart. 200§ 1iart. 201 wzw. zart. 11§ 2iart. 12 k.k,,

- art.197§1i2wzb. zart. 198 iart. 201 wzw. zart. 11 § 2 k k,,

- art. 175kk. 21969 r,,

— art.168§1wzb.zart. 175wzw.zart. 10§ 2iart. 11§ 1 k.k. 21969 r.
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pomiedzy rodzicami (czesto rozwiedzionymi) konflikt (6 razy), ktéry rzutowat na
przedmiotowa sprawe. W jednym przypadku nie bez znaczenia byt toczacy sie przed
sadem rodzinnym proces, w ktérym postuzenie sie zarzutem ,molestowania” mogto
mieé kluczowe znaczenie i wptyngé na rozstrzygniecie zgodnie z wnioskiem matki, tj.
0 pozbawienie wtadzy rodzicielskiej ojca dziecka. W 5 przypadkach w toku
postepowania ustalono, ze zawiadamiajgca pokrzywdzona sktamata, bo np. chciata
pozby¢ sie ojca z domu, nie mogta znie$¢ sytuacji panujgcej w domu, ktora z jej
punktu widzenia byfa dla niej niekorzystna, czy tez uwazata, ze jest niesprawiedliwie
traktowana. W jednym przypadku zawiadamiajgca matka przyznata, ze sktamata

mowigc, iz maz wspotzyt z cérka, bo byta na nig zdenerwowana.
Relacje rodzinne:

— ojciec — corka — 69,

— brat — siostra — 24,

— ojciec —syn-10,

— matka — syn — 10,

—  brat—brat-2,

— wujek — bratanica/siostrzenica — 2,
— babcia —wnuczka - 1,

— dziadek — wnuczka — 1,

— brak danych — 1.
Opinie biegtych:
W 109 sprawach wydano 91 opinii biegtych nastepujacych specjalnosci:

—  psycholog — 67 opinii,
—  psychiatra — 7 opinii,
— ginekolog — 5 opinii,
— seksuolog — 1 opinia,
— genetyk — 1 opinia,

— dermatolog — 1 opinia.

W 9 sprawach wydano opinie ztozone:
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— psychiatryczno-psychologiczna — 4 opinie,
— psychologiczno-seksuologiczna — 3 opinie,
— medycznosadowo-ginekologiczna — 1 opinia,

— psychiatryczno-seksuologiczna — 1 opinia.

Na podstawie opinii w 18 przypadkach stwierdzono upos$ledzenie umystowe: w 12
przypadkach w stopniu lekkim (10 u osoby pokrzywdzonej, w tym w jednym
przypadku tacznie ze schizofrenia, a w jednym z organicznymi zaburzeniami
omamowo-urojeniowymi; 1 u podejrzanego i 1 u osoby zawiadamiajgcej). W 3
przypadkach byto to upos$ledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym (wszystkie
u osob pokrzywdzonych), zas§ w 2 w stopniu znacznym (w jednym u osoby
pokrzywdzonej, a w drugim u osoby podejrzanej, ktéra w czasie popetnienia
zarzucanego jej czynu miata zniesiong zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu
i kierowania swoim postepowaniem). Po jednym przypadku u osoby pokrzywdzonej
rozpoznano: upos$ledzenie umystowe w stopniu gtebokim; organiczne zaburzenia

osobowosci.

W jednym przypadku u osoby podejrzanej stwierdzono chorobe psychiczng
(schizofrenie paranoidalng) i w jednym u osoby zawiadamiajgcej objawy choroby

psychicznej (organiczne zaburzenia urojeniowe podobne do schizofrenii).

3 Akty oskarzenia

Do sadow skierowano 53 akty oskarzenia dotyczgce 60 oséb (i 90 czynow
dotyczacych przestepstwa kazirodztwa). W jednej z tych spraw (dotyczacej trzech
sprawcéw) wobec stwierdzenia niepoczytalnosci jednego sprawcy skierowano do
sadu wniosek o zastosowanie wobec niego izolacyjnego  Srodka

zabezpieczajacego'™°.
Sposodb ujawnienia przestepstwa

Najczesciej o fakcie popetnienia domniemanego przestepstwa zawiadamiata matka

osoby pokrzywdzonej (14 razy), sama pokrzywdzona (8 razy), oSrodek pomocy

"% Sprawa DS. 448/13 PR w J.
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spofecznej (6 razy), sad rodzinny (3 razy). W trzech przypadkach sprawa zostata
wyfgczona z innej toczacej sie sprawy karnej do odrebnego postepowania. Trzy
zawiadomienia pochodzity od osoby trzeciej (sgsiada). Po dwa razy zawiadomienia
pochodzity od: powiatowego centrum pomocy rodzinie, szkoty (dyrektor szkoty,
psycholog szkolny), brata, konkubiny. Po jednym razie zawiadomienia zostaty
ztozone przez: pogotowie ratunkowe, miodziezowy os$rodek socjoterapii, dom
dziecka, placowke opiekuhczo-wychowawcza, kierownika warsztatow
terapeutycznych, os$rodek wspierania i1 interwencji kryzysowej, chtopaka

pokrzywdzonej, siostre pokrzywdzonej.
Kwalifikacje prawne zastosowane w aktach oskarzenia'"*

W  przypadku 90 czynéw (dotyczacych kazirodztwa) w aktach oskarzenia

zastosowano nastepujgce kwalifikacje prawne:

— art. 201 =17 razy (wtymw zw. z art. 12 k. k. —5razy, wzw. zart. 13§ 1 k.k. —
2razy, wzw. z art. 31 § 2 k.k. — 2 razy),

— art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — 14 razy ( w tym
wzw. zart. 12kk. —8razy,wzw. zart. 31 §2k.k. —1raz, wzw. zart. 13 § 1

k.k.—1raz),
— art. 198 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. — 13 razy (ze sprawg
53),

— art. 198 k.k. w zb z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. - 9 razy (z tym, ze raz bez art. 12 k k. i raz w zw. z art.
31§ 2kk.),

— art. 199§ 2wzb. zart. 201 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — 5 razy,

— art. 199 § 1 kk. wzb. zart. 201 k.k. wzw. z art. 11§ 2 k.k. — 2 razy.

" Nalezy zauwazy¢, ze nie zawsze zastosowane kwalifikacje prawne byty prawidiowe. Czesto
spotykanym btedem byto stosowanie kumulatywnej kwalifikacji art. 197 § 3 pk.3 k.k. w zb. z art. 201
k.k, co jest zabiegiem oczywiscie nieprawidtowym, wobec faktu ze art. 197 § 3 pk.3 stanowi /ex
consumens wobec art. 201. Niekiedy zdarzaty sie kwalifikacje oczywiscie btedne, przy ktérych
niejasna byto to jaka mys| przy$wiecata jej autorowi (np. sprawa 2 Ds. 1909/13/s PR w T. gdzie
zastosowano kwalifikacje z art. 197 § 2 i1 3 w zw. z art. 197 § 2 k.kk.. Sad zasadnie skorygowat tg
kwalifikacje w wyroku skazujacym uznajac, ze w gre wchodzi czyn z art. 197 §1 k.k. w zb. z art. 200 §
1 k.k. oraz art. 201 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. (oczywiscie, rzecz dotyczyta stanu faktycznego sprzed 8
czerwca 2010 r. kiedy to art. 197 § 3 k.k. uzyskat nowe brzmienie).
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Az w 26 przypadkach w multikwalifikacji pojawiaty sie przepisy art. 197 k.k. -
zgwalcenie (badz sam tylko przepis art. 197 § 3 pkt. 3 k.k. - zgwatcenie
kazirodcze), w réznych konfiguracjach, takze z innymi (niz art. 201 k.k.) przepisami
k.k.:

— art. 197 §1 k.k. w zb. z art. 201 k.k — 5 razy,

- art. 197 §1kk wzb. zart. 200 § 1 kk. wzb. z art. 201 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. —4 razy (wtym dwa razy w zw. z art. 31 § 2 kk. iraz z art. 12 k.k.),

- art.1978§1i2kk.wzb.zart. 200 § 1 k.k. wzb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 12
wzw. z art. 11 § 2 k.k. - 4 razy,

—  -art. 197 § 3pkt. 3w zb. z art. 201 wzw. z art. 11 § 2 k.k. — 2 razy''2.

Inne kwalifikacje zwigzane ze zgwatceniem kazirodczym pojawity sie w pojedynczych
h113.

przypadkac
W badaniach uwzgledniono réwniez 3 sprawy, w ktérych prokuratura
zakwalifikowata zachowania sprawcy z art. 197 § 3 pkt. 21 3 w zw. z art. 12 k.k. (1
sprawa) badz z art. 197 § 3 pkt. 3 (2 sprawy) uznajac, ze jest to zasadne z uwagi na
fakt, ze dotyczg one analogicznych stanéw faktycznych jak te sprzed nowelizacji k.k.,
kiedy to w takich przypadkach w gre wchodzita kumulatywna kwalifikacja (tzn. art.
197 § 1w zb. z art. 201 k.k. (ew. w zbiegu z art. 200 § 1 k.k.) wzw. zart. 11 § 2 k k.

Inne kwalifikacje wystepujace w badanych sprawach (po jednym razie) byty
nastepujgce: a/ art. 199 § 3 w zb. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; b/ art.

"2 Jest to oczywiscie btedna kwalifikacja z uwagi na racje przedstawione w przypisie poprzednim (art.
197 § 3 pkt. 3 stanowi lex consumens w stosunku do art. 201 k.k.).

M3 art197§2i3wzw. zart. 197 § 2 k k.,

— art.197§3pkt.2wzb.zart. 199§ 1i2wzb. zart. 200§ 1 wzb. zart. 201 wzw. z art. 11 §
2 kk.

— art.1978§1,2i3 pkt. 3wzb. zart. 200§ 1wzb. zart. 201 wzb. zart. 157 § 2 w zw. z art. 11
§2wzw. zart. 12 k k.,

— art.13§1wzw.zart. 197 §1wzb. zart. 13 §1 wzw. zart. 201 w zb. z art. 157 § 2 w zw.
zart. 11§2wzw. zart. 12 kk,,

— art. 197§ 3pkt. 2i3wzb. zart. 198 kk. wzb. zart. 200 § 1 w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art.
11§2kk. wzw. zart. 12 k.k,,

— art.18§3wzw.zart. 197§ 3 pkt. 2i3wzb. zart. 198 wzb. zart. 199 § 2w zb. z art. 200 §
1kk. wzb. zart. 201 kk. wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 12 k k.,

— art.197§1i3pkt. 2i3wzb.zart. 200l wzw. zart. 11 §2k.k. wzw. z art. 12 k k.,

— art.13§1kk wzw.zart. 197 §1kk. wzw. zart. 197 § 3 pkt. 2i 3 k.k. wzb. zart. 197 § 2
wzb. zart. 197 §3 pkt. 2i3wzw. zart. 12k k. wzw. zart. 31 § 2 k.k.
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200 § 1w zb. zart. 201 kk. wzb. zart. 199 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
z art. 12 kk.; ¢/ art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zb. z art. 199 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§2wzw. zart. 12 k.k.; d/art. 198 kk. wzb. zart. 199§ 1i2 k.k. w zb. z art.
200§ 1 kk.wzb. zart. 201 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Analizujgc powyzsze dane nalezy stwierdzié, iz ,proste” kazirodztwo pojawia sie
w aktach oskarzenia stosunkowo rzadko (17 czynéw z ogolnej liczby 90 — 18,9%).
Zdecydowanie czesciej kazirodztwo pojawia sie w kontekscie przestepstwa
zgwatcenia (26 razy — 28,9%), albo w kumulatywnej kwalifikacji z art. 197 k.k. albo
tez w kwalifikacji z art. 197 § 3 pkt. 3 (zgwatcenie kazirodcze) lub art. 197 § 3 pkt. 2
i 3 k.k. (zgwatcenie pedofilskie i kazirodcze). Nalezy jednak podnie$¢, ze spojrzenie
na zastosowane kwalifikacje w czynach kazirodczych przez pryzmat przestepstwa
pedofilii (z uwzglednieniem kwalifikacji z art. 197 § 3 pkt. 2 k.k. — zgwatcenie
pedofilskie) pokazuje, ze ten wiaénie element pojawia sie zdecydowanie najczesciej,

bo az w 42 czynach'™*.

Na uwage zastuguje fakt, ze w jednej sprawie''® prokurator oskarzyt matke
pokrzywdzonej (wykorzystywanej seksualnie przez brata i ojca) o to, ze bedac
informowana przez matoletnie cérki o podejmowanych przez meza i syna aktach
seksualnych wobec jednej z nich wielokrotnie udzielita pomocy mezowi i synowi,
w ten sposbb, ze wbrew prawnemu szczeg6lnemu obowigzkowi wynikajacemu z art.
95 § 1 k.r.o. niedopuszczenia do popetnienia czyndéw zabronionych na szkode
matoletniej coérki swoim zaniechaniem utatwita mezowi i synowi popetnianie

przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci.'’®

Co prawda
zastosowana kwalifikacja budzi powazne watpliwosci co do jej prawidtowosci (art. 18
§3wzw.zart. 197 §3 pkt. 2i3wzb. zart. 198 w zb. z art. 199 § 2 w zb. z art. 200

§ 1kk wzb. zart. 201 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k.), jednakze na

4w przypadku wystgpienia w kumulatywnej kwalifikacji z art. 200 § 1 k.k. (lub art. 197 § 3 pkt. 2

k.k.) najczesciej czynno$¢ sprawcza wyrazata sie w obcowaniu piciowym i innych czynnosciach
seksualnych fgcznie (22 przypadki), rzadziej w samym obcowaniu piciowym (16), za$ najrzadziej
realizowata sie jedynie pod postacig innych czynnosci seksualnych (4).

53 Ds. 338/13 PR W S.

"¢ polegajacych na doprowadzeniu pokrzywdzonej ponizej 15 roku zycia do obcowania piciowego,

poddania sie innym czynnosciom seksualnym oraz obcowania kazirodczego, przy czym matoletnia X
jako osoba zalezna oraz nie posiadajaca zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem z uwagi na orzeczony stopien uposledzenia umystowego, wymagata jej
szczegolnej troski i ochrony.

36



aprobate zastuguje fakt podjecia proby pociagniecia do odpowiedzialnosci karnej
osoby, ktéra swoim zaniechaniem w sposdb oczywisty przyczynita sie do tego, ze jej
wiasne dziecko przez dtugi okres (2 lata) przezywato koszmar, nie majac oparcia w
najblizszych cztonkach rodziny. Szkoda jednak, ze tylko w jednym z badanych
przypadkéw prokurator zdecydowat sie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
osoby, ktéra swoim pasywnym zachowaniem bezposrednio przyczynita sie do
cierpienia pokrzywdzonego, bowiem jak mozna domniemywaé¢ z lektury

analizowanych akt, taka sytuacja wystapita co najmniej w kilku badanych sprawach.
Czyny

W przypadku, gdy w gre wchodzi ,proste” kazirodztwo (kwalifikowane z art. 201 k.k.
— 17 czyndbw w 12 sprawach) w kazdym przypadku zachowanie sprawcy okreslane
byto ustawowym sformutowaniem ,obcowanie ptciowe” (w wersji: ,obcowat ptciowo”
lub ,dopuscit sie obcowania ptciowego”), z dodaniem — w przypadku kwalifikacji z art.
12 k.k. okre$lenia: wielokrotnie; dziatajgc w warunkach ciggto$ci czynu; dziatajgc
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu powzietego z gbéry zamiaru — 2 razy.
Analizujac wszystkie pozostate opisy czyndw (z wytaczeniem tych zakwalifikowanych
wytacznie z art. 201 k.k.) stwierdzono, ze w 27 przypadkach w kontek$cie czynnosSci
sprawczej] w gre wchodzito zarbwno obcowanie pfciowe, jak i inna czynno$s¢
seksualna, w 42 tylko obcowanie ptciowe, zas w 4 tylko inne czynnosci seksualne
(pomimo, ze nie wchodza one w gre przy realizacji ustawowych znamion
przestepstwa z art. 201 k.k.). Warto zatem przyjrze¢ sie blizej temu, jakie czyny
wchodzity w gre w tych czterech ostatnich przypadkach. W dwéch z nich chodzito
0 penetracje pochwy reka, co bez watpienia nalezy oceni¢ jako obcowanie ptciowe,
w jednym dotykanie w miejsca intymne, w jednym pocatowanie w usta (w czasie
snu). Nalezy sadzi¢, ze dotykanie czesci intymnych rzeczywiscie stanowi inng
czynno$¢ seksualng, a zatem zakwalifikowanie takiego zachowania z art. 200 § 1
kk. wzb. z art. 201 w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. jest niewtasciwe,
z uwagi na fakt, ze dla bytu przestepstwa kazirodztwa konieczne jest obcowanie
ptciowe. Prawidtowa kwalifikacja powinna zatem obejmowac jedynie art. 200 § 1
w zw. z art. 12 k.k. Niewatpliwie nie jest rbwniez obcowaniem ptciowym pocatowanie
w usta, cho¢ rodzi sie watpliwo$é, czy zawsze ma ono charakter innej czynnosSci

seksualnej. Przyjecie takiego zatozenia mogtoby doprowadzi¢é do koniecznosSci
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kwalifikowania jako zgwatcenie (z art. 197 § 2 k.k.) kazdego przypadku niechcianego
pocatunku w usta''’. Poza sporem jest jednak, ze zastosowana w tym przypadku
przez prokurature kwalifikacja prawna: art. 198 w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 §
2 byta btedna''®

W przypadku, gdy w gre wchodzito zgwatcenie kazirodcze (26 przypadkow)
precyzowano, jakiego s$rodka uzyt sprawca (21 razy przemocy, w czterech —
przemocy i podstepu, w jednym w gre wchodzito pomocnictwo do zgwatcenia,

a zatem zaden ze Srodkow wskazanych w przepisie nie zostat uzyty).

W sytuacjach kiedy dochodzito do kumulatywnej kwalifikacji art. 201 k.k. z art. 198
k.k. (a byto to 25 przypadkéw) w opisie czynu najczesciej wprost wskazywano na
uposledzenie umystowe pokrzywdzonego jako przyczyne niezdolnosci rozpoznania
znaczenia czynu lub pokierowania postepowaniem (w 15 przypadkach, z tym jednak,
ze w 2 kolejnych przypadkach nie wynikato to wprost z opisu czynu w akcie

"9). W 3 przypadkach przyczyna bezradnosci byt

oskarzenia, a z jego uzasadnienia
sen osoby pokrzywdzonej; w 2 — stan nietrzezwosci, w jednym mtody wiek
pokrzywdzonej (6-8 lat)'®. W jednym przypadku uzyto okreslenia ,dwukrotnie
doprowadzit swojg corke X do obcowania ptciowego po uprzednim podaniu jej
nieokreslonego $rodka usypiajgcego” (kwalifikujgc te zachowania z art. 198 k.k. w zb.
z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.)."" Jest to oczywiscie btedna kwalifikacja,
albowiem w takim przypadku powinna wej$¢ w gre odpowiedzialno$¢ za zgwatcenie
kazirodcze (w czasie czynu kwalifikowane z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k.

w zw. z art. 11 § 2 k.k., za$ obecnie jedynie z art. 197 § 3 pkt. 3 k.k.). W jednym

"7 Warto w tym miejscu przytoczyé rozwazania S. Gizy (czynione jeszcze na gruncie k.k. z 1969 r.)
odnosnie do zakresu pojecia ,obcowanie ptciowe” na gruncie art. 175 tego kodeksu. Wedtug tego
autora ,niewatpliwie karalny bedzie (na podstawie art. 175 k.k. — M.M.) tzw. pocatunek ,andaluzyjski’,
lecz trudno bytoby orzec, czy pocatunek zwykly nosit czy nie cechy przestepstwa.” S. Giza,
Zagadnienie kazirodztwa w nowym kodeksie karnym, Problemy rodziny, 190, 4/54, s. 49.

"8 Sad skorygowat ten btad kwalifikujac zachowanie sprawcy jedynie z art. 198 k.k.
"% Owe 17 przypadkéw dotyczyto w sumie 10 pokrzywdzonych.
120 Sprawa 1 ds. 1524/13 PR w K. Czyny sprawy miaty miejsce w latach 2003-2005 stad wiek 6-8 lat.
1212 Ds. 1255/13 PR w N.S.
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przypadku w opisie czynu (ani w uzasadnieniu aktu oskarzenia) nie znalazty sie

wprost wskazane przestanki zastosowania art. 198 k.k."?2

Jak wiadomo przepis art. 198 k.k. méwi o doprowadzeniu do obcowania ptciowego
lub poddania sie innej czynnosci seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci.
W analizowanych (24) przypadkach w 13 z nich w gre wchodzito jedynie obcowanie
ptciowe, w 10 zarobwno obcowanie pitciowe, jak i inna czynno$¢ seksualna, za$

w jednym tylko inna czynno$¢ seksualna.

Pewne problemy powstajg przy opisie czynu, a raczej ich charakteru (czy czasu
trwania) bowiem ws$réd 53 spraw tylko w 17 w gre wchodzity zachowania
jednorazowe, za$ w pozostatych (36) miatem do czynienia z wieloma zachowaniami
realizowanymi w sposob ciggly, badz tez z kilkkoma czynami wystepujgcymi w jednej
sprawie, jednakze na dos¢ duzej przestrzeni czasowej. Wydaje sie, ze zasadna jest
préba okreslenia czasokres6w trwania poszczeg6lnych standédw w analizowanych

sprawach:

— do jednego miesigca — 2 sprawy,

— powyzej jednego miesigca do 3 miesiecy — 1,
— powyzej3m.do6m. -3,

— powyzej 6 m. do 1 roku - 2,

— powyzej roku do 2 lat — 6,

— powyzej 2 do 3 lat -2,

— powyzej 3 do 5 lat -5,

— powyzej5do 10 lat -9,

— powyzej 10 lat - 3.

W 3 przypadkach nie byto mozliwe okreslenie granic czasowych bezprawnych

zachowan (cho¢ byly one wielokrotne), z uwagi na fakt nieprecyzyjnego okreslenia

122 Sprawa 2 Ds. 1255/13 PR w N.S. gdzie jeden z zarzutéw brzmiat w sposob nastepujacy: ,w okresie
od 2002 r. do 10 kwietnia 2006 r. w X.(...) co najmniej dwukrotnie doprowadzit swojg matoletnig corke
ponizej lat 15 (...) do poddania sie innej czynnosci seksualnej polegajgcej za pierwszym razem na
catowaniu narzaddéw piciowych pokrzywdzonej, za drugim razem na poleceniu pokrzywdzonej
wilozenia sobie do pochwy otéwka oraz usitowat doprowadzi¢ jg do poddania sie obcowaniu
ptciowemu, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na niemoznosc¢ osiggniecia stanu erekgcji, tj.
oczynzart. 200 § 1 w zb. z art. 198 k.k. wzb. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 201 przy zast. art. 11 § 2
k.k.”. Mozna jedynie domniemywa¢, ze prokuratura miata na mysli wiek pokrzywdzonej (11-15 lat).
Sad uniewinnit sprawce od tego zarzutu.
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zawartego w materiatach spraw (,w okresie roku...”, ,w blizej nieustalonym okresie

czasu nie poOzniej niz ...”, ,w blizej nieokreslonym czasie do ...”). Wida¢ zatem, ze
czesto okres trwania bezprawnych zachowanh jest dtugi: powyzej jednego roku w 25
sprawach (47,2%), za$ gdyby wzig¢ pod uwage jedynie okres powyzej 5 lat, to w gre

wchodzi 12 spraw (22,6%)'%.
W 53 sprawach wywotano 212 opinii biegtych nastepujacych specjalnosci:

— psycholog — 89 opinii,
— psychiatra — 52 opinie,
— seksuolog -34 opinie,
— genetyk — 12 opinii,

— ginekolog — 7 opinii,

— medyk sgdowy — 1,

— informatyk — 1,

— patomorfolog — 1",

W 15 sprawach wywotano opinie ztozone:

— psychiatryczno-psychologiczna — 8,
— psychiatryczno-psychologiczno — seksuologiczna — 3,
— psychologiczno-seksuologiczna — 2,

— psychiatryczno-seksuologiczna — 2.

Jak wida¢, w analizowanych sprawach bardzo czesto wywotywane sg opinie biegtych
(212 opinii w sprawcach, w ktérych skierowano do sadu akty oskarzenia, a 304 we
wszystkich badanych sprawach). Jest to zrozumiate z uwagi na specyfike i wage
analizowanych spraw (dotyczacych rownoczesnie przestepstw o duzym tadunku
spotecznej szkodliwosci, takich jak pedofilia czy zgwatcenie), czesta koniecznosé
diagnozowania nie tylko sprawcéw, ale i pokrzywdzonych. Najcze$ciej pojawiajg sie

22 Badania innych autoréw rowniez potwierdzajg fakt dilugich okreséw trwania bezprawnych

zachowan kazirodczych. | tak np. A. Pilnow stwierdza, ze ,okresy nieprawego wspofzycia trwajg nieraz
nawet kilka lat — ponad 2 lata — 22,5% badanej populacji’. A. Pilnow, Kazirodztwo — geneza zakazu
i skutki, Problemy rodziny, 1969/3, s. 66.

24 Sprawa 1 Ds. 1524/13 PR w K.
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opinie psychologiczne i psychiatryczne (bgdz psychiatryczno-psychologiczne) —
stanowig niemal 75% ogétu opinii w badanych sprawach.

Jak wynikato z przedstawionych opinii 12 oskarzonych byto uposledzonych (w
stopniu lekkim), jednakze tylko w stosunku do czterech z nich zastosowano art. 31 §
2 k.k. (poczytalnosS¢ ograniczona). W jednym przypadku stwierdzono, ze sprawca

jest niepoczytalny i umorzono wobec niego postepowanie’?®

. W jednym przypadku
w opinii stwierdzono, ze sprawca jest co prawda poczytalny, jednakze jego stan
rozwoju jest znacznie i wyraznie obnizony. Upos$ledzenie umystowe stwierdzono
rowniez u 4 osob pokrzywdzonych (dwukrotnie umiarkowane, raz znaczne, raz
lekkie), z tym jednak, ze wsrdéd pokrzywdzonych wystgpito faktycznie 10 oséb
uposledzonych umystowo (w szesciu pozostatych przypadkach nie byto potrzeby
powotywania w tej materii biegtego, bowiem w materiatach sprawy byty inne dowody
potwierdzajgce ten fakt). Jedynie w stosunku do 5 oskarzonych stwierdzono
zaburzenia preferencji seksualnych'®. W pieciu przypadkach zdiagnozowano
osobowos$¢ nieprawidtowa. 8 oskarzonych byto uzaleznionych od alkoholu (w tym 2
réwniez od narkotykéw). Nalezy jednak zauwazyé, ze w 4 przypadkach u jednego

oskarzonego wystapito tacznie kilka wskazanych wyzej czynnikow:

— sprawa Ds. 846/13/Sp w B. — sprawca uposledzony umystowo w stopniu
lekkim, wystapity rowniez defekty osobowosci oraz uzaleznienie od alkoholu

(poczytalnos¢ ograniczona),

'2% Sprawa Ds. 448/13 w S. Pierwotnie w sprawie tej byto trzech podejrzanych (w tym dwoch o czyny
kazirodcze). Po umorzeniu postepowania wobec sprawcy niepoczytalnego (z powodu uposledzenia
umystowego) toczyto sie ono wobec dwdch pozostatych, z ktérych to jeden byt oskarzony m.in. z art.
198 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i zostat pdzniej skazany (kara tgczna 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata, doz6r kuratora oraz przepadek dowodu rzeczowego).
Drugi z oskarzonych nie miat postawionego zarzutu z art. 201 k.k. Wobec niepoczytalnego prokurator
wniost (na podstawie art. 324 § 1 k.p.k.) o zastosowanie srodka zabezpieczajgcego w postaci srodka
prowadzgcego terapie zaburzen seksualnych przeznaczong dla o0sdb niepetnosprawnych
intelektualnie.

126 1/ zaburzenie preferencji seksualnych w postaci kazirodztwa i pedofilii zastepczej — sprawa Ds.

448/13 w J.; 2/ zaburzenia preferencji seksualnych pod postacig pedofilii nieekskluzywnej — Ds.
577/13 PR w S.; 3/ nimfofilia — 5 DS. 653/13/Sp PR w R.; 4/ pedofilia wtasciwa — 3 Ds. 125/13 PR
w L.; 5/ zaburzenia popedu seksualnego o charakterze parafilii pod postacig pedofilii kazirodczej — 1
Ds. 588/13/S PR w S.
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— sprawa Ds. 577/13 PR w S. — wystepowanie zaburzenia preferencji
seksualnych pod postacig pedofili nieekskluzywnej, cechy osobowosci

nieprawidtowej (poczytalny),

— sprawa 1 Ds. 1534/13 PR w K. — sprawca uzalezniony od alkoholu

i amfetaminy, cechy osobowo$ci nieprawidtowej (poczytalny),

— 1 Ds. 588/13/S PR w S. zaburzenia osobowosci, uzaleznienie od alkoholu,
zaburzenie popedu seksualnego o charakterze parafilii pod postacig pedofilii

kazirodczej (poczytalny).

Gdyby przyjrze¢ sie stanowi zdrowia sprawcy (lub sprawcow) i pokrzywdzonego (jesli
w gre wchodzita kumulatywna kwalifikacja, kiedy to mozemy moéwi¢ o wystepowaniu
osoby pokrzywdzonej), to okazuje sie, ze w 6 sprawach po obu stronach wystepujg

w tej materii nieprawidtowosci:

— sprawa Ds. 1695/13/Spc PR w W. (kwalifikacja z art. 198 k.k. w zb.z art. 201
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12) - u sprawcy stwierdzono stan
rozwoju znacznie i wyraznie obnizony, u pokrzywdzonej — uposledzenie

umystowe,

— sprawa 1 Ds. 699/13/Sp(c) PR w N (kwalifikacja — art. 198 k.k. w zb. z art. 201
kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.) - u sprawcy i pokrzywdzonej wystgpito

upos$ledzenie umystowe w stopniu lekkim,

— sprawa 1 Ds. 1110;/13/Sp (c) (kwalifikacja z art. 201, i z art. 201 w zw. z art.
31 § 2 kk.) u obojga sprawcéw stwierdzono uposledzenie (on - w stopniu

lekkim, ona - w stopniu umiarkowanym),

— sprawa 5 Ds. 566/13 PR w S. (art. 198 k.k. w zb. z art. 201 w zw. z art. 11 § 2
k.kw zw. z art. 31 § 2 k.k. (sprawca uposledzony umystowo w stopniu lekkim,

pokrzywdzona upos$ledzona umystowo w stopniu umiarkowanym),

— sprawa ds. 566/13/Sp (0z) PR w N. (6 czynéw zakwalifikowanych z art. 198
wzb,zart. 200§ 1kk wzb. zart. 201 wz. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12) —
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sprawca poczytalny, ale osobowo$¢ nieprawidtowa z cechami osobowosci

dyssocjalnej, pokrzywdzona - uposledzona w stopniu umiarkowanym,

— sprawa 3 Ds. 338/13 PR w S. (kwallifikacja z art. 197 § 3 pkt. 2 k.k. w zb. z art.
198 w zb. z art. 200 § 1 k.k w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.) — zarbwno sprawca jak i ofiara uposledzona umystowo (on

w stopniu lekkim, ona umiarkowanym).

Gdyby jednak dokonac¢ analizy poszczegolnych spraw pod katem wystepowania
choéby u jednej ze stron uposledzenia umystowego, zaburzen preferencji
seksualnych, zaburzen osobowo$ci czy uzaleznienia od alkoholu, wéwczas okaze

sie, ze takie czynniki wystepujg niemal w potowie badanych spraw (49,1%).

Jedynie na marginesie warto dodac¢, ze na podstawie analizy akt badanych spraw
mozna stwierdzi¢, ze w 22 z nich (41,5% ogétu spraw) rodziny, w ktérych doszto do
czyndbw kazirodczych nie funkcjonowaty prawidtowo; czesto miato miejsce

naduzywanie alkoholu, awantury, przemoc domowa.
Charakterystyka oskarzonych (53 mezczyzn i 7 kobiet)
Wiek

Pewne problemy powstajg przy probie przedstawienia wynikéw badan dotyczgcych
wieku oskarzonych, z uwagi na fakt, ze az 32 oskarzonych (z 60) swoja dziatalno$é
przestepcza prowadzito na pewnym odcinku czasowym, z uptywem ktérego zmieniat
sie ich wiek, a w niektérych przypadkach poszczegdlne czyny tego samego sprawcy
oddalone byty od siebie nawet o kilka lat.

Majac na uwadze to zastrzezenie, dane odnos$nie wieku oskarzonych przedstawiajg

sie nastepujaco:

- 17 -20lat - 11,
- 21-30lat - 11,
- 31-40lat - 11,
- 41-50lat-7,
- 51-60Ilat-2,
— powyzej 60 lat — 2.
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W powyzsze dane wliczono informacje dotyczace 18 oskarzonych z owych 32
dziatajgcych przez dtuzszy okres czasu, ale mieszczace sie w poszczegdlnych
kategoriach wiekowych. Wiek pozostatych oskarzonych (nie mieszczacych sie
w poszczegdélnych grupach wiekowych) ksztattowat sie w nastepujgcych
przedziatach: 17 - 28 lat, 19 - 23, 14 - 20, 16 - 23, 15 - 24, 18 - 29, 19 — 30, 27 - 36,
35-37,28-37,39-41,29 - 31, 36 - 43, 37 - 41, 37 - 42, 47 - 52. Z analizy tych
danych wynika, ze niemal potowa oskarzonych to osoby ponizej 30 roku zycia
(48,3%).

Karalnosé

— nie karanych - 44,

— karanych - 16.
Przyznanie sie do winy

— przyznat sie do winy - 22 (w tym 3 czesciowo),

— nie przyznat sie do winy — 38.
Wyksztatcenie

— podstawowe — 16,
— zawodowe — 18,
— gimnazjalne — 12,
— $rednie — 12,

- wyzsze — 2.
Stan cywilny

— kawaler - 27,

— panna -3,

— mezatka — 3,

— zonaty — 11,

— rozwiedziony/a — 15,

— wdowiec — 1.
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Stosunek do zatrudnienia

— nie pracuje - 17,

— pracuje — 18,

— pracuje dorywczo — 16,
— rencista — 4,

- emeryt -2,

— uczen 3.
Posiadanie dzieci

— posiada dzieci — 41,

— nie posiada dzieci — 19.
Miejsce popetnienia czynu

— miasto — 36 czynow,

— wies$ — 54 czyny.

Na uwage zastuguje fakt, ze zdecydowana wiekszo$¢ czyndw jest popetnianych na
wsi (80%)'?". Jest to obraz zupetnie odmienny od typowego dla Polski, gdzie $rednio
ok. 20 - 25% przestepstw popetnia sie w miescie.'?® Nietatwo jest jednoznacznie
wskazaé na przyczyny tego stanu rzeczy; by¢ moze jednym z czynnikdw jest
mniejsza anonimowo$¢ w realiach wiejskich, przez co ciemna liczba jest tam
mniejsza. Trudno natomiast bytoby przywotywaé argument mniejszej Swiadomosci
prawnej wsroéd mieszkancow wsi, albowiem znajomo$¢ zakazu kazirodztwa zdaje sie

by¢ powszechna.
Relacje rodzinne:

— ojciec — corka — 53,

127 Gdy zsumuje sie dane dotyczace miejsca popetnienia przestepstwa (odmowy, umorzenia i akty
oskarzenia) wéwczas na wsi mamy do czynienia z liczbg 136 czynow, zas w miescie 117 czynéw (w 3
przypadkach brak jest danych co do miejsca popetnienia). W takim przypadku udziat procentowy wsi
wynosi juz nieco mniej — 53,1%.

128 | tak np. w roku 2013 24% wszystkich przestepstw w Polsce popetniono na wsi, w 2012 — 23,2%,
w 2011 - 22,4%, w 2010 — 21,2%. Obliczenia wiasne na podstawie: A. Siemaszko (red.), Atlas
przestepczosci w Polsce 5, Warszawa 2015, s.12.
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— brat - siostra — 31 (w tym 3 razy rodzenstwo przyrodnie),
— matka —syn -2,

— ojciec —syn -2,

— brat —brat - 2.

Warto jednak podkres$li¢, ze w przypadkach, kiedy w gre wchodzito dobrowolne
kazirodcze obcowanie ptciowe (12 przypadkéw), to zazwyczaj wystepowato ono
w relacjach brat - siostra (8 przypadkow), rzadziej w relacji ojciec - coérka (3
przypadki), najrzadziej matka — syn (1 przypadek). Nalezy rowniez podkresli¢, ze
tylko w trzech z 12 spraw konsensualnego kazirodztwa w jednym postepowaniu
odpowiadaty obie strony. W 4 sprawach wobec drugiego sprawcy prowadzono
odrebne postepowania, w 2 jedna ze stron zmarta, za§ w trzech drugg strong
obcowania ptciowego byty matoletnie cérki (ale po ukonczeniu 15 roku zycia) i brak
jest danych odnos$nie do tego, czy w tych przypadkach skierowano sprawy do sgdéw
rodzinnych'%.

Typowy oskarzony to mezczyzna, w niemal potowie przypadkéw do 30 roku zycia
(48,3), mieszkaniec wsi. Zdecydowanie czesciej jest to osoba stanu wolnego (76,7%)
- przy czym zwraca uwage fakt, ze co czwarty oskarzony jest rozwiedziony. Nie
karany (73,3%), posiadajacy dzieci (68,3%). Niemal 2/3 oskarzonych nie przyznaje
sie do winy (63,3%). Ponad potowa oskarzonych jest stabo wyksztatconych
(wyksztalcenie podstawowe i zawodowe - 56,7%)"™°. W przypadkach

niedobrowolnego obcowania kazirodczego sprawcami sg zazwyczaj ojcowie (a

'2% W jednej z tych spraw dziewczyna byta jednoczesnie pokrzywdzong innymi czynami dokonanymi

przez ojca.

% Obraz typowego sprawcy czynow kazirodczych (z psychiatrycznego punktu widzenia)

przedstawiajg J. Gromska, J. Mastowski, . Smoktunowicz. Wedtug nich ,Przecietny polski sprawca
czynéw kazirodczych odznacza sie zdecydowanie niskim stopniem wyksztalcenia i ma obnizony
poziom inteligencji. Pochodzi ze wsi z rodziny niepetnej, czesto naduzywa alkoholu. Byt nieprawidtowo
uswiadamiany i zetknat sie w rodzinie ze zboczeniami. Mogt doznaé urazéw psychicznych, fizycznych
lub seksualnych. Miat konflikty z prawem, pomimo surowego wychowania. Doznat zastraszenia,
kompromitacji lub prob uwiedzenia w dziecinstwie, mogt rozwijac sie niezgodnie z fazami rozwoju
libido, doswiadczy¢ regresji lub fiksacji, mogly u niego réwniez wystapi¢ zaburzenia identyfikacji
.Rozwdéj przebiegat antyspotecznie i niezgodnie z normami. Polski sprawca czynéw kazirodczych ma
niedojrzatg osobowos¢, cechy psychopatyczne, moze mie¢ charakteropatie, nerwice lub zaburzenia
libido, cechuje go =zaburzona samoocena, kompleksy i staba samokontrola. Jest raczej
ekstrawertykiem.” J. Gromska, J. Mastowski, |. Smoktunowicz, Badanie przyczyn kazirodztwa na
podstawie analizy opinii sgdowych, Psychiatra w praktyce ogolnolekarskiej, 2002; 2(4), s. 269.
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pokrzywdzonymi corki), za§ w przypadku dobrowolnego dominujg relacje brat —

siostra.
Pokrzywdzeni

Jest rzecza oczywista, ze w przypadku ,prostego” (dobrowolnego z obu stron)
kazirodztwa nie mozemy méwi¢ o pokrzywdzonym tym przestepstwem. Jednakze,
jak wskazujg na to wyniki przeprowadzonych badan, ,proste” kazirodztwo wystepuje
rzadko, a dominuje rzeczywisty wtasciwy zbieg przepiséw (i kumulatywna
kwalifikacja) — najczesciej z art. 200 § 1 k.k., art. 197 § 1 k.k. (a po nowelizacji tylko
z art. 197 § 3 pkt. 3 k.k.), art. 198 k.k.. W takim przypadku jest oczywiste, ze mozemy
wskaza¢ osoby pokrzywdzone zachowaniami sprawcy. Biorgc pod uwage powyzsze
spostrzezenia nalezy stwierdzi¢, ze w badanych 53 sprawach zakonczonych
skierowaniem do sadéw aktow oskarzenia mozna byto wyrdzni¢ nastepujace

kategorie pokrzywdzonych:

—  corki sprawcy - 30 (z czego 27 ponizej 15 roku zycia, przy czym 7 z nich byto
wykorzystywanych seksualnie réwniez po ukornczeniu 15 roku zycia)'",

— siostry sprawcy - 14 (z czego 3 ponizej 15 roku zycia),

— brat sprawcy — 2 (jeden ponizej 15 roku zycia),

— syn sprawcy - 2 (obaj ponizej 15 roku zycia),

— matka sprawcy - 2.

Warto przypomnieé, o czym byta juz mowa przy okazji omawiania opinii biegtych, ze

wsroéd pokrzywdzonych byto 10 os6b uposledzonych umystowo.
Srodki zapobiegawcze

Srodki zapobiegawcze byly stosowne w 36 sprawach wobec 42 oskarzonych:

— areszt tymczasowy zastosowano w 23 sprawach wobec 26 sprawcéw, przy

czym w 4 z nich zostat on pdzniej zamieniony na tagodniejszy $rodek (czy

srodki'?).

131 Jedynie na marginesie nalezy zauwazyc, ze liczba pokrzywdzonych (tzn. 50 os6b) nie odpowiada
danym zawartym w punkcie odnoszgcym sie do relacji miedzy stronami stosunkéw kazirodczych,
tego wzgledu, ze po pierwsze, pominieto stosunki dobrowolne, po drugie, ta sama osoba mogta by¢
pokrzywdzona kilkoma czynami, albo tez w jednej sprawie mogto wystgpi¢ kilka osbb
pokrzywdzonych.
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— dozor policji zastosowano w 13 sprawach wobec 14 oskarzonych (z tym, ze

wobec 6 z nich stosowane byty réwnolegle jeszcze inne srodki'?).

Wobec jednego oskarzonego zatasowano nakaz opuszczenia lokalu i wobec jednego

zakaz opuszczania kraju i rownocze$nie zakaz kontraktowania sie z pokrzywdzonym.

Wida¢ zatem, ze Srodki zapobiegawcze byly stosowane czesto (w 2/3 spraw, wobec
2/3 oskarzonych). Oczywiscie, nie wynika to z faktu postrzegania przez polski wymiar
sprawiedliwosci przestepstwa kazirodztwa jako czynu o szczegdlnie wysokim
tadunku spotecznej szkodliwosci, a z tego, ze zazwyczaj ci sami sprawcy popetniali
rownoczesnie inne (ciezsze) przestepstwa, badz tez w gre wchodzita kumulatywna
kwalifikacja przepisu art. 201 z innym przepisem typizujgcym powazniejsze
przestepstwo, zagrozone surowszg karg (gtownie pedofilia — art. 200 § 1 badz
zgwatcenie — art. 197 k.k.). W sytuacji, gdy sprawcy zarzucano wytacznie popetnienie
przestepstwa kazirodztwa, zazwyczaj nie stosowano $rodkdédw zapobiegawczych

(miato to miejsce tylko w dwoch sprawach™).
Wymiar kary

Z 60 oskarzonych 42 zostato skazanych, 4 osoby zostaty uniewinnione, umorzono
postepowanie wobec 2 oskarzonych, za§ wobec pozostatych wyrok jeszcze nie
zapadt (w 7 sprawach). W 14 sprawach wniesiono apelacje od wyrokéw (12 apelacji
obroncy, 1 prokuratora, 1 obu stron). W dwoch ztozono zapowiedZz wniesienia
apelacji (prokurator; obronca i petnomocnik oskarzycieli positkowych). W 9 sprawach
wyrok zostat utrzymany w mocy, w 2 zostat uchylony i sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania, za$ w 3 (w czasie prowadzenia badan) nie byto jeszcze

rozstrzygniecia.

132 W jednej sprawie areszt zamieniono na poreczenie majatkowe, dozor Policji, zakaz kontaktowania
sie z pokrzywdzonym i nakaz opuszczenia lokalu, w drugiej — na poreczenie majatkowe, zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzonym, i zakaz opuszczania kraju; w trzeciej i czwartej — dozér Policji,
zakaz opuszczania kraju i kontaktowania sie z pokrzywdzonym.

3w jednym przypadku obok dozoru Policji orzeczono zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym
i zakaz zblizania sie do niego, w drugim zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym, w trzecim nakaz
opuszczenia lokalu, w czwartym — zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym, zakaz przebywania
w okreslonym miejscu, nakaz opuszczenia lokalu i zakaz opuszczania kraju. W dwéch przypadkach
obok dozoru Policji zastosowano zakaz opuszczania kraju potgczony z zakazem wydania paszportu.

134 Sprawa Ds. 1204/13 PR w K. oraz sprawa 2 Ds. 346/13/Sp(c) PR w T.
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Analizie zostanie poddany najpierw wymiar kary w tych przypadkach, gdzie w gre
wchodzita jedynie kwalifikacja z art. 201 k.k. Niewiele wnosi bowiem analiza
przypadkéw, gdy przepis art. 201 pozostawat w kumulatywnej kwalifikacji z innymi
przepisami (niemal zawsze o surowszej sankcji), i wtasnie te inne przepisy stanowity
podstawe wymiaru kary (tym bardziej, ze czesto w gre wchodzit jeszcze rzeczywisty

zbieg przestepstw, a w rezultacie kara fgczna).

W przypadku, gdy w gre wchodzit jedynie przepis art. 201 k.k. (a dotyczyto to 16

0s6b'%), wowczas sady wydaty nastepujace orzeczenia:

— 12 osbéb zostato skazanych (w 2 przypadkach z zastosowaniem art. 335 k.p.k.,
w 2 z zastosowaniem art. 387 k.p.k.),

— 2 osoby zostaty uniewinnione,

— w stosunku do 2 os6b umorzono postepowanie (art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k. w zw.
zart. 1§ 3 kk.).

Gdy chodzi o wyroki skazujgce, to jedna osoba zostata skazana na grzywne (20 x
20 zt) z warunkowym zawieszeniem jej wykonania'*®. 8 oséb zostato skazanych na
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania: 4 razy po 3
miesigce (dwa razy okres préby wyniost 2 lata, dwa razy 3 lata), dwa razy po 6
miesiecy (w zawieszeniu na 2'% i 3 lata), jeden raz 1 rok (w zawieszeniu na 3 lata),
dwa razy po rok i 8 miesiecy (w zawieszeniu na 4 lata). W czterech przypadkach
orzeczono rowniez dozér kuratora, za§ w czterech kary grzywny obok warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci (100 x 10 zt, 50 x 10 zt, 40 x 10 zt, 80 x 15
zt). W jednym przypadku obok kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszonej
sad orzekt wobec sprawcy zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej (siostry) w okresie
préby, zas w jednym zobowigzat oskarzonego do powstrzymania sie od nauzywania
alkoholu w okresie préby. Wobec 3 sprawcéw orzeczono kare bezwzglednego

pozbawienia wolnosci:

'35 Wystapito 16 oskarzonych i 17 czynow, bowiem jednej ze sprawcow popetnit dwa czyny

zakwalifikowane z art. 201 k.k. (w tym jeden w zwigzki z art. 13 § 1 k.k.).

138 W tym przypadku wystapita u sprawczyni ograniczona poczytalnosé (kwalifikacja prawna — art. 201

wzw. zart. 31 § 2 kk.).

3T W tym przypadku wystapita poczytalno$é ograniczona u sprawcy (art. 31 § 2 k.k.).
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— Jjeden sprawca (w sprawie DS. 62/13 PR w C.) zostat skazany za
przestepstwo z art. 201 w zw. z art. 12 na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i w
tej samej sprawie za czyn z art. 13 § 1 w zw. z art. 201 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci [wystgpit tu rzeczywisty zbieg przestepstw (jeszcze

dwaoch innych) i wymierzono kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci],

138

— jeden raz 2 lata™™ (wystapit rzeczywisty zbieg przestepstw i wymierzono kare

taczng 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci),

— jeden raz 1 rok pozbawienia wolnosci (oraz nakaz opuszczenia lokalu i zakaz

zblizania sie do corki na odlegto$é mniejsza niz 20 metrow'®).

Gdy chodzi o przypadki, w ktérych w gre wchodzita kumulatywna kwalifikacja (bgdz
kwalifikacja z art. 197 § 3 k.k.), to zazwyczaj kohczyly sie one skazaniem sprawcy na
kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci (w stosunku do 20 sprawcéw). Jest to
zrozumiate, albowiem zazwyczaj w gre wchodzit rzeczywisty wtasciwy zbieg
przepisow z przepisami o duzo wyzszej sankcji niz kazirodztwo (gtbwnie zgwatcenie
— art. 197 k.k., badz pedofilia — art. 200 k.k.), a dodatkowo czesto (11 razy) miat
miejsce rzeczywisty zbieg przestepstw. Wobec 15 (z owych 20) sprawcdw skazanych
na kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci zastosowano $rodki karne'® (w 14
przypadkach zakaz kontaktéw z pokrzywdzonym, w 4 zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonego, w 3 nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie

)141

z pokrzywdzonym)'*'. Jedynie w kilku przypadkach z tej grupy spraw (7 spraw, 9

138 W obu przypadkach w gre wchodzit czyn ciagty (art. 12 k.k.).

139 Sprawa Ds. 1204/13 PR w K. Zastosowano kwalifikacje prawng z art. 201 k.k. w zw. z art. 12 (czyn
ciggly). Sprawca tlumaczyt swoje zachowanie nieudanym pozyciem z zong, a jednocze$nie
atrakcyjnoscig corki (16 letniej) jako kobiety. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przedmiotowej sprawie
mieliSmy do czynienia z dobrowolnym obcowaniem piciowym (z obu stron). Wobec powyzszego nie
mozna w tym przypadku méwi¢ o wystepowaniu pokrzywdzonego, a zatem nie mozna byto réwniez
orzec ani hakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym (ktérego przeciez nie
byto).

0 | iczba orzeczonych srodkéw nie odpowiada liczbie sprawcdéw z uwagi na fakt, ze w niektdérych
przypadkach orzeczono wobec sprawcy wiecej niz jeden srodek karny.

! Warto zauwazyé, ze w jednej z tych spraw (Ds 577/13 PR w S.), gdzie sprawca zostat skazany na
kare 6 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci (przy kwalifikacji z art. 200 § 12 wz. z art. 201 w zw.
z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk.) sagd postanowit o skierowaniu sprawcy po odbyciu kary na
leczenie ambulatoryjne (na podstawie art. 95a § 1 kk) w celu przeprowadzenia terapii
farmakologicznej lub psychoterapii. Z kolei w sprawie 3 Ds. 118/13 PR w W., gdzie sprawca zostat
skazany na kare tgczna 3 lat pozbawienia wolnosci sad orzekt na mocy art. 95 k.k. umieszczenie
sprawcy w zaktadzie karnym, w ktorym stosuje sie szczegblne srodki lecznicze lub rehabilitacyjne.
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sprawcdéw) sad orzekt pozbawienie wolno$ci z warunkowym zawieszeniem

wykonania kary."#?

Wida¢ zatem, ze sady nie sg surowe w stosunku do sprawcoéw czyndéw polegajgcych
wytgcznie na samym konsensualnym kazirodztwie; dominuje tu kara pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, za$ kara bezwzglednego

pozbawienia wolnosci pojawia sie w tych przypadkach, gdy mamy do czynienia

42_ Ds. 448/13 PR w J. (dwa czyny: 1/ art. 198 w zb. z art. 201 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — kara 8

miesiecy pozbawienia wolnosci; 2/ art. 202 § 3 k.k.- 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; kara
taczna 8 miesiecy pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata, dozér kuratora, przepadek
dowodu rzeczowego),

— Ds. 1695/13/Spc PR w W. (art. 198 k.k. w zb. zart. 201 wzw. zart. 11 § 2 w zw. z art. 12 kk.) -
1 rok pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na cztery lata, obowigzek powstrzymania sie od
naduzywania alkoholu, grzywna 40 x 10 zi,

— 3 Ds. 1492/13/S PR w L. (art. 200§ 1 k.k.,, w zb. z art. 201 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., w zw.
z art. 12 k.k.) — dwa lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4 lata, grzywna 180 x 10 zi,

— 1 Ds. 699/13/Sp(c) PR w N. (art. 198 k.k. w zb. z art. 201 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.) - rok
pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata, grzywna 50 x 10 zi, zakaz kontaktu
z pokrzywdzonym w okresie proby, nakaz opuszczenia lokalu, doz6r kuratora,

— 2 Ds. 356/13 PR w O. W sprawie tej byto trzech oskarzonych X, Y, Z. X zostat skazany za dwa
czyny: 1/ art. 197 § 1 kk. wzb. zart. 200 § 1 kk. wzb. zart. 201 kk. wzw. zart. 11§ 2 kk w
zw. z art. 12 k k., (kara 3 lata pozbawienia wolnosci); 2/ art. 198 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 (kara- 2 lata pozbawienia wolnosci). Kara tgczna zostata
orzeczona w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 343 § 11 2 pkt. 2 k.p.k. w
zw. z art. 69 § 112 kk.iart. 73 § 1 kk., sad zawiesit wykonanie kary na okres 7 lat i oddat
skazanego pod dozor kuratora. Orzeczono réwniez nakaz opuszczenia lokalu (na 7 lat), zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzonym (na 7 lat) i obowigzek poddania sie w okresie proby terapii
psychologicznej. Y zostat skazany za czyn z art. 197 § 1 kk. w zb. z art. 200 § 1 kk
w zb. z art. 201 w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 na 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 343 § 112 pkt. 2 k.pk. wzw. zart. 69§ 1i2kk. iart. 73§ 1 kk.
sad zawiesit wykonanie kary na okres 6 lat i orzekt dozér kuratora, jak réwniez zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzong na okres 7 lat i obowigzek poddania sie terapii
psychologicznej w okresie préby. Z. zostat skazany za dwa czyny (1 czyn/ art. 198 w zb. z art.
201 wzw. zart. 11 § 2 w zw. z art. 12 k.k. — kara 1 rok i 3 miesigce pozbawienia wolnosci, 2
czyn/ art. 197 § 1 kKk. w zb. z art. 201 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — kara 1 rok i 11 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sad orzekt kare tgczng w wysokosci 2 lat i warunkowo zawiesit jej
wykonanie ustalajgc okres préby na 5 lat. Orzeczono rowniez dozoér kuratora, nakaz
opuszczenia lokalu (na 7 lat) orz zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong (przez 7 lat).

— 2 Ds. 1909/13/s PR w T. .Sprawca zostat skazany za czyn zakwalifikowany z art. 197 §1 k.k. w
zb. zart. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 w zw. z art. 11 § 2 k.k. na 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Za dwa inne czyny zostat skazany na kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (art.
207 k.k. w zb. z art.,, 157 § 2 k.k.) i 8 miesiecy pozbawiani wolnosci (art. 198 k.k.). Kara fgczna
wyniosta 2 lata, a jej wykonanie zawieszono na okres 5 lat, orzekajgc rowniez dozor kuratora,
jak réwniez nakazujgc przeproszenie pokrzywdzonej, powstrzymanie sie od naduzywania
alkoholu w okresie proby oraz poddanie sie oddziatywaniom terapeutycznym zwigzanym z
terapig motywujgcg i podtrzymujgca abstynencje od alkoholu.

— 2 Ds. 278/13/Sp(0) PR w S. Sprawca zostat skazany za trzy czyny: 1/ art. 200 § 1 k.k. w zb.
zart. 20t wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. - 2 lata pozbawienia wolnosci; 2/ art. 199 §
2 kk.wzb.zart. 201 kk. wzw. zart. 11 § 2 w zw. z art. 12 k.k. - 1 rok pozbawienia wolnosci;
3/ art. 199 § 2 kk. w zb. z art. 201 kk. w zw. z art. 11 § 2k.k. — 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Sad orzekt kare faczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci
i zawiesit jej wykonanie na okres proby 5 lat. Orzeczono réowniez grzywne (150 x 20 zt), nakaz
opuszczenia lokalu na okres 5 lat oraz dozér kuratora.
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z rzeczywistym zbiegiem przestepstw i oczywiste jest, ze i tak kara taczna bedzie

opiewata na bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci.

Zupetnie inaczej sytuacja przedstawia sie w przypadku, gdy w gre wchodzita
kumulatywna kwalifikacja - zazwyczaj z art. 200 § 1, z art. 197 § 1 badz tez
z samego tylko przepisu art. 197 § 3 pkt. 3 k.k. - zgwatcenie kazirodcze. Wtedy
z reguty orzekana jest kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci (20 sprawcow)
i stosunkowo czesto orzekane sg Srodki karne (wobec 15 sprawcow), za$ kara
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania pojawia sie

zdecydowanie rzadziej (9 sprawcow).
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IV. Uwagi koncowe

1.

Mimo powszechnosci zakazu kazirodztwa w Europie istnieje szereg panstw,
w ktérych dobrowolne stosunki kazirodcze nie stanowig przestepstwa
(ustawodawstwo Belgii, Francji, Hiszpanii, Holandii, Kazachstanu, Kirgistanu,
Litwy, Luksemburgu, totwy, Portugalii, Rosji, Turcji, Uzbekistanu).
W wiekszosci panstw, ktoére kryminalizujg to zachowanie, kazirodztwo jest
przestepstwem o charakterze seksualnym i jest umieszczane w rozdziatach
stanowigcych odpowiednik rozdziatu XXV polskiego k.k. W niektorych
systemach prawnych stanowi ono przestepstwo przeciwko rodzinie (k.k.
Czarnogory, Wioch, Motdawii, Serbii, Stowenii, Szwajcarii) badz tez przeciwko

porzadkowi publicznemu (k.k. Finlandii).

We wspoétczesnej doktrynie dominuje poglad, ze przedmiotem ochrony
w przypadku przestepstwa kazirodztwa jest obyczajno$¢ (niekiedy ze
wskazaniem dodatkowego, ubocznego przedmioty ochrony w postaci
prawidtowego funkcjonowania rodziny). Pomija sie wzgledy eugeniczne
z uwagi na fakt, ze wspétczesna genetyka nie potwierdza prawdziwosci teorii
obcigzajgcych wadami genetycznymi dzieci kazirodczych w stopniu wiekszym

niz te pochodzace ze zwigzkéw osbéb niespokrewnionych.

Znamie czasownikowe zostato okre$lone przez ustawodawce jako
dopuszczenie sie obcowania ptciowego (dobrowolnego) w stosunku do
wstepnego, zstepnego, przysposobionego, przysposabiajgcego, brata lub
siostry. Przez obcowanie pfciowe, o ktorym méwi przepis, nalezy rozumiec nie
tylko akty spotkowania, lecz takze jego surogaty. Chodzi o stosunki
analogiczne do spoétkowania, prowadzace (lub mogace prowadzi¢) do
zaspokojenia popedu ptciowego; w szczegdlnosci w gre wchodzag stosunki
oralne i analne. Takze stosunki homoseksualne mieszczg sie w pojeciu
obcowania pfciowego. Dla bytu obcowania ptciowego konieczne jest
zaangazowanie w nie organéw ptciowych chociaz jednej osoby uczestniczacej
w tym akcie. Zwraca uwage, ze ustawodawca nie witaczyt do katalogu

znamion czynu zabronionego innych czynnosci seksualnych. Niekiedy
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podjecie takich czynno$ci mozna uznac¢ za usitowanie kazirodztwa, oczywiscie
pod warunkiem, ze sprawca ma zamiar obcowania ptciowego; jesli natomiast
sprawca nie obejmuje swoim zamiarem obcowania pfciowego, wéwczas
dopuszczenie sie innych czynnosci seksualnych w relacjach kazirodczych nie

stanowi przestepstwa.

. Uzycie w art. 201 znamienia czasownikowego ,dopuszcza sie” (wskazujgcego
wiasnoreczny charakter czynnos$ci sprawczej), wyklucza przyjecie, ze czynem
kazirodczym bedzie doprowadzenie ktérejS z oso6b z kregu wskazanych
w przepisie art. 201 k.k. do uzycia przedmiotu martwego do penetracji
swojego ciata (a raczej intymnych jego cze$ci); za akt kazirodczy mozna
bedzie uznac¢ jedynie sytuacje, w ktorej sprawca wiasnorecznie uzywa
przedmiotu martwego do penetracji ciata (a Scislej intymnych jego czesci)

drugiego uczestnika aktu kazirodczego.

. Przestepstwo z art. 201 ma charakter bezskutkowy; dokonanie nastepuje
z chwilg podjecia czynnosci majgcych charakter obcowania ptciowego. Do
jego znamion nie nalezy skutek np. w postaci zaptodnienia czy sptodzenia

potomstwa.

. Sprawcg tego przestepstwa moze by¢ tylko osoba obcujgca ptciowo
z partnerem pozostajacym z nim w jednej ze wskazanych w przepisie relaciji
pokrewienstwa. Zasadnie podnosi sie w doktrynie, ze pojeciom opisujgcym
zakres podmiotowy aktu kazirodczego nalezy nadawaé analogiczny zakres
znaczeniowy jak na gruncie prawa cywilnego. | tak, méwigc o wstepnym
nalezy mie¢ na uwadze przodka w linii prostej (ojca, matke, dziadka, babcie
(jak réwniez osoby, ktore zostaty z nimi prawnie zréwnane). Zstepnymi sa
natomiast potomkowie: dzieci, wnuki, prawnuki itd. Zakaz kazirodztwa dotyczy
pokrewienstwa w linii prostej, bez zadnych ograniczen co do stopnia tego
pokrewienstwa. Stopien ten oblicza sie na podstawie liczby urodzen jakie
dzielg krewnych od wspélnego przodka. Nalezy zwré6ci¢é uwage, ze zakaz
obcowania ptciowego z krewnymi w linii bocznej ograniczony jest do | stopnia
— dotyczy jedynie brata i siostry. Bez znaczenia jest to, czy dziecko (tzn. brat

lub siostra) zostato urodzone w zwigzku matzenskim, czy tez poza nim. Moze
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byé rowniez tak, ze rodzenstwo moze mie¢ wspdlnego tylko jednego
z rodzicéw (rodzenstwo przyrodnie — czyli dzieci tej samej matki i innego ojca
albo tego samego ojca i innej matki). Zakaz nie dotyczy rodzenstwa

ciotecznego czy stryjecznego.

7. Pojecie ,przysposobiony” i ,przysposabiajacy” okresla kodeks rodzinny
i opiekunczy, a w doktrynie przyjmuje sie powszechnie, iz zakaz kazirodztwa
(w stosunku do przysposobionego i przysposabiajgcego) dotyczy kazdego
z rodzajow przysposobienia, a zatem zaréwno przysposobienia petnego
(adoptio plena ), niepetnego (adoptio minus plena) jak i catkowitego (adoptio
plenissima), czyli tzw. anonimowego (art. 124" k.r.0.). Zakaz obcowania
ptciowego nie rozcigga sie na tzw. przysposobienie faktyczne, polegajace na
tym, ze sprawca uznaje kogos za swoje dziecko i wspdizyje z nim w jednym

gospodarstwie domowym, ktére to nie jest objete dyspozycjg art. 201 k.k.

8. Z uwagi na okre$lony ustawowo krag sprawcow przestepstwo kazirodztwa ma
charakter przestepstwa indywidulanego wtasciwego (a krag podmiotow
mogacych dopusci¢ sie go zostat ograniczony do wstepnego, zstepnego,
przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry). W doktrynie
wskazuje sie, ze analizowany typ przestepstwa stanowi przyktad tzw.
wspobtuczestnictwa koniecznego. Ze wzgledu na brzmienie art. 18 § 2 i 3 k.k.
podzeganie i pomocnictwo do czynu z art. 201 k.k. przez extraneusa jest

w petni mozliwe.

9. Od strony podmiotowej przestepstwo kazirodztwa jest zachowaniem
umysinym. Rozbieznosci w doktrynie budzi to, z jakim rodzajem zamiaru
mozemy mie¢ w tym przypadku do czynienia. WiekszoS¢ przedstawicieli
doktryny przyjmuje, ze w gre wchodzi zamiar bezposredni lub quasi-
ewentualny. Jesdli sprawca nie ma swiadomosci, ze taczy go z partnerem
seksualnym stosunek pokrewienstwa (albo — wyjatkowo — przysposobienia),
wowczas nie bedzie on ponosit odpowiedzialnosci karnej z uwagi na
wstepujacy btad co do faktu (art. 28 § 1 k.k.).

10.Dos$¢ czesto w praktyce przepis art. 201 wystepuje w rzeczywistym wtasciwym
zbiegu z innymi przepisami: m.in. z art. 198 k.k. (doprowadzenie innej osoby
55



11.

do obcowania ptciowego przy wykorzystaniu jej bezradnosci lub wynikajgcego
z uposledzenia umystowego lub choroby psychicznej braku zdolnosci tej
osoby do rozpoznania znaczenia swojego czynu lub pokierowania
postepowaniem), jak réwniez z przepisami art. 199 k.k. (doprowadzenie innej
osoby do obcowania ptciowego przez naduzycie stosunku zaleznosci). Do$¢é
typowym przypadkiem jest kumulatywna kwalifikacja art.201 z art. 200 § 1 (w
przypadku gdy np. rodzic (ewentualnie dziadek, babcia, petnoletni brat czy
siostra) obcuje ptciowo ze swoim dzieckiem (wnukiem, bratem, siostrg) ponizej
15 roku zycia. Nie jest natomiast mozliwy rzeczywisty wtasciwy zbieg art. 201
z art. 203 (zmuszanie do prostytucji); jesli ktos uzywajac srodkéw wskazanych
w art. 203 obcuje z krewnym lub powinowatym w celu zmuszenia go do
uprawiania prostytucji, wéwczas zasadna jest kwalifikacja z art. 197 § 3 pkt. 3
w zb. z art. 203 k.k. Mozliwy wydaje sie rzeczywisty wiasciwy zbieg przepisu
art. 201 kk. z przepisem art. 161 § 1 lub 2 (narazenie innej osoby na
zarazenie wirusem HIV lub chorobg weneryczna). W przypadku zarazenia
takim wirusem lub chorobg moze doj$¢ do kumulatywnej kwalifikacji art. 201
k.k. z przepisami art. 156 lub 157 k.k. Nie budzi réwniez watpliwosci
mozliwos¢ zaistnienia rzeczywistego wiasciwego zbiegu przepiséw art. 201
k.k.iart. 191a § 1 k.k. (utrwalanie wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie

czynnosci seksualnej).

Kazirodztwo jest wystepkiem (Sciganym z urzedu) zagrozonym karg
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Po zmianach kodeksu karnego
(od 1 lipca 2015 r.) mozliwe jest juz zastosowanie instytucji warunkowego
umorzenia postepowania karnego w stosunku do sprawcéw przestepstwa
z art. 201 k.k. Jesli orzeczona kara pozbawienia wolnoSci nie przekroczy
1 roku, woéwczas jej wykonanie moze zostaé warunkowo zawieszone (na
okres préby od 1 do 3 lat, a w przypadku mtodocianego od 2 do 5 lat).
Mozliwe jest robwniez orzeczenie kary mieszanej - czyli w tym przypadku kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze nieprzekraczajgcym 3 miesiecy oraz kary
ograniczenia wolnosci do lat 2 (art. 37b k.k.). Niewielkie sa mozliwosci
orzekania Srodkow karnych w przypadku skazania za przestepstwo

kazirodztwa.
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12.Poza sporem jest to, ze polski ustawodawca nie ma wyrazistej i spdjnej wizji
w zakresie karalnosci kazirodztwa. Dyskusji (opierajacej sie wytgcznie na
rzeczowych argumentach) wymaga postulat dekryminalizacji konsensualnego
kazirodztwa (pomiedzy osobami petnoletnimi), z tym jednak zastrzezeniem, ze
nalezy do ewentualnej dekryminalizacji dochodzi¢ stopniowo, tak aby
spofeczenstwo nie zrozumiato tego jako aprobaty dla tego typu zachowan. Na
dzien dzisiejszy zasadng propozycjg zdaje sie by¢ istotne obnizenie sankcji za
to przestepstwo. Gérna granica w wysokosci pieciu lat pozbawienia wolnosci
nie da sie w zadnym przypadku uzasadni¢ tadunkiem spotecznej szkodliwosci

tego czynu zabronionego.

13.Na podstawie przeprowadzonych badan (dotyczacych roku 2013) ustalono, ze
wystapito 208 spraw z art. 201 k.k., ktdére zostaty zainicjowane w tym roku we
wszystkich jednostkach prokuratury powszechnej w catej Polsce. W sprawach
tych podjeto nastepujgce decyzje: 43 odmowy wszczecia postepowania
karnego, 109 umorzen postepowania, 53 sprawy skierowano do sadéw
z aktami oskarzenia, 3 sprawy zatatwiono w inny sposéb (zawieszenie
postepowania — 2 razy, skierowanie do sgadu rodzinnego — 1 sprawa).
Badaniami objeto wszystkie sprawy z wytaczeniem tych trzech, ktére zostaty
zatatwione w inny sposéb (czyli 205 spraw). Biorac pod uwage ,geografie”
przestepstw z art. 201 k.k. stwierdzono, ze najwiecej spraw byto w apelacji
krakowskiej (31 — 14,9%), cho¢ niewiele mniej w gdanskiej (26 — 12,5%).
Troche mniej spraw wystapito w apelacji katowickiej (22 - 10,6%), lubelskiej
(22 - 10,6%) i wroctawskiej (21 - 0,1%). Liczba spraw prowadzonych w tych
5 apelacjach (122) stanowi niemal 60% ogétu spraw prowadzonych we

wszystkich jednostkach prokuratury w catej Polsce (doktadnie 58,7%).

14.Wystgpito 256 czynéw (w 205 sprawach poddanych badaniu, z pominieciem
tych, ktore zostaty zatatwione w inny sposob). Najczesciej o fakcie
przestepstwa (rzeczywistego lub domniemanego) zawiadamiata matka osoby
pokrzywdzonej (37 przypadkéw), sama osoba pokrzywdzona — 30, badz
o$rodek pomocy spotecznej — 20. Gdy chodzi o relacje pomiedzy
uczestnikami zachowan kazirodczych, to zdecydowanie przewazaty przypadki

obcowania ptciowego ojca z cérkg (144), potem zas brata z siostrg (63).
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15. Do sadow skierowano 53 akty oskarzenia dotyczace 60 osbéb (i 90 czyndéw
dotyczacych przestepstwa kazirodztwa). Na podstawie przeprowadzonych
badan widaé wyraznie, ze kazirodztwo konsensualne (kwalifikowane jedynie
z art. 201 k.k.) nieczesto pojawia sie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci.
Wiekszos¢ spraw dotyczacych kazirodczego obcowania ptciowego ma
miejsce w kontekScie przestepstwa pedofili lub zgwatcenia. ,Proste”
kazirodztwo (kwalifikowane tylko z art. 201 k.k.) pojawia sie w aktach
oskarzenia stosunkowo rzadko (17 czyndéw z ogoélnej liczby 90 — 18,9%).
Zdecydowanie czeSciej kazirodztwo pojawia sie w kontekscie przestepstwa
zgwatcenia (26 razy — 28,9%): albo w kumulatywnej kwalifikacji z art. 197 lub
tez w kwalifikacji z art. 197 § 3 pkt. 3 (zgwatcenie kazirodcze) lub art. 197 § 3
pkt. 2 i 3 (zgwatcenie pedofilskie i kazirodcze). Spojrzenie na zastosowane
kwalifikacje w czynach kazirodczych przez pryzmat przestepstwa pedofilii (z
uwzglednieniem kwalifikacji z art. 197 § 3 pkt. 2 k.k. — zgwatcenie pedofilskie)
pokazuje, ze ten wtasnie element pojawia sie zdecydowanie najczesciej, bo az

w 42 czynach.

16.Bardzo czesto okres trwania bezprawnych zachowan kazirodczych jest dtugi:
powyzej jednego roku w 25 sprawach (47,2%), za$ gdyby wzig¢ pod uwage
jedynie okres powyzej 5 lat, to w gre wchodzito 12 spraw (22,6%).

17.Na uwage =zastuguje fakt, ze zdecydowana wiekszoS¢ czynéw jest
popetnianych na wsi (60%). Jest to obraz zupetnie odmienny od typowego dla
Polski, gdzie $rednio ok. 20 - 25% przestepstw popetnia sie w miescie. Trudno
jest jednoznacznie wskaza¢ na przyczyny tego stanu rzeczy; by¢ moze
jednym z czynnikéw jest mniejsza anonimowo$¢ w realiach wiejskich, przez co
ciemna liczba jest tam mniejsza. Trudno natomiast bytoby przywotywac
argument mniejszej Swiadomosci prawnej wérod mieszkancéw wsi, albowiem

znajomosc¢ zakazu kazirodztwa zdaje sie by¢ powszechna.

18. Typowym oskarzonym jest mezczyzna, w niemal potowie przypadkéw do 30
roku zycia (48,3%), mieszkaniec wsi. Zdecydowanie czesciej jest to osoba
stanu wolnego (76,7%) - przy czym zwraca uwage fakt, ze co czwarty
oskarzony jest rozwiedziony; nie karany (73,3%), posiadajacy dzieci (68,3%).
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Niemal 2/3 oskarzonych nie przyznaje sie do winy (63,3%). Ponad potowa
oskarzonych jest stabo wyksztatconych (wyksztatcenie podstawowe
i zawodowe - 56,7%). W przypadkach niedobrowolnego obcowania
kazirodczego sprawcami sg zazwyczaj ojcowie (a pokrzywdzonymi corki), za$

w przypadku dobrowolnego dominuja relacje brat — siostra.

19.W analizowanych sprawach bardzo czesto wywotywane sg opinie biegtych

(212 opinii w sprawcach, w ktérych skierowano do sadu akty oskarzenia,
a 304 we wszystkich badanych sprawach). NajczeSciej pojawiajg sie opinie
psychologiczne i psychiatryczne (badz psychiatryczno-psychologiczne) —
stanowig niemal 75% ogétu opinii w badanych sprawach.

20.W badanych sprawach (w ktérych skierowano akty oskarzenia do sgdu) $rodki

21

zapobiegawcze byly stosowane czesto (w 2/3 spraw, wobec 2/3 oskarzonych).
Oczywiscie, nie wynika to z faktu postrzegania przez polski wymiar
sprawiedliwosci przestepstwa kazirodztwa jako czynu o szczegolnie wysokim
tadunku spotecznej szkodliwosci, a z tego, ze zazwyczaj ci sami sprawcy
popetniali rownoczes$nie inne (ciezsze) przestepstwa, badz tez w gre
wchodzita kumulatywna kwalifikacja przepisu art. 201 z innym przepisem
typizujgcym powazniejsze przestepstwo, zagrozone surowszg karg (gtéwnie
pedofilia — art. 200 § 1 k.k. bgdz zgwatcenie — art. 197 k.k.). W sytuacji, gdy
sprawcy zarzucano wylacznie popetnienie przestepstwa kazirodztwa,
zazwyczaj nie stosowano $rodkdéw zapobiegawczych (miato to miejsce tylko

w dwoch sprawach).

.Analiza poszczegoblnych spraw pod katem wystepowania choéby u jednej ze

stron uposledzenia umystowego, zaburzen preferencji seksualnych, zaburzen
osobowosci czy uzaleznienia od alkoholu prowadzi do wniosku, ze takie

czynniki wystepujg niemal w potowie badanych spraw (49,1%).

22.S3ady nie sg surowe w stosunku do sprawcéw czyndw polegajgcych wytacznie

na samym konsensualnym kazirodztwie; dominuje tu kara pozbawienia

wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, za$ kara

bezwzglednego pozbawienia wolnosci pojawia sie w tych przypadkach, gdy

mamy do czynienia z rzeczywistym zbiegiem przestepstw gdzie oczywiste
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jest, ze i tak kara fagczna bedzie opiewata na bezwzgledng kare pozbawienia
wolnosci. Odmiennie przedstawia sie sytuacja, gdy wystgpita kumulatywna
kwalifikacja (zazwyczaj z art. 200 § 1, z art. 197 § 1 badz tez z samego tylko
przepisu art. 197 § 3 pkt. 3 k.k. - zgwatcenie kazirodcze). Wtedy z reguty
orzekana jest kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci (20 sprawcow)
i stosunkowo czesto orzekane sg srodki karne (wobec 15 sprawcow), za$ kara
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania pojawia sie
zdecydowanie rzadziej (9 sprawcow).
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V. Stany faktyczne'®®

1/ Sprawa 2 Ds. 150/13 PR w O.

W dniu 22 kwietnia 2013 r. do Prokuratury Okregowej w O. wptyneto pismo B.Z.
zawiadamiajgce, ze M.K. wyszta za maz za swojego wujka, ktéry obecnie mieszka
w K. W dalszej czesci pisma informujaca stwierdzita, ze ,jest to kazirodztwo i grozi za
to kara”. Pismo to, na polecenie Prokuratury Okregowej w O. zostato przestane do
Prokuratury Rejonowej w O. celem dalszej realizacji. W sprawie prébowano ustali¢
dane osoby zgtaszajacej w bazach danych oraz z posrednictwem Komendy
Powiatowej Policji w W., co jednak nie przyniosto rezultatu. Jak ustalono w bazie
danych Centralnej Ewidencji ludnosci M.K. jest zamezna od 23 listopada 2010
z S.C., ktory jest rodzonym bratem jej niezyjacej juz matki. Z uwagi na podeszty wiek
i stan zdrowia M.K telefonicznie rozpytano na temat przedmiotowej sprawy.
Potwierdzita ona, ze w listopadzie 2010 r. wyszta za maz za S.C., ktéry jest jej
wujkiem. Zwigzek ten zostat zawarty w USC w K. i - jak stwierdzita — w $Swietle
polskiego prawa mégt on zosta¢ i zostat zawarty, nikt nie zgtaszat co do tego
zadnych uwag. W uzasadnieniu postanowienia o odmowie wszczecia postepowania
(na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k.) stwierdzono: ,jak wynika przestepstwo
kazirodztwa zachodzi tylko wtedy, gdy dopuszcza sie obcowania pfciowego w
stosunku do wstepnego, zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata
lub siostry. W przedmiotowej sprawie taki stosunek pokrewienstwa nie zachodzi.
Wobec powyzszego w przedmiotowym postepowaniu nie stwierdzono popetnienia

przestepstwa.”
2/ Sprawa 4 Ds. 359/13 PRw W.

W dniu 18 kwietnia 2013 r, do PR w W. wptyneto zawiadomienie nadestane przez
B.L. dotyczace czynu z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 201 w zw. z art. 11 § 2 k k. Jak
wynikato z tresci zawiadomienia M.L. (maz zawiadamiajgcej) miat molestowac ich
cérke (L.L.) i po6zniej ja zgwatcic. W zwigzku z tym wezwano w charakterze swiadka

zawiadamiajgca, ktora zeznata, ze wiedze o powyzszym posiada od L. Z. — prezes

"3 Inicjaty wszystkich 0sob zostaty zmienione.
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fundacji XY., ktéra jednak nie potrafita w zaden sposdb skonkretyzowa¢ swoich
,domnieman”. Roéwniez B.L. nigdy nie byta $wiadkiem wskazanych w tresci
zawiadomienia zachowah wobec jej corki, ani tez L.L. nigdy jej o takowych
zachowaniach nie opowiadata. Dodata, ze corka wyprowadzita sie z domu w 2005 r.,
zas ona sama obecnie jest w trakcie postepowania rozwodowego z mezem. W dniu
29 kwietnia 2013 r. przestuchano w charakterze Swiadka pokrzywdzong L.L., kt6ra
pouczona o treéci art. 182 i 183 k.p.k. skorzystata z prawa do odmowy sktadania
wyjasnien. Stwierdzita tylko, ze gdyby chciata ztozy¢ zawiadomienie o podejrzeniu
popetnienia przestepstwa, to zrobitaby to sama. W uzasadnianiu postanowienia
o odmowie wszczecia postepowania w sprawie (na podstawie art. 17 § 1 pkt. 1
k.p.k.) stwierdzono, ze analiza stanu faktycznego prowadzi do wniosku, ze brak jest
danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego,
albowiem ,od samego zdarzenia uptyngt okres ponad 8 lat, w trakcie ktorego
pokrzywdzona L.L. nie ztozyta zawiadomienia o przestepstwie — pomimo, ze jest
osobg petnoletnia, posiadajaca petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych i w przypadku
zaistnienia takiego zdarzenia z pewnoscig zgtositaby je organom Scigania. Réwniez
trudno uzna¢, iz w przypadku tego rodzaju czyndw osoba najblizsza, jakg z catg
pewnoscig jest matka, nie spostrzegtaby zadnych niepokojacych sygnatow
dotyczacych zachowania ojca wobec corki. Dodatkowo 2z tre$ci samego
zawiadomienia i zawartego w nim domniemania popetnienia czynu zabronionego nie
wskazano absolutnie zadnych okoliczno$Sci uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia
czynu zabronionego — ani doktadnego okresu, miejsca, ani nawet zachowan, ktére
miatyby by¢é przedmiotem postepowania. Majgac powyzsze na uwadze, a takze
odmowe udziatu w dalszych czynnosciach procesowych L.L., nalezato postanowi¢

jak na wstepie”.
3/ Ds. 231/13 PR w K.

Do Prokuratury Rejonowej w K. wptyneto zawiadomienie N.Z. w sprawie obcowania
ptciowego jego bytej zony B.L.. ze swoim ojcem D.t., oraz synem R.Z. Z zeznan N.Z.
wynika, ze zwigzek matzenski z B.L. zawart w 1978 r. B.L. miata z poprzedniego
zwigzku syna R. Ze zwigzku N.Z. i B.t.. urodzit sie syn N. (w marcu 1980 r.). Z okazji
narodzin syna N.Z. spozywat alkohol ze swoim tesciem D.t., ktéry to przy tej okazji

powiedziat mu, ze N. nie jest jego synem, co N.Z. wowczas potraktowat jako zart. Po
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latach jednak doszedt do wniosku, ze te§¢ woéwczas dawat mu do zrozumienia, ze to
on jest tak naprawde ojcem N. Pewnosci w tej sprawie nabrat w roku 1991 lub 1992.
Spotkat wtedy znajomego teScia o imieniu T. Podczas rozmowy T. miat mu
powiedzie¢, ze pod koniec lat 70-tych, gdy przyszedt w odwiedziny do D.t., nakryt go
w szklarni na obcowaniu ptciowym z corkg B.L. N. jest bardzo podobny do swojego
dziadka; jest jasnym blondynem i ma jego usposobienie. Podat takze, ze jego Zzona
wspoétzyta réwniez ze swoim synem z pierwszego zwigzku. Miato o tym swiadczy¢ to,
ze w 1987 r. sasiad, ktérego nazwiska nie pamieta, zwrécit mu uwage, ze o godzinie
7 gtosSno uprawiat seks, a nie mégt by¢ to on, albowiem w tym dniu juz od godziny 6
rano byt w pracy. B.L. rozpytana na podane przez N.Z. okolicznosci kategorycznie
zaprzeczyta twierdzac, ze sg to pomowienia bytlego meza, majgce na celu to, aby ja
zdyskredytowaé. N.Z. juz wczesniej, kilkanascie lat temu, rozsiewat takie plotki,
oskarzat jg o wspotzycie ze swoim ojcem i synem R. Z bytym mezem od wielu lat jest
w konflikcie. W uzasadnieniu postanowienia o odmowie wszczecia (na postawie art.
305 § 1 k.p.k.) stwierdzono, ze ,zeznania N.Z. zupetnie nie zastugujg na wiare. Jego
twierdzenia sg gotostowne. Zastanawiajgce jest to, ze zawiadomienie w tej sprawie
ztozyt po kilkunastu latach od czasu, kiedy miat sie dowiedzie¢ o obcowaniu
ptciowym B.L. ze swoim ojcem i synem z pierwszego zwiazku. Zwréci¢ takze nalezy
przy ich ocenie uwage, na przyktad na to, ze opisujgc rozmowe z sgsiadem nie
pamieta jego nazwiska, ale kategorycznie stwierdza, ze byt wtedy od rana w pracy.
Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze jezeli nawet przyjaé, ze do wskazanych przez
N.Z. zdarzen dochodzito, to z uwagi na ich czas popetnienia nastgpito przedawnienie
$cigania.” Prokurator Rejonowy w K. zarzadzeniem z 2 kwietnia 2013 r. odmowit
przyjecia zazalenia ztozonego przez N.Z. na postanowienie o odmowie wszczecia
$ledztwa (wobec wniesienia go przez osobe nieuprawniong). Na to zarzadzenie
odmawiajgce przyjecia zazalenia ztozyt kolejne zazalenie N.Z. Sad Rejonowy w K.
postanowieniem z dnia 8 lipca 2013 r. postanowit nie uwzgledni¢ zazalenia N.Z.

i utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.
4/ 1 Ds 174113 PR w G.

Prokuratura Rejonowa w G. prowadzita dochodzenie w sprawie o przestepstwo z art.
200 § 1 kk. w zb. z art. 201 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i inne. Zawiadomienie

w sprawie ztozyta G.Z. — matka matoletniej pokrzywdzonej K.Z. Zeznata ona, ze
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corka powiedziata jej, ze w okresie kiedy pozostawata pod opieka ojca E.Z., jego syn
i przyrodni brat K.Z. — M.Z. dopuscit sie na szkode matoletniej wielu przestepstw.
Zaczeto sie to w maju 2008r., kiedy matoletnia mieszkata z ojcem i przyrodnim
bratem. E.Z. prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza w postaci handlu odziezg, a w jej
prowadzeniu pomagat mu syn M.Z., ktoéry czesto wyjezdzat na gietdy. Czasem
zabierat ze sobg K.Z. Podczas jednego z takich wyjazdéw, jak twierdzita
zawiadamiajgca M.Z., zaczat najpierw prezentowaé matoletniej filmy o tresci
pornograficznej, a nastepnie zaproponowat jej odbycie stosunku pfciowego. Mimo
poczatkowego oporu dziewczyny, wynikajagcego z faktu taczacego ich
pokrewienstwa, w efekcie za namowa M.Z. doszto miedzy nimi do obcowania
ptciowego. O tym zdarzeniu matoletnia nikogo nie informowata. Nastepnie, wedtug
relacji G.Z., w okresie od wrzesnia 2008 r. do sierpnia 2010 r. M.Z. wykorzystujac
fakt nieobecnosci w domu ojca, wielokrotnie obcowat ptciowo ze swojg przyrodnig
siostrg. Ponadto, w tym samym czasie udzielat jej Srodkéw odurzajacych i rozpijat jg
poprzez dostarczanie napojow alkoholowych oraz naktanianie do ich spozywania.
Wykorzystujgc fakt odurzenia matoletniej, jak twierdzita zawiadamiajgca, naktaniat
K.Z. do uprawiania prostytucji, czego efektem byt fakt jej obcowania ptciowego z jego
dwoma kolegami. Opisana przez G.Z. sytuacja miata trwaé¢ do sierpnia 2010 r., kiedy
to M.Z. zostat osadzony w zaktadzie karnym za handel narkotykami. Przestuchany
w charakterze Swiadka E.Z. przyznat, ze w okresie od wrze$nia 2007 r. do grudnia
2010 r. faktycznie zamieszkiwata z nim corka oraz potwierdzit, ze prowadzit
dziatalno$¢ gospodarcza, w ktérej pomagat mu syn. Jednak podczas ich wspdlnych
wyjazddédw na gietdy zawsze towarzyszyta im przyjacidétka cérki A.R. Ponadto E.Z.
zeznat, ze zawsze miat dobry kontakt z cérkag i nie zauwazyt jakichkolwiek zmian
w jej zachowaniu. Stwierdzit, ze cérka nigdy nie skarzyta sie na zachowanie brata.
Réwniez przyjaciétka matoletniej A.R. podczas przestuchania zaprzeczyta, by K.Z.
obcowata ptciowo ze swoim bratem, a gdyby sytuacja taka miata miejsce, to na
pewno by o tym wiedziata, bo K.Z. zwierzata sie jej ze wszystkiego, opisujgc réwniez
zdarzenia ze swojego zycia intymnego. Kategorycznie wykluczyta, aby M.Z. udzielat
K.Z. srodkébw odurzajgcych, czy jg rozpijat, bowiem spotykata sie z nig praktycznie
codziennie i nigdy nie zauwazyta odmiennosci w zachowaniu przyjaciétki. Nadto A.R.
wskazata, ze wedtug jej oceny E.Z. starat sie wrecz izolowa¢ K.Z. od brata,

tlumaczac jej, by nie popetniata jego btedéw. Swiadek z duzym krytycyzmem
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odniosta sie do zarzutéw wysuwanych przez G.Z. pod adresem M.Z. twierdzac, ze to
jest wrecz niemozliwe, a obie strony nie darzg sie sympatia z powodu dtugu jaki
cigzyt na M.Z. wobec G.Z. M.Z. przestuchany w charakterze swiadka kategorycznie
zaprzeczyt zarzutom wysuwanym pod jego adresem twierdzac, ze opisane
w zawiadomieniu zdarzenia nigdy nie miaty miejsca, a motywem dziatania G.Z. jest
by¢ moze pozyczka, ktérg zaciggneta u G.Z. jego konkubina i ktéra do tej pory nie
zostata zwrécona. Po ponad rocznym poszukiwaniu pokrzywdzonej K.Z. w lutym
2013 r. udato sie jg przestuchaé. K.Z. zaprzeczyta wszystkim zdarzeniom opisanym
przez matke. Zeznata, Zze sktamata opisujgc matce nieprawdziwe zdarzenia
z rzekomym jej udziatem. Stwierdzita, ze motywem jej dziatania byta ogromna
potrzeba zwr6cenia na siebie uwagi matki, ktéra nie interesowata sie niag, nie
zauwazata jej probleméw, a ponadto zwigzata sie uczuciowo z jej przyjacielem, co
pogtebito jej poczucie opuszczenia i samotnosci. Przyznata, ze nie sgdzita, ze matka
zawiadomi organy Scigania i ze nie zdawata sobie sprawy z konsekwencji, jakie
moze wywotaé swoim zachowaniem. Woyrazita skruche i ubolewanie, ze
bezpodstawnie pomowita brata, ktéry teraz nie chce utrzymywaé z nig kontaktow.
Biorac pod uwage zebrany w sprawie materiat dowodowy, a w szczegolnosci
zeznania K.Z. i pozostatych sSwiadkow, postepowanie zostato umorzone na

podstawie art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. wobec stwierdzenia, ze czynu nie popetniono.
5/2 Ds 3113 PRw S.

Prokuratura Rejonowa w S. prowadzita dochodzenie zainicjowane przez B.K. — brata
B.L., ktéra w blizej nieustalonym okresie od stycznia 2012 r. do 20 lipca 2012 r. co
najmniej trzykrotnie dopuscita sie obcowania ptciowego w stosunku do swojego syna
F.R., tj. czynu z art. 201 k.k. Przestuchana w charakterze podejrzanej przyznata sie
do popetnienia zarzucanego jej czynu i skorzystata z prawa do odmowy sktadania
wyjasnien. W toku prowadzonego sledztwa ustalono okoliczno$ci uzasadniajgce
watpliwos¢ co do poczytalnosci B.L. Powotani biegli psychiatrzy stwierdzili
u podejrzanej chorobe psychiczng - schizofrenie paranoidalna, skutkujaca
catkowitym zniesieniem zdolnosci rozumienia znaczenia swojego zachowania
i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. Jednoczes$nie
podniesli, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo popetnienia przez B.L.

podobnych czynéw w przysztosci z uwagi na brak krytycyzmu do ujawnionej choroby
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i koniecznosci leczenia. Zaznaczyli tez, ze badana powinna zosta¢ zobligowana do
podjecia leczenia psychiatrycznego. Postepowanie umorzono na podstawie art. 17 §
1 pkt. 2 k.p.k. i zastosowano wobec podejrzanej srodek zabezpieczajgcy w postaci

umieszczenia w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym.
6/ Ds 778/13 PR w S.

Prokuratura Rejonowa w S. prowadzita Sledztwo w sprawie czynow kazirodczych
zaistniatych miedzy rodzenstwem S.A. i MA., tj. o czyn z art. 201 kk. W toku
podjetych czynnosci ustalono, ze S.A. i M.A. zamieszkujg wraz z matkg T.Z
i rodzenstwem. S.A. wychowuje 16-letnig cérke O.A. Tréjka jej wczesniejszych dzieci
nie zyje. Z uwagi na problemy rodzinne o charakterze finansowym, zdrowotnym
i opiekuhczo-wychowawczym dotyczace matoletniej O.A. rodzina A. objeta jest
pomoca OPS w S. Ponadto wszystkie dzieci T.Z. majg upos$ledzenie umystowe lub/i
zaburzenia zachowania. Nie sg jednak ubezwtasnowolnione. Podczas jednej z wizyt
w rodzinie A. pracownica OPS zostata poinformowana przez T.Z. o zwiazku
kazirodczym miedzy rodzenstwem S.A. i M.A. Owocem tego zwigzku wedtug T.Z.
jest O.A. O powyzszym pracownica powiadomita organy S$cigania. W toku
postepowania przeprowadzono badanie DNA, ktore potwierdzito, ze O.A. jest
biologiczng cérka S.A. i M.A. Nie bylo natomiast mozliwosci stwierdzenia, czy
pozostate dzieci S.A. pochodzg ze zwiazku kazirodczego z M.A., gdyz nie zyja.
Z uwagi na fakt, ze O.A. urodzita sie 7 lipca 1997 r., nastgpito przedawnienie
karalnosci czynu i na tej podstawie postepowanie zostato umorzone. Biorac pod
uwage okres poOzniejszy, po dniu urodzin O.A., zebrany materiat nie dostarczyt
podstaw, aby udowodni¢ S.A i M.A. zwigzek kazirodczy. Przestuchane w tej sprawie
rodzenstwo nie potwierdzito, aby kiedykolwiek byto swiadkiem obcowania ptciowego
miedzy S.A. i M.A. Takie zachowania przytacza tylko matka, jednak jej zeznania sg
lakoniczne. Nie potrafita poda¢ konkretnych dat tych zdarzen i nie byfa nigdy
bezposrednim $Swiadkiem stosunkéw seksualnych miedzy rodzenstwem. Swoje
twierdzenia opiera tylko na ogblnych spostrzezeniach, tj. ,styszatam jak w nocy tézko
S. skrzypiato”, ,widziatam jak S. poprawiata ubranie”, nie wykazujgc przy tym checi
sprawdzenia, co byto powodem ,skrzypienia t6zka” czy tez ,poprawiania ubrania”.

Takie stwierdzenia nie stanowig dostatecznej podstawy do przyjecia uzasadnionego
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podejrzenia zaistnienia przestepstwa z art. 201 k.k., a tym samym nie dostarczajg

podstaw do przedstawienia zarzutu.
7/ Ds 771113 PR w P.

W dniu 1 lipca 2013r. Komenda Powiatowa Policji w P. zostata zawiadomiona przez
W.E. o zgwatceniu jej matoletniej siostrzenicy O.S. przez ojca, tj. o czynie z art. 197 §
1i2kk. wzb. zart. 198 kk. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. W toku
$ledztwa i na podstawie zeznan W.E. i O.S. ustalono, ze w dniu 30 czerwca 2013 r.
0O.S. udata sie do ojca B.O., ktéry mieszka w oddzielnym domu w tej samej wsi. Tam
ojciec miat sitg przywigzac jej rece do drzewa, Sciagng¢ spodnie i majtki, dotykac jej
narzadéw rodnych i okolic krocza, a nastepnie odby¢ z nig stosunek pfciowy. O.S.
dopiero nastepnego dnia opowiedziata o tym zdarzeniu swojej ciotce W.E., ktéra
ztozyta zawiadomienie. Tego samego dnia O.S. zostata poddana badaniu
ginekologicznemu, w wyniku ktérego nie stwierdzono u niej zadnych sladéw obrazen,
a w pochwie plemnikéw. Przestuchana dwukrotnie C.U. - matka matoletniej zeznata,
ze o wszystkim dowiedziata sie nie od cérki, lecz od siostry. Zeznata, ze cérka ma
sktonnoséci do ktamstwa i w jej ocenie mogta swojg relacje o rzekomym zgwatceniu
zmyslié. Przestuchana kolejny raz O.S. zeznata, ze poprzednio sktamata, ze do
opisanych przez nig zdarzen nie doszfo i nie potrafi wyttumaczy¢, dlaczego to zrobita.
W zwigzku z tym postepowanie umorzono na podstawie art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k.

wobec niepopetnienia czynu.
8/ 1Ds 2182/13 PRw L.

Pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w t. prowadzone bylo postepowanie
W sprawie majgcego miejsce w nieustalonym blizej czasie od czerwca 2013 r.
obcowania pfciowego ojca z corkg E.K., tj. o czyn z art. 201 k.k. Zawiadomienie
o przestepstwie ztozyta kurator sgdowa zajmujgca sie rodzing K. W toku
postepowania przestuchano w charakterze Swiadkow E.K. i jej matke B.K. E.K.
zeznata, ze nigdy nie obcowata ptciowo z ojcem, a pomiedzy nig i matkg czesto
dochodzi do nieporozumien. B.K. w czasie przestuchania przyznata, ze sktamata
mowigc kuratorowi, iz maz wspdtzyt z cérkag, a powiedziata tak poniewaz byta
zdenerwowana na corke. Analiza cafoksztattu ustalen pozwolita przyja¢, ze
w sprawie nie zgromadzono dowoddw, ktore pozwolityby stwierdzi¢, ze miato miejsce
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przestepstwo kazirodztwa. Wobec tego postepowanie umorzono uznajgc, ze brak
jest danych dostatecznie uzasadniajacych jego popetnienie.

9/ Sprawa |l K 448/13 SR w Z.

N.N. (lat 21, wyksztatcenie Srednie, bez zawodu, pozostajgcy na utrzymaniu matki,
kawaler, nie posiadajacy nikogo na utrzymaniu, nie karany) oraz B.C. (lat 18,
wyksztatcenie gimnazjalne, bez zawodu, pozostajaca na utrzymaniu matki, nie
posiadajaca nikogo na utrzymaniu, nie karana) zostali oskarzeni o to, ze bedac
rodzenstwem przyrodnim od 27 grudnia 2012 r. do lutego 2013 r. w Z. co najmniej
trzykrotnie dopuscili sie ze sobg obcowania ptciowego. W toku przeprowadzonego
postepowania ustalono nastepujacy stan faktyczny. B.L ze zwigzku z R.L urodzita
syna E.L. Dziecko we wczesnym dziecinstwie trafito do domu dziecka, a pozniej
zostato adoptowane przez D. i C. matzonkdéw N. zamieszkujgcych w M. Na mocy
przysposobienia zmianie ulegly imiona i nazwisko chtopca na N.N. B.L. urodzita
kolejne dzieci, w tym cérke B.C., pochodzaca ze zwiazku z N.C.

Po uzyskaniu petnoletniosci N.N. zapragnagt pozna¢ swa biologiczng rodzine.
Skontaktowat sie z B.L. za posrednictwem portalu spotecznosciowego. W sierpniu
2012 r. N.N. przyjechat po raz pierwszy do Z., gdzie spotkat sie z biologiczng matkg
i przyrodnim rodzehnstwem. Od tego czasu utrzymywat z nimi regularne kontakty.
Czesto przebywat u B.L. w domu, a takze zabierat przyrodnie rodzenstwo do domu
swoich rodzicow. Zaangazowat sie w zycie rodzinne — pomagat B.C. w nauce,
wspierat jg, stawat sie opiekunem catej rodziny. B.C. i N.N. zakochali sie w sobie
i wyznali sobie mitos¢. Jeszcze przed ukohczeniem przez B.C. 17 lat rozpoczeli
wspoétzycie seksualne (a obcowanie ptciowe nastgpito za zgodg obu stron). Zwigzek
B.C. i N.N. zakonhczyt sie, kiedy B.L. nabrata podejrzen co do rodzaju relacji
taczacych corke i N.N. W grudniu 2012 r. wyrzucita go ze swojego domu, a o tym, ze
jej podejrzenia byty zgodne z prawdg upewnita sie po przeczytaniu pamietnika corki
w lutym 2013 r. B.C. po kt6tni z matka uciekta z domu. Miata my$li samobdéjcze.
Nastepnie w okresie od lutego do kwietnia 2013 r. byta hospitalizowana w szpitalu
psychiatrycznym z rozpoznaniem depresyjnego zaburzenia zachowania, zas N.N.
w zwigzku z uzaleznieniem od narkotykéw i alkoholu przebywat na leczeniu

odwykowym. Postanowieniem z 14 stycznia 2014 r. SR w Z. umorzyt postepowanie
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w przedmiotowej sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k.
oraz 632 pkt. 2 k.p.k. Jak podniést w uzasadnieniu postanowienia SR bezspornie
oskarzeni swoim zachowaniem wypetnili dyspozycje art. 201, a nie budzi watpliwosci
rébwniez fakt, ze ich zachowanie byto zawinione. Jak stwierdzit SR ,przestanki
przewidziane w art. 115 § 2 k.k. tak dalece usprawiedliwiajg czyn oskarzonych N.N.
i B.C., iz pozbawiajg go cech karygodnosci, a tym samym, w ocenie sadu meritii,
zachowanie ich charakteryzuje sie znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci.” Jak
dalej stwierdzit SR w uzasadnieniu, ,podkreslic w pierwszym rzedzie nalezy, ze
okolicznosci sprawy, ktére wptynety na uksztaltowanie motywacji oskarzonych, byty
jedynym powodem ich dziatania. N.N. i B.C. zakochali sie w sobie. Wyznali sobie
mito$¢. Podtozem podjecia przez nich wspoéfzycia ptciowego nie byly zatem tylko
wzgledy fizyczne. Jednocze$nie majac swiadomosé, ze to co robig jest spotecznie
naganne i bezprawne starali sie nie obnosi¢ ze swoim uczuciem. Nie mozna tez
poming¢, ze niezgodne z prawem dziatania oskarzonych byty efektem pozostawienia
ich bez dostatecznego dozoru ze strony cztonkdédw rodziny, ktérzy przeciez mieli
Swiadomos¢, ze oskarzeni zblizajg sie do siebie, a ich kontakty wykraczajg poza
relacje uznawane za akceptowalne miedzy rodzenstwem. Podkres$li¢ nalezy takze
i to, ze ostatecznie nie radzac sobie z zaistniata sytuacja, N.N. i B.C. udali sie po
pomoc do specjalisty, psycholog K.D. Wspélnie podjeli decyzje o rozstaniu. Samo
zas$ szybkie zakonczenie ich zwigzku spowodowato, ze ich zachowanie nie wptyneto
w sposbb gorszacy i demoralizujgcy na inne osoby. Tylko najblizsi oskarzonych majg
Swiadomos$¢ popetnionego przez nich czynu. Nie mogto takze umkngé uwadze sgdu
meriti, iz oskarzeni poznali sie juz w dorostym zyciu — nigdy wczesniej nie mieli ze
sobg kontaktu. W momencie poznania w sierpniu 2012 r., jak i pézniejszym okresie
czasu nie nawigzata sie miedzy nimi wiez siostrzano-braterska, lecz oparta na
gtebokim uczuciu wiez miedzy kobietga a mezczyzng, nie majaca jednak racji bytu.
W zaistniatej skomplikowanej sytuacji rodzinnej, potegowanej konfliktem miedzy B.C.
a jej matka, ich stanem emocjonalnym, wzajemnym brakiem zrozumienia, oskarzeni
z racji mtodego wieku, niedojrzatosci znalezli w sobie oparcie, obdarzyli sie
uczuciem, a nawet planowali wspdlng przysztos¢. Jednoczesnie, mimo tgczacego ich
uczucia, podjeli decyzje o rozstaniu a obecnie darzg sie pozytywnymi uczuciami.

Majac na uwadze powyzsze sad na podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k. w zw. z art. 1
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§ 2 k.k. postepowanie karne w sprawie przeciwko N.N. i B.C. umorzyt z uwagi na

znikoma spoteczng szkodliwo$é czynu.”
10/ Ds. 577/13 PR w S. (Il K 169/14)

K.T. (lat 28 - 33, wyksztatcenie Srednie, rozwiedziony, ojciec jednego dziecka,
monter instalacji sanitarnych, zatrudniony jako kierowca, bez majatku, karany)
oskarzony byt o to, ze od blizej nieustalonej daty, nie wcze$niej niz od wrzesnia
2014 r. do blizej nieustalonego dnia miesigca stycznia 2013 r. w S. i Z., z gory
powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, wielokrotnie obcowat ze swojg
matoletnig, ponizej lat 15 coérka K.T., wktadajgc palce do jej narzadéw rodnych
i penetrujac je, usitujac wtozyé penisa do jej narzadow rodnych oraz wktadajgc go do
jej ust - tj. o przestepstwo z art. 200 § 11201 kk. wzw. zart. 11 §2 w zw. z art. 12
k.k. Stan faktyczny przedstawiat sie w nastepujacy sposéb. 16 maja 2013 r. adwokat
reprezentujgcy K.P. - matke matoletniej K.T. ztozyt w PR w S. pisemne
zawiadomienie o przestepstwie z art. 200 § 1 popetnionym na szkode K.T. przez jej
ojca K. T., z ktérego wynikato, ze w trakcie badania psychologicznego matoletniej
ujawnita ona fakty Swiadczace o jej seksualnym wykorzystywaniu przez ojca, od
czasu kiedy uczeszczata do przedszkola. Przestuchana na powyzszg okolicznos¢
matka K.P. potwierdzita, ze psycholog poinformowat jg, ze cérka opowiadata o tym,
ze ojciec ,jg obmacywat’, a przeprowadzony test potwierdzit, ze dziecko mogto by¢
wykorzystywane seksualnie. Rozmawiajgc z cérkg K.P. dowiedziata sie, iz ojciec
wktadat dziewczynce ,reke w majtki i ze nie wtozyt jej penisa bo sie nie dato, bo nie
mogt wlozy¢”, ktadt jg na tézko i zdejmowat jej majtki, o0 czym matoletnia nie
powiedziata wczes$niej matce aby nie robi¢ jej przykrosci, a ponadto ojciec
powiedziat, iz nie wolno jej o tym moéwié, bo zniszczy mu zycie i pdjdzie siedzie¢ do
wiezienia. W toku $ledztwa ustalono, ze K.P. pozostawata w zwigzku matzenskim
z K.T. od 2000 r., a ich matzenstwo zostato rozwigzane przez rozwod (bez orzekania
o winie stron) w 2009 r. Wyrokiem tym sad powierzyt wykonywanie wiadzy
rodzicielskiej obojgu rodzicom, ustalajgc miejsce pobytu w kazdoczesnym miejscu
zamieszkania matki, zas w 2013 r. (na wniosek K.P.) SR w S. pozbawit K.T. wiadzy
rodzicielskiej nad matoletnig cérka. Przestuchana w charakterze Swiadka psycholog
B.R. zeznata, ze prowadzony proces diagnostyczny i badanie sfery emocjonalnej

dziecka, ujawnity poczucie winy, bélu, depresji i samotnoséci, zas zachowanie K.T.
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w trakcie badania spowodowato, ze powzieta podejrzenie, ze ktos mogt dziewczynke
wykorzysta¢ seksualnie. Zadajac kolejne pytania ustalita, ze robit to ojciec. W ocenie
B.R. informacje przekazane przez K. T. sg wiarygodne, a wiarygodno$¢ ta wynika
z przezy¢, ktore ujawnita, a ktére normlanie u dzieci w tym wieku sie nie pojawiaja,
chyba ze ,sa naduzyte fizycznie, psychicznie lub seksualnie.” Przestuchana
matoletnia potwierdzita fakt seksualnego wykorzystywania jej przez ojca (m.in.
poprzez dotykanie jej piersi, narzadéow ptciowych, wktadanie palcow do pochwy,
usitowanie wprowadzenia tam penisa, jak réwniez wktadanie penisa do jej ust). Z
opinii psychologicznej dotyczacej pokrzywdzonej wynika, ze wystepuje u niegj
przecietny poziom rozwoju intelektualnego, wiasciwa dla wieku zdolno$é
postrzegania, przechowywania oraz odtwarzania doswiadczonych zdarzen. Nie
stwierdzono natomiast zaburzen w zakresie pamieci lub  myslenia,
uniemozliwiajgcych aktualng ocene sytuacji spotecznych, ani tez nieprawidtowosci
rozwoju poznawczego. Przestuchany w charakterze podejrzanego K.T. nie przyznat
sie do popetnienia zarzucanego mu przestepstwa. W swoich wyjasnieniach dowodzit,
ze jego relacje z pokrzywdzong byly bardzo dobre. Zdaniem podejrzanego jego
oskarzenie spowodowane jest dziataniami bytej Zzony, ktéra obiecywata mu od
dawna, od czasu gdy sie rozstali, ze go ,pograzy”, zas cérka jest na tyle duza, ze
mogta ja ukierunkowac. Z uzyskanych opinii (lekarzy psychiatrow, seksuologa oraz
psychologa) wynika, ze K.T. wykazuje cechy zaburzen preferencji seksualnych pod
postacig pedofilii nieekskluzywnej, tzn. ze w réwnym stopniu preferuje osobniki
niedojrzale biologicznie (dzieci), jak i osobniki dojrzate. Motywacjg popetnienia
zarzucanego mu czynu zabronionego mogto byé roztadowanie napiecia seksualnego
u osobnika z zaburzeniami preferencji seksualnych. Zdaniem biegtego seksuologa
i biegtych psychiatrow, istnieje dos¢ wysokie prawdopodobienstwo ponownego
popetnienia przez niego podobnych czynéw zabronionych. Stwierdzone zaburzenia
preferencji seksualnych nie miaty jednak wptywu na stopieh poczytalnosci K.T; miat
on w petni zachowang zdolno$¢é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem. Wyrokiem z 30 marca 2015 r. SR w S. uznat K.T. za winnego
popetnienia zarzucanych mu czynéw i za to na podstawie art. 200 § 1 w zw. z art. 11
§ 3 wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 2 k.k.
orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie

z pokrzywdzong przez okres 7 lat, zas na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt
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o skierowaniu go (po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci) na leczenie ambulatoryjne

w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej lub psychoterapii.
11/ Ds. 1204/13 PR w K.

J.N. (lat 34-35, wyksztatcenie zawodowe, z zawodu mechanik samochodowy,
zatrudniony w charakterze konserwatora maszyn, zonaty, ojciec dwojga dzieci, nie
karany) oskarzony byt o to, ze od 14 stycznia 2012 r. do miesigca listopada 2013 r.
w L. dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu powzietego z géry zamiaru
dopuscit sie obcowania ptciowego ze swojg corkg B.N. w ten sposdb, ze odbyt z nig
co najmniej kilkanascie stosunkéw ptciowych tj. o czyn z art. 201 k.k. w zw. z art. 12
k.k. Stan faktyczny byt nastepujacy. W dniu 12 listopada 2013 r. PR w K. wszczeta
$ledztwo w sprawie obcowania pfciowego J.N. z cérkg B.N. w miejscowosci t.
Sledztwo wszczeto w oparciu o ustalenia dokonane przez KPP w K. O przypadku
kazirodztwa poinformowat organy $cigania N.T., ktéry jest chtopakiem matoletniej
B.N. Dowiedziat sie tego od brata pokrzywdzonej, jak i jej samej. Uznajac takie
zachowanie za sprzeczne z prawem zawiadomit policje. W toku postepowania
ustalono, ze ojciec B.N - J.N. odbywat z matoletnig cérkg stosunki ptciowe, a czynit to
bez stosowania grézb czy tez przemocy. Swoje zachowanie ttumaczyt nieudanym
pozyciem seksualnym z zong, a takze atrakcyjnoscig corki jako kobiety. Zdaniem
oskarzonego odbyt on dwa stosunki seksualne z cérkag w roku 2013, tymczasem ona
twierdzita, ze byto ich kilkanascie po tym jak skonczyta 15 lat. Nie zwierzata sie z
tego matce, jedynie jej brat matoletni L.N. wiedziat o zachowaniach ojca. J.N.
przestuchany w charakterze pokrzywdzonego przyznat sie do odbycia dwédch
stosunkdéw ptciowych z corka, zaprzeczyt ze byto ich kilkkanascie. Wyrokiem z dnia 2
lutego 2014 SR w K. uznat oskarzonego za winnego tego, ze od pazdziernika 2013 r.
do 9 listopada 2013 r. w L. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
powzietego z gory zamiaru dopuscit sie dwukrotnie obcowania ptciowego ze swojg
cérka B.N. (1j. o przestepstwo z art.201 k.k. w zw. z art. 12 k.k.) i za to na podstawie
art. 201 wymierzyt mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci (na podstawie art. 63
§ 1 kkk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci zaliczajgc okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 10 listopada 2013 r. do 3 lutego 2014
r.). Na podstawie art. 41a § 2 k.k. sad orzekt wobec oskarzonego nakaz opuszczenia

lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzong oraz zakaz zblizania sie do niej na
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odlegto§¢ mniejszg niz 20 metréw na okres 2 lat od daty uprawomocnienia sie

wyroku.
12/ DS. 1695/13/Spc PRw W. (Il K 899/13)

S.H. (lat 26 — 30, wyksztatcenie podstawowe, bez zawodu, pracujgcy dorywczo,
kawaler, nieposiadajgcy nikogo na utrzymaniu, nie karany) oskarzony byt o to, ze ,od
blizej nieustalonego okresu 2009 r. do 22 lipca 2013 r. w miejscowosci B., dziatajac
czynem ciagtym, wykorzystujgc bezradnoS¢ swojej siostry B.H., wynikajaca
z uposledzenia umystowego, doprowadzit jg kilkakrotnie do obcowania ptciowego lub
poddania sie innej czynno$ci seksualnej tj. o przestepstwo z art. 198 w zw. z art. 201
kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.”. W toku postepowania ustalono, ze
S.H. zamieszkiwat wspdlnie ze swojg przyrodnig siostrg w miejscowosci B. Byt on jej
opiekunem, a jak ustalono — naduzywat alkoholu. Natomiast B.H. jest osobg
niepetnosprawna. Z opinii biegtego psychologa wynika, ze poziom intelektualny
wymienionej jest obnizony i miesci sie w granicach upos$ledzenia umystowego
znacznego. Przestuchany w charakterze podejrzanego S.H. przyznat sie do
popetnienia zarzucanego mu przestepstwa. W wyjasnieniach podat m.in. ze w 2009
r. po zakrapianej imprezie poszedt do siostry do t6zka ,potozyt sie obok niej i zaczat
ja delikatnie dotyka¢ po piersiach i kroczu.” Z wyjasnieh wynika takze, ze nie jest
w stanie stwierdzi¢, jak czesto z B.H. wspodfzyt; Srednio jeden raz w roku w okresie
ostatnich czterech lat. Przyznat jednakze, ze w ostatnim roku wspotzyt z nig czesciej
— kilkakrotnie, zawsze pod silnym dziataniem alkoholu (jednakze nigdy nie uzywat
przemocy). W toku postepowania podejrzanego poddano badaniom przez biegtych
lekarzy psychiatréw. W wydanej opinii biegli stwierdzili, ze w czasie dokonania
zarzucanego mu czynu nie miat zniesionej czy ograniczonej w stopniu znacznym
zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
z przyczyn przewidzianych w art. 31 § 11 2 k.k. Odnos$nie do B.H. powotano biegtego
z zakresu psychologii, ktory to w swojej opinii stwierdzit, ze ,stan rozwoju
umystowego swiadka oraz stopien zdolnosci spostrzegania zjawisk (...) jest bardzo
znacznie i wyraznie obnizony i nie pozwala na nawigzanie ze Swiadkiem logicznego
kontaktu. Wyniki analizy dostepnych danych wyraznie wskazujg na ostabienie lub
brak zdolnosci zapamietywania i odpamietywania zapamietywanego materiatu.

Whyniki analizy cech osobowos$ci wskazujg na brak umiejetnosci regulacji zachowania
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na minimalnym, koniecznym do utrzymania sie poziomie egzystencji. Mozliwe jest
wystepowanie zachowan impulsywnych, lekéw, reakcji lekowych.” Wyrokiem z dnia
13 czerwca 2014 r. SR w W. uznat S.H. za winnego popetnienia zarzucanych mu
czyndéw i (przy zastosowaniu art. 387 § 1 k.p.k.) wymierzyt mu kare jednego roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat,
oddajgc go na ten czas pod dozér kuratora. Na mocy art. 71 § 1 orzekt wobec
oskarzonego grzywne w wysokosci 40 stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10 zt, zas na mocy art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowigzat oskarzonego do

powstrzymywania sie do naduzywania alkoholu.
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