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CEL | METODA

1. Cel badania i ograniczenia badawcze

Badanie miato na celu okreslenie efektywnosci kary pozbawienia wolnosci orzekanej
z zawieszeniem jej wykonania'. Ograniczono sie w nim do jedynego mozliwego
praktycznie — przy rozpatrywaniu blisko 2000 przypadkow - miernika w postaci
ewentualnych pozniejszych skazan. Uwzgledniono pdzniejsze skazania z okresu
piecioletniego, rownego najdtuzszemu mozliwemu okresowi préby. Przyjecie okresu
krétszego stanowitoby bowiem nadmierne ograniczenie, gdyz wylaczytoby z badania
osoby, ktore powrdcity do przestepstwa wzglednie szybko, np. jeszcze podczas
proéby - przy diuzszych jej okresach, oraz wkrotce po jej zakonhczeniu - przy
krétszych. Z drugiej strony, przyjecie okresu diuzszego prowadzitoby do wzrostu
znaczenia btedu wynikajgcego z faktu, ze skazania zatarte sg natychmiast usuwane
z Krajowego Rejestru Karnego oraz ze okresy zatarcia skazania sg w wypadku
zawieszenia wykonania kary krotkie — zatarcie skazania nastepuje bowiem
z uptywem 6 miesiecy od zakohczenia okresu préby (art. 76 § 1 k.k.). Poniewaz
w wypadku kary pozbawienia wolnosci okres préby wynosi od dwoch do pieciu lat,
zatarcie skazania moze nastgpi¢ juz po 2,5 roku, co sprawia ze danych dotyczacych
czesci 0sob ponownie skazanych nie mozna juz uzyskaé — a znaczenie tego btedu
wzrastatloby wraz z wydluzeniem okresu poddanego badaniu. Btad ten jest
oczywiscie nieco wiekszy w wypadku danych o wcze$niejszych skazaniach na kary
Z zawieszeniem, mniejszy za$ przy skazaniach pézniejszych. Zastosowanie okresu
piecioletniego jest wiec pewnym kompromisem pomiedzy krotszymi, zmniejszajgcymi
prawdopodobienstwo ponownego skazania, a dluzszymi, powiekszajgcymi btad

wynikajacy z braku danych o skazaniach zatartych.

Nalezy oczywiscie mie¢ na uwadze, ze tym samym cze$é objetych badaniem osob

dopuscita sie przestepstwa jeszcze w okresie proby, czes¢ zas po jego uptywie (lub

! Badanie zaprojektowat i zrealizowat zespét w nastepujgcym skladzie: dr M. Jankowski, dr
A. Kotowski, dr M. Marczewski, mgr S. Momot, prokurator Prokuratury Krajowej w stanie spoczynku,
mgr Pawet Ostaszewski, prof. dr hab. A. Siemaszko, dr A. Wazny, mgr A. Wiecek-Duranska.



po uptywie rowniez szesciu miesiecy od zakonczenia okresu proby). Przede
wszystkim jednak nalezy pamietaé, ze uzyskane dane liczbowe wynikajg z tak
przyjetych zatozen i ze ich zmiana wywartaby na nie wptyw, nie zmieniajac jednak
radykalnie, jak sie wydaje, istoty uzyskanych wynikow i wnioskéw, do jakich

prowadza.

2. Metoda badania

W pierwszym etapie doboru préby zwrdécono sie do prezesow wszystkich sgdow
rejonowych o spowodowanie wypetnienia krotkiego kwestionariusza pozwalajgcego
na uzyskanie z Krajowego Rejestru Karnego informacji o osobach skazanych na kare
pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania, na podstawie akt szesciu
kolejnych spraw z marca 2007 r., w ktorych orzeczono takg kare. W razie braku takiej
liczby wyrokéw w marcu, poprosiliSmy o dodanie spraw z kwietnia (ewentualnie takze
z maja). Jesli jednym wyrokiem orzeczono takag kare wobec wiecej niz jednej osoby,
nalezato uwzgledni¢ tylko pierwszg, wedtug kolejnosci z wyroku. Gdyby w danym
sgdzie byt wiecej niz jeden wydziat karny, prosiliSmy o dane z tego oznaczonego
najnizszym numerem. Takie okreslenie spraw umozliwialo uzyskanie okresu
piecioletniego, o ktorym byta mowa powyzej (badanie przeprowadzono w 2012 roku),
gwarantujgc jednoczes$nie losowos$¢ doboru. Kwestionariusz zawierat wiecej danych,
niz bytlo to niezbedne (w tym imie, nazwisko, data i miejsce urodzenia, imiona
rodzicow i nazwisko panienskie matki, nr PESEL), co eliminowalo mozliwo$é
pomytek. Takie ankiety nadestano z 333 sgddéw. Uzyskano w ten sposob dane
0 1894 skazanych.

W drugim etapie konstrukcji préby badawczej zwrécono sie do Krajowego Rejestru
Karnego z prosba o wypeltnienie i przestanie do IWS kart karnych tych oséb.
Zaczerpnieto z nich informacje o skazaniach wcze$niejszych (obarczone wigkszym
btedem, o ktérym byta mowa powyzej) i pdzniejszych (obarczone mniejszym btedem)

— w stosunku do skazania z marca 2007 roku (,skazanie referencyjne”).

Nalezy doda¢, ze siedem sadow nadestato pomytkowo mniej wiecej podwdjng liczbe
kwestionariuszy, tj. po 11, 12, a nawet 13 albo 14 - razem 84 dodatkowe ankiety
(zapewne z dwoch wydziatldw sadu zamiast jednego). Pozostate nadestaly srednio
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po nieco ponizej 6 spraw (Srednia arytmetyczna nieznacznie ponad 5,6). Spraw, co
do ktérych proszono o informacje (z jednego tylko wydzialu sgadu) wptyneto wiec
mniej o 84 (i liczba ta zostata uzupetniona — mozna uznaé ze rowniez losowo) oraz
dodatkowo mniej o owe niecate 0,4 na sad). Réznica ta, jesli wykluczy¢ ewentualne
inne, drobne pomyiki, wynika z wspomnianych powyzej przypadkéw zatarcia
skazania — informacje z akt sgdowych, w ktérych skazania zatarte sg oczywiscie
nadal uwidocznione, nie mogty zosta¢ odzwierciedlone w kartach karnych, z ktérych
dane usunieto. Ogoétem, brak wynikajacy z przypadkow zatarcia skazania wynosi
wiec ponizej jednej dwudziestej (okoto 4,8%), a w znacznej cze$ci zostat uzupetniony
dodatkowymi informacjami (84 przypadki, tj. nieco ponad 4,4%) — pozostaty brak to
0,4%. Mozna zatem uznaé, ze reprezentatywnos¢ proby badawcze] nie zostata

w istotny sposob zakiécona.

Pozostale, bardziej szczeg6towe zagadnienia metodologiczne opisano w czesciach

opracowania, ktérych dotycza.



.  PODSTAWOWE INFORMACJE O SKAZANYCH

Warto przede wszystkim zasygnalizowaé, ze dobdr do badania osob skazanych
w marcu 2007 r. na kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu miat pewng
konsekwencje. Z jednej bowiem strony w badanej populacji znalazty sie osoby co
najmniej raz karane, z drugiej za$, z uwagi na zawieszenie kary, nie byly to osoby

skazane za przestepstwa najpowazniejsze.

Celem odniesienia wynikéw do niektérych, mozliwych do uzyskania z kart karnych,
informacji o skazanych, odnotowano pte¢ i wiek oskarzonego. W karcie karnej jest
tez rubryka ,zawod wyuczony”, z czego jednak zrezygnowano z uwagi na ogromng

niekonsekwencje we wpisywaniu tej informacji.

Oczywiscie, takimi informacji o skazanych sg przede wszystkim dane o skazaniach
poprzedzajacych referencyjne (z marca 2007 r.). Przedstawiono je w czesci IV

opracowania.

Co do ptci, w probie znalazio sie 1736 mezczyzn (ponizej 92%) i 158 kobiet (powyzej

8%). Proporcja ta nie odbiega od ogolnej struktury skazanych wedtug pici.

Wiek skazanych, w dniu skazania referencyjnego, tj. w 2007 roku, przedstawiono
w tabeli 1.

Tabela 1. Wiek skazanych

Przedziat wieku Liczba osob Procent
do 20 lat 179 9,5
pow. 20 do 30 618 32,6
pow. 30 do 40 434 22,9
pow. 40 do 50 359 18,9
pow. 50 do 60 250 11,1

® Ta sama osoba mogta na przyktad mie¢ zawdd wyuczony ,stolarz” albo ,wykonywaé prace
dorywcze” albo by¢ bezrobotnym, wreszcie — pracowac¢ w innej dziedzinie. Podobnie, miody cztowiek
mogt wystepowac raz jako uczen, a kiedy indziej jako ,pozostajgcy na utrzymaniu rodzicow” itp. Takie
zapisywanie informacji, wynikajace ze sposobu ich odnotowywania w aktach spraw karnych, wyklucza
sensowng klasyfikacje.




pow. 60 do 70 45 2,4

pow. 70 do 80 9 0,5
pow. 80 0 0
Ogétem 1894 100

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli, liczby (i tym samym odsetki)

skazanych malaly wraz z wiekiem (pozorny wyjatek stanowi przedziat pierwszy, do

20 lat, poniewaz jest krétszy od pozostatych, dziesiecioletnich). Najwiecej wystapito

wiec 0sOb miodych, nastepnie tych w srednim wieku, a najmniej starszych - co nie

odbiega od b skazan wedtug wieku.




. OGOt  SKAZAN ORAZ USYTUOWANIE  SKAZANIA
REFERENCYJNEGO

Ponizej przedstawiono liczby wszystkich skazan o0s6b objetych badaniem.
Uwzgledniono zatem skazania wcze$niejsze, skazanie referencyjne, oraz skazania
pOzZniejsze — nie ograniczajac sie do trzech wczesniejszych i trzech pdzniejszych, co
do ktérych zgromadzono bardziej szczego6towe informacje. W tabeli 2 zrezygnowano
z podziatu przypadkdéw na grupy, gdyz kazda liczba skazan ma swojg wymowe (np.

réznica pomiedzy dwoma i trzema skazaniami ma znaczenie).

Tabela 2. Ogot skaza n

Liczba skaza n Liczba przypadkéw Procent
1 886 46,8
2 346 18,3
3 200 10,6
4 138 7,3
5 117 6,2
6 74 3,9
7 43 2,3
8 15 0,8
9 28 15
10 13 0,7
11 15 0,8
12 7 0,4
13 4 0,2
14 3 0,2
16 2 0,1
20 1 0,1
23 1 0,1
24 1 0,1
Ogétem 1894 100




Jak wynika z tabeli, mniej niz potowa 0s6b zostata skazana tylko jednokrotnie®. Oséb
skazanych dwu- i trzykrotnie byto razem 546, tj. niemal 29%; cztero- i pieciokrotnie
255, tj. 13,5%. Liczne sg takze grupy skazan od szescio- do jedenastokrotnych - 188
przypadkow, tj. niemal jedna dziesigta. Oczywiscie, wraz ze wzrostem liczby skazan
liczebnosci i odsetki skazanych wyraznie maleja, zwraca jednak uwage, ze
w pojedynczych przypadkach skazania byty nawet wiecej niz dwudziestokrotne.

Warto doda¢, ze oséb skazanych co najmniej trzykrotnie byto az 662, tj. 35%. Tak
wiec mozna przyjaé, ze osoby skazywane wielokrotnie (co najmniej 3-krotnie)
stanowity wyraznie ponad jedng trzecig wszystkich. Je$li natomiast przyjaé, ze
wielokrotnoS¢ oznacza nie co najmniej trzy, a co najmniej cztery skazania, bedzie to
ponad 17%. Mozna wiec stwierdzi¢, ze skazania wielokrotne byty (w zaleznosci od

przyjetych kryteridw) bardzo czeste albo dos¢ czeste.

Skazanie referencyjne bylo skazaniem na kare pozbawienia wolnosci
z zawieszeniem wykonania, gdyz takie przyjeto kryterium jego wyboru. W tabeli 3

przedstawiono, ktorym byto z kolei wsrdd ogotu skazan danej osoby.

Tabela 3. Skazanie referencyjne — ktére z kolei

Kolejno §¢ skazania Liczba przypadkéw Procent
referencyjnego

1 1183 62,5

2 349 18,4

3 155 8,2

4 88 4,6

5 48 2,5

6 27 1,4

7 13 0,7

8 11 0,6

9 8 0,4

10 A 0.2

pow. 10 (do 16) 12 0.6

Ogobtem 1894 100

% Jest to wiec wytgcznie skazanie referencyjne.




W ponad 60% przypadkow skazanie referencyjne byto pierwszym skazaniem danej
osoby*, w niemal 27% - skazaniem drugim albo trzecim, w ponad 7% - czwartym
albo pigtym. Liczby przypadkow oczywiscie malejg wraz z kolejnoscig skazania
referencyjnego, zwraca jednak uwage fakt, ze w nielicznych przypadkach byto to

skazanie od az powyzej dziesigtego do szesnastego.

Skazanie referencyjne znalazio sie na co najmniej trzeciej pozycji w az co pigtym
przypadku. W jednej piatej przypadkow sady zawieszaly wiec wykonanie kary
pomimo uprzedniego dwukrotnego skazania (w ponad 6% przypadkédw pomimo
uprzedniego trzykrotnego skazania). Zwraca uwage, ze zawieszenie wykonania kary

miato tez miejsce (dwukrotnie) pomimo pietnastu wczesniejszych skazan.

* Por. jednak uwagi o zatarciach skazan.



IV. WCZESNIEJSZE SKAZANIA | KARY

1. Uwagi wprowadzaj ace

Co do skazan wczes$niejszych niz referencyjne z marca 2007 r., odnotowano czy
takie skazanie w ogole miato miejsce, nastepnie zas, w odniesieniu do co najwyzej
trzech wczes$niejszych, za jaki czyn ,gtdbwny” nastgpito. Ograniczenia zarowno do
trzech skazan (w wypadkach, w ktérych byto ich wiecej), jak i do ,.czynu ,gtéwnego”
(kiedy czynébw w ramach jednego skazania bylo wiecej) zostaly podyktowane
potrzebg zredukowania rodzajow danych do liczby umozliwiajgcej ujawnienie
istotnych zaleznosci — nadmierne rozbudowanie rodzajéw danych, tj. uwzglednienie
wszelkich, z natury rzeczy bardzo licznych kombinacji przepisow sktadajgcych sie na

kwalifikacje prawne, uniemozliwitoby bowiem praktycznie poréwnania.

Przez ,czyn gidwny” rozumiano czyn, w ramach danego skazania, zagrozony
(w ustawie, tj. nie taki, za ktory kara mogta by¢ in concreto najwyzsza) najsurowszg
karg. W wypadkach, w ktorych takie ustawowe zagrozenia byly rowne, wybierano
czyny bardziej charakterystyczne dla sprawcy, tj. te popetniane czesciej albo np. dla
sytuacji (np. znecanie, art. 207 k.k. i uszkodzenie ciata, art. 157 8§ 1 k.k., sg
zagrozone taka samag karg, lecz kwalifikacja z art. 207 k.k. oddaje lepiej istote
rzeczy). W braku jakiegokolwiek kryterium wybierano czyn wpisany jako pierwszy.
Cho¢ tkwi w tym element oceny (i w znikomej czesci przypadkowos$ci), wydaje sie, ze
taka metoda odzwierciedla wystarczajgco charakter popetnionych przez skazanych
przestepstw, zwlaszcza ze przy bardzo duzej liczebnosci proby ewentualne
niedoskonatosci wyboru najczesciej wzajemnie sie znosza. Z podobnych przyczyn
zrezygnowano takze z uwzglednienia dodatkowych elementéw, takich jak
dopuszczenie sie czynu w warunkach ograniczonej poczytalnosci, czy np. w formie

usitowania.

W ramach tych trzech skazan odnotowano takze, czy zachodzito podobienstwo
popetnionych czynéw (co najmniej raz) oraz czy zastosowano przepisy kodeksu
o recydywie — art. 64 8 1 i 2 k.k. (takze co najmniej raz).

Niemniej, odnotowano takze liczby wszystkich wcze$niejszych skazan.
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2. Wczesniejsze skazania

Ogodtem sposréd 1894 skazanych w marcu 2007 r. wcze$niejsze wyroki skazujgce
zapadly, co najmniej raz, wobec 712 o0soOb, tj. niemal 38%. Recydywa ogodlna

dotyczyta zatem wiecej niz 1/3 badanej populacji.

Odnotowano réwniez liczby wszystkich wcze$niejszych skazan (w tym powyzej

trzech). Zostato to przedstawione w tabeli 4.

Tabela 4. Liczba wcze $niejszych skaza n

Liczba wcze $niejszych skaza n Liczba Procent
1 342 48,6
2 155 22,0
3 88 12,5
4 48 6,8
S 27 3,8
6 13 1,8
7 11 1,6
8 8 1,1
pow. 8 (do pietnastu) 12 1,8
brak danych 8 1,1
Ogodtem 712 100

Jak wynika z tabeli, zdecydowanie przewazaly wcze$niejsze skazania jednokrotne —
nieco mniej niz potowa. Na drugim miejscu znalazly sie skazania dwukrotne — 22%.
Nastepnie, wraz z wzrostem liczby skazan liczebnosci skazanych nadal malaty, tak

ze skazan najliczniejszych byto najmnie;j.

Zwraca uwage — szczegolnie w kontekscie zasadniczych kryteriow warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci przewidzianych w art. 69 8§ 11 2
k.k. — ze wsérdd skazanych w marcu 2007 r. na kary z takim zawieszeniem byly
osoby skazywane wczesnie] wielokrotnie, nawet powyzej oSmiu do pietnastu razy.

Trzykrotnie i wiecej razy - az blisko 30% z nich.
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Czyny ,gtébwne”, za ktore nastgpito pierwsze wczesniejsze skazanie, przedstawiono
w tabelach, ograniczajac sie do przypadkow, w ktorych osdb skazanych za dany
czyn byto co najmniej dziesie¢, zamieszczajac je w porzadku malejgcym. Pozostate,
bardzo nieliczne w swoich kategoriach kwalifikacje (najczesciej znacznie blizsze

1 przypadkowi niz 9), wigczono do kategorii ,inne”.

Odsetki w trzeciej kolumnie tabeli odnoszg sie do os6b, a tym samym ,czynow
gtéwnych”, ktore popetniono przed skazaniem referencyjnym (w danym pierwszym,

drugim albo trzecim wcze$niejszym skazaniu), nie za$ do ogolnej liczby 1894 o0sob.

Czyn ,gtéwny” z pierwszego wczeshiejszego skazania przedstawiono w tabeli 5°.

Tabela 5. Czyn ,gtébwny” - pierwsze wcze $niejsze skazanie

Artykut k.k. albo innej ustawy Liczba Procent
(k.k. 1997 bez oznaczenia) skazanych

178a § 2 (prowadzenie innego pojazdu...) 116 16,3
178a 8 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego...) 115 16,2
278 8 1 (kradziez) 57 8,0
279 81 (kradziez z wlamaniem) 38 5,4
208 k.k. 2 1969 r. (kradziez z wkamaniem) 13 1,8
286 § 1 (oszustwo) 24 3.4
207 8 1 (znecanie) 22 3,1
158 § 1 (sfatszowanie dokumentu) 20 2,8
280 § 1 (rozboj) 20 2,8
209 § 1 (niealimentacja) 14 2,0
278 § 3 (kradziez, wypadek mniejszej wagi) 14 2.0
288 8 1 (zniszczenie cudzej rzeczy) 13 1,8
270 § 1 (sfatszowanie dokumentu) 11 1,5
inne* 233 33

brak danych 2 0,3
Ogodtem 712 100

* Przestepstwa ,inne” (jedna trzecia wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich kategoriach,
niemal pojedyncze przypadki.

W calym opracowaniu nazwy przestepstw, utatwiajgce tylko orientacje, maksymalnie skrécono.
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Sposrod przestepstw popetnionych przez osoby skazane co najmniej jednokrotnie
(712), czyny najczestsze (t., jak przyjeto, powtarzajgce sie €O najmniej
dziesieciokrotnie) stanowity niemal dokiladnie dwie trzecie wszystkich i byto ich
zaledwie 13, przy czym zdecydowanie dominowaly te z art. 178a 8§ 1 i 2,
prowadzenie pojazdu - po réwno z obu paragrafow tego artykutu, razem niemal jedna
trzecia. Na kolejnych pod wzgledem liczebnosci (i udziatu) miejscach znalazty sie
kradziez — 8%; kradziez z wiamaniem (wraz ze skazaniami za to przestepstwo na
podstawie k.k. 1969) — razem ponad 13%; oszustwo — niemal 3,5%; znecanie —

ponad 3%; sfalszowanie dokumentu — ponizej 3%; oraz rozboj - réwniez ponizej 3%.

Czyn ,gtdwny” z drugiego wczesniejszeqgo skazania przedstawiono w tabeli 6.

Tabela 6. Czyn ,gtdbwny” - drugie wcze $niejsze skazanie

Artykut k.k. albo innej ustawy Liczba Procent
(k.k. 1997 bez oznaczenia) skazanych
178a 8 2 (prowadzenie innego pojazdu...) 62 17,2
178a 8§ 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego...) 35 9,7
278 8 1 (kradziez) 34 9,4
279 8 1 (kradziez z wlamaniem) 26 7,2
208 k.k. 2 1969 r. (kradziez z wkamaniem) 12 3,3
286 § 1 (oszustwo) 19 5,3
209 8 1 (niealimentacja) 12 3,3
inne* 160 44,6
Ogétem 360 100

* Przestepstwa ,inne” (wyraznie ponizej potowy wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich
kategoriach, niemal pojedyncze przypadki.

Sposrod przestepstw popetnionych przez osoby skazane wcze$niej co najmniej
dwukrotnie (360), czyny najczestsze (wystepujgce co najmniej dziesieciokrotnie)
stanowity tgcznie mniej niz potowe wszystkich — co wynika z mniejszej liczby osob,
ktore zostaly wczesniej skazane co najmniej dwukrotnie, w stosunku do liczby oséb
skazanych wczesnie] jednokrotnie (tj. rozpatrywano tutaj mniejszg liczbe
przypadkow), przy przyjeciu w prezentacji tego samego progu - €O najmniej
dziesieciu. | tutaj zatem dominujg czyny stypizowane w nielicznych, zaledwie
siedmiu, artykutach badz paragrafach kodeksu karnego, z prowadzeniem pojazdu

mechanicznego albo innego w stanie nietrzezwosci (art. 178a 8 1 i 2 k.k.) na
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pierwszym miejscu — razem niemal 27%; nastepnie za$ kradziez — ponizej jednej

dziesiatej; oraz kradziez z wlamaniem — ponad 7%.

Nalezy doda¢, ze zwiekszajacy sie wraz z cofaniem sie w czasie udziat czynow
0 powazniejszym charakterze, za ktore rzadziej orzeka sie kary z zawieszeniem,
wigzac trzeba z czestszymi wraz z uptywem czasu przypadkami zatarcia skazania

(por. pkt 1.1 Cel badania i ograniczenia badawcze).

Czyn ,gtowny” z trzeciego wczesniejszego skazania przedstawiono w tabeli 7.

Tabela 7. Czyn ,gtowny” - trzecie wcze  $niejsze skazanie

Artykut k.k. albo innej ustawy Liczba Procent
(k.k. 1997 bez oznaczenia) skazanych
278 8 1 (kradziez) 28 13,5
279 8 1 (kradziez z wlamaniem) 21 10,1
208 k.k. z 1969 r. (kradziez z wkamaniem) 13 6,3
178a 8§ 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego...) 20 9,7
178a 8 2 (prowadzenie innego pojazdu...) 19 9,2
inne* 101 48,8
Ogétem 207 100

* Przestepstwa ,inne” (ponizej potowy wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich kategoriach,
niemal pojedyncze przypadki.

Sposrod przestepstw popetnionych przez osoby skazane wcze$niej co najmniej
trzykrotnie (207), czyny najczestsze, wystepujace co najmniej dziesieciokrotnie,
stanowity niemal potowe wszystkich (48,8% wobec 44,6% przy drugim
wczeshniejszym skazaniu) — co rowniez wynika z mniejszej, cho¢ w tym wypadku tylko
nieznacznie, liczby oséb, ktére zostalty wczesniej skazane co najmniej trzykrotnie,
w stosunku do wczesniejszych skazan dwukrotnych, przy przyjeciu w prezentacji
tego samego progu tj. co najmniej 10 przypadkéw. Dominujg zatem rodzaje
przestepstw stosunkowo nieliczne, z tymi z art. 178a 8 1 i 2 k.k. (prowadzenie
pojazdu) — razem niemal jedna pigta - przesunietymi na nastepne miejsca
(wspomniane zatarcia skazan). Dwa pierwsze miejsca zajmujg natomiast kradziez
z wkamaniem (wraz ze skazaniami na podstawie k.k. 1969) — razem ponad 16%; oraz

kradziez — ponad 13%.
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Jesli chodzi o owe trzy wczesniejsze skazania, odnotowano takze niektore inne
informacje. Dotyczg one w pierwszym wypadku populacji 360 oséb, ktére — po
skazaniu referencyjnym z marca 2007 r. — zostaly skazane co najmniej dwukrotnie.
Ten pierwszy wypadek dotyczy bowiem podobiehAstwa przestepstw, ktére mozna byto
stwierdzi¢ tylko wtedy, gdy wystepowaty co najmniej dwa skazania. Wobec ogéinie
rzadkiego stosowania przepiséw k.k. o recydywie, podobienstwo przestepstw
stanowi wazng wskazowke co do charakteru powrotnosci do przestepstwa. Wynik

przedstawiono w tabeli 8.

Tabela 8. Podobie nAstwo czynow ,gtébwnych”- skazania wcze  $niejsze
, Liczba
Wyst epowanie przest epstw podobnych orzypadkow Procent
tak 242 67
nie 118 33
Ogotem 360 100

Wystepowanie przestepstw podobnych stwierdzono wiec az w nieco powyzej dwoch
trzecich przypadkow, w ktérych przed skazaniem referencyjnym mialy miejsce co

najmniej dwa skazania.

Dane o0 zastosowaniu, w ramach badanych skazan, przepisow o0 recydywie
specjalnej, zwyklej i wielokrotnej, przedstawiono w tabeli 9. Odniesiono je do liczby
712, tj. liczby przypadkow co najmniej jednokrotnego wczesniejszego skazania.
Uczyniono tak dlatego, ze recydywa mogta wynika¢ ze skazan wcze$niejszych niz

trzy opisane, a stosowna informacja byla oczywiscie zamieszczana w kartach

karnych.

Tabela 9. Recydywa specjalna i specjalna wielokrotn

a(art.6481i2kk.)

Recydywa per;/:oCaZgI?éw Procent
art. 6481 48 6,7
art. 64 8 2 13 1,8
razemart. 64 8112 61 8,5
nie zastosowano art. 64 651 91,5
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Ogodtem 712 100

Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli, przepisy art. 64 8 1 i 2 byly

stosowane bardzo rzadko.

3. Kary we wcze $niejszych skazaniach

W celu uzyskania syntetycznego obrazu kar, na jakie dana osoba zostata skazana
przed skazaniem referencyjnym, postuzono sie dwoma wskaznikami - w postaci sum
wymiarow kar pozbawienia wolnosci orzeczonych z zawieszeniem i bez zawieszenia
ich wykonania. Mogt to by¢é wymiar jednej, w wypadku jednokrotnego tylko skazania,
albo wiekszej liczby kar pozbawienia wolnosci orzeczonych przed marcem 2007
roku. Odsetki odnoszono do liczby skazanych na dany rodzaj kary (odpowiednio:

zawieszona albo bezwzgledna).

Sumy kar zawieszonych przedstawiono w tabeli 10.

Tabela 10. Wcze sniejsze skazania - sumy wymiarow kar pozbawienia wo  Ino Sci

W zawieszeniu

Przedziat sumy kar Liczba os6b Procent
od 1 do 6 miesiecy 73 18,5
od 7 miesiecy do roku 129 32,7
powyzej roku do 2 lat 113 28,6
pow. 2 do 3 lat 38 9,6
pow. 3 do 4 lat 21 5,3
pow. 4 lat 21 5,3
Ogotem 395 100

Jak wynika z tabeli, sposréd 712 os6b skazanych przed skazaniem referencyjnym,
na kare pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania, skazano uprzednio
ponad 55%. Najczesciej byty to sumy kar do roku — ponad potowa, w tym wyraznie
czesciej w przedziale do 6 miesiecy. Sumy od powyzej roku do dwdch lat wystgpity
w zdecydowanie powyzej jednej czwartej. Dluzsze sumy kar sg juz wyraznie mniej
liczne - w kazdym przedziale ponizej jednej dziesigtej). Poniewaz chodzi tu o sumy,
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nie za$ poszczegolne kary, trudno wnioskowa¢ wprost o stopniu surowosci karania.
Warto jednak zauwazy¢, ze takie kary (i ich do$¢ niskie sumy) wynikaja, po pierwsze,
z faktu, ze zawiesi¢ mozna kare w wymiarze do dwoch lat, po drugie zas,
z uwzglednienia w badaniu oséb, wobec ktérych pozniej (w marcu 2007 r.)

zastosowano kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu.

Sumy kar bezwzglednych przedstawiono w tabeli 11.

Tabela 11. Wcze $niejsze skazania — sumy wymiarow bezwzgl ednych kar

pozbawienia wolno S$ci

Przedziat sumy kar Liczba oséb Procent
od 1 miesigca do roku 40 23,1
powyzej roku do 2 lat 42 24,3
pow. 2 do 3 lat 28 16,2
pow. 3 do 4 lat 14 8,1
pow. 4 do 5 lat 16 9,2
pow. 5 do 10 lat 17 9,8
pow. 10 lat 16 9,2
Ogodtem 173 100

Jak wynika z tabeli, sposrod 712 osob, wobec ktérych zapadly - przed skazaniem
referencyjnym - wyroki naktadajgce kare pozbawienia wolnosci bez zawieszenia jej
wykonania, skazano uprzednio niemal jedng czwartg. Wyraznie mniejszy udziat oséb
skazanych wczesnie] na kare bezwzgledng mozna wyttumaczy¢é uwzglednieniem
w badaniu oséb, wobec ktérych poézniej (w marcu 2007 r.) zastosowano kare
pozbawienia wolnosci w zawieszeniu. Dominujg sumy wymiarow kar od miesigca do
roku i powyzej roku do 2 lat, odpowiednio powyzej 23% i 24%. Na trzecim miejscu sg
sumy od powyzej dwoch lat do lat 3 — ponad 16%. W wyzszych przedziatach

liczebnosci sg wyraznie nizsze.

Liczby zsumowanych wymiaréw kar (i ich odsetki) malejg wraz ze wzrostem
przedziatu sum kar. Zdecydowanie najwiecej jest tych do roku i dwoch lat - razem
ponad 47%).
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V. SKAZANIE REFERENCYJNE (Z MARCA 2007 R.)

W wypadku skazania referencyjnego uwzgledniono wiecej informacji, niz przy

skazaniach wczes$niejszych i pozniejszych.

1. Skazanie

Czyn gtéwny ze skazania referencyjnego przedstawiono w tabeli 12, rowniez i tutaj

uwzgledniajagc przestepstwa, za ktore skazano co najmniej dziesie¢ osob. Z uwagi na

znacznie liczniejszg w tym wypadku populacje (1894 osoby) jest to réwnoznaczne

z wiekszg precyzjg (wiecej typOw przestepstw wystepujgcych co najmniej

dziesieciokrotnie).

Tabela 12. Czyn gtdwny, skazanie referencyjne z mar  ca 2007 r.

Artykut k.k. albo innej ustawy Liczba Procent

(k.k. 1997 bez oznaczenia) skazanych

178a § 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego...) 212 11,2
286 § 1 (oszustwo) 184 9,7
178a § 2 (prowadzenie innego pojazdu...) 159 8.4
278 8§ 1 (kradziez) 143 7,6
207 8 1 (znecanie) 138 7,3
279 8 1 (kradziez z wlamaniem) 89 4,7
244 (niestosowanie sie do sgdowego zakazu) 69 3,6
233 § 1 (falszywe zeznania) 62 3,3
62 ust. 1 ustawy o zwalczaniu narkomanii (posiadanie...) 54 2.9h
177 8 2 (wypadek ze skutkiem Smiertelnym...) 49 2.6
209 8 1 (niealimentacja) 44 2,3
158 § 1 (udziat w bojce lub pobiciu) 39 2,1
280 § 1 (rozboj) 39 2,1
288 8 1 (zniszczenie cudzej rzeczy) 37 2,0
270 § 1 (podrobienie dokumentu) 35 1,8
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291 § 1 (paserstwo) 32 1,7

229 § 3 (fapownictwo czynne) 30 1,6
263 § 2 (posiadanie broni palne;j...) 30 1,6
177 8 1 (wypadek) 28 15
190 8§ 1 (grozba karalna) 28 1,5
157 8 1 (uszkodzenie ciata) 23 1,2
284 § 2 (przywlaszczenie powierzonej rzeczy) 22 1,2
271 8 1  (poSwiadczenie  nieprawdy  przez

funkcjonariusza) 18 1,0
297 8§ 1 (wyludzenie kredytu) 17 0,9
224 8 2 (przemoc wobec funkcjonariusza) 14 0,7
264 § 2 (przekroczenie granicy...) 12 0,6
59 ust. 1 ustawy o0 zwalczaniu narkomanii (sprzedaz...) 12 0,6
278 8 5 (kradziez energii...) 11 0,6
300 § 2 (dziatanie na szkode wierzyciela) 11 0,6
226 § 1 (ujawnienie informacji) 10 0,5
Inne* 243 12,6
Ogodtem 1894 100

* Przestepstwa ,inne” (niecale 13% wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich kategoriach,
niemal pojedyncze przypadki.

Jak wynika z tabeli, najliczniejsze byly skazania za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci (art. 178a 8 1 i 2) — razem ponad jedna pigta; oszustwo — niemal jedna
dziesiagta; kradziez — ponizej 8 procent; oraz znecanie — ponad 7%. Wszystkie te
udzialy sg bardzo znaczne. Na kolejnych miejscach znalazty sie: kradziez
z wlamaniem — ponizej jednej dwudziestej; niestosowanie sie do sagdowego zakazu —

3,6%; oraz falszywe zeznania — powyzej 3%.
2. Kary i inne informacje

W tabeli 13 przedstawiono wymiary kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
w skazaniach referencyjnych, ktérych wykonanie zawieszono (co stanowito kryterium

doboru).
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Tabela 13. Skazanie referencyjne - kary pozbawienia  wolno $ci w zawieszeniu

Przedziat kary Liczba skazanych Procent
od 1 do 6 miesiecy 624 33,0
od 7 miesiecy do roku 808 42,3
pow. roku do 1,5 roku 241 12,8
pow. 1,5 roku do 2 lat 218 11,5
brak danych 3 0,3
Ogotem 1894 100

Jak wynika z tabeli, najczesciej orzekano kary w wymiarach od 7 miesiecy do roku
(ponad 40%), nastepnie zas do szesciu miesiecy (jedna trzecia). Kar do roku byto
zatem tgcznie nieznacznie ponad trzy czwarte wszystkich. Kary nizsze, do roku, byty
wiec orzekane niemal doktadnie trzykrotnie czesciej niz wyzsze - od powyzej roku do
dwach lat.

Okresy, na ktore kary te zawieszono, zostaly przedstawione w tabeli 14.

Tabela 14. Okresy zawieszenia kar w skazaniu refere  ncyjnym

Okres zawieszenia Liczba skazanych Procent
2 lata 554 29,3
3 lata 783 41,3
4 lata 293 15,5
5 lat 261 13,8
brak danych 3 0,2
Ogotem 1894 100

Jak wynika z tabeli, kary zawieszano najczesciej na trzy lata (ponad 40%), nastepnie
zas na dwa (prawie 30%). Mozna stwierdzi¢, ze okresy zawieszenia dwu- i trzyletnie,
a wiec relatywnie krotsze, stanowigce tgcznie ponad 70%, zdominowaly praktyke
sqdow, zdecydowanie — niemal trzykrotnie — przewazajgc nad dluzszymi, czyli

cztero- i piecioletnimi®.

®w zbadanej prébie sgdy stosowaty okresy ztozone tylko z petnych lat.
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Kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania sg zatem
orzekane najczesciej w nizszych wymiarach (do roku) i z krotszymi okresami
zawieszenia (do trzech lat) — co uzasadnia stwierdzenie o wzglednej tagodnosci

orzekania.
Zastosowanie dozoru kuratora przedstawiono w tabeli 15.

Tabela 15. Orzeczenie dozoru kuratora — skazanie re  ferencyjne

Orzeckzenie dozoru Liczba skazanych Procent
uratora

dozor orzeczono 596 31,5
dozoru nie orzeczono 1294 68,3
brak danych 4 0,2
Ogotem 1894 100

Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli, dozo6r kuratora orzeczono w niecatej

jednej trzeciej wyrokow.

Stwierdzono pewna, do$¢ jednak staba zaleznosé’ pomiedzy orzeczeniem dozoru
w skazaniu referencyjnym, a faktem poOzZniejszego, co najmniej jednokrotnego
skazania. Sposrod mianowicie sprawcow, wobec ktorych dozér orzeczono, 45%
zostato co najmniej raz pdzniej skazanych. Co do sprawcéw, wobec ktérych dozoru
nie orzeczono, odsetek ten wynidst 34,8. Skazani poddani dozorowi byli wiec
nastepnie skazywani nieco czesciej. Z jednej strony mozna oczekiwa¢, ze osoby
poddane pewnego rodzaju kontroli powracajg do przestepstwa rzadziej (i rzadziej sa
skazywane). Z drugiej jednak to wiasnie od kuratora mogt pochodzi¢ sygnat
0 popetnieniu nowego przestepstwa, a zatem czyny bylyby woéwczas czesciej
ujawniane. Ponadto, dozor jest z natury rzeczy orzekany czesciej wobec skazanych
miodszych (art. 73 8 2 k.k. w czeséci dotyczace]j mtodocianych — art. 64 8§ 2 k.k. byt
bowiem stosowany niezmierni rzadko). Fakt czestszych pdzniejszych skazan mégt
zatem wynika¢ z wieku sprawcéw, jak réwniez z tego, ze dozor orzekano zapewne

czesciej wobec 0soOb o niekorzystnej prognozie kryminologiczne,.

7 %2 (1, n =1888) = 18,128; p<0,001; @ = 0,098; p<0,001.
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Podobienstwo przestepstw przedstawiono w tabeli 16. Uwzgledniono podobienstwo
czynu ze skazania referencyjnego do co najmniej jednego skazania wcze$niejszego.
Odniesiono sie wiec do liczby 712 — przypadkoéw, w ktorych byto co najmniej jedno

wczesniejsze skazanie.

Tabela 16. Podobie Astwo czynow ,gtéwnych”- skazanie referencyjne

Wyst epowanie przest epstw podobnych sk;izcazrt])?ch Procent
tak 334 46,9
nie 378 53,1
Ogotem 712 100

Jak wynika z tabeli, wystepowanie przestepstw podobnych stwierdzono w mniej

wiecej potowie przypadkow.

Dane o0 zastosowaniu, w ramach badanych skazan,

specjalnej, zwyktej i wielokrotnej,

oczywiscie do liczby rowniez 712 przypadkbw co najmniegj

wczesniejszego skazania.

Tabela 17. Recydywa zwykta i wielokrotna (art. 64 §

przepisow o0 recydywie
przedstawiono w tabeli 17. Odniesiono je

jednokrotnego

1i 2 k.k.) - skazanie

referencyjne
Recydywa Liczba Procent
przypadkow
art. 6481 19 2,7
art. 64 8 2 1 0,1
razemart. 648112 20 2,8
nie zastosowano art. 64 692 97,2
Ogotem 712 100

Jak wynika z tabeli, przepisy art. 64 8 1 i 2 byly stosowane niezmiernie rzadko (z 8 2

w zaledwie jednym przypadku).
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W wypadku skazania referencyjnego sprawdzono takze, czy zarzadzono pézniej
wykonanie kary. Przedstawiono to w tabeli 18 — w odniesieniu, oczywiscie, do liczby
skazan z marca 2007 r. tj. 1894.

Tabela 18. Zarz gdzenie wykonania kary — skazanie referencyjne

Zarzadzono wykonanie kary ls_L(;Zzbaanych Procent
tak 282 14,9
nie 1612 85,1
Ogotem 1894 100

Wobec czestej powrotnosci do przestepstwa po skazaniu referencyjnym (przypadki
co najmniej jednego pdzniejszego przestepstwa stanowity 38%, co najmniej drugiego
- niemal jedng pigtg i co najmniej trzeciego - ponad jedng dziesigta), nalezy uznac,

ze wykonanie kary zarzgdzano niezmiernie rzadko — 282 przypadki, tj. niecate 15%.
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VI. POZNIEJSZE SKAZANIA | KARY

1. PdOzniejsze skazania

Ogoétem sposrdod 1894 osoéb, pbdzniej, po skazaniu referencyjnym z marca 2007 r.,
skazano co najmniej raz 721, co stanowi niemal dokladnie 38%. Warto przypomnie¢,
ze wczesniej niz w marcu 2007 r. skazano co najmniej raz 712 osob , tj. nieznacznie
ponizej 38%. Odsetki skazan (co najmniej jednego) wczesniejszych i pozniejszych sg
zatem niemal identyczne. Mozna wprawdzie zatozy¢, ze liczba (i tym samym
odsetek) skazan wczesniejszych byla w rzeczywistosci nieco wyzsza, tylko ze
niektore z nich ulegty zatarciu i zostaly usuniete z rejestru, z drugiej jednak strony

skazania pozniejsze sg ograniczone do okresu piecioletniego.

Do prezentacji danych o skazaniach pdzniejszych majg zastosowanie wyjasnienia
zamieszczone w wypadku skazan wczesniejszych (dotyczace pojecia ,czynu

gtéwnego”, kolejnosci itp.).
PoOzZniejsze skazania przedstawiono w tabeli 19.

Tabela 19. Liczby skaza n p6zniejszych ni z referencyjne

Liczby po 2nigjszych Liczba skazanych Procent
skazan

1 367 50,9

2 162 22,5

3 92 12,8

4 47 6,5

5 22 3,1

6 10 1,4

7 8 11

8 5 0,7

9 3 0,4

10 1 0,1
11 1 0,1
12 2 0,3

23




13

1

0,1

Ogodtem

721

100

Zdecydowanie najwiecej oséb (ponad potowa) zostato pdzniej skazanych tylko

jednokrotnie. Dwukrotnie skazano wyraznie powyzej jednej pigte] oraz ponizej

potowy tych skazanych jednokrotnie. Nastepnie liczby (i odsetki) wyraznie maleja, co

jest naturalne. Zwlaszcza jednak jesli wzigé pod uwage, ze wiele sposrdd tych

skazan miato miejsce w okresie proby wynikajacym ze skazania w marcu 2007 r.,

liczby te mogq powaznie niepokoic.

Sprawdzono zatem, ile pOzniejszych skazan mialo miejsce juz w okresie préby

wynikajacym ze skazania referencyjnego. Wynik przedstawiono w tabeli 20.

Tabela 20. Liczby p6 Zniejszych

referencyjnego

skaza n w okresie préby ze skazania

Liczby p6é zniejszych

skazah w okresie proby Liczba skazanych Procent
1 350 59 7

2 115 19,6

3 65 11,1

4 27 4.6

5 12 2.0

6 7 1,2

! 3 0.5

8 3 0.5

9 2 0,3

10 1 0.2

11 1 0.2
Ogotem 586 100

Sposréd 1894 osdb skazanych w marcu 2007 r. okoto 31%, a zatem niemal jedna

trzecia, zostato pozniej skazanych juz w okresie proby. Nalezy jednak zastrzec, ze

w nielicznych przypadkach mogly to byé skazania za przestepstwa popetnione
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wczesniej niz w marcu 2007 r., a tylko wyroki w tych sprawach zapadly pézniej. Nie
ma jednak danych, ktére pozwalatyby na ustalenie ich liczby.

Niemniej, zwtaszcza skazania wielokrotne, cho¢ nieliczne, sg bardzo wymowne.
Trudno np. domniemywac, ze sprawca, ktory dopuscit sie jedenastu przestepstw (i
zdagzyt zostac za nie skazany) popetnit wszystkie te czyny w zaktadzie karnym. Tym
samym, mimo popetnienia w okresie préby wielu przestepstw, nadal przebywat na

wolnosci.

Spostrzezono, ze liczby (i tym samym odsetki) przypadkow, w ktérych miato miejsce
co najmniej jedno pdzniejsze skazanie, wzrastajg wraz z wydluzaniem sie okresu
préby. Az 42,3% o0sOb pbdzniej skazanych mialo czteroletni okres préby; 39,1% -
trzyletni; zas tylko 30,4% - dwuletni. Oznacza to, ze pozostawanie w okresie proby
nie wptywa hamujgco na sprawcow. Popetniajg oni przestepstwa niezaleznie od tego
okresu, tj. od rygoréw wynikajacych z zawieszenia ich kar. Dluzszy okres préby
obejmuje po prostu wiecej skazan.

Ogotem sposrod 1894 skazanych w wyroku referencyjnym skazano poézniej 721
0so6b, tj. 38%. Rowniez w wypadku pézniejszych wyrokow odnotowano kwalifikacje
prawne dotyczgace trzech skazan. Do sposobu prezentacji danych majg

zastosowanie wyjasnienia z pkt. IV.2 ,\Wczes$niejsze skazania”.

Czyny ,gtébwne” w ramach pierwszego pozniejszego skazania przedstawiono w tabeli
21.

Tabela 21. Czyn gtébwny — pierwsze pd zniejsze skazanie

Artykut k.k. albo innej ustawy Liczba Procent
(k.k. 1997 bez oznaczenia) skazanych
178a § 2 (prowadzenie innego pojazdu...) 98 13,6
178a 8 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego) 95 13,2
278 8 1 (kradziez) 66 9,2
286 § 1 (oszustwo) 48 6,7
244 (niestosowanie sie do sgdowego zakazu) 42 5,8
279 8 1 (kradziez z wlamaniem) 38 5,3
207 8 1 (znecanie) 29 4,0
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209 81 (niealimentacja) 21 2,9
190 8§ 1 (grozba karalna) 19 2,6
288 8 1 (zniszczenie cudzej rzeczy) 17 2.4
158 § 1 (sfatszowanie dokumentu) 16 2,2
270 § 1 (sfatszowanie dokumentu) 16 2,2
280 8 1 (rozbhgj) 15 2,1
62 ust. 1 ustawy o zwalczaniu narkomanii (posiadanie...) 13 1,8
226 8 1 (ujawnienie informacji) 11 15
157 8 1 (uszkodzenie ciata) 10 1,4
inne* 167 23,1
Ogotem 721 100

* Przestepstwa ,inne” (ponizej jednej czwartej wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich
kategoriach, niemal pojedyncze przypadki.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli, rowniez i wsrdd skazan pdzniejszych
dominujg te z obu paragrafow artykutu 178a k.k. (razem niemal 27%). Bardzo czeste
sq takze: kradziez — prawie jedna dziesigta; oszustwo — niecate 7%; i niestosowanie
sie do sgdowego zakazu — niemal 6%. Nalezy dodac, ze przypadki zastosowania art.
244 k.k. z pewnoscig obejmujg réwniez sprawy o0 niestosowanie sie do zakazow
orzeczonych w nastepstwie popetnienia przestepstw okreslonych w art. 178a k.k., co
powieksza liczbe czynébw zwigzanych 2z prowadzeniem pojazdu w stanie
nietrzezwosci. Do$¢ czesto natomiast wystgpity: kradziez z wlamaniem — ponad

jedna dwudziesta; oraz znecanie — jedna dwudziesta pigta.

Czyny ,gtowne” w ramach drugiego pozniejszego skazania przedstawiono w tabeli
22.

Tabela 22. Czyn gtéwny — drugie p6 2Zniejsze skazanie

Artykut k.k. albo innej ustawy (k.k. 1997 bez Liczba
. Procent
oznaczenia) skazanych
178a § 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego...) 41 11,6
278 8 1 (kradziez) 40 11,4
178a § 2 (prowadzenie innego pojazdu...) 39 11,1
286 § 1 (oszustwo) 29 8,2
279 8§ 1 (kradziez z wkamaniem) 28 8,0
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244 (niestosowanie sie do sgdowego zakazu) 25 71
209 § 1 (niealimentacja) 13 0,7
207 8 1 (znecanie) 11 0,6
inne* 126 41,3
Ogétem 352 100

* Przestepstwa ,inne” (ponad 40% wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich kategoriach, niemal
pojedyncze przypadki.

Jak wynika z tabeli, rowniez i tutaj dominujg skazania z obu paragrafow artykutu
178a k.k. (razem ponizej jednej czwartej). Pomiedzy tymi paragrafami znalazia sie
kradziez — powyzej 11%, przy czym liczebnosci (i tym samym odsetki) w trzech
pierwszych wierszach tabeli sg niemal rowne. Z dalszych miejsc warto wymienic¢

oszustwo — ponad 8%; oraz kradziez z wlamaniem — 8%.

Czyny ,gtdbwne” w ramach trzeciego pozniejszego skazania przedstawiono w tabel
23.

Tabela 23. Czyn gtéwny — trzecie p6 zniejsze skazanie

Artykut k.k. albo innej ustawy Liczba Procent
(k.k. 1997 bez oznaczenia) skazanych
278 8§ 1 (kradziez) 24 12,8
244 (niestosowanie sie do sgdowego zakazu) 21 11,2
286 § 1 (oszustwo) 16 8,5
279 § 1 (kradziez z wkamaniem) 14 7.4
178a 8§ 1 (prowadzenie pojazdu mechanicznego...) 13 6,9
inne* 100 53,2
Ogotem 188 100

* Przestepstwa ,inne” (ponad potowa wszystkich) to czyny bardzo nieliczne w swoich kategoriach,
niemal pojedyncze przypadki.

Jak wynika z tabeli, jako za czyn trzeci najczesciej skazywano za kradziez — niemal
13%, w nastepnej za$ kolejnosci za niestosowanie sie do sgdowego zakazu — ponad
11%. Art. 178a k.k. reprezentuje w zestawieniu juz tylko 8 1, a i to na ostatnim
miejscu  sposrod czyndw najczestszych, tj. wystepujacych co najmniej

dziesieciokrotnie®.

® por. jednak uwaga do tabeli 21 dotyczgca art. 244 k.k.
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Jesli chodzi o owe trzy pdzniejsze skazania, odnotowano takze niektore inne
informacje. Dotyczg one populacji 721 osoéb, ktére — po skazaniu referencyjnym

Zz marca 2007 r. — zostaly skazane co najmniej raz.

Sprawdzono, czy wsrod trzech pozniejszych skazan oraz skazania referencyjnego
wystepowato podobienstwo przestepstw. Odniesiono sie wiec do liczby 721, tj. liczby
przypadkow, w ktorych byto co najmniej jedno pézniejsze skazanie. Wobec ogoélnie
rzadkiego stosowania przepisow kodeksu karnego o recydywie, podobiehAstwo
czynow stanowi wazng wskazowke co do charakteru powrotnosci do przestepstwa.

Wynik przedstawiono w tabeli 24.

Tabela 24. Podobie Astwo czynow ,gtéwnych”- pd  zniejsze skazania

Wyst epowanie przest epstw podobnych sk;izcazrt\);ch Procent
Tak 423 58,6
Nie 298 41,4
Ogotem 721 100

Dane przedstawione w tabeli potwierdzajg to, co mozna bylo stwierdzi¢ juz na
podstawie tabel poprzednich — skazani do$¢ czesto, w odsetku zblizonym do 60,

popetniali przestepstwa podobne.

Dane o0 zastosowaniu, w ramach badanych skazan, przepisow o recydywie
specjalnej, zwyktej i wielokrotnej, przedstawiono w tabeli 25.

Tabela 25. Recydywa zwykia i wielokrotna (art. 64 8  1i2 k.k.)

Recydywa sk;izcazrt\)?ch Procent
art. 64 81 54 7,48
art. 64 8 2 5 0,69
razemart. 64 81i2 59 8,17
nie zastosowano art. 64 662 91,83
Ogdtem 721 100
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Jak wynika z tabeli, przepisy art. 64 8 1 k.k. zastosowano tylko w okoto 7,5%
przypadkoéw, natomiast art. 64 8 2 k.k. — w zaledwie ponizej jednej setnej. Razem
stanowito to nieco ponad 8% przypadkow — tj. bylo bardzo rzadkie. Wynika to, po
pierwsze, z ogolnie rzadkiego stosowania przepisow o recydywie na gruncie k.k.
1997, po drugie za$ z faktu, ze za skazanie referencyjne przyjeto skazanie na kare

pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania.
2. Kary w p6 zniejszych skazaniach

Kary przedstawiono w taki sam sposob, jak kary (sumy kar) orzeczone w skazaniach
wczes$niejszych. Z tego powodu majg tu zastosowanie wszystkie wyjasnienia zawarte

w czesci dotyczacej wezesniejszych skazan.

Sumy kar zawieszonych przedstawiono w tabeli 26.

Tabela 26. PO zniejsze skazania — sumy wymiaréw kar pozbawienia wo  Ino Sci

W zawieszeniu

Przedziat sumy kar Liczba skazanych Procent
od 1 do 6 miesiecy 103 21,0
od 7 miesiecy do roku 132 26,9
powyzej roku do 2 lat 163 33,2
pow. 2 do 3 lat 51 10,4
pow. 3 do 4 lat 24 4.9
pow. 4 do 5 lat 9 1,8
pow. 5 lat 9 1,8
Ogétem 491 100

Sposréd 721 oséb skazanych co najmniej raz po skazaniu referencyjnym, na kare
pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania skazano 491, tj. 68%.
Najczesciej byly to sumy kar do roku — ponizej potowy, mniej wiecej po réwno, w tym
w przedziatach do 6 miesiecy i powyzej 6 miesiecy do roku. Sumy od powyzej roku
do dwoch lat wystapity w niemal doktadnie jednej trzeciej. W wyzszych przedziatach
kary (sumy kar) sg juz wyraznie mniej liczne. Poniewaz chodzi tu o sumy, nie za$
poszczegoblne kary, trudno wnioskowaé wprost o stopniu surowosci karania. Warto
jednak zauwazyé, ze - czeSciowo tylko podobnie jak w wypadku skazan
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wczesniejszych - takie kary (i ich do$¢ niskie sumy) wynikajg przede wszystkim

z faktu, ze zawiesi¢ mozna kare w wymiarze do dwoch lat.

Sumy kar bezwzglednych przedstawiono w tabeli 27.

Tabela 27. POzniejsze skazania - sumy wymiarow bezwzgl ednych kar

pozbawienia wolno $ci

Przedziat sumy kar Liczba skazanych Procent
od 1 miesigca do roku 107 43,5
powyzej roku do 2 lat 48 19,5
pow. 2 do 3 lat 36 14,6
pow. 3 do 4 lat 19 7,7
pow. 4 do 5 lat 17 6,9
pow. 5 lat 19 7,7
Ogodtem 246 100

Sposrod 721 o0s6b, wobec ktérych zapadly wyroki skazujace po skazaniu
referencyjnym, na kare pozbawienia wolnosci bez zawieszenia jej wykonania
skazano 246, tj.. nieco ponad 34% - wyraznie powyzej jednej trzeciej. Warto
przypomnie¢, ze sposrod 712 osob skazanych przed skazaniem referencyjnym, na
kare pozbawienia wolnosci bez zawieszenia jej wykonania, liczba orzeczonych kar
bezwzglednych wyniosta 173, tj. nieco ponizej jednej czwartej. Rdznica (ponizej 1/4 -
powyzej 1/3) udziatow kary bezwzglednej w skazaniach ogoétem w obu tych grupach
wynika w sposob naturalny z faktu, ze w grupie wyrokow pdzniejszych mamy
znacznie czesciej do czynienia z osobami juz karanymi, czesto wielokrotnie. Mozna

sie tylko zastanawia¢, czy réznica ta nie powinna by¢ wieksza.

Wracajgc do samych tylko pdzniejszych skazan, sumy kar bezwzglednych (i ich
odsetki) malejg wraz ze wzrostem przedziatu sum kar. Zdecydowanie najwiecej jest

tych do roku — powyzej 43%; oraz od powyzej roku do lat dwoch - niemal jedna piata.
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VIl. POROWNANIA

Dysponujemy informacjami o skazaniach wczesniejszych 1 poOzniejszych od
referencyjnego, na kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu — dotyczacymi tej
samej populacji 1894 os6b. Wyroki te charakteryzujg nie tylko badang populacje,
lecz takze polityke karng saddéw. Mamy mianowicie do czynienia z reakcjg
prawnokarng wobec tych samych osob skazanych wczes$niej (nizsza powrotno$é do
przestepstwa) i pozniej (powrotno$é wyzsza). Mozna sie zatem przekonaé, czy
skazanie referencyjne — na kare w zawieszeniu — wptyneto na zaréwno zachowania

skazanych, jak i reakcje na te zachowania.
1. Liczba skaza n —wczes$niejszych i p6 zniejszych

Przedstawione wczesniej informacje o0 liczbach skazan wczesSniejszych

i pOzZniejszych zawiera zestawienie 1.

Zestawienie 1. Liczby skaza n wcze $niejszych i p6 Zniejszych

Skazania wcze $niejsze Skazania p6 zniejsze

Zdecydowanie najwiecej skazan | Zdecydowanie najwiece;j skazan

jednokrotnych — nieco mniej niz potowa.
Na drugim miejscu skazania dwukrotne —
22%, tj. powyzej 1/5. Nastepnie, wraz ze
wzrostem liczby skazan liczebnosci nadal

malaly, tak ze skazan najliczniejszych

jednokrotnych — nieco wiecej niz potowa.
Na drugim miejscu skazania dwukrotne -.
piatej.
odsetki) wyraznie

zdecydowanie powyzej jednej

Nastepnie liczby (i

maleja.

bylo najmniej. Sg jednak réwniez

skazania wielokrotne, nawet do pietnastu.

Udzialy skazan jednokrotnych sg wiec zblizone — nieco mniej niz potowa (skazania
wczesniejsze) i ponad potowa (pOzniejsze). Podobnie jest w wypadku skazan
dwukrotnych: skazania zaréwno wczesniejsze, jak i pdzniejsze stanowig po nieco

powyzej jednej pigtej. Nastepnie, w obu grupach, udzialy skazan malejg wraz ze
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wzrostem ich liczby. Mozna wiec stwierdzi¢, ze pod omawianym wzgledem skazania

wczes$niejsze i pozniejsze niemal sie nie roznia.

Stwierdzono zalezno$¢® pomiedzy wystepowaniem co najmniej jednego skazania

wczesniejszego niz referencyjne, a faktem co najmniej jednego skazania
pozniejszego. Sposrod mianowicie 0s6b skazanych wcze$niej, az 60,2% zostato
takze skazanych po6zniej. Sposrdéd natomiast os6b wczesniej niekaranych, skazano
pozniej tylko 24,7%, tj. nieco ponizej jednej czwartej. Jak z tego wynika, osoby
popetniajgce przestepstwa (i skazywane) przejawiajg tendencje do dopuszczania sie
czynow takze poézniej, natomiast te wcze$niej niekarane takze w przysziosci sg

skazywane rzadziej.
2. Czyny ,gtéwne”

Informacje o czynach gtdwnych w skazaniach wczes$niejszych i pdzniejszych

powtdrzono w skrécie w zestawieniu 2.

Zestawienie 2. Czyny ,gtdwne” w pierwszych skazania  ch

Skazania wcze $niejsze Skazania p6 zniejsze

Przyttaczajgco najwiecej bylo skazan z
art. 178a 8 1 i 2 - po rébwno z obu
paragraféw tego artykutu, niemal jedna
trzecia. Na kolejnych miejscach kradziez
— 8%, kradziez z wlamaniem (wraz ze
skazaniami za to przestepstwo
podstawie k.k. 1969) - ponad 13%;

niemal 3,5%; znecanie -

na

oszustwo —
ponad 3%; sfalszowanie dokumentu -

ponizej 3%; oraz rozboj - ponizej 3%.

Dominujg skazania z obu paragrafow
artykutu 178a k.k., niemal 27%. Bardzo
czeste sg takze: kradziez, ponizej jednej
dziesigtej; oszustwo — niecate 7%;
I niestosowanie sie do sagdowego zakazu
6%.

z wlkamaniem — jedna dwudziesta; oraz

— niemal Dos¢ czesto: kradziez

znecanie — jedna dwudziesta piata.

Udzialy przestepstw najczestszych, tj.

okreslonych w art. 178a 8 1 i 2, to

odpowiednio 32,5% i 27%. W obu grupach na drugim miejscu znalazta sie kradziez -

%2 (1, n = 1892) = 236,894; p < 0,001; ¢ = 0,354; p < 0,001.
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odpowiednio 8% i 9,2%, tj. mniej wiecej tak samo. Nastepne liczebnosci sg juz nieco
.przemieszane”, nalezy jednak zauwazyé¢, ze sg one wyraznie mniejsze, jest to wiec
odpowiednio mniej istotne. Z tym, ze jednak wzglednie wysokie miejsce zajety w obu
grupach przestepstwa oszustwa i kradziezy z wiamaniem. Mozna wiec stwierdzié, ze
struktury przestepstw, za ktdre skazano wczes$niej i pOzniej, sq podobne, cho¢

niejednakowe.

Informacje o czynach gtdwnych w drugich skazaniach — wczesniejszych

I pOzniejszych - powtdrzono w zestawieniu 3.

Zestawienie 3. Czyny ,gtdwne” w drugich skazaniach

Skazania wcze $niejsze Skazania p6 zniejsze

Dominujg skazania z obu paragrafow art. [ Dominujg skazania z obu paragrafow
178a 8 1i 2 k.k. - niemal 27%; nastepnie |artykutu 178a k.k. - ponizej jednej
zas kradziez — ponizej jednej dziesigtej; | czwartej. Pomiedzy tymi paragrafami
oraz kradziez z wlamaniem — ponad 7%. |kradziez — powyze]j 11%. Na dalszych
miejscach oszustwo — ponad 8%

i kradziez z wlamaniem — 8%.

Rowniez w drugich skazaniach udzialy przestepstw z art. 178a k.k. sg zblizone —
odpowiednio 27% i 23%. Kradziez, to odpowiednio 9,4% i nieco powyzej 11%,
a kradziez z wlamaniem — ponad 7% i 8%. Skazania pOzniejsze objely tez oszustwo,

wczesniejsze zas nie i na tym polega jedyna praktycznie zauwazalna rdznica.

Informacje o czynach gtbwnych w trzecich skazaniach — wcze$niejszych

I pOzniejszych - powtdrzono w skrocie w zestawieniu 4.

Zestawienie 4. Czyny ,gtowne” w trzecich skazaniach

Skazania wcze $niejsze Skazania p6 zniejsze

Dominujg czyny z art. 178a 8 1 i 2 k.k. —| Dominujg czyny z art. 178a 8 1i 2 k.k. —
niemal jedna pigta (przesuniete na|razem niemal jedna pigta (przesuniete na

nastepne miejsca, z uwagi na zatarcia|nastepne miejsca, z uwagi na zatarcia

skazan. Dwa pierwsze miejsca to|skazan. Dwa pierwsze miejsca to
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kradziez z wilamaniem (wraz ze |kradziez z whkamaniem (wraz ze
skazaniami na podstawie k.k. 1969) —|skazaniami na podstawie k.k. 1969) —
razem ponad 16%; oraz kradziez - |razem ponad 16%; oraz kradziez — ponad
ponad 13%. 13%.

Rowniez w trzecich skazaniach udzialy przestepstw z art. 178a k.k. sg niemal rowne
— po niemal jednej pigtej. W wypadku trzecich skazan zajety one jednak miejsce — w
zarowno skazaniach wczes$niejszych, jak i pozniejszych - za kradziezg z wkamaniem
i kradziezg. Stanowi to jeszcze dobitniejsze potwierdzenie faktu, ze struktury czynow
wczesniejszych i pdzniejszych sg — praktycznie rzecz biorgc — identyczne.

3. Podobie nstwo czynow ,gtéwnych” i recydywa
Uwagi o podobienstwie czynéw gtdwnych powtorzono w skrocie w zestawieniu 5.

Zestawienie 5. Podobie nAstwo czynéw ,gtéwnych”

Skazania wcze $niejsze Skazania p6 zniejsze

Wystepowanie przestepstw podobnych - W okoto 60% przypadkow przestepstwa
nieco powyzej dwdch trzecich | byty podobne.

przypadkow, w ktorych przed skazaniem
referencyjnym mialy miejsce co najmniej

dwa skazania.

Wskaznik przestepstw podobnych, pomimo nieco innego w poréwnywanych grupach
odniesienia, jest zblizony: powyzej dwoch trzecich i sze$¢ dziesigtych. Takze ten
element nie réznicuje wiec wyraznie porownywanych grup wczesniejszej

i pOzniejszej.

Uwagi o recydywie powtdrzono w skrécie w zestawieniu 6.
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Zestawienie 6. Recydywa — art. 64 8§ 1i 2 k.k.

Skazania wcze $niejsze

Skazania po zniejsze

Przepisy art. 64 8 1 i 2 byly stosowane
bardzo rzadko - odpowiednio ponad 6%

I ponizej 2%.

Przepisy art. 64 § 881 k.k. zastosowano
w okoto 7,5%, natomiast art. 64 § 2 k.k. —
w zaledwie ponizej jednej setnej
przypadkow. Razem - nieco ponad 8%

przypadkow — tj. byto bardzo rzadkie.

Stosowanie przepisow art. 64 k.k. byto

w obu grupach bardzo rzadkie (8 1 -

wczesniej ponad 6%, pozniej 7,5%; § 2 — wczesniej ponizej 2%, pozniej ponizej 1%).

4. Sumy wymiarow kar

Sumy wymiaréw kar w zawieszeniu powtdrzono w skrocie w zestawieniu 7.

Zestawienie 7. Sumy wymiarow kar pozbawienia wolno

$ci w zawieszeniu

Sumy kar - wcze $niejsze

Sumy kar - pé zniejsze

Najczesciej byly to sumy kar do roku —
ponad potowa, w tym nieco czesciej
w przedziale do 6 miesiecy. Sumy od
powyzej roku do dwoch lat wystapity
W wyraznie powyzej jednej czwarte;.
W wyzszych przedziatach sumy kar sg

juz wyraznie mniej liczne.

Najczesciej byty to sumy kar do roku —
ponizej potowy, mniej wiecej po réwno
w przedziatach do 6 miesiecy i powyzej
6 miesiecy do roku. Sumy od powyzej
roku do dwoch lat wystgpity w niemal
doktadnie
W wyzszych przedziatach sumy kar sg

jednej trzeciej przypadkow.

juz wyraznie mniej liczne.

Sumy wymiarow kar do roku stanowig w obu grupach okoto potowy, z podobnym

rozktadem pomiedzy sumy do 6 miesiecy i od 6 miesiecy do roku (odpowiednio nieco

czesciej do 6 miesiecy i mniej wiecej po rowno). Sumy od powyzej roku do dwoch lat

sg rowniez zblizone (odpowiednio powyzej jednej czwartej i jedna trzecia). Przypadki

w wyzszych okresach sg w obu grupach wyraznie mniej liczne.
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Sumy wymiarow kar bezwzglednych powtérzono w skrdcie w zestawieniu 8.

Zestawienie 8. Sumy wymiaréw kar bezwzg|

ednego pozbawienia wolno $ci

Sumy kar - wcze $niejsze

Sumy kar - pé zniejsze

Na kare pozbawienia wolnosci bez

zawieszenia jej wykonania skazano
uprzednio niemal jedng czwartag 0so6b.
od
miesigca do roku i powyzej roku do 2 lat,

24%.

Dominujg sumy wymiarow kar

odpowiednio 23 i Na trzecim
miejscu sg sumy od powyzej dwoch lat do
lat 3 — ponad 16%.

liczebnosci

W  wyzszych
przedziatach Sq wyraznie

nizsze.

Na kare pozbawienia wolnosci bez
zawieszenia jej wykonania skazano nieco
ponad 34% o0sOb - wyraznie powyzej
jednej trzeciej. Sumy kar bezwzglednych
(i ich odsetki) malejg wraz ze wzrostem
przedzialu sum kar. Zdecydowanie
najwiecej jest tych do roku — powyzej
43%; oraz od powyzej roku do lat dwoch -

niemal jedna piata.

Na kary pozbawienia wolnosci bez zawieszenia skazano w obu grupach odpowiednio

niemal jedng czwartg os6b skazanych w skazaniu referencyjnym oraz wyraznie

powyzej jednej trzeciej. Tutaj — po raz pierwszy w zestawieniach - réznica jest

wyrazna. W$rod skazan poézniejszych udziat tych na kare bez zawieszenia jest

wiekszy, wynoszac powyzej jednej trzeciej (wobec ponizej jednej czwartej wsréd

wczesniejszych). Najwiecej jest jednak sum do roku i do dwdch lat, nastepnie za$

liczebnosci wyraznie maleja.
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Vill. PODSUMOWANIE

Skazanie w marcu 2007 roku na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania wywarto na populacje 1894 osdb wplyw polegajacy na
tym, ze udziat kar bezwzglednych pozbawienia wolnosci w $réd skazan pozniejszych
wzrost z ponizej jednej czwartej (skazania wczesniejsze) do powyzej jednej trzeciej
(skazania p6zniejsze) — doktadnie z 24,3% do 34,1%. Wzrost ten, cho¢ dostrzegalny,
trudno jednak uzna¢ za jednoznacznie $wiadczacy o dziataniu w praktyce
ustawowych regut odstepowania od warunkowania zawieszenia kary wobec 0s6b
uprzednio karanych.

Skazania z marca 2007 r. na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania nie wywarty natomiast zadnego wptywu na populacje
1894 o0so6b traktowang jako calos¢, jesli chodzi wszystkie innej jej cechy, ktore
uwzgledniono w badaniu, tj. nie wptynety na:

- liczby skazan;

- rodzaj i strukture czynow ,gtéwnych” w ramach skazania pierwszego;
- rodzaj i strukture czynéw ,gtéwnych” w ramach skazania drugiego;

- rodzaj i strukture czynéw ,gtéwnych” w ramach skazania trzeciego;

- podobienstwo czyndéw gtownych;

- recydywe specjalng, art. 64 8§ 1 k.k.;

- recydywe wielokrotna, art. 64 8 2 k.k.

- strukture sum wymiarow kar pozbawienia wolnosci w zawieszeniu;

- strukture sum wymiarow kar pozbawienia wolnosci bez zawieszenia.

W ramach skaza n pézniejszych s ady wymierzaty wprawdzie nieco cz esciej kar e
pozbawienia wolno $ci bez zawieszenia jej wykonania, nie podwy zszaty jednak

wymiarow kar, niezale znie od tego czy zawieszonych, czy nie. Nie nast apit
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zatem w nast epstwie skazania — czego mo zna by si € byto spodziewa ¢ - wzrost
surowo §ci w traktowaniu popetnianych pé zniej przez te same o0soby

przest epstw.

Co do populacji 1894 o0so6b, liczby popetnianych prze  z nig przestepstw i ich
struktura, jak rownie z —w ramach tych przest epstw - podobie nstwo i recydywa,
nie ulegty, wraz z uptywem czasu i wzrostem liczby skazan, praktycznie zadnej
zmianie. Osoby, ktére byly skazywane wcze $niej s g takze czesciej skazywane
pbzniej — istnieje wi ec grupa popetniaj aca przest epstwa cz esciej, niezale znie
od faktu skazywania oséb, ktére si e na nig skladaja. Swiadczy to o braku
zmiany w indywidualnym podej $ciu do niewykazuj acych poprawy

I popetniaj acych ponownie przest epstwa oskar zonych.
Poczyniono tez inne, wymienione ponizej spostrzezenia.

Wyraznie powyzej jednej trzeciej oséb objetych badaniem zostato ogétem skazanych

co najmniej trzykrotnie (17% co najmniej czterokrotnie).

W ramach badanej populacji (osoby skazane w marcu 2007 r. na kare pozbawienie
wolnosci z zawieszeniem) skazywano najczesciej za czyny z art. 178a 8 1 i 2
(prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci), 278 8 1 (kradziez) i 279 § 1 (kradziez
z wlamaniem). Nalezy dodaé, ze wystepowanie tak licznych, sygnalizowanych
wczeshniej w opracowaniu kilkakrotnie, skazanh za przestepstwa przeciwko trzezwosci
w ruchu drogowym, wywotuje potrzebe refleksji nad sposobami karania sprawcow

kierowania pojazdami w stanie nietrzezwym.

Popetniano w wiekszosci przestepstwa podobne, natomiast przepisy o recydywie
(art. 64 8 1 i 2) znajdowaly zastosowanie rzadko (8 1) i niezmiernie rzadko (8 2).
Swiadczy to o do$¢ znikomym zastosowaniu tych przepiséw w sytuacji, w ktore;
dominujg skazania na kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu. Brakuje zatem
w kodeksie karnym — i w praktyce orzeczniczej - jakiej$ formy reakcji na powrotnosc¢
do przestepstwa (zwlaszcza wielokrotng) niepowodujacg odbywania kary

pozbawienia wolnosci.
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Sumy wymierzonych kar pozbawienia wolnosci miesScity sie najczeScie]
w przedziatach do roku i od powyzej roku do dwoch lat, zarbwno w wypadku kar

zawieszonych, jak i bezwzglednych.

Sumy wymiarow kar byly wiec w obu grupach bardzo niskie, co $wiadczy
o stosowaniu kar najtagodniejszych. Nalezy doda¢, ze w wypadku Kkar
bezwzglednych brakowato ustawowego ograniczenia wymiaru kary do lat dwoch, co

jeszcze bardziej wzmacnia to spostrzezenie.
Stwierdzono ponadto®®, ze:

- w jednej piagtej przypadkéw sady zawieszaly wykonanie kary pomimo
uprzedniego dwukrotnego skazania (w ponad 6% przypadkdow pomimo
uprzedniego trzykrotnego skazania). Zwraca ponadto uwage fakt, ze
zawieszenie wykonania kary miato tez miejsce (dwukrotnie) pomimo az
pietnastu wczes$niejszych skazan. Jest to zjawisko, ktére wprawdzie
w indywidualnych wypadkach moze by¢é uzasadnione szczegolnymi
okolicznosciami pozwalajgcymi na warunkowe zawieszenie kary, jednak
oceniane catosciowo musi by¢ traktowane jako brak stosowania ustawowych

regut zawieszenia kary w polityce karania,

- kary zawiesza sie najczesciej na okres trzech lat, a nastepnie dwoch; diuzsze
okresy préby sg rzadsze; przede wszystkim jednak warto zauwazy¢, ze okres
préby nie wplywa hamujgco na sprawcéw — popetniajg oni przestepstwa
(i zostajg za nie skazywani) niezaleznie od tego okresu, co Swiadczy

0 nieskutecznosci omawianego $rodka probacyjnego;

- az niemal jedna trzecia skazah (a przeciez pomiedzy popetnieniem
przestepstwa a skazaniem uptywa czas, niekiedy bardzo dtugi) miata miejsce

w okresie préby wynikajacym ze skazania referencyjnego™”;

- dozor kuratora orzeka sie w niecatej jednej trzeciej liczby skazan; sprawcy,

wobec ktorych dozér orzeczono, nieco czesciej sg podzniej ponownie

' Na podstawie danych dotyczacych skazania ,referencyjnego”.

1 Nalezy jednak zauwazy¢, ze niektore takie skazania mogty zapas¢ za czyny popetione wczes$nie;.
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skazywani, co wynika zapewne ze stosowania dozoru wobec 0séb o gorszej

prognozie kryminologicznej;

wykonanie kary zarzgdzono w 15% przypadkéw, a zatem dos¢ rzadko, jesli
pamieta¢ o dwukrotnie czestszym ponownym popetnieniu co najmniej jednego

przestepstwa (a popetniano tez ich wiecej) w okresie proby — ponad 30%.
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