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|. Zagadnienia wst epne

Komisja Kodyfikacyjna Prawa Karnego przy Ministrze Sprawiedliwosci
zaproponowata Instytutowi Wymiaru Sprawiedliwosci zbadanie orzekania
I wykonania srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 95 k.k. uznajac, ze wyniki
takiego badania mogg by¢ przydatne przy ocenie potrzeby utrzymywania tego
przepisu lub jego zmiany. Komisja przypomniata przy tym, ze w poprzednim stanie
prawnym (art. 100 kodeksu karnego z 1969 r.) srodek zabezpieczajacy stosowany
wobec osoby o0 ograniczonej poczytalnosci polegat na umieszczeniu jej w zakladzie

leczniczym przed odbyciem kary.

Obok zasadniczego pytania o skale stosowania art. 95 § 1 k.k., Komisje interesowaty
takze powody ustalania przez sady ograniczonej poczytalnosci, jak rowniez wielkos¢
populacji skazanych, wobec ktérych sady zastosowaly art. 31 § 2 k.k. Interesowato jg
takze, czy skazani, wobec ktorych sady zastosowaty art. 95 § 1 k.k., rzeczywiscie
odbywajg kare w systemie terapeutycznym oraz czy i w jakim zakresie sposob
oddzialywania na nich rozni sie od oddzialywania na innych skazanych
odbywajacych kary w tym samym systemie z powodu niepsychotycznych zaburzen
psychicznych. Komisja pragnie bowiem dokonaé¢ oceny czy nie bytoby trafniejszym
kierowanie 0s6b o ograniczonej poczytalnosci do systemu terapeutycznego na
podstawie art. 62 k.k. (przy zatozeniu jego utrzymania w mocy) lub tez - w trakcie
wykonywania kary - przez komisje penitencjarng, bez potrzeby pozostawiania art. 95
k.k. w systemie prawa. Na tym tle Komisja jest takze zainteresowana skalg orzekania
i wykonywaniem $rodkOw zabezpieczajacych wobec sprawcow uzaleznionych od
alkoholu lub innego srodka odurzajgcego, a w konsekwencji potrzebg utrzymywania
dwéch podstaw orzekania tych $rodkow (art. 96 k.k. i 71 ust.l i 3 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii) w stosunku do takich skazanych, oraz réznicami
w zakresie ich wykonywania. Komisja interesuje sie réwniez zakresem i sposobem
korzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia na podstawie art. 95 § 2

k.k. na tle stosowania takich zwolnien na podstawie art. 98 k.k.

W Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci podjeto prébe zbadania czesci tej

problematyki - orzekania i wykonywania kar przy zastosowaniu art. 95 k.k.



Aby rozpoznaé¢ skale orzekania wskazanego srodka zabezpieczajgcego, zwrdcono
sie do Departamentu Saddéw, Organizacji i Analiz Wymiaru Sprawiedliwosci
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, w ktorym usytuowany jest organizacyjnie Wydziat
Statystyki i Analiz Wymiaru Sprawiedliwoéci, z prosbg o dane o liczbach spraw
i sgdach, w ktérych w latach 2006 — 2012 wydano orzeczenia wymierzajgce kary
pozbawienia wolnosci osobom o ograniczonej poczytalnosci, stosujgc wobec nich
przewidziany w art. 95 § 1 k.k. $rodek zabezpieczajacy. Z odpowiedzi uzyskanej
z tego departamentu wynikato jednak, ze nie dysponuje on informacjami o liczbie
takich spraw i sgdach, w ktérych wydawane sg orzeczenia o zastosowaniu $rodka
zabezpieczajgcego przewidzianego w art. 95 8§ 1 kk., a jedynie danymi
0 zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego przewidzianego w art. 95a 8 1 k.k. za lata
2007 — 2012. Z otrzymanych danych wynika, ze poczynajac od 2007 r. zastosowano

ten srodek kolejno w: 2, 5, 3, 5, 14 i 16 sprawach.

Ustalono, ze informacje o stosowaniu srodka przewidzianego w art. 95 8§ 1 k.k.
w poszczegolnych okresach statystycznych nie sg takze gromadzone przez
Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej. Dyrektor Biura Informacji i Statystyki CZSW
poinformowat Instytut, ze wedlug stanu na dzien 31 stycznia 2013 r. 37 o0s6b
odbywato kary pozbawienia wolnosci wymierzone z zastosowaniem art. 31 8§ 2 k.k.
i 95 8 1 k.k., zastrzegajac jednocze$nie, ze podobnej liczby odnoszacej sie do
jakichkolwiek poprzednich okresow statystycznych nie da sie okreslic. Poniewaz
zdotano ustali¢ sygnatury akt wszystkich 37 spraw wymienionych w opisanym pismie
oraz sady, ktére wydaly w nich orzeczenia, zwrécono sie do prezeséw sgddéw o ich

przekazanie i wszystkie, poza jedng, uzyskano i zbadano.

Zwrocono sie ponadto do prezeséw sadow okregowych z prosbg o wskazanie liczby
orzeczen o warunkowych przedterminowych zwolnieniach zapadtych w sadach
penitencjarnych w latach 2008 i 2009 na podstawie art. 95 § 2 k.k., a wiec
w stosunku do skazanych z zastosowaniem art. 31 8 2 kk. i 95 8 1 k.k. Wybor
takiego czasu orzeczen motywowany byt potrzebg wgladu w okres proby
i sprawdzenia jak zachowywat sie wéwczas warunkowo zwolniony. Od 42 sadow
okregowych uzyskano odpowiedz, ze takich orzeczen w wymienionych latach
w ogoble nie bylo. Trzy sady: Okregowy w Gliwicach, Okregowy w Warszawie

i Okregowy we Wroctawiu poinformowaty, ze udzielenie odpowiedzi nie jest mozliwe,



poniewaz odrebnos¢ orzeczen na podstawie art. 95 8§ 2 k.k. nie jest uwzgledniana
w zadnym urzadzeniu rejestrujgcym, a ustalenie ich liczby i sygnatur wymagatoby
przejrzenia w tych sadach znaczacej liczby (w Warszawie ok. 2 500) akt, co przy

szczuptosci kadry administracyjnej nie jest wykonalne.

Do sadow okregowych zwrécono sie réwniez o wskazanie spraw i sgdow, w ktorych
w latach 2011 i 2012 zapadly wobec oséb skazanych z zastosowaniem art. 31 § 2
k.k. wyroki wymierzajgce kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania, potaczone z orzeczeniem srodka zabezpieczajgcego okreslonego
w art. 95 8 1 kk. W udzielonych odpowiedziach uzyskano informacje, ze
wskazaniem sygnatur spraw, ze w tym czasie w calym kraju zapadty 33 takie
orzeczenia. Okazalo sie, ze dwanascie z tych spraw -znajdujgcych sie fazie
wykonywania kary - juz zbadano, jako wymienione wsréd 37 wskazanych przy pismie
Dyrektora Biura Informacji i Statystyki CZSW. Zwrocono sie zatem o przekazanie do
badania pozostatych 21 spraw i badanie takie przeprowadzono. Jak sie jednak
okazato, tylko dziewie¢ z nich spetniato kryteria doboru. W pozostatych 12 nie zostat
zastosowany art. 95 8 1 k.k. Tak wiec, mimo zamierzen objecia badaniem
zdecydowanie szerszej proby, uzyskano do niego jedynie 46 spraw stanowigcych
maksymalny mozliwy do uzyskania materiat za czas orzekania w okresie ostatnich

dwoch lat i za czas odbywania kary w ostatnim minionym okresie statystycznym.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze w stosowanym obecnie systemie statystyki sadowej
nie sg gromadzone informacje pozwalajace na ustalenie ogdlnej liczby orzeczen
zapadlych wobec oso6b, ktére popetnity przestepstwa w warunkach poczytalnosci
ograniczonej w rozumieniu art. 31 8 2 k.k. Nie jest wiec mozliwe wskazanie do jakiej

populacji nalezy odnosi¢ liczby orzeczen, o jakich wyzej mowa.

Zasadniczym celem stosowania $rodkéw zabezpieczajacych przewidzianych
w rozdziale X kodeksu karnego jest zapobiezenie popetnieniu przez sprawce
ponownego czynu zabronionego, zwigzanego z jego stanem psychicznym.
Obowiazujace przepisy umozliwiaja orzekanie takich $rodkéw tylko wéwczas®, gdy
jest to niezbedne dla zapobiezenia ponownemu wejsciu w kolizje z prawem.

Z tresci art. 93 k.k. wynika takze, ze przed orzeczeniem $rodka sad ma obowigzek

! L.K. Paprzycki, Problematyka psychiatryczna w nowej kodyfikacji karnej. Prokuratura i Prawo
Nr 11/1997, str.129.



wystuchania lekarzy psychiatrow oraz psychologa, a w wypadkach zaburzenia
preferenciji seksualnych takze lekarza seksuologa®. Oznacza to, ze kazde orzeczenie
Srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zakladzie zamknietym lub
skierowania na leczenie ambulatoryjne musi by¢ poprzedzone wystuchaniem lekarzy
psychiatréw i psychologa, a w czesci takze seksuologa. Odstapienie od tego - np.
przez pominiecie powotania psychologa - oznacza wadliwo$¢ orzeczenia i umozliwia
jego kwestionowanie. Pojecie ,zaklad zamkniety” uzyte w art. 93 k.k. nie jest
tozsame z pojeciem ,zaktad karny”. Innymi stowy nie mozna odczytywac art. 93 k.k.
jednakowo przy stosowaniu wszystkich srodkow zabezpieczajgcych okreslonych
w kodeksie karnym Powstaje w zwigzku z tym watpliwos¢, czy taki sam obowigzek
wystuchania biegtych powinien mie¢ miejsce w wypadku stosowania przepiséw art.
9581, art. 95a 8§ 1i art. 96 8§ 1 k.k., czy tez w stosunku do sytuacji okreslonej do art.
95 § 1 k.k. jest on inny i mozna poprzesta¢ na wystuchaniu samych tylko lekarzy
psychiatréw, bez przywotywania dodatkowo psychologa. Odmienno$é poje¢ zaktad
zamkniety i zaklad karny ma dla udzielenia odpowiedzi istotne znaczenie, a jej
wyjasnianie moze byC¢ rézne. Skazany na kare pozbawienia wolnosci bez jej
warunkowego zawieszenia trafia do zaktadu karnego, a tam, z uwagi na orzeczenie
S§rodka zabezpieczajgcego, do oddzialu terapeutycznego. Czy zatem mozna
w jakimkolwiek znaczeniu powiedzie¢, ze skazany znajduje sie w zakladzie
zamknietym? Wydaje sie, ze wyjasnianie tej kwestii ma nie tyko semantyczne
znaczenie. Rodzg sie bowiem watpliwosci, czy jest biedem, jesli przed
zastosowaniem art. 95 8 1 k.k. wystuchani zostang tylko psychiatrzy? Wydaje sie, ze
- nie wchodzac w nazbyt glebokie rozwazania interpretacyjne - mozna bytoby uznac,
ze zastosowanie kazdego srodka potaczonego z izolacjg lub innym ograniczeniem
swobdéd powinno tgczyé sie z potrzebg zapytania o zdanie takze psychologa.
W pozniej dotgczonych przepisach przewidujacych konieczno$é wystuchania takze
seksuologa (art. 95a k.k.) uniknieto tej wieloznacznoéci. Obserwowana w niniejszym

badaniu praktyka nie do konca swiadczy o powszechnej $wiadomosci tego problemu.

Prowadzacy badanie wyraza poglad, ze jezeli potrzebne jest wypowiedzenie sie

przez biegtych czy oskarzony, w zwigzku ze swymi wiasciwosciami psychicznymi

2 od zmiany przepisu ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy -
Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy
oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U.2009.206.1589).
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okres$lonymi w art. 93 k.k., powinien by¢ umieszczony w zakfadzie zamknietym lub
skierowany na leczenie ambulatoryjne, w badaniu jego stanu psychicznego powinien

zawsze bra¢ udziat psycholog.

Przepis art. 93 k.k. odnosi sie do sfery mozliwosci orzekania $rodkow
zabezpieczajacych i jednoznacznie mozliwos¢ takg uzaleznia od wystuchania lekarzy
psychiatréw oraz psychologa, a w odniesieniu do $rodka z art. 95a k.k. nadto lekarza

seksuologa.

Tak wiec, zdaniem prowadzacego badanie, we wszystkich sprawach tym badaniem

objetych, nalezato poza psychiatrami powotywac takze psychologa.



ll. Uregulowania dotycz gce wykonywania $rodka zabezpieczaj acego

okre slonego w art. 95 § 1 k.k.

W stosunku do sprawcy przestepstwa popetnionego w stanie ograniczonej
poczytalnosci okre$lonej w art. 31 8§ 2 k.k., gdy zdolnos¢ rozpoznania znaczenia
czynu lub zdolno$¢ kierowania postepowaniem byla ograniczona w stopniu
znacznym, skazanego na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania, sad moze, zgodnie z trescig art. 95 8 1 k.k., orzec umieszczenie
w zakladzie karnym, w ktorym stosuje sie szczegolne srodki lecznicze Ilub
rehabilitacyjne. Jezeli wymiar kary pozbawienia wolnosci nie przekroczyt 3 lat, sad
moze takiego sprawce zwolni¢ warunkowo bez ograniczeh dotyczacych okresu
odbycia kary, a wiec nawet przed odbyciem jej potowy. Obowigzkowe jest jednak

wobec takiego skazanego zastosowanie dozoru na okres proby.

Rozwigzanie przyjete w Kodeksie karnym z 1997 r. w stosunku do sprawcow
skazywanych za przestepstwa popetnione w warunkach ograniczonej poczytalnosci,
jest zdecydowanie odmienne od zawartych w obu poprzednich kodyfikacjach,
w ktorych byto podobne. Zmienia ono charakter srodka z w petni zabezpieczajgcego,
jakim byt on w poprzednich kodyfikacjach, na mieszany, tgczacy cechy kary i srodka

zabezpieczajacego.?

Srodek przewidziany w art. 95 § 1 k. k. jest wykonywany w ramach okreslonego
w art. 81 kodeksu karnego wykonawczego terapeutycznego systemu wykonywania
kary pozbawienia wolnosci. Wynika to z tresci art. 96 8§ 2 k.k.w. ,W systemie
terapeutycznym odbywajg kare rowniez skazani, o ktéorych mowa w art. 95 8§ 1
Kodeksu karnego.” Nie oznacza to jednak, ze mozliwe jest stosowanie do oséb,
wobec ktorych $rodek ten zostat orzeczony, regut wynikajgcych z rozdziatu Xl k.k.w.
o Srodkach zabezpieczajgcych (art.199a i nast.), a przede wszystkim umieszczanie
skazanego w zakladach psychiatrycznych okreslonych w art. 200 k.k.w.*

Wykonywanie Ssrodka o jakim mowa w art. 95 8§ 1 k.k., jest zatem podporzadkowane

® Tak np. Natalia Ktgczyhnska w komentarzu do art. 95 k.k. [w:] J. Giezek, N. Klgczynska, G. tabuda,
Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna. Komentarz, WKP 2007

* Kazimierz Postulski, Komentarz do art. 200, art. 200a, art. 200b, art. 200c kodeksu karnego
wykonawczego, Komentarz, WKP 2012.



sadowi i sedziemu penitencjarnemu, a nie sadowi orzekajacemu w | instancji.’ Jest to
nastepstwem jednoczesnosci wykonywania kary i stosowania zabiegow
terapeutycznych, nie zachodzacej w takim stopniu w wypadkach pozostatych

$rodkow zabezpieczajacych.

Jak wynika z informacji uzyskanych od Dyrektora Biura Informacji i Statystyki
Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej, w ramach struktury jednostek

penitencjarnych funkcjonujq trzy rodzaje oddziatéw terapeutycznych:

1. dla 0s6b z niepsychotycznymi zaburzeniami psychicznymi lub uposledzonych
umystowo oraz uposledzonych umystowo wraz z zaburzeniami seksualnymi

(22 oddziaty z 1 712 miejscami),
2. dla os6b uzaleznionych od alkoholu (30 oddziatow z 1 108 miejscami),

3. dla os6b uzaleznionych od $rodkoéw odurzajgcych lub psychotropowych (15
oddziatow z 521 miejscami).

Skazani, wobec ktérych zastosowano przepis art. 95 8§ 1 k.k., sg kierowani do
jednego z 22 oddziatdbw wymienionych w pierwszej grupie. Kazdy z oddziatow
realizuje zatwierdzony przez Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej program
terapeutyczny. Decydujacym o miejscu skierowania jest rodzaj prezentowanych
zaburzen 1 dysfunkcji. W oddziale terapeutycznym skazany poddawany jest
oddziatywaniom specjalistycznym podejmowanym na podstawie sporzadzonego dla
niego indywidualnego programu terapeutycznego. Program taki powinien by¢
sporzadzony po opracowaniu wszechstronnej diagnozy w sposob okreslony w § 21
rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci z dnia 14 sierpnia 2003 r. w sprawie
sposobow prowadzenia oddziatywan penitencjarnych w zaktadach karnych
i aresztach $ledczych (Dz.U.2003.151.1469 z p6zn. zm.), nie pOzniej niz w ciggu 30

dni od przyjecia skazanego do oddziatu terapeutycznego.

Organizacja i szczegbtowa struktura oddziatow terapeutycznych oraz zasady
prowadzenia w nich specjalistycznej terapii i profilaktyki zostaty uregulowane

w Zarzadzeniu Nr 2 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 24 lutego

5 Zbigniew Hotda, Kazimierz Postulski, Komentarz do art. 200 kodeksu karnego wykonawczego,
Komentarz, LEX/Arche 2008.



2004 r. w sprawie szczeg6tlowych zasad prowadzenia i organizacji pracy
penitencjarnej oraz zakreséw czynnosci funkcjonariuszy dziatdw penitencjarnych
i terapeutycznych (Dz. Urz. CZSW 2004.1.2.).

Warto zauwazy¢, ze w zwigzku ze zmiang zakresu upowaznienia do wydania
zarzadzenia wynikajacg ze zmiany tresci art. 249a pkt 2 k.k.w. ustawg z dnia 16
wrzeénia 2011 r. o zmianie ustawy Kodeks karny wykonawczy i niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 240, poz. 1431), zarzadzenie to bedzie musialo byé
zmodyfikowane. Wydaje sie, ze nowe zarzadzenie powinno w sposob dogtebniejszy
zajgC sie problematykg dotyczaca skazanych z zastosowaniem art. 95 § 1 k.k.
I bardziej jednoznacznie skazanych takich okreslaé.



lll. Sprawozdanie z badania akt

1. Informacje o skazanych

Wszyscy oskarzeni w badanych sprawach byli mezczyznami. Ich wiek w chwili
popetnienia przestepstwa przedstawia ponizsza tabela

Tabela 1. Wiek oskarzonych

Wiek oskar zonych Liczba os6b Procent
Do lat 30 15 32,6
31do 40 4 8,7
41 do 50 11 23,9
51 do 60 11 23,9
61 lat i powyzej 5 10,9
Ogdtem 46 100

Jak przedstawiono w tabeli, 15 spos$rod oskarzonych nie ukonczyto 30 lat, a dalszych
czterech lat 40. Tak wiec ponad 40% z nich byto w chwili popetnienia przestepstwa
w wieku ponizej 40 lat. Kolejne 22 osoby (niemal potowa) znajdowaly sie
w przedziale od 41 do 60 lat. Tylko jeden oskarzony przekroczyt 70 rok zycia i miat
lat 76. Najwiekszg grupe w przedziatach 10-cio letnich stanowity osoby, ktére nie

ukonczyty 30 roku zycia.

Zdecydowana wiekszos¢ oskarzonych (33 czyli ponad 70%) byta stanu wolnego.
W zwigzkach pozostawato 13 z nich. Tylko pieciu oskarzonych miato w czasie
popetnienia przestepstwa nieletnie dzieci. Najwiecej w badanej grupie byto emerytow
I rencistow, az 24, co stanowi ponad potowe wszystkich, przy czym rencisci, ktérych
byto 20, stanowili az 43,5% wszystkich badanych. Stosunek do zatrudnienia ilustruje
ponizsza tabela.



Tabela 2. Stosunek do zatrudnienia

Stosunek do zatrudnienia Liczba Procent
0s0b
Nie pracowat 12 26,1
Uczyt sie 1 2,2
Pracowat dorywczo 8 17,4
Pracowat stale 1 2,2
Emeryt, rencista 24 52,2
Ogoétem 46 100

Tak znaczny udziat rencistow w ustalonym przekroju wiekowym oskarzonych nie
moze zaskakiwaé, poniewaz, jak sie okazuje, wiekszoS¢ z nich pobierata renty

zwigzane z niepetnosprawnoscia.

Ustalone w toku postepowan informacje o wyksztatceniu oskarzonych wykazaty, ze
zdecydowana wiekszoS¢ z nich zakonczyla edukacje na szkole podstawowe;.
Dotyczyto to 29 osdb, co stanowi 63,0%, przy czym znaczgca ich cze$¢ — 15 0sob —
konczyta szkotly specjalne. Szkolnictwo specjalne byto wymieniane takze w czesci
informacji o osobach, ktore legitymowaly sie wyksztatlceniem zawodowym (13 os6b —

ponizej 30%). Cztery osoby ukonczyty szkoty Srednie.

Wysokos¢ wykazywanego w aktach dochodu oskarzonych wskazuje, ze nie nalezeli
oni do grup os6b dobrze lub srednio sytuowanych. Informacje z tego zakresu ilustruje
ponizsza tabela.

Tabela 3. Wysokos$¢ dochodu

Wysoko §¢ dochodu Liczba Procent
0s0b
Brak dochodu 13 28,3
Do 500 zt miesiecznie 4 8,7
500-2000zt miesiecznie 27 58,7
2000-5000zt 1 2,2
P(')w.ISOOO'z% 1 2,2
Oéé’:ém | 46 100
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Az 13 osb6b z badanej grupy nie osiggato zadnego dochodu, a cztery deklarowaty
dochdd ponizej 500 zt miesiecznie. Tylko jedna osoba wykazywata sie dochodem
ponad 5 000 zti jedna ponad 2 000 zt.

2. Informacje o przest epstwach

Zdecydowana wiekszo$¢é, bo 45 oskarzonych, dopuscita sie przestepstwa
samodzielnie. Byt tylko jeden wypadek wspotdziatania przy jego popetnieniu z inng
osobg w ramach ustalonego przez sad wspotsprawstwa. Objety badaniem skazany
przy popelnieniu przestepstwa nie pozostawat jednak w stosunku faktycznej
zaleznosci lub podporzadkowania, czestych w wypadkach wspotsprawstwa oséb

zdrowych z niepetnosprawnymi.

Zarzuty stawiane oskarzonym w ponad potowie wypadkow (25 oskarzonych -
54,3%) obejmowaly jedno tylko przestepstwo. W dziewieciu wypadkach
przedstawiono zarzuty popetnienia dwoch przestepstw i takze 9 oskarzonym —
trzech. Zarzuty bardziej mnogie postawiono trzem dalszym oskarzonym. Jednemu 14
przestepstw, w tym 5 usitowan zabdjstwa i 6 przestepstw przeciwko wolnosci
seksualnej oraz jednego rozboju. Pokrzywdzonymi byto 10 dorostych kobiet.

W pozostatych dwédch wypadkach postawiono zarzuty 7 i 4 przestepstw.

Kwalifikacje prawne gtéwnego zarzutu® stawianego oskarzonym obejmowaly 18

przestepstw. Przedstawione zostaty w tabeli 4.

Tabela 4. Kwalifikacje prawne

Kwalifikacja prawna Liczba Procent
0s06b
Art. 148 § 1 k.k. 11 23,9
Art. 148 8§ 2 pkt 2 k.k. 1 2,2
Art. 207 8 1 k.k. 9 19,6
Art. 197 8 1 k.k. 4 8,7
Art. 200 8§ 1 k.k. 3 6,5
Art. 288 § 1 k.k. 3 6,5

6 Pojecie faktyczne — oznacza zarzut przestepstwa zagrozonego najsurowszg karg lub o najwiekszej
spotecznej szkodliwosci w wypadku zagrozen réwnorzednych.
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Art. 160 8 1 k.k. 2 4,3
Art. 190 8§ 1 k.k. 2 4,3
Art. 280 § 1 k.k. 2 4.3
Art. 156 8§ 1 pkt 2 k.k. 2 4,3
Art. 245 k.k. 1 2,2
Art. 157 § 1 k.k. 1 2,2
Art. 191 8 1 k.k. 1 2,2
Art. 279 8 1 k.k. 1 2,2
Art. 178a 8 2 k.k. 1 2,2
Art. 197 § 3 pkt 3 k.k. 1 2,2
Art. 20081 1 2,2
Ogétem 46 100

Najczesciej — 11 razy (tj. w niemal jednej czwartej przypadkow) — byt stawiany zarzut
zabojstwa w postaci dokonanej bgdz usitowanej, a nastepnie — 9 razy — zarzut
znecania nad najblizszymi lub pozostajagcymi w stosunku zaleznosci. Czterokrotnie
powtarzat sie zarzut dokonanego lub usitowanego zgwalcenia i trzykrotnie zarzut

niszczenia lub uszkodzenia mienia.

3. Czas popetnienia przest epstw i czas orzekania

W badanych sprawach przestepstwa zostaly popetnione najwcze$niej w 2002 roku,
a najpozniej w lipcu 2012 r., a wiec w przedziale dziesiecioletnim, przy czym tylko
trzech oskarzonych dopuscito sie przestepstw przed 2005 r., a przed 2010 rokiem
20 z nich (43,5%).

Czas od popetnienia przestepstwa do wszczecia postepowania z reguly nie
przekraczat jednego miesigca. Dotyczyto to 42 z 46 badanych spraw (ponad 90%).
W dwodch sprawach zawierat sie miedzy 1 a 2 miesigcami, a w jednej przekroczyt
nieznacznie 3 miesigce. W jednej natomiast sprawie wszczecie postepowania

nastgpito dopiero po ponad 2 latach (26 miesiecy po popetnieniu przestepstwa).

Zréznicowany byt czas od popetnienia przestepstwa do wydania wyroku - od

1 miesigca do niemal 5,5 roku. W czasie do 6 miesiecy wydane zostaty wyroki az
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w 14 sprawach. Zwrdci¢ jednak nalezy uwage, ze r6zny byt stopien skomplikowania,
a tym samym i czas trwania postepowan. Ponadto, podczas badania jako czas
popetnienia przestepstwa w wypadkach przestepstw ciggtych przyjmowano date
zakonczenia dziatania. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze w czesci tych spraw sady
modyfikowaly ustalenie czasu zakonczenia przestepstwa, obejmujgc zakresem
orzekania zachowania, ktére miaty miejsce po dacie wskazanej w akcie oskarzenia

jako data koncowa przestepstwa.

Prawomocne orzeczenia zapadly w badanych sprawach w okresie od kwietnia
2003 r. do stycznia 2013 r., a wiec takze w okresie dziesiecioletnim, przy czym przed
rokiem 2010 zapadto tylko 11 wyrokéw (23,9), a w 2010 — 7. Tak wiec tgcznie przed
2011 rokiem wydano 18 wyrokow (39,1%). Najwiecej — 17 wyrokow wydano w 2011,
w 2012 — 9 i tylko jeden w 2013 r. Jak wskazano na wstepie opracowania,
37 wyrokow byto wykonywanych w czasie przystgpienia do badania w styczniu
2013 r. Czas wykonywania pozostatych moze by¢ w wiekszosci ustalony na
podstawie informacji o obliczeniu kary. Odstgpiono jednak od doktadnej jego

prezentacji, jako nie majacej istotnego znaczenia.

4. Wczesniejsza karalno $¢ i stosowanie tymczasowego aresztowania

Z ustalen badania wynika, ze niekaranymi byto zaledwie 10 spos$réd 46 skazanych.

Pozostali byli juz wczes$niej karani (tabela 5).

Tabela 5. Wczes$niejsza karalnos¢ skazanych

Karalno $¢ Liczba oséb Procent
skazanych

Niekarany 10 217
Karany ale nie

zachodzag 19 41,3
Powrd6t do

przestepstwa, art. 15 32,6
Powrd6t do

przestepstwa, art. 2 4,3
Ogotem 46 100
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Recydywa specjalna przewidziana w art. 64 8 1 k.k. zostala — jak wskazano —
stwierdzona w stosunku do az 15 skazanych.

W znaczacej czesci skazani byli w toku postepowania tymczasowo aresztowani,
w tym az 33 (ponad 70%) zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w
postepowaniu przed sadem. Dwaj natomiast byli tymczasowo aresztowani tylko
w postepowaniu przed sadem. Bez izolacyjnego sSrodka zapobiegawczego

odpowiadato 11 skazanych.

5. Leczenie psychiatryczne przed popetnieniem przes tepstwa i po jego

popetnieniu a przed wyrokiem

Z akt postepowan wynika, ze po ich wszczeciu i zastosowaniu tymczasowych
aresztowan oSmiu skazanych przebywato w aresztach $ledczych, w ktérych mozliwe
bylo oddziatywanie terapeutyczne. Pozostali skazani nie byli przed wyrokiem
poddawani jakimkolwiek tego typu oddziatywaniom i nie byli izolowani w szpitalach
psychiatrycznych.

Tabela 6 ilustruje zawarte w aktach postepowan informacje o poprzedzajgcym
popetnienie przestepstwa leczeniu w placéwkach psychiatrycznych, zaréwno

w szpitalach, jak i poradniach typu otwartego.

Tabela 6. Wczes$niejsze leczenie skazanych

Przyczyny Liczba oséb Procent
leczenia

Z powo<_ju 2 4,3
Psylchiatr);cznie 21 45,7
{saieanion 15 326
Brak danych 8 17,4
Ogotem 46 100

Dane zawarte w aktach postepowan az w 8 wypadkach na 46 nie pozwalaty udzieli¢
jednoznacznej odpowiedzi, czy skazany byi, czy nie byt leczony w poradniach

zdrowia psychicznego lub otwartych placowkach terapii odwykowej, badz tez czy
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przebywat, w szpitalu psychiatrycznym. Nie Swiadczy to dobrze o wnikliwosci
w zbieraniu danych o osobach, co do ktérych poczytalnosci zostata wyrazona
watpliwosé i co do ktérych niezbedne jest postawienie diagnozy dotyczacej ich stanu
psychicznego w chwili przestepstwa oraz ewentualnej potrzeby zastosowania wobec
nich srodka zabezpieczajgcego. Lacznie wobec 38 skazanych zachodzita w czasie
poprzedzajagcym popetnienie przez nich przestepstwa okolicznos¢ uzasadniajgca

zainteresowanie ich stanem placowek zdrowia psychicznego.

6. Diagnoza stanu psychicznego

Diagnoza stanu psychicznego skazanych w 25 sprawach (54,3%) byta dokonywana
W postepowaniu przygotowawczym i powtarzana na rozprawie w formie
przestuchania biegtych, o co prokuratorzy wnioskowali w aktach oskarzenia. W 20
sprawach diagnozy dokonywano wylgcznie w postepowaniu przygotowawczym,
a sad przed wyrokiem zaliczat opinie biegltych do materialu dowodowego nie
wzywajac opiniujgcych. Tak wiec w odniesieniu do tych 20 spraw nie mozna mowic
o ,wystuchaniu” bieglych przez sad, co jest warunkiem zastosowania $rodka

okreslonym w art. 93 k.k.

Znaczna cze$¢, bo 12 skazanych, czyli 26,1%, byto poddanych badaniu tylko przez
biegtych lekarzy psychiatrow (tabela 7). Miatlo to miejsce w sprawach, w ktorych

orzeczony zostat srodek zabezpieczajacy przewidziany w art. 95 8§ 1 k.k.

Odnotowaé¢ nalezy, ze w jednej sprawie badanie stanu zdrowia psychicznego

z udziatem psychologa zarzadzit sad.

Tabela 7. Specjalno$¢ powotanych biegtych

Specjalno §¢é Liczba o s6b Procent
biegtych

Tylko psychiatrzy 12 26,1
Psyclhialltrzy [ 32 69,6
P 2 |
Ogotem 46 100
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W znaczacej czesci wypadkow bieglym zadawano rutynowe pytania odnoszace sie
do stanu zdrowia psychicznego podejrzanego w chwili popetnienia przestepstwa oraz
do zdolnosci odpowiadania przed sgadem. Trudno wyjasni¢ powody, dla ktérych
Zlecajacy badanie prokuratorzy w 12 sprawach (26,1%) nie wykazali zainteresowania
potrzebg stosowania wobec oskarzonego $rodka zabezpieczajgcego. Zaskakuje, ze
biegli pozostawili ten problem poza zakresem opiniowania az w 13 wypadkach
(28,3%), w tym w trzech przy wyraznych pytaniach dotyczacych potrzeby stosowania
$rodka zabezpieczajacego, a przyjmujacy opinie prokuratorzy nie zareagowali na to

w jakikolwiek sposadb.

Opinie o0 potrzebie zastosowania wobec oskarzonych art. 31 § 2 k.k., stanowigce
w konsekwencji podstawe orzekania w stosunku do nich $rodka zabezpieczajgcego
przewidzianego w art. 95 8 1 k.k. wydane zostaly wobec 36 osob (78,3%) po
jednorazowym badaniu. Wobec 10 oskarzonych sady zarzadzity, na podstawie
wnioskow ztozonych przez prokuratoréw, badanie potgczone z obserwacjg
w zakfadach leczniczych. W dwoch sprawach sady odméwity uwzglednienia takich

wnioskow.

We wskazanych opiniach biegli okreslali konkretnie, ktéra ze zdolnosci
wymienionych w art. 31 § 2 k.k. byta ograniczona w stopniu znacznym. Sama tylko
zdolno$¢ do kierowania postepowaniem zostata wskazana jako ograniczona w takim
stopniu u 24 oskarzonych. U 21 z nich zostaty wskazane jako ograniczone w stopniu
znacznym zaroéwno zdolno$é rozumienia znaczenia czynu, jak i zdolnos¢ kierowania
postepowaniem. Nie odnotowano zaopiniowania 0 samodzielnym znacznym

ograniczeniu zdolnosci rozumienia znaczenia czynu.

W jednej sprawie (przedstawionej odrebnie wsrod przyktadow) Sad Rejonowy w B.
orzekt srodek zabezpieczajacy bez wskazania podstawy prawnej i bez okreslenia
powodu takiego orzeczenia. W dniu 26.11.2009 r. skazano prawomocnie na 4 lata
I 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oskarzonego o usitowanie zgwalcenia. Sprawa
znalazta sie w badaniu, poniewaz zostata wskazana we wspomnianym na wstepie
pismie CZSW wsrod 37, w ktorych w styczniu 2013 r. wykonywano wobec skazanych
oddzialywania terapeutyczne przewidziane w art. 95 8 1 k.k. Niezaleznie od
okolicznosci przedstawianych przy omawianiu przyktadéw spraw, w tym miejscu

wskazaé nalezy, ze orzeczenie w tej sprawie nie powinno sie uprawomocnié¢ i mozna
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wyrazi¢ zdziwienie, ze prokurator nie znalazt podstawy do ziozenia apelacji. Trudno
okresli¢, ktory ze $rodkéw zabezpieczajagcych miat na mysli sad orzekajac
L,umieszczenie w zaktadzie karnym, w ktorym stosuje sie srodki lecznicze w zakresie
zaburzen seksualnych”. Srodek ten nie moze byé uznany za wynikajacy z art. 95 § 1
k.k., poniewaz nie stwierdzono znacznego ograniczenia zadnej ze zdolnosci
wskazanych w art. 31 § 2 k.k., co dawatoby podstawe do jego stosowania. Nie moze
takze by¢ uznany za wynikajgcy z treSci art. 95a 8 1 k.k. poniewaz $rodek ten jest
stosowany dopiero po odbyciu kary. Nie moze by¢ takze srodkiem, o jakim mowa
w art. 96 8 1 k.k., poniewaz kara wymierzona przez sad oskarzonemu przekracza
2 lata.

Ws$rdd przyczyn ograniczen zdolnosci psychicznych biegli  wymieniali  wiele
okolicznosci, wystepujacych przy tym w réznych konfiguracjach. W tabeli 8
przedstawiono wszystkie konfiguracje tych okolicznosci, ktére wystepowaty
w opiniach. Dla potrzeb badania same okolicznosci uproszczono i nadano im
symbole cyfrowe w celu uczytelnienia i umozliwienia wspolnego zebrania przy kazdej

Z opinii. Symbole te oznaczaja:

1. uszkodzenie osrodkowego uktadu nerwowego,
ograniczenie umystowe,

padaczka,

uzaleznienie od alkoholu,

osobowos¢ nieprawidtowa,

zespot psychoorganiczny,

N o o bk~ w0 DN

zaburzenie preferencji seksualnej.

Tabela 8. Okolicznosci stanowigce podstawe opinii

Okoliczno $ci Liczba oséb Procent
1,5, 4 8,7
2,5, 4 8,7
1,2,5, 6 13,0
1,4,5, 7 15,2
1,5,6, 1 2,2
2,45, 2 4,3
1,2,3,5, 1 2,2
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1,245, 8 17,4
1,2,5,6, 1 2,2
1,3,4,5, 4 8,7
1,4,5,6, 2 4,3
1,4,5,7, 1 2,2
2,4,5,6, 1 2,2
1,2,3,4,5, 1 2,2
1,2,3,5,7, 1 2,2
1,4,5,6,7, 1 2,2
1,2,3,4,5,6, 1 2,2
Ogotem 46 100

Okolicznoscia wystepujacg we wszystkich konfiguracjach byta osobowo$é
nieprawidtowa (5) wymieniona przez psychiatrow badajacych wszystkich
oskarzonych. W 39 opiniach wskazano uszkodzenie o$rodkowego ukiadu
nerwowego (1), a w 26 ograniczenie umystowe (2). Tylko w 3 opiniach wymieniono
zaburzenie preferencji seksualnej (7), a w 6 zespdt psychoorganiczny (6).

7. Orzekanie kary i srodka zabezpieczaj acego

Z materialu zebranego w aktach postepowan wynika, ze 24 oskarzonych (52,2%)
bylo juz wczesniej przynajmniej raz skazywanych z zastosowaniem art. 31 8§ 2 k.k.,
a wobec o$miu orzekano juz poprzednio srodek zabezpieczajacy przewidziany w art.
95 81 k.k.

Podkreslenia wymaga, ze stosowanie przepisu art. 95 8 1 k.k. nie bylo w badanych
sprawach zwigzane z wysokoscig wymiaru kary. Srodek ten orzeczono wobec 13
skazanych (28,3%), ktorym wymierzone zostaty kary do 1 roku pozbawienia
wolnosci. Wskazaé¢ jednak nalezy, ze byt on stosowany takze przy karach
orzekanych w wymiarze 3, 4 i 6 miesiecy (doktadnie ilustruje to tabela 9). Trudno
stawiaC granice czasowg Srodka zabezpieczajgcego. Uznajgc jednak, ze Srodek
okreslony w art. 95 8§ 1 ma takze dodatkowo wyrazny cel terapeutyczny, nalezatoby

rozwazy¢ celowos¢ jego stosowania wraz z karg nizszg niz 6 miesiecy pozbawienia
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wolnosci, z uwagi na trudnosci wdrozenia w takim czasie jakiejkolwiek skutecznej

terapii.
Tabela 9. Wymiar kar pozbawienia wolnosci

Wymiar kar Liczba Procent Procent
(w miesi gcach) 0s0b ztlozony
3 1 2,2 2,2

4 2 4,3 6,5

6 1 2,2 8,7

8 1 2,2 10,9
10 3 6,5 17,4
12 5 10,9 28,3
13do 24 8 17,4 45,7
25 do 36 5 10,9 56,5
37 do 60 7 15,2 71,7
61 do 120 8 17,4 89,1
121 do 180 5 10,9 100,0
Ogotem 46 100 X

Podczas postepowan przed sadem rzadko dochodzito do wnioskowania
0 zastosowanie art. 95 § 1 k.k. przez strony. Tylko w pieciu sprawach wnioski takie
ztozyli prokuratorzy, a w dziewieciu obroncy. Tylko w trzech wypadkach wnioski

w tym przedmiocie ztozyty zgodnie obie strony.

Uzasadnienia wyrokow zostaly sporzadzone w 31 sprawach. W zadnym z tych
uzasadnienh nie wskazywano okolicznosci, ktére zdaniem sadu powodowaty potrzebe
orzeczenia o0 $rodku zabezpieczajgcym. W niektorych tylko stwierdzano, ze takie
orzeczenie nastgpito. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Zzadna z apelacji nie
podejmowata problemu orzeczenia tego srodka. Takze w dwéch sprawach, w ktérych
nastgpita zmiana wyrokow przez zastosowanie art. 95 8§ 1 k.k., czego sady meriti nie
uczynity, sady Il instancji nie wskazaty motywow takiej zmiany, stwierdzajgc jedynie

deklaratoryjnie, ze jej dokonaty.
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Zakonczenie wykonywania kar przez skazanych objetych badaniem w skrajnych
wypadkach przewidziane jest na lata 2018 (3 osoby), 2019 (1 osoba), 2021 (1 osoba)
i 2025 (takze jedna osoba). Lacznie po 2013 r. kary konczyé bedzie 27 skazanych.
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V. Przyktady

1. W sprawie V K 33/09, stosujgc art. 31 8§ 2 k.k. i 95 8 1 k.k., Sad Okregowy
w W. skazat na kare 8 lat pozbawienia wolnosci oskarzonego, uznajgac go
winnym usitowania pozbawienia zycia nieznanego sobie mezczyzny, przez
wielokrotne zadanie ciosow nozem w gtowe, szyje i tutdw i spowodowanie
kilkudziesieciu ran cietych i ktutych. Oskarzony odstgpit od dziatania w sposéb
tak samo nagtly i nieumotywowany, jak je podjat. Miat w chwili czynu lat 21, byt
kawalerem, bezdzietnym, nie pracowat, od kilku lat naduzywat alkohol. Biegli
psychiatrzy przy udziale psychologa, po powtérzonym po rozszerzeniu
o diagnostyke EEG i TK badaniu ambulatoryjnym uznali, ze oskarzony nie jest
chory psychicznie, dziatat w ramach atypowego upojenia alkoholowego,
stwierdzili u niego nieprawidtowg osobowo$¢ i uszkodzenie os$rodkowego
uktadu nerwowego oraz uzaleznienie od alkoholu i uznali, ze miat w chwili
czynu znacznie ograniczong zdolnos¢ kierowania postepowaniem. Wskazali
przy tym, ze nie musi byé leczony zabezpieczajgco psychiatrycznie, powinien
by¢ natomiast leczony odwykowo w zaktadzie zamknietym. Tak tez orzekt sad
okregowy stwierdzajac, ze nakazuje stosowanie art. 95 8 1 k.k. w czasie
wykonywania kary, poniewaz niezbedne jest dtugotrwate leczenie odwykowe.
Orzeczenie nie zostato w tym zakresie zaskarzone. Trudno je kwestionowag,
poniewaz przy ograniczeniach co do czasu wykonywania kary nie mégt by¢
zastosowany w taki sam sposob art. 96 k.k., a tres¢ art. 95 § 1 k.k. nie

sprzeciwia sie stosowaniu w jego ramach srodkow leczenia odwykowego.

2. W sprawie Il K 78/08 Sad Okregowy w S. wymierzyt kare 15 lat pozbawienia
wolnosci 37-letniemu oskarzonemu za pozbawienie zycia Waldemara Z. przez
wielokrotne uderzanie jego glowg o betonowg posadzke, wielokrotne
uderzanie piescig i kopanie obutg nogg w twarz, gtowe i brzuch. Oskarzony
jest kawalerem, bezdzietnym, o wyksztatceniu podstawowym, bez zawodu,
pieciokrotnie karanym, w zaktadach karnych przebywat w sumie 8,5 roku. Byt
leczony neurologicznie, diagnozowany psychiatrycznie w poprzednich
postepowaniach, w ktorych ostatnich dwéch zastosowano przepis art. 31 8§ 2

k.k.. Przeszedt tez obserwacje psychiatryczng. Nigdy nie zdiagnozowano
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u niego choroby psychicznej. Alkohol naduzywat od 14 roku zycia. Powotani
w toku postepowania przygotowawczego biegli lekarze psychiatrzy i psycholog
wnosili o obserwacje psychiatryczng w zamknietym zakladzie. W jej trakcie
wykonano badania EEG i tomografie komputerowg gtowy. Biegli orzekli, ze
podejrzany nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo. Jest
natomiast osobg o niskiej sprawnos$ci umystowej i nieprawidtowej osobowosci
z encefalopatig, w zwigzku z czym zdolnosci do rozumienia znaczenia czynu
i do kierowania postepowaniem miat w chwili czynu ograniczone w stopniu
znacznym. Biegli wskazali, ze alkoholizm podejrzanego i jego nieprawidiowa
osobowos¢ oraz niski poziom umystowy sprawiajg, iz zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo popetnienia  w przysziosci podobnych  czynéw
i zasugerowali zastosowanie art. 95 § 1 k.k., co sad uczynit. Prokurator, ani

obronca o zastosowanie tego przepisu nie wnosili.

W sprawie 1l K 304/10 Sadu Rejonowego w R. oskarzony o zmuszanie
sgsiadow grozbami i czynng agresjg do stuchania bardzo gtosno wigczonej
muzyki, zostat w postepowaniu przygotowawczym poddany badaniu
psychiatrycznemu. Psychologa nie wzywano do wydania opinii. Biegtym
postawiono miedzy innymi pytanie dotyczace zagrozenia dla porzadku
prawnego w wypadku pozostawienia oskarzonego na wolnosci. Biegli orzekli,
ze stan psychiczny oskarzonego, ktory nie jest psychicznie chory, lecz ma
osobowos¢ nieprawidtowg i naduzywa alkoholu, powoduje konieczno$é
sugerowania zastosowania art. 31 8 2 k.kk., a z powodu zagrozenia dla
porzadku prawnego w przysziosci, zastosowania nadto art. 95 § 1 k.k. Sad
biegtych nie wzywal. Psycholog nie byt powotany do opiniowania.
Wymierzajgc kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, sad rejonowy nie nakazat jej odbywania
w warunkach art. 95 8§ 1 k.k. Po apelacji obronicy, sad okregowy zmienit wyrok

jedynie przez zastosowanie art. 95 8§ 1 k.k..

. W sprawie Il K 31/09 Sadu Rejonowego w B. o usitowanie zgwaitcenia mtodej
kobiety, oskarzony lat 30, kawaler, karany trzykrotnie za zgwalcenia, byt
w postepowaniu przygotowawczym ambulatoryjnie badany przez lekarzy

psychiatréw, psychologa i seksuologa. Biegli psychiatrzy ziozyli wniosek
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0 obserwacje i prokurator zwrdcit sie 0 nig do sadu, a nastepnie ziozyt
bezskuteczne zazalenie na odmowe. Biegli wspdlnie orzekli, ze brak jest
podstaw do kwestionowania poczytalnosci oskarzonego, poniewaz zdolno$é
do kierowania postepowaniem miat wprawdzie ograniczong, lecz nie w stopniu
znacznym. Prezentujgc opinie przed sadem biegli potwierdzili, ze nie widzg
podstaw do przyjmowania art. 31 § 2 k.k. Sad rejonowy uznat oskarzonego za
winnego zarzucanego przestepstwa i skazat go na kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, przyjmujac, ze jego poczytalnos¢ nie byta ograniczona
w stopniu znacznym. Jednocze$nie sad orzekt ,umieszczenie oskarzonego
w zakiladzie karnym, w ktorym stosuje sie $rodki lecznicze w zakresie
zaburzen seksualnych”. Sad nie wskazat podstawy prawnej tej czesci
orzeczenia. Podkresli¢ nalezy, ze biegli nie stwierdzili zaburzenia kierunku
orientacji seksualnej, stwierdzili natomiast u oskarzonego zaburzenie emocji
i zaburzenie osobowosci w postaci raptofilii, ktére moze powodowac
powtarzanie przez oskarzonego podobnych zachowan w przysziosci. Wyrok

uprawomocnit sie bez zaskarzenia. Uzasadnienia nie sporzadzono.

W sprawie Ill K 175/10 Sadu Okregowego w W., o zabojstwo uczestnika
wspolnej konsumpciji alkoholu, popetnione przez 22-letniego mezczyzne, ktéry
kilkakrotnie uderzyt ofiare nozem powodujgc rany lewej reki, lewego uda
i podudzia oraz rane lewego ramienia drgzacq do lewej jamy optucnowej, a w
nastepstwie wykrwawienie i zgon. Oskarzonego poddano badaniu przez
bieglych lekarzy psychiatrow i psychologa. Biegli stwierdzili deficyt
intelektualny z uposledzeniem umystowym lekkim i osobowo$¢ nieprawidtowg
o cechach dyssocjalnych na skutek organicznego zaburzenia, co sprawiato, ze
w chwili czynu miat ograniczong w stopniu znacznym zaroéwno zdolnosé
rozumienia znaczenia czynu, jak i zdolno$¢ do kierowania postepowaniem a w
konsekwencji poczytalnoS¢ ograniczong w stopniu znacznym w rozumieniu
art. 31 8§ 2 k.k. Biegli nie odniesli sie do postawionego pytania o potrzebe
stosowania sSrodka zabezpieczajgcego. Opinia zostata przyjeta przez
prokuratora bez zgdania uzupetnienia o te odpowiedz. Prokurator w gtosie
koncowym na rozprawie takze do tego zagadnienia sie nie ustosunkowat.
Obronica wnosit 0 zastosowanie art. 95 8§ 1 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu

na podstawie art. 148 8§ 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. kare 10 lat pozbawienia
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wolnosci. Nie orzekt natomiast o zastosowaniu $rodka zabezpieczajgcego
sugerowanego przez obronce. Sad odwotawczy rozpoznajgc apelacje, zmienit

wyrok jedynie przez zastosowanie art. 95 8 1 k.k..

. Sad Rejonowy w K. w sprawie Il K 715/10 uznat oskarzonego - lat 51,
0 wyksztatceniu srednim, rozwiedzionego, renciste - za winnego znecania nad
byla zong i corkami oraz bytg tesciowa i wymierzyt mu na podstawie art. 207
8 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, a na
podstawie art. 95 8§ 1 k.k. orzekt ,umieszczenie w zaktadzie, w ktérym stosuje
sie Srodki lecznicze”. W uzasadnieniu wyroku sad stwierdzit: ,Na podstawie
art. 95 8 1 k.k. sad orzekt o umieszczeniu oskarzonego w zaktadzie karnym,
w ktorym stosuje sie Srodki lecznicze o charakterze odwykowym”.
Rozpoznajac apelacje obroncy, Sad Okregowy w R. nie zmienit wyroku. Biegli
psychiatrzy i psycholog powotani w toku postepowania przygotowawczego
stwierdzili, ze oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng ani na niedorozwo;
umystowy. Jest natomiast osobg naduzywajgcg alkohol, o nieprawidtowej
osobowosci, z uszkodzonym centralnym osrodkiem nerwowym, na skutek
Czego W czasie popetniania przestepstwa miat ograniczong w stopniu
znacznym zdolnos¢ kierowania postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 k.k.
Na pytanie dotyczace potrzeby stosowania srodka zabezpieczajgcego biegli
odpowiedzieli, ze nie widzg potrzeby stosowania takiego srodka, natomiast
oskarzony powinien ich zdaniem leczy¢ sie odwykowo. Wymiar kary nie
przekroczyt 2 lat i istniaty wszelkie podstawy do zastosowania wiasciwszego

$rodka zabezpieczajagcego.

. Sad Okregowy w G. rozpoznat sprawe o zabojstwo kobiety przez jej wnuka,
ktory silnymi uderzeniami jej glowg o kant szafy, kopaniem i biciem po catym
ciele, duszeniem za szyje i uciskaniem Kklatki piersiowej oraz wywotujgcym
krwotok rozerwaniem jej pochwy butelka, spowodowat liczne obrazenia ciala,
a w nastepstwie zgon. W toku S$ledztwa sad zarzadzit obserwacje
psychiatryczng, w toku ktérej oskarzony byt poddany takze badaniu przez
psychologa i seksuologa. Biegli uznali, ze oskarzony nie jest chory
psychicznie. Cierpi natomiast na niedorozwodj psychiczny lekkiego stopnia

i wykazuje zaniedbania $srodowiskowe oraz dysfunkcje osrodkowego ukiadu
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nerwowego. W zwigzku z tym w chwili czynu miat ograniczong w stopniu
znacznym zdolno$¢ kierowania postepowaniem. Biegli nie wypowiedzieli sie
co do potrzeby stosowania $rodkOw zabezpieczajgcych i pytania o takg
potrzebe im nie postawiono. Dopiero na rozprawie biegly seksuolog stwierdzit,
ze z powodu sktonnosci do nekrofilii oskarzony w razie skazania powinien
odbywac¢ kare w zaktadzie dla sprawcow przestepstw seksualnych. Obronca
wnosit 0 odbywanie kary w systemie leczniczym. Sad w wyroku uznat wine
oskarzonego w zakresie zabdjstwa i zniewazenia zwiok i przy zastosowaniu
art. 31 8 2 k.k. wymierzyt kare 12 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
zastosowat art. 95 8 1 k.k..

. Sad Okregowy w G. rozpoznat sprawe przeciwko 22-letniemu mezczyznie
pozostajgcemu pod zarzutem popetnienia kilkunastu przestepstw na tle
seksualnym, w tym gwaltdw i usitowan zabojstw, a takze rozbojow. Oskarzony
zostat poddany obserwacji psychiatrycznej potaczonej z badaniem
psychologicznym i seksuologicznym. Biegli orzekli, ze czyny polegajace na
usitowaniach zabdjstw (tacznie pie¢) byly popetnione w warunkach znacznie
ograniczonej zdolnosci kierowania postepowaniem z powodu organicznego
zaburzenia osobowos$ci | ograniczenia umystowego. Uznali, ze istnieje
uzasadniona obawa popetnienia podobnych przestepstw w przysztosci, a w
zwigzku z tym oskarzony powinien odbywac¢ ewentualng kare w zakiladzie
karnym stosujgcym zabiegi terapeutyczne. Wniosek taki ztozyt tez obronca.
Sad wymierzyt kare fgczng 12 lat pozbawienia wolnosci i w zwigzku
z zastosowaniem do pieciu przestepstw art. 31 8§ 2 k.k. orzekt o zastosowaniu
art. 95 8 1 k.k.

. Sad Rejonowy w R. w sprawie VIII K 952/91 skazat w dniu 17.04.2012 r.
62-letniego mezczyzne za znecanie sie nad zong w okresie czterech lat.
Z uwagi na wczesniejsze leczenie podejrzanego w szpitalu psychiatrycznym,
w toku dochodzenia prowadzonego przez policje prokurator powotat jednego
lekarza psychiatre zadajgc mu standardowe pytania dotyczace stanu zdrowia
psychicznego podejrzanego w czasie przestepstwa i zdolnosci do stawania
przed sadem. Przed zamknieciem postepowania ten ewidentny biad

konwalidowano, powotujgc dwoch biegtych lekarzy psychiatréow do udzielenia
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odpowiedzi na te same pytania. Nie powotano psychologa, a psychiatrom nie
postawiono pytania dotyczgcego zagrozenia dla porzadku prawnego jakie
moze sie wigzac ze stanem psychicznym podejrzanego i ewentualnej potrzeby
stosowania wobec niego $rodka zabezpieczajgcego. Biegli orzekli, ze
podejrzany jest osobg naduzywajgca alkoholu, a z powodu uszkodzenia
centralnego os$rodka nerwowego ma zaburzong osobowos¢. Po wypadku
i kilku urazach gtowy cierpi na padaczke, z powodu ktorej otrzymuje rente. Nie
jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo. Biegli nie zostali przez sad
wezwani. Ich opinia zostata zaliczona do materiatu dowodowego. Przyjmujac,
zgodnie z ich sugestia, ze oskarzony miat w czasie przestepstwa ograniczong
w stopniu znacznym zdolnosci kierowania postepowaniem, sad skazat go za
czyn z art. 207 8 1 kk. w zw. z art. 31 8§ 2 kk. i wymierzyt mu 1 rok
pozbawienia wolnosci nakazujgc na podstawie art. 95 § 1 k.k. jej odbycie
W zaktadzie karnym, w ktérym stosuje sie szczegolne $rodki lecznicze to jest
w Areszcie Sledczym w G.” Whniesienie apelaciji przez obronce nic nie zmienito
w sprawie. Sad okregowy nie dopatrzyt sie nieprawidiowos$ci w orzeczeniu

o $rodku zabezpieczajacym bez wystuchania psychologa.

10. Wyrok Sadu Rejonowego w T.M. w sprawie Il K 456/12 byt kolejnym wsréd
badanych, w ktérym orzeczenie o zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego
zapadio na podstawie art. 95 8 1 k.k. Biegli psychiatrzy zostali powotani
w postepowaniu przygotowawczym i nie byli wzywani przed sad. Psychologa
nie powotywano. Psychiatrzy stwierdzili znaczne ograniczenie zdolnosci
rozumienia znaczenia czynu i zdolnosci kierowania postepowaniem
w rozumieniu art. 31 § 2 k.k. Czyny oskarzonego polegaly na wypowiadaniu
grézb karalnych pod adresem pracownic o$rodka pomocy i uszkodzeniu
samochodu jednej z nich. Oskarzony byt wcze$niej jedenastokrotnie
hospitalizowany w szpitalu psychiatrycznym. Kare pozbawienia wolnosci
w rozmiarze 10 miesiecy sad nakazat wykonywac z zastosowaniem art. 95 § 1
k.k.

11.Takze w sprawie Il K 86/11 Sadu Rejonowego w K. (0 czyn z art. 160 8 1 k.k.)
orzeczenie srodka zabezpieczajgcego przewidzianego w art. 95 8 1 k.k.

poprzedzone byto powotaniem biegtych lekarzy psychiatréw w postepowaniu
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przygotowawczym. Sad biegtych nie wzywat. Apelacja obroncy z urzedu nie
dotyczyta tego zagadnienia. Sad Okregowy nie skorygowat wyroku.

Oskarzony zmart w czasie postepowania o odroczenie wykonania kary.

12. W toku postepowania w sprawie Il K 478/11 Sadu Rejonowego w K.O.
badaniu przez biegtych psychiatrow i psychologa poddano podejrzanego - lat
46, chorego na padaczke, uzaleznionego od alkoholu, karanego za
przestepstwo podobne (z zastosowaniem art. 31 8 2 k.k. i art. 95 8 1 k.k.) - 0
znecanie sie nad bratem i siostrg, ktora byta jego prawng opiekunka. Biegli nie
stwierdzili choroby psychicznej. Potwierdzili natomiast objawy niedorozwoju
umystowego w stopniu lekkim, padaczke i organiczne zaburzenie osobowosSci
u osobnika naduzywajgcego alkoholu. Stwierdzili, ze ewentualng kare
powinien odbywaé w warunkach zaktadu stosujgcego leczenie i rehabilitacje.
Na rozprawie obronca ztozyt wniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzania postepowania dowodowego. Prokurator nie sprzeciwit sie
wnioskowi i sad go uwzglednit wymierzajac oskarzonemu za przestepstwo
z art. 207 8 1 k.kk. w zw. z art. 31 § 2 kk. kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci | na podstawie art. 95 8§ 1 k.k. orzekt ,,0 umieszczeniu oskarzonego

w zakladzie karnym, w ktorym stosuje sie srodki lecznicze o charakterze

odwykowym”.

13.W sprawie IV K 97/12 Sadu Rejonowego w B., 0 znecanie nad cztonkami
rodziny, badanie psychiatryczne zarzadzono w postepowaniu
przygotowawczym. Sad rozpoznajac sprawe nie wezwat biegtych. Psychiatrzy
nie rozpoznali u oskarzonego (pozostajgcego kilkanascie lat pod opiekg
P.Z.P., wczesniej karanego za przestepstwo podobne z zastosowaniem art.
31 § 2 k.k. i poddanego w czasie postepowania obserwacji psychiatrycznej)
choroby psychicznej. Rozpoznali natomiast zaburzenia osobowosci i afektu
Z rozpoczynajgcym sie otepieniem i zespotem zaleznosci alkoholowej
z psychodegradacjg. Stwierdzili, ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo
popetnienia podobnych czynéw w przysziosci i zachodzi potrzeba odbywania
ewentualnej kary w warunkach umozliwiajgcych terapie. Uznali, ze oskarzony
miat zaréwno zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu, jak i zdolno$é kierowania

postepowaniem ograniczone w stopniu znacznym w rozumieniu art. 31 8 2 k.k.
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Sad wymierzyt oskarzonemu za zarzucane mu przestepstwo, przy
zastosowaniu art. 31 § 2 k.k. kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i orzekt jej

wykonywanie zgodnie z art. 95 8§ 1 kK.

14.W sprawie VII K 822/11 Sadu Rejonowego w T. przeciwko 48-letniemu
mezczyznie oskarzonemu o0 grozenie pozbawieniem Zzycia swej zonie
i uposledzonej psychicznie cérce oraz o narazenie ich na bezposrednie
niebezpieczenstwo uszczerbku na zdrowiu przez oddawanie strzatow
z pistoletu pneumatycznego w ich kierunku, powotano biegtych psychiatrow
i psychologa. Prokurator nie zadat biegtym zadnych pytan dotyczacych czy to
zagrozenia dla porzadku prawnego w zwigzku ze stanem psychicznym
oskarzonego, czy co do potrzeby stosowania $rodka zabezpieczajgcego.
Pytania zadane psychologowi w ogdle nie byly zwigzane z trescig art. 93 k.k.
i dotyczyty problemdéw spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania
spostrzezen. Biegli psychiatrzy wykluczyli chorobe psychiczng, stwierdzili
natomiast obnizenie funkcji poznawczych z powodu uszkodzenia OUN,
organiczng dysfunkcje OUN, osobowos¢ nieprawidiowg i deficyt intelektu na
podiozu organicznym, w konkluzji zas - gtebokie organiczne zaburzenie
zachowan | osobowosci znacznie ograniczajgce zdolno$¢ rozumienia
znaczenia czynu i zdolnos¢ kierowania postepowaniem. Sad biegtych nie
wzywat, uwzglednit bowiem wniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego. Wymierzyt oskarzonemu kare
taczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci nakazujgc jej wykonanie — na
podstawie art. 95 § 1 kk. — w zakladzie karnym, ,w ktdorym bedzie

kontynuowane leczenie psychiatryczne”.
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V. Podsumowanie i wnioski

Badanie, z koniecznosci, opierato sie na mniejszej niz zakladano prébie badawczej.
Przyczyny tej sytuacji przedstawiono na wstepie. Wydaje sie, ze jednym
z pierwszych wnioskow jakie w zwigzku z tym wynikajg z badania, jest postulat zmian
w statystyce sadowej. Trudno sie zgodzi¢ z brakiem mozliwosci okreslenia skali
orzekania o ograniczonej poczytalnosci oskarzonych. Nie pozwala to, miedzy innymi,
na odniesienie sie do liczby orzeczen o zastosowaniu $rodka zabezpieczajgcego
przewidzianego w art. 95 8§ 1 k.k. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze skala orzeczen

0 zastosowaniu tego srodka takze nie jest przedmiotem obserwacji statystycznej.

W czasie badania nie uchwycono istotnych z punktu widzenia przedmiotu badania
zaleznosci w danych dotyczacych wieku, stanu cywilnego i rodzinnego skazanych
oraz ich stosunku do zatrudnienia. Wptyw na to miata takze niewatpliwie mata liczba
badanych akt. Jak nalezalo sie spodziewaé, wsrdd skazanych w badanych sprawach
bylo znacznie wiecej niz przecietnie (w innych grupach skazanych) o0sob
utrzymujacych sie z renty przyznanej z powodu niepetnosprawnosci. Ten

spodziewany wynik nie daje jednak podstaw do zadnych szczegdllnych wnioskow.

Z informacji o przestepstwach wytonit sie model sprawcow dziatajgcych w sposéb
mocno dotykajacy pokrzywdzonych, ich wolnosci osobistych, popetniajgcych
przestepstwa motywowane gtownie w sferze popedowej i realizowane przede
wszystkim przy uzyciu przemocy. Dziatali oni najczesciej sami. Tylko nieliczne

przestepstwa popetnione w zbadanej grupie nie odpowiadaty temu opisowi.

Charakter przestepstw i wstepne dane na temat sprawcow powinny sktaniaé do
zbierania wszelkich informacji o podejrzanych, mozliwych do wykorzystania przy
ocenie ich stanu psychicznego. Powinno to dotyczy¢ takze informaciji
0 wczesniejszym leczeniu oskarzonych w placéwkach zdrowia psychicznego.
Zatozenie to w czasie badania nie zostato potwierdzone, co musi zaskakiwaé, ale
takze rodzi wniosek o0 niedostatecznym przywigzywaniu wagi przez organy
procesowe do potrzeby doktadnego poznania przesziosci sprawcéw przestepstw
wykazujgcych defekty psychiczne. Jak wskazano, co do 8 oskarzonych (17,4%) nie

bylo informacji na temat wczesniejszego leczenia w szpitalach lub poradniach
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zdrowia psychicznego. Akta nie zawieraly takze danych pozwalajacych na
stwierdzenie, ze takie leczenie nie miato miejsca. Wynikato to z braku wnikliwosci
w zbieraniu informacji o podejrzanych we wstepnej fazie postepowan i niedocenianiu

wagi takich informacji przez nadzorujgcych postepowanie prokuratorow i sady.

Zasygnalizowana na wstepie kontrowersyjno$¢ przepisOw prawa nie pozwala
odnies¢ sie jednoznacznie krytycznie do badan poprzedzajacych orzeczenie $rodka
zabezpieczajgcego w 12 sprawach (26,1%), w ktorych nie uczestniczyt psycholog.
Odnotowaé¢ takze nalezy, ze w 20 sprawach nie zostatl spetniony postulat

wystuchania biegtych przed orzeczeniem o $rodku zabezpieczajgcym.

Przedstawione ustalenia upowazniajg do wniosku o koniecznos$ci radykalnej zmiany
praktyki formutowania przez prokuratorow pytan adresowanych do biegtych
w znacznej czesci spraw. Konieczne jest bowiem kazdorazowe sprawdzanie, czy
przyjety schemat uwzglednia realia konkretnej sprawy. Powierzchowny stosunek do
badan psychiatrycznych jest widoczny takze w braku reakcji prokuratoréw na
pomijanie przez biegtych w opiniach aspektu zagrozenia dla porzadku prawnego jaki
moze wywotywaé stan psychiczny podejrzanego i ewentualnej potrzeby stosowania

w zwigzku z tym $rodka zabezpieczajgcego.

Srodek okreslony w art. 95 § 1 k.k. ma charakter odmienny niz $rodki przewidziane
w art. 95a 8§ 1 k.k. czy w art. 96 8 1 k.k. Jest SciSle zwigzany z wymierzong karg
pozbawienia wolnosci. W tym konteksScie moze warto sie zastanowi¢ nad realnoscig
stosowania tego $rodka wraz z karami pozbawienia wolnosci orzekanymi
W rozmiarze ponizej 6 miesiecy. Wdrozenie wstepnych czynnos$ci penitencjarnych,
w tym klasyfikacyjnych, a nastepnie diagnoza i opracowanie programu
terapeutycznego i jego wdrozenie przy karach tak krétkich prawie zbiega sie
w czasie z wprowadzeniem regulaminowych dziatan penitencjarnych zwigzanych
z zakonczeniem kary. Czy nie nalezatoby z tego powodu rozwazy¢ ograniczenia
mozliwosci stosowania omawianego $rodka tylko do kar przekraczajgcych ten

wymiar?

Werbalizacja niektorych wyrokdw w czesci orzeczenia o srodku zabezpieczajgcym
przewidzianym w art. 95 § 1 k.k. rodzi watpliwosci, o ktéry srodek sadowi chodzito.

W niniejszym opracowaniu przedstawiono przykiady takich orzeczen (np.
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,0 umieszczeniu oskarzonego w zakiladzie karnym, w ktdrym stosuje sie srodki
lecznicze o charakterze odwykowym”, ,umieszczenie oskarzonego w zakiladzie
karnym, w ktorym stosuje sie Ssrodki lecznicze w zakresie zaburzen seksualnych”,
.Na podstawie art. 95 8 1 k.k. umieszczenie oskarzonego w zakfadzie karnym,
w Kktorym stosuje sie Srodki lecznicze” — to ostatnie orzeczenie nastgpito przy
wymiarze kary 1 roku pozbawienia wolnosci). Wydaje sie to by¢ kolejnym
argumentem za postulowaniem wiekszej wnikliwosci prokuratorow i sgadow

w zakresie wnioskowania i orzekania w kwestiach stanu psychicznego oskarzonych.

Whnioskowanie o zastosowanie srodka, o jakim mowa w art. 95 8 1 k.k., nie jest
wystarczajgco doceniane w praktyce prokuratorskiej. W badanych sprawach, mimo
dos¢ oczywiste] w wiekszosci wypadkow potrzeby, prokuratorzy ztozyli takie wnioski
zaledwie w pieciu sprawach (na 46). Nie Swiadczy to najlepiej o wszechstronnosci
i wnikliwosci w przygotowaniu wnioskéw skladanych przez prokuratorow na
zakonczenie postepowan przed sadem lub o kontroli przez nich zapisow protokotéw

Z rozpraw i wskazuje na potrzebe poprawy praktyki takze w tym aspekcie.

Badanie nie dostarczyto wystarczajgcych powodow do wnioskowania o przekazanie
decyzji w kwestii oddziatywan terapeutycznych wobec osob, ktére przy popetnianiu
przestepstw dziataty w warunkach znacznie ograniczonej poczytalnosci, do
postepowania penitencjarnego, z jednoczesnym zaniechaniem orzekania
przewidzianego w art. 95 8 1 k.k. $Srodka zabezpieczajagcego wraz z karg

pozbawienia wolnosci.

W toku badania zostaly jednak ujawnione i przedstawione liczne mankamenty
w dziataniu zaréwno organow procesowych, jak i biegtych, ktérych eliminacja jest
nieodzowna do prawidtowego, zgodnego z zamystem tworcow kodeksu karnego
z 1997 roku, stosowania wymienionego przepisu. Ponadto wydaje sie, ze o ile mozna
uzna¢ za wystarczajgce regulacje prawne dotyczace wykonywania $rodkow
zabezpieczajacych przewidzianych w art. 95a 8 1 k.k. i w art. 96 8 1 k.k., to zakres
regulacji sposobu wykonywania srodka okreslonego w art. 95 § 1 k.k. trudno uznaé
za dostateczny. Jak wskazano, nie odnoszg sie do niego przepisy rozdziatu Xl
k.k.w. ,Srodki zabezpieczajagce”. W niewielkim stopniu wyjasniajg sposéb jego
wykonywania przepisy rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci z dnia 12 sierpnia

1998 r. w sprawie regulaminu wykonywania kary pozbawienia wolnosci.
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(Dz.U.1998.111.699), podobnie jak przepisy rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci
z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego
wykonywania kary pozbawienia wolnosci (Dz.U.2003.152.1493)., a takze
rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci z dnia 14 sierpnia 2003 r. w sprawie
sposobow prowadzenia oddziatywan penitencjarnych w zaktadach karnych
i aresztach $ledczych (Dz.U.2003.151.1469 z pdzn. zm.), opracowywane z myslg
o skazanych, wobec ktérych stosowane sg $rodki terapeutyczne w zwigzku
Zz uzaleznieniami, to jednak nie wyczerpuje zagadnieh zwigzanych sytuacjami,

w ktorych stosowany jest przepis art. 95 § 1 k.k.
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