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l. Uwagi wstepne - nastepstwo prawne i nastepstwo procesowe

W doktrynie prawa cywilnego materialnego wyréznia sie dwa zasadnicze sposoby
nabycia praw podmiotowych - nabycie pierwotne i pochodne'. W przypadku nabycia
pierwotnego, prawo podmiotowe powstaje po stronie uprawnionego lub przechodzi
na jego rzecz - w zaleznosci do tego, czy jest to nabycie konstytutywne badz
translatywne? - w oderwaniu od tresci jakiegokolwiek z istniejacych wczesniej praw
podmiotowych. W szczegoélnosci bez znaczenia pozostaje zasadniczo fakt, czy
i w jakim zakresie prawo to uprzednio przystugiwato innemu podmiotowi. Chodzi tu
w kazdym przypadku o nabycie nowego prawa®. Typowymi przyktadami pierwotnego
nabycia prawa podmiotowego sg takie zdarzenia prawne, jak: zasiedzenie,
wywilaszczenie, zawtaszczenie niczyjej ruchomosci, ale takze nabycie wilasnosci
rzeczy ruchomej od nieuprawnionego. Pochodne nabycie prawa podmiotowego
pozostaje natomiast w koniecznym zwigzku, $cistej wspotzaleznosci z trescig
istniejgcego juz uprzednio prawa podmiotowego. Nabywca uzyskuje prawo
podmiotowe od innej osoby, ktéra na niego to prawo przenosi®. Nabycie nastepuje
w wyniku tak zwanej sukcesji prawa. Pomiedzy zbywca (jako poprzednikiem
prawnym) a nabywcag prawa (jako jego nastepcg) powstaje stosunek nastepstwa
prawnego. Cechg charakterystyczng tego stosunku jest uzaleznienie sytuacji prawnej
nabywcy prawa od sytuacji prawnej jego poprzednika, zgodnie z paremig nemo plus
iuris in alium transferre potest, quam ipse habet. Zasada wynikajgca z tej paremii
stanowi o istocie nabycia pochodnego. W przypadkach, w ktérych z uwagi na zasady
bezpieczenstwa obrotu oraz ochrone dobrej wiary o0s6b trzecich, nastepuje
ubezskutecznienie tej zasady i w efekcie ,nabycie” prawa podmiotowego od
nieuprawnionego, brak jest stosunku nastepstwa prawnego. Nabycie takie ma wiec

! Zob. m.in. S. Grzybowski, w: System prawa cywilnego, t. I, red. S. Grzybowski, Ossolineum 1985, s.
239-249; Z. Radwanski, Prawo cywilne - czes¢ ogdlna, Warszawa 2003, s. 100-105; A. Wolter, J.
Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci og6lnej, Warszawa 1996, s. 132-136; A.
Szpunar, O pierwotnym i pochodnym nabyciu prawa podmiotowego, Rejent 1999, nr 8, s. 111-127.

2 W doktrynie przewaza poglad, zgodnie z ktérym kategorie nabycia konstytutywnego i translatywnego
znajdujg zastosowanie zaréwno do pierwotnego, jak i pochodnego nabycia prawa podmiotowego. Tak
m.in. S. Grzybowski, w: System prawa cywilnego ..., s. 242; Z. Radwanski, Prawo cywilne ..., s. 103.

% A. Szpunar, O pierwotnym i pochodnym ..., s. 113.

* Z. Radwanski, Prawo cywilne ..., s. 101.



charakter pierwotny, a nie pochodny®. Najbardziej rozpowszechnione w obrocie
przypadki nabycia pochodnego to: umowne przeniesienie wasnosci rzeczy,

ograniczonych praw rzeczowych, przelew wierzytelnosci, dziedziczenie.

Nastepstwo procesowe stanowi pojecie z zakresu prawa procesowego. Jest to
sytuacja, w ktérej w toku procesu nastepuje zmiana podmiotowa po stronie
powodowej lub pozwanej polegajgca na tym, ze w miejsce podmiotu bedgcego
dotychczas strong procesu wstepuje inny podmiot. Podmiot ten wstepuje w sytuacje
procesowg swojego poprzednika w tym sensie, ze - co do zasady - wigzg go
czynnosci procesowe uprzednio dokonane w toku procesu. Mozna wiec w tym
kontekscie mowi¢ o swoistej sukcesji procesowej pomiedzy poprzednim
uczestnikiem procesu a jego nastepcg procesowym. Sukcesja ta nie dotyczy jednak
takich czynnosci procesowych, jak: ustanowienie przez poprzednika petnomocnika
procesowego, czy przyznanie poprzednikowi zwolnienia od kosztow sgdowych
i ustanowienie dla niego adwokata lub radcy prawnego z urzedu®. Podstawowy
wyjatek od ogolnej zasady sukcesji procesowej i zwigzania nastepcy procesowego
skutkami czynnosci procesowych dokonanych przez albo wobec poprzednika
procesowego odnosi sie do instytucji dopozwania lub zawiadomienia osoby trzeciej
o toczacym sie procesie. Zgodnie z art. 198 8 3 k.p.c., osoby, ktére wstgpity do
procesu w trybie art. 194 § 2 k.p.c. lub art. 196 8§ 2 k.p.c., mogg przy pierwszej
czynnos$ci procesowej zadaé powtdrzenia dotychczasowego postepowania w catosci

lub w czesci.

Pojecia nastepstwa prawnego i nastepstwa procesowego, jako pochodzace z dwoch
réznych porzadkéw systemowych prawa materialnego i formalnego nie sg rzecz
jasna tozsame. Nie istnieje réwniez pomiedzy nimi konieczny zwigzek funkcjonalny.
Powstanie nastepstwa prawnego w toku procesu cywilnego nie musi w kazdym
przypadku skutkowac nastepstwem procesowym, zas nastepstwo procesowe moze
wystapi¢ rowniez przy braku jakichkolwiek zmian w stosunkach materialnoprawnych

bedacych zrédiem i przedmiotem danego procesu.

°> Tak trafnie: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne ..., s. 135. Odmiennie
w szczegOlnosci A. Szpunar, O pierwotnym i pochodnym ..., s. 116-117.

® W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2005, s. 143.
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Nastepstwo procesowe moze mie¢ swojg bezposrednig przyczyne zaréwno
w powstatym nastepstwie prawnym, jak i wystgpi¢ niezaleznie od zajscia
jakichkolwiek zmian podmiotowych w sferze prawa materialnego. W tym kontekscie
w doktrynie procesu cywilnego wyrdznia sie dwie kategorie nastepstwa
procesowego: nastepstwo procesowe wynikajace z nastepstwa prawnego  oraz
nastepstwo procesowe o charakterze czysto procesowym’. W zakresie tej drugiej
kategorii zawierajg sie tego typu instytucje procesowe, jak: wejscie interwenienta
ubocznego do procesu na miejsce strony, do ktorej przystgpit (art. 83 k.p.c.),
wstgpienie osoby wezwanej do udziatu w sprawie w miejsce dotychczas pozwanego
(art. 194 § 2 k.p.c.), wstgpienie osoby zawiadomionej 0 toczacym sie procesie na
miejsce powoda (art. 196 8 2 k.p.c.), czy nastepstwo powstate na skutek
ustanowienia zarzadcy masy majgtkowej, w tym miedzy innymi syndyka masy
upadtosci®. Warto podkresli¢, ze w kazdym przypadku nastepstwa procesowego, tak
zwigzanego z nastepstwem prawnym (art. 192 pkt 3 k.p.c.), jak i niewynikajacego
z nastepstwa prawnego (wypadki wskazane powyzej) koniecznym warunkiem
dokonania zmiany podmiotowe]j (sukcesji procesowej) jest zgoda strony przeciwnej.
Wyjatek w tym zakresie dotyczy jedynie nastepstwa procesowego powstatego na
skutek nastepstwa prawnego pod tytutem ogolnym (sukcesji uniwersalnej). W tej
sytuacji nastepstwo procesowe nastepuje ex lege, szczegdlny mechanizm sukcesiji

procesowej przewidziany w art. 192 pkt 3 k.p.c. nie znajduje zastosowania’.,

Zgodnie z art. 192 pkt 3 k.p.c., z chwilg doreczenia pozwanemu odpisu pozwu,
zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wptywu na dalszy
bieg sprawy. Z normy tej wynikajg dwie podstawowe regulty. Po pierwsze, prawo
procesowe dopuszcza skuteczne zbycie przedmiotu sporu w toku procesu. Po

drugie, dokonane zbycie przedmiotu sporu nie ma wptywu na ustalone z chwilg

" Zob. m.in. J. Jodiowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodiowska, Postepowanie cywilne,
Warszawa 1996, s. 195.

® Zob. zwlaszcza W. Broniewicz, Stanowisko syndyka upadtosci w procesie z jego udziatem, PiP
1993, z. 2, s. 41i n.; tenze, Nastepstwo procesowe w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1971, s.
45in.

° Tak wyrok SN z 8.01.1991 r., Ill CZP 70/90, OSNC 1991, z. 7, poz. 81. Odmiennie W. Broniewicz,
ktory przyjmuje, ze tryb przewidziany w art. 192 pkt 3 k.p.c. znajduje zastosowanie do kazdego
przypadku sukcesji inter vivos, tak pod tytutem szczeg6lnym, jak i og6lnym. Zob. W. Broniewicz,
Nastepstwo procesowe ..., s. 76 i n. Zob. rowniez M. Jedrzejewska w glosie do wskazanego powyzej
wyroku SN z 8.01.1991 r., OSP 1992, z. 3, poz. 66.
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powstania stanu zawistosci sprawy ramy podmiotowe procesu. Zbywca prawa lub
rzeczy bedacej przedmiotem sporu zachowuje dotychczasowg czynng lub bierng
legitymacje procesowg na zasadzie tak zwanego podstawienia procesowego
(subrogaciji) w miejsce nabywcy'®. Zarazem jednak norma zawarta w art. 192 pkt 3
k.p.c. dopuszcza mozliwos¢ wejscia nastepcy prawnego (nabywcy rzecz lub prawa)
na miejsce jego poprzednika (zbywcy). Warunkiem koniecznym jest jednak
udzielenie zezwolenia przez strone przeciwng. W przypadku braku takiej zgody, badz
nie zgtoszenia sie do procesu nabywcy prawa lub rzeczy objetej sporem,
zagadnienie nastepstwa procesowego moze byC¢ podniesione przez wierzyciela
w toku postepowania o nadania klauzuli wykonalnosci (art. 788 k.p.c.), zas przez
diuznika w formie powodztwa przeciwegzekucyjnego (art. 840 8§ 1 pkt 2 k.p.c.).
Ponadto dopuszczalne jest wytoczenie odrebnego powddztwa o ustalenie przejscia

na inng osobe uprawnienia lub obowigzku objetego tytutem egzekucyjnym™,

Jak wynika z powyzszego, prawo procesowe przyznaje pierwszenstwo zasadzie
statoéci uktadu procesowego, ktory istniat w chwili powstania zawistosci sporu
(doreczenia odpisu pozwu). Zbywca pozostaje nadal osobg legitymowang
w procesie. Jednoczesnie skutkiem rozwigzania przyjetego w art. 192 pkt 3 k.p.c. jest
rozszerzona prawomocnos¢ materialna wyroku réwniez na nabywce spornej rzeczy

lub roszczenia, jesli nabycie to nastapito w toku procesu*?,

W szczegllny spos6éb zagadnienie nastepstwa procesowego uregulowane zostato
w przypadku nastepstwa prawnego pod tytutem ogdlnym powstatego na skutek
Smierci osoby fizycznej (dziedziczenie) lub zwigzanego z ustaniem bytu osoby
prawnej, ewentualnie innej jednostki organizacyjnej wyposazonej w zdolnos¢ sgdowg
(na przykfad taczenie sie spotek). W tego typu przypadkach dotychczas toczace sie
postepowanie podlega zawieszeniu z uwagi na brak zdolnosci sadowej strony (art.
174 8 1 pkt 1 k.p.c.). Podjecie postepowania z urzedu nastepuje z chwilg zgtoszenia

sie lub wskazania nastepcow prawnych zmartego, ustanowienia we wtasciwej drodze

W . Broniewicz, Postgpowanie cywilne ..., s. 143.

1 W. Broniewicz, Wszczecie i przebieg postepowania egzekucyjnego, w: Wspétczesne tendencje
rozwoju procedury cywilnej w Europie, red. E. Warzocha, Warszawa 1990, s. 74.

2 Orzeczenie SN z 30.10.1952 r., C 1253/52, OSNCK 1953, z. 3, poz. 89. Zob. réwniez m.in. B.
Czech, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. |, Warszawa 2001, s. 874; M. Mulinski,
Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 195.
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kuratora spadku albo ustalenia ogdélnego nastepcy prawnego zlikwidowanej osoby
prawnej lub innej jednostki organizacyjnej (art. 180 8 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). Zarazem
kodeks postepowania cywilnego wprowadza w tym zakresie ograniczenia czasowe -
nastepstwo procesowe w przypadku smierci osoby fizycznej musi nastgpi¢ przed
uptywem lat 10, zas w przypadku oséb prawnych (innych jednostek organizacyjnych
wyposazonych w zdolnos¢ sgdowg) przed uptywem lat 3 od daty zawieszenia
postepowania. Po uptywie tych terminédw sgd umarza postepowanie (art. 182 § 1
k.p.c.).

Podsumowujgc powyzsze uwagi. Nastepstwo prawne w toku procesu co do praw
i obowigzkow stanowigcych przedmiot roszczen procesowych skutkuje (w przypadku
nastepstwa prawnego pod tytutem ogdélnym), badz moze skutkowa¢ (w odniesieniu
do nastepstwa prawnego pod tytutem szczegdlnym) powstaniem nastepstwa
procesowego. Jezeli nastepstwo procesowe powstaje, tres¢ tytutu egzekucyjnego
wydanego w danej sprawie uwzglednia¢ bedzie dokonang zmiane stosunkow
materialnoprawnych (przejscie praw lub obowigzkéw). W efekcie zagadnienie
nastepstwa prawnego nie pojawi sie w tym zakresie w toku postepowania o nadanie
klauzuli wykonalnosci. Jezeli natomiast nastepstwo prawne powstate w toku procesu
nie zostanie uwzglednione w formie nastepstwa procesowego, zagadnienie to
zaktualizuje sie w postepowaniu klauzulowym. W postepowaniu klauzulowym
uwzgledniane beda ponadto zdarzenia skutkujgce nastepstwem prawnym, ktore
wystapity po powstaniu tytutu egzekucyjnego. Zgodnie bowiem z dyspozycjq art. 788
8 1 k.p.c. sad w postepowaniu o0 nadanie klauzuli wykonalnosci uwzglednia
nastepstwo prawne zaréwno w sytuacji, gdy uprawnienia lub obowigzki przeszty na
inng osobe po powstaniu tytutu egzekucyjnego, jak i wéwczas, gdy zdarzenia takie
nastgpity w toku procesu, przed wydaniem tego tytutu.



Il. Przejscie praw Ilub obowigzkbw po powstaniu tytutu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed jego wydaniem -

zakres przedmiotowy art. 788 k.p.c.

Zasadniczym celem postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci uprzednio
powstatemu tytutowi egzekucyjnemu jest stwierdzenie, ze akt ten z uwagi na jego
forme oraz tres¢ ustalonego w nim obowigzku (Swiadczenia) nadaje sie do
wykonania w drodze egzekucji sgdowej. W postepowaniu tym sad, co do zasady,
ogranicza sie do badania zagadnieh o charakterze proceduralnym. Przedmiotem
oceny sadu sg w szczegoélnosci wymogi formalne przewidziane dla poszczegdinych
dokumentow majacych moc tytutdw egzekucyjnych, w tym zwlaszcza tych, ktére
stanowig pozasgdowe tytuty egzekucyjne (akty notarialne, o ktérych mowa w art. 777
§ 1 pkt 4-6 oraz art. 777 § 3 k.p.c., bankowe tytutu egzekucyjne®®, tytuty pochodzace
od organu administracji panstwowej lub sadu szczegolnego - art. 784 k.p.c., ugody
zawarte przed geodetg w postepowaniu 0 rozgraniczenie nieruchomosci'®, ugody
zawarte przed mediatorem - art. 777 1 pkt 2! k.p.c.). Poza kognicjg sadu w toku
postepowania klauzulowego pozostajg natomiast zagadnienia o charakterze
materialnoprawnym. W szczegolnosci podmiotowy i przedmiotowy zakres egzekucji
jest okreslony wprost w tresci tytutu egzekucyjnego i nie podlega badaniu
w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci. Od ogdlnej zasady wylgcznie
formalnego charakteru postepowania klauzulowego, ustawodawca wprowadza
jednak pewne wyijatki, nakazujgc niekiedy sadowi rozpoznajgcemu wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci przesadzenie rowniez okreslonych kwestii
materialnoprawnych. Niekiedy wiec zakres postepowania klauzulowego jest szerszy,
wykracza poza zagadnienia formalnoprawne i zawiera pewne elementy

charakterystyczne dla modelu postepowania rozpoznawczego.

'3 Art. 96-98 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo bankowe (tekst. jedn. Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665
ze zm.).

1 Art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 17.05.1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (tekst. jedn. Dz.U
z2005 r., Nr 240, poz. 2027).



Z powyzszym koresponduje przeprowadzany w doktrynie podziat klauzul
wykonalnosci na klauzule o charakterze deklaratywnym i konstytutywnym®. Klauzula
deklaratywna nadawana jest na rzecz i przeciwko podmiotom wymienionym w tytule
egzekucyjnym i ogranicza sie do stwierdzenia, ze badany tytut uprawnia do egzekucji
sadowej. Nie stwarza nowych praw, deklaruje jedynie zdatno$¢ tytutu egzekucyjnego
do wykonania®®. Natomiast klauzula konstytutywna modyfikuje zakres podmiotowy
lub przedmiotowy egzekucji, pierwotnie okreslony w tresci tytutu egzekucyjnego. Taki
charakter majg w szczegoélnosci klauzule uwzgledniajgce zajscie zdarzen
skutkujgcych powstaniem nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela lub dtuznika
(art. 788-789 k.p.c.) oraz klauzule rozszerzajgce postanowienia tytutu egzekucyjnego
réwniez na osobe matzonka diuznika (art. 787-787" k.p.c.).

Zgodnie z art. 788 8 1 k.p.c. jezeli uprawnienie lub obowigzek przeszty na inng osobe
po powstaniu tytutu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytutu, sad
nada klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejscie to
bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo
poswiadczonym. Przepis ten dotyczy wszelkich przypadkdéw nastepstwa prawnego,
awiec zaréwno zdarzen prawnych prowadzacych uno acto do nabycia catego
majatku lub jego wyodrebnionej czesci (nastepstwo pod tytutem ogoélnym), jak
i zdarzen skutkujgcych nabyciem poszczegdlnych praw i obowigzkéw (nastepstwo
pod tytutem szczegdlnym). Odmiennie anizeli w postepowaniu rozpoznawczym (art.
192 pkt 3 i art. 174 8 1 pkt 1 oraz art. 180 8 1 pkt 1 i 2 k.p.c.), w postepowaniu
klauzulowym brak odrebnych regulacji odnoszacych sie do sukcesji uniwersalnej
i singularnej. Nastepstwo prawne w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci

ma wiec pod tym wzgledem charakter jednolity.

Hipoteza normy zawartej w art. 778 8 1 k.p.c. obejmuje dwa przypadki zajscia
zdarzen materialnoprawnych skutkujgcych powstaniem nastepstwa prawnego w toku

postepowania cywilnego.

1% Zob. m.in. K. Korzan, Sadowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1986,
s. 143 i n.; J. Jankowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego, upadtosciowego i uktadowego.
Struktura postepowan w ujeciu dynamicznym, Zakamycze 1999, s. 38 i n; M. MuliAski, Postepowanie
o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 119 i n.; A. Marciniak, Postepowanie egzekucyjne w sprawach
cywilnych, Warszawa 2005, s. 121.

1% A. Marciniak, Postepowanie egzekucyjne ..., s. 121.
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Po pierwsze, dotyczy sytuacji, w ktérych zbycie praw lub przejscie obowigzkow
bedacych przedmiotem procesu nastepuje w toku postepowania rozpoznawczego,
awiec po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu, a przed wydaniem orzeczenia
stanowigcego tytut egzekucyjny w danej sprawie. W takim przypadku, o czym byta
juz mowa, mozliwe jest powstanie nastepstwa procesowego juz w toku procesu.
Jezeli do nastepstwa takiego dojdzie (nabywca przedmiotu sporu wejdzie do procesu
w miejsce zbywcy), wydany tytut egzekucyjny ujawnia w swojej tresci powstate
nastepstwo prawne. Kwestia ta nie podlega wowczas badaniu w toku postepowania
klauzulowego. Jezeli jednak pomimo zmian zasztych w sferze materialnoprawnej nie
dojdzie do odpowiadajgcych im przeksztatcen podmiotowych w sferze procesowej,
zagadnienie nastepstwa prawnego podlega odrebnemu badaniu w postepowaniu
klauzulowym. Powstaty tytut egzekucyjny ma w takim przypadku, jak zostato to juz
wskazane powyzej, rozszerzong prawomocnosci materialng - wigze nie tylko same
strony procesu, ale réwniez ewentualnych nastepcéw prawnych. Z tych wzgledéw
sad w postepowaniu klauzulowym wiadny jest zmieni¢ zakres podmiotowy
powstatego tytutu egzekucyjnego - nadac¢ klauzule wykonalnosci na rzecz lub
przeciwko osobie bedacej nabywcg spornej rzeczy lub roszczenia. W szczegdllnosci
nowy dtuznik ujawniony w tytule wykonawczym nie ma mozliwosci podnoszenia
zarzutdw zwigzanych z zasadnoscig uprzednio zasgdzonego roszczenia. Nie moze
réwniez broni¢ sie zarzutem, ze o procesie toczonym przeciwko jego poprzednikowi
prawnemu nie wiedziat, gdyz zagadnienie jego dobrej wiary wykracza poza zakres

kogniciji sadu w postepowaniu klauzulowym?®’.

Po drugie, hipoteza art. 788 8§ 1 k.p.c. obejmuje réwniez sytuacje, w ktorych
nastepstwo prawne nastepuje juz po powstaniu tytutu egzekucyjnego. W tym
przypadku postepowanie klauzulowe jest naturalnym etapem postepowania
cywilnego, na ktérym powyzsza zmiana podmiotowa w zakresie praw objetych
prawomocnym orzeczeniem moze byC przez sad uwzgledniona na wniosek
wierzyciela.  Natomiast dotychczasowy dtuznik, o ile po powstaniu tytutu

egzekucyjnego utracit legitymacje procesowg bierna, moze zarzut ten podnies¢

¥ M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli ..., s. 195.



w formie powddztwa przeciwegzekucyjnego powotujgc sie na zdarzenie, ktore

nastgpito po powstaniu tytutu egzekucyjnego (art. 840 8 1 pkt 2 k.p.c.).

Zakres normy zawartej w art. 788 8 1 k.p.c. nie rozcigga sie na zdarzenia, na mocy
ktorych uprawnienia lub obowigzki stanowigce przedmiot procesu przeszty na inny
podmiot przed doreczeniem odpisu pozwu, a tym samym przed powstaniem stanu
zawistosci sprawy. Sytuacja taka moze wystgpi¢ zaréwno woéwczas, gdy zbycie
prawa lub rzeczy nastgpito przed wytoczeniem powodztwa, jak i w sytuacji, gdy
sukcesja praw nastgpita juz po wniesieniu pozwu, ale przed doreczeniem jego odpisu
pozwanemu. W obydwu przypadkach zbywca (poprzednik prawny) pozbawiony jest
legitymacji procesowej, a jezeli nastepstwo prawne jest skutkiem smierci osoby
fizycznej lub likwidacji osoby prawnej (innej jednostki organizacyjnej), brak jest
réwniez po jego stronie zdolnosci sadowej. Konstrukcja z art. 192 pkt 3 k.p.c. nie
znajduje wowczas zastosowania. W efekcie wytoczone powddztwo podlega
oddaleniu, a w przypadku braku zdolnosci sgdowej podmiotu wskazanego jako
strona procesu, pozew zostaje odrzucony w oparciu o art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. Trafnie
wskazuje sie, ze w tej ostatniej sytuacji procesowe]j brak jest mozliwosci uzupetnienia
istniejgcego braku zdolnosci sgdowej w trybie art. 70 8§ 1 k.p.c. Jest to bowiem brak
nieusuwalny - podmiot, ktory na skutek smierci lub likwidacji utracit zdolno$¢ sadowa,
zdolnosci tej nie moze uzyskac¢ poprzez konwalidujgce dziatania powoda, o ktérych
mowa w art. 70 § 1 k.p.c. W szczegdlnosci odmienne oznaczenie strony pozwanej
poprzez wskazanie jego nastepcy prawnego (przyktadowo: spadkobiercéw zmartej
osoby fizycznej) nie stanowi uzupetnienia zdolnosci sagdowej pozwanego. Konieczng
bowiem przestanka mozliwosci uzupetnienia tego braku jest zachowanie tozsamosci
stron, a wiec takiego stanu rzeczy, w ktorym przed uzupetnieniem jak i po
uzupetnieniu braku strong pozostaje ten sam podmiot'®. W wypadku nastepstwa
prawnego tozsamosc¢ ta nie zostaje zachowana - nastepca jest innym podmiotem

anizeli poprzednik i posiada co najwyzej wtasng zdolnos¢ sadowa, nie zas zdolnosc¢

8 Zob. M. Sychowicz, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I., s. 346-347; H.

Pietrzykowski, Przeksztatcenia podmiotowe w procesie cywilnym, PS 2002, nr 10, s. 22. Tak réwniez:
wyrok SN z 23.12.1994 r., Il CRN 5/94, niepubl.; uchwata SN z 19.04.2001 r., 1ll CZP 10/01, OSNC
2001, z. 10, poz. 147. Odmiennie jednak SN w postanowieniu z 10.04.1985 r., | CZ 89/84, OSNC
1986, z. 1-2, poz. 16 oraz w uchwale z 1.12.1987 r., lll CZP 71/87, OSNC 1989, z. 5, poz. 70. Zob.
ponadto trafng krytyczng glose do tego ostatniego orzeczenia W. Broniewicza, OSP 1990, z. 11-12,
poz. 366.



uzyskang od odzyskang po poprzedniku prawnym®®. Nie jest réwniez mozliwe
uzupetnienie powyzszych brakoéw (to jest braku zdolnosci sgdowej strony albo jej
legitymacji procesowej) poprzez, wyksztatcong w praktyce sadowej, instytucje
sprostowania, czy tez sprecyzowania, oznaczenia strony. Instytucja ta dotyczy
bowiem niewtasciwego oznaczenia stron procesu, nie zas niewtasciwego ustalenia
jego podmiotéw. Polega ona na uzupemieniu lub konkretyzacji pierwotnego
oznaczenia strony. Jej skutkiem nie moze byé natomiast zmiana strony procesowe;j®.
Skutek taki moze by¢ osiggniety jedynie poprzez odwotanie wadliwej czynnosci
procesowej w trybie art. 203 k.p.c. (cofniecie pozwu) albo na skutek podmiotowego

przeksztatcenia powddztwa (art. 194 § 1i 2 oraz art. 196 § 1i 2 k.p.c.)?..

Zagadnieniem spornym jest objecie zakresem hipotezy art. 788 8 1 k.p.c. zdarzen
skutkujgcych nastepstwem prawnym juz po powstaniu tytutu wykonawczego, w tym
rowniez po wszczeciu wtasciwego postepowania egzekucyjnego. W odniesieniu do
tej kwestii w doktrynie i w orzecznictwie zaprezentowane zostaty dwie zasadnicze
koncepcje. Zgodnie z pierwszg z nich, wyrazong zwlaszcza w uchwale SN z 22
lutego 1984 r.??, nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz wierzyciela, ktéry nastepnie
przeniost wierzytelnos¢ objeta powstatym w wyniku tego zdarzenia tytutem
wykonawczym na osobe trzecia, wytgcza nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz tej
osoby. Uzasadniajgc ten poglad Sad Najwyzszy wskazat, ze zakres hipotezy art. 788
k.p.c. ogranicza sie jedynie do tych wypadkéw nastepstwa prawnego, ktére nastgpity
do czasu uzyskania przez dotychczasowego wierzyciela, wymienionego w tresci
tytutu egzekucyjnego, klauzuli wykonalnosci przeciwko wskazanemu w tym tytule
dtuznikowi. Nie obejmuje wiec zdarzen pdzniejszych, skutkujacych przeksztatceniem
podmiotowym po stronie dtuznika lub wierzyciela, powstatych po uzyskaniu przez
dotychczasowego  wierzyciela  klauzuli  wykonalnosci.  Przepisy  kodeksu
postepowania cywilnego nie przewidujg bowiem mozliwosci uchylenia klauzuli
wykonalnosci nadanej na korzysc¢ pierwotnego wierzyciela i w jej miejsce nadania

klauzuli na rzecz innej osoby - nastepcy prawnego dotychczasowego wierzyciela.

!9 Tak trafnie W. Broniewicz w glosie wskazanej w przypisie poprzednim.

% H. Pietrzykowski, Przeksztatcenia podmiotowe ..., s. 21- 22.

2t Tamze. Analogicznie SN w postanowieniu z 9.08.2000 r., | CKN 749/00, Zb. orz. LEX nr 52784.
22111 CZP 2/84, OSNC 1984, z. 9, poz. 153.
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Wskazany poglad spotkat sie z krytyka doktryny?® i nie zostat podtrzymany
w pOzniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W szczegollnosci trafnie
podniesiono, ze hipoteza art. 788 8 1 k.p.c. nie ogranicza sie jedynie do
przeksztatcen podmiotowych dokonanych przed powstaniem tytutu wykonawczego.
Przepis w tym zakresie zawiera inng, wczesniejsSzg cezure czasowg - moment
powstania tytutu egzekucyjnego. Brzmienie hipotezy art. 788 81 k.p.c. nie daje wiec
podstaw do wytgczenia dopuszczalnosci nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz
nabywcy wierzytelnosci, gdy klauzula taka byta juz uprzednio nadana - przed
przeniesieniem wierzytelnosci - na rzecz zbywcy. W takim bowiem przypadku
przejscie wierzytelnosci, a w konsekwencji zmiana w osobie wierzyciela, zawsze
bedzie miata miejsce po powstaniu tytutu egzekucyjnego, co odpowiada wymaganiu
wynikajacemu z art. 788 §1 k.p.c.?* Analogiczny poglad dopuszczajacy ponowne
nadanie klauzuli wykonalnosci w przypadku zmian podmiotowych zaistniatych juz po

powstaniu tytutu wykonawczego prezentowany jest od dawna w doktrynie?®>.

Moim zdaniem nalezy zaapropobowac to ostatnie stanowisko. Poza argumentami
odwotujgcymi sie do samego brzmienia przepisu art. 788 8 1 k.p.c., ktory w swej
tresci nie réznicuje sytuaciji wystepujgcych po powstaniu tytutu egzekucyjnego, a tym
samym odnosi sie zaréwno do tytutdw egzekucyjnych niezaopatrzonych w klauzule
wykonalnosci, jak i tytutdow, ktérym klauzula ta zostata nadana (tytutbw
wykonawczych), podnies¢ nalezy istotne argumenty natury praktycznej. Jesli bowiem
odméwi¢ wierzycielowi, ktéry po powstaniu tytutu wykonawczego nabyt wierzytelnosé
nim objeta, prawa do uzyskania na swojg rzecz klauzuli wykonalnosci, jego sytuacja
prawna ulega istotnemu skomplikowaniu. W szczegdélnosci nie wydaje sie zasadnym,
zwlaszcza z punktu widzenia szeroko pojetej ekonomii procesowej, odsytanie
nastepcy prawnego na droge procesu cywilnego o ustalenie w trybie art. 189 k.p.c.
przejscia praw lub obowigzkéow objetych tytutem wykonawczym. Co wiecej,

3 Zob. m.in. glosy do powyzszego orzeczenia M. Trzepinskiego, NP. 1998, z. 9, s. 114 i n. oraz J.
Mojaka, PiP 1986, z. 1, s. 136 i n., a takze J. Jankowski, Mozliwo$¢ podmiotowej zmiany tytutu
wykonawczego przed wszczeciem wtasciwego postepowania egzekucyjnego, NP 1990, z. 10-12, s.
176-178.

 Uchwata SN z 4.08.1992 ., Ill CZP 94/92, OSNC 1993, z. 3, poz. 32.

?® Tak m.in, M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, cze$é druga, postepowanie egzekucyjne
i zabezpieczajgce, Lwéw 1933, s. 75; E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne.
Komentarz do czesci drugiej Kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa 1998; A. Marciniak,
Postepowanie egzekucyjne ..., s. 127; M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli ..., s. 222.
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nieuwzglednienie po formalnym zakonczeniu postepowania klauzulowego ale przed
faktycznym wszczeciem egzekucji, prawnomaterialnych skutkbw powstatego
nastepstwa prawnego prowadzi do paradoksalnej w gruncie rzeczy sytuacji, w ktorej
egzekucje moze wszczg¢ |1 prowadzi¢ jedynie podmiot, ktéremu w istocie
dochodzone roszczenie nie przystuguje (byly wierzyciel)®. Z tych wszystkich
wzgledow nalezy podzieli¢ poglad uznajacy, ze hipoteza art. 788 8§ 1 k.p.c. rozcigga
sie rowniez na zdarzenia zaistniate juz po wydaniu tytutu wykonawczego

I prawomocnym zakonczeniu postepowania klauzulowego.

Powyzsza koncepcja przetamuje jedng z gtdbwnych zasad postepowania
egzekucyjnego, zgodnie z ktérg jednemu tytutowi egzekucyjnemu nadawana jest
tylko jedna klauzula wykonalnosci. Przetamanie tej zasady prowadzi do sytuacii,
w ktérej w obrocie mogg funkcjonowa¢ co najmniej dwa tytuty wykonawcze -
uprzedni tytut nadany na rzecz pierwotnego wierzyciela oraz drugi, wydany w oparciu
o dyspozycje art. 788 8 1 k.p.c. na rzecz jego nastepcy prawnego. Stan taki
w pewnych okolicznosciach moze stwarzac¢ istotne zagrozenie dla intereséw

dtuznika?’.

Uwzgledniajgc owe niedogodnosci zwigzane z wielokrotnym nadawaniem klauzuli
wykonalnosci temu samemu tytutowi egzekucyjnemu, w doktrynie wskazano dwa
rozwigzania umozliwiajgce uwzglednienie nastepstwa prawnego zaistniatego po
powstaniu tytutu wykonawczego bez koniecznosci ponownego nadawania w tym
zakresie klauzuli wykonalnosci. Rozwigzanie pierwsze problematyke zmian
podmiotowych po powstaniu tytutu wykonawczego przenosi bezposrednio na grunt
postepowania egzekucyjnego. Zdaniem M. Buczkowskiego, zwolennika tej koncepciji,
wykazanie nastepstwa prawnego w takiej sytuacji moze nastgpi¢ przed organem
egzekucyjnym bez koniecznosci zmiany tresci tytutu wykonawczego?®. Poglad ten
spotkat sie jednak ze zdecydowana i zasadng krytykg doktryny. Wskazano, ze

pozbawiony jest on w istocie podstaw prawnych i opiera sie na niezasadnym

%% Trafnie zwraca uwage na to J. Mojak w glosie wskazanej w przypisie 23.

% Trafnie dostrzega to SN we wskazanej wyzej uchwale z 4.08.1992 r.

% M. Buczkowski, w: Kodeks postepowania cywilnego. Zbiér aktualnych pytan prawnych

rozstrzygnietych przez Komitet Redakcyjny ,Polskiego Procesu Cywilnego”, oprac. J. Litauer i W.
Swiecicki, Warszawa 1949, s. 3401 n.
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utozsamieniu zmian podmiotowych, ktére zachodza po powstaniu tytutu
wykonawczego przed oraz po wszczeciu egzekucji?®. W istocie, zgodnie z art. 819
k.p.c. w przypadku smierci strony w toku toczgcego sie postepowania egzekucyjnego
organ egzekucyjny z urzedu zawiesza postepowania, podejmujac je nastepnie
z udziatem nastepcow prawnych (spadkobiercoéw) zmartego. Nie mozna jednak mocy
tego przepisu i wynikajgcych z niego uprawnien organu egzekucyjnego rozciggac¢ na
wczesniejszg faze postepowania - po nadaniu klauzuli wykonalnosci, ale przed
wszczeciem wiasciwego postepowania egzekucyjnego. Wowczas bowiem Zzadne
postepowanie egzekucyjne sie nie toczy i brak tu jakiejkolwiek wtasciwosci organu
egzekucyjnego®. Ponadto nadanie komornikowi kompetencji w zakresie badania
przejscia na inne podmioty praw lub obowigzkéw objetych tytutem wykonawczym
pozostawatoby w sprzecznosci z podstawowymi  zatozeniami postepowania
egzekucyjnego, w szczegolnosci wynikajagcymi z art. 803 i 804 k.p.c. Zasadg jest
prowadzenie egzekucji przeciwko dtuznikowi wymienionemu w tytule wykonawczym
(bezposrednio w tresci tytulu egzekucyjnego lub w klauzuli wykonalnosci
modyfikujacej w tym zakresie tre$¢ tytutu egzekucyjnego)™*.

Inna koncepcja umozliwiajgca uwzglednienie nastepstwa prawnego po zakonczeniu
postepowania klauzulowego bez koniecznosci ponownego nadawania klauzuli
wykonalnosci, przedstawiona zostata przez J. Jankowskiego®. Jego zdaniem,
w takiej sytuacji wystarczajgcym srodkiem prawnym dla zaznaczenia w tresci klauzuli
wykonalnosci powstatych zmian podmiotowych jest instytucja uzupetnienia lub
zmiany przez sad uprzednio wydanej klauzuli wykonalnosci. Uzupetnienie klauzuli
bedzie miato miejsce wéwczas, gdy wczesniej wydana klauzula wykonalnosci miata
charakter deklaratywny, a wiec w jej treSci nie zostata wskazana ani osoba
wierzyciela, ani dtuznika, gdyz podmioty te zostaly wymienione w tytule
egzekucyjnym (art. 783 8 1 k.p.c. w zw. z § 213 ust. 1 regulaminu wewnetrznego

# 7ob. w szczegdlnosci: J. Jankowski, Mozliwosci podmiotowej zmiany tytutu wykonawczego ..., s.
174-175.

% Tamze, s. 175.
3 Zob. postanowienie SN z 23.01.1996 ., I| CRN 194/95, OSNC 1996, z. 6, poz. 83.
% Tamze, s. 178-182.
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urzedowania sadéw powszechnych)®. Podmiotowy zakres egzekucji wynika wiec
wprost z tresci tytutu egzekucyjnego. W takim wypadku sad na wniosek
uprawnionego dokona uzupetnienia tresci tej klauzuli poprzez zaznaczenie,
dokonanej w porownaniu z trescig tytutu egzekucyjnego, zmiany podmiotowej.
Podstawg tej decyzji sgdu bedzie art. 783 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym klauzula
wykonalnosci powinna w razie potrzeby zawieraé rowniez oznaczenie zakresu
egzekucji. Potrzeba taka powstaje wtasnie w zwigzku z dokonang modyfikacjg
podmiotowg tytutu wykonawczego. Natomiast jezeli uprzednio wydana przez sad
klauzula wykonalnosci miata charakter konstytutywny, a wiec wyznaczata, odmiennie
niz tres¢ tytutu egzekucyjnego, zakres podmiotowy egzekucji, zastosowanie znajdzie
instytucja zmiany tresci klauzuli wykonalnosci. Zmiana ta wywotana jest
koniecznoscig oznaczenia w inny sposOb podmiotowego zakresu egzekucji.
W obydwu opisanych przypadkach, jak podkresla to J. Jankowski, pierwotnie wydane
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci pozostaje w mocy. Réwniez jego
tres¢ nie ulegnie zadnej modyfikacji. Modyfikacja taka dotyczy¢ bedzie jedynie tresci

nadanej na mocy tego postanowienia klauzuli wykonalno$ci.

Wydaje sie, ze rowniez ta koncepcja nie zastuguje na petng aprobate. W literaturze
trafnie zwrécono uwage, ze w istocie brak jest w obowigzujacych przepisach
podstaw dla kreowania instytucji zmiany lub uzupetnienia klauzuli wykonalnosci®*.
W szczegolnosci wobec milczenia kodeksu postepowania cywilnego w tym zakresie
trudno wskazac w jakim trybie i postepowaniu takie uzupetnienie lub zmiana miatyby
nastgpi¢. Nadto nazbyt sztuczne wydaje sie byC rozdzielenie postanowienia sadu
o nadaniu klauzuli wykonalnosci od samej klauzuli wykonalnosci. W istocie rzeczy
moc obowigzujgca klauzuli wykonalnosci wynika z mocy wigzacej postanowienia o jej
nadaniu®. Wprawdzie zgodnie z § 214 regulaminu, jezeli tytutem egzekucyjnym jest
orzeczenie sgdu albo ugoda zawarta przed sadem, sad w przypadku klauzul
wykonalnosci o charakterze deklaratywnym, nie wydaje oddzielnego postanowienia

o nadaniu klauzuli wykonalnosci, jednakze normy tej nie nalezy rozumie¢ w sposob

¥ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19.11.1987 r. (Dz.U. Nr 38, poz. 218 ze zm.) -
w dalszej czesci pracy okreslane rowniez jako ,regulamin”.

% M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli ..., s. 223.

® Tamze.
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zbyt dostowny. Chodzi tu raczej o brak obowigzku spisania odrebnej sentenciji
postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci, anizeli o nadanie klauzuli
wykonalnosci bez postanowienia. Norma zawarta w regulaminie ma w tym zakresie
charakter wytgcznie techniczny i nie modyfikuje ogoélnych zasad < kodeksu
postepowania cywilnego. O tym, ze postanowienie takie faktycznie zostaje wydane
réwniez w przypadku klauzul deklaratywnych (jest to decyzja sgdu o nadaniu klauzuli
wykonalnosci, ktéra przejawia sie w samym akcie nadania klauzuli) swiadczy art. 795
8 1 k.p.c. przewidujacy mozliwos¢ zaskarzenia tego postanowienia.

W efekcie uzna¢ nalezy, ze zakres przedmiotowy art. 788 8§ 1 k.p.c. obejmuje
zarébwno przypadki przejscia praw lub obowigzkéw w toku postepowania
rozpoznawczego przed wydaniem tytutu egzekucyjnego, jak i po powstaniu tytutu
egzekucyjnego, a takze po powstaniu tytutu wykonawczego. Nie wydajg sie wiec
konieczne zmiany legislacyjne w tym zakresie, w szczegodlnosci rozszerzenie
hipotezy art. 788 8 1 k.p.c. o przypadek uprzedniego nadania tytutowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci®®. Hipoteza i dyspozycja art. 788 § 1 k.p.c.
obejmuje rowniez przeksztatcenia i zmiany podmiotowe powstate juz w toku
egzekucji®’. Jednakze w tym zakresie ogdlna reguta z art. 788 § 1 k.p.c.
modyfikowana jest w sposoOb istotny poprzez przepisy szczeg6lne dotyczace
postepowania egzekucyjnego - art. 819, art. 819 k.p.c. W szczegdlnosci ten ostatni
przepis, dodany na mocy ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw®, stanowi, ze dokonane po

wszczeciu postepowania egzekucyjnego zbycie przedsiebiorstwa lub gospodarstwa

% Ppostulat taki zostat zgloszony przez J. Mojaka w glosie wskazanej w przypisie 23. Autor ten
zaproponowat dodanie w art. 788 § 3 w brzmieniu: W razie przejscia uprawnienia po nadaniu tytutowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, sad uchyla klauzule nadang na rzecz zbywcy oraz nadaje jg -
przy spemieniu przestanek 8§ 1 - na rzecz nabywcy uprawnienia”.

% Tak uchwata SN z 29.10.2004 r., Ill CZP 63/04, OSNC 2005, z. 10, poz. 174. Poglad ten aprobuije
rowniez M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 196. Warto jednak
zaznaczyé¢, ze w doktrynie dominowato raczej w tym zakresie odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym
zmiana podmiotowa dokonana po wszczeciu postepowania egzekucyjnego nie wymaga
uwidocznienia jej w tresci klauzuli. Wystarczy wykazanie tej okolicznosci przed organem
egzekucyjnym. Zob m.in. W. Siedlecki, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, Warszawa
1976, s. 1122, E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne ..., s. 155; oraz A.
Marciniak, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, red. K. Piasecki, Warszawa 2002, s.
1076. Tak réwniez: postanowienie SN z 30.01.1975 r., Il CZ 5/75, OSP 1976, z. 2, poz. 37 oraz wyrok
SN z 9.05.2002 r., Il CKN 803/00, OSNC 2003, z. 9, poz. 119.

¥ Dz.U. Nr 172, poz. 1804.
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rolnego, przeksztatcenie organizacyjne dtuznika bedgcego osobg prawng, a takze
spotkg handlowg niemajacg osobowosci prawnej, jak rowniez przeksztatcenie spotki
cywilnej w spoétke handlowg nie ma wptywu na bieg tego postepowania.

Zakres zastosowania normy zawartej w art. 788 8 1 k.p.c. ulega rozszerzeniu z mocy
przepiséw szczegolnych. W szczegolnosci sg to: art. 788 8 2 k.p.c., ktéry za
przejscie uprawnien lub obowigzkow, o ktérych mowa w art. 788 § 1 k.p.c., nakazuje
uwazacé rowniez zmiany w prawie rozporzgdzania mieniem wywotane ustanowieniem
zarzadcy masy majatkowej, kuratora spadku lub wykonawcy testamentu, jak réwniez
wygashieciem funkcji tych osob oraz art. 789 § 1 k.p.c. odsytajgcy do odpowiedniego
stosowania dyspozycji normy zawartej w art. 788 8§ 1 k.p.c. w przypadku nabycia
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego przed uprawomocnieniem sie tytutu
egzekucyjnego. Bez dokonywania w tym miejscu blizszej charakterystyki tych
instytucji, warto wskaza¢ jedynie na szczegllne rozwigzania wprowadzone
wskazang juz powyzej ustawg z dnia 2 lipca 2004 r. w odniesieniu do zbywcéw
i nabywcoéw przedsiebiorstw lub gospodarstw rolnych. W szczegélnosci art. 7897
k.p.c. wprowadza w tym zakresie konstrukcje rozszerzonej ipso uire skutecznosci
tytulu wykonawczego wystawionego  przeciwko zbywcy przedsiebiorstwa lub
gospodarstwa rolnego. Zgodnie z tym przepisem, tytut wykonawczy wystawiony
przeciwko zbywcy przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego moze byé rowniez
podstawg egzekucji przeciwko nabywecy takiego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego. Skutecznos¢ ta ograniczona jest jednak w czasie - wniosek o wszczecie
egzekucji musi by¢ ztozony w ciggu miesigca od dnia nabycia przedsiebiorstwa lub
gospodarstwa rolnego. Przepis § 2 art. 7892 k.p.c. powyzsza konstrukcje nakazuje
stosowa¢ rowniez w przypadku podziatu, potaczenia lub innego przeksztatcenia
przedsiebiorstwa (ustawodawca wymienia w tym kontekscie rowniez gospodarstwo
rolne, co wydaje sie by¢ jednak nieporozumieniem®) albo wniesienia do spotki
w trybie ustawy komercjalizacyjnej przedsiebiorstwa panstwowego Iub jego

zorganizowanej czesci.

% Zob. trafne uwagi krytyczne co do redakcji art. 789° k.p.c. P. Telenga, w: Kodeks postepowania
cywilnego. Praktyczny komentarz, red. A. Jakubecki, Zakamycze 2005.
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lll. Szczegdlne zagadnienia nastepstwa prawnego

w postepowaniu klauzulowym

1. Zmiana oznaczenia wierzyciela lub dtuznika

Sama zmiana oznaczenia podmiotu wskazanego w tresci tytutu egzekucyjnego jako
uprawniony albo zobowigzany, nie stanowi przeksztatcenia podmiotowego po stronie
wierzyciela lub dtuznika. Pomimo zmienionego oznaczenia jednej lub obu stron,
postepowanie nadal dotyczy praw lub obowigzkéw tych samych podmiotéw. Z tych
wzgledow hipoteza zawarta w art. 788 8 1 k.p.c., obejmujgca zmiany podmiotowe po
stronie wierzyciela lub dtuznika, nie znajduje w takiej sytuacji bezposredniego
zastosowania. Jednakze w doktrynie stosunkowo czesto postuluje sie odpowiednie
stosowanie w takich przypadkach art. 788 8 1 k.p.c., wskazujagc na pewne
podobienstwo pomiedzy zmiang oznaczenia podmiotu a podmiotowg zmiang strony.
W obydwu sytuacjach bowiem powstaje niezgodno$¢ pomiedzy nazwg podmiotu
ujawniong w tresci tytutu egzekucyjnego a nazwg podmiotu egzekwujgcego lub
podmiotu, przeciwko ktéremu prowadzona jest egzekucja®. Wydaje sie, ze jest to
stanowisko nieuzasadnione i nazbyt formalistyczne. Za jego przyjeciem przemawiajg
jedynie wzgledy czysto praktyczne - postawa komornikow, ktérzy w przypadku
jakiejkolwiek réznicy w brzmieniu nazw (nazwisk) podmiotow wskazanych w tytule
wykonawczym  oraz  podmiotow  bedgcych  uczestnikami  postepowania
egzekucyjnego, odmawiajg prowadzenia egzekucji. Stad licznie wystepujace
w praktyce sgdowej wnioski wierzycieli o nadanie w trybie art. 788 k.p.c. klauzuli

wykonalnosci z uwagi na zmiane nazwy (nazwiska) wierzyciela lub dtuznika.

Odmienne stanowisko w tym zakresie zajmowat E. Wengerek*'. Zdaniem tego autora
zastosowanie art. 788 8 1 k.p.c. do przypadku zmiany oznaczenia jednej ze stron

postepowania egzekucyjnego jest bezprzedmiotowe. Brak bowiem w takim

*© Tak m.in. A. Marciniak, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. II, red. K. Piasecki,
Warszawa 2002, s. 1080; S. Dalka, J. Rodziewicz, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne.
Komentarz, Gdansk 1994, s. 104; W. Siedlecki, w: Kodeks postepowania cywilnego ..., s. 1122.

“L'E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne ..., s. 154-155.
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przypadku zmiany podmiotowej, zdarzenia powodujgcego przejscie praw lub
obowigzkow na inng osobe, ktére uzasadniatoby zastosowanie tej instytucji. W takim
przypadku, wedtug E. Wengerka, wierzyciel powinien zwroci¢ sie do sadu w trybie
art. 352 k.p.c. o dokonanie wykfadni tytutu egzekucyjnego i tym samym wyjasnienie
watpliwosci co do identycznosci stron, ktérych oznaczenie ulegto zmianie. Jednakze
koncepcja ta budzi watpliwosci tak natury dogmatycznej, jak i praktycznej. Przede
wszystkim instytucja wyktadni wyroku przewidziana w art. 352 k.p.c. stuzy do
usuniecia watpliwosci interpretacyjnych zwigzanych z jego trescig, nie zas do
dokonywania ustalen odnosnie zmian oznaczenia podmiotow, w szczegolnosci jesli
zmiany takie nastgpity juz po wydaniu tego wyroku. Po drugie rozwigzanie to sitgq
rzeczy nie moze objg¢ pozasadowych tytutdbw egzekucyjnych, do ktorych art. 352

k.p.c. nie znajduje zastosowania*.

Wydaje sie, ze w praktyce rozwigzanie powyzszego problemu, zwigzanego ze
zmiang nazwy lub nazwiska wierzyciela lub dtuznika, moze by¢ znacznie prostsze
anizeli wynika to z przedstawionych powyzej koncepcji. Przede wszystkim brak jest
przeszkod prawnych, aby zagadnienie to nie mogto by¢ samodzielne rozstrzygniete
przez organ egzekucyjny bez koniecznosci angazowania w tym zakresie sadu jako
organu orzekajgcego. Tytut wykonawczy zawierajacy nieaktualng nazwe Ilub
nazwisko wierzyciela albo dtuznika nie jest dotkniety jakakolwiek wadliwoscig®.
W petni zachowuje swojg moc i skutecznos¢. Wierzyciel za pomoca odpowiednich
dokumentdéw (odpis decyzji lub zaswiadczenie z urzedu stanu cywilnego o zmianie
nazwiska lub imienia, umowa spoétki zmieniajgca jej nazwe, odpis z Krajowego
Rejestru Sadowego) moze wiec wykaza¢ powstate w tym zakresie zmiany
bezposrednie przed organem egzekucyjnym*’. W przypadku odmowy ze strony
organu egzekucyjnego podjecia Ilub prowadzenia egzekucji, wierzycielowi
przystugujg S$rodki odwotawcze przewidziane w postepowaniu egzekucyjnym -

skarga na czynnosci komornika, zazalenie na postanowienie sadu.

*2M. Mulinski, Postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 194.
* Tamze.

*Tak réwniez: D. Pawlyszcze, Bankowe tytuty egzekucyjne, PPH 1998, z. 3, s. 20.
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2. Przeksztatcenie spotek handlowych

Zgodnie z art. 551 § 1 k.s.h. spétka jawna, spétka partnerska, spétka komandytowa,
spétka komandytowo-akcyjna, spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz spétka
akcyjna moga by¢ przeksztatcone w inng spotke handlowa. Szczegllne zasady
dotyczace przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke jawng albo inng spotke handlowg

zostang omoOwione w nastepnym punkcie opracowania.

Przeksztatcenie spotki w inng spotke handlowg polega na modyfikacji formy
organizacyjnej (typu) spotki bez zmiany przedmiotu jej dziatalnosci, sposobu jej
prowadzenia, a przede wszystkim bez zmiany podmiotu prawa. Jak podkresla sie w
doktrynie, przeksztatcenie spoétki polega jedynie na zmianie jej ,Szaty prawnej’ bez
utraty podmiotowo$ci prawnej przez spotke przeksztalcang®. Poglad odmienny,
uznajacy, ze W wyniku procesu przeksztatcenia spoétki nastepuje réwniez zmiana
podmiotu prawa, jednakze bez zaprzestania dotychczasowej dziatalnosci
przedsiebiorstwa spotki i w toku jej dziatalnosci®®, uznaé nalezy za
nieprzekonywujacy. Co wiecej, jak trafnie podkresla sie w doktrynie, poglad ten
pozostaje w sprzecznosci z konstrukcjg normatywng przewidziang obecnie w art. 553
8 1 k.s.h., zgodnie z ktérg spéice przeksztatconej przystugujg wszystkie prawa
i obowigzki spotki przeksztatcanej. W ten sposdb wyrazona zostata wprost zasada
kontynuacji podmiotowej, a nie zasada sukcesji uniwersalnej, ktora wystepuje
w przypadku zmian podmiotowych*’. Zasada kontynuaciji obejmuje przy tym zaréwno
prawa i obowigzki prywatnoprawne (art. 553 § 1 k.s.h.) i publicznoprawne (art. 553 §
2 k.ss.h.) oraz sfere personalng - wspoélnicy spoétki przeksztatcanej, ktérzy
uczestniczyli w przeksztatceniu, stajg sie z dniem przeksztatcenia wspoélnikami spotki
przeksztatconej. Poglad o kontynuacji podmiotowej spotki przeksztatcanej przyjety

zostat, juz na gruncie kodeksu handlowego, réwniez w orzecznictwie uznajgcym, ze

** Tak .m.in. A. Szumanski, w: S. Softysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, A. Szwaja, w: Kodeks
spotek handlowych, T. IV Warszawa 2004, s. 998.

*® Tak: A. Kidyba, w: A. Jakubecki, A. Kidyba, J. Mojak, R. Skubisz, Zarys prawa spotek, Lublina 1994,
s.-197-198. Tak réwniez: A. Zawadowski, Przeksztatcenie spétki kapitatowej-uwagi teoretyczno-
prawne, PPH 1995, nr 8, s. 15.

4T A. Szumanski, w: S. Softysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, A. Szwaja, w: Kodeks ..., s. 1000.
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przeksztatcenie spotki kapitatowej ,0znacza zmiane jej formy ustrojowej, przy

zachowaniu bytu prawnego™®.

Podobnie wiec, jak w przedstawionym powyzej przypadku zmiany oznaczenia
podmiotu wskazanego w tytule egzekucyjnym, przeksztatcenie spétki nie niweczy
istniejgcej w dalszym ciggu tozsamosci prawno-podmiotowej. Mamy tu do czynienia
z jedng | tg samg osobg prawng (jednostkg organizacyjng niemajgcg osobowosci
prawnej), ktéra zmienia jedynie swoje oznaczenie i (lub) forme organizacyjna.
Rowniez wiec w odniesieniu do instytucji przeksztatcenia nie znajdzie zastosowania
norma z art. 788 k.p.c. Wyrazany niekiedy w doktrynie poglad odmienny,
analogicznie, jak w odniesieniu do zmiany oznaczenia podmiotu prawa, uznac nalezy
za nieprzekonywujacy®. Przy identycznosci podmiotowej spotki przeksztatcanej
I przeksztatconej brak bowiem koniecznosci i potrzeby odwotywania sie do
konstrukcji konstytutywnej klauzuli wykonalnosci. Fakt dokonanego przeksztatcenia,
tak jak i zmiana oznaczenia podmiotu, winien zosta¢ wykazany przez wierzyciela za
pomocg odpowiednich dokumentéw w toku postepowania egzekucyjnego.
Wystawiony uprzednio tytut wykonawczy pozostaje w mocy i zachowuje petng
skutecznos¢ w stosunku do spotki przeksztatconej. Zasada ta znajduje zresztg petne

potwierdzenie w treéci art. 819 § 2 k.p.c.

3. Przeksztatcenie spotki cywilnej

Kwestia braku zdolnosci sgdowej spotki cywilnej wydaje sie obecnie nie budzié¢
zadnych watpliwo$ci®®. Zdolno$¢ sadowa, zaréwno w $wietle art. 64 k.p.c., jak i art.
479" k.p.c., bedacego oczywistym superfluum i wymagajacego w niedalekiej
przysztosci uchylenia, majg osoby fizyczne - wspdlnicy spotki cywilnej. Spotka

cywilna jest natomiast konstrukcjg prawng z zakresu prawa uméw i w tych

*® Tak m.in. postanowienie SN z 13.12.1991 r., lll CRN 321/91, OSNC 1992, z. 7-8, poz. 142.

% Za objeciem norma z art. 788 k.p.c. zaréwno faczenia, jak i przeksztafcania oséb prawnych
opowiada sie A. Marciniak, w: Kodeks postepowania cywilnego ..., s. 1075 oraz J. Pisulinski, Bankowy
tytut egzekucyjny, Prawo Bankowe 1998, z. 1, s. 89.

% Co do wczesniejszych sporéw w tym zakresie, widocznych zaréwno w doktrynie, jak

i'worzecznictwie, zob. m.in. W. Katner, Problemy funkcjonowania spotki cywilnej w nowej
rzeczywistosci prawnej, PPH 2002, z. 11, s. 11i n.
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kategoriach winna by¢ nade wszystko rozpatrywana. W Swietle takiego pogladu nie
budzi watpliwosci tres¢ normy zawartej w art. 778 k.p.c., ktéra wskazuje, ze do
egzekucji ze wspolnego majatku wspdlnikdéw spoétki prawa cywilnego konieczny jest
tytut egzekucyjny wydany przeciwko wszystkim wspolnikom. Warto jednak pamietac
0 problemach, ktére powstawaly w tym zakresie w przesziosci w odniesieniu do
tytutow egzekucyjnych wydawanych przeciwko spétkom cywilnym. Sady w oparciu
otreS¢ o tres¢ art. 778 k.p.c. odmawiaty nadawania takim tytutom egzekucyjnym
klauzuli wykonalnosci. W efekcie powstawata kategoria bezskutecznych tytutow
egzekucyjnych™.

Kodeks spotek handlowych traktujgc o przeksztatcaniu spotek cywilnych nie wydaje
sie zarazem uznawac ich podmiotowosci prawnej. Tym niemniej wystepujace w tym
ujeciu spotki cywilnej elementy podmiotowe: ,spétka cywilna ulega przeksztatceniu”
moga budzi¢ pewne watpliwosci®?. Zdecydowanie jednak nalezy opowiedzieé sie za
stanowiskiem, zgodnie z ktorym tak zwane przeksztatcenie spotki cywilnej w spotke
jawng lub inng spoétke handlowg jest w istocie przeksztatceniem istniejgcego
stosunku obligacyjnego taczacego dotychczasowych wspdlnikobw w nowa strukture
organizacyjna i gospodarcza, jaka stanowi spétka handlowa®>.

Na gruncie kodeksu spoétek handlowych wyréznia sie dwa tryby przeksztatcenia
spoétki cywilnej. Tryb pierwszy, okreslany réwniez jako ,przerejestrowanie spoiki
cywilnej”, odnosi sie do przeksztatcenia spo6tki cywilnej w spétke jawng i uregulowany
zostat w art. 26 k.s.h. Ma on obligatoryjny charakter w przypadku duzych spotek
cywilnych, prowadzacych przedsiebiorstwa wiekszych rozmiaréw, ktérych przychody
netto w kazdym z dwdéch ostatnich lat obrotowych osiggnety warto$¢ powodujaca,
zgodnie z przepisami 0 rachunkowosci, obowigzek prowadzenia ksigg rachunkowych
(art. 26 § 4 zd. 2 k.s.h.). Tryb ten charakteryzuje sie znacznym odformalizowaniem
samej procedury przeksztatceniowej. Dla dokonania transformacji w spotke jawng

. M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci krajowemu tytutowi egzekucyjnemu,
Warszawa 2005, s. 71.

°2 Wskazuje je m.in. P. Bielski, Problemy funkcjonowania sp6tki cywilnej w nowej rzeczywistosci
prawnej, PPH 2003, z. 4, s. 46.

%% Tak m.in, M. Litwinska, Spétka cywilna w $wietle nowych regulacji prawnych, PPH 2001, z. 7, s. 1
in.; A. Kidyba, Dwie drogi spotki cywilnej, MoP 2001, nr 20, z. 1017 i n.; R. Dobranowski,
Przeksztatcenie spotki cywilnej w spotke jawng w swietle znowelizowanego KSH, MoP 2004, nr 19, s.
886.
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wystarczajgce jest sporzadzenie aneksu do umowy spoitki cywilnej dostosowujgcej jej
postanowienia do wymogow dotyczacych umowy spotki jawnej oraz ztozenie
odpowiedniego wniosku do sadu rejestrowego wraz ze ztozonymi wobec sadu albo
poswiadczonymi  notarialnie  wzorami  podpiséw 0s6b  uprawnionych  do
reprezentowania spoétki. Z chwilg wpisu spotka cywilna staje sie spotkg jawnag (art. 26
§ 5 k.s.h.)*.

Drugi tryb przeksztatcenia, uregulowany w Dziale Il Tytutu IV kodeksu spotek
handlowych odnosi sie do przeksztatcenia spotki cywilnej w inng anizeli spotka jawng
spétke prawa handlowego - osobowg lub kapitatowa. Najogdlniej rzecz biorgc
transformacja spotki cywilnej, a $cislej stosunku obligacyjnego naktadajgcego na
wspolnikbw  (przedsiebiorcow) dazenie do osiggniecia wspollnego  celu
gospodarczego przez dziatanie w sposdb oznaczony, dokonuje sie na zasadach
ogolnych dotyczacych przeksztatcenia spotki jawnej w inng spotke handlowag (art.
551 8§ 3 k.s.h.). Tym samym zastosowanie znajdujg wszelkie wymogi zwigzane z tym
trybem, w tym miedzy innymi koniecznos¢ sporzadzenia planu przeksztatcenia (art.
556 i n. k.s.h.). W efekcie ten sposéb transformacji spotki cywilnej jest znaczenie
bardziej skomplikowany i kosztowniejszy, anizeli tryb przeksztatcenia w spotke jawng

przewidziany w art. 26 k.s.h.

Zgodnie z art. 26 8 5 k.s.h. w zw. z art. 551 § 3 k.s.h. spoice przeksztatconej
przystuguja wszystkie prawa i obowigzki stanowigce majatek wspolny
dotychczasowych wspolnikéw spotki cywilnej. Zarazem zdanie drugie art. 26 8 5
k.s.h. odsyta do odpowiedniego stosowania w tym zakresie norm zawartych w art.
553 § 2 i 3 k.s.h. Jak wskazuje sie w doktrynie, przeksztatcenie spotki cywilnej, tak
w trybie zgtoszeniowym, jak i wedtug zasad ogdinych, skutkuje powstaniem sukcesiji
uniwersalnej obejmujacej wszystkie prawa i obowigzki stanowigce majgtek wspolny
(wspotwitasnosé taczna) dotychczasowych wspélnikéw spotki cywilnej®. W efekcie
spétka jawna jako nastepca prawny ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania

wspolnikdw spoétki cywilnej powstate w zwigzku z prowadzong przez nich w ramach

% Zob. szerzej: R. Dobranowski, Przeksztatcenie sp6tki cywilnej ..., s. 888-891.

*® Tak m.in. M. Litwinska-Werner, Kodeks spétek handlowych. Komentarz, Warszawa 2005, s. 232; T.
Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, Zmiany w kodeksie spotek handlowych - oméwienie i komentarz (1),
PPH 2004, z. 2, s. 8; A. Slisz, Problem przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke jawng, PPH 2004, z.
4,s.21.
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umowy spotki cywilnej dziatalnoscig gospodarczg. Zagadnienie to, obecnie
niekontrowersyjne z uwagi na aktualng tres¢ art. 26 8 5 k.s.h., stanowito przedmiot
istotnych watpliwos¢ przed dokonang ustawg z dnia 12 grudnia 2003 r. nowelizacjg
kodeksu spoétek handlowych®. W szczegdlnosci w orzecznictwie wskazano, ze na
gruncie uprzednio obowigzujgcych regulacji, a wiec istniejgcych przed wejscie
w zycie noweli z 12 grudnia 2003 r., nie jest mozliwe wywodzenie kontynuacji
i nastepstwa prawnego na skutek dokonania przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke
jawng. Analizujgc to zagadnienie Sad Najwyzszy wskazat, ze w obowigzujgcym
wowczas stanie prawnym nie byto podstaw ani do przyjmowania konstrukcji sukcesiji
uniwersalnej, ani uznania, ze w wyniku dokonanego przeksztatcenia nastepowato
zniesieniu wspolnosci tacznej majgtku wspolnikow spotki cywilnej ze skutkami tzw.

kontynuaciji®’.

W aktualnym stanie prawnym, zwazywszy na wystepujacy w przypadku transformacji
spoétki cywilnej w spotke prawa handlowego przypadek nastepstwa prawnego, ktore
moze nastgpi¢ w toku procesu cywilnego, w tym po powstaniu tytutu egzekucyjnego,
zastosowanie znajdzie norma z art. 788 § 1 k.p.c. Tak wiec tytutowi egzekucyjnemu
wystawionemu przeciwko lub na rzecz wszystkich wspolnikdw spotki cywilnej (art.
778 k.p.c.) moze zosta¢ nadana klauzula wykonalnosci na rzecz lub przeciwko
spolce handlowej powstatej w wyniku dokonanej transformacji®®. W toku
postepowania klauzulowego wierzyciel dotychczasowych wspolnikow spoitki cywilnej
musi jedynie wykaza¢, ze objety tytutem egzekucyjnym obowigzek powstat
w zwigzku z prowadzong przez nich w formie spotki cywilnej dziatalnoscig
gospodarczg oraz, ze nastgpito przeksztatcenie tej spétki w spoétke prawa
handlowego.

°® Ustawa o zmianie ustawy - Kodeks spétek handlowych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 229,
poz. 2276), ktéra weszta w zycie z dniem 15 stycznia 2004 r.

*" Postanowienie SN z 23.06.2004 r., V CZ 53/04, Zb. Orz. Lex nr 150015.

*® Tak réwniez: D. Pawlyszcze, Wygasniecie odpowiedzialnosci za diugi wspélnikéw przeksztatcanej
spotki osobowej, PPH 2004, z. 9, s. 28; M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli ..., s. 80.
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4, Potaczenie spotek handlowych

Pofaczenie spoétek polega, najogdlniej rzecz biorac, na przeniesieniu catego majatku
jednej spoétki na rzecz innej spoétki. Zgodnie z art. 492 § 1 k.s.h. potgczenie spotek
moze by¢ dokonane badz poprzez przejecie catego majatku spotki przejmowanej
przez spoétke przejmujgca za jej udziaty lub akcje albo poprzez zawigzanie nowej
spoétki kapitatowej, na ktorg przechodzi majatek wszystkich tgczacych sie spoétek
w zamian za udziaty lub akcje nowej spétki. Skutkiem potgczenia spétek jest ustanie
bytu prawnego (rozwigzanie) spoétki przejetej albo spétek, ktore dokonaty potaczenia
poprzez zawigzanie nowej spotki. Nabycie majatku rozwigzanych spétek przez
spotke przejmujaca w przypadku inkorporacji oraz spétke powstata w wyniku fuzji*®
ma charakter sukcesji uniwersalnej. Zgodnie z 0g6lng zasadg zawartg w art. 494 § 1
k.s.h. spétka przejmujaca albo spotka nowo zawigzana wstepuje z dniem potaczenia
we wszystkie prawa i obowigzki spotki przejmowanej albo spotek taczacych sie przez

zawigzanie nowej spofki.

Odmiennie niz kodeks handlowy z 1934 r.%°, kodeks spétek handlowych odstepuje od
zasady, zgodnie z ktOrg taczeniu podlega¢ moga wytacznie spotki kapitatowe tego
samego typu. Na gruncie k.s.h. instytucja ta zostata znacznie poszerzona. Obecnie
mozliwos¢ pofgczenia dotyczy zaréwno réznych typow spoétek kapitatowych
(potaczenie spotki akcyjnej ze spoétkg z ograniczong odpowiedzialnoscia), jak
i roznych typow spétek osobowych, przy czym potgczenie takie mozliwe jest jedynie
poprzez zawigzanie nowej spoétki kapitatowej (art. 491 § 2 k.s.h.). Nadto spétki
kapitalowe moga taczyc¢ sie ze spbétkami osobowymi z tym jednak ograniczeniem, ze
spoétka osobowa nie moze by¢ spotkg przejmujaca albo spétkg nowo zawigzang (art.
491 8§ 1 k.s.h.).

Zwazywszy, ze proces taczenia spotek skutkuje powstaniem stosunku nastepstwa
prawnego, norma z art. 788 8 1 k.p.c. znajduje w odniesieniu do tego typu zdarzen

prawnych  bezposrednie zastosowanie. Tak wiec tytutowi egzekucyjnemu

% Szerzej co do terminologii uzywanej w literaturze przedmiotu na oznaczenie dwéch sposéb
potaczenia spoétek zob. |. Weiss, w: Prawo spétek, red. S. Wiodyka, Krakéw 1996, s. 434.

% Rozporzadzenie Prezydenta RP z 27.06.1934 r. Kodeks handlowy (Dz.U. Nr 57, poz. 502 ze zm.).
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wystawionemu na rzecz lub przeciwko spoéfce przejetej, badz jednej ze spotek
taczacych sie poprzez utworzenie nowej spotki, w trybie art. 788 § 1 k.p.c. zostanie
nadana klauzula wykonalnosci na rzecz lub przeciwko spétce przejmujacej albo
nowo zawigzanej spoétce utworzonej na skutek fuzji. Trafnie podkresla sie przy tym,
ze nie ma potrzeby stosowania konstrukcji przewidzianej w art. 788 8 1 k.p.c.
w przypadku, gdy tytutu egzekucyjny dotyczy spoétki przejmujacej®’. W takim
przypadku bowiem spétka przejmujgca nadal istnieje i pozostaje podmiotem
nabytych przed potgczeniem praw oraz zaciggnietych w tym okresie zobowigzan.

Jezeli potgczenie spoétek nastgpi w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przeciwko spétce przejmowanej lub jednej ze spétek potgczonych w drodze fuzji,
zastosowanie znajdzie norma szczegélna przewidziana w art. 819 § 2 k.p.c. Zgodnie
z tym przepisem, przeksztatcenie organizacyjne dtuznika bedacego osobg prawng
lub spétkg prawa handlowego niemajgcg osobowosci prawnej, dokonane po
wszczeciu postepowania egzekucyjnego, nie ma wptywu na bieg tego postepowania.
Wydaje sie, ze zawarte w tym przepisie wyrazenie ,przeksztatcenia organizacyjne”
rozumie¢ nalezy szeroko jako kazde przeksztatcenie osoby prawnej albo spétki
handlowej osobowej, zwigzane zar6wno z nastepstwem prawnym (np. tgczenie
spotek), jak i od pojecia nastepstwa prawnego oderwane (przeksztatcenie spotek
zgodnie z tytutem IV dziatu 11l k.s.h.). W efekcie postepowanie egzekucyjne wszczete
przed dokonanym przeksztatcenie toczy sie w dalszym ciggu bez koniecznosci
ponownego uzyskiwania tytutu wykonawczego, w ktérym dokonane zmiany
podmiotowe zostatyby uwzglednione.

®-'M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 193.
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IV. Zagadnienia proceduralne

1. Legitymacja procesowa w postepowaniu klauzulowym

Ogoblng zasadg postepowania klauzulowego jest, ze stronami postepowania
0 nadanie klauzuli wykonalno$ci tytutowi egzekucyjnemu sg wierzyciel i dtuznik
oznaczeni w tym tytule. Tak wiec legitymacja procesowa do wystepowania
w postepowaniu  klauzulowym wynika zasadniczo wprost z tresci tytutu
egzekucyjnego. Zasada ta moze jednak podlega¢ modyfikacji z uwagi na tresé
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci. W szczegdélnosci dotyczy to postepowan
o nadanie klauzuli wykonalnosci o charakterze konstytutywnym, ktéra modyfikuje pod
wzgledem podmiotowym tres¢ istniejgcego tytutu egzekucyjnego. W tym przypadku
legitymacja do wystgpienia w charakterze strony postepowania klauzulowego wynika
wprost z przepiséw przewidujgcych takg modyfikacje. W efekcie, w swietle art. 788 8
1 k.p.c. podmiotami legitymowanymi w postepowaniu klauzulowym toczacym sie
w tym trybie sg: wierzyciel wnoszacy o nadanie na jego rzecz klauzuli wykonalnosci
oraz dtuznik, przeciwko ktéremu wniosek jest skierowany. Legitymacja procesowa
nie przystuguje natomiast dotychczasowemu wierzycielowi (jezeli wniosek o nadania
klauzuli wykonalnosci oparty jest na przejsciu uprawnienia) lub dotychczasowemu
dtuznikowi (jezeli podstawg wniosku jest przejscie obowigzku).

W sSwietle powyzszego nalezy w petni podzieli¢ poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w uchwale z 20 maja 2003 r.°?, zgodnie z ktéra zbywca wierzytelnosci nie jest
legitymowany do wniesienia zazalenia na postanowienie wydane na podstawie art.
788 8 1 k.p.c. o nadaniu klauzuli wykonalnosci na rzecz nabywcy wierzytelnosci.
Podobnie zazalenie nie przystuguje dtuznikowi wymienionemu w tresci tytutu
egzekucyjnego, jezeli postanowienie nadaje klauzule wykonalnosci przeciwko jego

nastepcy prawnemu.

8211 CcZP 19/03, OSNC 2004, z. 3, poz. 34.
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2. Tres¢ i forma wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci

Whniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci w pierwszym rzedzie winien spetniac
wymogi przewidziane dla kazdego pisma procesowego (art. 126 i n. k.p.c. w zw.
z art. 13 8 2 k.p.c.). Nalezy przy tym zgodzi¢ sie z pogladem F. Zedlera, ze norma
zawarta w art. 760 8 1 k.p.c. nie stanowi o dopuszczalnosci ustnego zgtoszenia
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci®*. Mozliwo$é ustnego sktadania do
protokotu wnioskOw i oswiadczen w postepowaniu egzekucyjnym istnieje jedynie
w toku posiedzen wyznaczonych przez sad lub komornika.

Zgodnie z art. 783 8 3 k.p.c. w przypadku, gdy tytutem egzekucyjnym jest orzeczenie
sgdowe, klauzule wykonalnosci zamieszcza sie na wypisie tego orzeczenia, czynigc
wzmianke o jej wydaniu na oryginale orzeczenia. Stad do wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci wierzyciel powinien dotaczy¢ wypis tytutu egzekucyjnego, jesli
pochodzi on od sadu, albo ztozy¢ wniosek o wydanie takiego wypisu. W praktyce
sady zazwyczaj nie wzywajg do dotgczenie takiego wypisu, traktujgc sam fakt
ztozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, bez dotgczonego wypisu tytutu
egzekucyjnego, jako dorozumiany wniosek o jego wydanie. Koszt sporzadzenia
wypisu uwzgledniany jest przy wezwaniu wierzyciela do optacenia ztozonego
wniosku. Praktyke te nalezy uzna¢ za zdecydowanie prawidiowg, zmierzajgcg do

przyspieszenia i usprawnienia postepowania klauzulowego.

Trafnie wskazuje sie, ze wniosek o nadanie deklaratywnej klauzuli wykonalnosci nie
musi zawieraé uzasadnienia®. Uzasadnienie takie winno natomiast zosta¢ dotaczone
do wniosku o wydanie klauzuli o charakterze konstytutywnym. W szczegdlnosci
uzasadnienie powinno w takim wypadku przytacza¢ okolicznosci stanowigce,
w Swietle art. 788 k.p.c., podstawe do nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz
nowego wierzyciela lub przeciwko nowemu dtuznikowi. Niewskazanie
w uzasadnieniu dowodow na poparcie przytoczonych okolicznosci i niedotgczenie ich

do ztozonego wniosku, nie powinno by¢ traktowane jako brak formalny

% F. Zedler, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz, Torun 1995, t. Il, s. 92.
Odmiennie: M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 90.

® M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 95.
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uzasadniajgcy zastosowanie trybu przewidzianego w art. 130 k.p.c. W takim
przypadku wydaje sie, ze sad, z uwagi na niewykazanie okolicznosci decydujgcych
o nadaniu klauzuli wykonalnosci, ztozony w tym przedmiocie wniosek powinien
oddalic. Za takim pogladem przemawia przede wszystkim wzglad na szybkos¢

postepowania klauzulowego.

Zgodnie z art. 71 pkt 3 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych®,
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko lub na rzecz osoby innej niz
wskazana w tytule egzekucyjnym, na ktorg przeszty uprawnienie lub obowigzek po
powstaniu tytutu lub w toku sprawy przed wydaniem tytutu, podlega opfacie statej
w wysokosci 50 zt. Jesli wiec wniosek ztozony przez profesjonalnego petnomocnika
(adwokata, radce prawnego Ilub rzecznika patentowego) albo w sprawie
gospodarczej przez przedsiebiorce, nie zostanie nalezycie optacony, przewodniczacy
w trybie art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zarzadzi zwrot wniosku bez
wezwania o uiszczenie optaty. W takim przypadku strona, w terminie tygodniowym
od dnia doreczenia zarzgdzenia o zwrocie wniosku, moze uisci¢ brakujgca opfate.
Jezeli optata zostanie wniesiona we wiasciwej wysokosci, wniosek taki wywofa
skutek od daty pierwotnego wniesienia (art. 130% § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Natomiast w odniesieniu do pozostatych wnioskodawcéw, a wiec wierzycieli
niebedacych przedsiebiorcami i niereprezentowanych przez profesjonalnych
petnomocnikéw, zastosowanie znajdg reguly ogolne. W przypadku nieuiszczenia
nalezytej optaty przy ztozeniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci,
przewodniczacy na podstawie art. 130 8 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wezwie
strone do optacenia wniosku w terminie tygodniowym pod rygorem jego zwrotu. Po
bezskutecznym uptywie tego terminu, wniosek zostanie zwrécony (art. 130 8§ 2 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

85 Ustawa z dnia 28.07.2005 r., Dz.U. Nr 167, poz. 1398.
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3. Ograniczenia dowodowe

Zgodnie z art. 788 8 1 k.p.c. okolicznosci okreslone w hipotezie tego przepisu
i warunkujgce mozliwos¢ nadania klauzuli wykonalnosci w tym trybie, mogg byc¢
wykazane w postepowaniu klauzulowym jedynie za pomocg dowodu z dokumentu
urzedowego Ilub dowodu =z dokumentu prywatnego z podpisem urzedowo
poswiadczonym. Ustawa przewiduje wiec zamkniety katalog srodkéw dowodowych
(dokumenty) i rodzajéw dowodow (dokument urzedowy, dokument prywatny
z podpisem urzedowo poswiadczonym), ktdre mogg by¢ wykorzystane do wykazania
faktu przejscia na inng osobe uprawnienia lub obowigzku objetego tytutem
egzekucyjnym albo faktu powstania nastepstwa prawnego w toku sprawy przed
wydaniem tego tytutu.

Dokumentem urzedowym jest dokument sporzadzony w przepisanej formie przez
powotane do tego organy wtadzy publicznej (organy panstwa lub samorzadu
terytorialnego) w zakresie przystugujgcych im kompetencji (art. 244 8 1 k.p.c.).
Ponadto art. 244 8§ 2 k.p.c. rozszerza pojecie dokumentu urzedowego réwniez na
dokumenty wystawione przez organizacje zawodowe, samorzgadowe, spétdzielcze
iinne organizacje spoteczne w zakresie zleconych im przez ustawe spraw
z dziedziny administracji publicznej. Charakter dokumentu urzedowego majg takze
czynnosci notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem (art. 2 § 2
ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie®®) oraz dokumenty bankowe,
o ktérych mowa w art. 95 ustawy - Prawo bankowe®’. Dokumenty urzedowe
w postepowaniu cywilnym korzystajg z domniemania autentycznosci i zgodnosci

z prawda zawartych w dokumencie o$wiadczen®,

Urzedowe poswiadczenie podpisu na dokumencie prywatnym polega na

zamieszczeniu przez notariusza na danym dokumencie klauzuli stwierdzajgcej

% Tekst jedn. Dz.U. z 2002 r., Nr 42, poz. 369 ze zm.
®" Ustawa z dnia 29.08.1997 r., tekst jedn. Dz.U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665.

% Zob. m.in. M. Manowska, Dokument jako $rodek dowodowy w postepowaniu nakazowym, Prawo
Spoétek 1999, z. 4, s. 13 i n; T. Erecinski, Z problematyki dowodu z dokumentéw w sgdowym
postepowaniu cywilnym, w: Studia z prawa postepowania cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Z.
Resicha, Warszawa 1985, s. 75 n.
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wiasnorecznos¢ podpisu ztozonego przez wskazang w tej klauzuli osobe. Ponadto
poswiadczenie takie w miejscowosciach, w ktérych nie ma kancelarii notarialnej,
moze by¢ dokonane w odniesieniu do pewnych rodzajéw dokumentow przez
przewodniczacych zarzadéw gmin oraz przez banki (8 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 kwietnia 1991 r. w sprawie sporzgdzania niektorych
poswiadczen przez organy samorzgdu terytorialnego i banki, wydanego na
podstawie art. 101 prawa o notariacie®®). Jak podkresla sie w literaturze przedmiotu,
stosowanie takiej formy eliminuje ryzyko, ze osoba, na ktdérg wskazuje podpis na
dokumencie prywatnym, zaprzeczy skutecznie faktowi jego ztozenia i tym samym

dokonania objetej trescig dokumentu czynnosci prawnej™.

W odniesieniu do powyzszej problematyki, w zakresie ograniczen dowodowych
przewidzianych w art. 788 k.p.c., w orzecznictwie wskazano miedzy innymi, ze
dokumentem potwierdzajgcym przejscie egzekwowanego zobowigzania na inng
osobe moze by¢ w Swietle art. 788 § 1 k.p.c. odpis wyroku, z ktérego czesci wstepnej
wynika nastepstwo prawne diuznika™. Znacznie bardziej kontrowersyjna teza
wypowiedziana zostata przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 lutego 1997 r.”,
zgodnie z ktorg sporzadzony w postepowaniu upadtosciowym i zatwierdzony przez
sedziego-komisarza plan podziatu funduszéw masy, w ktérym w celu zaspokojenia
wierzycieli przyznano im wierzytelnosci przystugujgce upadiemu wobec o0s6b
trzecich, stanowi dokument urzedowy stwierdzajgcy przejscie uprawnienia po
powstaniu tytutu egzekucyjnego na inng osobe w rozumieniu art. 788 § 1 k.p.c.
Odnoszac sie do tego pogladu, wskazac¢ nalezy przede wszystkim, ze sporzadzony
w taki sposéb plan podziatu funduszéw masy w sposob oczywisty pozostaje
w sprzecznosci z przepisami prawa upadioéciowego’®, nakazujgcymi w ramach

likwidacji masy upadtosci spieniezenie wierzytelnosci upadtego poprzez ich

% Dz.U. Nr 33, poz. 148.

0 7. Radwanski, w: System prawa prywatnego. T. 2. Prawo cywilne-cze$¢ ogélna, Warszawa 2002, s.
151.

" Wyrok SN z 9.05.2002 r., Il CKN 803/00, OSNC 2003, z. 9, poz. 19.
211 cZP 125/96, OSNC 1997, z. 5, poz. 51.

¥ Ustawa z dnia 28.02.2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze, Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.
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Sciagniecie lub sprzedaz (art. 311 ust. 1 p.u. i n., art. 331 ust. 1i 2 p.u. i n.)’*. Prawo
upadtosciowe nie przewiduje natomiast konstrukcji bezposredniego przyznania
wierzycielom upadtosciowym wierzytelnosci upadtego w stosunku do osoéb trzecich.
W efekcie - jak trafnie podnidst glosator tej uchwaty - stanowisko zajete przez Sad
Najwyzszy sankcjonuje w istocie orzeczenie, ktére ,jawnie i razaco narusza prawo” ™.
Co wiecej, zaden przepis prawa nie przyznaje sedziemu-komisarzowi kompetencji do
podzialu wierzytelnosci upadtego pomiedzy wierzycieli. Tym samym, zdaniem
glosatora, istniejg powazne watpliwosci, czy orzeczenie sedziego-komisarza
zatwierdzajace w tym zakresie plan podziatu funduszéw masy upadtosci i wydane
bez jakiejkolwiek podstawy prawnej uzasadniajgcej to rozstrzygniecie, moze byc
w ogble uznane za dokument urzedowy’®. Osobiscie nieakceptujac daleko idacej
koncepcji glosatora, zgodnie z ktorg orzeczenie prawomocne, ktore zawiera
rozstrzygniecie nieznajdujgce zadnego uzasadnienia W obowigzujgcym stanie
prawnym i ktére nie moze by¢ juz uchylone w jakimkolwiek trybie, powinno byé
uznane za nieistniejgce (sententia non existens), podzielam jednak krytyczng ocene

glosowanej uchwaty Sgdu Najwyzszego.

Uzasadnienie wskazanych powyzej ograniczen dowodowych, ktore przewidziane
zostaty w art. 788 8 1 k.p.c., wynika z samej funkcji postepowania klauzulowego jako
majacego zasadniczo charakter wytgcznie formalny i stuzgcego jedynie ustaleniu,
czy z proceduralnego punktu widzenia dany tytut egzekucyjny moze by¢ podstawg
wszczecia i prowadzenia egzekucji. Badanie zagadnien materialnoprawnych, takich
miedzy innymi, jak ustalenie nastepstwa prawnego, wystepuje jedynie wyjatkowo
i tylko w granicach $ci$le okreslonych przepisami postepowania klauzulowego.
Z tych wzgledow, a takze z uwagi na zasade szybkosci tego postepowania,
ustawodawca formalizuje i ogranicza prowadzenie postepowania dowodowego w tym

zakresie. W efekcie postepowanie klauzulowe nie zastepuje postepowania

™ Dla porzadku nalezy wskazaé, ze sprawa rozpoznawana przez Sad Najwyzszy toczyla sie po
rzgdami dawnego prawa upadtosciowego - rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 24.10.1934 r. Prawo
upadtosciowe, tekst jedn. Dz.U. z 1991 r., Nr 118, poz. 512 ze zm. Zasady dotyczace likwidacji masy
upadtosci byty jednak analogiczne - art. 1121 131 8 1 pkt 5 pr. up.

> Glosa F. Zedlera, OSP 1997, z. 12, s. 613 n.
® Tamze.

M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosgci ..., s. 14.
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rozpoznawczego. Jezeli wiec wierzyciel nie jest w stanie wykazac¢ danej okolicznosci
istotnej dla nadania klauzuli wykonalnosci (np. nastepstwa prawnego) za pomocg
srodkéw dowodowych dopuszczalnych w postepowaniu klauzulowym, zgtoszony
przez niego wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci zostanie oddalony. W takim
przypadku wierzycielowi pozostaje jedynie wniesienie powddztwa w trybie art. 189
k.p.c. o ustalenie przejscia na inng osobe prawa lub obowigzku wskazanego w tytule
egzekucyjnym. Nie ma on natomiast mozliwosci wytoczenia powddztwa przeciwko
aktualnemu dtuznikowi (nastepcy prawnego dtuznika wskazanego w tytule
egzekucyjnym) o zasadzenie Swiadczenia objetego tym tytutem egzekucyjnym.
Istnieje bowiem przeszkoda procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej -
prawomocnos¢ materialna wyroku wydanego na rzecz lub przeciwko poprzednikowi
prawnemu, rozcigga sie rowniez na jego nastepce. Whniesiony pozew powinien wiec

zostaé odrzucony na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.”

Wynikajace z art. 788 8§ 1 k.p.c. ograniczenia dowodowe co do mozliwosci wykazania
nastepstwa prawnego w toku postepowania klauzulowego ulegajg pewnym
modyfikacjom w odniesieniu do nabycia przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego
po uprawomocnieniu sie tytutu egzekucyjnego (art. 789 k.p.c.). Zgodnie z art. 789*
k.p.c., dodanym do kodeksu postepowania cywilnego na mocy ustawy nowelizujgcej
z dnia 2 lipca 2004 r.”°, jezeli wierzyciel nie moze uzyskaé dokumentu
stwierdzajgcego zbycie przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego albo gdyby
uzyskanie takiego dokumentu byto nadmiernie utrudnione, sad przed nadaniem
klauzuli wykonalnosci wystucha nabywce stosownie do art. 760 § 2 k.p.c.
Wystuchanie to ma na celu ustalenie, czy osoba ta rzeczywiscie jest nabywcag
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego, a wiec, czy odpowiada za zobowigzania
tego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa, zgodnie z regutami przewidzianymi w art.
55* k.c. Jezeli okoliczno$é ta zostanie w toku wystuchania przyznana, sad nadaje
klauzule wykonalnosci bez koniecznosci badania dokumentéw dotyczgcych nabycia.
Jezeli natomiast osoba wystuchana zaprzecza istnieniu podstaw do nadania

przeciwko niej klauzuli wykonalnosci, sad na wniosek wierzyciela, a w sprawach

8 Zob. uchwata 7 s. SN z 5.05.1951 r., £C Prez. 689/50, PiP 1952, nr 2, s. 397 i n.

" Ustawa o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. Nr
172, poz. 1804.
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o alimenty lub o roszczenia z zakresu prawa pracy, takze z urzedu, wzywa te osobe
do okazania dokumentow stwierdzajgcych nabycie. W postepowaniu tym sgd moze
stosowac srodki przymuszajgce przewidziane w przepisach o wyjawieniu majgtku
(art. 789 zd. 3 k.p.c.). Trafnie przy tym podnosi sie w doktrynie, ze jezeli
okolicznoscig sporng w postepowaniu klauzulowym prowadzonym na zasadzie art.
789 k.p.c. jest sam fakt nabycia przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego przez
okreslong osobe, kwestia ta nie powinna by¢ rozstrzygana w postepowaniu
klauzulowym. W takiej sytuacji wierzyciel powinien wystgpi¢ przeciwko nabywcy na
podstawie art. 55* k.c. w odrebnym procesie®.

4. Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci i klauzula wykonalnosci

Zasadg postepowanie klauzulowego jest procedowanie sadu na posiedzeniu
niejawnym (art. 766 k.p.c.). Zasada ta zwigzana jest z istotg postepowania
klauzulowego jako postepowania, w ktérym nacisk potozony zostat na zasady
sprawnosci i szybkosci postepowania. Nadto, jak podnidst to Trybunat Konstytucyjny,
badajagc zgodnos¢ tej zasady z konstytucyjnymi standardami rzetelnego
uksztattowania procedury cywilnej, postepowanie klauzulowe, czy szerzej
egzekucyjne, ma charakter niejako wtérny do postepowania rozpoznawczego,
majacego na celu wydanie ~orzeczenia stanowigcego podstawe tytutu
wykonawczego. Z tych wzgledéw w postepowaniu tym dopuszczalna jest zmiana
proporcji w zakresie relacji: zasada (postepowanie niejawne) - wyjatek (rozprawa -
ktéra mozna wyznaczyé w razie koniecznosci)®:. Przy czym, zgodnie z dyspozycjg
art. 766 k.p.c. w kazdym przypadku, gdy zachodzi taka potrzeba, w szczegdlnosci
potrzeba wystuchania stron lub innych osob, mozliwe jest rozpoznania wniosku

o nadanie klauzuli wykonalnosci rowniez na rozprawie.

Decyzje sadu wydawane w postepowaniu klauzulowym przybierajg forme
postanowienia (art. 776 k.p.c. in fine). Zasadniczymi rozstrzygnieciami sadu,

% M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 206; K. Flaga-Gieruszynska, w:
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, t. I, Warszawa 2006, s. 673.

#-Wyrok TK z 15.10.2002 r., SK 6/02, OTK-A 2002, z. 5, poz. 65.
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kohczacymi postepowanie klauzulowe sg: postanowienie o0 nadaniu klauzuli
wykonalnosci zgodnie ze ztozonym wnioskiem albo postanowienie odmawiajace
nadania klauzuli wykonalnosci, a wiec oddalajgce ztozony w tym zakresie wniosek.
Zgodnie z art. 795 8 1 k.p.c. na postanowienie sgdu co do nadania klauzuli
wykonalnosci, a wiec zarébwno na postanowienie nadajgce klauzule wykonalnosci,
jak i na postanowienie odmawiajgce jej nadania, stuzy zazalenie. Przy czym termin
do wniesienia zazalenie biegnie dla wierzyciela od daty wydania mu tytutu
wykonawczego lub postanowienia odmownego, a dla dtuznika - od daty doreczenia
mu zawiadomienia 0 wszczeciu egzekucji (art. 795 8§ 2 k.p.c.). Warto przy tym
wskaza¢ na trafny poglad wyrazany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zgodnie
z ktorym dopuszczalne jest zazalenie na postanowienie co do nadania klauzuli
wykonalnosci wniesione przez dtuznika przed doreczeniem mu zawiadomienia

0 wszczeciu egzekuciji®®.

Nalezy odrézni¢ decyzje procesowg sadu o nadaniu klauzuli wykonalnosci, ktéra
przybiera forme postanowienia, od czynnosci technicznoprawnej, jakg jest samo
nadanie klauzuli wykonalnosci. Réznica pomiedzy tymi instytucjami zaciera sie
w szczegollnosci w przypadku nadawania klauzuli wykonalnosci o charakterze
deklaratywnym tytutom egzekucyjnym pochodzacym od sgdu. Zgodnie bowiem z §
214 ust. 1 regulaminu, jezeli tytutem egzekucyjnym jest orzeczenie sgdu albo ugoda
sgdowa, sad nie wydaje oddzielnego postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci,
chyba ze klauzula ma by¢ nadana na rzecz osoby lub przeciwko osobom, ktore nie
sgq wymienione w tytule egzekucyjnym jako uprawnione lub zobowigzane. Nie
oznacza to jednak, o czym byta mowa juz powyzej, braku postanowienia sgdu
o nadaniu klauzuli wykonalnosci. Chodzi tu raczej o brak obowigzku spisania
odrebnej sentencji postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci, anizeli o nadanie
klauzuli wykonalnosci bez postanowienia. Decyzja sadu o nadaniu klauzuli
wykonalnosci (a wiec postanowienie) przybiera wowczas forme, niejako materializuje

sie w formie pieczeci zawierajacej tre$¢ klauzuli wykonalnosci®®.

8 Uchwata SN z 5.05.1988 r., Il CZP 29/88, OSNC 1989, z. 10, poz. 151; uchwata SN z 2.12.2003 r.,
[l CZP 90/03, OSNC 2005, z. 2, poz. 21.

8 E. Wengerek, Sadowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1978, s. 162.
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Tres$¢ klauzuli wykonalnos$ci ustala na podstawie delegaciji zawartej w art. 783 § 2
Minister Sprawiedliwosci w drodze rozporzadzenia. Rozporzadzenie z dnia 21
stycznia 2005 r.3* ustalifo nastepujace brzmienie klauzuli wykonalnosci: ,W imieniu
Rzeczypospolite] Polskiej, dnia ... 20 ... r. Sgd ... w ... stwierdza, Ze niniejszy tytut
uprawnia do egzekucji w cafosci/w zakresie ... oraz poleca wszystkim urzedom oraz
osobom, ktorych to moze dotyczyc, aby postanowienia tytufu niniejszego wykonaty,
a gdy o to prawnie bedg wezwane, udzielily pomocy. Orzeczenie podlega wykonaniu
jako prawomocne/natychmiast wykonalne”. Ponadto, jezeli tytut egzekucyjny zawiera
zasadzenie okreslonej kwoty w walucie obcej, tres¢ klauzuli wykonalnosci winna by¢
uzupetniona o zwrot: ,.Sgd zobowigzuje komornika do przeliczenia zasgdzonej kwoty
na walute polskg wedfug Sredniego kursu zfotego w stosunku do walut obcych
ogfoszonego przez Narodowy Bank Polski w dniu poprzedzajgcym przekazanie
naleznosci wierzycielowi". W koncu, zgodnie z 8§ 1 ust. 2 powyzszego
rozporzadzenia, jezeli klauzule wykonalnosci zamieszcza sie na wyroku, wyrazy
poczatkowe Kklauzuli ,w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej” powinny zostac

opuszczone.

Zgodnie z art. 783 § 1 k.p.c. klauzula wykonalnosci, poza stwierdzeniem, ze tytutu
egzekucyjny uprawnia do egzekucji, powinna w razie potrzeby oznacza¢ zakres
egzekucji. Koniecznos¢ podmiotowego oznaczenia zakresu egzekucji istnieje
w przypadku zmian podmiotowych, o ktérych mowa w art. 788 § 1 k.p.c. Sad nadajac
klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko nastepcy prawnemu podmiotu
wymienionego w tresci tytutu egzekucyjnego, okolicznos¢ te powinien oznaczy¢
w postanowieniu o nadaniu klauzuli wykonalnosci. Sentencja takiego postanowienia
powinna wiec przybra¢ nastepujacg forme: ,nadac¢ prawomocnemu wyrokowi
wydanemu przez Sgd ... w dniu... w sprawie .... klauzule wykonalnosci na
rzecz/przeciwko XY jako nastepcy prawnemu WZ". Postanowienie to jako wydane na
posiedzeniu niejawnym i zaskarzalne, zgodnie z ogélnymi zasadami podlega

uzasadnieniu z urzedu (art. 357 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

2 Rozporzadzenie w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci, Dz.U. Nr 17, poz. 154.
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Na zakonczenie wskaza¢ nalezy na reguty sporzgdzenia tytutu wykonawczego
uwzgledniajgcego zmiany podmiotowe po stronie wierzyciela lub dtuznika. Zgodnie
z 8 212 regulaminu wewnetrznego urzedowania sadéw powszechnych, na tytule
egzekucyjnym nalezy zamie$ci¢ wypis sentencji postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalnosci, a ponizej - klauzule wykonalnosci. W efekcie tytut wykonawczy
wydany na skutek powstatego nastepstwa prawnego winien obejmowac trzy
elementy: tytut egzekucyjny (przyktadowo prawomocne lub natychmiast wykonalne
orzeczenie sadu lub ugoda zawarta przed sadem), wypis sentencji postanowienia
o nadaniu klauzuli wykonalnosci na rzecz lub przeciwko nastepcy prawnemu
podmiotu wskazanego w tytule egzekucyjnym oraz klauzule wykonalnosci
przybierajgcg forme pieczeci o tresci okreslonej we wskazanym wyzej
rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli

wykonalnosci.

5. Konkluzje

Paradoksalnie mozna by stwierdzi¢, Zze przedstawiona w powyzszym tekscie
instytucja nadawania klauzuli wykonalnosci na rzecz lub przeciwko nastepcom
prawnym w trybie art. 788 k.p.c. nie jest instrumentem w prawie polskim niezbednym.
Analogiczny skutek w postaci uwzglednienia nastepstwa prawnego mozna o0siggnac
w toku procesu w oparciu o konstrukcje wstgpienia do procesu (art. 192 pkt 3 k.p.c.),
a po powstaniu w danej sprawie tytutu egzekucyjnego poprzez wytoczenie
powoOdztwa na podstawie art. 189 k.p.c. o ustalenie stosunku nastepstwa prawnego.

Jakkolwiek instytucja z art. 788 k.p.c. nie jest instytucjg konieczng dla ostatecznej
realizacji praw wierzyciela egzekwujgcego, tym niemniej stanowi instrument
niezwykle uzyteczny z praktycznego punktu widzenia. Chodzi tu zaréwno o szybkosé
I sprawnos¢ postepowania klauzulowego - termin jego trwania zostat przez
ustawodawce okreslony na 3 dni (art. 781 k.p.c.), wyrazne uproszczenie
procedowania w poréwnaniu z postepowaniem rozpoznawczym, jak i stosunkowo

niskie koszty postepowania klauzulowego.
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Zasadniczag barierg dla zastosowania tej instytucji jest natozony na wierzyciela
wymog wykazania okolicznosci nastepstwa prawnego jedynie za pomocg dowodéw
kwalifikowanych - dokumentu urzedowego albo dokumentu prywatnego z podpisem
urzedowo poswiadczonym. Problem braku tego rodzaju dokumentéw ujawnia sie
przede wszystkim w odniesieniu do umow cesji wierzytelnosci objetych tytutem
egzekucyjnym. Zwazywszy, ze prawo materialne, nie wymaga dla umowy przelewu
wierzytelnosci jakiejkolwiek formy szczegdlnej, poza wymogiem wynikajagcym z art.
511 k.c., w praktyce umowy tego typu zawierane sg w zwykitej formie pisemnej. Taka
forma umowy nie upowaznia nabywcy wierzytelnosci do uzyskania na swojg rzecz

klauzuli wykonalnosci w trybie art. 788 k.p.c.

W literaturze przedmiotu, odwotujgc sie w tym zakresie do rozwigzan przyjetych
w prawie niemiecki, postuluje sie wprowadzenie do postepowania toczgcego sie na
podstawie art. 788 k.p.c. mozliwosci wystuchania dtuznika albo innych oséb w trybie
przewidzianym w art. 760 8§ 2 k.p.c. (wystuchanie osobiste albo ztozenie wyjasnien
na pismie na wezwanie sgdu) w kazdym przypadku, gdy wierzyciel nie jest w stanie
w przepisanej formie wykazaé dokonanych zmian podmiotowych®®. Tak wiec, jezeli
w toku wystuchania aktualny dtuznik oswiadczytby, ze nastepstwo prawne po jego
stronie miato miejsce, sad moégtby nadac¢ klauzule wykonalnosci przeciwko temu
dtuznikowi bez koniecznosci przedstawiania przez wierzyciela dokumentu
urzedowego lub dokumentu prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym.
Orzeczenie sadu bytoby oparte na odpowiednim zastosowaniu - poprzez art. 13 8§ 2
k.p.c. - zasady wynikajacej z art. 229 k.p.c. Natomiast w razie zajscia nastepstwa
prawnego po stronie wierzyciela, oswiadczenie wskazujgce na dokonang zmiane
podmiotu uprawnionego powinno pochodzi¢ od poprzednika prawnego obecnego
wierzyciela. Oswiadczenie ztozone w tym przedmiocie jedynie przez dtuznika nie
moze by¢ uznane za wystarczajgce. W tym przypadku podstawe prawng odebrania
wyjasnien od poprzedniego wierzyciela stanowi stosowany odpowiednio przepis art.
761 8 1 k.p.c.

8 M. Muilinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci ..., s. 198.
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Warto zauwazy¢, ze w podobnym kierunku odformalizowania postepowania
klauzulowego zmierza, wprowadzone do kodeksu postepowania cywilnego w 2004 r.,
rozwigzanie zawarte w art. 789" k.p.c. Norma ta jednak, z uwagi na swéj wyjatkowy
charakter, bez koniecznej zmiany brzmienia art. 788 8 1 k.p.c., nie moze obecnie

znalez¢ zastosowania do stanéw faktycznych przewidzianych w tym przepisie.
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