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Postepowanie w sprawie nadania klauzuli
wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika

1. UWAGI WPROWADZAJACE

Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekurniczego! dotyczace odpowiedzialnoéci mal-
zonkéw majatkiem wspdlnym za zobowigzania zaciggnicte przez jednego z nich
zostaly poddane gruntownej zmianie nowelizacjg z 17.06.2004 r.2, ktéra weszla
w zycie 20.01.2005 r., a wiec juz ponad 7 lat temu. Jak mozna przeczyta¢ w uza-
sadnieniu rzagdowego projektu zmian, proponowana regulacja miata godzi¢ dwa
przeciwstawne dotychczas dobra, tj. interes wierzyciela i dobro rodziny dluznika,
pozostawiajgc zapobiegliwo$ci wierzycieli uzyskiwanie zgody matzonka dtuznika
na zaciggniecie zobowigzania i zapewnienie sobie dzigki temu mozliwosci zaspo-
kojenia z majatku wspélnego’.

Czas, ktory uplynat od wejscia w zycie wskazanych unormowan, sktania do do-
konania oceny ich funkcjonowania®. Jest ona potrzebna tym bardziej, ze jeszcze
przed wejSciem w zycie omawianej nowelizacji byly zgtaszane istotne watpliwo-
Sci interpretacyjne w zakresie wykladni proponowanych w projekcie rzagdowym
rozwigzan prawnych’. W niniejszym opracowaniu dokonana zostanie analiza
teoretyczna unormowan dotyczacych odpowiedzialnos$ci malzonkéw majatkiem
wsp6lnym za zobowigzania zaciggniete przez jednego z nich. Zaprezentowane
zostang réwniez wyniki badania aktowego dotyczacego spraw o nadanie klauzuli
wykonalnoéci przeciwko malzonkowi dtuznika. W czesci teoretycznej rozwazan

! Ustawa z 25.02.1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuniczy (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 788), dalej
jako k.r.o.

Ustawa z 17.06.2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuficzy (Dz. U. Nr 162, poz. 1691),
dalej jako nowelizacja z 2004 r.

Uzasadnienie rzadowego projekt zmian ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuficzy oraz niektérych innych
ustaw, Sejm IV kadengji, druk sejmowy nr 1566, s. 12-13.

W poprzednim stanie prawnym badanie akt spraw o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzon-
kowi dtuznika przeprowadzita w 1998 r. Elzbieta Holewiniska-Lapifiska - por. E. Holewinska-Lapifiska,
Ochrona intereséw matzonka dluinika w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko oso-
bie pozostajgcej w zwiqzku malzeriskim, ,Przeglad Sadowy” 1999/5, s. 30—41.

Por. np. A. Lutkiewicz-Rucifiska, Uwagi do projektu zmiany malzeriskiego prawa majgtkowego, ,Kwartalnik
Prawa Prywatnego” 2001/1, s. 154-160; J. Strzebificzyk, Nowelizacja przepisow kodeksu rodzinnego i opie-
kuriczego w zakresie matzeriskiego prawa majgtkowego (cz. 1), ,Rejent” 2004/8, s. 159-161; J. Styk, Noweli-
zacja Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego dotyczgca majgtku mationkéw, ,Jurysta” 2004/11-12, s. 44.
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poruszone zostang przede wszystkim te zagadnienia, ktére tacza sie z przeprowa-
dzonym badaniem aktowym.

2. ANALIZA ROZWIA,ZAN PRAWNYCH DOTYCZACYCH |
ODPOWIEDZIALNOSCI MALZONKOW MAJATKIEM WSPOLNYM ZA
ZOBOWIAZANIA ZACIAGNIETE PRZEZ JEDNEGO Z NICH

2.1. Stan prawny przed 20.01.2005r.

W mysl przepis6w intertemporalnych noweli z 2004 r. we wskazanych w nich przy-
padkach nadal stosuje si¢ przepisy dotychczasowe®. Co wiecej, jak wskazujg omé-
wione nizej wyniki badania aktowego, znaczaca liczba postepowan klauzulowych
dotyczy takich wiasnie sytuacji. Z tych wzgledéw celowe jest krétkie oméwienie
W niniejszym opracowaniu poprzedniego unormowania prawnego odpowiedzial-
no$ci matzonkéw za zobowigzania oraz kontrowersji wytaniajacych sie na gruncie
interpretacji norm prawa miedzyczasowego.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.r.o. w brzmieniu obowiazujacym przed 20.01.2005 r.
zasadg generalng byta mozliwo$¢ zaspokojenia roszczen wierzyciela jednego z mal-
zonkow z calego majatku wspélnego. Warto zwrdci¢ uwage, ze obowigzujaca po-
przednio regula odpowiedzialno$ci majatkiem wspélnym dotyczyla — inaczej niz
to jest obecnie — wszelkich zobowigzan dtuznika o charakterze cywilnoprawnym
powstalych w czasie trwania wspé6lnosci, o ile nie dotyczyly majatku odrebnego,
a wiec na przyktad réwniez wynikajacych z czynéw niedozwolonych’. W przy-
padku gdy wierzytelnoéé powstata przed powstaniem wsp6lnosci lub dotyczyta ma-
jatku odrebnego, mozliwos¢ zaspokojenia przez wierzyciela swoich roszczen ogra-
niczata sie do majatku odrebnego i okreslonych sktadnikéw majatku wspolnego®.
Rygoryzm konstrukeji, w ktorej co do zasady caly majatek wspdlny malzonkéow
mogt stuzyé zaspokojeniu roszczen wierzyciela, tagodzit art. 41 § 3 k.r.o., ktéry
pozwalal sadowi ograniczyé badz wytaczyé mozliwosé tego zaspokojenia, jezeli
byloby ono sprzeczne z zasadami wspélzycia spolecznego ze wzgledu na charak-
ter wierzytelnos$ci albo stopief przyczynienia sie malzonka bedacego dtuznikiem
do powstania majatku wspolnego. Jako przyktad tego typu sytuacji wskazano na
przykiad zacigganie przez maltzonka zobowigzan stuzacych zaspokajaniu wytacznie
osobistych przyjemnosci’.

Zgodnie z art. 787 kodeksu postepowania cywilnego!® w brzmieniu obowigzu-
jacym przed 20.01.200S r. sad nadawat klauzule wykonalnosci przeciwko matzon-

Szczegdtowe omowienie tych przepisow bedzie przedmiotem kolejnego podpunktu niniejszego opraco-
wania.

7 Por. np. J.S. Pigtowski w: System prawa rodzinnego i opiekuiczego, ].S. Piatowski (red.), Wroctaw —
Warszawa-Krakéw-Gdansk-£.6dz 1985, s. 447; J. Pietrzykowski w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Ko-
mentarz, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa 2003, s. 417.

W przypadku tym mozliwe byto zaspokojenie roszczenr wierzyciela z wynagrodzenia za prace lub inne ustugi
$wiadczone osobiscie przez dtuznika oraz z korzysci uzyskanych przez dtuznika z jego praw autorskich, praw
tworcy wynalazku, wzoru lub projektu racjonalizatorskiego (art. 41 § 2 k.r.o. w poprzednim brzmieniu).

> J. Pietrzykowski w: Kodeks rodzinny..., Warszawa 2003, s. 419.

10 Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.), dalej
jako k.p.c.
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kowi dtuznika z ograniczeniem odpowiedzialnosci do majatku wspolnego. Przepis
przewidywal przy tym — inaczej niz obecnie — obowigzek wystuchania malzonka
dluznika. Brak byto dodatkowych przestanek nadania klauzuli wykonalnosci.
Nalezy uznaé, ze sad, rozpatrujac obecnie sprawy o nadanie klauzuli wykonal-

nosci przeciwko matzonkowi dtuznika na podstawie poprzednio obowigzujacych
przepisOw, powinien swoja kognicja objaé nastepujace kwestie:

* pozostawanie dtuznika w zwigzku malzenskim,

* pozostawanie w ustroju wspolnosci majatkowej,

e brak okolicznosci z art. 41 § 2 k.r.o.,

* brak sprzecznosci zaspokojenia z zasadami wsp6tzycia spotecznego (art. 41

§ 3 k.r.o.) — na wniosek malzonka''.

Ponadto w trakcie postepowania powinno mieé miejsce wystuchanie matzonka,
ktére stosowanie do art. 760 k.p.c. moze nastgpi¢ w drodze spisania protokotu
badz przez o§wiadczenie strony na piSmie.

2.2. Przepisy przejsciowe zawarte w noweli z 2004 r.

Przed przejSciem do dalszych rozwazah nalezy przypomnieé, ze podstawowa r6z-
nica miedzy poprzednig a obecng regulacja zasad odpowiedzialnoéci matzonkéw
majatkiem wspolnym za zobowigzania zaciagniete przez jednego z nich polega na
koniecznosci uzyskiwania zgody matzonka dtuznika na zaciagnigcie zobowigzania,
ktéra warunkuje pelna odpowiedzialno$¢ z majatku wspélnego i ktéra nie byta
wymagana przed 20.01.2005 r., tj. przed wejSciem w zycie nowelizacji z 2004 r.
Z tego punktu widzenia wyb6r odpowiednich przepiséw jest kluczowy dla osta-
tecznego rozstrzygniecia sadu.

Zgodnie z art. 5 ust. 5 pkt 1 nowelizacji z 2004 r. przepisy dotychczasowe stosu-
je sie do oceny skutkéw czynnoéci zobowigzujacych lub rozporzadzajacych matzon-
kéw iich odpowiedzialnos$ci za zobowigzania sprzed wej$cia w zycie ustawy. Z ko-
lei, jak stanowi art. 5 ust. 6 nowelizacji z 2004 r., jezeli roszczenie powstato przed
jej wejsciem w zycie, egzekucje prowadzi si¢ wedtug przepiséw dotychczasowych.

Wydaje sie, ze wymienione wyzej normy intertemporalne nie zostaly sformu-
towane dostatecznie jasno. Przepis art. § ust. 5 pkt 1 nowelizacji z 2004 r., doty-
czacy odpowiedzialno$ci matzonkéw za zobowigzania sprzed jej wejscia w zycie,
wydaje si¢ nawigzywaé do regulacji materialnoprawnej, a wiec do art. 41 k.r.o.,
natomiast art. 5 ust. 6 nowelizacji z 2004 r. dotyczy postepowania egzekucyjnego.
Brak jest zatem normy miedzyczasowej odnoszacej sie wyraznie do postepowania
klauzulowego, ktére ma charakter odrebny zar6wno w stosunku do postgpowania

J.S. Pigtowski w: System prawa..., s. 459; E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne.
Komentarz, Warszawa 1972, s. 142; J. Krajewski w: J. Krajewski, K. Piasecki, Kodeks postgpowania cy-
wilnego. Tekst. Orzecznictwo. Pismiennictwo, Warszawa 1977, s. 671. W literaturze zglaszano réwniez
postulaty dalszego rozszerzania kognicji sadu w postepowaniu klauzulowym w zakresie badania, czy
roszczenie objete tytutem egzekucyjnym nie uleglo przedawnieniu — por. L. Stecki, Glosa do orzeczenia
SN z 21 lutego 1969 ., I CZ 13/69, ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1970/7-8,
poz. 70; K. Korzan, Zakres rozpoznania sprawy przez sqd w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonal-
nosci przeciwko matzonkowi dtuinika, ,Nowe Prawo” 1979/6, s. 66.
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rozpoznawczego, jak i postepowania egzekucyjnego'?. Zastosowanie w odnie-
sieniu do postepowania klauzulowego reguly generalnej zawartej w art. 5 ust. 1
nowelizacji z 2004 r., nakazujgcej stosowanie nowych przepiséw réwniez do sto-
sunkéw powstatych przed wejSciem w zycie nowelizacji z 2004 r., prowadzitoby
do sprzecznosci migdzy przepisami materialnoprawnymi a procesowymi i dlatego
nalezy uzna¢ za stuszny poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z 17.05.2007 r."3, Ze odpowiednie zastosowanie znajduje tu norma art. 5 ust. 6
nowelizacji z 2004 r., ktéra odnosi sie co prawda do prowadzenia egzekucji, ale
jest najbardziej zblizona do postepowania klauzulowego.

Na gruncie wymienionych wyzej przepiséw intertemporalnych zarysowaly sie
istotne kontrowersje, ktére znalazty odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego. W wymienionym wyzej postanowieniu z 17.05.2007 r. Sad Najwyzszy
wyrazit poglad, ze jezeli tytul egzekucyjny powstat po 20.01.200S5 r. (a wiec po
wejSciu nowelizacji z 2004 r. w zycie), niedopuszczalne jest badanie w postepowa-
niu o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko malzonkowi dtuznika ani w po-
stepowaniu egzekucyjnym, z jakg chwilg powstato zobowigzanie dtuznika odpo-
wiadajacego na podstawie art. 299 kodeksu spétek handlowych!4, Decydujaca dla
zastosowania starych badZ nowych przepiséw jest — zdaniem Sadu Najwyzszego
— data powstania tytutu egzekucyjnego. Wedtug Sadu Najwyzszego uzyte w art. 5
ust. 6 nowelizacji z 2004 r. stowo ,,roszczenie” oznacza roszczenie w znaczeniu eg-
zekucyjnym, ktére powstaje dopiero z chwilg wydania tytulu egzekucyjnego, a wiec
nawet gdy materialnoprawne zobowigzanie dtuznika powstato przed 20.01.2005 r.,
a tytul egzekucyjny zostal wydany po tej dacie, znajdujg zastosowanie przepisy
znowelizowane's,

Przedstawionej wyzej argumentacji nie podtrzymat Sad Najwyzszy w kolejnym
orzeczeniu dotyczacym omawianego problemu. W uchwale z 17.09.2008 r.'®
wskazano, ze ocena daty powstania roszczenia nie nalezy do SciSle pojmowanego
postepowania klauzulowego, ale jest wstepnym krokiem koniecznym do realiza-
¢ji cigzacego na sadzie obowigzku ustalenia wlasciwych przepisow, a zatem zakres
kognicji w tym postgpowaniu nie stanowi przeszkody do zbadania tej okolicznosci.
Zdaniem Sadu Najwyzszego o wyborze starych badZ znowelizowanych przepiséw
powinna decydowaé data powstania roszczenia materialnoprawnego. Z pogladem
tym nalezy si¢ zgodzié. Przemawiajg za tym argumenty natury funkcjonalnej oraz
konieczno$¢ zapewnienia synchronizacji migdzy przepisami materialnoprawnymi
a procesowymi. Trudne do przyjecia byltoby, aby wierzyciel, ktéry przed nowela
dziatat ze §wiadomoscia poprzednio obowiazujacych zasad odpowiedzialno$ci mat-
zonkow za zobowigzania (przy braku wymogu zgody matzonka), nie mdgt uzyskaé
zaspokojenia swoich roszczen ze wzgledu na stosowanie nowych norm proceso-

12 Poglad taki wyrazit Sad Najwyzszy (dalej jako SN) m.in. w postanowieniu SN z 10.05.2000 . (Il CZ 48/00,
niepubl.; uchwale SN z 25.10.2006 r. (Il CZP 74/06), OSNC 2007/6, poz. 90; postanowieniu SN
z 17.05.2007 r. (Il CZP 44/07), LEX nr 258517. We wcze$niejszym orzecznictwie byta jednak reprezen-
towana teza odwrotna — por. np. uchwata SN z 5.02.1988 r. (IIl CZP 5/88), OSP 1990/8, poz. 301.

13 Postanowienie SN z 17.05.2007 r. (IIl CZP 44/07), LEX nr 258517.

4 Ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037 ze zm.).

Poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z 17.05.2007 r. — jak sie wydaje — aprobuje J. Ig-

naczewski w: Malzeriskie prawo majgtkowe. Komentarz, ]. Ignaczewski (red.), Warszawa 2011, s. 126.

16 Uchwata SN z 17.09.2008 r. (IIl CZP 77/08), OSNC 2009/7-8, poz. 114.
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wych. Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w omawianej uchwale z 17.09.2008 r.,
byloby to sprzeczne z zasada ochrony praw nabytych oraz zasadg zaufania oby-
wateli do pahstwal’.

Warto wspomnie¢ o innych problemach wytaniajacych sie na gruncie przepiséw
intertemporalnych nowelizacji z 2004 r., ktdre nie zostaly rozstrzygniete w oma-
wianych orzeczeniach. Sad Najwyzszy w swoich rozwazaniach odnosit sie do sy-
tuacji, w ktérej ustalenie daty powstania roszczenia materialnoprawnego nie budzi
watpliwosci. Jak wskazuje omawiane nizej badanie aktowe, w praktyce dochodzi
do szeregu bardziej skomplikowanych sytuacji, w ktérych okreslenie jednej daty
powstania zobowigzania i roszczenia moze rodzi¢ trudnosci. Przede wszystkim naj-
czeSciej data powstania zobowigzania nie jest tozsama z momentem wymagalnosci
roszczenia'®, W praktyce obrotu gospodarczego czesto spotkaé mozna zawieranie
umoéw ramowych okresSlajacych zasady zawierania w przysztosci wielu tzw. uméw
realizacyjnych?. Czesto rowniez tytut egzekucyjny dotyczy zobowigzan wynika-
jacych z wielu czynnosci prawnych dokonanych na przestrzeni dtuzszego czasu,
zar6wno przed wejSciem nowelizacji z 2004 r. w zycie, jak i po tej dacie. Moze sie
réwniez zdarzy¢, ze tytul egzekucyjny wydany jest na podstawie weksla zabezpie-
czajacego wezeSniej zawartg umowe lub zadluzenie powstaje wskutek zalegtosci
w realizacji $wiadczen ciaglych, np. w optacaniu czynszu najmu, dzierzawy czy rat
leasingowych.

Jak juz wyzej wspomniano, w postepowaniu klauzulowym jako kryterium wy-
boru stosowania przepiséw sprzed i po nowelizacji z 2004 r. nalezy przyjaé date
powstania roszczenia materialnoprawnego. W doktrynie prawa cywilnego zapro-
ponowano szerokie rozumienie pojecia ,roszczenie”, ktére oznaczatoby ,,pochodng
sytuacje osoby, wobec ktorej inna indywidualnie oznaczona osoba ma podjaé jakie$
zachowanie”?’. Oznacza to, ze nazwg ,roszczenie” obejmowaé mozna zaréwno
sytuacje, gdy obowiazek dtuznika jest jeszcze niezaktualizowany (gdy termin re-
alizacji jeszcze nie nadszedt lub gdy nie jest on jeszcze oznaczony), jak i gdy obo-
wigzek ten nie zostal jeszcze w ogble skonkretyzowany?!.

Wydaje sie, ze ta szeroka definicja moze by¢é pomocna w rozwazaniu zasygna-
lizowanych probleméw. Ratio legis omawianych norm intertemporalnych wydaje
sie by¢ jasne: umozliwienie zastosowania poprzednio obowigzujacych przepiséw
chroni interes wierzyciela, gdyz nie jest on zmuszony wykazywaé zgody matzonka
dtuznika na zaciggniecie zobowigzania, a odpowiedzialno$¢ realizuje si¢ wedlug za-
sad, ktére obowigzywaly w chwili nawigzania stosunku zobowigzaniowego. Z tego
punktu widzenia interpretacja sformulowania art. 5 ust. 6 nowelizacji z 2004 r.,
modwigcego o powstaniu roszczenia, powinna zbliza¢ ten moment — o ile to mozli-

Poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale z 17.09.2008 r. zostal zaaprobowany w dwoch glosach

- por. M. Sieradzka, LEX/el. 20090raz A. Michor, ,Rejent” 2009/12, s. 107-124.

M. Sieradzka w glosie do uchwaly Sadu Najwyzszego z 17.09.2008 r. wskazuje na inne jeszcze zdarzenia,

ktore moga komplikowad ocene stosowania norm intertemporalnych, takie jak wezwanie dtuznika do

zaplaty, postepowanie ugodowe przedsadowe — p por. M. Sieradzka, LEX/el. 2009.

¥ Na ten temat por. M. Krajewski w: System prawa prywatnego. Prawo zobowigzar — czes¢ ogélna, E. Le-
towska (red.), Warszawa 2006, t. 5, s. 791-794.

20 P Machnikowski w: System prawa prywatnego. Prawo zobowigza — czegs¢ ogdlna, E. Letowska (red.),
Warszawa 2006, t. 5, s. 129.

2t P Machnikowski w: System prawa...,s. 129.
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we — do chwili, w ktérej powstawalto zobowigzanie i udzielona by¢ mogta zgoda na
jego zaciagniecie. W przypadku takich stosunkéw prawnych jak najem badz leasing
ma to oczywiscie w praktyce miejsce w chwili zawarcia tych uméw i ten moment,
a nie chwila wymagalnosci roszczenia, powinien decydowaé o zastosowaniu sta-
rych badz nowych przepisdw?>. Wydaje si¢, ze podobne rozwigzanie nalezaloby
przyja¢ w odniesieniu do wspomnianych uméw ramowych, jakkolwiek moga sie
tu pojawié¢ pewne watpliwosci, gdy umowa tego typu nie przewiduje obowigzku
zawierania uméw realizacyjnych, a jedynie warunki ich ewentualnego zawarcia
w przyszloSci. Natomiast w sytuacji, gdy poszczeg6lne roszczenia objete tytutem
egzekucyjnym, bedace Zrédtem osobnych zobowigzan, powstawaly zaréwno przed
20.01.200S r., jak i po tej dacie, chwila powstania kazdego z nich powinna decy-
dowac¢ o zastosowaniu odpowiednich przepiséw niezaleznie od tego, czy s3 objete
jednym tytulem egzekucyjnym.

2.3. Obecny stan prawny
2.3.1. Unormowanie prawnomaterialne

Nowelizacja kodeksu rodzinnego i opiekuniczego z 2004 r. dotyczaca stosunkéw
majgtkowych miedzy malzonkami catkowicie zmienita unormowanie odpowie-
dzialno$ci majgtkiem wspdlnym za zobowigzania zaciagniete przez jednego z mal-
zonkéw. Mozna powiedzied, ze o ile przed jej wejSciem w zycie pelna odpowie-
dzialno$¢ majatkiem wspolnym byta reguly, to po 20.01.2005 r. stata sie wyjatkiem
uzaleznionym od spelnienia okreslonych przestanek.

W $wietle art. 41 k.r.o. w obecnym brzmieniu wierzyciel moze zadaé zaspo-
kojenia z catego majatku wspélnego, o ile na zaciggniecie zobowigzania zostata
udzielona zgoda przez malzonka dtuznika, a zobowigzanie wynika z czynnos$ci
prawnej®. Jezeli przestanki te nie sg spelnione, odpowiedzialno$¢ z majatku wsp6l-
nego ogranicza sie do sktadnikéw wymienionych w art. 41 § 2 k.r.o., tj. wynagro-
dzenia za pracg lub dochodéw z innej dziatalnosci zarobkowej dtuznika, korzysci
uzyskanych z praw autorskich, praw pokrewnych, praw wtasnosci przemystowej
i innych praw tworcy, a jesli wierzytelno$¢ powstata w zwigzku z prowadzeniem
przedsiebiorstwa — réwniez z przedmiotéw wchodzacych w jego sktad. Ponadto,
jak stanowi art. 41 § 3 k.r.o., odpowiedzialno$¢ z majatku wspdlnego ograniczo-
na do wynagrodzenia za prace, dochodéw z innej dzialalnosci zarobkowej oraz
korzysci z praw autorskich, pokrewnych, wlasnosci przemystowej i innych praw
twoércy moze mie¢ miejsce wtedy, gdy wierzytelnosé powstata przed powstaniem
wspdlnosci lub dotyczy majatku osobistego dtuznika.

22 Zazastosowaniem art. 5 ust. 6 nowelizacji z 2004 r. do wierzytelnosci istniejacych, ale bedacych roszcze-

niem niewymagalnym, opowiedzieli sie¢ P Bodyt Szymala, M. Wojcieszak, Ustawowy ustrdj majgtkowy
po nowelizacji k.r.o. z perspektywy stosunkéw prawnych z udzialem bankéw (cz. 2), ,Prawo Bankowe”
2005/10, s. 41.

Obie wymienione przestanki nie wystepowaly w poprzedniej regulacji. Jak juz wskazano, w poprzednim
stanie prawnym petna odpowiedzialno$¢ majatkiem wspSlnym mogta mie¢ miejsce rowniez w przypadku
zobowigzaf deliktowych lub wynikajacych z bezpodstawnego wzbogacenia — por. E. Skowroiiska-Bocian,
Rozliczenia majgtkowe malzonkéw w stosunkach wzajemnych i wobec 0séb trzecich, Warszawa 2010, s. 97.
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Podstawowe problemy wymagajace rozwazenia, podnoszone jeszcze przed usta-
leniem obecnego brzmienia art. 41 k.r.o., dotycza wymienionej w tym przepisie
zgody matzonka dtuznika na zaciagniecie zobowigzania. Watpliwosci mogg wytonié
sie zwlaszcza, gdy chodzi o moment, w ktérym zgoda przewidziana w art. 41 k.r.o.
powinna by¢ udzielona, jej zakres oraz forme. W literaturze prawniczej odnajdu-
jemy szereg sprzecznych wypowiedzi na ten temat, ktére warto w tym miejscu
w skrocie przedstawié.

Przed wejSciem omawianego przepisu w zycie na brak doprecyzowania w nim
zgody malzonka zwrocita uwage A. Lutkiewicz-Rucifiska. Autorka wskazata, ze
z art. 41 k.r.o. nie wynika, w jakiej formie powinna by¢ wyrazona zgoda malzon-
ka oraz w jakim momencie, tzn. czy przed, czy po zaciagnieciu zobowigzania. Od-
rzucajac co do zasady zastosowanie wprost art. 63 kodeksu cywilnego®*, autorka
dopuscita mozliwo$é rozwazenia odpowiedniego zastosowania tego przepisu, co
—jak sie wydaje — prowadzitoby do dopuszczenia udzielenia zgody po zaciagnieciu
zobowigzania oraz zastosowania zawartego w tym przepisie wymogu co do for-
my zgody (forma szczegdlna, gdy do dokonania czynnoéci prawnej jest wymagana
taka forma)®.

Definitywnej odpowiedzi na pytanie o czas udzielenia zgody na zaciagniecie
zobowigzania nie udzielit réwniez J. Strzebificzyk, ktéry z jednej strony wskazat
na niedopuszczalno$é stosowania przepiséw kodeksu cywilnego dotyczacych po-
twierdzenia umowy i niewaznoS$ci jednostronnej czynnosci prawnej, a z drugie;j
strony stwierdzil, ze trudno jest znalez¢ przeciwwskazania dla uznania skuteczno-
Sci takiego potwierdzenia, skoro zgoda ta wplywa na zakres odpowiedzialnosci,
a nie na skuteczno$¢ czynnoéci prawnej, co — jak nalezy chyba rozumie¢ — oznacza
aprobate dla dopuszczalnosci zgody nastepczej. Autor opowiedziat sie za mozli-
woscig wyrazenia zgody w dowolnej formie, wyrazajac jednocze$nie watpliwosé
co do stusznosci takiego rozwigzania®.

Zdaniem J. Zraltka co prawda przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuficzego nie
stawiajg wymagan co do formy zgody matzonka, to jednak ze wzgledu na tre$é prze-
piséw dotyczacych postgpowania klauzulowego, ktore uzalezniaja nadanie klauzuli
wykonalnosci przeciwko matzonkowi od wykazania istnienia zgody dokumentem
urzedowym lub prywatnym, konieczne jest zawarcie umowy w formie pisemnej?’.
Wypowiedz ta wydaje sie dyskusyjna, gdyz J. Zraltek stawia znak réwnosci pomie-
dzy dokumentem prywatnym, o ktérym mowa w art. 787 k.p.c., a umowa, z ktore;j
wynika zobowigzanie, przesagdzajac jak sie wydaje, ze jest to jedyny rodzaj doku-
mentu prywatnego, ktéry moze zostaé przedstawiony przed sgdem?®.

Wedlug M. Sychowicza zgoda malzonka mogtaby by¢ wyrazona jedynie
przed lub réwnoczes$nie z zaciagnieciem zobowiazania, gdyz brzmienie przepisu
art. 41 k.r.o. nie daje podstaw do przyjecia konstrukgji zgody nastepczej. Dopusz-

24 Ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.), dalej jako k.c.

2 A. Lutkiewicz-Rucifiska, Uwagi do projektu..., s. 154.

26 J. Strzebinczyk, Nowelizacja przepisow..., s. 160.

27 J. Zralek, Odpowiedzialnosé matzonkow za zobowigzania po nowelizacji przepiséw o ustawowej wspol-
nosci majgtkowej, ,Rejent” 2005/9, s. 363.

Na to, ze nie nalezy utozsamiac samej zgody matzonka z dokumentem prywatnym lub urzedowym, ktéry
ja wykazuje, zwracajg uwage np. P. Bodyt-Szymala, M. Wojcieszak, Ustawowy ustrdj..., s. 38.
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czalna jest przy tym dowolna forma zgody®. Przeciwny poglad co do czasu wy-
razenia zgody sformutowat J. Pietrzykowski, opowiadajac sie za dopuszczalnoscia
udzielenia jej réwniez po zaciggnieciu zobowigzania. Z kolei gdy chodzi o forme
zgody mialaby ona zdaniem tego autora zaleze¢ od formy, w ktérej dokonana zosta-
ta czynnosé prawna’’. W obu przywolanych wypowiedziach brak jest odniesienia
do kwestii zakresu zgody matzonka na zaciggniecie zobowigzania. Z kolei zdaniem
T. Smyczynskiego zgoda moze by¢ wyrazona w dowolnym momencie, réwniez po
zaciggnieciu zobowigzania, a jej forma moze by¢ dowolna. Autor wspomina nawet
o mozliwosci wyrazenia zgody w sposéb dorozumiany, a punkt ciezko$ci przenosi
na konieczno$¢ udowodnienia tego faktu przy pomocy dokumentu urzedowego
lub prywatnego®!.

Jeszcze inny poglad zaprezentowala T. Mréz, stwierdzajac, ze ,zgoda powinna
by¢ wyrazona p6zniej niz w momencie dokonania czynnoéci prawnej”. To kontro-
wersyjne stanowisko wynika — jak sie wydaje — z przeprowadzonej przez autorke
charakterystyki zgody malzonka jako niesamodzielnej czynnosci prawnej, ktorej
istot jest potwierdzenie innego o§wiadczenia woli*2. Interpretacje te nalezy uznaé
za wysoce dyskusyjna.

Zdaniem J. Ignaczewskiego na podstawie charakteru zgody unormowane;j
w art. 41 k.r.o. mozna przyjaé, ze dopuszczalne jest jej wyrazenie zar6wno przed
dokonaniem czynnoéci prawnej, jednoczesnie z nig, jak i po jej dokonaniu, réw-
niez do protokotu sgdowego w trakcie postepowania klauzulowego. Moze by¢ ona
wyrazona w dowolnej formie ze wzglgdu na brak mozliwosci zastosowania do tego
przypadku art. 63 § 2 k.c.*?

Wydaje sie, ze wicksza jednolito$¢ pogladéw istnieje w kwestii zakresu zgody
malzonka na zaciggniecie zobowigzania. Problem zostal zasygnalizowany przez
A. Lutkiewicz-Rucifska, ktéra wyrazita watpliwosci (nie udzielajac definitywnej
odpowiedzi) w tej kwestii, stawiajac pytanie, czy na przyktad aprobata dla prowa-
dzenia dzialalno$ci gospodarczej przez matzonka oznacza zgod¢ na dokonywanie
poszczegblnych czynnosci prawnych w jej ramach®*. Zdaniem M. Laczkowskiej
zgoda generalna tego typu bylaby niedopuszczalna, a malzonek powinien jg wyra-
za¢ kazdorazowo w odniesieniu do poszczegdlnych czynnosci prawnych dokony-
wanych w ramach dziatalnosci przedsiebiorcy®. Poglad ten podzielil T. Smyczyn-
ski, argumentujac stusznie, ze taka ogdlna zgoda jest skierowana w zasadzie tylko
do matzonka, w ramach zarzadu majatkiem wspélnym, i jako taka ma znaczenie

29

M. Sychowicz w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, K. Piasecki (red.), Warszawa 2009, s. 252.

30 J. Pietrzykowski w: Kodeks rodzinny i opiekusiczy. Komentarz, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa 2010,

s. 439. Autor zdaje si¢ odnosi¢ w swojej wypowiedzi zasady dotyczace zgody na czynno$¢ zarzadu majat-

kiem wspdlnym wymieniong w art. 37 k.r.o., w tym zastosowanie art. 63 k.c., do zgody na zaciagniecie

zobowigzania, o ktdrej jest mowa w art. 41 k.r.o. Pogladu tego nie mozna podzielié.

T. Smyczyniski w: System prawa prywatnego. Prawo rodzinne i opiekuricze, T. Smyczyfiski (red.), Warsza-

wa 2009, t. 11, s. 499.

32 T. Mroz, Zgoda malzonka na dokonanie czynnosci prawnej w ustroju majgtkowej wspdlnosci ustawowej,
Warszawa 2011, s. 169-171.

3 J. Ignaczewski w: Malzesiskie prawo..., s. 114-119.

3 A. Lutkiewicz-Rucifiska, Uwagi do projektu..., s. 154.

3 M. Laczkowska, Prowadzenie przedsigbiorstwa nalezgcego do majgtku wspolnego matzonkéw w swietle no-

wych przepiséw k.r.o., ,Przeglad Prawa Handlowego” 2005/4, s. 10; M. Laczkowska, Stosunki majgtkowe

migdzy przedsigbiorcq i jego malionkiem w swietle ustroju wspdélnosci ustawowej, Warszawa 2006, s. 111.
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wylacznie wewnetrzne, w stosunkach majatkowych miedzy malzonkami®®. Wyda-
je sie, ze stanowisko to podziela J. Ignaczewski, ktéry w przypadku prowadzenia
dzialalnoéci gospodarczej przez matzonka ktadzie nacisk na mozliwo$¢ skierowa-
nia egzekucji do przedsi¢biorstwa wchodzacego do majatku wspélnego (art. 41
§ 2 k.r.o.). Skierowanie egzekucji do catego majatku wsp6lnego wymagatoby zgody
na konkretne zobowigzanie®’.

Jak wynika z dokonanego wyzej przegladu prezentowanych w doktrynie inter-
pretacji art. 41 k.r.o. w zakresie unormowanej w nim zgody na zaciggniecie zobo-
wigzania, gdy chodzi o forme oraz czas jej wyrazenia, prezentowane byly sprzeczne
poglady. Sktania to do dokonania ich podsumowania i sformutowania stanowiska
w omawianych kwestiach.

W pierwszej kolejno$ci warto zgtosi¢ uwage dotyczaca terminologii opisujg-
cej problematyke zgody malzonka. W przytaczanej literaturze dominuje stoso-
wanie okreSlen ,,zgoda obligatoryjna” oraz ,,zgoda fakultatywna”. Pierwsze ma
dotyczy¢ zgody matzonka na dokonanie czynnosci zarzadu majatkiem wsp6lnym
wymienionej w art. 37 § 1 k.r.o. Brak tej zgody wywotuje sankcje w postaci bez-
skutecznosci zawieszonej lub niewazno$ci bezwzglednej. Natomiast drugie okre-
§lenie dotyczy zgody na zaciggnigcie zobowigzania unormowanej w art. 41 k.r.o.
Wydaje sie, ze stosowanie przytoczonych okreslefi jest wyrazem tendencji do uj-
mowania zgody malzonka z art. 37 i art. 41 k.r.o. w sposéb jednolity, z rozr6z-
nieniem jedynie jej ,,obligatoryjnosci” lub ,fakultatywnosci” wedtug kryterium
wazno$ci czynno$ci prawnej, na ktérg jest wyrazana’®. Tymczasem nie budzi wat-
pliwos$ci — co przyznajg sami autorzy uzywajacy tych okreslefi — ze oba rodzaje
zgody zasadniczo r6znig si¢ miedzy soba, jezeli chodzi o cel, skutki oraz zasady
dotyczace formy i czasu jej wyrazenia®. Podstawowa réznica polega na tym, ze
zgoda na czynno$¢ zarzadu majatkiem wspdlnym warunkuje skuteczno$é badz
wazno$¢ tej czynnoSci, podczas gdy zgoda unormowana w art. 41 k.r.o. warun-
kuje odpowiedzialno$é¢ majatkiem wspdlnym. Z tego punktu widzenia trudno
moéwié o ,fakultatywnosci”. Przyjmujac jako kryterium odpowiedzialno§é ma-
jatkiem wspolnym, zgoda z art. 41 k.r.o. jest rowniez ,obligatoryjna”, skoro bez
niej odpowiedzialnosci tej nie ma.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z czasem wyrazenia, forma oraz zakresem
zgody matzonka, nalezy zwr6ci¢ uwage na art. 63 k.c. jako punkt wyjScia rozwazan.
Zgodnie z art. 63 § 1 k.c. zgoda osoby trzeciej, ktéra jest potrzebna do dokonania
czynnoéci prawnej, moze by¢ wyrazona nie tylko przed zlozeniem o§wiadczeni oséb
dokonywajacych czynnosci, ale rowniez po tym zdarzeniu i posiada wtedy moc
wsteczng. Przepis postuguje si¢ sformulowaniem ,,do dokonania czynnoéci prawnej
potrzebna jest zgoda”, a wigc expressis verbis nie ogranicza swojego zastosowania
do przypadkéw, w ktérych skuteczno$é czynnosci prawnej uzalezniona jest od zgo-
dy, jednak taka interpretacje tej normy przyjmuje sie w drodze wyktadni systemo-

T. Smyczynski w: System prawa..., s. 485.

J. Ignaczewski w: Malfzesiskie prawo..., s. 119-120.

Jest to widoczne szczegdlnie w rozwazaniach T. Mréz, ktéra powoluje si¢ na reguly wyktadni nakazujace
uzywac tej samej nazwy uzytej w roznych przepisach (w tym przypadku w art. 37 i art. 41 k.r.o.) w tych
samym znaczeniu; por. T. Mréz, Zgoda mationka...,s. 169.

¥ T. Mréz, Zgoda matzonka...,s. 169.
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wej*’. Zgoda matzonka na zaciaggniecie zobowigzania unormowana w art. 41 k.r.o.
nie warunkuje skutecznoéci czynnoéci prawnej, a jedynie umozliwia zaspokojenie
roszczen wierzyciela z majatku wspdlnego. Brak jest zatem regulacji prawnej prze-
widujacej wprost wyrazenie zgody ex post w tym przypadku. Artykul 63 k.c., ktéry
na zasadzie wyjatku wprowadza mozliwo$¢ udzielenia zgody ex post, nie znajduje
zastosowania w omawianej sytuacji. Argumentéw na rzecz dopuszczalnosci udzie-
lenia przez malzonka zgody ex post na zaciagnigcie zobowigzania mozna jednak
poszukiwa¢ na gruncie wyktadni funkcjonalnej (celowo$ciowej).

Wydaje sie, ze trudno jest odnalez¢ przeciwwskazania natury funkcjonalnej dla
przyjecia dopuszczalnos$ci zgody ex post. Malzonek diuznika moze przystapi¢ do
dtugu, dokonaé poreczenia lub udzielié¢ zabezpieczenia rzeczowego. Tym bardziej
wydaje si¢ nieuzasadniony zakaz udzielenia zgody na zaciagniecie zobowigzania
po jego powstaniu, umozliwiajgcej skierowanie egzekucji do majatku wspélnego,
skoro w odniesieniu do malzonka nieb¢dacego dtuznikiem wywoluje ona wez-
szy zakres odpowiedzialno$ci niz w wymienionych przypadkach — ograniczonej
do tego majatku. Mogltoby sie wydawaé, ze doniosto$¢ praktyczna omawianego
przypadku jest niewielka, skoro udzielenie zgody po zaciagnieciu zobowigzania
pogarsza sytuacj¢ malzonkéw, narazajac ich na szersza odpowiedzialnosé. Pojawia
si¢ pytanie o motywy udzielenia zgody przez malzonka dluznika. Przeprowadzone
badanie aktowe dostarczylo przykladéw takich sytuacji. W szczegdlnosci wtedy,
gdy dtuznik pozostaje z wierzycielem w stalych kontaktach handlowych, prowa-
dzac przedsiebiorstwo, udzielenie zgody ex post przez malzonka — zapewne w celu
utrzymania tych relacji — ma czesto miejsce. Przywotane argumenty przemawiaja
na rzecz przyjecia dopuszczalnosci takiego rodzaju zgody.

Odnoszac sie do problemu formy, w jakiej powinna byé wyrazona zgoda mat-
zonka, nalezy — z przyczyn wskazanych wyzej — odrzucié mozliwo$¢ zastosowa-
nia art. 63 k.c., wigzacego forme wyrazenia zgody z forma wymagang dla danej
czynnosci prawnej. Oznacza to dopuszczalno$¢ wyrazenia zgody przez malzonka
w dowolnej formie, réwniez ustnej. Brak jest w tym przypadku argumentéw natury
funkcjonalnej przemawiajacych za inng wyktadnia, tym bardziej ze w postepowa-
niu klauzulowym udzielenie zgody musi zostaé¢ wykazane przy pomocy dokumentu
urzedowego lub prywatnego (art. 787 k.p.c.).

Jak juz wskazano wyzej, w piSmiennictwie prezentowane sg zgodne poglady
w przedmiocie zakresu zgody matzonka na zaciggniecie zobowigzania. Niemniej roz-
wazane s3 w zasadzie dwa jej warianty: udzielenie zgody na zaciggniecie konkretnego
zobowigzania oraz zgoda na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej. Bez watpienia
nalezy przyjaé, ze aprobata dla prowadzonej przez malzonka dziatalnosci gospodar-
czej nie moze by¢ rozumiana w kategoriach zgody, o ktérej mowa w art. 41 k.r.o. Na-
tomiast pojecie zgody na konkretng czynno$¢ wydaje sie niesciste. Powstaje pytanie,
jak ocenié inne przypadki, w ktérych zgoda matzonka dotyczytaby wiecej niz jednej
czynno$ci prawnej i polegataby na przyklad na okresleniu ich rodzaju, liczby badz
gbérnej kwoty zobowiazania. W szczegdlnosci problem wystepowaé moze w przypad-
ku zawierania wspomnianych wyzej uméw ramowych. Zgoda moze dotyczy¢ samej

40 S. Rudnicki w: S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga pierwsza. Czes¢

ogdlna, Warszawa 2006, s. 271.
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umowy badZ poszczegdlnych wynikajacych z niej umoéw realizacyjnych. Praktyka za-
wierania tego typu uméw w obrocie gospodarczym jest czesta, a wymodg uzyskiwania
zgody matzonka w przypadku pojedynczych transakcji, dokonywanych czesto przez
zlozenie zaméwienia i wystawienie faktury VAT, wydaje si¢ nadmiernie utrudniaé
ten obrét. Jako kryterium rozréznienia niedopuszczalnej zgody generalnej i zgody
w rozumieniu art. 41 k.r.o. nalezatoby wskaza¢ nie tyle wymienienie w o§wiadczeniu
matzonka konkretnej, jednej transakgji, co mozliwo$¢ przeprowadzenia wyktadni
tego o$wiadczenia woli wskazujacej na to, ze malzonek przewidywal zaciggniecie
okreslonych zobowiazaf i wyrazal na to zgode. Wydaje si¢ ponadto, ze omawiane
rozréznienie traci na wyrazistoSci w przypadku uznania dopuszczalnosci zgody ex
post. Nawet jezeli jest ona sformutowana w sposéb ogdlny i dotyczy wszystkich rosz-
czeni wierzyciela, to w istocie oznacza zgode na kazde z nich z osobna.

Posrednio zagadniefi tych dotyczyta uchwata Sgdu Najwyzszego z 18.03.2011 r.*!
W stanie faktycznym bedacym podstawa rozstrzygniecia doszto do zawarcia umo-
wy o wspdlprace, przy czym osoba podpisujaca te umowe byt matzonek dtuznika
dziatajacy jako jego pelnomocnik na podstawie pelnomocnictwa ogblnego. Na
podstawie tej umowy dtuznik dokonal szeregu transakgeji, ktérych dotyczyt tytut
egzekucyjny. Sad Najwyzszy uznal, ze w postepowaniu klauzulowym niedopusz-
czalne jest stosowanie domniemania faktycznego przy ustalaniu, ze wierzytelno$é
powstala za zgodg malzonka dtuznika. W uzasadnieniu orzeczenia brak jest szcze-
gbtowego odniesienia do sytuacji zwigzanej z zawieraniem uméw o wspolprace.
Sad Najwyzszy skoncentrowat si¢ na braku dokumentu urzedowego lub prywat-
nego wykazujacego zgode matzonka dtuznika, uznajac — jak sie wydaje — ze dzia-
tajac jako pelnomocnik, sktadal on o$wiadczenie woli w imieniu mocodawcy, co
wyklucza potraktowanie tego o§wiadczenia jako jego zgody. W tym zatem zakresie
stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy oceni¢ jako zastugujace na aprobate. Jest ono
istotng wskazéwka dla sagdéw orzekajacych w postepowaniu klauzulowym, gdyz
jak sie okazuje, czesto przyjmujg one dorozumiang zgode matzonka na podstawie
r6znych zdarzen, takich jak przystgpienie do dtugu, zgoda na uznanie dlugu, usta-
nowienie zabezpieczenia rzeczowego, czy dokumenty §wiadczace o zaangazowaniu
matzonka w dzialalno$¢ gospodarcza.

2.3.2. Postepowanie klauzulowe

Przechodzac do oméwienia zagadnien procesowych zwigzanych z odpowiedzial-
no$cig matzonkéw majatkiem wspélnym za zobowigzania zaciagniete przez jed-
nego z nich, nalezy wspomnied, ze niektérzy autorzy oprécz drogi postepowania
klauzulowego réwniez po nowelizacji z 2004 r. dopuszczaja mozliwo$¢ pozwania
obu malzonkéw i uzyskania wyroku, w ktérym znalaztoby si¢ zastrzezenie, ze mat-
zonek niebedacy dtuznikiem odpowiada jedynie z majatku wspo6lnego lub jego cze-
$ci. Ocena przestanek odpowiedzialno$ci majatkiem wsp6lnym miataby miejsce na
etapie postepowania rozpoznawczego*. Bardziej przekonujace wydaje sie jednak
stanowisko, ze przepisy postepowania egzekucyjnego wskazujg obecnie wytaczna

4 Uchwata SN z 18.03.2011 r. (Il CZP 117/10), OSNC 2011/11, poz. 120.
4 E. Skowrofiska-Bocian, Rozliczenia majgtkowe..., s. 141
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droge zaspokojenia wierzyciela z calosci majatku wsp6lnego®. Szersze omowienie
zasygnalizowanego problemu przekracza ramy niniejszego opracowania, ktdre jest
poswiecone postepowaniu klauzulowemu.

Dopetnieniem oméwionej wyzej regulacji prawnomaterialnej, gdy chodzi o po-
stepowanie egzekucyjne, sg przepisy art. 776!, art. 787 i art. 787! k.p.c. Pierwszy
z nich stanowi, ze tytul wykonawczy wystawiony przeciwko dtuznikowi pozosta-
jacemu w zwigzku matzefiskim jest podstawa do prowadzenia egzekucji nie tylko
z majatku osobistego dtuznika, lecz takze z pobranego przez niego wynagrodzenia
za prace lub dochodéw uzyskanych z prowadzenia przez niego innej dziatalnosci
zarobkowej oraz z korzySci uzyskanych z jego praw autorskich i praw pokrewnych,
praw wlasnoSci przemystowej oraz innych praw tworcy. Tre$é art. 776! k.p.c. odpo-
wiada zatem art. 41 § 21 3 k.r.o0., ktéry dopuszcza odpowiedzialnoé¢ z wyliczonych
sktadnikéw majatku wspélnego niezaleznie od tego, czy zobowigzanie wynikato
z czynno§ci prawnej i czy byla na nie udzielona zgoda, jak réwniez w razie powsta-
nia wierzytelnoSci przed ustanowieniem wspélnosci lub w sytuacji, gdy dotyczy
ona majatku osobistego jednego z matzonkow.

Aby skierowac egzekucje do majatku wspdlnego matzonkéw w szerszym zakresie,
wierzyciel musi uzyska¢ klauzule wykonalnosci przeciwko matzonkowi niebgdacemu
dtuznikiem. Moze to nastgpi¢ w dwdch wariantach. Stosownie do art. 787 k.p.c.
wierzyciel moze uzyskaé klauzule wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika
z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do catego majatku wspdlnego, o ile wyka-
ze dokumentem urzedowym lub prywatnym, ze stwierdzona tytulem egzekucyjnym
wierzytelno$¢ powstata z czynnosci prawnej dokonanej za zgodg malzonka diuznika.
W braku takiej zgody wierzyciel moze rowniez uzyskac klauzule wykonalnosci z ogra-
niczeniem odpowiedzialno$ci matzonka dtuznika do przedsiebiorstwa wchodzacego
w sktad majatku wspo6lnego matzonkéw, jezeli wykaze dokumentem urzedowym lub
prywatnym, ze stwierdzona tytulem egzekucyjnym wierzytelno$¢ powstata w zwigz-
ku z prowadzeniem przedsi¢biorstwa (art. 787 k.p.c.).

Zasadniczym problemem zwigzanym z postepowaniem o nadanie klauzuli wyko-
nalnosci przeciwko matzonkowi dluznika, majacym duze znaczenie praktyczne, jest
okreslenie zakresu kognicji sadu w tym postepowaniu. Réwniez ta kwestia — zapewne
ze wzgledu na nie dos¢ jasne sformutowanie przepiséw — nie jest jednolicie rozstrzy-
gana w piSmiennictwie prawniczym. W poszczegblnych wypowiedziach podkresla
sie, ze po nowelizacji z 2004 r. kognicja sadu w postepowaniu klauzulowym ograni-
cza si¢ do zbadania formalnych przestanek istnienia odpowiedzialno$ci majatkiem
wsp6lnym, nie za$ oceny merytorycznej*. Zdaniem M. Laczkowskiej do formalnych
okolicznosci, ktére powinien zbadaé sad, nalezy ustalenie, czy wskazana osoba jest
malzonkiem dtuznika, czy matzonkowie pozostajg we wspolnosci majatkowej oraz
czy malzonek wyrazit zgode na zaciagniecie zobowigzania®. Szerzej zakres kognicji
sadu ujmuje J. Ignaczewski, wskazujac oprécz okolicznoéci wymienionych wyzej,
ze sad bada, czy istniejg przestanki odpowiedzialnosci majatkiem wspSlnym wska-
zane w art. 41 k.r.0.* Autor stoi na stanowisku, ze wbrew literalnemu brzmieniu

T. Smyczynski w: System prawa..., s. 449.

T. Smyczyfiski w: System prawa..., s. 507.

4 M. Laczkowska, Stosunki majgtkowe...,s. 189-190.
4 J. Ignaczewski w: Malzeriskie prawo..., s. 258.
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art. 7872 k.p.c. kognicja sagdu klauzulowego obejmuje réwniez badanie skutecznosci
umowy majgtkowej malzenskiej, o ile matzonek powota sie na wylaczenie wspolnosei
i udowodni skuteczno$¢ umowy wzgledem wierzyciela*’. Natomiast znacznie weziej
zakres kognicji w postepowaniu klauzulowym przedstawia sie zdaniem H. Pietrz-
kowskiego — sad powinien zbada¢ jedynie, czy wskazana przez wierzyciela osoba
jest matzonkiem dtuznika, czy wierzytelno$¢ powstata za zgodg matzonka dtuznika
oraz czy powstala z czynnosci prawnej*. Z kolei w innym komentarzu do kodeksu
postepowania cywilnego prezentowany jest poglad, ze sad w omawianym przypad-
ku bada, czy osoba, przeciwko ktérej skierowany jest wniosek, pozostaje w zwigzku
malzefiskim, jaka jest tre$¢ dokumentu urzedowego lub prywatnego wykazujacego
zgode oraz czy miedzy matzonkiem dtuznika a dtuznikiem nie istnieje ustr6j przymu-
sowy (w razie podniesienia tej okolicznoSci przez matzonka dtuznika)*. Nie budzi za-
strzezeh oczywisty poglad, ze sad bada réwniez, czy przedstawiony przez wierzyciela
dokument jest tytutem egzekucyjnym*’. Posrednio o kognicji sagdu $wiadczy réwniez
zakres mozliwej obrony matzonka diuznika w postepowaniu klauzulowym. Zdaniem
G. Jedrejka mozliwe jest podniesienie dwdch zarzutoéw: niepozostawania w zwigzku
malzeniskim (w chwili wydania tytutu egzekucyjnego i orzekania o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci) oraz braku ustroju wspdélnosci majatkowej (zarzut ten nie obejmo-
walby jednak zniesienia wsp6lnosci w drodze umowy majatkowej matzeniskiej)’'.

W omawianym kontekscie warto réwniez wréci¢ do dwéch omawianych wy-
zej orzeczen Sadu Najwyzszego. W postanowieniu SN z 17.05.2007 r.>? zostata
wyrazona zasada, ze sad w postepowaniu klauzulowym nie jest uprawniony do
badania istnienia, wymagalnos$ci ani daty powstania zobowigzania objetego tytu-
tem egzekucyjnym. Jednak w uchwale z 17.09.2008 r.>3 Sad Najwyzszy przyjal, ze
stosowanie przepiséw intertemporalnych nowelizacji z 2004 r. wymaga okreSlenia
momentu powstania roszczenia materialnoprawnego.

Jak widaé z przytoczonych wypowiedzi, nie budzi watpliwosci badanie przez sad
w postepowaniu klauzulowym faktu pozostawania w zwigzku matzeiskim dtuznika
ijego malzonka oraz udzielenia zgody na zaciagniecie zobowigzania. Przedmiotem
sporu pozostaje natomiast mozliwo$é powolywania sie w tym postepowaniu na
wylaczenie wsp6lnosci majatkowej. Réznice pogladéw wynikaja zapewne z nie doéé
jasnego sformutowania przepiséw. Zastosowanie kryterium formalnego charakte-
ru postepowania klauzulowego réwniez nie prowadzi do definitywnych odpowie-

J. Ignaczewski w: Malzeriskie prawo..., s. 259. Jeszcze szerzej rolg sadu w omawianym postgpowaniu
widzi E. Skowroniska-Bocian — do jego kognicji nalezeé by miato badanie, ,czy miedzy matzonkami
istnieje wsp6lnos¢ ustawowa, czy wierzytelno$é powstata w czasie trwania wspdlnosci, czy dotyczy ona
majatku osobistego dluznika oraz czy spelnione sa przestanki uzasadniajace wylaczenie lub ograniczenie
odpowiedzialnoéci na podstawie art. 41 § 3” — por. E. Skowrofiska-Bocian, Rozliczenia majgtkowe...,
s. 142. Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze uwagi autorki utracily swoja aktualno$¢ i moga byé odnoszone
jedynie do stanu prawnego sprzed 20.01.2005 r.

H. Pietrzkowski w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Czes¢ trzecia. Postepowanie egzekucyj-
ne, T. Erecinski (red.), Warszawa 2009, t. 4, s. 110.

M. Mulifiski w: Kodeks postepowania cywilnego. Postgpowanie egzekucyjne. Komentarz do artykulcw
758-1088, J. Jankowski (red.), Warszawa 2011, s. 264-265.

50 J. Pietrzykowski w: Kodeks rodzinny..., Warszawa 2010, s. 444.

St G. Jedrejek, Obrona malionka w postgpowaniu egzekucyjnym, ,Monitor Prawniczy” 2008/18, s. 960-961.
52 Postanowienie SN z 17.05.2007 r. (IIl CZP 44/07), LEX nr 258517.

33 Uchwata SN z 17.09.2008 r. (IIl CZP 77/08), OSNC 2009/7-8, poz. 114.
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dzi. Wydaje sie, ze réznica miedzy badaniem przestanek o charakterze formalnym
i okoliczno$ci merytorycznych moze by¢ niekiedy trudna do uchwycenia. Wymog
udzielenia zgody przez malzonka na zaciagniecie zobowigzania wynika z regula-
¢ji prawnomaterialnej i jest trudny do oddzielenia od zbadania w postepowaniu
klauzulowym istnienia dokumentu urzedowego lub prywatnego wykazujacego te
zgode. Jak wynika z przytoczonych orzeczeni Sgdu Najwyzszego, okreslenie chwili
powstania zobowigzania, nawet jesli jest okolicznoscia merytoryczna, konieczne
jest do dokonania przez sad wyboru stosowania starych badZ nowych przepiséw
na gruncie norm miedzyczasowych noweli z 2004 r.

Sad w postepowaniu klauzulowym powinien ustalié, czy dtuznik i jego matzo-
nek pozostaja w zwigzku matzeniskim w momencie orzekania o nadaniu klauzu-
li wykonalnosci. Brak zwigzku malzefskiego czyni odpowiedzialno$é majatkiem
wspdlnym bezprzedmiotowa, a wierzycielowi pozostaje mozliwo$¢ zaspokojenia
z udzialu, jaki przypadt dtuznikowi po ustaniu wspélnosci. Nalezy réwniez rozwa-
zy¢ sytuacje, w ktdrej matzefistwo w chwili orzekania o nadaniu klauzuli wykonal-
nosci co prawda istnieje, ale nie istnialo w momencie zaciggniecia zobowigzania.
Oznacza to spelnienie hipotezy art. 41 § 3 k.r.o. (,wierzytelno§é powstata przed
powstaniem wspdlnosci”) i powoduje ograniczong odpowiedzialno$é majatkiem
wspOlnym na podstawie tytutu egzekucyjnego wystawionego przeciwko diuznikowi
(art. 776 k.p.c.). Udzielenie zgody przez matzonka ex post na zobowigzania po-
wstale przed powstaniem wspélnosci ustawowej uwaza sie za niedopuszczalne™,
co oznacza, ze w omawianym przypadku nie jest mozliwe nadanie klauzuli wyko-
nalno$ci przeciwko matzonkowi dtuznika, konieczne jest jednak ustalenie, kiedy
zostato zawarte malzefistwo i kiedy powstata wierzytelnosé.

W odniesieniu do kwestii pozostawania przez osobe, przeciwko ktérej wniesio-
no wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci, w zwigzku matzeniskim z dtuznikiem
nalezy jeszcze okreslié, w jaki sposdb powinno to zostaé udowodnione. W doktry-
nie prezentowane jest stanowisko, ze wymog przedstawienia odpisu aktu matzen-
stwa powaznie utrudnia postepowanie, wobec czego sad moze uznaé za wystarcza-
jace przedstawienie innych dokumentéw, takich jak np. zaswiadczenia ze zbioréw
meldunkowych®. Informacje uzyskane w drodze prezentowanego nizej badania
aktowego wskazuja, ze w praktyce poglad ten jest akceptowany. Sady przyjmuja fakt
pozostawania w zwigzku matzefiskim na podstawie zaswiadczen ze zbioru PESEL,
odpiséw z ksiag wieczystych, a nawet na podstawie braku odpowiedzi matzonka
dluznika wezwanego do ustosunkowania si¢ do wniosku. Praktyka ta jest sprzecz-
na z art. 3 i art. 4 ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego®®. Przepisy te wpro-
wadzaja zasade tzw. wylacznej mocy dowodowej aktéw stanu cywilnego, zgodnie
z ktérg stanowig one wylaczny dowdd zdarzehr w nich stwierdzonych. Istnienie
malzefistwa powinno by¢ zatem wykazane przy pomocy odpisu aktu matzefistwa.

Pewna trudno$¢ w stosowaniu tej reguty moze wigzaé si¢ z uzyskaniem przez
wierzyciela odpisu skroconego aktu malzefistwa. Zgodnie z art. 83 ust. 2 ustawy
— Prawo o aktach stanu cywilnego z reguty (o ile nie jest krewnym dluznika lub
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jego przedstawicielem ustawowym) naleze¢ on bedzie do kregu oséb, ktére mu-
sza wykazad interes prawny w uzyskaniu odpisu aktu stanu cywilnego innej osoby.
W tym kontekScie nalezy zwrécié uwage na tres¢ art. 785 k.p.c., zgodnie z kt6-
rym jezeli do uzyskania klauzuli wykonalnoS$ci potrzebne jest zaSwiadczenie lub
dokument, ktére wedtug ustawy organy panstwowe obowigzane sa wydaé dtuzni-
kowi, wierzyciel moze réwniez zadaé ich wydania. Ten sam przepis w zdaniu dru-
gim stanowi, ze jezeli wierzyciel nie moze uzyskaé zaswiadczenia lub dokumentu
albo gdy chodzi o nadanie klauzuli z urzedu, wydanie ich zarzadza sad.
Wyktadniag przytoczonego przepisu oraz powotanych wyzej przepiséw prawa
o aktach stanu cywilnego zajat sie Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie
w wyroku z 19.09.2007 r.*” Zdaniem tego sadu przepisem prawa materialnego,
na podstawie ktérego wierzyciel moze wykaza¢ interes prawny w zgdaniu wyda-
nia odpisu aktu malzehstwa dluznika, jest art. 41 § 1 k.r.o. Poglad ten zastuguje
na aprobatg. Nalezy zatem przyjaé, ze przedstawienie kierownikowi urz¢du stanu
cywilnego tytutu egzekucyjnego wystawionego przeciwko matzonkowi dtuznika
uzasadnia interes wierzyciela w uzyskaniu odpisu aktu matzeastwa dtuznika.
Najistotniejszym elementem postepowania klauzulowego toczacego si¢ na pod-
stawie art. 787 k.p.c. jest wykazanie dokumentem urzegdowym lub prywatnym,
ze stwierdzona tytulem egzekucyjnym wierzytelno$é powstata z czynnosci praw-
nej dokonanej za zgodg matzonka dtuznika. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze
sama zgoda matzonka, jak juz wskazano, moze mie¢ forme dowolng i nie musi
przybraé postaci dokumentu prywatnego lub urzedowego. Dokument taki powi-
nien by¢ jednak przedstawiony w postepowaniu klauzulowym. Sformutowanie
art. 787 k.p.c. méwigce o dokumencie prywatnym jest szerokie i wymaga zawe-
zajacej wyktadni. W Swietle art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowéd
tego, ze osoba, ktéra go podpisala, ztozyta o§wiadczenie zawarte w dokumencie.
Jest nim zatem réwniez podpisane o$wiadczenie samego wierzyciela. W wyktadni
art. 787 k.p.c. nalezy gléwne znaczenie przypisaé stowu ,wykaze” i z gory uznaé,
ze dokument prywatny pochodzacy od wierzyciela nie moze — jako niewiarygod-
ny — wykazaé zgody matzonka. Zdaniem T. Smyczynskiego trudno wskaza¢ inng
postaé dokumentu prywatnego niz podpisany przez samego malzonka’®. Wydaje
sie, ze przy ocenie dokumentéw prywatnych pochodzacych od oséb trzecich nie
nalezy z gory przesadzac ich znaczenia i oceng pozostawi¢ sadowi orzekajacemu
w sprawie. Odmienne zdanie wyrazil Sad Najwyzszy w omawianej wyzej uchwa-
le z 18.03.2011 r., w ktérym stwierdzit, ze dokument prywatny, o ktérym mowa
w art. 787 k.p.c., powinien by¢ wystawiony przez malzonka dluznika. Podzielajac
co do zasady stanowisko sagdu wyrazone w sentencji uchwaty odnosnie do niedo-
puszczalnosci nadmiernej swobody w stosowaniu domnieman faktycznych przy
ustalaniu istnienia zgody malzonka, nie nalezy jednak wykluczy¢ sytuacji, w kto-
rych na podstawie innych dokumentéw bedzie mozna wykazaé istnienie tej zgody.
Odnoszac sie do najbardziej kontrowersyjnej kwestii zwigzanej z dopuszczalno$-
cig badania w postepowaniu klauzulowym pozostawania przez matzonka dtuznika

57 Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z 19.09.2007 r. (III SA/Kr 452/07),
LEX nr 372769.
T. Smyczyfiski w: System prawa..., s. 500.
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w ustroju wspélnosci ustawowej, nalezy dokonac istotnego rozréznienia. Brak wspol-
nosci majagtkowej miedzy matzonkami moze wynikac z zawartej przez nich umowy lub
z tzw. ustroju przymusowego. Kluczowy dla rozwigzania tego problemu art. 787% k.p.c.
stanowi, ze zawarcie umowy majatkowej malzeniskiej nie wylacza nadania klauzuli wy-
konalnosci przeciwko malzonkowi, a ewentualny zarzut skutecznosci takiej umowy
wzgledem wierzyciela powinien byé podnoszony w drodze powddztw przeciwegze-
kucyjnych. Przepis ten nie mowi zatem o wszystkich przypadkach, w ktérych miedzy
matzonkami nie istnieje ustrdj wspélnosci majatkowej. Na gruncie wyktadni jezykowej
brak jest zatem przeciwwskazan do zbadania w postepowaniu klauzulowym istnienia
ustroju przymusowego w przypadku sadowego zniesienia wsp6lnosci, ubezwlasnowol-
nienia jednego z matzonkéw badz wszczecia postepowania upadtosciowego w stosunku
do jednego z nich. Nalezy przyjaé, ze sad nie ma obowigzku badania tej kwestii z urze-
du, moze ona jednak pojawi¢ sie w razie zgloszenia zarzutu przez matzonka dtuznika.
Na gruncie jednoznacznego brzmienia art. 7872 k.p.c. trudno jest natomiast broni¢
obecnie pogladu o dopuszczalnosci badania skutecznosci intercyzy w postepowaniu
klauzulowym, jakkolwiek préby takie s3 w doktrynie podejmowane’®.

W ramach omoéwienia zasad obowigzujacych w zakresie postepowania klau-
zulowego nalezy zwr6cié uwage na jeszcze jedna zmiang wprowadzong nowelg
z 2004 r. Jak wskazano wczesniej, art. 787 § 1 k.p.c. w poprzednim brzmieniu
przewidywal obowigzek wystuchania maltzonka przed nadaniem przeciwko niemu
klauzuli wykonalnosci. Po nowelizacji przepisy nie przewidujg takiego obowigzku.
Oznacza to, ze postepowanie klauzulowe moze toczy¢ sie bez udzialu matzonka
dtuznika. W piSmiennictwie zaprezentowano réwniez dalej idacy poglad, zgodnie
z ktérym wystuchanie malzonka dtuznika w postepowaniu klauzulowym nie jest
obecnie w ogdle mozliwe®. Na gruncie obowigzujacego stanu prawnego nalezy
z pewnoscig uznad, ze w podstawowym modelu postepowania klauzulowego mat-
zonek dluznika nie jest wystuchiwany przez sad. Nie nalezy jednak z géry wyklu-
czal potrzeby zajecia przez niego stanowiska na przyktad co do tego, czy dokument
wykazujacy zgode rzeczywiscie od niego pochodzi lub czy miedzy matzonkami ist-
nieje wspdlnos¢ majatkowa. Matzonek dtuznika nie jest wyeliminowany z postepo-
wania 1 moze zlozy¢ zazalenie na postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalno$ci. Tym bardziej nie nalezy wyklucza¢ mozliwosci jego wystuchania.

W odniesieniu do postepowania w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
z ograniczeniem odpowiedzialnosci do przedsigbiorstwa wchodzacego w sktad ma-
jatku wspélnego, toczacego sie na podstawie art. 787! k.p.c., znajdzie zastosowanie
cze$é uwag uczynionych wyzej. Rowniez w tym przypadku kognicja sagdu obejmuje
stwierdzenie pozostawania przez malzonka w zwigzku malzefiskim z dtuznikiem
oraz wsp6lnosci majatkowe;j.

Sad powinien réwniez stwierdzié, czy przedstawiony przez wierzyciela dokument
prywatny lub urzedowy wykazuje zwigzek stwierdzonej tytutem egzekucyjnym wie-
rzytelnosci z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Jest to tatwiejsze do osiggniecia niz
w przypadku wykazania zgody malzonka. Jak dowiodlo badanie aktowe (spraw go-

39 G. Jedrejek w: Malzeriskie prawo majgtkowe. Komentarz, J. Ignaczewski (red.), Warszawa 2011, s. 259.

T. Smyczynski w: System prawa..., s. 507. Poglad przeciwny prezentuje J. Ignaczewski w: Malzeriskie
prawo..., s. 118-119, oraz M. Mulifiski w: Kodeks postgpowania..., s. 266.
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spodarczych), najczeSciej dotaczone do akt postepowania klauzulowego akta sprawy,
w ktérej wydany zostal tytul egzekucyjny, zawieraja dokumenty $wiadczace o tym
zwiazku. Chodzi tu przede wszystkim o faktury VAT, w kt6rych diuznik wymienio-
ny jest jako osoba prowadzgca dziatalno$¢ gospodarcza, umowy i inne dokumenty
handlowe, jak rowniez o sam tytut egzekucyjny. W praktyce czesto dochodzi do sy-
tuacji, w ktorej wniosek wierzyciela sformutowany na podstawie art. 787 k.p.c. ze
wzgledu na trudno$ci w wykazaniu zgody malzonka jest rozpatrywany pozytywnie,
ale w ograniczonym zakresie, tj. na podstawie art. 787! k.p.c., z ograniczeniem od-
powiedzialno$ci do przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspélnego.

3. BADANIE AKTOWE DOTYCZACE SPRAW O NADANIE KLAUZULI
WYKONALNOSCI PRZECIWKO MAtZONKOWI DtUZNIKA

3.1. Przedmiot badania i dobér préby

Przedmiotem badania, ktére zostato przeprowadzone w Instytucie Wymiaru Spra-
wiedliwosci, byly akta sadowe spraw o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
matzonkowi dtuznika toczacych sie w wydzialach gospodarczych. Celem uzyskania
préby do badan zwrécono sie do prezeséw wszystkich sagdéw okregowych, w kto-
rych istniejg wydzialy gospodarcze (21 sagd6éw), o nadestanie akt spraw prawomoc-
nie zakoniczonych w 2011 r., a w razie braku odpowiedniej liczby takich spraw —
zakonczonych prawomocnie réwniez w 2010 r.°' W przypadku wiekszych okregdéw
zwr6cono sie o wieksza liczbe akt. W sumie sady nadestaty 243 akta, przy czym byly
to sprawy toczace sie w wydziatach gospodarczych zaréwno sadéw okregowych,
jak i rejonowych. Badanie zostato przeprowadzone na podstawie 152 (62,6%) akt
spraw pochodzacych z sadéw okregowych i 91 (37,4%) akt spraw pochodzacych
z s3dow rejonowych. Poniewaz nie zaobserwowano istotnych réznic w praktyce
orzekania przed tymi sadami, w dalszej czesci niniejszego opracowania wyniki beda
prezentowane co do zasady zbiorczo. W 125 sprawach (51,4%) sady orzekaly na
podstawie przepiséw sprzed noweli z 2004 r., a w 118 (48,6%) — na podstawie
nowych przepiséw. W tym przypadku wyniki badania zostang oméwione osobno,
gdyz podstawa prawna rozstrzygniecia ma istotne znaczenie dla omawianej kwestii.

3.2. Informacje dotyczace stron postepowania oraz dtuznika

Ze wzgledu na charakter postepowania klauzulowego, ktore koncentruje sie gtow-
nie wokét stwierdzenia okolicznos$ci o charakterze formalnym, akta badanych
spraw nie dostarczyly szerszych informacji na temat stron postepowania, a w szcze-
gb6lnosci sytuacji majatkowej dtuznika i jego matzonka, wykonywanej przez niego
pracy, wyksztalcenia, wieku itp. Réwniez nie wszystkie akta pozwolily ustalié takie
podstawowe informacje, jak czas trwania matzefistwa dtuznika i osoby, przeciwko
ktorej skierowano wniosek.

¢ Badaniem objeto akta nadestane przez sady okregowe w Bialymstoku, Bydgoszczy, Czestochowie, Gdafi-

sku, Gliwicach, Katowicach, Kielcach, Koszalinie, Krakowie, Legnicy, Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Opolu,
Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Toruniu, Warszawie, Warszawie-Pradze i Wroctawiu.
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W 196 sprawach (co stanowi 80,7% ogdtu 243 zbadanych postepowan) wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci skierowany byl przeciwko zonie dluznika, a w 47
(19,3%) — przeciwko mezowi. Wyniki te zblizone sa do uzyskanych przez E. Holewin-
ska-Lapifiskag w badaniu przeprowadzonym w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci
w 1998 r. (83% wnioskéw przeciwko zonie dluznika)®?. Nalezy jednak pamietad,
ze prowadzone obecnie badanie dotyczyto wylacznie spraw gospodarczych.

W zadnej ze zbadanych spraw nie uzyskano informacji na temat orzeczenia separa-
¢ji matzenstwa dtuznika i osoby, przeciwko ktdrej skierowany byt wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnosci. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze az w 84 sprawach (34,6%) nie
mozna bylo na podstawie akt sformutowaé definitywnych wnioskéw w tym zakre-
sie, a wiec niewykluczone, ze przypadki orzeczenia separacji prawnej mialy miejsce.

W 152 sprawach (62,6%) mozna bylo przyjac na podstawie akt, ze matzenistwo dtuz-
nika i osoby, przeciwko ktérej skierowano wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci,
istnialo w czasie trwania postepowania. Nie odnotowano przypadkéw uniewaznienia
malzefistwa, ustalenia jego nieistnienia badz ustania przez $mier¢ jednego z malzon-
kow. Natomiast w 7 sprawach (2,9%) okazalo sie juz w trakcie postepowania o nada-
nie klauzuli wykonalno$ci, ze malzefistwo diuznika zostato rozwiazane przez rozwad.
Tylko w jednej z tych spraw okres od uprawomocnienia si¢ wyroku rozwodowego do
whiesienia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci byt bardzo krétki (ponizej 1 mie-
sigca), co usprawiedliwiato brak wiedzy wierzyciela o tym fakcie. W dwéch sprawach
okres ten miescit si¢ w przedziale powyzej roku do 2 lat, w dwoch przypadkach wyno-
sit powyzej 4 lat do 6 lat i réwniez w dwdch postgpowaniach od orzeczenia rozwodu
do wniesienia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci uptyneto powyzej 8 do 10 lat.

Nalezy szczegblnie podkreslié, ze az w 84 sprawach (34,6%) na podstawie
analizy akt nie mozna bylo ustali¢ istnienia matzefstwa w chwili toczacego sie
postepowania. Jak wskazano w czesci teoretycznej niniejszego opracowania, usta-
lenie istnienia malzenstwa dluznika bezspornie nalezy do okolicznosci wchodza-
cych w zakres kognicji sadu klauzulowego. Brak odnotowania jej w aktach sprawy
$wiadczy o jako$ci postepowania dowodowego. Wbrew dyspozycji art. 3 i art. 4
ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego w praktyce nie jest zasadg przeprowa-
dzanie dowodu z odpisu skréconego aktu matzenstwa. Te same uwagi nalezy od-
nie$¢ do zbadania okoliczno$ci pozostawania przez malzonkéw w separacji, o czym
byta mowa wyzej.

Gdy chodzi o ustr6j majatkowy, w ktérym pozostawali malzonkowie — tak jak
w przypadku wynikéw omawianych wyzej — uwage zwraca wysoka liczba akt spraw,
na podstawie ktérych nie mozna byto ustalié tej okolicznosci (154 sprawy — 63,4%).
Wynika to zapewne z braku jednoznacznego obowiazku sadu badania tych kwestii.
Nalezy jednak przypomnied, ze brak wspdlnosci majatkowej — poza przypadkiem
ustroju umownego — moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sagdu. W 49 sprawach
(20,29%) z akt wynikato, ze miedzy malzonkami istnial ustr6j wspdlnosci ustawo-
wej. W 30 przypadkach (12,3%) malzonkowie zawarli umowe majatkows mat-
zefiskg znoszaca wspdlnosé i wprowadzajaca rozdzielno$é¢ majatkows. Oczywi-
Scie nie oznacza to, ze zawsze wniosek w tych przypadkach zostal oddalony lub
powinien byt zostaé¢ oddalony. Informacja o umowie majatkowej malzeniskiej nie

%2 E. Holewinska-Lapinska, Ochrona intereséw..., s. 35.
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przesadzala jej skutecznos$ci wzgledem wierzyciela. Ponadto — jak juz wskazywano
— art. 7872 k.p.c. ogranicza kognicje sadu klauzulowego w tym zakresie. W jednej
sprawie miedzy matzonkami istnial ustr6j wspdlnosci rozszerzonej, a w dwoch —
ustréj przymusowy na skutek zniesienia wspdlnosci przez sad.

Ustalenie przedmiotu dziatalnosci gospodarczej dtuznika mozliwe byto w mniej
niz potowie badanych spraw (103 przypadki — 42,4%). Zdecydowanie najczesciej
postepowanie egzekucyjne dotyczyto zadtuzenia powstatego w zwiazku z prowa-
dzeniem dziatalnosci w branzy budowlanej (37 spraw — 15,2%). Z tego typu dzia-
talnoscig wiazato sie czesto prowadzenie dziatalnosci polegajacej na $wiadczeniu
ustug transportowych (15 spraw — 6,2%).

Przedmiot dziatalnosci wierzyciela mozliwy byt do ustalenia w 200 sprawach
(82,3%), a wiec w znacznie wickszej ich liczbie niz w przypadku dtuznikéw. Zde-
cydowanie najczeSciej dziatalno$é ta polegata na obrocie wierzytelno$ciami i windy-
kacji. Miato to miejsce w 59 sprawach (24,2%). Oznacza to, ze o nadanie klauzuli
wykonalnoéci przeciwko malzonkowi nie wystepowal w tych przypadkach pier-
wotny wierzyciel dtuznika, ale podmiot, ktéry nabyt wierzytelnosé. Swiadezy to
réwniez o trudno$ciach, jakie napotkali pierwotni wierzyciele w realizacji swoich
roszczen. W przypadku wierzycieli — podobnie jak w przypadku dtuznikéw — cze-
sto wystepowala dziatalno$¢ zwigzana z ustugami budowlanymi i handlem mate-
rialami budowlanymi (38 spraw — 15,6%). Inne rodzaje prowadzonej dzialalnosci
wystepowaly w znacznie mniejszej liczbie spraw.

3.3. Zobowiazanie dtuznika i tytut egzekucyjny

Badane akta dostarczyly informacji dotyczacych zobowiazania dluznika, ktore sta-
nowilo podstawe do wydania tytulu egzekucyjnego. Jednakze rozpatrywanie kwestii
merytorycznych nie nalezy do sadu klauzulowego i na podstawie akt tego postepo-
wania mozna bylo uzyskaé na ten temat informacje w ograniczonym zakresie. Sady
w postepowaniu klauzulowym postugiwaly sie z reguty dotagczonymi aktami poste-
powania rozpoznawczego, ktore jednak nie zostaty przestane do badania aktowego.

W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci sad bada okoliczno$é udzie-
lenia zgody na zaciggniecie zobowigzania. Dlatego istotne jest okreslenie, jakiej
liczby czynnosci prawnych dotyczyt tytul egzekucyjny. Zobowiazanie dtuznika ob-
jete tytulem egzekucyjnym wynikato z jednej czynnos$ci prawnej w 84 sprawach
(34,69%), natomiast z wiecej niz jednej — az w 107 sprawach (44%), przy czym naj-
czesciej liczba czynnosci prawnych nie przekraczala pieciu (43 sprawy — 17,7%).
Odnotowano dwie sprawy, w ktérych liczba czynnos$ci prawnych byta bardzo duza
i wynosita 138 oraz 538. W 4 przypadkach (1,6%) zobowigzanie nie wynikato
z czynnoS$ci prawnej, natomiast w 48 postepowaniach (19,8%) nie udalo si¢ usta-
li¢, ile czynnos$ci prawnych bylo podstawg wydania tytutu egzekucyjnego. Cze-
ste wystepowanie sytuacji, w ktoérych zobowiazanie objete tytulem egzekucyjnym
mialo Zr6dto w wiecej niz jednej czynno$ci prawnej, jest charakterystyczne dla
obrotu gospodarczego, w ktérym kontrahenci podejmujg wspdtprace i dokonuja
wielu transakeji potwierdzanych na przyktad fakturami VAT. Dopiero po powsta-
niu wiekszego zadtuzenia dochodzi do wszczecia postepowania sgdowego. Nalezy
zaznaczy¢ w tym miejscu, ze unormowanie dotyczace postepowania klauzulowego,
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w ktérym badaniu podlega udzielenie zgody na kazdoczesne zaciagniecie zobowia-
zania, nie jest dostosowane do tej praktyki.

W najwiekszej liczbie spraw (80 — 32,9%) zr6dlem zobowigzania byto zawar-
cie uméw kupna-sprzedazy. Warto podkreslic¢, ze druga co do liczebnosci grupa
czynnos$ci prawnych byly umowy ramowe wraz z towarzyszacymi im umowami
realizacyjnymi (najczesciej kupna-sprzedazy). Odnotowano 16 takich przypadkow
(6,6%). Jak juz wspomniano, w 4 przypadkach (1,6%) zobowigzanie dtuznika nie
wynikalo z czynno$ci prawnej: w 2 sprawach wynikalo z orzeczenia sadu o kosz-
tach postepowania, w jednej sprawie wynikato z odpowiedzialno$ci subsydiarne;j
cztonka zarzadu spéiki z ograniczong odpowiedzialnoscia i w jednej sprawie wy-
nikalo z odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w rezimie kontraktowym.

Na podstawie 68 zbadanych akt (28%) mozna bylo ustalié, ze czynno$¢ praw-
na zostala dokonana w formie pisemnej, natomiast w 32 sprawach (13,2%) wy-
stepowata forma ustna. W 7 przypadkach (2,9%) czynnosci prawnych dokonano
zarOwno w pisemnej, jak i ustnej formie.

Zdecydowanie najczesciej, tj. w 185 sprawach (76,1% wszystkich zbadanych akt),
tytut egzekucyjny miat postaé nakazu zaptaty. Wynika to z praktyki obrotu gospo-
darczego, w ktérym poszczegdlne transakcje potwierdzane sg fakturami VAT, a te
stanowig podstawe wystapienia wierzyciela z pozwem w postgpowaniu nakazowym.
Znacznie rzadziej tytutem egzekucyjnym byt wyrok sadu (49 przypadkéw —20,29%).
Sporadycznie zdarzaly sie inne postacie tytulu egzekucyjnego, takie jak ugoda sado-
wa (5 spraw — 2,1%), bankowy tytut egzekucyjny (1 sprawa — 0,4%), wyrok sadu
polubownego (1 sprawa — 0,4%). W 217 sprawach (89,3%) osoba zobowiazang do
zaplaty na podstawie tytutu egzekucyjnego byt dtuznik, a w 26 przypadkach (10,7%)
tytut egzekucyjny byt wystawiony przeciwko dtuznikowi oraz innej osobie (osobom).

Informacje dotyczace tytulu egzekucyjnego nalezy jeszcze uzupetnié o wskazanie
czasu, jaki uptynat do jego wydania od powstania zobowigzania (lub pierwszego
z zobowigzan).

Tabela 1. Czas od powstania zobowigzania do wydania tytutu egzekucyjnego

Przedziat czasu Liczba spraw Procent spraw

Do 1 miesigca 21 8,6
Powyzej 1 miesigca do 6 miesiecy 44 18,1
Powyzej 6 miesiecy do 1 roku 31 12,8
Powyzej 1 roku do 2 lat 43 177
Powyzej 2 lat do 4 lat 27 1,1
Powyzej 4 lat do 8 lat 14 58
Powyszej 8 lat 4 1,6
Ogoétem okreslono czas 184 757
Nie wynikato z akt 59 24,3
Ogoétem wszystkich spraw 243 100
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Jak wynika z tabeli 1, uzyskanie tytulu egzekucyjnego bylo czesto mozliwe
w stosunkowo krotkim czasie, co zapewne wynika ze zdecydowanej przewagi
w przeprowadzonym badaniu tytuléw egzekucyjnych pochodzacych z postepo-
wania nakazowego. W 65 sprawach (26,7%) czas ten wynosit do 6 miesiecy. Jedy-
nie w czterech przypadkach (1,6%) wynosit powyzej 8 lat. Dane te nalezy zestawic
z czasem, jaki uptynal od wydania tytutu egzekucyjnego do wystapienia z wnio-
skiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

Tabela 2. Czas od wydania tytutu egzekucyjnego do wniesienia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
przeciwko matzonkowi dtuznika

Przedziat czasu Liczba spraw Procent spraw
Do 1 miesigca 6 2,5
Powyzej 1 miesigca do 6 miesiecy 42 17,3
Powyzej 6 miesiecy do 1 roku 30 12,3
Powyzej 1 roku do 2 lat 28 11,5
Powyzej 2 lat do 4 lat 19 78
Powyzej 4 lat do 8 lat 57 23,5
Powyzej 8 lat do 12 lat 44 18,1
Powyzej 12 lat 15 6,2
Ogotem okreslono czas 241 99,2
Nie wynikato z akt 2 0,8
Ogétem wszystkich spraw 243 100

Jak wynika z poréwnania tabel 1 i 2, zwykle czas od uzyskania tytutu
egzekucyjnego do wystapienia z wnioskiem w postepowaniu klauzulowym
przeciwko matzonkowi diuznika byt znacznie diuzszy niz czas potrzebny na
uzyskanie tytutu egzekucyjnego. Az w 101 sprawach (41,6%) od wydania ty-
tutu egzekucyjnego do wszczecia postepowania klauzulowego uptyneto od 4
do 12 lat. Wynika to zapewne z przewleklosci i bezskuteczno$ci postepowa-
nia egzekucyjnego.

Przeprowadzone badanie pozwolito ustalié, ze catkowita bezskuteczno$¢ egze-
kucji miata miejsce w 60 sprawach (24,7%), a czeSciowa w 19 przypadkach (7,8%).
Informacja o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym bez doprecyzowania jego
efektéw znajdowata sie w 76 aktach spraw (31,3%). Tylko na podstawie akt jednej
sprawy mozna byto wnioskowaé, ze postepowanie egzekucyjne nie byto prowadzo-
ne. W 87 przypadkach (35,8%) okolicznosci te nie wynikaly z akt.

Uzyskane wyniki §wiadcza o tym, ze w przypadku spraw gospodarczych rzadko
dochodzi do wystapienia o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonko-
wi dtuznika bezposrednio po uzyskaniu tytutu egzekucyjnego. Z reguty wierzyciel
podejmuje prébe egzekucji swoich roszczeni i dopiero jej bezskuteczno$é prowadzi
do wystapienia z wnioskiem przeciwko malzonkowi dtuznika.
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3.4. Przebieg postepowania - informacje podstawowe

Objete badaniem sprawy byly rozpatrywane zaréwno na podstawie przepiséw
obowigzujacych przed 20.01.200S5 r., jak i po tej dacie. Jak juz wskazano, po-
przednio obowiazujace przepisy byly podstawg rozstrzygniecia w 125 sprawach
(51,4%), a nowe unormowanie — w 118 przypadkach (48,6%). Zwraca uwage
duza liczba (ponad potowa) spraw rozstrzyganych na podstawie przepiséw sprzed
noweli. Wydaje sie, ze nie mozna tego ttumaczy¢ wytgcznie przewlekloscia po-
stepowania egzekucyjnego lub rozpoznawczego. Uzyskanie klauzuli wykonal-
nosci przeciwko matzonkowi dtuznika jest obecnie trudniejsze ze wzgledu na
konieczno$¢ wykazania jego zgody na zaciagnigcie zobowiazania i to zapewne
decyduje o mniejszej liczbie tego typu spraw. Ponadto — jak juz wskazano — czesto
wierzycielami wnoszacymi wniosek sg podmioty zajmujgce si¢ obrotem wierzy-
telno$ciami i windykacja, dla ktérych wierzytelnoSci sprzed noweli z 2004 r. s3
tatwiejsze do zrealizowania.

We wszystkich badanych sprawach wniosek dotyczyl nadania klauzuli wyko-
nalnosci tylko przeciwko matzonkowi dtuznika®.

W tabeli 3 zawarto informacje dotyczace dlugosci postepowania przed sadem
klauzulowym, tj. czasu od wplyniecia do sagdu wniosku o nadanie klauzuli wyko-
nalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika do wydania postanowienia koficzacego
postepowanie w [ instancji. W tym miejscu nie uwzgledniono postepowan, w kté-
rych zostalo ztozone zazalenie na to postanowienie. Zostang one oméwione w dal-
szej czeScl niniejszego opracowania.

Tabela 3. Czas trwania postepowania w zaleznosci od przeprowadzenia rozprawy

Czy sad przeprowadzit rozprawe?
Ogotem
Czas trwania postepowania Tak Nie

Liczba | Procent | Liczba | Procent | Liczba | Procent
Do 1 miesigca 19 7.8 119 49 138 56,8
Powyzej 1 do 2 miesiecy 25 10,3 30 12,3 55 22,6
Powyzej 2 do 3 miesigcy 13 53 1 4,5 24 9,9
Powyzej 3 do 4 miesigcy 5 21 10 4 15 6,2
Powyzej 4 do 6 miesiecy 2 0,8 2 0,8 4 1,6
Powyzej 6 miesigcy 7 2,9 0 0 7 2,9
Ogotem 71 29,2 172 70,8 243 100

W ponad potowie spraw (138 przypadkéw — 56,8%) postanowienie w przed-
miocie nadania klauzuli wykonalnos$ci zostalo wydane przed uptywem miesigca

6 Nie odnotowano przypadkéw objecia wnioskiem klauzuli przeciwko dtuznikowi i przeciwko matzonko-

wi dluznika jednocze$nie. Sprawy takie odnotowata w swoim badaniu E. Holewinska-tapifiska, Ochro-
na interesow..., s. 35.
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od wplynigcia wniosku wierzyciela do sadu. W kolejnym przedziale czasowym —
powyzej 1 miesigca do 2 miesigcy — miescito sie 55 spraw (22,6%). Mozna zatem
dokonaé oceny, ze postepowanie przed sadem klauzulowym najczeSciej nie jest
przewlekte. Jedynie w 7 sprawach (2,9%) trwalo ono powyzej 6 miesiecy, przy
czym najdtuzej trwajace postepowanie zamkneto sie w przedziale 11 miesiecy. Z ta-
beli 3 wynika réwniez, ze przeprowadzenie rozprawy nie wydtuza postepowania
w spos6b bardzo znaczacy. W grupie spraw, w ktérych przeprowadzono rozprawe,
trudno byto zamkna¢ postepowanie w przeciagu miesigca — odnotowano 19 takich
przypadkéw (7,8%). Natomiast juz w przedziale powyzej miesigca do 2 miesie-
cy odnotowano najwiekszg liczbe spraw z tej grupy, tj. 25 (10,3%). Informacje te
nalezy mieé na wzgledzie w kontekscie zagadnienia dopuszczalnosci wystuchania
matzonka dluznika w postepowaniu klauzulowym toczacym sie wedtug nowych
przepisow.

Tabela 4. Sposob sformutowania wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi diuznika
Sposéb sformutowania wniosku Liczba spraw Procent
spraw

O nadanie klauzuli wykonalnosci z ograniczeniem odpowiedzialno-
af . o = 82 33,7
$ci matzonka do majatku wspdlnego
O nadanie klauzuli wykonalnosci z ograniczeniem odpowiedzial-
nosci matzonka do przedsigbiorstwa wchodzacego do majatku 42 17,3
wspoélnego
O nadanie klauzuli wykonalnosci na podstawie art. 787 i 787 k.p.c. 3 1,2
O nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika

. - - 34 14
bez doprecyzowania zakresu odpowiedzialnosci
O nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika 82 337
na podstawie przepiséw obowigzujgcych przed 20.01.2005 r. !
Ogotem 243 100

Jak wynika z tabeli 4, wierzyciele formutowali wniosek w rézny sposob, przy
czym réznice dotyczyly nie tylko zadania nadania klauzuli z ograniczeniem do
majatku wspdlnego badz przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspdlnego.
W 82 sprawach (33,7%) wniosek zawieral zadanie nadania klauzuli z ogranicze-
niem odpowiedzialno$ci malzonka do majatku wspélnego. W takiej samej licz-
bie spraw wniosek wierzyciela tej treSci zawieral ponadto stwierdzenie, ze chodzi
o nadanie klauzuli wykonalno$ci na podstawie przepiséw obowiazujacych przed
20.01.2005 r. Takie sformutowanie wniosku pochodzito czesto od podmiotéw,
ktore w zakresie swojej dzialalnoSci zajmowaly sie obrotem wierzytelno$ciami
i windykacja. W 34 sprawach (14%) wierzyciel nie doprecyzowal zakresu klau-
zuli wykonalnoSci, pozostawiajac ocene sagdowi. Odnotowany w 3 sprawach spo-
s6b sformulowania wniosku polegajacy na wskazaniu tacznie dwoch przepiséw,
tj. art. 787 i art. 787! k.p.c., nalezy ocenié jako niepoprawny. Podsumowujac, moz-
na zatem stwierdzié, ze do$¢ czesto prawidlowe sformutowanie wniosku sprawiato
wierzycielom trudnosci.
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Zgodnie z art. 781 § 1 k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu pochodzacemu od sadu
nadaje klauzule wykonalnosci sad I instancji, w ktérym sprawa sie toczy, a sad
I instancji nadaje klauzule, dopéki akta sprawy w sadzie tym si¢ znajduja. Po-
nadto art. 781 § 1% k.p.c. przewiduje nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
matzonkowi dtuznika tytulom egzekucyjnym pochodzacym z elektronicznego
postepowania upominawczego przez sad rejonowy ogblnej wiasciwosci miejsco-
wej dtuznika. W omawianym badaniu aktowym postanowienie w przedmiocie
klauzuli wykonalnosci wydawaly wyltacznie sady, ktére wcze$niej rozpatrywaly
sprawy w [ instancji.

W 11 przypadkach (4,5%) sad stwierdzil swoja niewtasciwosé i przekazat spra-
we do rozpatrzenia sgdowi wlasciwemu.

W zdecydowanej wiekszo$ci spraw (163 postepowania — 67,1%) wierzyciele
korzystali z pomocy petnomocnika procesowego. Najczesciej byt nim radca prawny
(125 spraw — 51,4%). W 31 sprawach (12,8%) wierzyciel ustanowit swoim petno-
mocnikiem adwokata, w 6 (2,5%) — pracownika, a w jednej — swojego matzonka.
W 80 sprawach (32,9%) wierzyciele nie ustanawiali pelnomocnika. Byly to czesto
przypadki podmiotéw posiadajacych osobowosé prawna, reprezentowanych na
przyktad przez cztonkéw zarzadu.

Zupetnie inaczej sytuacja przedstawiala sie w przypadku matzonkéw dtuzni-
ka, przeciwko ktérym skierowany byt wniosek. Prawie w 75% spraw nie brali oni
udziatu (179 przypadkéw — 73,7%). Jednak réwniez w sprawach, w ktérych mat-
zonkowie dtuznikéw wzieli udzial, korzystanie z pomocy pelnomocnika nalezato
do rzadkosci i miato miejsce zaledwie w o$miu przypadkach (3,3%).

Tabela 5. Badane sprawy wedtug stanu prawnego, na podstawie ktorego zapadto rozstrzygniecie oraz
przeprowadzenie przez sad rozprawy

Sprawy rozstrzygniete na podstawie
Czy sad wyznaczyt poprzednio obowiazu- | obecnie obowigzuja- Ogotem
i przeprowadzit jacych przepisow cych przepiséw
rozprawe? Jacych przep ych przep

Liczba Procent Liczba Procent Liczba Procent
Tak 67 27,6 4 1,6 71 29,2
Nie 58 23,9 114 46,9 172 70,8
Ogoétem 125 51,4 118 48,6 243 100

We wszystkich przypadkach wyznaczenia rozprawy jej celem byto wystuchanie
malzonka dtuznika i umozliwienie mu ustosunkowania si¢ do wniosku. W zdecydo-
wanej wiekszosci ogétu spraw (172 przypadki — 70,8%) sady nie decydowaly sie na
wyznaczenie rozprawy. Istotnym czynnikiem wplywajacym na te decyzje byta pod-
stawa prawna rozstrzygniecia (przepisy sprzed noweli z 2004 r. lub obowiazujace
obecnie). Jak wskazano wczesniej, przed nowelizacja zasada byto wystuchanie mat-
zonka dluznika, ktére mogto nastgpi¢ w drodze ztozenia wyjasnieri do protokotu
lub na pi$mie. Dlatego w wiekszo$ci postepowan, do ktérych znajdowaly zastoso-
wanie stare przepisy, zostala wyznaczona rozprawa (67 przypadkéw na 125 spraw
tego typu). Mozliwo$¢é wystuchania matzonka i wezwania go na rozprawe pod
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rzadami nowych przepiséw pozostaje sporna. Odnotowano jedynie 4 przypadki
wyznaczenia rozprawy wsrod 118 spraw toczacych sie wedlug nowych przepisow.

W sprawach, w ktérych wyznaczono rozprawe (71), zdecydowanie najczeSciej
odbylo si¢ tylko jedno posiedzenie sagdu. Sytuacja taka miata miejsce w 53 sprawach
(74,6% spraw, w ktérych wyznaczono rozprawe). W 16 sprawach przeprowadzono
dwa posiedzenia. Jedynie w 2 przypadkach (2,8%) konieczne byto wyznaczenie
trzech posiedzen.

Zdecydowanie najczesciej posiedzenie sadu, na ktére wezwano matzonka dtuz-
nika, trwato nie wigcej niz 10 minut (30 przypadkéw) oraz powyzej 10 do 20 mi-
nut (21 spraw). Sporadycznie zdarzaly sie sprawy, w ktorych posiedzenie trwato
0d 40 do 50 minut (3 przypadki). Powyzszy rozklad wynikéw nie Swiadczy jednak
o czasie, jaki jest potrzebny sagdowi na rozpatrzenie sprawy w przedmiocie nada-
nia klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika, ale jest konsekwencja
niestawiennictwa stron na rozprawie.

W badanych sprawach zdecydowanie najczeSciej wystepowata sytuacja, w kto-
rej mimo wezwania nikt nie stawil si¢ na rozprawie. Mialo to miejsce w 48 przy-
padkach pierwszych posiedzeni (na 71 przeprowadzonych) i 11 drugich (na 16
przeprowadzonych). Ponadto czesciej na rozprawie stawiali sie wierzyciele (lub ich
pelnomocnicy) niz wezwani matzonkowie dtuznikéw. Powyzsze informacje maja
istotne znaczenie przy ocenie problemu dopuszczalnosci i celowosci wystuchania
matzonka dluznika w postepowaniu klauzulowym. Wyniki badania wskazuja na
niewielkg efektywno$¢ tego rozwigzania.

Powyzsze informacje nalezy uzupelni¢ o wyniki dotyczgce udziatu dtuznika w po-
stepowaniu. Jak stusznie stwierdzit Sad Najwyzszy w uchwale z 16.10.2008 r.%4,
dluznik nie jest uczestnikiem postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci w try-
bie art. 787 k.p.c. W omawianym badaniu w trzech sprawach (1,2%) dluznik
udzielit pisemnej odpowiedzi na wniosek wierzyciela, rowniez w trzech wziat udziat
w rozprawie, a w jednej (0,4%) zar6wno wzial udziat w rozprawie, jak i odpowie-
dzial pisemnie na wniosek. W jednym przypadku dtuznik wystepowal w sprawie
jako $wiadek.

3.5. Postepowanie dowodowe

Istotnym elementem charakterystyki postepowania klauzulowego jest opis prze-
prowadzonych w nim dowoddw.

Tabela 6. Dowody przedstawione przez wierzyciela*

Rodzaj dowodu Liczba spraw | Procent spraw
Dokument prywatny wykazujacy zgode matzonka 44 18,1
Dokument urzedowy wykazujacy zgode matzonka 4 16

Dokument prywatny wykazujacy zwigzek zobowiazania z przed-

sigbiorstwem dtuznika 37 15,2

¢ Uchwata SN z 16.10.2008 r. (II CZP 85/08), OSNC 2009/4, poz. 56.
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Tabela 6. Dowody przedstawione przez wierzyciela*
Rodzaj dowodu Liczba spraw | Procent spraw

Dokument urzedowy wykazujacy zwigzek zobowiazania z przed-

. L 13 53
sigbiorstwem dtuznika
Odpis skrécony aktu matzenstwa 102 42
Whiosek o zobowigzanie matzonka dtuznika do przedstawienia 5 5
odpisu aktu matzenstwa
Whiosek o wystuchanie matzonka dtuznika na okolicznos¢ pozo- 4 16
stawania w zwigzku matzenskim !
Zaswiadczenie o stanie cywilnym wydane przez urzad miasta, 13 53
gminy lub MSWiA !
Tytut wykonawczy przeciwko dtuznikowi (ksero lub poswiadczone 19 49
ksero)
Whiosek o dotaczenie akt postepowania rozpoznawczego 26 10,7
Odpis z ksiegi wieczystej nieruchomosci wspélnej 26 10,7
Odpis z KRS dotyczacy wierzyciela 118 48,5
Whiosek o wszczecie egzekucji 8 33
Pismo komornika - informacja o stanie egzekucji 64 26,3
Postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego 16 6,6
Whiosek o dotgczenie akt postepowania egzekucyjnego 8 3,3
Wezwanie do zaptaty 3 1,2
Zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospodarczej

. 15 6,2

dtuznika
Inne dokumenty bez znaczenia dla sprawy 48 19,7
Brak jakiegokolwiek dowodu 9 37

W jednej sprawie byt zwykle przeprowadzony wiecej niz jeden dowdd; procenty obliczono dla ogdlnej

liczby zbadanych spraw (243).

W tabeli 6 przedstawiono, jakie dowody i wnioski dowodowe znalazly si¢
we wniosku wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko malzonkowi
dtuznika. Rodzaj dokumentu prywatnego lub urzedowego wykazujacego zgode
matzonka na zaciaggniecie zobowiagzania lub zwigzek zobowiazania z przedsiebior-
stwem wchodzacym do majatku wspélnego zostanie oméwiony w dalszej analizie
badania. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze wierzyciele znacznie czeSciej przed-
stawiali dokumenty prywatne wykazujace zgode malzonka na zaciggniecie zobo-
wigzania (44 sprawy — 18,1%) niz urzedowe (4 sprawy — 1,6%), co wydaje sie
oczywiste ze wzgledu na trudnosci z uzyskaniem dokumentu urzedowego stwier-
dzajacego ten fakt. Nieco czeSciej dokument urzgdowy byt przedstawiany jako
potwierdzenie zwigzku zobowigzania z przedsigbiorstwem prowadzonym przez
dluznika (13 przypadkéw — §5,3%).

Szczegdlnie istotny wydaje si¢ sposodb, w jaki wierzyciel dowodzit istnie-
nia malzenstwa dtuznika. W 102 przypadkach, a wigc w mniej niz potowie
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spraw (42% ogdlnej liczby badanych postepowan), zostal dostarczony odpis
skrécony aktu malzefstwa. Jest to jeden z najczeSciej przeprowadzanych do-
wodow. Jednak objecie zakresem kognicji sagdu faktu pozostawania przez oso-
be, przeciwko ktorej wniesiono wniosek, w zwigzku malzefiskim z dtuznikiem
jest bezsporne. Dlatego wymaga podkreS$lenia, ze w wiekszosSci postepowan
nie zostalo to udowodnione zgodnie z art. 3 i art. 4 ustawy — Prawo o aktach
stanu cywilnego, przewidujacymi tzw. wylgczng moc dowodowa aktéw stanu
cywilnego. We wcze$niejszych rozwazaniach podniesiono, ze wierzyciel moze
napotkaé pewne trudno$ci w uzyskaniu odpisu skréconego aktu matzefistwa,
jednak wezwanie sagdu do przedstawienia tego dowodu rozwigzuje ten problem.
W pieciu sprawach (2%) wierzyciel starat si¢ uzyskaé odpis aktu matzehstwa
sktadajac wniosek o zobowigzanie malzonka dtuznika do przedstawienia tego
dokumentu, a w czterech postepowaniach ztozyt wniosek o wystuchanie mat-
zonka dluznika na te okoliczno$é. Zauwazalng praktyka bylo rowniez przed-
stawianie za§wiadczen ze zbioréw meldunkowych, wystawionych przez urzad
miasta, gminy lub nawet Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji.
Miato to miejsce w 13 sprawach (5,3%). W niektérych sprawach o istnieniu
zwigzku malzefiskiego mialy posrednio $wiadczyé takie dokumenty jak odpis
z ksiggi wieczystej, w ktérym istniala informacja o objeciu nieruchomosci ma-
jatkowa wspélnoscig malzeniskg (26 przypadkéw — 10,7%), a nawet z pism
pochodzacych z postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika
przeciwko dluznikowi.

Bardzo czestg praktyka byto zataczanie do wniosku pisma komornika za-
wierajacego informacje o stanie egzekucji (64 sprawy — 26,3%). Stanowito ono
impuls do wniesienia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko mal-
zonkowi dluznika wtedy, gdy zawarta byla w nim informacja o bezskutecznosci
dotychczasowych czynnosci komornika oraz istnieniu przedmiotéw majatko-
wych wchodzacych do majatku wspdlnego. Komornik informowat, ze skiero-
wanie egzekucji do tych przedmiotéw wymaga uzyskania klauzuli wykonalnosci
przeciwko matzonkowi diuznika. Niekiedy do wniosku zatgczone byto rowniez
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego (16 spraw — 6,6%),
a w o$miu przypadkach (3,3%) wierzyciel wnosit po prostu o dotgczenie akt
postepowania egzekucyjnego.

W 26 sprawach (10,7%) wierzyciel sktadat wniosek o dotaczenie akt postepo-
wania rozpoznawczego. Nie miato to jednak wiekszego znaczenia w $wietle jed-
nolitej praktyki sadéw dotaczania tych akt z urzedu. Co prawda zarzadzenie sadu
o dolaczeniu akt postepowania rozpoznawczego znajdowato sie w 147 badanych
aktach (60,5%), a w 96 (39,5%) takiego zarzadzenia nie bylo, jednak analiza akt
$wiadczyta o praktyce dolaczania ich we wszystkich przypadkach.

W niektérych sprawach wierzyciel dofaczat do wniosku za§wiadczenie o wpisie
do ewidencji dziatalnosci gospodarczej dtuznika (15 przypadkéw — 6,2%), a spo-
radycznie — wezwanie do zaptaty (3 sprawy — 1,2%). W 9 sprawach (3,7%) do
whniosku nie zostal dotaczony zaden dowdd.

Z punktu widzenia przebiegu postepowania dowodowego istotne sg informa-
cje dotyczace wzywania wierzyciela przez sad do uzupetnienia brakéw wniosku.
S one zawarte w kolejnej tabeli.
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Tabela 7. Wezwanie wierzyciela przez sad do uzupehienia brakow wniosku

Rodzaj zadania sadu Liczba spraw | Procent spraw
Uiszczenie optaty od wniosku 9 3,7
Podpisanie wniosku 3 1,2
Przedstawienie odpisu z KRS 16 6,6
Przedstawienie petnomocnictwa lub dokumentu wykazujgcego 5 2
uprawnienie do reprezentowania wierzyciela
Uiszczenie optaty od wniosku oraz przedstawienie petnomocnictwa 2 0,8
Wskazanie adresu zamieszkania matzonka dtuznika 4 1,6
Uwierzytelnienie kopii zataczonych dokumentow 1 0,4
Dotgczenie odpiséw wniosku i zatgczonych dokumentéw 7 2,9
Sporzadzenie uzasadnienia wniosku 1 0,4
Podanie sygnatury postepowania rozpoznawczego 1 0,4
Przedstawienie odpisu skroconego aktu matzenstwa 7 2,9
Przedstawienie dowodu istnienia matzenstwa dtuznika 1 0,4
Przedstawienie dokumentu wykazujgcego udzielenie zgody 7 2,9
Wykazanie legitymacji czynnej wierzyciela 1 0,4
Przedstawienie oryginatu tytutu wykonawczego 3 1,2
Przedstawienie odpisu aktu matzenstwa, dokumentu wykazujace-
go zgode matzonka na zaciagnigcie zobowiazania oraz dokumentu 1 04
wykazujacego zwigzek zobowigzania z przedsigbiorstwem wcho- !
dzacym do majatku wspdlnego
Ogoétem sad wzywat do uzupetnienia brakéw wniosku 69 28,2
Sad nie wzywat do uzupetnienia brakéw wniosku 174 71,6
Ogétem 243 100

W ponad 25% spraw sady wzywaty wierzyciela do uzupetnienia brakéw wnio-
sku. Mozna przy tym ocenié, ze zadania dotyczyly rowniez okolicznosci o cha-
rakterze merytorycznym, a nie tylko brakéw formalnych. Najczesciej wierzyciel
prowadzacy dzialalno$¢ w formie sp6tki handlowej byt wzywany do dostarcze-
nia oryginalnego odpisu z KRS (16 spraw — 6,6%). Jak wskazano wczesniej,
w ponad potowie spraw nie zostal dotaczony do wniosku odpis skrocony aktu
malzefistwa. Mimo to jedynie w siedmiu sprawach (2,9%) sady zwracaly sie do
wierzyciela o dostarczenie tego dokumentu. Ponadto w jednej sprawie sad za-
zadat jakiegokolwiek dokumentu dowodzacego istnienia matzefistwa dtuznika.
Nie oznaczalo to, ze w przypadku braku dostarczenia odpisu aktu malzefnistwa
sad oddalat wniosek.

W siedmiu sprawach (2,9%) sad zazadal dostarczenia dokumentu wykazujacego
zgode matzonka na zaciagniecie zobowigzania. W tym przypadku konsekwencje
nieuzupelnienia braku byly inne i prowadzily do oddalenia wniosku. Szczegétowo
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dane dotyczace rozstrzygniecia sagdu zostang omowione w dalszej czeSci niniejsze-
g0 opracowania.

Braki wniosku zostaly uzupetnione przez wierzyciela w 53 przypadkach (76,8%
liczby spraw, w ktérych wezwano wierzyciela do uzupelnienia brakéw), a w jednej
sprawie uzupetniono je tylko czeSciowo. W 15 sprawach (21,7%) wierzyciel nie
uzupetnit brakéw mimo wezwania sadu.

Tabela 8. Wezwanie matzonka dtuznika do ztozenia wyjasnien

Sprawy rozstrzygniete na podstawie

Czy sad wzywat matzonka do poprzednio obowig- | obecnie obowigzu- Ogotem

ztozenia wyjasnien? zujacych przepisow | jacych przepisow

Liczba Procent Liczba Procent | Liczba | Procent

Tak, do ztozenia wyjasnien na pismie 56 23 13 53 69 28,4

Tak, wezwat matzonka na rozprawe 10 4,1 0 0 10 4.1

Tak, alternatywnie do ztozenia wy-

P oot : 25 10,3 0 0 25 10,3
jasnien na pismie lub na rozprawie

Tak, do ztozenia wyjasnien na
pismie i jednoczesnie wezwat go 32 13,2 4 1,6 36 14,8
narozprawe

Nie 2 0,8 101 41,6 103 42,4

Ogoétem 125 51,4 18 48,6 243 100

Jak wcze$niej wyjasniono, w poprzednim stanie prawnym obowigzek wystu-
chania malzonka wynikat z art. 787 § 1 zd. 2 k.p.c. Obecnie obowiazek taki nie
zostal wyrazony w przepisach, a mozliwo$¢ wystuchania matzonka jest niejedno-
licie yymowana w piSmiennictwie. Dlatego w tabeli 8 wprowadzono rozr6znienie
starego i nowego stanu prawnego.

W niemal wszystkich sprawach rozstrzyganych na podstawie poprzednio obo-
wigzujacych przepiséw sad wzywal malzonka dluznika do ztozenia wyjasnien.
W 2 sprawach (0,8%), w ktérych tego zaniechal, wystuchanie byto bezprzedmio-
towe, poniewaz wniosek podlegal oddaleniu z innych przyczyn. Wybér sposobu
zlozenia wyja$nien mial — jak sie¢ wydaje — zrédta pozamerytoryczne i zalezat od
praktyki przyjmowanej w okreSlonym sadzie. Najczesciej (56 spraw — 23%) sady
wzywaly malzonka dluznika jedynie do zlozenia wyjasnien na piSmie. Czesta byla
réwniez praktyka wzywania zaréwno do ztozenia wyjasnien na piSmie, jak i do
stawienia sie na rozprawie (32 przypadki — 13,2%). W 25 sprawach (10,3%)
sady zobowiazywaly malzonka dtuznika do zlozenia wyjasnien alternatywnie:
pisemnie lub na rozprawie, a najrzadziej, tj. w 10 sprawach (4,1%), wzywaly go
jedynie na rozprawe.

Zupetnie inaczej sytuacja przedstawiala sie¢ w sprawach rozstrzyganych na pod-
stawie przepisOw w ksztalcie po nowelizacji. W 101 sposréd 118 spraw matzo-
nek dluznika nie zostal wezwany do zlozenia wyjasnieri. Wezwanie na rozprawe
byto sporadyczne i wystepowalo tacznie ze zobowigzaniem do zlozenia wyjasnien
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na piSmie (4 sprawy — 1,6% wszystkich postepowan). Natomiast w 13 sprawach
(5,3%) matzonek diuznika zostat wezwany do zlozenia wyjasnien tylko na piSmie.
Sady, rozstrzygajac sprawy na podstawie przepiséw w brzmieniu po nowelizacji,
niemal zawsze rezygnuja z wystuchania matzonka dtuznika.

Tabela 9. Tres¢ wezwania matzonka dtuznika do ztozenia wyjasnien*

Sprawy rozstrzygniete na podstawie

poprzednio obowia- | obecnie obowiazu- Ogoétem spraw

Zdane wyjasnienia zujgcych przepisow | jacych przepisow

Liczba Procent Liczba Procent | Liczba | Procent

Czy zwigzek matzenski trwa? 83 34,1 1 4,5 94 38,7
Svi);IStHIEJe wspolnos¢ majatko- 64 26,3 s 33 72 29,6
Fzy zostata z.avi/arta umowa ma- 30 12,3 3 12 33 13,2
jatkowa matzenska?

Czy miedzy matzonkami istnieje

ustréj przymusowy (upadtosé, 23 95 3 12 26 107

ubezwtasnowolnienie, sgdowe
zniesienie wspélnosci)?

Ustosunkowanie si¢ do wniosku
lub wskazanie innych przyczyn 67 27,6 10 4 77 31,7
jego oddalenia

Rygor uznania twierdzen wniosku
za przyznane w razie braku odpo- 44 18,1 6 2,5 50 20,6
wiedzi

W jednej sprawie wystepowalo z reguly wiecej niz jedno pytanie sadu zawarte w wezwaniu; procenty
obliczono dla ogodlnej liczby spraw (243).

Dane zawarte w tabeli 9 majg istotne znaczenie, poniewaz poSrednio Swiadcza
o zakresie kognicji, jaki przyjat sad w postepowaniu klauzulowym. Ze wzgledu
jednak na bardzo niewielka liczbe spraw, w ktérych sad, orzekajac na podstawie
przepiséw po nowelizacji, decydowat si¢ wystuchaé malzonka (17 spraw), trudno
jest w tym zakresie formulowadé rozstrzygajace wnioski. Uzyskane dane nie wskazuja
jednak na odmienno$¢ w treSci wezwania w przypadku rozstrzygania na podstawie
starych i nowych przepiséw.

Najczesciej sad, zobowiazujac matzonka dtuznika do zlozenia wyjasnien, zmie-
rzat do ustalenia, czy pozostaje on w zwigzku matzefiskim z dtuznikiem (83 przy-
padki spraw rozstrzyganych na podstawie starych przepiséw — 34,1% i 11 przy-
padkéw spraw rozstrzyganych na podstawie nowych przepiséw — 4,5%). Czesto
réwniez w wezwaniu znajdowalo sie ogdlne wezwanie do ustosunkowania si¢ do
wniosku wierzyciela (odpowiednio: 67 —27,6% i 10 — 4,1%). Warto zwrocié uwage
na czesto wystepujaca praktyke informowania matzonka o rygorze przyjecia twier-
dzen wniosku za przyznane w razie braku odpowiedzi na wezwanie (w sumie 50
przypadkdéw —20,6%). Odgrywata ona istotng role w podejmowaniu ostatecznego
rozstrzygniecia przez sad.



Postepowanie w sprawie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika

131

Tabela 10. Udziat matzonka dtuznika w postepowaniu
Sposob, w jaki matzonek dtuznika wziat udziat w postepowaniu Liczba spraw | Procent spraw

Udzielit wyjasnien na pismie 44 18,1

Wziat udziat w rozprawie 1 4,5

Udzielit wyjasnien na pismie i wziat udziat w rozprawie 7 2,9

Przystat usprawiedliwienie nieobecnosci 2 0,8

W ogole nie brat udziatu w postepowaniu 179 73,7

Ogotem 243 100

Malzonkowie dtuznika, ktorzy wzieli udziat w postepowaniu, zdecydowanie
najczedciej udzielali odpowiedzi w formie pisemnej (51 przypadkow — 21%).
Jedynie w 18 sprawach (7,4%) wzieli udzial w rozprawie. Dane te dotycza po-
stepowan toczacych si¢ zar6wno na podstawie starych, jak i nowych przepi-
s6w 1 Swiadczg o nieefektywnoSci przeprowadzania rozprawy w postepowaniu
klauzulowym.

Jezeli chodzi o udzial matzonka dtuznika w postepowaniu, istotne jest jeszcze
omowienie stanowiska, jakie zajal on wobec wniosku wierzyciela. Dane na ten te-
mat zawiera kolejna tabela.

Tabela 11. Stanowisko matzonka dtuznika wobec wniosku wierzyciela w sprawach, w ktérych wzigt on
udziat w postepowaniu*

Zarzuty podniesione przez matzonka dtuznika Liczba spraw Procent spraw
Umowa majatkowa matzenska 24 9,9
Sprzecznos¢ zaspokojenia z zasadami wspétzycia spotecznego 13 53
Brak zgody na zaciggnigcie zobowiazania 13 53
Separacja faktyczna 10 41
Brak majgtku wspélnego lub wchodzacego do niego przedsie- 9 37
biorstwa !
Rozwéd 6 2,5
Przedawnienie roszczenia lub wygasniecie zobowigzania 5 2
Sadowe zniesienie wspolnosci 3 1,2
Stan rzeczy osadzonej 3 1,2
Matzonek dtuznika wniést o oddalenie wniosku bez podania 6 25
przyczyny '

W jednej sprawie mogt by¢ podniesiony przez malzonka dluznika wigcej niz jeden zarzut; procenty
obliczono dla ogdlnej liczby spraw (243).

Nalezy zaznaczy¢, ze zarzuty podniesione przez malzonka nie musialy prowa-
dzi¢ do oddalenia wniosku na przyktad dlatego, ze matzonek nie potrafit udowod-
ni¢ swoich twierdzef badz wykazaé skutecznosci intercyzy wzgledem wierzyciela.
Koficowe rozstrzygniecie sadu bedzie przedmiotem oméwienia w dalszej czesci
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niniejszego opracowania. W tym miejscu nalezy jedynie nadmienid, ze na og6lna
liczbe 42 oddaleh wniosku jedynie 12 mialo miejsce w przypadku podniesienia
zarzutéw przez matzonka dtuznika.

Najczesciej matzonek dtuznika wskazywatl na zawarcie umowy majatkowej
malzenskiej (24 sprawy — 9,9%). Brak skutecznosci tych uméw wzgledem wie-
rzyciela wskazuje na niskg Swiadomo$é prawng os6b zawierajacych intercyzy
w zakresie konsekwencji, ktére wywoluja one wzgledem os6b trzecich. Czesto
podnoszonym zarzutem byta sprzeczno$é zaspokojenia z zasadami wspotzycia
spolecznego (13 spraw — 5,3%) w takich przypadkach jak trudna sytuacja mate-
rialna malzonkéw, brak przyczyniania si¢ dluznika do powstania majatku wspol-
nego, problemy zdrowotne, separacja faktyczna itp. W szeSciu sprawach (2,5%)
malzonek dtuznika wnosit o oddalenie wniosku wierzyciela, ale nie podnosit
konkretnych zarzutéw.

Uzupelnieniem powyzszych informacji jest wskazanie dowodéw przedstawio-
nych przez matzonka dluznika na poparcie swoich twierdzen. W 21 sprawach
(8,6% ogotu badanych spraw) przedstawil on umowe majatkowa malzenska.
W pieciu przypadkach (2%) dostarczyt odpis wyroku rozwodowego, a w dwéch
— odpis zagranicznego wyroku rozwodowego, w trzech sprawach (1,2%) — inne
dokumenty $wiadczace o braku majatku wspélnego, w trzech sprawach — odpis
wyroku znoszacego wsp6lnos¢ i rowniez w trzech sprawach wnioést o przestu-
chanie Swiadkow.

3.6. Ocena materiatu dowodowego dokonana przez sad w zakresie
przyjecia istnienia zwigzku matzenskiego

Badane akta dostarczyty informacji na temat dokonanej przez sad oceny materiatu
dowodowego w zakresie istnienia zwigzku matzeniskiego dtuznika i osoby, przeciw-
ko ktorej skierowany byt wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci.

Tabela 12. Ocena sadu w zakresie pozostawania przez osobe, przeciwko ktorej wniesiono wniosek,
w zwigzku matzenskim z dtuznikiem

Czy sad uznat za udowodnione pozostawanie

w zwiazku matzenskim? Liczba spraw Procent spraw

Tak, na podstawie przedstawionych dowodéw 127 52,3
Tak, na podstawie braku odpowiedzi matzonka na wezwanie 23 95
sadu )
Sad przyjat istnienie matzenstwa mimo braku dowodéw w ak- 51 21
tach sprawy

Okazato sig, ze zwigzek matzenski nie istnieje — wniosek odda- 7 29
lono '
Nie, wniosek oddalono ze wzgledu na brak dowodu matzenstwa 7 2,9
Nie byto to przedmiotem postepowania - wniosek oddalono lub 28 15

umorzono postepowanie z innych przyczyn

Ogoétem 243 100
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W tabeli 12 zwraca uwage wysoki odsetek postepowan, w ktérych sad przy-
jal istnienie matzefistwa mimo braku w aktach sprawy dowodéw jego istnienia.
Brak takiego dowodu odnotowano az w 51 sprawach (21% wszystkich spraw).
Sad poprzestawal zatem na twierdzeniach samego wierzyciela co do istnienia
tego zwigzku malzenskiego. Odnotowano réwniez przypadki, w ktérych sad
przyjmowal istnienie malzefistwa na podstawie braku odpowiedzi maltzonka
dtuznika na wezwanie do ustosunkowania si¢ do wniosku (23 sprawy — 9,5%).
Podstawg tej praktyki byt art. 230 k.p.c., zgodnie z ktérym gdy strona nie wy-
powie si¢ co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. Sad Najwyzszy wie-
lokrotnie wypowiadal poglad, zgodnie z kt6rym sytuacja opisana przepisem
art. 230 k.p.c. moze mieé miejsce wtedy, gdy strona miata mozliwo$¢ wypowie-
dzenia sie, a uznanie faktéw za przyznane jest oceniane w kontekscie calej spra-
wy®. Powstaje pytanie, czy o$wiadczenie malzonka co do faktu pozostawania
w zwigzku malzenskim jest wystarczajacym dowodem tego faktu. Przerzucanie
ciezaru dowodu niepozostawania w zwigzku matzefiskim na matzonka dtuzni-
ka, w kontekscie zasady wylacznej mocy dowodowej aktéw stanu cywilnego,
budzi powazne watpliwosci.

W nieco ponad potowie spraw (127 przypadkéw — 52,3%) istnienie malzen-
stwa zostalo ustalone na podstawie przedstawionych dowodéw. Kolejna tabela
wskazuje na ich rodzaj.

Tabela 13. Dowody, na podstawie ktdrych sad przyjat istnienie matzenstwa

Rodzaj dowodu Liczba spraw | Procent spraw
Odpis skrocony aktu matzenstwa 105 43,2
Oswiadczenie matzonka 45 18,5
Odpis z ksiegi wieczystej 1 4,5
Zaswiadczenie z organéw meldunkowych 8 33
Pismo komornika 6 2,5

W jednej sprawie sad mogt braé pod uwage wigcej niz jeden dowdd istnienia malzenstwa; procenty

obliczono dla ogdlnej liczby spraw (243).

Gdy chodzi o interpretacje danych zawartych w tabeli 13, nalezy zaznaczy(¢,
ze jesli w aktach sprawy znajdowat sie odpis aktu malzefistwa, nie wskazywa-
no innych dowodéw jako podstawy oceny sadu. Byl on podstawa przyjecia
istnienia matzehstwa dtuznika w 105 sprawach (43,2%). Zwraca uwage duza
liczba spraw, w ktérych sad wykorzystal przy dokonaniu oceny o$wiadcze-
nie malzonka dluznika (45 przypadkéw — 18,5%). Zdarzalo si¢ réwniez, ze
podstawg oceny sadu byt odpis z ksiegi wieczystej, a nawet pismo komornika
zawierajgce informacje o istnieniu majatku wspélnego, do ktérego moze byé
skierowana egzekucja.

6 Por. np. wyrok SN z 18.02.2011r. (I CSK 298/10), LEX nr 950421; wyrok SN z 25.11.2010 r.
(IIT CSK 36/10), LEX nr 852659.
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3.7. Zgoda matzonka na zaciaggniecie zobowiazania

W pierwszej czedci niniejszego opracowania przedmiotem analizy byta zgoda matzonka na
zaciggniecie zobowigzania. Wskazano na szereg kontrowersji dotyczacych tego zagadnie-
nia, ktére pojawity si¢ w piSmiennictwie prawniczym. Przeprowadzone badanie pozwo-
lito ustalié, jak oméwione problemy rozwigzywane s3 w praktyce. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze interpretacja badanych akt w przedmiocie zgody matzonka nastreczata pewnych
trudnosci, np. gdy wniosek byl oddalany z innych przyczyn niz brak zgody matzonka.

Tabela 14. Sprawy, w ktérych zostata wyrazona zgoda matzonka na zaciggniecie zobowigzania

Czy zostata wyrazona zgoda na zaciggniecie zobowigzania? Liczba spraw | Procent spraw
Tak 37 15,2
Tak, mimo ze zobowigzanie powstato przed 20.01.2005 r. 9 3,7
Nie, mimo ze byta wymagana do odpowiedzialnosci z majatku 35 144
wspolnego '

Nie, zobowigzanie powstato przed 20.01.2005 r. i zgoda nie byta 16 477

wymagana

Nie, postepowanie dotyczyto nadania klauzuli wykonalnosci
z ograniczeniem odpowiedzialnosci do przedsigbiorstwa wcho- 43 17,7
dzacego do majatku wspélnego

Nie, zobowigzanie nie wynikato z czynnosci prawne;j 2 0,8
Nie wynikato z akt 1 0,4
Ogoétem 243 100

Na podstawie badanych akt mozna bylo ustalié, ze w 46 sprawach (15,2% ogdtu
zbadanych akt) malzonek dluznika udzielit zgody na zaciagniecie zobowigzania. W dzie-
wieciu przypadkach — mieszczacych si¢ w tej liczbie — zgoda zostata udzielona, mimo ze
nie byla wymagana, gdyz zobowiazanie powstalo przed nowela, ktora weszta w zycie
w 2005 r. Zwraca uwage niewielka liczba postepowan, ktére dotyczyly zgody matzonka.
Jak wczesniej wskazano, najprawdopodobniej $wiadomo$¢ prawna omawianego wymogu
jest niewielka, a w sprawach gospodarczych, ktére byty objete badaniem, uzyskiwanie
zgody malzonka za kazdym razem zaciggania zobowigzania jest nadmiernie ucigzliwe.
W 35 sprawach (14,4%) zgoda w ogdle nie zostala udzielona, mimo ze warunkowata
odpowiedzialno$¢ majatkiem wspélnym. Do tej liczby mozna dodaé 43 postepowania
(17,7%), w ktorych wierzyciel poprzestat na zadaniu uzyskania klauzuli wykonalnosci
z ograniczeniem do przedsiebiorstwa wchodzacego w sktad majatku wspdlnego.

W kolejnych tabelach (15 i 16) prezentowane bedg informacje ograniczone do
grupy 46 spraw, w ktérych udzielona zostata zgoda, i dla tej liczby zostaly obli-
czone wartosci procentowe (100% = 46).

Ustalono, ze najczeéciej, tj. w 33 sprawach (71,7%), matzonek udzielat zgody
jednokrotnie. W szeSciu przypadkach (13%) zgoda byta udzielana dwukrotnie.
Trzykrotnie i czterokrotnie zgoda byla udzielana w jednej sprawie. Natomiast
w pieciu przypadkach (10,9%) nie udato sie ustali¢ tych danych.
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Tabela 15. Moment wyrazenia zgody przez matzonka dtuznika*

Kiedy zostata wyrazona zgoda? Liczba spraw | Procent spraw
Przed powstaniem zobowigzania 19 41,3
W momencie dokonywania czynnosci prawnej bedacej zrodtem 19 413
zobowigzania !
Po powstaniu zobowiazania 22 47,8

Zgoda mogta by¢ udzielona wigcej niz jeden raz; procenty obliczono dla 46 spraw, w ktérych udzielona

byta zgoda.

Jak wskazano wyzej, udzielenie zgody ex post moze budzi¢ pewne watpliwosci.

Mimo to wlasnie zgoda nastepcza wystepowata w badanej grupie najczesciej (22 przy-
padki — 47,8%). W takiej samej liczbie spraw (19 — 41%) odnotowano zgode przed
zaciagnieciem zobowigzania i zgode udzielong w momencie dokonywania czynno$ci
prawnej bedacej Zrédtem zobowigzania. Nalezy zaznaczy¢, ze rdznica miedzy cze-
stoScig wystepowania zgody ex post a pozostatymi przypadkami nie byta znaczaca.

Istotnym problemem poruszanym w czeSci teoretycznej niniejszego opracowa-
nia byt zakres zgody malzonka. Zagadnienia tego dotyczy kolejna tabela.

Tabela 16. Zakres zgody matzonka na zaciggnigcie zobowigzania

Zakres zgody Liczba spraw | Procent spraw
Zgoda na konkretnie wskazang czynnos¢ lub czynnosci 32 69,6
Zgoda na przyszte czynnosci wynikajgce z umowy o wspoétprace 10 21,7
Przyjecie odpowiedzialnosci za dtug matzonka 6 13
Zgoda na czynnosci okreslone rodzajowo 3 6,5

Zgoda mogta by¢ udzielona wiecej niz jeden raz; procenty obliczono dla 46 spraw, w ktdérych udzielona
byta zgoda.

W badanej grupie najczesciej wystepowala zgoda na okreslong czynno$¢ (32 przy-
padki — 69,6%). Zgoda ta mogta dotyczy¢ jednej lub wiecej niz jednej czynnosci. Ten
drugi przypadek dotyczyt z reguty zgody nastepczej, ktéra ze swojej istoty dotyczy
okreslonych, dokonanych juz czynnosci bedacych zrédlem diugu. W badaniu odnoto-
wano przypadki zgody udzielanej w momencie zawierania umowy o wspélprace (umo-
wy ramowej), ktora dotyczyta majacych powstaé dopiero w przysziosci, nieskonkre-
tyzowanych zobowigzan wynikajacych z uméw realizacyjnych. Mialo to miejsce w 10
przypadkach (21,7%). Jako kontrowersyjne nalezy ocenié¢ traktowanie jako zgody na
zaciagniecie zobowigzania przyjecia przez matzonka odpowiedzialnoéci za dlug dtuz-
nika na przyklad w razie zawarcia umowy poreczenia lub ustanowienia zabezpieczenia
rzeczowego. W przypadku ustanowienia hipoteki zakres odpowiedzialnosci jest $cisle
okreslony i nie moze §wiadczy¢ o checi rozszerzenia odpowiedzialnosci na caly majatek
wspdlny, nawet wtedy gdy nieruchomosé jest sktadnikiem tego majatku wspélnego. Jak
wecze$niej wskazano, w uchwale z 18.03.2011 r. Sad Najwyzszy opowiedzial si¢ prze-
ciwko konstruowaniu domnieman faktycznych odnosnie do zgody matzonka, a trakto-
wanie przystapienia do dtugu w tych kategoriach byloby wtasnie zgodg dorozumiang.
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W trzech sprawach (6,5%) odnotowano zgode na czynnosci prawne okre§lone
rodzajowo. W calym badaniu nie stwierdzono natomiast udzielenia przez matzonka
zgody na dziatalno$¢ gospodarcza dtuznika. Jak wskazano wcze$niej, w piSmienni-
ctwie przyjmuje sie niedopuszczalno$¢ takiej zgody.

W catym przeprowadzonym badaniu w 33 sprawach (13,6% ogdétu 243 zbada-
nych spraw) sad uznal, ze udzielenie zgody zostalo wykazane przy pomocy doku-
mentu prywatnego lub urzedowego, przy czym wierzyciel postugiwat si¢ dokumen-
tem prywatnym w 29 sprawach (11,9%), a urzedowym jedynie w trzech (1,2%).
W jednej sprawie nie mozna byto ustali¢ na podstawie akt, jaki charakter miat
dokument. Liczba spraw, w ktorych sad przyjat wykazanie zgody dokumentem,
jest jeszcze mniejsza niz omawiana poprzednio liczba 46 przypadkéw, w ktérych
udzielona zostata zgoda. R6znica wynika z oddalenia wniosku w cze$ci postepowan
z innych przyczyn niz brak zgody malzonka na zaciagnigcie zobowigzania przez
dtuznika. W 38 sprawach (15,6%) zgoda nie zostatla wykazana lub sad ograni-
czyl zadanie wniosku do nadania klauzuli przeciwko matzonkowi z ograniczeniem
jego odpowiedzialnosci do przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspolnego.
W pozostalych 172 sprawach zgoda matzonka nie byta przedmiotem postepowania.

Tabela 17. Rodzaj dokumentu prywatnego lub urzedowego wykazujgcego zgode matzonka na zaciggniecie
zobowigzania, na podstawie ktorego sad nadat klauzule wykonalnosci*

Rodzaj dokumentu Liczba spraw | Procent spraw

Zgoda pisemna na umowie 8 24,2
Zgoda w osobnym dokumencie 7 21,2
Pisemne oswiadczenie matzonka dtuznika, ze udzielit zgody ustnej 3 9,1
Pisemne przystapienie do dtugu 4 12,1
Nakaz zaptaty przeciwko matzonkowi dtuznika odpowiadajace- 1 3
mu z nim solidarnie

Zgoda na deklaracji wekslowej zabezpieczajacej zobowigzanie 2 6
Zgoda na ugode lub uznanie dtugu 1 3
Poreczenie ugody o sptacie zadtuzenia 1 3
Ustanowienie hipoteki na zabezpieczenie wierzytelnosci 1 3
Uznanie dtugu oraz podpis na fakturze VAT 1 3
Zgoda pisemna na umowie oraz w osobnym dokumencie 1 3
Zgoda pisemna na umowie oraz uznanie dtugu 1 3
Podpis na potwierdzeniu salda, fakturach i wezwaniu do zaptaty 1 3
Nie wynikato z akt 1 3
Ogétem 33 100

Procenty obliczono dla liczby spraw, w ktérych wykazano dokumentem urzedowym lub prywatnym
zgode matzonka (33).

Dane zawarte w tabeli 17 §wiadczg jednoczesnie o sposobie wyrazenia zgody przez
malzonka oraz o rodzaju dokumentu prywatnego lub urzedowego wykazujacego te
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zgode. Najczesciej byta ona udzielana w formie pisemnej przez uczynienie odpowied-
niej adnotacji na umowie i podpis (8 spraw — 24,2%) oraz w osobnym dokumencie,
ktérego trescig byto wyrazenie zgody (7 spraw — 21,29%). Udzielenie zgody w tej for-
mie nie budzi watpliwosci, a przedstawienie dokumentéw potwierdzajacych ten fakt
czyni zado$¢ wymaganiu art. 787 k.p.c. Podobnie nalezaloby oceni¢ pisemne oswiad-
czenie malzonka o tym, ze udzielit juz zgody ustnej (3 sprawy — 9,1%). Natomiast
pewne watpliwosci moga wywolywaé sprawy, w ktérych przyjecie przez malzonka
odpowiedzialnosci za diug jest traktowane jako udzielenie zgody na zaciggniecie
zobowigzania. We wczesniejszych wywodach wskazano na przypadek ustanowienia
hipoteki, ktérej ustanowienie przez matzonka trudno jest postrzegac jako udzielenie
zgody na zaciagniecie zobowigzania ze wzgledu na inny przedmiot, z ktérego moze
dokonaé si¢ zaspokojenie wierzyciela. Wydaje sie rowniez, ze trudno jest w katego-
riach zgody na zaciagniecie zobowigzania traktowac takie czynnosci jak przystapie-
nie do diugu (4 przypadki — 12,1%), poreczenie (1 — 3%). Stanowig one odrebna
czynno$¢ prawna, do ktdrej stosujg si¢ przepisy o odpowiedzialno$ci matzonkow za
zobowigzania, a nie zgode, o ktérej mowa w art. 41 k.r.o. Z kolei w przypadku udzie-
lenia zgody na wystawienie weksla lub uznanie diugu przez dtuznika trudno méwié
o0 zgodzie na wczesniejsze zobowigzanie, jednak wymaganie art. 41 k.r.o. spetnione
zostaje w odniesieniu do zobowigzania wynikajacego z tych czynnosci.

Prezentowane wyniki badafn, mimo niewielkiej liczby spraw, w kt6érych sad
stwierdzil istnienie zgody maltzonka, $wiadcza o duzej réznorodnosci form jej udzie-
lenia i pewnej tendencji — wbrew powolywanemu orzeczeniu Sadu Najwyzszego
— do stosowania przez sady domnieman faktycznych w omawianym zakresie.

3.8. Zwigzek wierzytelnosci z prowadzeniem przedsigbiorstwa przez dtuznika
We wczesniejszych rozwazaniach wskazano, ze wykazanie zwigzku stwierdzonej tytutem

egzekucyjnym wierzytelnosci z prowadzeniem przedsiebiorstwa rodzi mniejsze wat-
pliwosci i jest w praktyce tatwiejsze. Uzyskane wyniki wydaja sie potwierdzaé te teze.

Tabela 18. Sposob wykazania zwigzku wierzytelnosci z prowadzeniem przedsiebiorstwa dtuznika przy
pomocy dokumentu

Czy zwiazek z przedsigbiorstwem zostat wykazany? Liczba spraw Procent spraw

Tak, dokumentem urzedowym 6 2,5
Tak, dokumentem prywatnym 13 53
Tak, dokumentem urzgdowym i prywatnym 8 33
Tak, dokumentem urzegdowym lub prywatnym zawartym w ak- 28 15
tach postepowania rozpoznawczego !

Tak, ale rodzaj dokumentu nie wynikat z akt 1 0,4
Nie, wniosek oddalono 3 1,2
Nie dotyczy - nie byto to przedmiotem postgpowania 184 75,7

Ogoétem 243 100
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Wierzycielowi udato si¢ wykazac zwigzek wierzytelno$ci z prowadzeniem przed-
siebiorstwa dluznika w 56 sprawach (23% ogdtu zbadanych postepowan, prawie
dwa razy czeSciej niz odnotowane przypadki wykazania zgody malzonka). Uwage
zwraca wysoka liczba spraw, w ktérych dokument urzedowy lub prywatny znaj-
dowat sie w aktach postepowania rozpoznawczego (28 przypadkéow — 11,5%).
Jest to znaczace ulatwienie dla wierzyciela, ktéry nie musi dotaczaé do wniosku
dokumentu prywatnego lub urzedowego, a jedynie powinien wskaza¢ dokument
zawarty w aktach sprawy, w ktérej zostal wydany tytut egzekucyjny. Nalezy pa-
mietal, ze badaniem objeto sprawy gospodarcze, w ktorych co do zasady dtuznik
prowadzit przedsiebiorstwo, a tytut egzekucyjny dotyczyt zobowigzan powstalych
w ramach prowadzenia tej dziatalnosci, co dawato z reguly podstawe do nadania
klauzuli przeciwko matzonkowi dtuznika z ograniczeniem odpowiedzialnosci do
przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspélnego. Tylko w trzech badanych
sprawach (1,2%) wniosek oddalono z powodu braku omawianego dokumentu
prywatnego lub urzedowego.

Tabela 19. Rodzaj dokumentu wykazujgcego zwiazek wierzytelnosci dtuznika z prowadzonym przez
niego przedsigbiorstwem*
Rodzaj dokumentu Liczba spraw | Procent spraw

Faktura VAT 36 64,3
Zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospodarczej 17 30,3
Catosc akt sprawy gtownej 16 28,5
Umowa bedaca zrédtem zobowiazania 10 17,8
Tytut wykonawczy 5 8,9
Zamoéwienie towaru 2 3,5
Wezwanie do zaptaty 1 18
Potwierdzenie salda 1 1,8

Procenty obliczono dla liczby spraw, w ktorych wykazano dokumentem zwigzek wierzytelnosci z pro-
wadzeniem przedsigbiorstwa (100% = 56); w jednej sprawie mogt by¢ przedstawiony wiecej niz jeden
dokument.

Najczesciej wykorzystywanym przez wierzycieli dokumentem byta faktura
VAT (36 przypadkéw — 64,3%). Warto zwrdcié uwage, ze czesto podstawg wy-
dania postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci byta catosé akt sprawy
gléwnej, bez wskazania przez sad konkretnego dokumentu (16 przypadkow
-30,3%).

Niemal wszystkie wymienione w tabeli 19 dokumenty prywatne i urzedowe nie
budza watpliwosci jako podstawa nadania klauzuli wykonalno$ci z ograniczeniem
odpowiedzialnoéci matzonka dtuznika do przedsiebiorstwa wchodzacego do ma-
jatku wspolnego. Jedynie wezwanie do zaptaty — jako pochodzace od wierzyciela
— nie powinno by¢ traktowane jako dokument, o ktérym mowa w art. 787! k.p.c.
W konkretnej badanej sprawie dokument ten zostal jednak przedstawiony tacznie
z fakturami VAT.
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3.9. Rozstrzygniecie sadu w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
przeciwko matzonkowi dtuznika

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad, jakie rozstrzygniecia zapadaly w sprawach
objetych badaniem. Informacje na ten temat zawarte s3 w tabeli 20.

Tabela 20. Sposob rozstrzygniecia przez sad sprawy o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
matzonkowi dtuznika

Rodzaj rozstrzygniecia - podstawa prawna Liczba spraw | Procent spraw

Nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika

na podstawie art. 787 k.p.c. 33 13,6

Nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika
na podstawie art. 787" k.p.c. (z ograniczeniem odpowiedzialnosci 56 23
do przedsigbiorstwa)

Nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika

na podstawie art. 787 k.p.c. w brzmieniu sprzed noweli z 2004 r. 1 457
Oddalenie wniosku 42 17,3
Umorzenie postepowania 1 0,4
Ogoétem 243 100

Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuzni-
ka na podstawie art. 787 k.p.c. w nowym brzmieniu zostalo wydane w najmniejszej
liczbie postepowan (nie liczac jednego przypadku umorzenia postepowania) — w 33
sprawach (13,6%). Moze to $wiadczy¢ o braku wiedzy wierzycieli na temat wymogu
uzyskiwania zgody malzonka na zaciagnigcie przez dtuznika zobowigzania oraz nie-
adekwatnosci tego mechanizmu rozszerzenia odpowiedzialnoéci na majatek wspolny
do realiéw obrotu gospodarczego. Trudnosci zwiazane z uzyskiwaniem kazdoczesnej
zgody malzonka na szereg zobowigzan zacigganych w trakcie wspoipracy handlowej
byly sygnalizowane juz wczesniej. Najczesciej sady nadawaly klauzule wykonalnosci na
podstawie przepiséw w brzmieniu obowigzujacym przed 20.01.2005 r. (111 spraw —
45,7%). Uwage zwraca rowniez wysoka liczba oddalen wniosku (42 sprawy — 17,3%).
Oceny takiej mozna dokonaé, gdyz postepowanie klauzulowe ma w zatozeniu ogra-
niczaé sie do zbadania okolicznosci o charakterze formalnym, a jego wynik powinien
by¢ dla wierzyciela fatwy do przewidzenia. Zagadnienia tego dotyczy kolejna tabela.

Tabela 21. Rozstrzygniecie sagdu w kontekscie pierwotnego zgdania wierzyciela

Czy sad orzekt zgodnie z wnioskiem wierzyciela? Liczba spraw | Procent spraw

Tak 173 71,2
Ograniczyt klauzule do przedsigbiorstwa wchodzacego do majat-

i . . X 19 78
ku wspdlnego (wniosek dotyczyt catego majatku wspélnego)
Rozszerzyt klauzule na caty majatek wspélny (wniosek dotyczyt

. 3 1,2

tylko przedsiebiorstwa)
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Tabela 21. Rozstrzygniecie sgdu w kontekscie pierwotnego zgdania wierzyciela

Czy sad orzekt zgodnie z wnioskiem wierzyciela? Liczba spraw | Procent spraw
Zastosowat stare przepisy mimo wskazania nowych we wniosku
. JR . 5 2,1
i nadat klauzule wykonalnosci na ich podstawie
Oddalit wniosek lub umorzyt postepowanie 43 17,7
Ogotem 243 100

Nie liczagc przypadkéw oddalenia wniosku, rozstrzygniecie sagdu nie odpowiadato
wnioskowi w 27 sprawach (11,1%). W tej grupie najczesciej wystepowalo ograni-
czenie zadania zawartego we wniosku (dotyczacego calego majatku wspdlnego) do
nadania klauzuli dotyczacej przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspdlnego.
Praktyka sagdéw w tym zakresie nie byta zwigzana ze zglaszaniem przez wierzy-
ciela wniosku ewentualnego (na wypadek odmowy nadania klauzuli wykonalnosci
w stosunku do calego majatku wspdlnego). Sady z wlasnej inicjatywy stosowaly
art. 787! k.p.c. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze nie wszystkie sady postepowaly w ten
sposéb i niekiedy oddalaty caty wniosek w razie niewykazania zgody matzonka na
zaciagniecie zobowigzania, mimo ze w postgpowaniu gospodarczym praktycznie
w kazdej sprawie istnieje zwigzek tego zobowigzania z przedsi¢biorstwem diuznika.

Tabela 22. Przyczyny oddalenia wniosku

Przyczyna Liczba spraw Procent spraw
Brak zgody matzonka na zaciggniecie zobowiazania 19 45,2
Brak dowodu istnienia matzenstwa dtuznika 6 14,3
Rozwdd dtuznika 5 11,9
Brak zwigzku wierzytelnosci z przedsigbiorstwem dtuznika 3 71
Skuteczna wzgledem wierzyciela intercyza 2 4,8
Sadowe zniesienie wspolnosci 2 4,8
Tytut wykonawczy nie byt wystawiony na rzecz wierzyciela 2 4,8
Zobowigzanie nie wynikato z czynnosci prawnej 2 4,8
Klauzula wykonalnosci zostata juz nadana 2 4,8
Brak podpisu pod wnioskiem 1 2,4
Brak dowodu, ze przedsigbiorstwo stanowi sktadnik majatku 1 24
wspdlnego '

Procenty obliczono dla liczby spraw, w ktérych miato miejsce oddalenie wniosku (100% = 42); w jedne;j
sprawie mogta by¢ wigcej niz jedna przyczyna oddalenia wniosku.

Tabela 22 potwierdza uwagi poczynione wyzej. Najczestszg przyczyng oddalenia
wniosku byt brak zgody matzonka dtuznika na zaciggniecie zobowigzania (19 przy-
padkéw — 45,29% spraw, w ktérych oddalono wniosek). Jezeli chodzi o pozostate
przyczyny, to trudno jest formutowaé na ich podstawie wnioski, gdyz wystepuja
epizodycznie i w duzym rozproszeniu. Nalezy jedynie zauwazy¢, ze odnotowana
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w jednej sprawie przyczyna oddalenia wniosku, jaka byl brak dowodu na to, ze
przedsiebiorstwo stanowi sktadnik majatku wspdlnego, wykracza poza zakres kog-
nigji sadu klauzulowego, ktory nie bada sktadu majatku wspdlnego, a co najwyzej
istnienie ustroju wsp6lnosci ustawowe;j.

Z koficowym rozstrzygnieciem sadu wigze si¢ istotne zagadnienie omawiane
w pierwszej czeSci niniejszego opracowania, tj. zakres kognicji sagdu klauzulowego.
Dokonanie w ramach prezentowanego badania aktowego ustaleh w tym przedmio-
cie napotkato na istotne trudnosci. O kognicji sagdu mogta §wiadczy¢ posrednio
tre$¢ wezwania malzonka dtuznika do ztozenia wyjasnien, ktéra zostata oméwiona
wyzej. Jednak brak takiego wezwania badz okreSlonych pytan zadanych matzon-
kowi dtuznika nie przesadzal o braku zainteresowania sagdu dana kwestig. Podob-
nie tre$¢ uzasadnienia postanowienia (o ile zostalo sporzadzone) nie mogta by¢
rozstrzygajaca w tej kwestii. W czeSci teoretycznej rozwazan zwrécono uwage, ze
najbardziej kontrowersyjnym zagadnieniem jest dopuszczalno$é badania przez sad
klauzulowy, orzekajacy na podstawie znowelizowanych przepiséw, kwestii istnienia
wspdlnosci majatkowej matzeniskiej. W tym zakresie dokonano oceny akt na pod-
stawie zawartych w nich informacji (treSci wezwania matzonka dtuznika do ztozenia
wyjasnien i treSci uzasadnienia postanowienia). W ogdlnej liczbie 118 postepowan
toczacych si¢ na podstawie znowelizowanych przepiséw w 21 przypadkach (17,8%
ogblnej liczby spraw rozstrzyganych na podstawie nowych przepiséw) sad badat
pozostawanie przez malzonka dtuznika w ustroju wspélnosci ustawowej. Ponad-
to w czterech sprawach (3,4%) sad uznal, ze w zakresie jego kognicji miesci sie
stwierdzenie, czy przedsiebiorstwo dtuznika wchodzi w sktad majatku wspdlnego.
Uzyskane liczby stanowig minimum, co do ktérego istnieje pewno$é — niewyklu-
czone, ze sad ocenial wymienione kwestie w wigkszej liczbie postgpowar, ale nie
znalazto to odzwierciedlenia w aktach sprawy.

Na postanowienie sadu zostalo ztozone zazalenie w 24 sprawach (9,9% ogdtu
zbadanych spraw). W 15 przypadkach ztozyt je matzonek dtuznika, a w 9 — wierzy-
ciel. Najczesciej podnoszonym zarzutem byl brak zgody malzonka na zaciagniecie
zobowigzania (5 przypadkéw), zawarcie umowy majatkowej matzeniskiej (5 przy-
padkéw) oraz sprzeczno$é zaspokojenia z zasadami wspotzycia spotecznego (5 przy-
padkéw). W trzech sprawach wierzyciel zarzucal niezastosowanie art. 787! k.p.c.
(ograniczenie klauzuli do przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspdlnego),
mimo ze wniosek zawieral zadanie nadania klauzuli wykonalno$ci na podstawie
art. 787 k.p.c.

W zdecydowanej wiekszosci tych spraw (18 przypadkéw, co stanowi 75% liczby
zaskarzonych postanowien) zazalenie zostato oddalone. Natomiast w 6 sprawach
doszto do zmiany pierwotnego rozstrzygniecia w wyniku postepowania odwo-
tawczego: w trzech sprawach wniosek zostal oddalony, w jednej — uwzgledniony,
a w dwoch doszto do uwzglednienia wniosku w wezszym zakresie, tj. tytulowi
egzekucyjnemu zostala nadana klauzula z ograniczeniem odpowiedzialno$ci mat-
zonka dtuznika do przedsiebiorstwa wchodzacego do majatku wspélnego. Kon-
trola instancyjna najczesciej nie prowadzita zatem do podwazenia pierwotnego
rozstrzygniecia sadu.

Najkrotszy czas trwania postepowania odwotawczego wynosit powyzej 1 mie-
sigca do 2 miesiecy (4 sprawy). NajczeSciej ztozenie zazalenia wydtuzato postepo-
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wanie o 2-3 miesiecy. W jednym przypadku postepowanie odwotawcze trwato
ponad 5 lat. Poréwnujac te dane z prezentowanymi wcze$niej informacjami na te-
mat czasu trwania postepowania, mozna zauwazy<, ze postepowanie odwotawcze
trwato z reguty dluzej niz postepowanie przed sagdem klauzulowym w I instancji.

4. PODSUMOWANIE

W pierwszej czeéci niniejszego opracowania, poddano analizie teoretycz-
nej szereg probleméw budzacych w piSmiennictwie kontrowersje zwigzane
z materialnoprawnym unormowaniem odpowiedzialno$ci matzonkéw majatkiem
wspo6lnym za zobowigzania zaciggniete przez jednego z nich oraz przebiegiem poste-
powania o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi dtuznika. Wska-
zano miedzy innymi na problemy zwigzane ze stosowaniem regul prawa miedzy-
czasowego w kontekscie istnienia stosunkéw prawnych rozciggnietych w czasie
(umowy ramowe). Omoéwiono réwniez problemy zwigzane z wyktadnig pojecia
zgody malzonka na zaciagniecie zobowigzania, w szczegblnosci gdy chodzi o forme
i czas wyrazenia tej zgody oraz jej zakres. Istotnym zagadnieniem zwigzanym z po-
stepowaniem klauzulowym jest zakres kognicji sadu. Chodzi w szczeg6lnosci o spo-
s6b udowodnienia istnienia zwigzku malzenskiego dtuznika, charakter dokumentu
prywatnego lub urzedowego wykazujacego zgod¢ malzonka lub zwiazek wierzytel-
nosci z przedsigbiorstwem dtuznika oraz dopuszczalno$é badania w postepowaniu
klauzulowym istnienia wspdlno$ci majatkowej. W czesci prawnodogmatycznej ni-
niejszego raportu zawarte s3 propozycje interpretacyjne w wymienionych kwestiach.

Badanie aktowe pozwolito uzyska¢ w wigkszosci przypadkéw odpowiedz, jak
sady orzekajace w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko matzon-
kowi dtuznika odnosza sie do tych probleméw. Mozna sformutowaé nastepujace
najwazniejsze wnioski wynikajace z przeprowadzonego badania.

1. W badaniu odnotowano bardzo duza liczbe spraw rozstrzyganych na pod-
stawie przepisdw w brzmieniu sprzed noweli z 2004 r. Zjawiska tego nie mozna
tlumaczy¢ przewlekltoscig postepowania, gdyz badane byly sprawy gospodarcze,
w ktérych najczesciej tytut egzekucyjny stanowit nakaz zaptaty uzyskany w krétkim
postepowaniu sgdowym, a egzekucja bardzo czesto byta bezskuteczna.

2. Czesto podmiot sktadajacy wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci prze-
ciwko matzonkowi dtuznika zajmuje sie¢ obrotem wierzytelno$ciami oraz windy-
kacja 1 jest nabywcg wierzytelno$ci. Wystepuje na podstawie dalszego tytulu wy-
konawczego, najprawdopodobniej w sytuacji, w ktérej pierwotny wierzyciel nie
zdolat uzyskaé zaspokojenia wierzytelnosci i dokonat jej zbycia.

3. Bardzo czesto réwniez tytul egzekucyjny obejmuje wierzytelno$é wynikajaca
z wiecej niz jednej czynnosci prawnej. Odnotowano znaczacg liczbe zobowiazan
wynikajacych z uméw ramowych i realizacyjnych (drugi pod wzgledem czestosci
rodzaj czynnoéci prawnej bedgcej zrédlem zobowigzania).

4. Na podstawie badania mozna uznaé, ze modelows sytuacja jest wystepowa-
nie o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko malzonkowi dtuznika dopiero po
stwierdzeniu bezskutecznosci egzekucji wobec dtuznika.

5. Czas postepowania klauzulowego jest z reguly krétki i mieSci sie w 2 miesig-
cach, a przeprowadzenie rozprawy nie wydtuza postepowania w sposéb znaczacy.
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6. Wierzyciele czesto maja problemy z prawidlowym sformutowaniem wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci i sprecyzowaniem swojego zadania.

7. Matlzonek dtuznika najczesciej nie bierze udzialu w postepowaniu nawet wtedy,
gdy jest wezwany przez sad do udziatu w rozprawie lub ztozenia wyjasniefi na piSmie.
Stawia to pod znakiem zapytania celowo$¢ wyznaczania i przeprowadzania rozprawy.

8. Rowniez w przypadku postepowan toczacych sie na podstawie znowelizo-
wanych przepiséw zdarzajg sie przypadki wystuchania matzonka dtuznika.

9. Ustalenie, czy malzenistwo dluznika istnieje, jest w doktrynie bezspornie
przyjmowane jako objete zakresem kognicji sagdu klauzulowego. Mimo to w zna-
czacej liczbie postgpowarni brak jest jakichkolwiek dowodéw tej okolicznosci. Nie
jest zasadg przeprowadzanie dowodu z odpisu aktu malzefistwa. Natomiast cze-
sto wystepuje praktyka stwierdzania istnienia malzefistwa na podstawie milczenia
matzonka dtuznika w tym przedmiocie.

10. W skali calego badania odnotowano niewielka liczbe postepowan, ktérych
przedmiotem byta zgoda matzonka na zaciagniecie zobowiazania. Najczesciej wy-
stepujaca przyczyng oddalenia wniosku byt brak zgody malzonka.

11. Wyrazenie zgody ex post wystepowato na réwni z pozostalymi przypadkami
jej wyrazenia (przed i rGwnocze$nie z powstaniem zobowigzania).

12. Gdy chodzi o zakres zgody, nie stwierdzono proéb jej wyrazenia w odnie-
sieniu do calej dziatalnosci gospodarczej dtuznika. Odnotowano natomiast przy-
padki zgody na umowe ramowsa, ktéra byla przez sad traktowana jako skuteczna
w stosunku do uméw realizacyjnych.

13. Odnotowano przypadki stosowania przez sady domnieman faktycznych, gdy
chodzi o ustalenie istnienia zgody malzonka. Praktyka ta jest niezgodna z orzecz-
nictwem Sadu Najwyzszego.

14. Udowodnienie zwigzku wierzytelno$ci z prowadzeniem przedsiebiorstwa
bylo dla wierzyciela znacznie tatwiejsze niz udowodnienie zgody matzonka diuz-
nika. Nadanie klauzuli wykonalnos$ci na tej podstawie wystepowato czesciej niz
w przypadku wykazania zgody maltzonka. Ponadto zaobserwowano praktyke nada-
wania przez sady klauzuli wykonalnoéci ograniczonej do przedsiebiorstwa w sytu-
acji, gdy wniosek dotyczacy catego majatku wspélnego nie mogt by¢ rozpatrzony
pozytywnie ze wzgledu na brak zgody matlzonka.

15. Ustalono, ze cz¢$¢ sadéw — w przypadku orzekania na podstawie znoweli-
zowanych przepiséw — dopuszcza badanie istnienia wspdlnosci majatkowej w mat-
zenstwie dtuznika.

Wymienione wyzej ustalenia dokonane na podstawie akt spraw objetych bada-
niem charakteryzujg praktyke orzekania o nadaniu klauzuli wykonalnosci przeciwko
malzonkowi dtuznika. Wprowadzona nowelg z 2004 r. konstrukeja zgody matzonka
na zaciggniecie zobowigzania nie jest szeroko stosowana. Zapewne ostateczne wnio-
ski bedzie mozna sformutowac po przeprowadzeniu badania za pewien czas, gdy nie
beda juz rozpatrywane sprawy na podstawie przepiséw poprzednio obowigzujacych.
Nalezatoby jednak réwniez zweryfikowac hipoteze wykorzystywania przez wierzycie-
li innej Sciezki zaspokojenia roszczen, wynikajacej obecnie z art. 52 § 1a k.r.0., umoz-
liwiajacego wierzycielowi wystapienie z zadaniem zniesienia wspolno$ci majatkowe;j
w przypadku uprawdopodobnienia, ze zaspokojenie wierzytelnosci stwierdzonej ty-
tulem wykonawczym wymaga dokonania podziatu majatku wspélnego matzonkow.
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Summary

Jerzy Styk, Proceedings for issue of a writ of execution against the debtor’s
spouse

The article discusses the issues relating to proceedings for issue of a writ of execution against
the debtor’s spouse and to spouse’s consent for the other spouse to incur an obligation.

The first part includes a legal and academic analysis of the aforementioned problems,
conducted in the context of amendments to provisions concerning spouses’ liability
for obligations, introduced by the Act of 17 June 2004 on amendments to the Act —
the Family and Guardianship Code (Polish official gazette Dz.U. of 2004, No. 162,
item 1691). Among other things, the article touches upon the issue of application of
the amending act’s intertemporal provisions. It also discusses the scope of the court’s
jurisdiction in proceedings relating to writs before and after amendments. The analysis
also concerns the issues arising in connection with interpreting the amended Art. 41
of Family and Guardianship Code, relating the spouse’s consent for incurring obliga-
tions, and in particular the scope of such consent, its form and time of expressing it.

The second part contains a report on examination of case files conducted in all com-
mercial divisions of regional courts in Poland, in proceedings for the issue of a writ
of execution against debtors’ spouses. The examination covered 21 courts and 243
case files. It comprised an analysis of the courts’ practice in adjudicating in cases of
this kind, including gathering and discussing information about parties to proceed-
ings and the debtor, nature of obligation and enforcement orders, the course of the
proceedings and the final adjudication, which permitted the writer to formulate an
assessment of the practical functioning of the amended provisions on spouses’ liability
for obligations.



