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|. Czes¢ teoretyczna — Wprowadzenie

Celem badan bylo przedstawienie problemow teoretycznych oraz praktycznych
pojawiajacych sie w zwigzku ze stosowaniem instytucji wzajemnego uznawania
orzeczen skazujgcych na kary o charakterze pienieznym w ramach UE. Instytucja ta
zostata przyjeta do polskiego systemu prawa wskutek implementacji decyzji ramowej
Rady 2005/214/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie stosowania zasady
wzajemnego uznawania kar o charakterze pienieznym (dalej ,Decyzja
2005/214/WSiSW”)!. Ustawg z dnia 24 pazdziernika 2008 r.? wprowadzono do
kodeksu postepowania karnego (dalej ,k.p.k.”) dwa nowe rozdzialy 66 a oraz 66 b.
Pierwszy dotyczy sytuacji, gdy sady polskie wystepujg do panstwa czionkowskiego
UE o wykonanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym. Drugi sytuaciji
odwrotnej, gdy taki wniosek wptywa ze strony innego panstwa cztonkowskiego UE.
Ustawg z dnia 24 pazdziernika 2008 r. zmieniono tez kodeks postepowania
w sprawach o wykroczenia® (dalej ,k.p.s.w.”), dodajac nowy rozdziat 20 b. Warto juz
w tym miejscu zaznaczyé, ze przepisy k.p.s.w. we wszelkich postepowaniach,
z pewng rbéznicg w odniesieniu do mandatowego, odsytajg do odpowiednich
uregulowan k.p.k., z tego wzgledu zostang omoéwione tacznie. Decyzja
2005/214/WSiSW  zostata zmieniona Decyzja 2009/299/WSiSW*,  ktérej

postanowienia rowniez zostang uwzglednione.

Poczatkowo zaktadano, ze przedmiotem analizy i badan empirycznych beda przepisy
zarOwno rozdziatu 66 a k.p.k., jak i rozdziatu 66 b k.p.k. Ich celem miata by¢ z jednej
strony ocena prawidiowosci implementacji 2005/214/WSiSW, z drugiej za$
identyfikacja problemow, ktére wystepujg w praktyce ich stosowania. Zadanie to
udato sie zrealizowac tylko w odniesieniu do czesci teoretycznej. Ogrom materiatu

badawczego dotyczacego kierowanych do sgdéw polskich wnioskéw o uznawanie

' Dz. Urz. UE z 2005 ., L 76, 5.16.
?Dz. U.Zz 2008 r., Nr 214 poz. 1344.
® Ustawa kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia, Dz. U. z 2008 r., Nr 133 poz. 848.

* Decyzja ramowa Rady 2009/299/WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r. zmieniajgca decyzje ramowe
2002/584/WSiSW, 2005/214/WSiSW, 2006/783/WSiSW, 2008/909/WSiSW i tym samym
wzmacniajgca prawa procesowe 0sOb oraz utatwiajgca stosowanie zasady wzajemnego uznawania
do orzeczen wydanych pod nieobecno$¢ danej osoby na rozprawie (dalej ,Decyzja
2009/299/WSiSW"), Dz. Urz. UE z 2009 ., L 81/24.



orzeczen sadow innych panstw czionkowskich UE (ok. 700 spraw), a rownoczes$nie
otrzymanie tylko jednych akt dotyczacych wnioskow kierowanych przez sady polskie
do zagranicznych organéw®, spowodowat, ze w czesci badawczej ograniczono sie
tylko do omowienia praktyki stosowania przepiséw rozdzialu 66 b k.p.k oraz

przyktadowego wskazania problemow, ktére wynikaty z analizy w/w jednej sprawy.

Dla opracowania cze$ci empirycznej zostaly przygotowane narzedzia badawcze
w postaci pisma kierowanego do prezesow sadow polskich oraz ankiety do badan

aktowych (w Zatgczniku nr 1).

> W kilku przypadkach w ogole nie odpowiedziano na pytanie czy sa takie sprawy, albo uzyskano
odpowiedz, ze sg w toku, w zwigzku, z czym niemozliwe jest przekazanie akt.
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Rozdziat |

Decyzja 2005/214/WSiSW i jej implementacja do prawa  polskiego

1. Wprowadzenie

Decyzja 2005/214/WSiSW byta druga z kolei® z wielu wydawanych pézniej decyz;ji
ramowych, przyjetych w ramach dawnego Il filara UE, regulujgcych zasady

wspoOtpracy oparte na wzajemnym uznawaniu orzeczen sqdowych7.

Wszystkie decyzje dotyczgce uznawania orzeczeh majg pewne cechy wspolne.
W niektérych jednak kwestiach szczegotowych wykazujg réznice w uregulowaniach.
W tym miejscu ograniczymy sie do podkreslenia elementéw wspdlnych®. Do takich

cech wspolnych nalezy to, ze te decyzje ramowe zakladajg bezposrednie kontakty

® Po Decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego
nakazu aresztowania i procedury wydawania 0s6b miedzy panstwami cztonkowskimi, Dz. Urz. UE
z22002r., L 190, s. 1, (dalej ,Decyzja o ENA”).

" Po Decyzji 2005/214/WSiSW wydano jeszcze 6 kolejnych decyzji ramowych z zakresu wzajemnego
uznawania orzeczen wydanych w panstwach cztonkowskich UE. Byty to: Decyzja ramowa Rady
z 2006/783/WSiSW z dnia 6 pazdziernika 2006 r. w sprawie stosowania zasady wzajemnego
uznawania do nakazow konfiskaty, Dz. Urz. UE z 2006 r., L 196, s. 59 (dalej ,Decyzja
2006/783/WSiSW"); Decyzja ramowa Rady 2008/909/WSiSW z dnia 27 listopada 2008 r. w sprawie
stosowania zasady wzajemnego uznawania do wyrokéw skazujgcych na kare pozbawienia wolnosci
lub inny $rodek polegajgcy na pozbawieniu wolnosci — w celu wykonywania tych wyrokéw w Unii
Europejskiej, Dz. Urz. UE z 2008, L. 327, s. 27 (dalej ,Decyzja 2008/909/W SiSW"); Decyzja ramowa
Rady 2008/947/WSiSW z dnia 27 listopada 2008 r. w sprawie stosowania zasady wzajemnego
uznania do wyrokéw i decyzji w sprawie zawieszenia lub warunkowego zwolnienia w celu
nadzorowania przestrzegania warunkdéw zawieszenia i obowigzkéw wynikajacych z kar
alternatywnych, Dz. Urz. UE z 2008 r., L. 337, s. 102 (dalej ,Decyzja 2008/947/WSiSW"); Decyzja
ramowa Rady 2008/978/WSiSW z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie europejskiego nakazu
dowodowego dotyczacego przedmiotéw, dokumentdéw i danych, ktére majg zosta¢ wykorzystane
w postepowaniach karnych, Dz. Urz. UE z 2008 r., L. 350, s. 72; Decyzja ramowa Rady
2009/299/WSiSW z dnia 26 Ilutego 2009 r. zmieniajgca decyzje ramowe 2002/584/WSiSW,
2005/214/WSiSW, 2006/783/WSiSW, 2008/909/WSiSW oraz 2008/947/WSIiSW i tym samym
wzmacniajgca prawa procesowe 0sOb oraz utatwiajgca stosowanie zasady wzajemnego uznawania
do orzeczen wydanych pod nieobecno$¢ danej osoby na rozprawie, Dz. Urz. UE z 2009 r., L. 81,
s. 24; Decyzja ramowa Rady 2009/829/WSiSW z dnia 23 pazdziernika 2009 r. w sprawie stosowania
przez panstwa czionkowskie Unii Europejskiej zasady wzajemnego uznawania do decyzji w sprawie
Srodkéw nadzoru stanowigcych alternatywe dla tymczasowego aresztowania, Dz. Urz. UE z 2009 r.,
L. 294, s. 20.

® Blizsze poréwnanie decyzji ramowych dotyczacych uznawania zostato przeprowadzone m.in. przez
S. Buczme. Zasada wzajemnego uznawania orzeczen miedzy parnstwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej. Etapy ksztattowania, zakres funkcjonowania i podstawowe cele. lus Novum 2009 nr 2,
s. 64 — 93.



miedzy organami sadowymi panstw czionkowskich UE®. Jest to istotna cecha
odrézniajgca uznawanie orzeczen wydanych w panstwach czionkowskich UE od
instytucji przejecia i przekazania orzeczen do wykonania wydanych w innych
panstwach, ktore w polskim k.p.k. zostaly uregulowane w rozdziale 66. Przy
uznawaniu orzeczen wydanych w innych panstwach niz panstwa cztonkowskie UE,
gtléwng role odgrywajg organy centralne (w Rzeczypospolitej Polskiej: Minister
Sprawiedliwosci (por. art. 608 k.p.k. oraz art. 609 k.p.k.) oraz konieczne jest
przeksztalcenie orzeczenia sgdowego innego panstwa na orzeczenie sadow
polskich, ktére dopiero podlega wykonaniu (procedura exequatur przewidziana np.
w art. 611 e k.p.k.). W relacjach pomiedzy panstwami czionkowskimi UE, co do

zasady, tych wymogéw brak™.

Instytucja wzajemnego uznawania opiera sie na zasadzie zaufania do systemow
wymiaru sprawiedliwo$ci innych panstw cztonkowskich UE. Oznacza to pewnos¢, ze
orzeczenie pochodzace od organu innego panstwa wydane zostato w warunkach

przestrzegania gwarancji procesowych obowigzujagcych na obszarze catej UE.

Konsekwencjg przyjecia tej zasady jest to, ze organy panstwa wykonania orzeczenia
nie powinny prowadzi¢ wtasnych dochodzen, lecz uznawaé¢ i wykonywa¢ decyzje
procesowe podjete w innych panstwach cztonkowskich UE bez stawiania

dodatkowych warunkow.

° Nie jest prawdag, ze w omawianej decyzji w ogole nie przewidziano udziatlu organéw centralnych.
Taka mozliwos¢ wynika z art. 2 ust. 2 Decyzji 2005/214/WSiSW, gdzie wyraznie mowa jest, ze kazde
panstwo czionkowskie moze wyznaczyé€, je$li bedzie to konieczne z uwagi na organizacje jego
systemu wewnetrznego jeden lub wiecej organdw centralnych odpowiedzialnych za administracyjne
przekazywanie i odbiér orzeczen oraz za wspomaganie witasciwych organéw. W k.p.k. za przejaw
udziatu organéw centralnych moze by¢ uznana przewidziana w art. 611 fi ust. 3 mozliwos¢ zawarcie
przez Ministra Sprawiedliwosci porozumienia przewidujgcego podziat kwot wyegzekwowanych od
sprawcy.

10 Niemniej jednak jest troche przesady w twierdzeniu, ze Decyzja 2005/214/WSiSW w najdalej idgcy
spos6b z mozliwych urzeczywistnia stosowanie zasady wzajemnego uznawania, A. Gorski (w:),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. K.T. Boratynska, A. Gérski, A. Sakowicz. A. Wazny, CH
Beck 2009, Wyd. 3, s. 1460 (dalej ,A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz”). Por. tez A. Sakowicz, Opinia
0 projekcie ustawy o zmianie ustawy kodeks karnych oraz niektorych innych ustaw z 01.04.2008 r.,
druk sejmowy nr. 458 (dalej: ,A. Sakowicz, Opinia”). Decyzja ta bowiem umozliwia powotanie organu
centralnego (art. 2). Ponadto prawdg jest wprawdzie, ze w art. 9 tejze Decyzji 2005/214/\W SiSW
przewidziano, ze wykonanie orzeczenia podlega prawu panstwa wykonujacego w taki sam sposéb jak
egzekwowanie kar o charakterze pienieznym wymierzonych przez panstwo wykonujgce. Niemniej
jednak w przepisie art. 8 Decyzji 2005/214/WSiSW zastrzega sie, ze w pewnych sytuacjach istnieje
mozliwosé obnizenia kwoty egzekwowanej kary o charakterze pienieznym do wysokosci maksymalnej
kary za te same czyny przewidzianej w prawie krajowym panstwa wykonujgcego, co oznacza, iZ moze
mie¢ zastosowanie swoista procedura ograniczonego exequatur.
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Uznanie orzeczenia nie odbywa sie jednak automatycznie. Wszystkie decyzje
ramowe przewidujg mozliwo$¢é ograniczonej oceny orzeczenia wydanego w innym
panstwie pod katem zasad funkcjonowania wilasnego systemu prawa. Z tego
wzgledu decyzje ramowe zawierajg listy powodow, w razie wystgpienia ktorych
dopuszczalne jest nieuznawanie orzeczenia. Lista tych przestanek negatywnych ma
charakter wyliczenia enumeratywnego, co oznacza, ze brak jest mozliwosci odmowy

wspoOtpracy na innej podstawie, niz podana w wyliczeniu.

Podkres$la sie czesto rowniez, ze o ile wkasciwy organ nie zdecyduje sie ha odmowe
uznania lub wykonania orzeczenia, w powotaniu sie na jedng z dopuszczalnych
podstaw do odmowy, wykonanie orzeczenia powinno nastgpi¢ niezwiocznie i1 z

pomieciem dalszych formalnosci.

2. Pojecie orzeczenia podlegaj gcego uznaniu lub wykonaniu

W Swietle art. 1 Decyzji 2005/214/\WSiSW "orzeczenie” oznacza decyzje nakazujacq
uiszczenie kary o charakterze pienieznym, wydang, zgodnie z prawem panstwa
wydajgcego, badz przez organy sgadowe, badz tez inne organy, pod warunkiem
jednak, ze osoba, ktorej orzeczenie dotyczy, miata prawng mozliwos¢ ,skierowania
sprawy do rozstrzygniecia przez sad wlasciwy, takze w sprawach karnych” (art. 1*%).
Z przepisu tego wynika, ze chodzi tu o orzeczenia, ktore, zgodnie z prawem panstwa
wydajgcego, sg wynikiem rozstrzygniecia sprawy 0 przestepstwo (przewinienie)
kryminalne (criminal offence)'?, a takze o orzeczenia zasadzajace kare o charakterze

pienieznym za inne naruszenia prawa (przepiséw)™>.

W $wietle obowigzujacych w Polsce przepisOw instytucja uznawania orzeczen
dotyczaca kar o charakterze pienieznym moze jednak mie¢ zastosowanie tylko

w odniesieniu do orzeczen wydanych w sprawach o przestepstwa oraz wykroczenia.

1 W Decyzji 2005/214/WSiSW w jezyku angielskim warunek ten jest okreslony nastepujgco: ,provided
that the person concerned has had an opportunity to have the case tried by a court having jurisdiction,
in particular in criminal cases”.

2 W angielskim tekscie Decyzji 2005/214/WSiSW uzywa sie terminu ,criminal offence”, za ktore
w niektorych krajach uwaza sie takze takie czyny, ktére spelniajg w Swietle prawa polskiego kryteria
wykroczenia.

Bw jezyku angielskim brzmig jako: ,acts which are punishable under the national law of issuing State
by virtue of being infringement s of the rules of law”.

5



Jak juz wspomniano, regulacja w tym zakresie jest dwutorowa w tym sensie, ze
zamieszczona jest z jednej strony w rozdziatach k.p.k. 66 a k.p.k. oraz 66 b k.p.k,
z drugiej zas w rozdziale 20 b ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia - (Dz. U. z 2008, Nr 133, poz. 848 ze zm.)
(dalej ,k.p.s.w.”). Rownocze$nie jednak jest $cisle powigzana przez odestanie.
W mysl, bowiem art. 116 b k.p.s.w. do wystgpienia do panstwa cztonkowskiego UE
o wykonanie grzywny, $rodkow karnych w postaci nawigzki lub obowigzku
naprawienia szkody, jak rowniez orzeczenia zasgadzajgcego koszty postepowania
stosuje sie odpowiednio przepisy rozdzialu 66 a k.p.k. W przypadku wykonania
orzeczenia sadu lub innego organu panstwa czionkowskiego UE stosuje sie
odpowiednio rozdziat 66 b k.p.k.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze z art. 116 b § 2 k.p.s.w. wynika ponadto, ze
mozliwe jest wystgpienie o wykonanie orzeczenia wydanego w postepowaniu
mandatowym. Przepis ten jednak, inaczej niz w przypadku innych przestepstw lub
wykroczen, okre$la osobe uprawniong do wystgpienia do whlasciwego sadu lub
innego organu panstwa czionkowskiego UE o wykonanie grzywny nalozonej

mandatem karnym kredytowanym.

Wydaje sie, ze przepisy k.p.k. dotyczace wystapienie i przyjecia do wykonania
orzeczen o karach o charakterze pienieznych bedg mialy rowniez zastosowanie
w przypadku, gdy kary takie zostaly orzeczone za przestepstwa lub wykroczenia
skarbowe. Wprawdzie w omawianych przepisach k.p.k. nie wspomina sie o wprost
0 przestepstwie czy wykroczeniu skarbowym. Niemniej jednak wydaje sie, ze
podstawe prawng do stosowania tych przepiséw moze stanowi¢ art. 113 kodeksu
karnego skarbowego (dalej ,k.k.s.”), z ktdrego wynika, ze w postepowaniu
w sprawach o przestepstwa i wykroczenia skarbowe stosuje sie odpowiednio

przepisy k.p.k, jezeli przepisy niniejszego kodeksu nie stanowig inaczej.**

Nie do konca jasna jest sytuacja, czy w mysl polskich przepisbw mozna uznaé
i przyja¢ do wykonania orzeczenie naktadajgce kare o charakterze pienieznych na
osobe prawng. W Decyzji 2005/214/ WSISW wyraznie sie mowi w kontekscie definiciji
orzeczenia, ze moze ono dotyczy¢ osoby fizycznej lub osoby prawnej (art. 1 a).

' Kodeks karny skarbowy z dnia 10 wrzesnia 1999 r., Dz. U. 2007 r., Nr 111 poz. 765.
6



Takiej mozliwosci nie uwzgledniono wprost w przepisach polskich (ani w k.p.k. ani
tez w ustawie o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione®,
chociaz odpowiedni przepis znajdowat sie w pierwotnej wersji projektu ustawy
o zmianach kodeksu karnego (dalej ,k.k.”) i kilku innych ustaw z dnia 18 kwietnia
2008 r.1%). Stalo sie tak, pomimo iz Decyzja 2005/214/WSiSW w art. 9 ust. nakazuje
uznawanie orzeczen dotyczacych oséb prawnych nawet wtedy, gdy w danym

panstwie nie uznaje sie odpowiedzialnosci karnej tych oséb.

Argumentéw przeciwko stosowaniu w art. 611 fa k.p.k. do kar o charakterze
pienieznym orzekanych na podstawie art. 7 ustawy o podmiotach zbiorowych,
dostarcza tez samo brzmienie tego przepisu. Jest tam mowa o obywatelu polskim lub
cudzoziemcu, ktére to okreslenia mozna odnosi¢ wytgcznie do oséb fizycznych,
a takze tylko o grzywnie, a nie np. karze pienieznej, ktéra moze by¢ nalozona na
podmiot zbiorowy. Ponadto, okreSlajac kryteria przekazania witasciwemu organowi
orzeczenia do wykonania nie uwzglednia sie przypadku podmiotu zbiorowego,
podczas gdy w Decyzji 2005/214/WSiSW wskazuje sie, ze jest to panstwo, w ktorym
osoba prawna posiada zarejestrowang siedzibe (art. 4 wust. 1 Decyzji
2005/214/WSiSW). Brak jest tez, jak juz wspomniano, szczego6lnego uregulowania
problemu uznawania orzeczen w przedmiocie kar o charakterze pienieznym
w ustawie o podmiotach zbiorowych, pomimo tego, ze byta ona nowelizowana, pod
innym katem, w tym samym akcie prawnym, w ktorym wprowadzono do k.p.k.

rozdziat 66 a oraz rozdziat 66 b, a do k.p.s.w. rozdziat 20b..

Kwestia ta byla podnoszona w literaturze przedmiotu.'” Wyrazany byt poglad, ze
mozliwo$é wystgpienia sadu polskiego do organu sadowego innego panstwa
cztonkowskiego UE, na podstawie art. 611 fa k.p.k. 0 wykonanie kary pienieznej

orzeczonej wobec osoby prawnej, jest dopuszczalne w Swietle art. 22 ustawy

° Ustawa z dnia 28 pazdziernika 2002, Dz. U. 2002 Nr 197, poz. 1661 z p6zn. zm. (dalej ,ustawa
0 podmiotach zbiorowych”).

'® Projekt ustawy z 18 kwietnia 2008 zmieniajgcej kodeks karny oraz niektére inne ustawy, Druk
sejmowy nr 458,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036 FDBB?OpenDocument.

" Por. A. Sakowicz, Opinia oraz A. Soltysifiska. Komentarz do art. 611 fa k.p.k. lex teza 5.
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0 podmiotach zbiorowych, ktéry stanowi, ze w sprawach nieuregulowanych nalezy

odpowiednio stosowaé przepisy k.p.k*®.

Z pogladem tym mozna polemizowac, zwlaszcza, ze w odniesieniu do przestepstw
transgranicznych popetnianych przez podmioty zbiorowe, nie poprzestaje sie na tej
ogolnej klauzuli, lecz w art. 41 ust. 1 ustawy o podmiotach zbiorowych wyraznie sie
przewiduje obowigzek udzielenia przez sad lub prokuratora pomocy prawnej.

Stwierdzenie to nie oznacza jednak, ze de lege lata nalezy opowiedzieC sie
przeciwko dopuszczalnosci wystepowania o uznanie lub nie wykonywac orzeczen
0 karze pienieznej natozonych na osobe prawng. Argumentem przemawiajgcym za
przyjeciem takiego stanowiska powinien by¢ fakt, ze taka byta intencja
projektodawcow ustawy implementujgcej Decyzje 2005/214/WSiSW, ktorzy
w pierwotnej wersji projektu ustawy z 18 kwietnia 2008 zmieniajacej kodeks karny
oraz niektére inne ustawy (dalej ,Projekt”) (art. 5 Projektu) przewidywali wprost
odwotanie sie w ustawie o podmiotach zbiorowych do odpowiedniego stosowania
przepiséw k.p.k. w tej kwestii'®. Takze w uzasadnieniu do tego Projektu, wyraznie
wskazywano, ze sankcje przewidziane w Decyzji 2005/214/ WSISW znajdujg swoj
odpowiednik m.in. w instytucji kary pienieznej orzekanej wobec podmiotow
zbiorowych. Jak sie wydaje, kwestia ta nie budzita kontrowersji w trakcie prac
legislacyjnych. Mozna wiec przyjaé, ze pominiecie tego przepisu projektu

W ostatecznej wersji unormowania, wynikto z zapomnienia.

W zwigzku z brakiem odwotania sie do miejsca siedziby podmiotu zbiorowego w art.
611 fa i art. 611 ff k.p.k., niektérzy autorzy postulujg stosowanie per analogiam

kryteriéw przewidzianych w przypadku oséb fizycznych®.

Za przyjeciem takiej mozliwosci przemawia ponadto, obowigzek prowadzenia pro
unijnej interpretacji przepiséw implementujgcych Decyzje 2005/214/ WSISW. Ten
argument wydaje sie by¢ decydujacy.

'8 Tak A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz, s. 1461.

% Projekt ustawy z 18 kwietnia 2008 zmieniajgcej kodeks karny oraz niektére inne ustawy, Druk
sejmowy nr 458,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036 FDBB?OpenDocument.

20 A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz, s. 1463.



Niemniej nalezy podzieli¢ poglad®’, ze pominiecie kwestii uznawania orzeczen
dotyczacych kar o charakterze pienieznym wymierzonych osobom prawnym
w polskim uregulowaniu stanowi istotng luke w prawie, ktéra powinna by¢ de lege

ferenda usunieta przez ustawodawce.

3. Pojecie kary o charakterze pieni eznym (financial penalty)

Zgodnie z art. 1 b Decyzji 2005/214/\WSiSW pojecie ,kara o charakterze pienieznym”
oznacza kazde zobowigzanie do zaptaty kwoty pienieznej okreslone w orzeczeniu

skazujgcym za przestepstwo (offence).

Za kare o charakterze pienieznym uwaza sie tez zobowigzanie do zaptaty
zadoscEuczynienia zasgdzonego w tym samym orzeczeniu na rzecz pokrzywdzonych,
jezeli pokrzywdzony nie moze w tym postepowaniu zgtaszaé roszczen

cywilnoprawnych, a sad dziata w ramach swojej wtasciwosci w sprawach karnych?.

Za kare o charakterze pienieznym uznaje sie ponadto zobowigzanie do zaptaty kwoty
pienieznej na poczet kosztow postepowania sgadowego lub administracyjnego
prowadzacego do wydania orzeczenia, a takze takiej kwoty na rzecz funduszu

publicznego lub organizacji pomocy ofiarom, wymierzonej w tym samym orzeczeniu.

Rownoczesnie w Decyzji 2005/214/WSiSW zastrzega sie, ze pojecie kary
o charakterze pienieznym nie obejmuje nakazu konfiskaty przedmiotéw stuzacych do
popetnienia przestepstwa i wykroczenia lub uzyskanych z nich korzysci. Warto
doda¢, ze to wylgczenie wigze sie z faktem, ze wzajemne uznawanie takich nakazéw
wynika z Decyzji 2006/783/WSIiSW.

2L Wyrazany m.in. przez A. Sakowskiego, Opinia oraz A. Softtysinskg. Komentarz do art. 611 fa k.p.k.
teza 5 lex.

2 W jezyku angielskim art. 1 b (ii) Decyzji 2005/214/WSiSW brzmi nastepujgco: ,compensation
imposed in the same decision for the benefit of victim, where the victim may not be a civil party to the
proceedings, an the court is acting in the exercise of its criminal jurisdiction”. Przepis ten moze byc¢
réznie rozumiany. Po pierwsze, jako w ogolle brak mozliwosci dochodzenia przez osobe
pokrzywdzong w danym systemie prawa krajowego roszczen cywilnoprawnych w postepowaniu (jak
np. w Rzeczpospolitej Polsce w sprawach o wykroczenia). Po drugie, jako wylgczenie mozliwosci
zdublowanego zasgdzenia roszczen o odszkodowanie/zadoséuczynienie w jednym postepowaniu
karnym (w trybie $rodka karnego oraz w postepowaniu adhezyjnych), co wydaje sie by¢ bardziej
przekonujace.



Pod pojeciem kary pienieznej nie rozumie sie w omawianej Decyzji 2005/214/W SiSW
takze orzeczen o charakterze cywilnoprawnym, wydanych w zwigzku z roszczeniami
odszkodowawczymi oraz roszczeniami 0 przywrécenie stanu poprzedniego,
egzekwowalnych zgodnie z rozporzadzeniem Rady WE nr 44 /2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych®.

Na tle omawianego przepisu Decyzji 2005/214/WSiSW pojawia sie problem, jak
rozumie¢ wymaog, by zadoséuczynienie byto orzeczone w tym samym orzeczeniu (in
the same decision), co grzywna. Ponadto powstaje pytanie, czy wymaég ten dotyczy
tez kosztow procesu, w odniesieniu do ktérych Decyzja 2005/214/WSiSW nie stawia

takiego warunku.

Innymi stowy, czy mozna, po pierwsze, przyja¢ do wykonania orzeczenie, w ktérym
nie skazano sprawcy na grzywne, (lecz na inng kare), ale rownocze$nie orzeczono
w nim zadosc¢uczynienie dla osoby pokrzywdzonej. Po drugie, czy dopuszczalne jest
przyjecie do wykonania orzeczenia w sytuacji, gdy grzywna zostata juz uiszczona
w panstwie wydania orzeczenia, a chodzi np. tylko o wyegzekwowanie
zadoscuczynienia zasgdzonego na rzecz pokrzywdzonego. Po trzecie, czy mozliwe

jest przyjecie do wykonania tylko orzeczenia o kosztach.

CzeSciowej odpowiedzi na te pytanie udzielajg inne, wydane poOzniej decyzje
ramowe. Na przykiad w art. 3 ust. 3 Decyzji 2008/909/WSiSW w sprawie stosowania
zasady wzajemnego uznawania do wyrokow skazujgcych na kare pozbawienia
wolnosci stwierdza sie, ze przekazania wyroku nie uniemozliwia fakt, ze oprocz tej
kary postanowiono o karze pienieznej (lub konfiskacie), ktora to kara pieniezna nie
zostala jeszcze uiszczona. Uznanie i wykonanie takich kar pienieznych i nakazéw
konfiskaty w innym panstwie czionkowskim UE nastepuje na podstawie innych
instrumentow, w szczegollnosci Decyzji 2005/214/\WSiSW oraz Decyzji
2006/783/WSiSW. Podobnie w Decyzji 2008/947/WSiSW w art. 1 ust. 3 b dot.

$rodkow probacyjnych zastrzega sie, ze niniejsza decyzja nie ma zastosowania do

23 Rozporzadzenie Rady WE nr 44 /2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczen sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, Dz. U. z 2001 r., L 12,
str. 1.
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uznawania i wykonywania kar pienieznych wchodzacych w zakres stosowania
Decyzji 2005/214/\WSiSW.

W tej sytuacji nie moze budzi¢ watpliwosci dopuszczalno$é stosowania Decyzji
2005/214/WSiSW w sytuaciji, gdy kara pieniezna zostata wymierzona obok innej kary

zasadniczej.

Podobnie mozna dopusci¢ wystgpienie z wnioskiem o wykonanie orzeczenia
zasadzajacego zadoséuczynienie lub koszty w sytuacji, gdy np. wymierzona w tym
samym orzeczeniu grzywna zostata juz wykonana w panstwie wydania orzeczenia
albo gdy w orzeczeniu zrezygnowano w ogoéle z wymierzenia grzywny w charakterze
kary zasadniczej, lecz poprzestano zgodnie z prawem krajowym, np. na orzeczeniu

zadoscEuczynienia na rzecz pokrzywdzonego w charakterze srodka karnego.

Transpozycja omawianych przepiséw Decyzji 2005/214/\WSiSW do k.p.k. nie jest
wierna, aczkolwiek zawartos¢ art. 611 ff k.p.k. w wiekszym stopniu niz art. 611 a
k.p.k. oddaje tres¢ wynikajacq z art. 1 b Decyzji 2005/214/\WSiSW.

W przepisie art. 611 fa k.k. ograniczono sie, bowiem do wymienienia tych naleznosci
pienieznych, ktére sg uznane za kare o charakterze pienieznym w rozumieniu prawa
polskiego. | tak w art. 611 fa k.k. nawigzujac do terminologii uzywanej w k.k.
I kodeksu wykroczen (dalej ,k.w.”) stwierdza sie, ze wystgpienie do wiasciwych
organow innego panstwa czionkowskiego UE moze mie¢ miejsce, gdy orzeczono
grzywne lub srodek karny w postaci nawigzki, Swiadczenia pienieznego, a takze
w razie zasadzenia kosztow procesu. Przepis ten jednak nie oddaje w petni zakresu
przedmiotowego stosowania implementowanej Decyzji 2005/214/WSiSW. Nie
wspomina bowiem o $rodku karnym w postaci obowigzku naprawienia szkody lub
zadoscEuczynienia za doznang krzywde (art. 39 pkt. 5 w zw. z art. 46 8§ 1 k.k.), w
przypadku orzeczenia ktérego réwniez powinna istnie¢ mozliwos¢ wystgpienia do

innego panstwa o uznanie/wykonanie orzeczenia®*. Nie wprowadzono tam ponadto,

24 Chybiony wydaje sie tu byé argument uzyty w uzasadnieniu Projektu, ze przedmiotem wystapienia
nie moze by¢ orzeczenie zobowigzujgce skazanego w postepowaniu karnym do wykonania
obowigzku wynagrodzenia szkody lub zadoséuczynienia za doznang krzywde (przewidzianych w art.
39 pkt. 5 k.k.) z uwagi na mozliwo$¢ w takim postepowaniu dochodzenia roszczen cywilnoprawnych,
skoro z tresci art. 65 8 1 pkt. 6 k.p.k. wynika, ze odmawia sie przyjecia powddztwa adhezyjnego
w sytuacji, gdy zgtoszono wniosek w trybie art. 46 8 1 k.k. Por. uzasadnienie do projektu ustawy z 18
kwietnia 2008 zmieniajgcej kodeks karny oraz niektére inne ustawy, Druk sejmowy nr 458,

http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036 FDBB?OpenDocument.
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wprost jako warunku wystgpienia o wykonanie orzeczenia, by nawigzka Ilub
Swiadczenie pieniezne, a takze koszty byly nalozone w tym samym orzeczeniu, co
kara grzywny. Przepis ten nie zawiera takze zastrzezenia, ze w przypadku nawigzki
lub $Swiadczenia pienieznego na rzecz osoby pokrzywdzonej warunkiem
dopuszczalnosci  wystgpienia do innego panstwa czionkowskiego UE
0 uznanie/wykonanie orzeczenia jest to, by osoba pokrzywdzona nie mogta zgtosi¢

powddztwa adhezyjnego w ramach tego postepowania karnego.

To przemilczenie w odniesieniu do zastrzezenia dotyczacego ,tego samego
orzeczenia” nalezy oceni¢ pozytywnie, bioragc pod uwage cytowane wyze]
postanowienia pozniej wydanych decyzji ramowych.

Co do drugiego pominiecia, to mozna uznaé, ze nie oznacza ono, iz warunek ten nie
bedzie spetniony, aczkolwiek polskie przepisy nie sg w tym zakresie konsekwentne.
Z prawa polskiego wynika bowiem pewna alternatywno$¢ stosowania obowigzku
naprawienia szkody Ilub zadoscuczynienia za doznang krzywde na rzecz
pokrzywdzonego i powodztwa adhezyjnego, w tym sensie, ze fakt ztozenia wniosku
0 zasgdzenie w postepowaniu karnym naprawienia szkody w trybie art. 46 8 1 k.k.
stanowi obligatoryjng przestanke odmowy przyjecia takiego powddztwa (por. art. 65
8 1 pkt. 6 k.k.). Brak konsekwencji przejawia sie natomiast w tym, ze w powotanym
przepisie k.p.k. wymienia sie tylko o art. 46 8 1 k.k., co oznacza brak powigzania

nawigzki orzeczonej w trybie art. 46 § 2 k.k. z powodztwem adhezyjnym.

Nieco odmiennie wyglada regulacja zawarta w art. 611 ff k.p.k., gdzie w kontekscie
kary o charakterze pienieznym jest mowa (tak jak w Decyzji 2005/214/WSiSW)
0 ,kwocie pienieznej’ orzeczonej, jako kara za przestepstwo, o zado$éuczynieniu na
rzecz pokrzywdzonego, jezeli nie mégt on w ramach postepowania karnego
dochodzi¢ roszczen o charakterze cywilnym oraz o kwocie pienieznej na rzecz
funduszu publicznego lub organizacji pomocy ofiarom, a takze o kosztach procesu.
W przepisie tym, podobnie jak w art. 611 a k.p.k. nie ma jednak mowy wprost o tym,
ze w/w srodki o charakterze pienieznym powinny by¢ orzeczone w tym samym

orzeczeniu, co, jak wskazano wyzej, wydaje sie byé rozwigzaniem stusznym.

Tresc art. 611 a k.p.k. moze nasuwac¢ w praktyce watpliwosci interpretacyjne np. co

do rozumienia pojecia ,grzywna'. W zasadzie w S$wietle treSci Decyzji
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2008/909/WSIiSW oraz Decyzji 2008/947/WSISW nie powinien budzi¢ watpliwosci
fakt, czy chodzi nie tylko o grzywne samoistng (art. 33 8§ 1 k.k.), lecz rowniez
orzekang kumulatywnie na podstawie art. 33 8 2 kk. albo art. 71 § 1 k.k.
Analogicznie jest w prawie wykroczen, gdzie wystepujg rowniez obie podstawy
orzeczenia grzywny (art. 24 8 1 oraz 8 2 k.w.) Taki poglad wydaje sie tez dominowac¢
w doktrynie. Sporne jest natomiast, czy w trybie art. 611 fa k.p.k. dopuszczalne
bedzie wystgpienie o wykonanie orzeczenia zobowigzujgcego do uiszczenia kary
zastepczej grzywny. W sprawie tej mozna spotkaé sie z przeciwstawnymi pogladami.
A. Sakowicz® jest zdania, ze kara o charakterze pienieznym nie bedzie obejmowata
kary zastepczej grzywny wymierzonej za kare ograniczenia wolnosci, od odbywania
ktOrej skazany sie uchyla, ani orzeczonej zgodnie z art. 23 k.w., ani tez na podstawie
art. 65 k.w. Inny poglad, ktory wydaje sie by¢ w Swietle tego, co powiedziano wyzej
bardziej przekonujacy, reprezentuje A. Gorski, ktérego zdaniem uzyte w art. 611 fa
k.p.k. okreSlenie ,orzeczenie grzywny” miesci w sobie nie tylko wyrok ,pierwotnie
skazujacy” na grzywne, lecz rOwniez postanowienie zmieniajgce sankcje na etapie
postepowania wykonawczego albo kare zastepcza orzeczong zgodnie z k.w.%.
Poglad ten podziela réwniez A. Soltysinska®’. Brak jest jasnosci, jakie stanowisko

zajmuje w tej sprawie S. Steinborn?®.

Odnosnie do nawigzki to podkresla sie, ze mozna wystgpi¢ o wykonanie orzeczenia
tylko w przypadku, gdy zostanie ona orzeczona na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym, Pomocy Penitencjarnej oraz Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej (art. 47 k.k.)*. W literaturze przedmiotu poddaje

sie jednak w watpliwos¢, czy te dwa ostatnie fundusze spetniajg kryterium funduszu

% A. Sakowicz, Opinia, s. 12-13.
% A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz, s. 1462.
2" A. Sottysifiska,. Komentarz do art. 611 fa k.p.k. teza 4 lex.

8 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 2, lex. Autor ten problem
rozpatruje w kontekscie mozliwosci wystepowania tylko o wykonanie Swiadczenia pienigznego,
nawigzki lub kosztow. Przyjmujgc stanowisko, ze takie samodzielne wystgpienie nie jest dopuszczalne
autor wyraza poglad, ze moze to mie¢ miejsce jedynie w razie wystgpienia tgcznie o wykonanie kary
grzywny. Wycigga z tego przy tym wniosek, ze ,w razie wystepowania o wykonanie zastepczej kary
grzywny nie ma mozliwosci wystgpienia o wykonanie w innym panstwie czionkowskim nawigzki
i Swiadczenia pienieznego”. Oznacza to tym samym, ze autor ten mozliwosci wystgpienia o wykonanie
kary zastepczej generalnie rzecz biorgc nie akceptuje.

2 A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz,s. 1462.
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publicznego®(wg Decyzji 2005/214/WSiSW ,public fund”). Zastrzezenia te nie
wydajg sie by¢ uzasadnione biorgc pod uwage fakt, ze pojecie funduszy publicznych
nie jest jednoznacznie definiowane i o kwalifikowaniu do takich funduszy moze
zarowno decydowac tres¢ ich dochoddéw, sposéb ich gromadzenia, jak réwniez
ukierunkowywanie wydatkbw na cele publiczne, co w badanym przypadku

niewatpliwie ma miejsce.

Przedmiotem wystgpienia nie moze by¢ natomiast nawigzka orzeczona na rzecz
pokrzywdzonego na podstawie art. 46 § 2 k.k., art. 57 a § 2 k.k. albo art. 290 8§ 2 k.k..
Wynika to z faktu, ze we wszystkich tych sytuacjach pokrzywdzony jest uprawniony,

w ramach postepowania karnego, do zgtaszania roszczen cywilnoprawnych®.

Fakt, iz w trakcie postepowania prowadzonego w sprawach o wykroczenia nie
mozna w ogole dochodzi¢ roszczeh cywilnych przesadza o tym, ze orzeczona
w takim postepowaniu nawigzka na rzecz pokrzywdzonego (na podstawie art. 28 § 1
pkt. 3 k.k. w zw. z art. 32 k.w.), podobnie jak tez obowigzek naprawienia szkody (art.

28 § 1 pkt. 4 k.w.) moga byé przedmiotem wystapienia o wykonanie orzeczenia®.

Rozbiezne sg opinie na temat dopuszczalnosci wystgpienia w trybie art. 611 fa k.p.k.
0 uiszczenie uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej, (np. zalegtego podatku)
w zwigzku z orzeczong na podstawie art. 26 k.k.s. karg ograniczenia wolnosci lub
w zwigzku z warunkowym umorzeniem postepowania karnego skarbowego na
podstawie art. 41 § 2 k.k.s.

Taka mozliwo$é dopuszczajg S. Steinborn® oraz A. Softysinska®. Odmiennego
zdania jest A. Gorski® oraz A. Sakowicz®®, ktérzy taka mozliwo$é neguja powotujac

m.in. argument, ze srodki te nie majg charakteru represyjnego. Ten sam argument,

% por. S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 4, lex.
% por. S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 2, lex.

%2 por. uzasadnienie do projektu ustawy z 18 kwietnia 2008 zmieniajgcej kodeks karny oraz niektére
inne ustawy, Druk sejmowy nr 458,

http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036 FDBB?OpenDocument.
% 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 3, lex.

A Soltysinska, Komentarz do art. 611 fa k.p.k, teza 4 lex.

% A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz, s. 1464.

% A. Sakowicz, Opinia, s. 12.
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wzmocniony podkres$leniem, ze obowigzek ten nie zostat zaliczony do systemu kar
i srodkow karnych, zostat powotany przeciwko takiej mozliwosci, w uzasadnieniu
Projektu ustawy®’, co powinno przewazyé szale na rzecz odrzucenia takiej

mozliwosci.

Sporng tez kwestig jest, czy dopuszczalne jest wystgpienie w przypadku
zobowigzania do zwrotu korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa orzekanego
na podstawie art. 52 k.k. lub art. 24 8 5 k.k.s.

S. Steinborn® oraz A. Gorski*® sg zdania, co wydaje sie by¢ przekonujace, ze jest to
niedopuszczalne, poniewaz zobowigzania te nie sg orzekane wobec sprawcy
przestepstwa, ale wobec innego podmiotu. Takg mozliwos¢ dopuszcza sie natomiast

w uzasadnieniu Projektu ustawy’. Uznaje ja takze A. Soltysinska*'.

Roéznica pogladéw wystepuje réwniez w kwestii, czy w $wietle przepisu art. 611 fa
k.p.k. mozna wnioskowac¢ o wykonanie zobowigzania do zwrotu korzysci majatkowe]
uzyskanej z przestepstwa, w zakresie, w jakim dotyczy ona samego sprawcy. Za
takg mozliwoscig optuje A. Gorski podnoszac argument, ze stanowi ona dolegliwo$é
bedaca $rodkiem karnym o charakterze finansowym*?. Zdaniem S. Steinborna, do
ktorego nalezy sie przychyli¢, tres¢ art. 1 b. Decyzji 2005/214/WSiSW wyraznie
wyklucza rowniez wykonywanie w trybie przepisow rozdziatéw 66 a k.p.k. oraz 66 b
k.p.k. orzeczen o przepadku przedmiotow (art. 44 k.k., art. 29 - 31 k.k.s.) oraz
o przepadku korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa lub jej rownowartosci

(art. 45 k.k., art. 32 - 33 k.k.s.) a takze odszkodowania zasgadzonego na rzecz

%" por. uzasadnienie do projektu ustawy z 18 kwietnia 2008 zmieniajacej kodeks karny oraz niektore
inne ustawy, Druk sejmowy nr 458,

http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036 FDBB?OpenDocument.
% Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 3, lex.

¥ A, Gorski (w:) K.pk. Komentarz, s. 1463; S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa
k.p.k., teza 4, lex.

9 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 18 kwietnia 2008. Druk sejmowy Nr 458,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036FDBB?OpenDocument.
A, Soltysinska,. Komentarz do art. 611 fa k.p.k. teza 4 lex.

2 A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz, s. 1464.
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powoda cywilnego Ilub odszkodowania zasgdzonego =z urzedu na rzecz

pokrzywdzonego *°.

Dopuszcza sie ponadto w Swietle art. 611 fa k.p.k. wystgpienie w przypadku
Swiadczenia pienieznego orzeczonego w charakterze srodka karnego na podstawie
art. 49 k.k. Rbwnoczes$nie jednak podkres$la sie, ze nie mozna wystgpi¢ o wykonanie
Swiadczenia pienieznego, gdy zostato ono orzeczone, jako $rodek probacyjny, np. na
podstawie 71 § 3 k.k. oraz art. 72 § 2. k.k. W takim, bowiem przypadku $wiadczenie

nie jest uwazane za $rodek karny **.

Koszty procesu to w Swietle prawa polskiego koszty sagdowe i uzasadnione wydatki
stron. Decyzja 2005/214/WSiSW moéwi wprawdzie o kosztach postepowania
sgdowego lub administracyjnego (costs of court or administrative proceedings), co
powinno by¢ interpretowane weziej, jako nieobejmujace uzasadnionych kosztow
poniesionych przez strony. Nalezy zaznaczyé, ze Projekt nowelizacji poczatkowo
stanowit bardziej wierng recepcje tej normy decyzji ramowej i mowit tylko o ,kosztach
sgdowych”. Szerszego okres$lenia ,koszty procesu” uzyto pod wplywem Kkrytyki
wyrazonej w jednej z opinii dotyczacej Projektu*. Celowo$¢ rozszerzenia polskiej
regulacji w porownaniu z Decyzjg 2005/214/WSiSW byla kwestionowana.
Podnoszono, nie bez racji, ze fakt, iz przy kosztach Decyzja 2005/214/\WSiSW nie
wskazuje beneficjenta, (chociaz czyni to np. w przypadku zado$éuczynienia) moze
by¢ interpretowany jako argument przemawiajacy za tym, ze intencjg ustawodawcy
unijnego byto egzekwowanie w ten sposob tylko kosztéw sgdowych uiszczanych na
rzecz panstwa®. Z drugiej jednak strony sformutowanie art. 13 Decyzji
2005/214/WSiSW, ktére mowi o przeznaczeniu kwot uzyskanych z egzekucji nie
wyklucza interpretacji, ze porozumienie, co do przekazania uzyskanych z egzekucji
kwot mogtoby dotyczy¢é tez kosztow postepowania obejmujgcych uzasadnione

wydatki stron®’.

3 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 3, lex.
3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 2, lex.

5 B. Nita, Opinia o projekcie ustawy o zmianie ustawy kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
Z dnia 1 kwietnia 2008 r., druk sejmowy Nr 458.

%% 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 4, lex.

7w przepisie tym, jako zasade przyjmuje sie, ze kwoty uzyskane z egzekucji orzeczen przypadajg
panstwu wykonujgcemu, chyba, ze w drodze porozumienia panstwo wykonujgce i wydajace nie
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Nie budzi natomiast watpliwosci fakt, ze chodzi o koszty zasgdzone od sprawcy. Nie
mozna wystgpi¢ o wykonanie orzeczenia w przedmiocie kosztow w sytuacji, gdy
obcigzony nimi zostanie oskarzyciel prywatny lub positkowy. Wyrazane sg natomiast
watpliwosci, czy takie wystgpienie jest dopuszczalne, gdy zasadzono koszty od
sprawcy, ale doszto do umorzenia postepowania*®. Nalezy podzieli¢ poglad®, ze
dopuszczenie takiej mozliwosci bytloby wysoce niepraktyczne, gdyz w zwigzku z tym,
ze w art. 611 a k.p.k jest mowa o ,sprawcy” oznaczatoby to konieczno$¢ badania
w kazdym indywidualnym przypadku, czy umorzenie taczytlo sie z uznaniem

sprawstwa danej osoby, czy tez nie.

4. Wiasciwy organ

Decyzja 2005/214/WSiSW nie okresla, jakie organy sg wilasciwe do jej realizacji.
Ogranicza sie do natozenia w art. 2 ust. 1 na panstwa cztonkowskie UE obowigzku
poinformowania Sekretariatu Generalnego Rady o tym, ktéry organ lub organy sa, na
mocy jego prawa krajowego, ,organami wiasciwymi” w rozumieniu Decyzji
2005/214/WSiSW. Oznacza to, ze panstwa cztonkowskie UE majg kompetencje do
wskazania w procesie implementacji decyzji, ktéry organ bedzie witasciwy do jej
realizacji, biorgc pod uwage, zgodng z prawem krajowym jego funkcje w wymiarze
sprawiedliwosci w danej kategorii spraw. Obowigzek poinformowania wynika z tego,
ze Sekretariat Generalny Rady jest zobowigzany do udostepniania otrzymanych
informacji wszystkim panstwom cztonkowskim UE (oraz Komisji) (art. 2 ust. 3 Decyzji
2005/214/\WSiSW).

W Polsce przesadzono, co do zasady, zaréwno w sprawach o przestepstwa jak
I wykroczenia, ze organem wiasciwym do wystepowania z wnioskiem do innych
panstw cztonkowskich UE jak tez do wykonania wnioskéw kierowanych do

Rzeczypospolitej Polskiej, bedzie sad. Wyjatek stanowi tu postepowanie mandatowe.

postanowity inaczej, szczegdblnie w sprawach, o ktérych mowa w art. 1 lit. b pkt. ii). Wskazany przepis
dotyczy zadoséuczynienia dla pokrzywdzonego. Uzyte jednak okreslenie ,szczegdlnie” nie wyklucza,
aby porozumienie dotyczylo kwot na rzecz funduszu publicznego, czy tez kwoty na poczet kosztow
postepowania.

8 Na przyktad w tych wyjgtkowych wypadkach, gdy sad tak zadecyduje w trybie art. 632 a k.p.k.
S.Steiborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 4, lex.

9's. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 4, lex.
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Zgodnie, bowiem z trescig art. 116 b § 2 k.p.s.w., w tym postepowaniu organem
wilasciwym do wystepowania 0 wykonanie grzywny natozonej mandatem karnym
kredytowym do sadu lub innego organu panstwa cztonkowskiego UE jest uprawniony
wierzyciel. To, jaki podmiot za$ jest takim wierzycielem okre$lajgq przepisy
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (dalej ,ustawa postepowanie
egzekucyjne w administracji’)®®. Z przepisu art. 19 § 1 ustawy postepowanie
egzekucyjne w administracji wynika, ze wierzycielem w sprawach mandatow
karnych, jest naczelnik urzedu skarbowego. Naczelnik wiec whlasciwego urzedu

skarbowego jest kompetentny do takiego wystgpienia.

W Swietle art. 611 ff 8§ 1 k.p.k. wkasciwym w Rzeczpospolitej Polskiej do wykonania
orzeczen innych panstw czionkowskich UE jest sad rejonowy, w ktorym sprawca

posiada mienie lub osigga dochody, albo ma state lub czasowe miejsce pobytu.

W Swietle art. 611 fa k.p.k. wtasciwym do wystgpienia do organu sgdowego innego
panstwa cztionkowskiego UE o wykonanie orzeczenia jest sad, ktory orzekt kare lub
$rodek. Z przepisu tego nie wynika jasno, czy chodzi tu o sad | instancji, ktory wydat
orzeczenie, czy np. moze to by¢ sad apelacyjny. W literaturze przedmiotu przyjmuje
sie, w odwofaniu do zasad ogodlnych, ze bedzie to sad rejonowy lub okregowy,
wiasciwy miejscowo i rzeczowo do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji, chyba,
ze doszio wczesniej do przekazania sprawy innemu sgdowi. W takiej sytuacji
.przekazanie rozcigga sie rowniez na orzekanie w przedmiocie wystgpienia

o wykonanie orzeczenia w innym panstwie”".

Wiasciwy do wykonania orzeczenia, o ktére wnioskuje sad polski, jest organ sgdowy,
w ktérym sprawca posiada mienie lub osigga dochody albo ma state lub czasowe
miejsce pobytu. Omawiana Decyzja 2005/214/\WSiSW zastrzega, ze jesli organowi
w panstwie wydajacym orzeczenie, nie jest znany wiasciwy organ w panstwie
wykonujgcym, to na nim spoczywa obowigzek uzyskania takiej informacji od panstwa
wykonujgcego, przy czym moze w tym celu wykorzysta¢ punkty kontaktowe
Europejskiej Sieci Sgdowniczej (art. 4 ust. 5 Decyzji 2005/214/\WSiSW).

*0 Ustawa z dnia 17 czerwcal966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, Dz. U. z 2012 r.
poz. 1015.

°1 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 9, lex.
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W przypadku jednak, gdy organ, ktéremu przekazano orzeczenie do wykonania
okaze sie nie by¢ wiasciwym do jego rozpoznania, kieruje on sprawe, z urzedu,
wilasciwemu organowi, informujgc o tym organ w panstwie wydajgcym (art. 4 ust. 6
Decyzji 2005/214/WSiSW).

Mozliwe jest kazdorazowo wystgpienie tylko do jednego panstwa wykonania
orzeczenia (art. 4 ust. 4 Decyzji 2005/214/WSiSW). W Swietle polskich przepisow
wystgpienie do innego panstwa jest dopuszczalne tylko w razie niewykonania lub
czesciowego tylko wykonania orzeczenia przez panstwo, do ktérego najpierw zostato
skierowane orzeczenie do wykonania (art. 611 fa § 2 k.p.k.). Z uzasadnienia Projektu
ustawy zawierajgcej omawiane zmiany wynika, ze celem takiego ograniczenia jest
zapobiezenie sytuacji, w ktérej osoba skazana posiadajgca mienie w kilku panstwach
zostaje de facto ukarana kilkakrotnie wskutek tego, ze wezwane organy roznych

panstw, niezaleznie od siebie, realizujg przekazane im orzeczenia®?.

Warto na marginesie zaznaczy¢, ze przepis ten zredagowany jest nieprawidtowo,
gdyz mowi sie tam o ,ponownym wystgpieniu do innego panstwa”’, podczas gdy
odnosi sie ono do ponownego wystgpienia z wnioskiem, ktére jest mozliwe jedynie

w odniesieniu do innego panstwa cztonkowskiego UE.

Interpretujgc stosowane przy wyborze sgdu kryterium posiadania przez skazanego
mienia lub osiggania dochodow podkresla sie, ze moze w gre wchodzi¢ mienie
ruchome oraz nieruchomosci i to zarowno w sytuacji, gdy sprawcy przystuguje

w odniesieniu do tego mienia prawo wiasnosci jak i inne prawa majatkowe>°.

Jesli chodzi o dochody to doprecyzowuje sie, ze mogg to by¢ zarbwno dochody
z pracy (wynagrodzenie), dziatalnosci gospodarczej, umow cywilnoprawnych np.
Z tytutu umowy o dzieto, umowy zlecenia, umowy najmu, dzierzawy. W gre mogaq tez

wchodzi¢ dochody kapitatowe np. dywidendy, odsetki itp.>*

°2 por. uzasadnienie do projektu ustawy z 18 kwietnia 2008 zmieniajgcej kodeks karny oraz niektére
inne ustawy, Druk sejmowy nr 458,

http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/BD484FF08B72D63CC12574360036FDBB?OpenDocument.
*% 3. Steinborn. Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 8, lex.

> 3. Steinborn. Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 8, lex.
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Przyjmuje sie, ze pojecie ,ma state lub czasowe miejsce pobytu” nalezy rozumiec¢
zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach
osobistych (dalej ,ustawa o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych’)®. W mysl
tego przepisu pobytem statym jest zamieszkanie w okre$lonej miejscowosci pod
oznaczonym adresem z zamiarem statego przebywania. Takie rozumienie tego
kryterium koresponduje z okres$leniem uzytym w art. 4 wust. 1 Decyzj
2005/214/WSiSW, gdzie mowa jest o tym, ze sprawca tam ,is normally resident”.

Ujecie przestanek odnoszacych sie do miejsca rézni sie od regulacji w tym
przedmiocie Decyzji 2005/214 /WSiISW, gdzie jest mowa dodatkowo o miejscu
zarejestrowania siedziby osoby prawnej. Polskie uregulowanie takiej alternatywy nie
przewiduje, co jak juz sygnalizowano rodzi watpliwosci, co do tego, czy uznawanie
kar o charakterze pienieznym w Rzeczypospolitej Polskiej dotyczy takze

przypadkow, gdy orzeczone zostang one wobec podmiotu zbiorowego.

5. Postepowanie w sprawach o0 uznawanie orzeczenia 0 karach

o charakterze pieni eznym

5.1. Postepowanie w sprawach zwi gzanych z wyst gpieniem przez polski
organ s adowy o wykonanie orzeczenia o karach o charakterze

pieni eznym

Procedura przekazania orzeczenia do wykonania do organu innego panstwa
cztonkowskiego UE uregulowana jest w art. 4 Decyzji 2005/214/\WSiSW. Przepis ten
zostat implementowany w przepisie art. 611a k.p.k.

W przepisie art. 611 fa k.p.k. uzywa sie okres$lenia ,sad moze wystapié”, co oznacza,
ze wystgpienie do innego panstwa ma zawsze charakter fakultatywny i powinno byc¢
podyktowane potrzeba oraz wzgledami celowosci. W zwigzku z tym moze to mieé
miejsce jedynie w przypadku, gdy egzekucja grzywny lub innych kar o charakterze

pienieznym w Rzeczpospolitej Polskiej nie powiodta sie lub sg podstawy do uznania,

% Ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnos$ci i dowodach osobistych, Dz. U. z 2006 r., Nr
139 poz. 993 z p6zn. zm.
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ze z gory skazana bylaby na niepowodzenie®®. W kazdym razie zawsze nalezy
najpierw wezwac¢ skazanego do uiszczenia kary o charakterze pienieznym i dopiero
w razie niewypelnienia zobowigzania rozwazaé, czy celowe jest wystgpienie
o wykonanie orzeczenia za granicg. Takie wykonanie bedzie celowe, gdy wasciwy
organ posiada wiarygodng informacje, ze sprawca uzyskuje za granicg dochody albo
sq podstawy do przypuszczenia, ze z uwagi ha posiadany w innym panstwie
cztonkowskim UE majatek albo przez sam fakt, ze sprawca tam zamieszkuje,
utatwiona bedzie egzekucja grzywny lub innej kary o charakterze pienieznym.
Oceniajgc celowos¢ wystgpienia nalezy réwniez wzig¢ pod uwage zwigzane z tym
koszta. Warto podkres$li¢, ze polski ustawodawca nie wprowadzit w rozdziale 66a
k.p.k. zasady, ze nie nalezy wystepowaé o wykonanie orzeczenia w sytuacji, gdy
dochodzona naleznos¢ nie przekracza kwoty 70 euro lub jej rbwnowartosci. Stusznie
jednak podkresla sie, ze wystgpienie w takiej sytuacji jest niecelowe, bowiem
panstwo, do ktérego zwrécono by sie z takim wnioskiem ma prawo odmowic
wykonania orzeczenia w powotaniu sie na art.7 ust.2 h Decyzji 2005/214/WSiSW.
Mozna wiec na tej podstawie twierdzi¢, ze w 2005/214/WSIiSW z gory zatozono, ze
zwrdcenie sie w takich warunkach o uznanie /wykonanie orzeczenia jest niecelowe

i niezgodne z zasadg proporcjonalnosci®’.

W Swietle art. 611 fe k.p.k. sad, ktdry wydat orzeczenie rozpatruje sprawe
wystgpienia od innego panstwa cztonkowskiego UE o uznanie/wykonanie orzeczenia
na posiedzeniu. W posiedzeniu tym ma prawo wzig¢ udziat prokurator,
pokrzywdzony lub inna osoba albo podmiot uprawniony, o ktérych mowa w art. 611
fb 8 3 k.p.k. W przepisie tym mowa jest zaréwno o instytucji, stowarzyszeniu, fundacji
lub organizacji spotecznej, na rzecz ktorej zostata orzeczona kara o charakterze
pienieznym jak tez innym podmiocie wskazanym w porozumieniu pomiedzy
Ministrem Sprawiedliwosci i odpowiednim organem panstwa wykonania orzeczenia,

na rzecz, ktérego ma by¢ przekazana okreslona kwota uzyskana z egzekuciji.

Z przepisu tego wynika, ze takie prawo ma rowniez sprawca pod warunkiem, ze
przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Prawo udziatu w posiedzeniu

przystuguje tez jego obroncy, o ile stawi sie na posiedzenie. Na podstawie tego

*® Podobnie S. Steinborn. Komentarz aktualizowany do art. 611 fa k.p.k., teza 7, lex.

" A. Sottysifiska,. Komentarz do art. 611 fa k.p.k. teza 9 lex.
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przepisu mozna wnioskowaé, ze jesli osoby te przebywajg na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej, to nalezy zawiadomié je o terminie i miejscu posiedzenia®®.
Stusznie zwraca sie uwage na to, ze doprecyzowanie w odniesieniu do obroicy ,0 ile
na posiedzenia sie stawi” stanowi superfluum ustawowe®. Takie okreslenie znajduje
sie wprawdzie takze np. w art. 96 8§ 2 k.p.k. Tam jednak chodzi o sytuacje, gdy strony
nie sa wzywane na posiedzenia, ale umozliwia sie im w nim uczestniczenie, je$li sie
stawig. Tu jednak, jak sie wydaje, przewiduje sie w ustawie obowigzek
powiadomienia obroncy, jesli zostat ustanowiony w sprawie. By¢é moze ustawodawcy
chodzito o podkreslenie, ze niestawiennictwo obroncy, nawet usprawiedliwione, nie

stanowi powodu do odroczenia posiedzenia®.

Stusznie zwraca sie uwage, ze ustawodawca nie przewidziat wyraznie uprawnienia
finansowego organu postepowania przygotowawczego do wziecia udziatu
w posiedzeniu w sprawach o przestepstwa i wykroczenia skarbowe. Taki udziat
wydaje sie byé jednak dopuszczalny w oparciu o art. 96 § 2 k.p.k.%".

Poddaje sie tez w watpliwosci celowos¢ wprowadzenia przez ustawodawce tak
dalece sformalizowanej procedury orzekania w przedmiocie wystgpienia, skoro
kwestia ta ma charakter wytgcznie techniczny, a nawet w przypadku Europejskiego
Nakazu Aresztowania (dalej ,ENA"), ktéry bardziej ingeruje niz Decyzja
2005/214/WSiSW w prawa jednostki, uprawnienie stron do wziecia udziatu
w posiedzeniu nie wynika z przepisu szczegélnego, a jedynie z art. 96 § 2 k.p.k*%
Uwaga ta wydaje sie by¢ stuszna, w szczegolnosci biorgc pod uwage fakt, ze na

postanowienie sadu w przedmiocie wystgpienia, nie przystuguje zazalenie.

Sad sporzadza wraz z postanowieniem o wystgpieniu do panstwa cztonkowskiego
UE o uznanie/wykonanie kary o charakterze pienieznym uzasadnienie na pismie (art.
98 k.p.k.), ktére nalezy doreczyé stronom (art. 100 8§ 3 k.p.k.). W uzasadnieniu
w szczegolnosci nalezy podaé, na podstawie ktorej przestanki dokonano wyboru

panstwa wykonujgcego.

%% 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fe K.p.k., teza 2, lex.

% 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fe K.p.k., teza 2 , lex.

% podobnie S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fe k.p.k., teza 2, lex.
® 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fe k.p.k., teza 2, lex.

®2 3. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 611 fe k.p.k., teza 2, lex.
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Z przepisu art. 611 a k.p.k. wynika ponadto, ze samo orzeczenie, w ktorym
wymierzono kare pieniezng nie stanowi wystarczajgcej podstawy do wystgpienia
0 jego wykonanie. Konieczne jest dotgczenie do niego zaswiadczenia, ktére musi byé
podpisane przez wtasciwy organ wraz z poswiadczeniem, ze jego tresc jest zgodna

z prawda.

Standardowy formularz takiego zaswiadczenia zamieszczony zostat w zatgczniku do
Decyzji 2005/214/WSiSW. W Rzeczypospolitej Polskiej formularz takiego
zaswiadczenia poczatkowo stanowit zatgcznik do Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 marca 2009 r.%%, ktére nastepnie zostalo zastgpione
Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2012 w sprawie
okre$lenia wzoru zaswiadczenia stosowanego w razie wystgpienia do panstwa
cztonkowskiego UE o wykonanie orzeczenia dotyczacego grzywny, srodkow karnych
w postaci nawigzki lub Swiadczenia pienieznego lub orzeczenia zasadzajgcego od
sprawcy koszty procesu®.

Z art. 4 ust. 2 Decyzji 2005/214/\WSiSW wynika, ze zaswiadczenie musi byé
podpisane, a jego tre$¢ poswiadczona, jako zgodna z prawda przez wkasciwy organ
w panstwie wydania orzeczenia. Tres¢ zaswiadczenia musi tez by¢ przettumaczona
przez panstwo wystepujgce z wnioskiem (na jego koszt) na jezyk urzedowy lub jeden
Z jezykéw urzedowych panstwa wykonujgcego (art. 16 Decyzji 2005/214/WSiSW),

wskazany przez to panstwo.

Wraz z zaswiadczeniem musi by¢ przekazane do panstwa wykonujgcego orzeczenie
lub jego uwierzytelniony odpis (art. 4 ust. 1 oraz ust. 3 Decyzji 2005/214/WSiSW).

Z cytowanego wyzej przepisu art. 16 Decyzji 2005/214/WSiSW wynika, ze panstwo
wystepujgce nie musi dokonywac¢ ttumaczenia orzeczenia. Jesli panstwo wykonujace
uzna to za celowe moze to zrobi¢, ale na wtasny koszt (art. 16 ust. 2 Decyzji

2005/214/WSiSW). Z przepisu tego wynika ponadto, ze jesli bedzie to potrzebne

63 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 marca 2009 r. w sprawie okreslenia wzoru
zaswiadczenia stosowanego w razie wystgpienia do panstwa czionkowskiego UE o wykonanie
orzeczenia dotyczgcego grzywny, srodkéw karnych w postaci nawigzki lub $wiadczenia pienieznego
lub orzeczenia zasadzajacego od sprawcy koszty procesu, Dz. U. z 2009 Nr 55 poz. 455.

64 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2012 w sprawie okreslenia wzoru
zaswiadczenia stosowanego w razie wystgpienia do panstwa czionkowskiego UE o wykonanie
orzeczenia dotyczacego grzywny, srodkéw karnych w postaci nawigzki lub swiadczenia pienieznego
lub orzeczenia zasgdzajgcego od sprawcy koszty procesu, Dz. U. z 16 marca 2012 poz. 284.

23



mozna zawiesi¢ postepowanie na czas niezbedny dla uzyskania ttumaczenie
orzeczenia. Warto dodaé, ze art. 17 Decyzji 2005/214/\WSIiSW stanowi, ze panstwa
cztonkowskie UE nie majg prawa dochodzenia od siebie zwrotu kosztow

wynikajacych ze stosowanie omawianej Decyzji 2005/214/\WSiSW.

Decyzja 2005/214/WSiSW nie okreSla drogi, jaka orzeczenie (lub jego
uwierzytelniony odpis) wraz z zaswiadczeniem ma by¢ przekazane do wiasciwego
organu innego panstwa cztonkowskiego UE. Stwierdza sie, ze przekazanie to moze
odbywaé sie za pomocg jakiegokolwiek $rodka umozliwiajgcego uzyskanie
dokumentu pisemnego pozwalajgcego panstwu wykonujgcemu na stwierdzenie jego
autentycznosci (art. 4 ust. 3 Decyzji 2005/214/\WSiSW).

Przekazanie takie moze mie¢ miejsce za posrednictwem poczty. Moze jednak
odbywaé sie z wykorzystaniem faksu, czy tez poczty elektronicznej. Wydaje sie
jednak, ze w ostatnim przypadku wymaga to wczesniejszego zeskanowania
dokumentu, gdyz tylko wtedy odbijg sie jego cechy identyfikacyjne np. stemple
urzedowe. Panstwo wykonujgce orzeczenie moze jednak zada¢ dostarczenia
oryginatu orzeczenia lub oryginatlu poswiadczonej jego kopii, a takze oryginatu

zaswiadczenia.

Tres¢ art. 611 fa § 3 k.p.k. nie w peini odpowiada wymogom art. 4 Decyzji
2005/214/\WSiSW. W szczegolnosci polskie przepisy ograniczajg sie do stwierdzenia,
ze zaswiadczenie powinno ,zawiera¢ wszystkie istotne informacje umozliwiajgce jego
prawidtowe wykonanie”, a nie odsyta sie do jego wzoru. Redakcja tego przepisu jest
rowniez nieprawidtowa, gdyz moze sprawiaé wrazenie, ze chodzi o wykonanie
zaswiadczenia, pomimo iz w istocie chodzi o wykonanie orzeczenia. Ponadto,
z polskich przepiséw nie wynika, ze tre$¢ zaswiadczenia musi byé podpisana
I poSwiadczona przez wiasciwy organ, jako zgodna z prawda. Moze miec to istotne
znaczenie w sytuacji, gdy zaswiadczenie jest przygotowane przez inny organ niz

uznany za wiasciwy do wystepowania z wnioskiem o wykonanie orzeczenia.

Przepisy polskie przewidujg wprawdzie, ze zaswiadczenie powinno zostaé
przettumaczone na jezyk urzedowy panstwa wykonania, nie precyzujg jednak na czyj
koszt (art. 611 fa 8 4 k.p.k.).
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Przepis art. 611 fc k.p.k reguluje sposdb zakonczenia sprawy w Rzeczypospolitej
Polskie] w przypadku wydania postanowienia o wystgpienie do innego panstwa
cztonkowskiego UE o uznanie/wykonania orzeczenia o karze pienieznej. W takiej
sytuacji postepowanie wykonawcze prowadzone w Rzeczypospolitej Polskiej sie
zawiesza. W przepisie tym przewiduje sie ponadto, ze po otrzymaniu informacji
o0 wykonaniu orzeczenia, sad podejmuje zawieszone postepowanie i nastepnie je

umorza, jako bezprzedmiotowe.

Natomiast w razie otrzymania informacji o niemoznosci wykonania orzeczenia
w innym panstwie cztonkowskim UE w catosci lub czesci, sad podejmuje zawieszone
postepowanie w celu jego kontynuacji, chyba, ze niemozno$¢é wynikta z faktu, iz
w stosunku do sprawcy zapadto prawomocne orzeczenie, co do tego samego czynu

| zostatlo wykonane w innym panstwie cztonkowskim UE.

W tej ostatniej sytuacji, zgodnie z zasadg ne bis in idem, postepowanie podlega
rowniez umorzeniu. Odnosnie do tego uregulowania nasuwa sie refleksja, czy ta
bardziej ogolna kwestia nie powinna by¢é unormowana wspolnie dla wszystkich
przypadkOw uznawania orzeczen skazujgcych na okreslong kare lub $rodek karny,

a w nie oddzielnie w odniesieniu do poszczegolnych rodzajow kar.

Przepis art. 611 fd k.p.k. naktada na sad polski wydajacy orzeczenie obowigzek
niezwtocznego zawiadomienia wlasciwego organu panstwa wykonujgcego o kazdej
okolicznosci skutkujgcej niemoznoscig wykonania orzeczenia, a w szczegOlnosci
o uchyleniu orzeczenia na skutek kasacji, wznowienia postepowania, darowania
kary, lub przedawnienia jej wykonania. Przepis ten koresponduje z podstawami

odmowy uznania lub wykonania orzeczenia.

Stanowi takze, jak sie wydaje implementacje art. 11 ust. 2 Decyzji 2005/214/WSiSW,
ktory przewiduje, ze panstwo wydajgce, moze rozstrzygaé wnioski o0 rewizje
orzeczenia. Nie dotyczy to jednak kar zastepczych, w przedmiocie, ktérych orzeka
panstwo wykonujgce (pod warunkiem, ze panstwo wydajgce wyrazito na to zgode
w zaSwiadczeniu oraz na okreslonych tam zasadach - z art. 10 Decyzji
2005/214/\WSiSW).
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Zgodnie z przepisem art. 11 ust. 1 Decyzji 2005/214/WSiSW zaréwno panstwo
wydajace jak i panstwo wykonujgce moga udzieli¢ amnestii lub utaskawienia.

Kwestia ta zostata pominieta w uregulowaniach polskich, chyba jako oczywista.

5.2. Postepowanie w sprawach zwi agzanych z wyst gpieniem pa nstwa
cztonkowskiego UE o wykonanie orzeczenia o karach o charakterze

pieni eznym w Rzeczypospolitej Polskiej

Podobnie jak i w przypadku wystgpienia do innego panstwa czionkowskiego UE, tak
tez w odniesieniu do wykonania orzeczen, wymaga sie by orzeczenie (albo jego
poswiadczony za zgodnoS¢ z oryginatem odpis) bylo przestane igcznie
z przettumaczonym na jezyk polski zaswiadczeniem (art. 611 ff 82 k.p.k.).

Przepis art. 611 ff k.p.k. zobowigzuje tez sad polski, jako organ wykonujacy do
niezwtocznego wykonania orzeczenia, co koresponduje z trescig art. 6 Decyzji
2005/214/\WSiSW.

W przepisie art. 6 Decyzji 2005/214/\WSiSW podkre$la sie tez, ze przystapienie do
wykonania, o ile wtasciwy organ nie zdecydowat sie na odmowe wykonania, powinno
nastgpi¢ z pominieciem dalszych formalnosci, czego nie przewiduje sie w prawie

polskim.

Przyjeto ponadto zasade, ze w razie braku odrebnego uregulowania przy
wykonywaniu orzeczen przekazanych z innych panstw cztonkowskich UE stosuje sie

przepisy prawa polskiego (art. 611 ff § 6 k.p.k.).

W szczegolnosci ma zastosowanie art. 611 ¢ 8 3 k.p.k., z ktérego wynika, ze
okre$lajgc wysoko$S¢ grzywny wymierzonej w obcej walucie, sad dokonuje
przeliczenia grzywny orzeczonej kwotowo lub wysokosci stawki dziennej wedtug
kursu sSredniego walut okreslonych przez NBP na dzien wydania orzeczenia

w panstwie obcym.

Zawarto ponadto wymoég by w razie stwierdzenia swojej niewtasciwosci, sad polski

przekazat ex officio sprawe wkasciwemu organowi (art. 611 ff 8§ 4 k.p.k.).
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Zgodnie z mozliwo$cig przewidziang w art. 8 Decyzji 2005/214/WSiSW, w przepisie
art. 611 ff 8 5 k.p.k. dopuszczono dostosowanie orzeczonej w innym panstwie
cztonkowskim UE kary pienieznej do sankcji za dane przestepstwo, przewidzianych

W naszym systemie prawa.

Warunkiem stosowania tego swoistego exequatur jest po pierwsze stwierdzenie, ze
orzeczenie dotyczyto czyndéw, ktdre nie zostaty popetnione na terytorium panstwa
wydania orzeczenia, a ktére rownoczesnie podlegajg jurysdykcji sgdow polskich (na
jakiejkolwiek zasadzie). Rownocze$nie zastrzega sie, ze sad moze postanowié
0 obnizeniu wysokosci podlegajace] egzekucji kary o charakterze pienieznym do
maksymalnej wysokosci kary lub $rodka karnego, jakie moglyby byé orzeczone za

takie same czyny wedtug prawa polskiego.

Z przepisu art. 611 fh k.p.k. wynika, ze sad rozpoznaje sprawe wykonania orzeczenia
wydanego w innym panstwie cztonkowskim UE na posiedzeniu. Kodeks
postepowania karnego analogicznie jak w art. 611 fe k.p.k., a w konsekwencji réwnie
enigmatycznie, okresla, kto jest uprawniony do wziecia udziatu w tym posiedzeniu.
Prawo to przystuguje prokuratorowi oraz sprawcy, ale temu ostatniemu pod
warunkiem, ze przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Prawo to
przystuguje takze obroncy, z tym, ze ustawa zastrzega, ze o ile sie stawi.
Zastrzezenie dotyczace sprawcy zmierza chyba do tego, ze zawiadomienie
0 posiedzeniu bedzie mu wysytane na adres krajowy, a ponadto, ze ewentualne jego
stawiennictwo na posiedzeniu odbywac¢ sie bedzie na jego koszt (nie przewiduje sie
mozliwosci transportu do Rzeczypospolitej Polskie)). Jak juz wspomniano,
zastrzezenie dotyczace obroncy ma byé moze na celu wskazanie, ze jego nawet
usprawiedliwiona nieobecnos¢ nie bedzie skutkowata odroczeniem posiedzenia.
Rownoczes$nie przewiduje sie mozliwos¢ wyznaczenia obroncy z urzedu w sytuacji,
gdy sprawca nie przebywa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i nie posiada
obroncy z wyboru.

Przepisy te moga budzi¢ watpliwosci, zwlaszcza, co do kwestii pogodzenia zalecenia
posiadania obroncy z zasada, ze jego udziat nie jest obowigzkowy. Przepis ten,
podobnie jak analogiczne uregulowanie kwestii obecnosci na posiedzeniu
rozpatrujgcym wystgpienie do innego panstwa cztonkowskiego UE powinien ulec

Zmianie.
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Z przepisu art. 611 th § 2 k.p.k. tego wynika ponadto mozliwos¢ odwotania sie od
postanowienia sadu w przedmiocie wykonania orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym w postaci zazalenia. Nie jest jasne, czy odwotanie to moze dotyczy¢ tez
sposobu przetworzenia orzeczenia wydanego przez sad innego panstwa

cztonkowskiego UE, o ktorym mowa w art. 6121 ff § 5.k.p.k.

Nalezy podkresli¢c, ze w my$| art. 611 th § 4 k.p.k. prawomocne orzeczenie o karach
o charakterze pienieznym innego panstwa cztonkowskiego UE, wraz z zatgczonym
zaswiadczeniem stanowi tytut egzekucyjny i podlega wykonaniu dopiero po wydaniu

postanowienia o wykonaniu przez wtasciwy sad polski.

Przepis art. 611 fi k.p.k. rowniez jako zasade przyjmuje, ze kwoty uzyskane
Z egzekucji orzeczen przypadajg panstwu wykonujgcemu. Rownoczesnie daje
uprawnienie Ministrowi Sprawiedliwosci do zawarcia z odpowiednim organem
panstwa wykonania porozumienia przewidujgcego podziat kwot uzyskanych
z egzekucji. W realizacji tego porozumienia odpowiednia kwota powinna byc¢
przekazana albo na rachunek bankowy sadu lub innego wskazanego podmiotu.
W przypadku przekazania na rachunek sadu kwoty zasadzonej na rzecz
pokrzywdzonego lub innego uprawnionego podmiotu, kwota ta zostaje przekazana

temu podmiotowi.

Kodeks postepowania karnego reguluje tez sytuacje, gdy przed wydaniem
postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia dojdzie do wplaty kary
o charakterze pienieznym. W takiej sytuacji polski sad wzywa sad wydania
orzeczenia do potwierdzenia dokonanej wpfaty, a po jego otrzymaniu (odlicza
wptacong sume od sumy egzekwowanej art. 611 fj k.p.k.) lub ewentualnie umarza

postepowanie w catosci (art. 611 fk k.p.k.).

Sad polski ma obowigzek powiadomienia sgdu panstwa wydania orzeczenia o:
1) tre$ci postanowienie w przedmiocie wykonania orzeczenia,

2) zakonczeniu postepowania egzekucyjnego, oraz

3) ewentualnej zamianie kary pienieznej na prace spotecznie uzyteczng lub

o0 wykonaniu zastepczej kary pozbawienia wolnosci (art. 611ff k.p.k.).
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Z przepisy art. 611 fm k.p.k. wynika, ze koszty zwigzane z wykonaniem orzeczenie
ponosi Skarb Panstwa. Przepis ten stanowi implementacje wspomnianego juz art. 17
Decyzji 2005/214/WSiSW, ktéra wyraznie wyklucza mozliwo$¢é dochodzenia od
siebie przez panstwa cztonkowskie UE tytutem regresu zwrotu kosztow wykonania
Decyzji 2005/214/\WSiSW.

W literaturze przedmiotu podniesiono kwestie, czy przepis, ze koszty ponosi Skarb
Panstwa oznacza wykluczenie mozliwosci obcigzenia kosztami egzekucji osoby
skazanej. Stusznie w tym kontekscie podkreslono, ze taka interpretacja nie bytaby
wiasciwa. Termin ,koszty zwigzane z wykonaniem orzeczenia” ma charakter
autonomiczny i powinien byé odczytywany tylko w zakresie rozdziatu 66 b k.p.k. a nie

by¢ odnoszony do kosztéw egzekuciji, ktére zostaly okreslone w innych ustawach®.

5.2.1 Przestanki odmowy wykonania orzeczenia wydanego w innym parnstwie

cztonkowskim UE

Inaczej niz w Decyzji 2005/214/WSiSW ujete sg w k.p.k. podstawy odmowy uznania
lub wykonania orzeczenia innego panstwa czionkowskiego UE. W Swietle polskich
przepisow, jako zasade wprowadza sie mozliwo$¢é odmowy wykonania orzeczenia,
gdy nie jest spetniony warunek podwdjnej karalnosci, podczas gdy w Decyzji
2005/214/WSiSW na poczatku wymienia sie sytuacje, kiedy brak jest potrzeby
badania tej przestanki, a dopiero na zasadzie wyjatku wskazuje sie na mozliwosc jej

badania w pozostatych przypadkach.

Przewidziana w prawie polskim metoda regulacji nie oddaje ducha instytucji
wzajemnego uznawania orzeczen oraz jest sprzeczna z obserwowang w prawie
karnym europejskim tendencjg do rozszerzania korpusu czynow zabronionych
uznawanych za przestepstwa przez wszystkie panstwa czionkowskie UE. Taka
tendencja wigze sie z zalozeniem wspolnych zasad prawnych i tozsamosci
kulturowej panstw cztonkowskich UE oraz wynika ze wspomnianej juz zasady

wzajemnego zaufania, bedacej baza dla uznawania orzeczen.

Przestanki odmowy zostaty wymienione wyczerpujgco w art. 611 g k.p.k. | tak jak juz

wspomniano, jako pierwszg podstawe odmowy wykonania orzeczenia wskazuje sie

% A. Gorski( w:) K.p.k. Komentarz, s. 1480
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fakt (pkt. 1 Decyzji 2005/214/\WSiSW), ze czyn nie stanowi przestepstwa wedtug
prawa polskiego, chyba, ze jest to przestepstwo z listy, gdzie nie obowigzuje wymaog
badania podwojnej przestepnosci/ karalnosci. Kodeks postepowania karnego w tym
miejscu odwotuje sie do listy czyndw przewidzianych w zwigzku ze stosowaniem
ENA (art. 607 w k.p.k) uzupetniajac te liste, zgodnie z treScig Decyzji
2005/214/WSiSW, o 8 dodatkowych kategorii przestepstw. To odwotanie sie jest
Z pewnoscig pozadane z punktu widzenia techniki legislacyjnej. Pozwala bowiem na
unikniecie zbednych powtérzen. Powoduje jednak pewng komplikacje w interpretacii
przepisu art. 611 g k.p.k. w zwigzku z odrebnosciami regulacji tego przepisu oraz
przepisu art. 607 w k.p.k. Z przepisu art. 607 w k.p.k. wynika mianowicie, ze nie
stanowi przeszkody do zastosowania ENA fakt, ze w Swietle prawa polskiego czyn
wymieniony w tym przepisie nie stanowi przestepstwa jednakze, pod warunkiem, ze
chodzi o powazniejsze jego przejawy (wyrazajgce sie w tym, ze dany czyn zagrozony
jest w panstwie wydania ENA karg co najmniej 3 lat pozbawienia wolnosci). Samo
odwotanie w przepisie art. 611 f k.p.k. do art. 607 w k.p.k. nie wyjasnia, czy to
ograniczenie ma zastosowanie roéwniez w przypadku uznawania orzeczen
zasadzajacych kary pieniezne. Literalne brzmienie tego przepisu pozwalatoby na
takg interpretacje. Wydaje sie by¢ ona jednak nieuprawniona w zwigzku z tym, ze
w dalszej czesci przepisu art. 611 g k.p.k., w ktérej wymienia sie inne czyny, takiego
ograniczenia brak. Aby unikng¢ tych trudnosci interpretacyjnych przepis ten powinien

zostac przeredagowany.

Warto podkresli¢, ze katalog przestepstw wymienionych w art. 611g nie pokrywa sie
z katalogiem zawartym w art. 5 Decyzji 2005/214/WSiSW. W k.p.k. jest on w kilku
punktach wezszy. Weziej ujete jest np. odniesienie do przestepstw przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, nawigzujgce do tytutu rozdzialu XXI k.k., podczas
gdy w decyzji ramowej mOwi sie szerzej : 0 naruszeniu przepisoOw ruchu drogowego
(conduct which infringes road traffic). Warto doda¢, ze odpowiedni rozdziat kodeksu
wykroczen obejmuje nie tylko wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu lecz réwniez

przeciwko porzadkowi w komunikacji’. Takie zawezenie w zwigzku z tym zastuguje

na krytyke.

Niezbyt trafne jest tez sformutowanie lit. ,h” przepisu art. 611 g. W decyzji ramowej

poprzestano na stwierdzeniu, ze wymoOg podwojnej karalnosci nie dotyczy
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przestepstw lub wykroczen okreslonych przez panstwo wydajgce w celu wykonania
zobowigzan wynikajacych z aktéw prawnych, przyjetych na mocy Traktatu WE oraz
tytutu VI Traktatu UE”. W przepisie art. 611 g lit ,h” jest natomiast mowa nie
o czynach lecz o ustanowionych sankcjach, co moze by¢é mylgce, gdyz
w dyrektywach wydanych na mocy Traktatu WE sie ich nie okresla, poprzestajgc na
wskazaniu, czy ma to by¢ sankcja karna (lub niekoniecznie). Rowniez w decyzjach
ramowych wydanych na podstawie tytutu VI Traktatu UE ewentualnie wskazuje sie
tylko na minimalny wymiar goérnego zagrozenia karg lub widetki dolnych i gornych
zagrozen, w jakich ma sie zamkngé przyszta sankcja okreslona w prawie krajowym.
Warto rownoczesnie podkresli¢, ze szersza kryminalizacja czynow stanowigcych
naruszenia zobowigzan wynikajacych z przepisow decyzji ramowych jest czesto
krytykowana, a nawet w ogoéle kwestionowana, jako stanowigca zagrozenie dla

swobod wspolinego rynku.

Pozostate przyczyny odmowy mozna podzieli¢ na formalne i merytoryczne oraz

o charakterze mieszanym.

Do przyczyn formalnych zaliczy¢ nalezy sytuacje, gdy do orzeczenia nie dotgczono
zaswiadczenia albo dotaczono wprawdzie zaswiadczenie, ale niekompletne Iub
W SposOb oczywisty niezgodne z trescig orzeczenia (art. 611 fg pkt. 2 k.p.k. oraz art.
7 ust. 1 Decyzji 2005/214/WSIiSW).

Do przyczyn mieszanych kwalifikuje sie przypadek, kiedy z tresci zaswiadczenia
wynika, iz osoba, ktorej dotyczy orzeczenie o karach o charakterze pienieznym nie
zostata nalezycie pouczona o prawie do zaskarzenia tego orzeczenia (art. 611 fg pkt.
9 k.p.k), a ponadto, w przypadku orzeczenia wydanego zaocznie, gdy
z zaswiadczenia wynika, ze osobe, ktorej dotyczy orzeczenie nie wezwano do
udziatlu w postepowaniu lub tez w inny sposéb nie zawiadomiono jej o terminie
I miejscu rozprawy lub posiedzenia albo tez z zaswiadczenia nie wynika, by osoba ta
o$wiadczyta, ze nie kwestionuje orzeczenia (art. 611 fg pkt. 10 k.p.k. oraz art. 7 ust.
2 g (i) oraz (ii) Decyzji 2005/214/\WSiSW).

Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 611 f pkt. 10 k.p.k. niewystarczajgco dokfadnie
okres$la warunki dopuszczalnosci wydania orzeczenia o wystgpienie do innego

panstwa o wykonanie orzeczenia wydanego in absentia, co moze stanowi¢ podstawe
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odmowy uznania wykonania orzeczenia. Jak juz wspomniano, Decyzja
2005/214/WSiSW po zmianie wprowadzonej Decyzjg 2009/299/WSiSW bardzo
precyzyjnie okresla warunki, jakie muszg by¢ spetnione, by organ innego panstwa
unijnego byt zobligowany do wykonania orzeczenia wydanego in absentia. W Swietle
Decyzji 2009/299/WSIiSW organ sgdowy panstwa wykonania orzeczenia bedzie
zobligowany do jego uznawania, chociaz orzeczenie zostato wydane zaocznie, tylko
wtedy, gdy zajdzie jedna z 4 wymienionych ponizej sytuaciji.

Po pierwsze, gdy wezwano na rozprawe oskarzonego osobiscie (lub inng drogg
urzedowg) w odpowiednim czasie (tzn. umozliwiajgcym mu uczestnictwo), wraz

Z pouczeniem o skutkach niestawiennictwa.

Po drugie, gdy oskarzony prawidtowo powiadomiony o miejscu i czasie rozprawy byt

faktycznie reprezentowany przez obronce.

Po trzecie, gdy pomimo doreczenia skazanemu orzeczenia i pouczenia go o prawie
do ponownego rozpoznania sprawy lub ztozenia odwotania, oswiadczyt on, iz nie

kwestionuje orzeczenia i rezygnuje ze ztozenia srodka odwotawczego.

Po czwarte, gdy oskarzony, wkasciwie powiadomiony, nie stawit sie na rozprawie, ale
ztozyt oswiadczenie o rezygnacji z prawa do ustnego przestuchania i przyznat, ze nie

kwestionuje zarzutu.

Jak juz wspomniano, zbyt ogdélnikowe uregulowanie kwestii prawa oskarzonego do
obecnosci na rozprawie w art. 611 fg pkt. 10 k.p.k. moze sprawia¢ trudnosci
w ustaleniu, czy wystgpita ktéras z w/w sytuacji, zwlaszcza gdy informacje
wynikajgce z zaswiadczenia moga by¢ réznie interpretowane. Z tego wzgledu wydaje

sie konieczna odpowiednia modyfikacja tego przepisu.

Warto zaznaczyé, ze Decyzja 2005/214/\WSiSW (art. 7 ust. 3) przewiduje, aby przed
podjeciem decyzji 0 odmowie uznania i wykonania orzeczenia z przyczyn formalnych
I mieszanych wtasciwy organ w panstwie wykonujgcym porozumiat sie z wtasciwym
organem w panstwie wydajgcym i gdy zachodzi taka potrzeba zwrdcit sie z prosbg

0 niezwtoczne dostarczenie wszelkich niezbednych informaciji.
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W polskim k.p.k. 0 mozliwosci zwrécenia sie jest mowa w art. 611 th § 4 k.p.k., ktéry
reguluje tryb rozpoznania przez sad sprawy wykonania orzeczenia o karach

o charakterze pienieznych.

Z przepisu tego wynika m.in., ze jesli informacje przekazane przez panstwo wydania
orzeczenia nie sg wystarczajgce do podjecia decyzji sad wzywa sad wiasciwy do ich
uzupetnienia, wyznaczajgc do tego odpowiedni termin. W razie nieprzekazania
informacji w wyznaczonym terminie postanowienie w przedmiocie wykonania (jak
mozna przypuszczaé, zawierajgce odmowe) wydaje sie w oparciu o informacje

przekazane wczesniej.

Do przyczyn czysto merytorycznych odmowy mozna zaliczy¢, te ktére wynikajg
z prawa karnego materialnego oraz te wigzace sie z prawem karnym procesowym,

aczkolwiek podziat ten w wielu przypadkach moze okazac sie zawodny.

Do tych pierwszych kwalifikuje sie przede wszystkim sytuacja dopuszczalnej
odmowy, gdy chodzi o kary pieniezne w niewielkiej wysokosci (ponizej 70 euro lub
rownowartosci tej kwoty w innej walucie, art. 611 fg pkt. 12 k.p.k. oraz art. 7 ust. 2 h
Decyzji 2005/214/WSiSW). Ponadto, przeszkoda w postaci wieku osoby skazanej,
ktory uniemozliwia, w $wietle prawa polskiego, jej odpowiedzialno$¢ karng (art. 611
fg pkt. 8 k.p.k. oraz art. 7 ust. 2 f Decyzji 2005/214/WSiSW), czy tez fakt, ze
przestepstwo podlegajgce jurysdykcji sgdéw polskich ulegto darowaniu na mocy
amnestii (art. 611 fg pkt. 11 k.p.k.). Inng przestanka, ktéra moze skutkowa¢ odmowg
wykonania orzeczenia jest przedawnienie wykonania kary w sytuacji, gdy
przestepstwa, ktérych dotyczy podlegaty jurysdykciji sagdow polskich (art. 611 fg pkt 4
K.p.k. oraz art. 7 ust. 2 ¢ Decyzji 2005/214/\WSiSW).

Do przyczyn wynikajgcych z przepisow procesowych zaliczy¢ nalezy sytuacje, gdy
mogtoby dojs¢ do ziamania zasady ne bis in idem (art. 611 fg pkt 3 k.p.k).
W przepisie tym wyjasnia sie, ze chodzi o sytuacje, gdy przekazane do wykonania
orzeczenie dotyczy czynu tej samej osoby, co do ktorej postepowanie karne zostato
prawomocnie zakonczone w panstwie cztonkowskim UE, a orzeczenie w zakresie
kary o charakterze pienieznym zostalo wykonane. Przepis ten nie jest precyzyjny,

gdyz chodzi nie tylko o te samg osobe i jakikolwiek jej czyn, lecz réwniez o ten sam
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czyn®. Ponadto nie jest jasne, czy zachodzi negatywna przestanka w sytuaciji, gdy
orzeczono za ten sam czyn inng kare niz kara pieniezna i czy w takim przypadku,
warunkiem wykonania np. Swiadczenia pienieznego, jest uprzednie wykonanie tej

kary.

Oczywiscie znajac tres¢ w art. 7 ust. 2 a Decyzji 2005/214/WSiSW, a takze przepisy
Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen z 14 czerwca 1985 r. (art. 54)
oraz wydane na jej tle orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
mozna dokona¢ wiasciwej interpretacji tych przepisow. Niemniej jednak de lege
ferenda powinny one ulec doprecyzowaniu oraz synchronizacji z innymi podobnymi

uregulowaniami k.p.k.

Kolejng przestankg o charakterze merytorycznym jest okoliczno$¢, ze orzeczenie
dotyczy przestepstwa, ktére wedlug prawa polskiego zostato popetnione w catosci
lub czeSci na terytorium panstwa polskiego lub w miejscu traktowanym tak jak jego
terytorium (art. 611 fg pkt. 5 k.p.k.). Jest rowniez mozliwo$¢ odmowy, gdy orzeczenie
dotyczy przestepstw popetnionych poza terytorium panstwa wydania orzeczenia,
a prawo polskie nie dopuszcza $cigania przestepstw tego rodzaju je$li zostaty
popetnione za granicq (art. 611 fg pkt. 6 k.p.k.). Przepisy te korespondujq z art. 7 ust.
2 d (i) oraz (ii) Decyzji 2005/214/WSiSW.

Dopuszcza sie tez odmowe wykonania orzeczenia, gdy sprawca hie podlega
jurysdykciji polskich sgdéw karnych, np. z powodu immunitetu lub braku wymaganego
zezwolenia na jego $ciganie (art. 611 fg pkt. 7 k.p.k. oraz art. 7 ust. 2 e Decyzji
2005/214/\WSiSW).

Warto zwrécié uwage, ze wszystkie wymienione w Decyzji 2005/214/WSiSW
podstawy odmowy, w odréznieniu od uregulowan zawartych w niektérych innych

decyzjach ramowych®, maja charakter fakultatywny. Pozbawione sa, wiec cechy

% Co wyraznie zostato zaznaczone w innych analogicznych przepisach np. art. 611fu § 3 pkt. 3 k.p.k.

®" Konwencja Wykonawcza do Uktadu z Schengen z 14 czerwca 1985 r., Dz. Urz. z 2000 r., L 239/19
s. 9.

% Na przyktad w Decyzji o0 ENA do przyczyn obligatoryjnych zalicza sie sytuacje, gdy: 1. przestepstwo
w wypadku jurysdykcji sgdéw polskich podlega darowaniu lub amnestii, 2. w innym panstwie zapadto
prawomocne orzeczenie, co do tych samych czynéw, oraz, w wypadku skazania za te same czyny,
osoba $cigana odbywa kare lub jg odbyta albo kara nie moze by¢ wykonana wedtug prawa panstwa,
w ktorym zapadt wyrok skazujacy, 3. w stosunku do osoby $ciganej zapadto prawomocne orzeczenie
0 przekazaniu do innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, 4. osoba, ktorej nakaz dotyczy
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automatyzmu. Oznacza to, ze zawsze ostateczna decyzja, czy odmowi¢ wykonania
orzeczenia w powotfaniu na ktorgs z w/w przestanek, nalezy do wtasciwego organu.
Stusznie jednak podkresla sie, ze odmowa powinna mieé miejsce zawsze

w przypadku przeszkody w postaci ne bis in idem®.

6. Sposob rejestracji w s gdach spraw, o ktdrych mowa w rozdziale 66 a
i 66 b k.p.k.

Sposob rejestracji spraw zwigzanych z uznawaniem orzeczen dotyczacych kar
pienieznych do kohca 2011 r. nie byt wyraznie uregulowany. Do spraw tych miato
zastosowanie Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r.
w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych

dziatéw administracji sadowej (dalej ,Zarzadzenie 2003")"°.

W Swietle tego Zarzadzenia 2003 (8 447 wust. 1) sprawy z zakresu
miedzynarodowego prawa w cywilnego i karnego rejestruje sie w wykazie ,0z”

prowadzonym przez kierownikow oddziatdw administracyjnych.

Z ust. 2 8§ 447 Zarzadzenia 2003 wynika, ze w wykazie ,0z", w szczego6lnosci,
rejestruje sie sprawy, ktorego strong lub uczestnikiem jest cudzoziemiec lub osoba
przebywajgca albo majgca siedzibe zagranicg, wnioski sadow lub innych organow
panstw obcych o udzielenie pomocy prawnej, a takze wnioski sgdow polskich

0 udzielenie pomocy prawnej za granica.

Rejestracja ta ma miejsce niezaleznie od rejestracji w odpowiednich urzadzeniach
ewidencyjnych w wydziatach cywilnych i karnych (ust. 3 § 447 Zarzadzenia 2003).

Do 2011 r. to znaczy wejScia w zycie zmiany Zarzadzenia 2003 w wydziatach

karnych sprawy te mogty podlegac rejestracji w wykazie ,Ko” — przeznaczonym dla

z powodu wieku nie ponosi odpowiedzialnosci karnej za czyny bedace podstawg wydania nakazu
europejskiego, 5. naruszatoby to wolnosci i prawa cztowieka, 6. gdy nakaz wydany zostat w zwigzku
z przestepstwem politycznym popetionym bez uzycia przemocy (art. 607 p k.p.k.).

%9 A. Gorski (w:) K.p.k. Komentarz, s. 1475.

70 Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu
dzialania sekretariatéw sgdowych oraz innych dziatow administracji sadowej, Dz. Urz. MS z 2003, Nr
5 poz. 22.
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czynnosci sgdowych w sprawach karnych niepodlegajacych wpisowi do innych
urzadzen ewidencyjnych (np. dot. pomocy sadowej). Oprécz tego, zaréwno sgdach
rejonowych jak i okregowych prowadzony byt wykaz ,Kop”, do ktérego wpisywane
byly wnioski Ministra Sprawiedliwosci oraz panstw obcych z zakresu

miedzynarodowego postepowania karnego.

Zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 grudnia 2011 r. zmieniajace
zarzadzenie w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatbw sadowych oraz
innych dziatéw administracji sadowej (dalej ,Zarzadzenie 2011”)"* zmieniono § 388
ust. 2 Zarzadzenia 2003, dodajgc punkt 5, przewidujacy, ze do wykazu, Kop”
prowadzonego w sadach rejonowych, beda wpisywane rowniez wnioski panstw

obcych o wykonanie prawomocnego orzeczenia o karach pienieznych.

Nadal brak jest jednak uregulowania wskazujgcego, w ktérym rejestrze wydzialowym
nalezy odnotowac¢ wnioski kierowane przez sad polski do panstwa czionkowskiego
UE o wykonanie kary o charakterze pienieznym.

Warto dodac, ze 8§ 388 ust. 3 Zarzadzenia 2003 w odniesieniu do sgdéw okregowych
orzekajgcych w sprawie wnioskow dotyczacych ENA, reguluje obie sytuacje

(wnioskow przychodzacych i wychodzacych z Rzeczypospolitej Polskiej).

Brak analogicznego uregulowania wskazujgcego, gdzie nalezy zamieszczac
wychodzace wnioski sgdu polskiego do panstwa cztonkowskiego UE o wykonywania
kar o charakterze pienieznym oznacza luke, ktorej utrzymywanie moze przyczynié

sie do réznych praktyk stosowanych przez poszczegolne sady rejonowe.

& Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 grudnia 2011 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie
organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatéw administracji sagdowej, Dz.
Urz. MS z 2012, poz. 12.
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Il. Cze$¢€ empiryczna - Uwagi wst epne

W ramach prowadzonych przez IWS badan empirycznych dotyczacych praktyki
stosowania instytucji uznawania orzeczen o karach o charakterze pienieznym
przekazano pisma do wszystkich 321 saddéw rejonowych oraz do 45 sadow
okregowych. W dniu 8 maja 2012 roku w pismie skierowanym do sgadéw rejonowych

zawarto prosbe o poinformowanie o:

a) liczbie prowadzonych spraw o uznanie orzeczen o karach pienieznych,

otrzymanych od organéw sadowych innych panstw cztonkowskich UE;

b) sposobie oznaczenia i rejestracji w/w spraw (sygnatura Ko, wpis do
wykazu Oz);

C) liczbie wnioskdbw o0 uznanie orzeczen o karach o charakterze
pienieznym kierowanych przez tutejszy sgad do organdw sadowych
innych panstw cztonkowskich UE (ze wskazaniem konkretnego sadu);

d) sposobie oznaczenia i rejestracji wnioskOw 0 uznanie orzeczenh
o0 karach o charakterze pienieznym kierowanych przez tutejszy sad do

organéw sgdowych innych panstw czionkowskich UE;

e) sposobie zbiorczego zbierania danych dotyczacych otrzymywanych
i wysylanych wnioskOw 0 uznanie orzeczen o karach o charakterze
pienieznym w celu przekazania ich do sadow okregowych oraz

Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Zwrocono sie ponadto o nadestanie do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci
wszystkich akt zakohczonych spraw o uznanie orzeczen o karach o charakterze
pienieznym skierowanych do tutejszego sadu przez organy sgadowe innych panstw

cztonkowskich UE.

Jednocze$nie Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci zwrocit sie do wszystkich 45 sadéw
okregowych o wskazanie sposobu, w jaki zbierane sg i ewidencjonowane

w tutejszym sadzie okregowym dane statystyczne dotyczace:
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1) wnioskbw 0 uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym
otrzymywanych od organdéw sadowych innych panstw cztonkowskich

UE przez polskie sady rejonowe, oraz

2) wnioskOw 0 uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym
wystanych przez polskie sady rejonowe do organow sgdowych innych
panstw czionkowskich UE.

Odnosnie do ram czasowych ustalono, iz przedmiotem badan bedg wnioski, ktére
otrzymano badz tez skierowano do wykonania po 8 grudnia 2008 roku, czyli od dnia
wejscia w zycie przepisOw rozdziatu 66 a i rozdziatu 66 b k.p.k. odnoszacych sie do
uznawania orzeczen o karach o charakterze pienieznym, do dnia 30 czerwca 2012,

kiedy to rozpoczeto prowadzenie badan aktowych.

W reakcji na pismo IWS nadeszio 289 odpowiedzi z sgdéw rejonowych oraz 43
odpowiedzi z saddéw okregowych, na podstawie, ktorych dokonano analizy.
Otrzymano takze tacznie 640 akt. Z uwagi na fakt, ze zostaty przestane tylko jedne
akta dotyczace wniosku sadu polskiego skierowanego do organu sadowego innego
panstwa cztonkowskiego UE, jak juz wspomniano na wstepie, analize aktowg
ograniczono, w zasadzie, do postepowan prowadzonych na wniosek organoéw innych
panstw cztonkowskich UE. Analiza pism nadestanych przez poszczegdllne sady

dotyczy zas obu sytuacji.
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Rozdziat |

Analiza informacji zawartych w pismach nadestanych przez s ady

1. Liczba spraw prowadzonych na wniosek organdw inn ych pa nstw

cztonkowskich UE

Wedlug informacji nadestanych przez poszczegolne sady, taczna liczba
prowadzonych spraw o uznanie orzeczen o karach pienieznych wydanych w innych
panstwach czionkowskich UE wyniosta w badanym okresie: 2082. Wszystkie sprawy
byly prowadzone w sadach rejonowych (ich wykaz znajduje sie w Zatgczniku nr 2 do
niniejszego opracowania). Dane te zostaly przedstawione na ponizszym wykresie.
W pismach z poszczegolnych sadow nie zawsze podawano, jakie panstwo
cztonkowskie UE wystgpito z wnioskiem o uznanie orzeczenia. Dlatego tez
W niniejszym opracowaniu pominieta zostata ta informacja i brak jest takze tabeli z jej

wizualnym przedstawieniem.
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Wykres 1.

karach o charakterze pienieznym rozpatrywanych przez poszczegolne sady
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2. Liczba spraw skierowanych do organéw s gdowych innych pa Astw
cztonkowskich UE

Z informacji uzyskanych z pism nadestanych przez poszczegoélne sady wynika, ze
sady polskie skierowaly do organdéw sgdowych innych panstw cztonkowskich UE
lacznie 69 wnioskéw. Szczegdtowe informacje znajdujg sie w Zalgczniku nr 3 do
niniejszego opracowania. W pozostatych 201 sadach rejonowych, z ktorych
uzyskano odpowiedz, nie wystgpiono z zadnym wnioskiem
0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym. Graficzne przedstawienie

powyzszych danych zawiera wykres nr 2 oraz wykres nr 3.
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Wykres 2

taczna liczba wnioskdéw o uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym skierowanych przez poszczegolne sady
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Wykres 3

Panstwa, do ktérych sady skierowaty wnioski o uznanie orzeczeh o karach o charakterze
pienieznym

18

16

14

@ Liczba wnioskéw

12 4

10

W wiekszosci przypadkow sady skierowaty po jednym wniosku o uznanie orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym. Zdarzaly sie jednak sady, jak np. Sad Rejonowy
Jelenia Gora, w ktorych wydano od 2 do nawet 5 wnioskow. Najwiecej, 18 wnioskow
0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym wydat Sad Rejonowy
Suwaliki. Skierowane byty one do Litwy, totwy oraz Niemiec, co w przypadku Litwy
mozna tlumaczyC bliskoScig tego panstwa w stosunku do omawianego sadu.
Pozostate wnioski byty kierowane do organdéw sadowych w Wielkiej Brytanii,

Holandii, czyli miejsc docelowych polskiej emigraciji.

3. SposOb rejestracji spraw

Sprawy 0 uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym skierowane do Polski
przez inne panstwa cztonkowskie UE w wiekszosci sgddéw wpisywane byly do
Wykazu Ko i Wykazu Oz. Niektore ze spraw byly rejestrowane tylko w Wykazie Ko,
w innych za$ przypadkach tylko w Wykazie Kop. Niektore sady stosowaly jednakze
odmienny sposoéb rejestracji. W Sadzie Rejonowym Bielsko—Biata, Wydziat IX Karny,

Sekcja ds. Wykonywania Orzeczen praktyka sprowadzata sie do wpisywania tego
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rodzaju spraw do Wykazu Ko. Jednocze$nie informacje odnosnie tych spraw, na
jakim sg etapie, kogo dotycza, kto ziozyt wniosek byly dostepne w systemie
komputerowym Currenda, o ktérym bedzie mowa ponizej. Szczego6towy wykaz
oznaczeh poszczegollnych akt znajduje sie w Zataczniku nr 4 do niniejszego

opracowania.

Praktyka oznaczania i rejestrowania wnioskbw 0 uznanie orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym wystawionych przez Polske byta takze
zroznicowana. Po pierwsze, w niektérych sadach sprawy byly rejestrowane
w Wykazie Ko’?. Po drugie za$, w innych sadach wpisywane byly do Wykazu Ko
i Oz" albo do samego Wykazu Oz.”.

Od 1 stycznia 2012 r. tj. dnia wejscia w zycie Zarzgadzenia 2011 wnioski 0 uznanie
orzeczenia o karach o charakterze pienieznym skierowane do Polski przez inne
panstwa czionkowskie UE, dotychczas rejestrowane w Wykazie Ko i w Wykazie Oz
zaczely byc rejestrowane w Wykazie Kop i Wykazie Oz, co nalezy uzna¢ za praktyke
prawidtowa. Wnioski o0 uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym wydane
przez Polske do innych panstw cztonkowskich UE sg za$ rejestrowane w Wykazie
Oz, jako wnioski z zakresu wspoOtpracy z zagranicg. Nadal brak jest jednolitej
praktyki, co do rejestracji tych wnioskéw na urzadzeniu ewidencyjnym w wydziale
karnym, co wynika z braku regulacji tej kwestii w obowigzujgcym Zarzadzeniu 2011.
Wydaje sie, ze powinno sie przyja¢ w tym przypadku analogiczne zasady jak przy
rejestracji wnioskdéw kierowanych do innych panstw czionkowskich w przypadku
ENA.

& Sad Rejonowy Warszawa - Srédmiescie, Sad Rejonowy Myszkéw, Sad Rejonowy Kilodzko, Sad
Rejonowy Prudnik, Sad Rejonowy Piotrkéw Trybunalski.

& Sad Rejonowy Gizycko, Sad Rejonowy Jaworze, Sgd Rejonowy Legnica, Sad Rejonowy Mikotow,
Sad Rejonowy Suwalki, Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, Sad
Rejonowy Wroctaw — Fabryczna, Sad Rejonowy Chorzéw, Sad Rejonowy Miastko, Sad Rejonowy
Tczew, Sad Rejonowy Sroda Slgska, Sad Rejonowy Wroctaw — Srédmiescie.

74 Sad Rejonowy Lubartéw, Sad Rejonowy tancut, Sad Rejonowy Olsztyn, Sad Rejonowy Pszczyna,
Sad Rejonowy Tarnowskie Gory.
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4. Zbiorcze zestawienie spraw

Dane odnoszace sie zarowno do otrzymywanych, jak i wysytanych, wnioskow
0 uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym, sg zbiorczo zbierane
w rézny sposéb. W 12 sadach™ sprawy wykazywane byly w sprawozdaniu MS S5.
W 5 kolejnych sadach™ dane byly takze przekazywane do Ministerstwa
Sprawiedliwosci w innej, niedookreslonej formie. Dane gromadzone sg w takze
w systemach informatycznych sadow lub odpowiednich wydziatach pod odpowiednim
numerem. W pismach z poszczegoélnych sadéw nie znalazty sie informacje na temat
nazwy danych systeméw. W przypadku 3 sadéw’’ byt to system Currenda. Jest to
elektroniczny system repertoryjny SAWA, ktéry zostat wykonany przez spotke
Currenda sp. z 0.0.. Funkcjonuje on w 80% sadow rejonowych i okregowych oraz we
wszystkich sgdach apelacyjnych. Ewidencjonowane sg w nim réwniez sprawy
z obrotu z zagranicg, przy czym sprawy te umieszczane sg w kazdym z modutéw
SAWA, w formie adnotacji. Petna informacja o tzw. Oz, zgodnie z instrukcja, jest
odnotowywana w module ,Oddziat Administracyjny”. Powoduje to, iz dostep do
informacji zaewidencjonowanych w systemie SAWA majgq pracownicy sadu, ktorym
nadane zostaty odpowiednie uprawnienia. W praktyce oznacza to, iz dostep do
informacji uzalezniony jest od przynaleznosci do okres$lonego wydziatu sgdu. Dostep
do baz danych systemu SAWA ma charakter lokalny i miedzy innymi ze wzgledu na
ochrone danych osobowych, dane te nie sg udostepniane przez sady ,na zewnatrz”.
W zwigzku z tym pracownicy Ministerstwa Sprawiedliwo$ci nie majg do nich dostepu,
a przesylanie sprawozdan statystycznych wcigz jest obowigzkiem sadu.”

W czesci sadéw’® dane z tego zakresu przekazywane sg zbiorczo do whasciwego

Sadu Okregowego. Sa tez sady, ktore stosujg odmienny sposOb zbiorczego

e Sad Rejonowy Augustéw, Sad Rejonowy Brzesko, Wydziat Il Karny, Sad Rejonowy Kolbuszowa,
Sad Rejonowy Krakéw — Srodmiescie w Krakowie, Sad Rejonowy Lubliniec, Sad Rejonowy Mielec,
Sad Rejonowy Mikotow, Sad Rejonowy Racibdrz, Sad Rejonowy Sulecin, Sad Rejonowy Warszawa,
Sad Rejonowy Zamo$é oraz Sad Rejonowy Zgbkowice Slaskie.

7 Sad Rejonowy Jaworze, Sad Rejonowy Klodzko, Sad Rejonowy Myslenice, Sad Rejonowy Tarndw,
Sad Rejonowy Elblag.

" Sad Rejonowy Lubin, Sgd Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie, Sad
Rejonowy Zakopane.

"8 pismo z Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 31.01.2013 r.

7 Sad Rejonowy Bitgoraj, Sad Rejonowy Chojnice, Sad Rejonowy Grodzisk Mazowiecki, Sad

Rejonowy Jarostaw, Sad Rejonowy Jaworze, Sad Rejonowy Krotoszyn, Sad Rejonowy Mragowo, Sad
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zbierania danych. W Sadzie Rejonowym Chetm, Wydziat Il Karny oraz Wydziat VII
Karny dane wykazywane sg w rubryce ,inne”, w Sgdzie Rejonowym Warszawa -
Srédmiesécie oraz w Sadzie Rejonowym Kotobrzeg zbiorcze dane ustalane sg na
podstawie prowadzonych urzgdzeh ewidencyjnych oraz akt spraw. Sad Rejonowy
Jandéw Lubelski oraz Sgd Rejonowy Brodnica posiadajg kontrolki prowadzone przez
kierownika sekretariatu wydziatu karnego do tego typu spraw. Sad Rejonowy Minsk

Mazowiecki sporzadza statystyki roczne.

Niektore sady nie gromadzg wcale danych dotyczacych otrzymywanych i wysytanych
wnioskOw 0 uznanie orzeczeh o karach pienieznych, gdyz nie ma ustalonego
zbiorczego sposobu ich zbierania. Ministerstwo Sprawiedliwosci nie wystepowato
dotychczas o wysytanie takich danych. Nie zarzadzano rowniez ewidencjonowania
zbiorczego zbierania danych dotyczacych w/w wnioskow przez jednostki nadrzedne

w stosunku do sgdow rejonowych.

Zasadnym pozostaje, w takiej sytuacji, nadal zbiorcze przesylanie danych do
Ministerstwa Sprawiedliwosci w formie sprawozdan MS S5. Nalezaloby jednak
zastanowi¢ sie nad mozliwoscig modyfikacji systemu ,Currenda” i udostepnienia go
takze pracownikom Ministerstwa Sprawiedliwosci. Taka zmiana ufatwitaby
niewatpliwie zbieranie danych, nadzér nad wynikami postepowan oraz ich

ewentualng analize.

Rejonowy Racibérz, Sad Rejonowy Ryki, Sad Rejonowy Strzelce Krajenskie, Sgd Rejonowy Sulecin,
Sad Rejonowy Tarnéw, Sad Rejonowy Warszawa, Sad Rejonowy Woldw, Sad Rejonowy Ziotoryja,
Sad Rejonowy Gorlice.
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Rozdziat Il

Analiza akt nadestanych przez s ady dotycz acych wnioskow

kierowanych do s gddw polskich

1. Ogodlna charakterystyka wnioskow

1.1. Sad wykonuj gcy wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakte rze

pieni eznym

Do materiatu empirycznego poddanego analizie w ramach przeprowadzanych
badan aktowych zaliczone zostaly tylko sprawy wskazane w Zatgczniku nr 5 do
niniejszego opracowania. Poszczegdllne sady rozpatrujgce takie wnioski oraz ich
liczbe przypadajacq na kazdy z nich, przedstawia wykres nr 4.
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Wykres 4

Rozkiad liczby wnioskéw o uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym w poszczegoélnych sadach
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Z powyzszych danych wynika, iz najwiecej przebadanych spraw (30) pochodzito
z Sadu Rejonowego Piotrkdw Trybunalski. W wiekszosci pozostatych sgdow tych
spraw byto ponizej 10 (najczesciej ok. 7). W czesci sadéw takich spraw byto nie
wiecej niz 2 albo 3. Wsréd 639 akt poddanych analizie tylko jeden przypadek odnosit
sie do osoby prawnej®®. Wszystkie pozostate odnosily sie do nieuiszczenia kary
o charakterze pienieznym orzeczonej wobec osoby fizyczne,.

W wiekszosci przypadkow - 472 sprawy - przestanke przekazania wniosku o uznanie
orzeczenia o karach o charakterze pienieznym do konkretnego sadu stanowito
miejsce zamieszkania osoby ukaranej. W poddanych analizie sprawach nie byto
zadnego wniosku o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym opartego
0 przestanke miejsca potozenia mienia, czy tez miejsca uzyskiwania przez sprawce
dochodow. W 213 sprawach nie bylo informacji, na podstawie jakiej przestanki
przekazano sprawe do danego sadu, co stanowi istotne uchybienie formalne.

SzczegoOtowe dane zawarte sg w Zatgczniku nr 6 do niniejszego opracowania.

1.2. Panstwo i organ wydaj acy orzeczenie

Najwiecej wnioskdw o uznanie kar o charakterze pienieznym do polskich organow
sgdowych skierowata Austria . W latach 2009 do 2012 wydano 464 takich wnioskéw.
Prawie potowa tych wnioskdéw (212) pochodzita od Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt . Inne organy policji austriackiej skierowaty wnioski
do Rzeczypospolitej Polskiej w ponizszych liczbach:

- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing — 89 wnioskéw,

- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Favoriten — 76 wnioskow,

- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Brigittenau — 43 wnioski,

- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Floridsdorf — 19 wnioskow,
- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Margareten — 12 wnioskow,
- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Dobling — 8 wnioskow,

- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Josefstadt — 5 wnioskow,

- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Miedling — 5 wnioskow,

% Byta to sprawa o sygnaturze akt. Il Kop 1/11, w ktérej organ Hauptzollamt, Rosenheim (Gtéwny
Urzad Celny) z Niemiec wydat wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym
w stosunku do osoby prawnej dziatajgcej pod firmg B.D. sp. z 0.0. W sprawie tej nie wskazano
doktadnie przestanki, ktérg sad kierowat sie kierujgc wniosek do Sgdu Rejonowego Bielsk Podlaski.
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- Bundespolizeidirektion Wien — 1 wniosek,
- Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Margariten — 1 wniosek.

Drugim panstwem pod wzgledem liczby wydanych wnioskéw o uznanie orzeczenia

o karach o charakterze pienieznym sg Niemcy . Republika Niemiec wydata w latach

2009 - 2012 - 77 wnioskbw 0 uznanie orzeczenia o0 karach o charakterze

pienieznym. Najwiecej, bo az 37 wnioskow skierowat sad rejonowy Amtsgericht

Gorlitz. Pozostate organy sgdowe wydaty wskazang ponizej liczbe wnioskéw:

- Stadt Bielefeld - Der Oberbirgermeister (Burmistrz) — 7 wnioskow,

- Amtsgericht Weibwasser (sad rejonowy) — 3 wnioski,

- Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy) — 2 wnioski,

- Amtsgericht Firstenwalde — 2 wnioski,

- Hauptzollamt Rosenheim (Gtowny Urzad Celny) — 2 wnioski,

- Amtsgericht Neubrandenburg (sad rejonowy) — 2 wnioski

- Amtsgericht Frankfurt (Oder) (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Marbach am Neckar (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Demmin — 1 wniosek,

- Amtsgericht Eberswalde (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Anklam (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Landkreis Schaumburg-Bubgeldstelle — 1 wniosek,

- Amtsgericht Karlsruhe-Durlach — 1 wniosek,

- Amtsgericht Prenzlau (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Pasewalk (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Kbnigs Wusterhausen(sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Landkreis Goslar (okreg) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Oranienburg (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Kreis Coesfeld, Der Landrat (administracja powiatu) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Brandenburg (sad rejonowy) — 1 wniosek,

- Hauptzollamt Landshut (Gtowny Urzad Celny) — 1 wniosek,

- Stadt Dortmund - Der Oberburgermeister - Bubgeldstelle Dortmund (miasto
Dortmund) — 1 wniosek,

- Amtsgericht Furstenwalde (sad rejonowy) — 1 wniosek.
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Trzecig pozycje w rankingu panstw, z ktdrych pochodzi najwieksza liczba wnioskéw
zajmuje Holandia . tacznie jej organy wydaly 72 wnioski. Najwiecej, bo 16 wydat
Rechtbank Roermond. Rozkilad liczby wnioskdw na pozostate organy sadowe byt
nastepujacy:

- Rechtbank Roermond — 13 wnioskow,

- Centrale Verwerking O.M. (CVOM) — 9 wnioskow,

- Rechtbank's-Hertogenbosch — 7 wnioskow,

- Rechtbank Utrecht — 5 wnioskow,

- Rechtbank Breda — 3 wnioski,

- Rechtbank Arnhem — 3 wnioski,

- Rechtbank Amsterdam — 3 wnioski,

- Rechtbank Alkmaar — 3 wnioski,

- Rechtbank Rotterdam — 2 wnioski,

- Politie Hollands Midden TM — 2 wnioski,

- Rechtbank Middelburg — 2 wnioski,

- Kroninklijke Marechaussee (Policja) — 1 wniosek,

- Officier van Justinie van het parket van Leeuwarden — 1 wniosek,

- Rechtbank's-Hertogenbosch — 1 wniosek,

- Rechtbank Utrecht — 1 wniosek,

- Rechtbank Boermond — 1 wniosek,

- Rechtbank Haarlem — 1 wniosek,

- Rechtbank Zutphen — 1 wniosek,

- Rechtbank Dordrecht — 1 wniosek,

- Politie Limburg-Zuid, Transaactiemodule — 1 wniosek,

- Pol. R'dam-Rijnmond, CVE TM — 1 wniosek,

- Rechtbank Almelo — 1 wniosek,

- Politie Kannemerland, Transactiemodule — 1 wniosek,

- Politie Lomburg-Noord, TM — 1 wniosek,

- Rechtbank Leeuwarden — 1 wniosek,

- Rechtbank Haarlem — 1 wniosek.

Na czwartym miejscu znalazta sie Szwecja z taczng liczbg 11 wydanych wnioskéw,
w tym - 5 wydat Polismyndigheten. Pozostale organy wydaly ponizsze liczby

wnioskow:
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- Lunds tingratt — 1 wniosek,

- Attunda tingsratt — 1 wniosek,

- Aklagarmyndigheten — 1 wniosek,

- Tullverket, Tullverkets aklagare — 1 wniosek,

- Polismyndigheten i Orebro lan — 1 wniosek.

Dwa wnioski wydaty organy sgdowe Rumunii (Sad Lipova oraz Sad Pascani).
Pozostate zas panstwa po jednym wniosku: Litwa (Sad Okregowy w Kownie), Anglia

i Walia (Enfield Magistrate Court), a takze Stowenia oraz Dania.

Na podstawie przedstawionych danych nasuwa sie spostrzezenie, iz organy panstw
cztonkowskich UE wykorzystujg w toku swoich procedur mozliwos¢ wystgpienia
z wnioskiem o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym w sposob
nierownomierny. Zwiekszona aktywno$é organdw austriackich, jak i niemieckich,
w procesie wydawania wnioskbw o uznanie orzeczen o karach o charakterze
pienieznym wigze sie z bliskosciag tych panstw z Rzeczpospolita Polskg
I czestym przekraczaniem predkosci przez obywateli polskich podrozujgcych
pojazdami na terenie tych panstw. Profesjonalny system kontroli pomiaru predkosci
skutkuje natozeniem mandatu karnego, a po jego niezaptaceniu, w konsekwencji
wystawieniem wniosku 0 uznanie orzeczenia o karze o charakterze pienieznym.
Teza ta znajduje potwierdzenie w danych, ktGre zostang przedstawione w dalszej

czesci opracowania.

1.3 Rodzaj post gpowania, w ktorym wydano wniosek (administracyjne

lub karne)

O charakterze postepowania mozna wnioskowa¢ na podstawie danych
z zaSwiadczenia. W zaswiadczeniu przewidziano koniecznos¢ wskazania przez
organ wydajacy jednej z czterech kategorii orzeczeh okreslonych w art. 1 lit. a
Decyzji 2005/214/WSiSW. W szczegoblnosci nalezato okresli¢, czy dane orzeczenie
zostalo wydane przez sad panstwa wydajacego i dotyczyto, zgodnie z jego prawem,
przest epstwa lub wykroczenia, czy tez zostato wydane przez organ inny ni z sad,
chociaz tez dotyczyto przestepstwa lub wykroczenia , czy tez przez organ inny ni z

sad, lecz dotyczyto innego (niz przestepstwo lub wykroczenie) naruszenia prawa.

52



W tych przypadkach, gdy orzeczenie wydat inny organ niz sad wymagano
potwierdzenia, ze danej osobie zapewniono mozliwo$¢é skierowanie sprawy do
rozstrzygniecia przez sad wihasciwy takze w sprawach karnych. Ostatnia opcja
dotyczyta orzeczenia wydanego wiasnie przez taki saqd w sprawach podlegajgcych

karom za naruszenie prawa (inne niz przestepstwo lub wykroczenie).

Wsérdd 639 akt poddanych analizie, az w 485 wnioskach o uznanie orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym, jako podstawa do jego wydania bylo zaznaczone
orzeczenie innego organu niz sad w sprawach dotyczacych przestepstwa lub
wykroczenia . W 129 wnioskach zostalo wskazane, ze podstawe do wydania
wniosku stanowito orzeczenie sadu panstwa w odniesieniu do przest epstwa lub
wykroczenia . W 20 wnioskach, orzeczenie innego organu niz sad, w odniesieniu
do czynéw podlegajacych karze, jako inne naruszenie prawa . W zadnym
z wnioskOw o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym nie wystgpita
przestanka postaci orzeczenia sadu wiasciwego takze w sprawach karnych, ktore

dotyczy¢ by miato czynéw podlegajacych karze, jako inne naruszenie prawa .

W 6 wnioskach o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym nie zostata

zaznaczona zadna przestanka®.

Przewazajgca wiekszos¢ wnioskdéw dotyczyla postepowan mandatowych, czyli
najczesciej administracyjnych w rozumieniu przepiséw panstwa wydajgcego.
Ustalenie, czy sprawy podlegajace rozstrzygnieciu przez sady dotyczyly przestepstw
czy wykroczen w rozumieniu polskich przepiséw prawa jest utrudnione z uwagi na
ujecie ich w Decyzji 2005/214/WSiSW w jednej kategorii (offence lub criminal
offence).

1.4 Okreslenie rodzaju przest epstwa lub wykroczenia

KoniecznosS¢ okreslenia rodzaju i podania kwalifikacji prawnej przestepstwa lub

wykroczenia stanowigcego podstawe do wydania wniosku 0 uznanie orzeczenia

# Miato to miejsce w ponizszych sprawach: Il Ko 627/10, Il Ko 628/10, Il Ko 477/11 (Sad Rejonowy
Augustéw) - wnioski wydane przez Bezirkshauptmannschaft (Austria), Il Ko 169/12 Oz 154/12, IV Ko
465/10 Oz 295/10 (Sad Rejonowy to6dz Widzew) - wnioski wydane przez Bundespolizeidirektion
Wien, Polizeikommissariat Liesing (Austria), 1l Ko 173/14 (Sad Rejonowy Olesno) — wniosek wydany
przez Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy) (Dania).
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0 karach o charakterze pienieznym, wynika z zaswiadczenia (lit. g pkt. 2).
Wymagane jest takze podanie w zaswiadczeniu streszczenia stanu faktycznego. Dla
celow niniejszej analizy najbardziej przydatne dla okre$lenia kategorii przestepstw,
ktorych dotyczyly orzeczenia podlegajace uznaniu/wykonaniu jest jednak oznaczenie
w zaswiadczeniu (lit. g. pkt: 3) jednej z kategorii czynow karalnych wymienionych art.
5 Decyzji 2005/214/WSISW. Warto przypomnieé, ze przepis ten zawiera wykaz
kategorii przestepstw i wykroczeh stanowigcych podstawe do przyjecia i wykonania
orzeczen, bez koniecznosci weryfikacji ich karalnosci w obu panstwach (panstwie
wydajagcym i panstwie wykonujgcym), podczas gdy pozostate przestepstwa
I wykroczenia mogq by¢ poddane takiej weryfikacji przez panstwo czionkowskie UE

wykonujgce orzeczenie. Wykaz obejmuje nastepujgce 32 przestepstwa

I wykroczenia:
L.p. Rodzaj przest epstwa lub wykroczenia
1. | udziat w organizacjach przestepczych
2. | terroryzm
3. | handel ludzmi
4. | wykorzystywanie seksualne dzieci i pornografia dziecieca
5. | nielegalny handel srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi
6. | nielegalny handel bronig, amunicjg i materiatami wybuchowymi
7. | korupcja

naduzycia finansowe, w tym majgce negatywny wptyw na interesy finansowe
8. | Wspdlnot Europejskich w rozumieniu Konwencji z dnia 26 lipca 1995 r.
w sprawie ochrony interesow finansowych Wspadlnot Europejskich

9. | pranie wptywow pienieznych z przestepczosci

10.| fatszowanie walut, w tym waluty EUR

11, przestepczo$¢é komputerowa

przestepczos¢ w dziedzinie ochrony srodowiska, w tym nielegalny handel

12. : ) S C 2 ) . .
zagrozonymi gatunkami zwierzat i roslin oraz ich odmianami

13.| utatwianie bezprawnego wjazdu i statego przebywania

14.| zabdjstwo, ciezkie uszkodzenie ciata

15.| nielegalny handel organami i tkankami ludzkimi
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16.

porwanie, bezprawne przetrzymywanie i branie zaktadnikéw

17.

rasizm i ksenofobia

18.

kradziez zorganizowana lub rozboj z uzyciem broni

19.

nielegalny handel przedmiotami kultury, w tym antykami i dzietami sztuki

20.

oszustwo

21.

$cigganie haraczy i wymuszanie

22.

podrabianie towarow i piractwo

23.

falszowanie dokumentéw urzedowych i handel nimi

24,

falszowanie srodkow ptatniczych

25.

nielegalny handel substancjami hormonalnymi i innymi $rodkami
pobudzajgcymi wzrost

26.

nielegalny handel materiatami jgdrowymi lub radioaktywnymi

27.

handel kradzionymi pojazdami

28.

gwait

29.

podpalenie

30.

handel kradzionymi pojazdami

31.

przestepstwa podlegajgce jurysdykcji Miedzynarodowego Trybunatu
Karnego

32.

bezprawne zajecie samolotu/statku

33.

sabotaz

34.

naruszenie przepiséw ruchu drogowego, w tym tamanie przepiséw
dotyczacych czasu prowadzenia pojazdu i okresow odpoczynku oraz
przepisow dotyczacych towardw niebezpiecznych

35.

przemyt towarow

36.

naruszenia praw wtasnosci intelektualnej

37.

grozby i akty przemocy wobec osob, w tym agresywne zachowanie podczas
imprez sportowych

38.

szkody wynikajgce z przestepstwa

39.

kradziez

40.

przestepstwa lub wykroczenia okre$lone przez panstwo wydajgce w celu
wykonania zobowigzah wynikajgcych z aktow prawnych przyjetych na mocy
Traktatu WE lub tytutu VI Traktatu UE
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Na 639 przeanalizowanych wnioskOw o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym 512 odnosito sie do naruszenia przepiséw ruchu drogowego (pozycja
34 katalogu). Kategoria ta jest niezwykle szeroka, bo uwzglednia nie tylko np.
przekroczenie dozwolonej predkosci, ale réwniez tamanie przepiséw dotyczacych
czasu prowadzenia pojazdu i okresow odpoczynku oraz przepiséw dotyczacych
przewozu towarow niebezpiecznych. Ta kategoria wykroczen stanowita najczestszg
podstawe wystgpienia z wnioskiem o0 uznanie/wykonanie kary pienieznej przez

wiasciwe organy Austrii i Niemiec.

Drugim w kolejnosci przestepstwem, Kktore bylo wpisywane najczesciej, jako
podstawa wystawiania wnioskdw 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym, bytla kradzie z (znajdujgce sie pod pozycjg 39 w katalogu przestepstw
wymienionych w Decyzji 2005/514/WSiSW). Mialo to miejsce w 34 sprawach

(szczegdtowy wykaz w Zatgczniku nr 11 do niniejszego opracowania).

W dwoch sprawach, jako podstawe do wydania wnioskdw o uznanie orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym wskazano fatszowanie dokumentéw
urzedowych i handel nimi ( pozycja 23 katalogu)®’. Réwniez w dwéch sprawach
wskazano przest epstwo gro zby i akty przemocy wobec oséb, w tym agresywne
zachowanie podczas imprez sportowych  (pozycja 37 w katalogu) 3

Jako podstawa do wydania wniosku 0 uznanie orzeczenia o0 karach
o charakterze pienieznym jednokrotnie zostaly wpisane nastepujace przestepstwa:

- oszustwo ( pozycja 20 w katalogu) .

- przemyt towaréw (pozycja 35 w katalogu)®°.

- szkody wynikaj ace z przest epstwa (pozycja 38 w katalogu)®.

82 Sprawa bez sygnatury - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy — wniosek przekazany do Sadu
Rejonowego Katowice - Wschéd oraz sprawa Il Ko 1639/11 (Oz 17/11) - Amtsgericht Gorlitz (sad
rejonowy) Niemcy — wniosek przekazany do Sgdu Rejonowego Glogow.

8 Sprawa Il Ko 386/10 - Rechtbank Zutphen Holandia przekazana do Sadu Rejonowego Swidnica
oraz sprawa Il Ko 770/10 (Oz 3/10) - Rechtbank Roermond Holandia przekazana do Sadu
Rejonowego Glogow.

% W sprawie tej oznaczonej sygn.akt VIII Ko 580/12 — Amtsgericht Konigs Wusterhausen (sad
rejonowy) Niemcy przekazat wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym do
Sadu Rejonowego Kalisz.

% w sprawie tej - 1l Kop 1/12 Oz 3/12 - wniosek wydany przez Tullverket, Tullverkets aklagare
Szwecja zostat przekazany do Sadu Rejonowego Lipsko.
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W 102 sprawach nie dokonano zaznaczenia przestepstwa, do ktérego odnosit sie
wniosek 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym (szczegotowa lista
w Zalgczniku nr 8 do niniejszego opracowania), co moze $wiadczy¢ albo
0 zapomnieniu, albo o tym, ze skazanie dotyczylo czynu innego niz wymienione na
liscie, chociaz w tym drugim wypadku nalezatoby to rowniez zaznaczyé¢ (lit. g pkt 4),
czego nie czyniono. llustracje tych danych zawiera wykres 5.

Wykres 5

Rodzaj przestepstwa stanowigcego podstawe do wydania wniosku 0 uznanie orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym

1000

512
—e— Liczba wnioskéw
100 1 / 86
34
10 A
1 ot T~ vas
Przepisy ruchu  Oszustwo Falszowanie Przemyt Grozby i akty Szkody Kradziez Brak informacji
drogowego dokumentéw towaréw przemocy, w  wynikajace z codo
urzedowych i tym agresywne przestepstwa charakteru

handel nimi zachowania w przestepstwa,

trakcie imprez ktérego

sportowych dotyczy

whniosek

1.5. Rodzaj ,kary o charakterze pieni eznym”

W zaswiadczeniu nalezato wskaza¢ (jedng Ilub wiecej) kare o charakterze
pienieznym, ktora podlega wykonaniu, podajgc jej kwotowg wysokosS¢ ze
wskazaniem waluty (lit. g pkt. 1). W nawigzaniu do tresci Decyzji 2005/214/\WSiSW
byly cztery mozliwosci polegajace na zobowigzaniu do zapfaty: 1) okreSlonej w

orzeczeniu kwoty pienieznej, 2) zados$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonych, 3)

8 Sprawa- Il Ko 113/12 Oz 11/12 — przekazana przez Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy do
Sadu Rejonowego Lwowek Slgski.
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kwoty pienieznej na poczet kosztéw postepowania sgdowego lub administracyjnego
oraz 4) kwoty pienieznej na rzecz funduszu publicznego lub organizacji pomory

ofiarom.
Z przeprowadzonych badan wynika, ze:

- kwota pieniezna, jako kara za popetnione przestepstwo — wystgpita
w przypadku 503 wnioskdw o0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze

pienieznym,

- zadoscCuczynienie na rzecz pokrzywdzonego — nie wystgpito w zadnym

whniosku,

- kwota pieniezna na rzecz funduszu publicznego Ilub organizacji pomocy

ofiarom przestepstw — wystgpita w przypadku 378 wnioskéw,
- koszty procesu — wystapily w przypadkach 3 wnioskow®’.

Powyzsze dane obrazuje wykres 6.

¥ 11 Ko 911/11 (Sad Rejonowy Suwalki) — wniosek wystawiony, przez Attunda tingsratt (Szwecja),
Il Kop 1/12 Oz 3/12 (Sad Rejonowy Lipsko) - wniosek wystawiony przez Tullverket, Tullverkets
aklagare (Szwecja), Xlll Ko 1/12 (Sad Rejonowy Biatystok) - wniosek wystawiony przez Enfield
Magistrate Court (Anglia & Walia)).
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Wykres 6

Rodzaj kary o charakterze pienieznym
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W 5 wnioskach o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym nie zostat

zaznaczony zaden rodzaj kary 2.

Zbadano tez, wspotwystepowanie w jednym wniosku kilku w/w kar o charakterze
pienieznym. Z wnioskéw poddanych analizie wynika, iz w 161 przypadkach we
wniosku byta zaznaczona tylko kara pieniezna w formie ,kwoty pienieznej”. W 353
przypadkach we wniosku byla zaznaczona zar6éwno kara pieniezna w formie ,kwoty
pienieznej, jako kary za popetnione przestepstwo” jak i ,kwota pieniezna na rzecz

funduszu publicznego lub organizacji pomocy ofiarom przestepstw”.

W jednym wniosku®® zaznaczono zaréwno ,kwote pieniezna, jako kare za popetnione
przestepstwo”, jak i ,kwote pieniezng na rzecz funduszu publicznego lub organizacji
pomocy ofiarom przestepstw” oraz ,koszty postepowania”.

% I Ko 282/11 (Oz 3/11) (Sad Rejonowy Glogéw) (Stowenia); Il Ko 173/14 (Sad Rejonowy Olesno)
Amtsgericht  Strausberg (sad rejonowy); Il Ko 627/10 (Sad Rejonowy Augustow)
(Bezirkshauptmannschaft), Il Ko 628/10 (Sad Rejonowy Augustéw) (Bezirkshauptmannschaft).
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W dwéch wnioskach o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym®
zaznaczono zaréwno ,kwote pieniezng, jako kare za popetnione przestepstwo”, jak

I ,koszty postepowania”.

W dwéch wnioskach® zaznaczono w orzeczeniu tylko ,kwote pieniezng na rzecz

funduszu publicznego lub organizacji pomocy ofiarom przestepstw”.

Z przeanalizowanych spraw wynika, iz tylko catkiem wyjgtkowo wniosek dotyczyt
wytacznie kwoty pienieznej na rzecz funduszu publicznego lub organizacji pomocy
ofiarom przestepstw. W pozostatych sprawach zados$éuczynienie towarzyszyto
grzywnie. Z zestawienia jednak spraw, w ktorych wskazano grzywne (378) oraz
spraw, gdzie wskazano kwote pieniezng na rzecz funduszu (353) wynika, ze takich
spraw mogto by¢é znacznie wiecej, aczkolwiek nie znalazio to odzwierciedlenia

w zaswiadczeniu.

Te jednak udokumentowane przypadki Swiadczg o tym, ze panstwa cztonkowskie UE
wystepujg o wykonanie takich kwot pienieznych nie tylko wtedy, gdy potaczone jest
to z wystgpieniem w sprawie wykonania kary grzywny orzeczonej za przestepstwo
lub wykroczenie, lecz rowniez wtedy, gdy np. grzywna zostala juz uiszczona
(catkowicie lub czeSciowo) w panstwie wydania orzeczenia albo kwota pieniezna na
rzecz funduszu publicznego towarzyszyta innej niz grzywna karze (np. karze

pozbawienia wolnosci).

1.6. Wysoko §¢ ,kary o charakterze pieni eznym”

W Swietle art. 7 h Decyzji 2005/214/WSiSW wnioski 0 uznanie orzeczenia o karach
o charakterze pienieznym nie powinny by¢ zgtaszane w sytuacji, gdy orzeczona kara
wynosi mniej niz 70 euro. W przeciwnym bowiem razie panstwo, do ktérego
zwrocono sie 0 wykonanie wniosku moze skorzysta¢ z prawa odmowy uznania

orzeczenia.

% Sygn. akt XIIl Ko 1/12 Sad Rejonowy Biatystok, panstwo wydania Anglia & Walia Enfield Magistrate
Court.

% Sygn. akt Il Ko 911/11 Sad Rejonowy Suwalki, panstwo wydania Szwecja Attunda tingsratt oraz
Il Kop 1/12 Oz 3/12 Sad Rejonowy Lipsko, panstwo wydania Szwecja Tullverket, Tullverkets aklagare.

o Sygn. akt Il Kop 2/12 Oz 5/12 Sad Rejonowy Lipsko panstwo wydania Rumunia Sad Lipova oraz
Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11 Sad Rejonowy Kielce panstwo wydania Rumunia Sad Pascani.
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W analizowanych wnioskach w potowie przypadkow (321 na 639 wszystkich spraw)
dochodzona kwota kary pienieznej byta rowna 70 euro.

Druga grupe pod wzgledem liczebnosci stanowity przypadki, w ktorych kwota kar
o charakterze pienieznym zamykata sie w przedziale powyzej 70 euro, ale ponizej
200 euro.

Trzecia grupa to wnioski, w ktorych kara o charakterze pienieznym wynosita powyzej

200 euro, przy czym najwyzsza dochodzona kwota wynosita 2.203 euro.

Dane szczegoOtowe obrazuje wykres 7 (kwoty w euro), wykres Nr 8 (kwoty w PLN)

oraz zawiera Zatgcznik 9 do niniejszego opracowania.

Wykres 7

Wysoko$¢ kary o charakterze pienieznym
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Wykres 8

Wysokos$é podlegajacej wykonaniu kary o charakterze pienieznym w ztotych polskich

1000

122
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57

—e— Liczba wnioskow

przedziaty kwotowe w PLN

W przebadanych sprawach znalazly sie tez wnioski, w ktérych nie oznaczono
kwotowo kary o charakterze pienieznym®. Taki brak powoduje niewazno$¢ wniosku
0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym, gdyz nie sg spetnione

warunki formalne tego wniosku.

W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono takze, iz na 639 wnioskOw o uznanie
orzeczenia o karach o charakterze pienieznym w przypadku 21 wnioskow
(zestawienie w Zataczniku nr 10 do niniejszego opracowania) mozna byto skorzystaé
z prawa do uznania wniosku na podstawie art. 611fg 8 1 pkt. 12 k.p.k.( wysokos¢
kary ponizej 70 euro), ale pomimo tego sady uznaty orzeczenie i skierowaty je do

egzekuciji.

Dane te przedstawia takze ponizszy wykres:

% Miato to miejsce w ponizej wskazanych sprawach: Il Ko 627/10 (Sad Rejonowy Augustow)

(Bezirkshauptmannschaft Austria); 1l Ko 628/10 (Sad Rejonowy Augustow) (Bezirkshauptmannschaft
Austria), Il Ko 477/11 (Bezirkshauptmannschaft Austria); Il Ko 173/14 (Sad Rejonowy Olesno)
(Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy).
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Wykres 9
Sprawy, w ktorych wysokos¢ orzeczonej kary ksztattowata sie ponizej kwoty 70 EUR
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Warto zwroci¢ przy tym uwage, ze dotyczyto to nie tylko sytuacji granicznych, ale

wyjatkowo nawet kar oscylujgcych wokot 20 euro.

W 17 przypadkach byly to wnioski o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym wydane przez organy wymiaru sprawiedliwosci Holandii, przy czym
podkresli¢ nalezy, ze Holandia w wiekszosci przypadkow nie bierze pod uwage
przestanki progowej 70 euro przy wystawianiu wnioskbw o uznanie orzeczenia

o karach o charakterze pienieznym.

Jest to dosyé zaskakujace, gdyz w zwigzku z obowigzujacg w tym kraju zasadq
oportunizmu mozna przypuszczac, ze w takich sprawach prowadzenie postepowania
mogtoby byé uznane za niecelowe. Wystepowanie w takich przypadkach do innego
panstwa o uznanie/wykonanie orzeczenia moze byC interpretowane jako przejaw

dyskryminacji cudzoziemcow.
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Tylko w jednej sprawie (sygn. akt IX Ko 424/11 Oz 401/11), na 21 spraw,
w przypadku, ktérych we wniosku o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym, wystapita kara ponizej 70 euro, sad powotat sie na przepis art. 611fg 8 1
pkt. 12 k.p.k. i odmowit realizacji wniosku o przyjecie do wykonania kary

0 charakterze pienieznym.

Praktyke te trudno jednoznacznie oceni¢, bez zbadania okolicznosci konkretnych
spraw, zwtaszcza majac na wzgledzie fakt, ze to nie surowos¢, lecz nieuchronnosc¢
kary ma zasadnicze oddziatywanie prewencyjne. Niemniej jednak biorgc pod uwage
okolicznos¢, ze w przewazajacej liczbie badanych przypadkow dopiero kara
pieniezna w wysokosci ok. 200 euro pokrywata koszty jej egzekucji, nalezy
podchodzi¢ do uznawania wnioskéw, w ktérych orzeczona kara pieniezna jest nizsza
niz progowe 70 euro, z duzg ostroznoscig i przyjmowac je do wykonania tylko wtedy,

gdy przemawiajg za tym szczegolne wzgledy.

Warto zwréci¢ uwage, ze w kilku sprawach doszio juz w panstwie wydania do
czesciowego uiszczenia kary pienieznej, co zazwyczaj znajdowato odzwierciedlenie
w zaswiadczeniu. Taka sytuacja miata miejsce w 21 zbadanych sprawach
(wymienionych w zestawieniu znajdujacym sie w Zatgczniku nr 15 do niniejszego
opracowania). Kwoty kar o charakterze pienieznym pozostate do sptacenia wahaty
sie w granicach od 10 euro do 2.010 euro (przy karach wymierzonych w wymiarze od
150 euro do 4.620 euro). Zastrzezenia o braku celowosci wystepowania o wykonanie
orzeczen o karach pienieznych opiewajgcych na niewielkie kwoty, zwilaszcza
pozostajg aktualne w sytuacji, gdy osoba ukarana cze$ciowo zaptacita juz grzywne.

2. Wybrane kwestie post epowania przed s gdem polskim zwi gzane
z uznaniem/wykonaniem orzeczenia o karach o charakt erze

pieni @znym

Z przepisu art. 611 ff 8§ 2 k.pk. stanowigcego implementacje art. 4 ust. 3 Decyzji
2005/214/WSiSW wynika, ze orzeczenie lub jego uwierzytelniony odpis wraz
z zasSwiadczeniem wiasciwy organ panstwa wydania orzeczenia przekazuje

bezposrednio wiasciwemu organowi panstwa wykonania. W zwigzku z tym
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przeanalizowano otrzymane akta spraw pod katem prawidtowos$ci stosowania tych

przepisow w praktyce.

2.1. Zachowanie warunku bezpo $rednio $ci przekazania oraz dalszych

kontaktow

Jak juz wykazywano w czesci teoretycznej opracowania, instrumenty prawne
z zakresu wzajemnej wspoOtpracy w sprawach karnych w UE, w tym Decyzja
2005/214/WSiSW, zaktadajg, ze relacje miedzy organami sadowymi panstw
cztonkowskich UE bedg sie ksztattowa¢ bez posrednictwa organdw centralnych.
Oznacza to, iz organy biorgce udziat w postepowaniu powinny kontaktowac sie
bezposrednio.

Kazde panstwo czionkowskie UE moze jednak wyznaczy¢, jesli bedzie to konieczne
Z uwagi ha organizacje jego systemu wewnetrznego, jeden organ centralny lub
wiekszg liczbe podmiotéw odpowiedzialnych za administracyjne przekazywanie
i odbiér orzeczeh oraz za wspomaganie organoéw wihasciwych. Takg funkcje np.
w Estonii, Czechach, na Wegrzech, na Litwie oraz na totwie petni Ministerstwo

Sprawiedliwoséci, w Finlandia Centralny Rejestr Prawny (Legal Registry Centre).*

W badanych sprawach administracyjne przekazywanie spraw przez organ centralny
(Kronofogdemyndigheten, Behoring myndighet w Stokholmie) miato miejsce

w przypadku 11 wnioskéw ze Szwecji®* oraz 68 sprawach z Holandii®>, gdzie

% Sprawozdanie Komisji na podstawie art. 20 decyzji ramowej Rady 2005/214/WSiSW z dnia 24
lutego 2005 r. w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze
pienieznym, 22.12.2008 (dalej ,Sprawozdanie Komisji”).

% XI Ko 319/11 Oz 288 (Sad Rejonowy Bydgoszcz), VIII Ko 715/11 Oz 23/11 (Sad Rejonowy
Ciechandw), Il Ko 430/11 Oz 83/12 (Sad Rejonowy Koscierzyna), Il Ko 911/11 (Sad Rejonowy
Suwalki), 1l Ko 1367/11 Oz 29/12 (Sad Rejonowy Ryki), Il Kop 1/12 Oz 3/12 (Sad Rejonowy Lipsko),
IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11 (Sad Rejonowy Wejherowo), K 13/11 (Sad Rejonowy Gdansk —
Potudnie), K 12/11 (Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie), Il Ko 929/11 (Sad Rejonowy Drawsko
Pomorskie), Il Ko Oz 50/11 (Sad Rejonowy Stupsk).

% X Ko 424/11 Oz 401/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz), Xl Ko 514/11 Oz 462/11 (Sad Rejonowy
Bydgoszcz), IX Ko 2792/11 Oz 816/11 (Sad Rejonowy Olsztyn), IX Ko 2407/11 Oz 547/11 (Sad
Rejonowy Olsztyn), IX Ko 1731/11 Oz 992/11 (Sad Rejonowy Olsztyn), IX Ko 1730/11 Oz 991/11 (Sad
Rejonowy Olsztyn), IX Ko 1930/11 Oz 653/11 (Sad Rejonowy Olsztyn), IX Ko 1929/11 Oz 392/10 (Sad
Rejonowy Olsztyn), XllI Ko 59/10 Oz 59/10 (Sad Rejonowy Czestochowa), Il Ko 1927/11 (Sad
Rejonowy tomza), Il Ko 381/10 (Sad Rejonowy Wodzistaw Slgski), Il Ko 210/11 Oz 31/11 (Sad
Rejonowy Lebork), Il Ko 2368/10/3 Oz 65/10 (Sad Rejonowy Pita), Il Ko 2369/10/3 Oz 64/10 (Sad
Rejonowy Pita), Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 (Sad Rejonowy Pita), Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10 (Sad
Rejonowy Pita), Il Ko 2140/10 (Sad Rejonowy Zywiec), Il Ko 1300/10 (Sad Rejonowy Luban), VIl Ko
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organem centralnym odpowiedzialnym za przekazywania wnioskébw 0 uznanie
orzeczenia o0 karach o charakterze pienieznym jest Centraal Justitieel
Incassobureau. Réwniez w dwéch sprawach z Austri®® wskazano centralng
jednostke posredniczacg (Bezirkshauptmannschaft). W pozostatych wnioskach
0 uznanie kary o charakterze pienieznym nie zostal wskazany zZaden organ

centralny, jako jednostka posredniczaca.

Rzeczpospolita Polska; nie wskazatla Zzadnego organy centralnego, jako
kompetentnego do petnienia administracyjnej funkcji przekazywania wnioskow
0 uznanie orzeczen o karach o charakterze pienieznym z panstw cztonkowskich UE
do odpowiednich organéw sadowych. Z badan wynika, iz w przewazajacej
wiekszosci zbadanych spraw wnioski byty przekazywane bezposrednio do sgdow
w Polsce. Jednak az w 28 sprawach (wskazanych w Zatgczniku nr 12 do niniejszego
opracowania) doszio do przekazania wniosku do odpowiedniego polskiego organu
sgdowego za posrednictwem Departamentu Wspétpracy Miedzynarodowej i Prawa
Europejskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci. Z wywiadu z przedstawicielami
Ministerstwa Sprawiedliwosci wynika, iz tego rodzaju przekazywanie wnioskow,
niemajace w przypadku Polski uzasadnienia prawnego, opiera sie na tzw. gentelman

agreement. Mialo to miejsce w szczegolnosci w przypadku Holandii oraz Szweciji,

2284/10 Oz 26/10 (Sad Rejonowy Zamosc), Il Ko 1190/11 Oz 232/11 (Sad Rejonowy Lubin), VIII Ko
5/11 Oz 422-2/11 (Sad Rejonowy Legnica), Il Ko 386/10 (Sgd Rejonowy Swidnica), Il Ko 500/10 Oz
19/10 (Sad Rejonowy Eik), 1l Ko 1484/10 Oz 61/10 (Sad Rejonowy Radzyn Podlaski), || Kop 1/10 Oz
252/10 (Sad Rejonowy Bielsk Podlaski), XIll Ko 2207/2011 (Sad Rejonowy Kielce), Il Ko 345/2011
(Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle), 1l Ko 1745/11 Oz 91/11 (Sad Rejonowy Ztotow), XlII Ko 3793/11,
Oz 54/10 (Sad Rejonowy Gliwice), Oz 56/10 (Sad Rejonowy Grodzisk Wielkopolski), 1l Ko 1408/10
(Sad Rejonowy Wyszkéw), Il Ko 1150/10 (Sad Rejonowy Lubliniec), XIlIl Kop 2/12 (Sad Rejonowy
Biatystok), Ko 2202/10 (Oz 228/10) (Sad Rejonowy Jelenia Gora), Ko 1426/11 (Oz 101/11) (Sad
Rejonowy Jelenia Géra), Il 1 Ko 509/10 (Sad Rejonowy Miedzyrzecz), Il 1 Ko 267/11 (Sgd Rejonowy
Miedzyrzecz), Il Ko 224/11 (Sad Rejonowy Koto), Il Ko 209/11 (Sad Rejonowy Koto), Il Ko 645/11
(Sad Rejonowy Walcz), XI Ko 2420/10 (Sad Rejonowy Warszawa - Srédmiescie), XI Ko 1421/11 (Sad
Rejonowy Warszawa - Srodmieécie), VIII Ko 77/11 (Oz 374/11) (Sad Rejonowy Bytom), Il Ko 863/10
(Sad Rejonowy Chetm), VII Ko 1230/11 (Sad Rejonowy Biatogard), 1l Ko 1649/10 Oz 767/10 (Sad
Rejonowy Strzelce Opolskie), Il Ko 1214/10 Oz 584/10 (Sad Rejonowy Strzelce Opolskie), 1l Ko
186/11, Oz 117/11 (Sad Rejonowy Krosno), Il Ko 1053/10 (Sad Rejonowy Drawsko Pomorskie), 1l Ko
1531/10 (Sad Rejonowy Drawsko Pomorskie), Il Ko 1633/11 (Sad Rejonowy Drawsko Pomorskie),
Il Ko 639/10 (Sad Rejonowy Zabrze), 1304/10 (Sad Rejonowy Walbrzych), 504/11 (Sad Rejonowy
Walbrzych), Ko 252/11 (Sad Rejonowy Dzialdowo), Il Ko 1320/10 Oz 48/10 (Sad Rejonowy
Kotobrzeg), Ill Ko 573/11 (Oz 91/11) (Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto), Il Ko 1847/11 Oz 22/11
(Sad Rejonowy Krasnystaw), Il Ko 382/11 (Oz 128/10) (Sad Rejonowy Stupsk), Il Ko 4/11 (Oz 1/11)
(Sad Rejonowy Gtogéw), Il Ko 770/10 (Oz 3/10) (Sad Rejonowy Gtogow), Il Ko 1063/10 (Oz 93/10)
(Sad Rejonowy Trzebnica), Il Ko 1062/10 (Oz 92/10) (Sad Rejonowy Trzebnica), VIl Ko 4/11 (Sad
Rejonowy Biata Podlaska), VII Ko 6/11 (Sgd Rejonowy Biata Podlaska), VIl Ko 7/11 (Sad Rejonowy
Biata Podlaska), VII Ko 8/11 (Sad Rejonowy Biata Podlaska).

% || Ko 627/10 (Sad Rejonowy Augustéw), Il Ko 628/10 (Sad Rejonowy Augustow).
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czyli tych panstw, ktore wyznaczyly organ centralny do wspoitpracy w tym zakresie
I podyktowane byto checig utatwieniem sobie dziatania. Zdarzaly sie takze sytuacje,
ze przedstawiciele organu centralnego panstwa cztonkowskiego UE zwracaty sie do
sgdu okregowego, (ktorego sedziow znali ze wspélpracy zwigzanej
z przekazywaniem os6b w ramach procedury ENA) o przekazanie wniosku o uznania

orzeczenia o karach o charakterze pienieznym do odpowiedniego sadu rejonowego.

Oprocz powyzszych sytuacji, mialy miejsce takze dwa przypadki przekazania
wniosku o uznanie kary o charakterze pienieznym za posrednictwem Ministerstwa

Finansow®’.

Nie bylo natomiast w aktach spraw $ladu, aby organy wydajgce orzeczenie przy
ustalaniu wtasciwego organu sadowego w Polsce korzystaty z pomocy Europejskiej
Sieci Sadowej, ktdra to mozliwosS¢ przewidziana jest w art. 4 ust. 5 Decyzji 2005
[214/WSISW.

Ogolna ocena wspotpracy pomiedzy organem wydania orzeczenia a organem
wykonujgcym majgca miejsce w trakcie rozpatrywania wniosku o uznanie lub
wykonanie orzeczenh, w zbadanych sprawach, nie moze by¢ jednoznaczna. Przede
wszystkim w zwigzku z tym, ze z nakazu bezposredniego porozumiewania sie
miedzy organem wydania orzeczenia a organem je wykonujgcym, przewidzianego
w Decyzji 2005/214/WSiSW, korzystano tylko w jednostkowym przypadkach.
Wynikalo to z tego, ze w wiekszosci spraw nie zaistniata taka potrzeba. Moze to
takze wigzaé¢ sie z tym, ze nie przetarto jeszcze odpowiednich szlakow. Sg jednak
tez pozytywne przyktady takiej wspotpracy. Jak np. sadéw Sadu Rejonowego w Pile
z Centraal Justitieel Incasso Bureau w Holandii®®, czy tez Sadu Rejonowego

w Watczu z niemieckimi organami sadowymi®.

o Sprawa Il Ko 754/2011 Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna oraz sprawa Il Ko 755/2011 Sad
Rejonowy Skarzysko - Kamienna.

®Sprawa o sygnaturze akt. Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 (Sad Rejonowy Pita). Z urzedem tym kontaktowat
sie takze Sad Rejonowy w Zamosciu w toku rozpatrywania sprawy o sygnaturze akt. VIII Ko 2284/10
Oz 26/10, z tym, ze Sad ten zwrdcit sie najpierw do polskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci, za
posrednictwem, ktérego otrzymat wniosek, a nastepnie dopiero wystapit bezposrednio do Centraal
Justitieel Incasso Bureau celem wyjasnienia watpliwosci w sprawie.

P w sprawie o sygnaturze 1l Ko 2026/11, kiedy to w toku rozpatrywania wniosku o uznanie orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym Sad Rejonowy w Walczu otrzymat po zakonczeniu rozpatrywania
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Zdarzatlo sie jednak, Zze potrzeba kontaktu pozostawata w zwigzku
z niezawiadamianiem np. panstwa wykonania orzeczenia o zaptaceniu przez osobe
ukarang kary pienieznej'®. Nieraz tez diugo oczekiwano na satysfakcjonujaca

odpowiedz'*.

W jednej ze spraw wspoéipraca nie ukladata sie prawidiowo, co w duzej mierze
wigzalo sie z niezrozumienia przez organ wykonujgcy orzeczenie logiki formularza
zaswiadczenia. W sprawie 429 Il 1 Ko 267/11 Sad Rejonowy w Miedzyrzeczu
odmowit uznania orzeczenia powotujgc sie na przepis art. 611 fg ust. 9 k.p.k. Punkt
ten odnosi sie do sytuacji, gdy,z tresci zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 611 § 2
k.p.k. wynika, iz osoba, ktérej dotyczy orzeczenie nie zostata nalezycie pouczona
o moZliwosci i prawie do zaskarZenia tego orzeczenia”. Brak odpowiedzi na to
pytanie wynikat jednak z niezbyt przejrzystej konstrukcji samego zaswiadczenia
I blednej jego interpretacji przez sad polski. W przypadku zaistniatych watpliwosci, co
do tresci zasSwiadczenia nalezalo w tym przypadku zwr6ci¢ sie do wiadz
holenderskich z wnioskiem o wyjasnienie zaistnialej niescistosci, co jednak nie
nastgpito. Wydano natomiast od razu postanowienie o odmowie uznania orzeczenia,
powiadamiajgc o tym organ wydajacy orzeczenie. Organ ten przystat sgdowi

polskiemu nastepujgce wyjasnienie: ,Parstwa list odnosnie odmowy wykonania

sprawy w Niemczech pismo z niemieckiego organu sgdowego, ,iZ ukarany uiscit natoZzong na niego
kare w Niemczech i w zwigzku z tym wycofano wniosek o uznanie orzeczenia o karze pienieznej.”

100 Na przykiad w toku rozpatrywania sprawy o sygnaturze akt. Oz 37/11 Sad Rejonowy w Kilodzku

w dniu 13.05.11 r. wystal do organu wydajgcego wniosek o udzielenie informacji, czy natozona kara
zostata zaptacona. W dniu 24.05.11 r. nadeszta odpowiedz od organu wydajacego, iz kwota grzywny
wptynefa na jego konto. W zwigzku z tym faktem postepowanie egzekucyjne dotyczace wniosku
0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym mozna tym samym bylo uznac
w Rzeczypospolitej Polskiej, jako panstwie wykonujacym, za bezprzedmiotowe. Wyjasnianie tej
sprawy miato charakter bezposredni. Niemniej jednak obowigzkiem panstwa wydajacego orzeczenie
bytlo bezzwloczne zawiadomienie, z wiasnej inicjatywy, organu wykonujgcego o zapfacie kary
pienieznej, a nie czekanie na pytania w tej sprawie. Podobnie w sprawach: 1l Ko 846/11 Oz 137/11
(Sad Rejonowy Gtubczyce); Xl Ko 5005/10 Oz 119/10 (Sad Rejonowy Kielce); Xlll Ko 7035/10 Oz
156/10 (Sad Rejonowy Kielce).

101 W toku rozpatrywania sprawy o sygnaturze akt. Ko 2202/10 (Oz 228/10) Sad Rejonowy w Jeleniej
Gorze wystapit w dniu 28.05.10 r. z wnioskiem do Holandii o przestanie oryginatu lub po$wiadczonej
za zgodno$c¢ kopii orzeczenia, gdyz nie znajdowato sie ono pierwotnie w aktach sprawy. Niestety we
wniosku nie zakreslono terminu na odpowiedz. Orzeczenie stanowigce podstawe wniosku o uznanie
orzeczenia o karach o charakterze pienieznym zostato nadestane przez Holandie w dniu 17.06.10 r.
Na podstawie nadestanych informacji nie mozna jednak bylo wydaé postanowienia w przedmiocie
uznania bgdz tez odmowy uznania takiego wniosku. W zwigzku z tym w dniu 03.08.10 r. sad odroczyt
posiedzenie i ponownie zwrécit sie do wladz holenderskich z pytaniami. W odpowiedzi z Holandii,
ktéra nadeszla po 4 miesigcach, zataczono dowdd przestania decyzji ukaranemu, ktory zostat
poinformowany o koniecznoéci zaptaty grzywny lub rozprawie w sadzie i jej terminie.

68



sprawy z wyZzej podanym numerem referencyjnym otrzymaliSmy w odpowiednim
terminie w dniu 23.05.11 r. To pismo dotyczyto tego, Ze prosba o uznanie zostata
odrzucona, poniewaz zgodnie z pismem nie zostat wypetniony podpunkt h) punktu 2
litera ‘b’ zasSwiadczenia. JednakZze czes¢ w podpunkcie h) punkt 2 litera ‘b’
zaswiadczenia zostata prawidiowo niezaznaczona, poniewaZz sprawa dotyczy karnej
kary grzywny, a NIE pisemnej procedury. W zwigzku z tym, zaznaczono zamiast tego
w podpunkcie h) punkt 3 litera ‘b’. To oznacza, Zze ukarany nie stawit sie osobiscie na
rozprawie, ale zostalo potwierdzone, Ze zostat poinformowany osobiscie lub przez
przedstawiciela kompetentnego zgodnie z krajowym prawem, o rozprawie zgodnie
z prawem kraju wystawiajgcego. Wtasciwie ukarany zostat osobiscie poinformowany
przez policje w dniu 28.06.10 r., Ze zostata na niego natozona kara finansowa. Mam
nadzieje, Ze zostaliscie Parstwo wystarczajgco poinformowani. JezZeli nie lub macie

jakiekolwiek dodatkowe pytania prosze o kontakt.”

2.2. Postepowanie w sprawie ustalania wka $ciwo $ci miejscowej

Z tresci wzoru zaswiadczenia wynika, ze w czesci ,f” dotyczacej informacji o osobach
fizycznych, wobec ktérych orzeczono kare o charakterze pienieznym, nalezy
w sytuacji, gdy podstawg wskazania konkretnego sadu jest miejsce zamieszkania tej
osoby - poda¢ adres (lit. a ), gdy posiadane mienie - poda¢ opis mienia i jego
lokalizacje (lit. b), a gdy uzyskiwane dochody - podaé opis i lokalizacje ich zrodet (lit.
c). W przypadku osoby prawnej analogicznie: siedzibe lub miejsce rejestracji, opis

i lokalizacje mienia (lit. a), opis zrodta dochodow i lokalizacje (lit. b).

W przypadku, gdy nie ma oznaczonej przestanki przekazania, wniosek o uznanie
orzeczenia o karach o charakterze pienieznym jest niekompletny. W konsekwencji,
moze nie zostaé pozytywnie rozpatrzony z powodu brakéw formalnych, chyba ze

brak ten zostanie uzupetniony.

Brak formalny wniosku w postaci niewskazania przestanki jego przekazania do
okres$lonego sadu zdarzat sie stosunkowo czesto. Z zestawienia tego wynika, ze
powyzszy brak wystepowat jednak tylko w odniesieniu do niektérych organow

wydajgcych orzeczenia (patrz ponizszy wykres)
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Wykres 10

Whnioski 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym, w ktorych wystgpity braki formalne w postaci braku zaznaczenia przestanki

przekazania.
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W badanych sprawach stwierdzono, ze w praktyce organy wydajgce orzeczenie
wysytajgc wniosek kierowaty sie wytgcznie kryterium miejsca zamieszkania osoby

ukaranej.

W zwigzku z tym mozna by domniemywac, ze miejsce zamieszkania stanowi
przestanke okreslenia whasciwosci miejscowej sadu, réwniez w razie braku
wyraznego jej oznaczenia w zaswiadczeniu, pod warunkiem nie wskazania innej
przestanki. Przyjecie takiego domniemania oznacza jednak, ze gdyby sad, do
ktdrego skierowano wniosek, okazat sie niewtasciwy miejscowo, to ciezar ustalenia
wilasciwego organu w panstwie wykonania orzeczenia, zostaje automatycznie
przerzucony na ten sgd. Wynika to z przepisu art. 611 ff § 3 k.p.k. Z tego wzgledu

bardziej celowe wydaje sie zwrOcenie sie 0 uzupetnienie zaswiadczenia.

Wsérod 639 przebadanych spraw byty 23 przypadki, kiedy sad uznawszy sie za
niewtasciwy przekazat sprawe innemu sadowi (wskazane w Zatgczniku nr 17 do
niniejszego opracowania). Powodem przekazania byt we wszystkich tych sprawach
fakt zamieszkiwania przez osobe ukarang w innej miejscowosci, niz podana we

wniosku 0 uznanie orzeczenia.

Z przepisu art. 611 ff § 4 k.p.k. wynika ponadto obowigzek organu, ktéry pierwotnie
otrzymat wniosek 0 uznanie orzeczenia, poinformowania organu, ktory wydat
orzeczenie o0 jego przekazaniu wraz z podaniem nazwy prawidtowego organu

sadowego. Tylko w 6 sprawach®®

znajdowata sie informacja o poinformowaniu
organu wydajgcego o takim przekazaniu, przy czym w 5 z tych spraw dodatkowo
w aktach byla adnotacja o dokonanym ttumaczeniu takiej informacji na jezyk
urzedowy panstwa wydania. Zdarzato sie; wiec stosunkowo czesto, ze sady nie
wywigzywaty sie z tego obowigzku. Kwestia zasadnosci ttumaczenia zostanie szerzej

poruszona ponizej.

192 1X Ko 2068/11 Sad Rejonowy Tarnéw, IX Ko 1312/11 Sad Rejonowy Tarnéw, |l Ko 692/10 Oz
51/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka, Il Ko 430/11 Oz 83/12 Sad Rejonowy Koscierzyna, Il Ko
131/11 Sad Rejonowy tomza, Il Ko 216/2011 Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna.
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2.3. Kompletno §¢ otrzymywanej dokumentacji i sposob jej uzupetniani a

We wszystkich przypadkach wnioskéw o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym poddanych analizie zostato przekazane zaswiadczenie. W przewazajacej
wiekszosci spraw (w 625 na 639 spraw) zostato tez przekazane orzeczenie badz tez

jego odpis poswiadczony za zgodno$¢ z oryginatem™®.

W kilku przypadkach przestano zasSwiadczenie w innym jezyku niz jezyk polski
i dokonano tlumaczenia w Polsce, zamiast zwrécenia sie do panstwa wydania
orzeczenia 0 uzupetnienie tego braku, co nie wydaje sie by¢ praktykg prawidtowg

(patrz szerzej ponizej).

W niektorych sprawach dokumentacja byta niekompletna. Najczesciej powodem
zwrocenia sie o jej uzupetnienie byt brak przestania odpisu orzeczenia. Zwracano sie
w takich przypadkach o przestanie oryginatu lub poswiadczonego odpisu orzeczenia.
W jednej sprawie zazgdano przestania takiego dokumentu wraz z ttumaczeniem, co
nie bylo prawidiowe, gdyz panstwo wydajace nie ma obowigzku dokonywania
ttumaczenia orzeczenia. Problem, czy brak nadestania oryginatu orzeczenia lub
poswiadczonej za jego zgodnos$é kopii powinien automatycznie stanowi¢ podstawe
odmowy przyjecia orzeczenia do wykonania, nie jest tatwy do rozstrzygniecia
w Swietle obowigzujacych przepiséw. Przy czym moze tu chodzi¢ o orzeczenie,
ktdrego w ogole nie przestano, albo tez przestano jego kopie, ale nieposwiadczong

za zgodnos¢.

Za odmowg przyjecia sprawy do wykonania przemawia fakt, ze instytucja ta polega
na uznaniu orzeczenia (a nie zaswiadczenia). Nie mozna, wiec uzna¢ czegos, co nie
zostalo przekazane. Ponadto z art. 7 ust. 1 Decyzji 2005/214/WSiSW oraz z art. 611
fg w k.p.k. wynika jednoznacznie, ze podstawg odmowy moze by¢ brak

zaswiadczenia, jego niekompletnos¢ albo oczywista niezgodnoS¢ z trescig

1% Orzeczen brakuje w ponizszych sprawach: Sad Rejonowy Suwatki || Ko 911/11, Sad Rejonowy

tomza Il Ko 1927/11, Sad Rejonowy Wodzistaw Slagski Il Ko 381/10, Sad Rejonowy Pita Il Ko
558/12/3 Oz 58/10, Sad Rejonowy Zamosc¢ VIII Ko 2416/11 Oz 36/11, Sad Rejonowy Zamosé VIl Ko
1804/11 Oz 13/11, Sad Rejonowy Zamosé VIII Ko 1803/11 Oz 27/11, Sad Rejonowy Zamosé VIl Ko
3286/10 Oz 42/10, Sad Rejonowy Zamosc¢ VIII Ko 2284/10 Oz 26/10, Sad Rejonowy Jelenia Géra Ko
2202/10 (Oz 228/10), Sad Rejonowy Bydgoszcz XI Ko 107/11 Oz 87/11, Sad Rejonowy Piotrkow
Trybunalski 1l Ko 6/11, Sgd Rejonowy Piotrkow Trybunalski Il Ko 7/11, Sad Rejonowy Stupsk Il Ko
21.08/11 Oz 50/11.
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orzeczenia. W w/w przepisach przewiduje sie ewentualng odmowe (po porozumieniu
sie w sprawie uzupetnienia informacji) takze jedynie w odniesieniu do zaswiadczenia.

Przepisy te nie wspominajg o braku orzeczenia.

Przeciwko automatyzmowi odmowy w takim przypadku przemawia natomiast fakt, ze
zaswiadczenie (poza innymi danymi) powinno zawiera¢ petng informacje dotyczacg
orzeczenia i z mocy ustawy tylko ono jest ttumaczone przez panstwo wydania
orzeczenia na jezyk urzedowy panstwa wykonania. Traktowane jest wiec w obrocie
miedzynarodowym jako substytut orzeczenia, uzupeliony o inne informacje
niezbedne dla prawidlowego jego wykonania. Mozna; wiec przyjaé, ze brak
dotgczenia do zaswiadczenia; orzeczenia wymaganego w przepisach, nie musi
automatycznie skutkowa¢ odmowg przyjecia orzeczenia do wykonania, lecz moze
by¢ rowniez przedmiotem wystgpienia do panstwa wydania z wnioskiem
0 uzupetnienie braku. Za takim rozwigzaniem przemawia przede wszystkim duch
omawiane] Decyzji 2005/214/WSiSW, gdzie akcentuje sie, w razie wystgpienia
watpliwosci, potrzebe bezposrednich kontaktéw miedzy organami: wydajgcym
a wykonujacym w celu ich wyjasnienia, a takze zasade zaufania, na ktorej powinny

opierac sie relacje miedzy panstwami cztonkowskimi UE.

Zdarzaly sie jednak tez braki w samej tre$ci zaswiadczenia. Poza wspomnianym juz
brakiem wskazania przestanki dla ustalenia wtasciwosci miejscowej sadu, dotyczyty

one wielu innych punktéw zaswiadczenia.

Na przyktad, na 639 poddanych analizie wnioskdw 0 uznanie orzeczenia o karach
0 charakterze pienieznym w 11 przypadkach brak bylo w zaswiadczeniu

poswiadczenia, ze nie doszio do ztamania zasady ne bis in idem ',

104 X1l Ko 4651/2011 Oz 184/11 (Sad Rejonowy Kielce) Rumunia Sad Pascani; Xl Ko 7157/2011
(Sad Rejonowy Kielce) Austria Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Favoriten; Xl Ko
1628/2012 Oz 62/12 (Sad Rejonowy Kielce) Austria Bundespolizeidirektion  Wien,
Polizeikommissariat Liesing; VI Ko 784/2011 (Sad Rejonowy Tczew) Austria Bundespolizeidirektion
Wien, Polizeikommissariat Donaustadt; Ill Ko 80/2010 Oz 85/2010/2 (Sad Rejonowy Katowice —
Wschdd) Austria  Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Favoriten; Ill Ko 7/2011 Oz
5/2011 (Sad Rejonowy Katowice - Wschdd) Austria Bundespolizeidirektion  Wien,
Polizeikommissariat Liesing; Il Ko 22/2011 Oz 2-12/2011 (Sad Rejonowy Katowice — Wschod) Austria
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt; Ill Ko 35/2011 Oz 2-32/2011 (Sad
Rejonowy Katowice — Wschdd) Austria Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt;
Xl Ko 1/12 (Sad Rejonowy Biatystok) Anglia & Walia Enfield Magistrate Court, Il Ko 282/11 (Oz 3/11)
(Sad Rejonowy Gtogéw) Stowenia.
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W niektérych zaswiadczeniach brak bylo potwierdzenia odnos$nie do tego, ze dana
osoba zostata pouczona, zgodnie z prawem panstwa wydajgcego, 0 mozliwosciach
I prawie zaskarzenie orzeczenia, oraz zwigzanych z tym ograniczeniach czasowych
(lit. h. zaswiadczenia)'®. Zdarzalo sie tez, ze brak bylo informacji, czy osoba ukarana
stawita sie na rozprawie, czy tez wyrok byt zaoczny, a nawet, gdy wiadomo byto, ze
wyrok zapadt zaocznie zdarzatl sie brak poswiadczenia spetnienia warunkéw
waznosci takiego orzeczenia (np. w postaci wezwania osoby, ktérej dotyczyto
orzeczenie lub zawiadomienia jej o rozprawie w inny sposéb albo braku informaciji

o oswiadczeniu, ze nie kwestionuje zarzutow'®®

). Brak takich informacji nie pozwala
stwierdzi¢ sgdowi wykonujgcemu orzeczenie, czy nie jest ono wadliwe. W zwigzku
z tym sad polski ma w takim przypadku prawo odmowi¢ realizacji wniosku,
w powotaniu sie na art. 611 fg pkt. 2 w zwigzku z pkt.9 albo pkt. 10 k.p.k. Prawidtowg
praktyka jest jednak wystgpienie, przed podjeciem decyzji, do organu wydajgcego
orzeczenie o uzupetnienie tych informacji oraz wyjasnienie ewentualnych watpliwosci
w trybie art. 611 fh § 4 k.p.k.’*”. Odmowa wykonania orzeczenia nie powinna by¢

bowiem traktowana jako ,kara” za niedoktadne wypetnienie zaswiadczenia przez

1% Na przyktad w sprawie VIl Ko 715/11 Oz 23/11 przekazanej do Sadu Rejonowego Ciechandw.

1% |nformacja ta ma szczegdlne znaczenie dla dopuszczalnosci uznania. Z informacji podanych

w zaswiadczeniach wynika, ze w 11 przypadkach (na 639 wnioskéw) podano w zaswiadczeniu, ze
osoba ukarana osobiscie stawita sie na rozprawie} zas na 616 przypadkow, w ktérych osoba ukarana
nie brata udzialu w rozprawie, w 575 zostata poinformowana o obowigzku stawiennictwa, a w 8
przypadkach oswiadczyta, ze nie kwestionuje stusznosci zarzutéw (zestawienie w Zatgczniku nr 14 do
niniejszego opracowania).

97 Taka prawidiowa praktyka miata miejsce na przyktad w sprawie Il Kop 2/10 przekazanej do Sadu
Rejonowego Mielec, w ktorej sad ten wystosowal pismo do organu wydajacego z wnioskiem
0 ,uzupelienie wydanego zaswiadczenia poprzez podpisanie go przez osobe uprawniong
i opieczetowanie pieczecig organu wydajgcego zaswiadczenie, a takZze dotgczenie uwierzytelnionego
odpisu orzeczenia nakfadajgcego kare pieniezna na ukaranego. Prosba powyZzsza podyktowana jest
brakiem stosownego podpisu i pieczeci w pozycji k) nadestanego zaswiadczenia, a takZze brakiem
uwierzytelnienia nadestanego orzeczenia (brak stwierdzenia zgodnosci kserokopii z oryginatlem).
Okolicznosci wskazane stanowig przeszkode w wykonaniu natoZzonej kary pienieznej. Uzupetnienia
brakéw sgd oczekuje w terminie 2 tygodni.”

W sprawie K 463/12 (Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie) zas w dniu 05.04.12 r. miat miejsce zwrot
wniosku do organu wydajgcego bez wykonania ,celem rozwazenia koniecznosci sprostowania
orzeczenia wydanego w sprawie o0 sygnaturze ... w zakresie daty urodzenia skazanego.
Z nadestanego przez USC w Gdansku odpisu zupelnego aktu urodzenia o nr... wynika, iz data
urodzenia winna brzmieé..., a nie jak wskazano we wniosku i przedmiotowym orzeczeniu”. W kolejnej
sprawie - Il Ko 186/11 (Sad Rejonowy Krosno) wystgpiono z wnioskiem do organu wydajgcego
o przekazanie informacji, na podstawie, ktérych mozna by odpowiedzie¢ na ponizsze pytania: 1) czy
i w jaki sposéb ukarany byt powiadomiony o czasie i miejscu, w ktérym miat by¢é sgdzony?, 2) czy
zostat dopuszczony do uczestnictwa w rozprawie?, 3) w jaki sposéb zostato mu doreczone wezwanie
na rozprawe?, 4) czy ukarany osobiscie odebral wezwanie na rozprawe, czy miato miejsce doreczenie
zastepcze — czy za ukaranego wezwanie odebrata inna osoba? 5) czy ukaranemu doreczono
orzeczenie nakladajgce na niego kare grzywny i czy sie od niego odwolywal? Po 9 miesigcach
otrzymano ponownie zaswiadczenie uzupetnione o potrzebne dane.
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organ wydajgcy orzeczenie, lecz stanowi¢ konsekwencje wadliwosci samego

orzeczenia.

2.4. Kwestia wyznaczenia terminu do uzupetnieniado  kumentacji

Pomimo, iz z przepisow wynika wyraznie, ze wystepujac o0 uzupetnienie nalezy
wyznaczy¢ termin do udzielenia odpowiedzi, w badanych sprawach stwierdzono brak
jednolitej praktyki w tym zakresie. Zdarzalo sie, ze sady wyznaczaly taki termin®.
Byly tez jednak przypadki, ze sady nie zakreslaly terminu na odpowiedz', co nieraz

skutkowato zwtoka w jej udzielaniu™*®.

1% Na przyktad w sprawach: VIII Ko 2416/11 Oz 36/11 (Sad Rejonowy Zamos$é), VIII Ko 1804/11 Oz
13/11 (Sad Rejonowy Zamosé), VIII Ko 1803/11 Oz 27/11 (Sad Rejonowy Zamos¢), VIII Ko 3286/10
Oz 42/10 (Sad Rejonowy Zamos$c) oraz VIII Ko 2284/10 Oz 26/10 (Sad Rejonowy Zamo$¢) miato
miejsce wystepowanie przez sgd do whlasciwego organu panstwa wydajgcego o uzupetnienie
informacji zawartych w zaswiadczeniu i orzeczeniu. Na uzupelnienie zostat zakreslony termin
3 tygodni, ktéry nie zostat dotrzymany. W zwigzku z tym sad wykonujgcy wydat prawidiowo
postanowienie o odmowie realizacji wniosku. Termin na uzupelnienie (1 miesigca) wskazano
w sprawie Il Ko 6/11 rozpatrywanej przez Sad Rejonowy Piotrkow Trybunalski oraz w sprawie 1l Ko
7/11 rozpatrywanej przez Sad Rejonowy Piotrkow Trybunalski.

199 Na przykiad w sprawie Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 Sad Rejonowy w Pile uznat, ze wystapity braki
informacji uniemozliwiajgce podjecie rozstrzygniecia w przedmiocie wykonania wniosku o uznanie
orzeczenia o karach o charakterze pienieznym. W dniu 08.11.10 r. zwrdcono sie do wihasciwego
organu panstwa wydajgcego o nadestanie odpisu orzeczenia poswiadczonego za zgodnosc
Z oryginatem oraz podanie wartosci mienia, ktérego dotyczyt czyn — ,pomoc w paserstwie umysinym”.
Nie zakreslono jednak terminu na uzupetnienie informaciji.

19 W sprawie Ko 2202/10 (Oz 228/10) Sad Rejonowy Jelenia Géra w toku rozpatrywania sprawy
0 sygnaturze akt. Ko 2202/10 (Oz 228/10) w dniu 28.05.10 r. wystgpit z wnioskiem do Holandii
0 przestanie oryginatu lub kopii orzeczenia, gdyz nie znajdowato sie ono pierwotnie w aktach sprawy.
Niestety we wniosku nie zakreslono terminu na odpowiedz. Orzeczenie stanowigce podstawe wniosku
0 uznanie kary o charakterze pienieznym zostalo nadestane przez Holandie w dniu 17.06.10 r.
Sporzadzono je w jezyk holenderskim. Sad polski uznat, ze zachodzi konieczno$¢ dokonania jego
tlumaczenia. Na podstawie uzyskanych informacji niemozliwe bylo wydanie postanowienia
w przedmiocie uznania badz tez odmowy uznania takiego wniosku. W zwigzku z tym w dniu 03.08.10
r. sad odroczyt posiedzenie celem uzyskania informacji od panstwa wydajgcego odnosnie do czynu
przypisanego skazanemu oraz procedury wydania orzeczenia. W odpowiedzi z Holandii, ktéra
nadeszta po 4 miesigcach, w dniu 11.10.10 r. zalgczono dowdd przestania decyzji ukaranemu,
w ktérej zostat poinformowany o koniecznosci zaptaty grzywny lub o rozprawie w sgdzie i jej terminie.
Nalezy podkreslic, ze 4 - miesieczny czas na przygotowanie odpowiedzi jest nadmiernie dhugi,
zwlaszcza biorgc pod uwage fakt, iz np.: w procedurze przekazania osoby na podstawie ENA
przewidzianej w Decyzji o ENA wyznaczony termin na odpowiedZ na zapytanie w ramach pomocy
prawnej wynosi 2 miesigce.
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2.5. Kwestia ttumaczenia otrzymywanych i wystawiany ~ ch dokumentow

W kilku zbadanych sprawach dokonano ttumaczenia nadestanego zaswiadczenia,

a w pokaznej liczbie spraw ttumaczenie dotyczylo orzeczenia.

Koszty dokonywanych ttumaczen byly zréznicowane (wahaty sie od 23,23 PLN,

przez kwoty oscylujace w granicach 100 PLN, az do kwot w wysokoséci 345 PLN)*,

Zgodnie z trescig art. 611 fm k.p.k wszelkie koszty zwigzane z wykonaniem
orzeczenia, o ktorym mowa w art. 611 ff § 1 k.p.k., sg ponoszone przez Skarb
Panstwa. Tak wiec, co do zasady, zaliczenie ttumaczenia do kosztéw zwigzanych

z wykonaniem orzeczenia jest prawidtowe.

Mozna jednak zastanawia¢ sie, czy zawsze zlecenia dokonania ttumaczenia byly
uzasadnione. Jak juz podkreslano, zaswiadczenie powinno by¢é przettumaczone
przez panstwo wnioskujgce na jezyk urzedowy panstwa wykonania orzeczenia.
Dlatego tez w przypadku, gdy nie przystano ttumaczenia zaswiadczenia w jezyku
polskim nalezy je zwréci¢ do nadawcy, a nie dokonywa¢ ttumaczenia na wlasny

koszt.

Co do zasady nie powinno sie tez ttumaczy¢ orzeczenia. Zaktadano, bowiem, Ze jego
tre$¢ bedzie wiernie odzwierciedlona w zaswiadczeniu, ktore jest przesylane po

przettumaczeniu na jezyk urzedowy panstwa wykonania.

Wyksztalcita sie niepokojgca praktyka czestego ttumaczenia na jezyk polski orzeczen
organow panstw obcych nakladajgcych kary finansowe i to nie tylko w razie

niejasnosci zaswiadczenia (w tych przypadkach jest to w petni uzasadnione), lecz

1 Koszty ttumaczen wynosity odpowiednio ponizsze kwoty: 1X Ko 1976/11 Oz 46/11 (Sad Rejonowy

Tarnow) - 396,06 PLN, IX Ko 2067/11 Oz 58/11 (Sad Rejonowy Tarnow) - 113,16 PLN, IX Ko 1310/11
Oz 27/11 (Sad Rejonowy Tarnéw) - 113,16 PLN, XI Ko 2872/10 Oz 86/10 (Sgd Rejonowy Tarnéw) -
84,18 PLN, Xl Ko 2048/10 Oz 61/10 (Sad Rejonowy Tarnow) - 224,84 PLN, Il Ko 15/11 (Sad
Rejonowy Legnica) - 207 PLN, Il Ko 16/11 (Sad Rejonowy Jaworzno) - 138 PLN, Il Ko 17/11 (Sad
Rejonowy Jaworzno) - 253 PLN, Il Ko 22/11 (Sad Rejonowy Jaworzno) - 138 PLN, Il Ko 23/11 (Sad
Rejonowy Jaworzno) - 230 PLN, Il Ko 29/11 (Sad Rejonowy Jaworzno) - 138 PLN, Il Ko 52/11 (Sad
Rejonowy Jaworzno) - 92 PLN, Il Ko 72/11 (Sad Rejonowy Jaworzno) - 345 PLN, Il Ko 116/11 (Sad
Rejonowy Jaworzno) - 207 PLN, Il Ko 117/11 (Sad Rejonowy Jaworzno) - 207 PLN, VIII Ko 1420/10
Oz 31/10 (Sad Rejonowy Ciechandéw) - 152,24 PLN + 23,23 PLN, VIII Ko 4710/11 Oz 19/11 (Sad
Rejonowy Ciechandéw) - 152,24 PLN + 23,23 PLN, VIII Ko 715/11 Oz 23/11 (Sad Rejonowy
Ciechanow) - 297,24 PLN, VIII Ko 1/12 Oz 8/12 (Sad Rejonowy Ciechanéw) - 92 PLN, Ko 2202/10
(Oz 228/10) (Sad Rejonowy Jelenia Gora)- 75,54 PLN. Patrz tez zalgcznik Nr 15.
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rowniez wtedy, gdy informacje zawarte w zaswiadczeniu nie budzity zadnych

watpliwosci.

Taka praktyka przeczy samej idei instytucji zaswiadczenia, ktore powinno wiernie
oddawac tres¢ orzeczenia zasgdzajgcego kare o charakterze pienieznym, a ponadto

zawiera¢ dodatkowe informacje niezbedne dla prawidtowego wykonania orzeczenia.

Praktyka tego rodzaju nie ma oparcia w obowigzujacych przepisach i w sposéb
nieuzasadniony podnosi koszty, jakie ponosi Skarb Panstwa w zwigzku

Zz wykonywaniem orzeczenia panstwa obcego.

Warto zaznaczyé, ze z badan wynika, iz kwoty wydane na dokonywanie ttumaczen
co najmniej pokrywajg sie, z wysokoscig kary pienieznej, jaka zostata odzyskana
w toku postepowania o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym,

a zazwyczaj jg przekraczaja.

Do ustug ttumacza siegano takze w przypadku realizacji postanowien z przepisu art.
611 fl k.p.k., z ktérego wynika konieczno$¢ poinformowania wnioskodawcy o tresci
postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia, jak rOwniez o zakohczeniu
postepowania egzekucyjnego, czy tez zamianie kary o charakterze pienieznym na
prace spotecznie uzyteczng albo zastepczg kare pozbawienia wolnosci. Nalezy
zwrécié uwage, ze réwniez w tym przypadku obowigzujgce przepisy k.p.k. nie
regulujg tej kwestii. Mozna jednak odwotaé sie do przepiséw bardziej ogdinych
dotyczacych obrotu prawnego z zagranica, gdyz czynnosci podejmowane przez sad
polski w celu wykonania prawomocnego orzeczenia zapadiego w obszarze UE sg
rowniez przejawem szeroko pojetej wspoOtpracy i pomocy miedzynarodowej
w sprawach karnych. Z tresci § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
stycznia 2002 r. w sprawie szczegotowych czynnosci sgdoéw w sprawach z zakresu
miedzynarodowego postepowania cywilnego oraz karnego w stosunkach

miedzynarodowych'*?

wynika, ze wnioski sgdow lub innych organdw panstw obcych
0 udzielenie pomocy prawnej wykonujg sady rejonowe w jezyku polskim. Oznacza to

nie tylko, ze takie wnioski powinny by¢ przesytane do Polski w ttumaczeniu na nasz

12 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 stycznia 2002 r. w sprawie szczegétowych

czynnosci sgdéw w sprawach z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego oraz karnego
w stosunkach miedzynarodowych, Dz. U. MS z 2002 r., Nr 17, poz. 164.
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jezyk, lecz rowniez, ze mozna przekazywa¢ organom sgdowym panstwa wydania
informacje lub dokumentacje o poczynionych czynnosciach rowniez w jezyku,

w jakim zostata wydana, czyli w jezyku polskim.

2.6. Przestrzeganie warunku niezwioczno $ci realizacji wniosku

2.6.1. Data wptywu wniosku a data jego rejestraciji

Z art. 611 ff § 3 k.p.k. stanowigcego implementacje art. 6 Decyzji 2005/214/\WSiSW
wynika, ze wniosek o0 uznanie/wykonanie kary pienieznej powinien byé przez
panstwo wykonania realizowany niezwtocznie. W celu zbadania czasu trwania
postepowania przeanalizowano jak dlugi czas uptyngt od momentu wptyniecia
wniosku do jego rejestracji oraz wydania postanowienia 0 uznaniu orzeczenia albo

odmowie uznania, a takze jak dtugo trwata egzekucja kary pienieznej.

Okreslajgc date wpltywu wniosku do sadu przyjeto date z pieczatki sgdu, ktéra
znajdowata sie na wniosku o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym.

Za date rejestracji przyjeto date zatozenia akt danej sprawy w sgdzie Polsce.

Biorac za kryterium czas, jaki organy sadowe potrzebowaly na podjecie dziatan
celem zarejestrowania oraz rozpatrzenia otrzymanego wniosku nalezy stwierdzié, iz
w wiekszosci przypadkow dzien wplyniecia wniosku byt tozsamy z dniem jego
zarejestrowania. Taka sytuacja miata miejsce we wszystkich sprawach przekazanych
Instytutowi Wymiaru Sprawiedliwosci z Sadu Rejonowego w Sandomierzu, z Sadu
Rejonowego w Gizycku, z Sadu Rejonowego Brzeziny (oprécz jednej), z Sadu
Rejonowego Bartoszyce, z Sadu Rejonowego Nysa (oprécz jednej), z Sadu
Rejonowego Ryki, z Sgadu Rejonowego Giubczyce, z Sadu Rejonowego Ruda

Slaska, z Sadu Rejonowego Mielec (oprocz jednej).

W kolejnych sgdach czas od wptyniecia wniosku o uznanie kary o charakterze
pienieznym do jej zarejestrowania wahat sie od 1 do 30 dni. Wystgpity jednak takze
wypadki, gdy czas ten znacznie przekraczat 30 dni. Dodatkowo w wielu
przekazanych aktach nie zostata zaznaczona data rejestracji bgdz data wptyniecia
wniosku, albo tez Zzadna z nich, co uniemozliwito przeprowadzenie analizy

przedstawionych akt w omawianym aspekcie.
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W 2 sprawach w aktach znajdowaly sie niescisto$ci, a mianowicie data wptyniecia
byla pdzniejsza niz data rejestraciji.

Stwierdzono takze, iz w niektérych sgdach znajduje sie kilkanascie akt, ktdre majg
takg samg date wplyniecia jak i date ich rejestracji. Miatlo to miejsce np. w Sadzie

Rejonowym w Legnicy™*

. W oparciu o zanalizowane przypadki mozna wskaza¢ dwa
mozliwe uzasadnienia powstatej sytuacji. Po pierwsze, albo wnioski o0 uznanie
orzeczen o karach o charakterze pienieznym byly przesytane do Polski zbiorczo
(hurtowo) np. raz na miesiac, a nie systematycznie, kiedy wystgpita podstawa do ich
wystawienia. Z przeanalizowanych wnioskow wynika, iz miato to miejsce co najmniej
w 10 sprawach. Po drugie, w pozostatych przypadkach mogta zaistnieé¢ sytuacja, w
ktorej polskie organy sadowe po otrzymaniu wnioskdw czekaly az naptynie ich
wieksza ilos¢, aby je jednorazowo zaewidencjonowac i nastepnie przekazaé¢ do

rozpatrzenia.

W niektérych sadach rejestrowano sprawy dopiero wraz z wyznaczeniem terminu
posiedzenia*. Mialo to miejsce zwlaszcza w przypadku, gdy sad zwracat sie
0 uzupetnienie zaswiadczenia lub nadestanie orzeczenia. Mozna przypuszczac, ze
w ten sposéb sady staraly sie odzwierciedli¢ fakt, ze zwloka w realizacji orzeczenia
nie wynikta z ich winy.

2.6.2. Czas, jaki uptyngt od pierwszego posiedzenia do dnia wydania postanowienia

0 wykonaniu orzeczenia

Okres od pierwszego posiedzenia w danej sprawie do dnia wydania postanowienia
0 wykonaniu orzeczenia byt rézny i wynosit w poszczegdlnych sprawach od 1 do 211
dni. Szczegoétowe dane zostaly wskazane w Zalgczniku nr 16 do niniejszego

opracowania oraz pokazane na ponizszym wykresie:

1% 53d Rejonowy Legnica - VIII Ko 36/11 Oz 226/11, 221. VIII Ko 35/11 Oz 225/11, 222. VIII Ko 34/11
Oz 221/11, 223. VIIl Ko 33/11 Oz 222/11, 224. VIIl Ko 32/11 Oz 223/11.

114 Np. w sprawie Il Ko 20/11 (Sad Rejonowy Torun).
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Wykres 11

Czas trwania postepowania od dnia pierwszego posiedzenia do dnia wydania postanowienia
0 wykonaniu orzeczenia o karach o charakterze pienieznym
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Czas trwania post @powania w dniach

W wielu przypadkach nie byto mozliwe wskazania okresu czasu, w jakim
postepowanie byto prowadzone ze wzgledu na brak jednej z dat krancowych. Mimo
to nalezy stwierdzi¢, iz postepowania w wiekszosci przypadkéw trwaty stosunkowo

krotko i zazwyczaj zamykaty sie w czasie do 60 dni.

re

2.7. Liczba posiedze n w sprawie rozpatrzenia wniosku 0 uznanie oraz

powody ich odraczania
W 505 przypadkach rozpatrzenie wniosku o0 uznanie orzeczenia o0 karach
o charakterze pienieznym miato miejsce na pierwszym posiedzeniu.

W pozostatych 134 przypadkach, do rozpatrzenia sprawy konieczne byly kolejne
posiedzenia. Dla uzasadnienia koniecznosci odroczenia posiedzenia wskazywano

nastepujace okolicznosci:
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- watpliwosci, co do wiasciwosé miejscowej sadu*®

- konieczno$¢ otrzymania oryginatu orzeczenia lub jego uwierzytelnionego

odpisu*®
- konieczno$é uzupekienia brakéw w zaswiadczeniu®’
- konieczno$é dokonania ttumaczenia dokumentacijit*®
- brak zwrotnego poéwiadczenia odbioru wezwania przez ukaranego*®

- konieczno$¢ ustalenia prawidtowego adresu ukaranego lub zawiadomienia

ukaranego za posrednictwem policji**

1% Miato to miejsce w sprawach: IX Ko 2068/11 (Sad Rejonowy Tarnéw); IX Ko 1312/11(Sad
Rejonowy Tarnéw); Il Ko 430/11 Oz 83/12 (Sad Rejonowy Koscierzyna); Il Ko 131/11 (Sad Rejonowy
tomza); Il Ko 470/11 Oz 24/11 (Sad Rejonowy Brzeziny); VIII Ko 4408/11 Oz 12/11 (Sad Rejonowy
Zamo$c); Il Ko 1710/11 Oz 368/11 (Sad Rejonowy Lubin); V Ko 1052/11 Oz 136/11 (Sad Rejonowy
Warszawa - Zoliborz); V Ko 1011/11 Oz 135/11 (Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz); V Ko 965/11
Oz 120/11 (Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz); V Ko 964/11 Oz 119/11 (Sad Rejonowy Warszawa -
Zoliborz); Il Ko 216/2011 (Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna); XIll Ko 9/11 (Sad Rejonowy; Il Kop
1/12 (Sad Rejonowy Biatystok); 1l Kop 5/11 (Sad Rejonowy Mielec); Il Ko 1005/11 Oz 420/11 (Sad
Rejonowy Strzelce Opolskie); Il Ko 387/11 Oz 5/11 (Sad Rejonowy Stupia); Il Ko 389/11 Oz 411 (Sad
Rejonowy Stupia); Il Ko 678/11 Oz 8/11 (Sad Rejonowy Stupia).

18 \W toku rozpatrywania sprawy o sygnaturze akt. Ko 2202/10 (Oz 228/10) Sad Rejonowy w Jeleniej
Gorze wystapit w dniu 28.05.10 r. z wnioskiem do Holandii o przestanie oryginatu lub kopii orzeczenia,
gdyz nie znajdowato sie ono pierwotnie w aktach sprawy. Orzeczenie stanowigce podstawe wniosku o
uznanie kary o charakterze pienieznym zostato nadestane przez Holandie w dniu 17.06.10 r. — sprawa
Ko 2202/10 (Oz 228/10).

" Na przyktad w sprawie VIII Ko 53/11 (Oz 136/11) Sad Rejonowy w Bytomiu, odroczenie
uzasadniono nastepujgco: Przewodniczgcy stwierdzit, iz informacje przekazane przez panstwo
wydania orzeczenia i zawarte w tresci zaswiadczenia nie sg wystarczajgce do podjecia decyzji
w przedmiocie wykonania orzeczenia o karze o charakterze pienieznym. W tresci zaswiadczenia brak
jest bowiem informacji o dacie urodzenia ukaranego. Nie zostat podany nr PESEL, co tym samym
uniemoZliwia ustalenie czy nie zaistnialy przestanki odmowy wykonania orzeczenia. Brak bowiem
moZzliwosci ustalenia wieku skazanego, tym samym tego czy ponosi on wedlug prawa polskiego
odpowiedzialnos$¢ karng za czyn bedgcy podstawg wydania orzeczenia”.

1% Na przykiad w sprawie IX Ko 2407/11 Oz 547/11 (Sad Rejonowy Olsztyn) sad na drugim

posiedzeniu odroczyt posiedzenie ze wzgledu na koniecznos¢ dokonania tlumaczen pism
znajdujacych sie w aktach (podobnie w sprawach: Il Ko 863/10 (Sad Rejonowy Chelm); Il Ko 5/12 Oz
8/12 (Sad Rejonowy Zawiercie)).

19 Na przyktad sprawy: Ko 2157/10 (Oz 229/10) (Sad Rejonowy Jelenia Géra); XI Ko 1766/10 (Sad
Rejonowy Warszawa - Srédmiescie); W jednej z tych spraw w aktach nie bylo dowodu doreczenia
zawiadomienia. W zwigzku z czym nastgpito odroczenie posiedzenia celem prawidiowego
zawiadomienia ukaranego. W trakcie trzeciego posiedzenia stwierdzono, ze z adnotacji urzedu
pocztowego wynika, iz pomimo dwukrotnego awizowania adresat nie odebrat przesytki w terminie.
W tej sytuacji sad postanowit w trybie 133 § 1 i 8§ 2 k.pk. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w. uznaé
zawiadomienie dla skazanego za doreczone.
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- konieczno$¢ zarzadzenia przeprowadzenia wywiadu $rodowiskowego dot.
osoby ukaranej*?*

- potrzeba wyjasnienia faktu uiszczenia kary pienieznej przez inng osobe*??

- konieczno$¢ ustalenia okolicznosci faktycznych sprawy stanowigcych

podstawe do wydania orzeczenia'®®

120 Sytuacje te ilustruje nastepujgca sprawa. W dniu 24.10.11 r. sgd wystgpit z wnioskiem do policji

celem ustalenia, czy ukarany przebywa pod wskazanym adresem, czy mieszkajg tam czionkowie jego
rodziny, czy posiada tam majgtek, czy znany jest inny adres jego pobytu. W dniu 03.11.11 r. sad
otrzymat pismo z policji, ze zawiadomienie odebrat ojciec, a syn przyjedzie ze Szwecji na posiedzenie.
W dniu 09.11.11 r. ukarany zadzwonit do sadu z wnioskiem o wyznaczenie innej daty posiedzenia,
skutkiem czego posiedzenie przeniesiono na dzien 03.01.12 r. Na rozprawie w dniu 03.01.12 r.
ukarany ostatecznie sie nie stawit W innej sprawie sad otrzymal pismo z policji z informacjg
0 wezwaniu ukaranego na posiedzenie. Ukarany mieszka w Holandii, przyjechat na kilka dni do Polski,
gdzie odebrat wezwanie. Ukarany poinformowat jednak policje, ze nie przebywa stale w Polsce i nie
posiada tu majgtku wiekszej wartosci. (sprawa IX Ko 2792/11 Oz 816/11 (Sad Rejonowy Olsztyn)
i podobne: IX Ko 3111/11 Oz 933/11 (Sad Rejonowy Olsztyn); Il Ko 2140/10 (Sad Rejonowy Zywiec)—
sprawy odpowiednio: XI Ko 108/11 Oz 91/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz); Il Ko 52/11 (Sad Rejonowy
Jaworzno). W sprawie IX Ko 2407/11 Oz 547/11 (Sad Rejonowy Olsztyn) sad otrzymat w dniu
05.09.11 r. informacje z policji, iz pod danym adresem nikt nie otworzyt drzwi, sgsiedzi twierdza, iz
ukarany nie mieszka pod wskazanym adresem i nie znajg nowego adresu jego zamieszkania.

121 Jego celem miato byé ustalenie, czy ukarany przebywa pod wskazanym adresem, czy mieszkajg
tam czlonkowie jego rodziny, czy posiada tam majatek, czy znany jest inny adres jego pobytu. W dniu
31.01.12 r. sad otrzymat pismo z policji z informacjg o wezwaniu ukaranego na posiedzenie. Ukarany
mieszka w Holandii, przyjechat na kilka dni do Polski, gdzie odebrat wezwanie. Jak poinformowat
ukarany nie posiada majatku wiekszej wartosci w Polsce— (sprawy IX Ko 2792/11 Oz 816/11 (Sad
Rejonowy Olsztyn); IX Ko 3111/11 Oz 933/11 (Sad Rejonowy Olsztyn); Il Ko 2140/10 (Sad Rejonowy
Zywiec).

122 Sprawa ta miala przebieg nastepujgcy: W dniu 17.10.11 r. wplynat do sadu wniosek ukaranego
0 przesuniecie terminu posiedzenia ze wzgledu na brak jego obecnosci w dniu wezwania. Podczas
drugiego posiedzenia, ktére miatlo miejsce po miesigcu, ukarany stawit sie osobiscie i stwierdzit, ze
wprawdzie miato miejsce zdarzenie, o ktérym mowa we wniosku i ze doszto do kontroli, podczas
ktérej mierzono ilos¢ paliwa w zbiornikach. Po tym fakcie jego szef jednak miat rzekomo zaptaci¢ 200
euro i dodatkowo jeszcze 60 euro. W zwigzku z czym skazany stwierdzit, ze nie bedzie ptacit tych
kwot. Sedzia odroczyt posiedzenie ze wzgledu na konieczno §¢ powiadomienia szefa skazanego
0 tocz gcym si @ post epowaniu oraz zwrocenia si € do niego o nadestanie wszelkiej dokumentaciji
zwigzanej ze zdarzeniem , w szczego6lnosci potwierdzen zaptaty naleznosci, przesytajgc jednoczesnie
tlumaczenie odpisu orzeczenia. Podczas trzeciego posiedzenia, ktére miato miejsce w dniu 09.12.11
r., stawit sie tylko szef skazanego i stwierdzit, iz zaptacit mandat, przekazat go kierowcy, aby ten go
miat przy sobie, ale dowdd zaptaty mandatu sie zawieruszyt. W zwigzku z tym polecit kierowcom, aby
przejrzeli swoje dokumenty. Byé moze dowdd wptaty sie uda odszukaé. W zwigzku z tymi
okolicznosciami sad odroczyt posiedzenie do dnia 16.01.12 r, w ktérym to dniu (podczas czwartego
posiedzenia), wobec nie okazania dowodu wplaty, przyjat kare do wykonania (Sprawa Il Ko 661/11 Oz
96/11 Sad Rejonowy Ktodzko).

128 Chodzito o ustalenie, czy osoba trudnigca sie wynajmem aut, skazana na kare pieniezng byta
w posiadaniu pojazdu w dniu zdarzenia, czy wynajmowata go innej osobie. W dniu 21.04.11 r. miato
miejsce drugie posiedzenie sadu, na ktorym osoba ukarana przedstawita umowe najmu na inne
nazwisko dotyczgcqg tego czasu. Nie przedstawita jednak zadnego poswiadczenia, ze t¢ umowe
wystata do wladz austriackich. W zwigzku z tym sad przyjmujgc sprawe do wykonania uzasadnit to
nastepujgco: ,W rezultacie na chwile obecng nie sposéb jest przyjgé, iz ukarany skutecznie
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- brak informacji o kursie NBP*?*

- konieczno$¢ potwierdzenia, ze osoba ukarana ztozyta odwotanie w panstwie

wydania orzeczenia o karach o charakterze pienieznym*?
- deklaracja o gotowosci wptaty grzywny*?°

- konieczno$é potwierdzenia faktu dokonania zaptaty kary pienieznej*?’

zakwestionowat wydane wobec niego orzeczenie, co uprawnialoby tutejszy sgd do ewentualnej
odmowy jego wykonania.” (sprawa Il Ko 265/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Gizycko).

124 7 tego powodu odroczono, na zadanie prokuratora, posiedzenie np. w nastepujacych sprawach - Il

Ko 425/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Sandomierz i Il Ko 458/11 Oz 21/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
VI Ko 1752/11 Sad Rejonowy Rzeszdw; Il Ko 1367/11 Oz 29/12 Sad Rejonowy RykKi.

125w sprawie Il Ko 39/10 Oz 227/10 (Sad Rejonowy Legnica) odroczono posiedzenie w celu
umozliwienia osobie ukaranej przedstawienia kopii odwotania, jakie zlozyta podczas postepowania
w panstwie wydania. Po przedstawieniu tego dokumentu wydano postanowienie o odmowie przyjecia
do wykonania kary o charakterze pienieznym.

126 sprawie 1l Ko 434/11 Oz 6/11 (Sad Rejonowy Bitgoraj) w dniu 11.07.11 r. miato miejsce pierwsze
posiedzenie sgadu, na ktérym ukarana twierdzita, ze nic nie wiedzialta o mandacie. Dlatego tez sad
odroczyt posiedzenie celem zaptaty grzywny. Na kolejnym posiedzeniu, po okazaniu dowodu wptaty
sgd umorzyt postepowanie. Podobna sytuacja wystgpita w sprawach: 1l Ko 1060/11 Oz 31/11 (Sad
Rejonowy Radzyn Podlaski); Ko 589/11 (Oz 38/11) (Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle); Ko 588/11
(Oz 37/11) (Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle); Ko 550/11 (Oz 34/11) (Sad Rejonowy Kedzierzyn -
Kozle); Ko 395/11 (Oz 9/11) (Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle); Ko 396/11 (Oz 14/11) (Sad
Rejonowy Kedzierzyn - Kozle) oraz w sprawie Ko 249/10 (Oz 525/11) (Sad Rejonowy £6dz - Widzew).
27 Na przyktad w sprawie XllI Ko 5005/10 Oz 119/10 (Sad Rejonowy Kielce), gdyz ukarana
przedstawita dowod zaptaty grzywny w Austrii. W konsekwencji sad wydal postanowienie
w przedmiocie umorzenia postepowania ze wzgledu na potwierdzenie przez strone austriackg
dokonania wptaty grzywny przez ukarang. Rowniez w sprawie || Ko 846/11 Oz 137/11 (Sad Rejonowy
Glubczyce) ukarany przedstawit w toku postepowania potwierdzenie zaptaty kary w Austrii, w zwigzku
z tym zaistniata koniecznos¢ jego potwierdzenia. W wyniku przekazanych danych w dniu 16.03.11 r.
miato miejsce umorzenie postepowania w oparciu 0 dane z Austrii potwierdzajgce uiszczenie przez
ukaranego grzywny. W sprawie Il Ko 942/11 Oz 717/11 (Sad Rejonowy Swinoujscie) na posiedzeniu
stawita sie matka, ktdra twierdzita, iz syn zaptacit grzywne, w zwigzku z tym sad wezwat na podstawie
art. 611 fza § 1 k.p.k. sad w Holandii do potwierdzenia dokonania wpfaty, o ktérej wspominata matka
ukaranego. W dniu 17.01.12 r. wniosek zostat przekazany do przettumaczenia na jezyk holenderski.
W dniu 25.01.12 r. dokonano ttumaczenia na kwote 70,76 PLN. W dniu 02.02.12 r. wniosek zostat
wystany do Holandii. W dniu 28.02.12 r. mialo miejsce kolejne posiedzenie umarzajgce postepowanie,
gdyz sad otrzymat potwierdzenie z Holandii, Zze grzywna zostata uiszczona — sprawa X| Ko 514/11 Oz
462/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz). W sprawie Il Ko 3696/11 (Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie)
w dniu 23.11.11 r. podczas posiedzenia przedtozono informacje, iz ukarany przediozyt w dniu
10.11.11 r. dowod wptaty 260 euro. Sgd zobowigzany byt do otrzymania potwierdzenia dokonanej
wptaty od whasciwych wladz niemieckich. W dniu 24.11.11. r. organ wykonujgcy wystapit z wnioskiem
0 potwierdzenie powyzszego faktu. Do 20.02.12 r. nie wplyneta odpowiedz od wiadz niemieckich.
W dniu 16.03.12 r. nadeszto potwierdzenie od wtadz niemieckich o dokonanej wptacie i wycofaniu
wniosku o uznanie. W sprawie |l Ko 1105/11 (Sad Rejonowy Strzelce Opolskie) w dniu 01.09.11 r.
wydano postanowienie o odroczeniu, gdyz ukarany twierdzit, ze uiscit kare i wystapita koniecznosé
ustalenia tego. W zwigzku z tym w dniu 07.09.11 r. wystgpiono z wnioskiem do organu wykonujgcego
0 wyjasnienia. W konsekwencji w dniu 28.12.11 r. na drugim posiedzeniu wydano postanowienie
0 umorzeniu postepowania pomimo nieotrzymania potwierdzenie. Uzasadnienie sgadu bylo
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- p6zna pora'?®,

W jednostkowych sprawach odroczenie wigzatlo z konieczno $cig uzyskania
dodatkowych informacji z komendy Policji w Wiedniu (sprawa Il Ko 261/11 Oz
51/11), z konieczno $cig uzyskania od pracodawcy informacji, kiedy ukarany

bedzie w Polsce (sprawa IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11), czy tez konieczno $cig
zwrocenia si @ do Urz edu Stanu Cywilnego o ewentualne nadestanie aktu zgo  nu

129 albo tez z konieczno $cia identyfikacji osoby ukaranej. '

W jednej sprawie odroczono posiedzenie z uwagi na konieczno $¢ ustalenia
numeru konta celem wptacenia grzywny przez ukaranego i dokonania przelewu.
Warto zauwazyé¢, ze byt to jedyny przypadek, kiedy sad zdecydowat o przelaniu
pieniedzy do jednostki w panstwie wydajgcym, pomimo iz z przepisu art. 611 fi § 1
k.p.k. wynika, ze kwota uzyskana w wykonania orzeczenia stanowi dochdd budzetu
panstwa. Wprawdzie § 2 tego przepisu stanowi, ze moze by¢ dokonany podziat tej
kwoty zgodnie z porozumieniem Ministra Sprawiedliwosci z odpowiednim organem
panstwa wydania, niemniej jednak w badanej w sprawie brak jest informacji aby takie

porozumienie zostato zawarte'3*.

nastepujace: ,tutejszy sgd zwrécit sie pismem z dnia 07.09.11 r. do organu austriackiego o podanie
czy dochodzona nalezno$c¢ zostata uiszczona. PowyZszy organ pomimo diugiego okresu oczekiwania
nie odpowiedziat na zapytanie sgdu, zatem nalezato uznac, iz zachodzi inna przyczyna wytgczajgca to
postepowanie i z tych przyczyn nalezato orzec jak we wstepie.” (sprawa Xlll Ko 7035/10 Oz 156/10
(Sad Rejonowy Kielce)).

128 W jednej sprawie Il Ko 7/2011 Oz 5/2011 (Sad Rejonowy Katowice - Wschod) ,Z uwagi na p6Zng

pore (godz. 15:25) i opdZnienie w wokandzie sgd odracza posiedzenie”.
129w wyniku dokonanych ustalen w dniu 27.07.11 r. sad wydal postanowienie o umorzeniu
postepowania ze wzgledu na fakt, iz osoba ukarana zmarta - sprawy odpowiednio: 1l Ko 755/2011
(Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna); 11 1660/2011 (Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna).

Y jednej ze spraw sedzia sprawozdawca rozpatrujgc sprawe przeciwko M.G. stwierdzit, ze
wplyneta druga sprawa o wykonanie orzeczenia panstwa cztonkowskiego UE w zakresie kary grzywny
w stosunku do E.G. przy czym tre$¢ zaswiadczenia sugeruje, ze M.G. z niniejszej sprawy i E.G. ze
sprawy Il Ko 983/11 to te same osoby, a sprawa dotyczy tego samego zdarzenia. Na pomyike
w imieniu wskazywat dodatkowo fakt, ze na potwierdzeniu odbioru zawiadomienia o terminie
posiedzenia M.G. figuruje podpis ,G. E.” i zaznaczone jest, ze zawiadomienie doreczono adresatowi.
W zwigzku z tym odroczono posiedzenie celem ustalenia, czy M. G. i E. G. to ta sama osoba. W dniu
30.06.11 r. wystgpiono z wnioskiem o udostepnienie danych ze zbioréw meldunkowych — Sprawy
Il Ko 343/11 Oz 10/11 (Sad Rejonowy Pabianice); Il Ko 983/11 Oz 24/11 (Sad Rejonowy Pabianice).

31 Sprawa Il Ko 388/11 Oz 99/11 Sad Rejonowy Lubin.
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W kilku sprawach odroczenie miato miejsce w celu uzyskania dodatkowych
informacji z ZUS, Urzedu Skarbowego'*? oraz Starostwa Powiatowego'**,

Niektére wskazane wyzej podstawy odroczenia posiedzenia nasuwajg watpliwosci co
do prawidiowosci postepowania sadow w sprawie uznawania orzeczen. Przede
wszystkim dotyczy to odroczenia z powodu koniecznosci ustalenia kursu euro,
uzupetnienia dokumentacji oraz tez wyjasnienia watpliwosci co do wiasciwosci

miejscowej sadu.

W szczegolnosci chodzi o to, czy ustalenia w tym przedmiocie powinny mie¢ miejsce
przed wyznaczeniem terminu posiedzenia, o ktérym mowa w art. 611 fh k.p.k.
(z udziatem prokuratora, sprawcy itd.), czy tez dopiero na tym posiedzeniu.
Podejmujac prébe odpowiedzi na to pytanie podkresli¢ nalezy, ze takie watpliwosci
moga ujawni¢ sie dopiero na w/w posiedzeniu i wtedy jest oczywiste, ze odroczenie
posiedzenia jest uzasadnione. Niemniej jednak wydaje sie, ze sady powinny jeszcze
przed wyznaczeniem terminu posiedzenia, o ktérym mowa w art. 611 fh k.p.k.
dokonywac¢ ustalenia wartosci kary pienieznej w ztotych polskich czy tez wnosié

0 uzupetnienie dokumentacji, nie méwiac juz o badaniu swojej wkasciwosci. Wobec

32 W wyniku podjetych dziatar w dniu 23.11.10 r. sad stwierdzit niedopuszczalno$é przyjecia kary do

wykonania ze wzgledu na art. 611b § 1 pkt. 4 k.p.k. (brak dochoddéw w jurysdykcji sgdu).
138 Przebieg dziatan sgdu w sprawie Il Ko 484/11 Oz 13/11 (Sad Rejonowy Piotrkow Trybunalski) byt
nastepujacy. Ukarany pokazat sgdowi potwierdzenie ze Starostwa Powiatowego zgtoszenia sprzedazy
pojazdu. Os$wiadczyt ponadto, iz ,nigdy nie byt w Austrii. Samochéd wyrejestrowat po spisaniu umowy
sprzedazy, ktérg posiada. Korespondowat z Policjg w Austrii i wystal im kopie umowy w jezyku
polskim, potwierdzong przez Komende Policji w Legionowie (ma kopie pisma z wyjasnieniami), ale nie
otrzymal Zadnej odpowiedzi. Samochdd sprzedat jakiemus$ Czeczenowi mieszkajgcemu przy Agorze
w Warszawie. Nie zdjgt po kupieniu numeréw rejestracyjnych. Rok temu samochdéd byt widziany przez
kolege, miat stare numery rejestracyjne”. Ukarany twierdzi, ze ,nie bedzie reagowat na dalsze
mandaty. Przyszto ich okoto 8 na kwote okoto 1.000 euro. Bytem z tym na Policji i nikt nie potrafi mi
poméc”. Wyrazit ubolewanie, ze ,hie moze wjechac do Austrii, bo bede zatrzymany za zalegtosci. Na
nastepnym terminie posiedzenia nie bedzie mogt sie stawic, ale kto$ w jego imieniu przyniesie umowe
kupna — sprzedazy samochodu celem okazania Sgdowi’. Na podstawie tych zeznan sad odroczyt
posiedzenie, gdyz zaistniata koniecznos¢ zwrdcenia sie do Wydzialu Komunikacji Starostwa
Powiatowego o nadestanie informacji, na kogo zarejestrowany jest samochdd i czy ukarany dokonat
zgloszenia sprzedazy pojazdu. W dniu w dniu 07.01.11 r. zostat ztozony odpowiedni wniosek do
Starostwa Powiatowego w Sandomierzu, Wydziat Komunikacji i Transportu. W dniu 28.06.11 r.
nadeszly dane z Wydziatu Komunikacji, iz w dniu 26.01.09 r. wtasciciel zgtosit zbycie przedmiotowego
pojazdu przedstawiajgc umowe sprzedazy z dnia 12.01.09 r. narzecz Z. E. S. U., zamieszkaly przy ul.
P.A. X/X.. W wyniku przedstawionych danych na drugim posiedzeniu w dniu 22.07.11 r. stwierdzono,
iz ,Sgd zwrdcit sie do organu parnstwa wydajgcego orzeczenie o ukaraniu o niezwloczne dostarczenie
wszelkich niezbednych informacji dotyczgcych numeru rejestracyjnego pojazdu, ktérym dokonano
naruszenia przepisdw dotyczgcych ruchu drogowego w dniu 24.03.09 r. albowiem zaswiadczenie nie
zawiera opisu okolicznosci ani stanu faktycznego popetnienia wykroczenia. Pomimo potwierdzenia
przestania prosby przettumaczonej na jezyk niemiecki w dniu 22.06.11 r. za posrednictwem
wiadomosci mail do dnia 22.07.11 r. nie nadestano zadnej informaciji.”.
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braku szczego6towego uregulowania tej kwestii, na zasadzie analogii, powinny mieé
tu zastosowanie przepisy k.p.k. dotyczace przygotowania do rozprawy, a zwlaszcza
przepis art. 337 odnoszacy sie do kontroli wymogéw formalnych, czy tez art. 339
k.p.k. regulujgcy kwestie posiedzenia w celu wydania postanowienia

0 niewtasciwosci sadu.

Najpowazniejsze zastrzezenia moze budzi¢ jednak powdd odroczenia w postaci
koniecznosci ustalenia lub rozpatrzenia okolicznosci stanu  faktycznego
stanowigcego podstawe wydania wniosku o uznanie orzeczenia o karach
o charakterze pienieznym. W badanych sprawach byty 2 takie przypadki, a wigzaty
sie z twierdzeniem osoby ukaranej, ze nie byla ona kierowcg pojazdu albo ze nie
byla jego wiascicielem®*. Argumentacja przedstawiona w tych sprawach przez
osoby ukarane odnosita sie do fundamentalnej kwestii, jaka wystepuje w odniesieniu
do rozumienia zasady wzajemnego uznania. Warto w tym miejscu przypomniec, ze
zgodnie z jej interpretacjg w prawie karnym europejskim, zasada ta oznacza, iz
organy panstwa wykonania orzeczenia nie powinny prowadzi¢ wtasnych dochodzen
w zakresie stanu faktycznego. Przy badaniu dopuszczalnosci uznania nalezy
ogranicza¢ sie do kwestii zwigzanych z enumeratywnie wyliczonymi podstawami
ewentualnej odmowy uznania/wykonania orzeczenia (art. 611 fg, art. 7 Decyzji
2005/214/WSiSW). Ewentualny btad w ustaleniach faktycznych, w Swietle w/w
przepisow, takiej podstawy nie stanowi, gdyz wychodzi sie z zatozenia, ze mogt byé
podnoszony w ramach postepowania zazaleniowego (apelacyjnego). Procedura
uznawania zakfada, ze ustalenia faktyczne stanowigce podstawe orzeczenia kary
pienieznej bylty prawidiowe i dopuszcza odmowe uznania w przypadku, gdy tre$é
zaswiadczenia w sposoOb oczywisty jest niezgodna z tre$cig orzeczenia, co moze np.
dotyczy¢ streszczenia stanu faktycznego, (0 ktdrym mowa w lit. g pkt. 2
zaswiadczenia). Nalezy dodaé, ze odmowa taka musi byé zawsze poprzedzona

podjeciem proby porozumienia sie z organem wydajgcym orzeczenie.

Na marginesie warto zwroci¢ uwage na kuriozalng podstawe odroczenia w postaci

poznej pory, zwtaszcza biorgc pod uwage fakt, ze chodzito o godz. 15.30.

134 Opisywane ponizej sprawy: Il Ko 1808/10 Oz 49/10 (Sad Rejonowy Sandomierz); Il Ko 72/11 (Sad

Rejonowy Jaworzno); VIl Ko 909/10 (Sad Rejonowy Ciechandw).
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Zgodnie z art. 611 fh k.p.k. sad rozpoznaje sprawe wykonania orzeczenia o karach
0 charakterze pienieznym na posiedzeniu, w ktorym ma prawo wzigé udziat
prokurator, sprawca, jezeli przebywa na terytorium Polski, i jego obronca, jezeli sie
na nie stawi. W wigekszosci analizowanych spraw na posiedzeniu nie byt obecny ani
prokurator, ani sprawca, ani jego obronca. W kilkunastu sprawach w posiedzeniu brat
udziat albo tylko sprawca, albo tylko prokurator. Natomiast tylko w 7 przypadkach
w posiedzeniach brali udziat zaréwno prokurator, jak i sprawca. Udziat obroncy
zdarzat sie bardzo rzadko®. By¢ moze wiazalo sie to z faktem, ze w badanych

sprawach orzeczone kary pieniezne byty niewysokie.

2.8. Przedstawienie dowodu uiszczenia w calo $ci albo w cz esci kary

charakterze pieni eznym

Zgodnie z art. 611 fj k.p.k., jezeli sprawca lub inna osoba przedstawi dowodd
uiszczenia w catosci albo czesci kary o charakterze pienieznym, o ktérych mowa
w podlegajgcym wykonaniu orzeczeniu, sad, przed wydaniem postanowienia
w przedmiocie wykonania tego orzeczenia, wzywa wiasciwy sad lub inny organ
panstwa wydajacego do potwierdzenia dokonania wptaty. Na 639 wnioskow
0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym miato to miejsce w 41
przypadkach (wskazanych w Zataczniku nr 18 do niniejszego opracowania).
W konsekwencji w kilkunastu sprawach doszto do odmowy realizacji wniosku,
umorzenia sprawy albo tez obnizeniu ulegta uznana kara. Zasadag byé powinno, ze
organy panstwa wnioskujgcego o uznanie/wykonanie orzeczenia zawiadamiajg
niezwtocznie sad polski o uiszczeniu przez osobe skazang orzeczonej kwoty kary

pienieznej™°.

W niektérych jednak sprawach dowdd uiszczenia osoba ukarana przedstawiata

dopiero na posiedzeniu. W takiej sytuacji, zgodnie z art. 9 ust. 2 Decyzji

**Miat miejsce w nastepujacych sprawach: Il Ko 1808/10 Oz 49/10 Sad Rejonowy Sandomierz oraz

Il Ko 1839/10 Oz 52/10 (Sad Rejonowy Sandomierz); XIll Ko 4651/2011 Oz 184/11 (Sad Rejonowy
Ketrzyn); Ko 1407/11 (Oz 100/11) )Sad Rejonowy Biatystok; V Ko 474/11 Oz 31/11 (Sad Rejonowy
Warszawa - Zoliborz); Il Kop 1/11 (Sad Rejonowy Bielsk Podlaski).

% Tak stato sie w sprawie Il Ko 2026/11, gdzie doszto do umorzenia postepowania przez Sad
Rejonowy w Walczu po otrzymaniu od organu niemieckiego informaciji, iz ,ukarany uiscit nalozong na
niego kare w Niemczech i w zwigzku z tym cofa swoj wniosek o wykonanie orzeczenia.”.
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2005/214/WSiSW, sad powinien porozumie¢ sie z organem wydajgcym, z prosbag
0 potwierdzenie tej informacji. W w/w przepisie Decyzji 2005/214/WSiSW znajduje
sie odestanie do jej art. 7 ust. 3, gdzie jest mowa o0 tym, ze porozumiewanie sie
powinno odbywac sie przy uzyciu odpowiednich $srodkow, a dostarczenie wszelkich
niezbednych informacji przez organ wydania orzeczenia, mie¢ miejsce niezwiocznie.
Warunki te nie we wszystkich sprawach byty spetnione. Na przyktad w sprawie Oz
37/11 podczas pierwszego posiedzenia ukarany okazat kserokopie dowodu
uiszczenia mandatu na kwote 70 euro. Wptacajagcym mandat byt Sz. W., jego zie¢,
ktory na stale mieszkat w Austrii i korzystat z samochodu dtuznika. Wedtug
oSwiadczenia osoby ukaranej, wptata byla dokonana rok przed przekazaniem
orzeczenia do wykonania w Polsce. Pomimo tej informacji sad polski nie zwrdcit sie
0 potwierdzenie prawdziwosci dowodu wptaty do panstwa wydajgcego, tylko przyjat
orzeczenie do wykonania. W sprawie tej wystgpito wiele nieprawidtowosci i to
zarOwno ze strony wilasciwego organu panstwa wydajgcego jak i wykonujgcego
orzeczenie. Po pierwsze, organ panstwa wydajgcego przez rok nie zawiadomit sadu
polskiego o uiszczeniu naleznosci, co czynito postepowanie 0 uznanie orzeczenia
bezprzedmiotowym. Po drugie, po przedstawieniu przez osobe ukarang kopii
dowodu uiszczenia kary o charakterze pienieznym sad polski powinien porozumieé
sie z organem panstwa wydajgcego i w razie potwierdzenia tej informacji, wydac
postanowienie 0 umorzeniu postepowania, a nie przyjmowaé orzeczenie do

wykonania'®’.

Nalezy podkreslic, ze dla odmowy wszczecia lub umorzenia postepowania
w przedmiocie uznania orzeczenia, nie jest wystarczajgce samo ustne twierdzenie
osoby ukaranej, iz do uiszczenia kary pienieznej doszto. W Swietle przepisow dopiero
po przedstawieniu przez osobe ukarang dowodu wpflaty, organ wykonujacy
orzeczenia ma obowigzek potwierdzenia w panstwie wydania tej informacji. Wydaje
sie jednak, ze moga wystapi¢ szczegodlne okolicznosci (np. zniszczenie dokumentéw

wskutek pozaru, brak do nich dostepu z przyczyn niezaleznych od osoby ukaranej),

%7 podobna sytuacja wystapita w sprawie VI Ko 796/11 Oz 111/11 (Sad Rejonowy Klodzko), w ktérej

podczas posiedzenia ukarany przedstawit dowod, iz w trakcie kontroli przez funkcjonariuszy Urzedu
Celnego na autostradzie federalnej uiscit kwote 262 euro tytutem uszczuplonego podatku. Podobnie
w sprawach: Kop 2214/11 Oz 54/11 Sad Rejonowy Lubin, Ko 1710/11 Oz 368/11 Sad Rejonowy
Lubin, I Ko 1190/11 Oz 232/11 Sad Rejonowy Lubin, Il Ko 718/11 Oz 175/11 Sad Rejonowy Lubin.
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gdy sad moze rowniez bez okazania przez osobe ukarang dowodu porozumie¢ sie
z organem panstwa wydania w celu potwierdzenia wpfaty.

2.9. Odmowa uznania/wykonania orzeczenia o karach o charakterze

pieni eznym w praktyce

W Decyzji 2005/214/\WSISW oraz w art. 611 fg k.p.k. przewidziano enumeratywne
wyliczenie powoddw, kiedy sad wykonujgcy moze odméwié uznania orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym. W badanych sprawach odmowy zdarzaly sie

rzadko i ograniczaly sie do podania 5 nastepujacych powodow.

W sprawie IX Ko 3182/11 Oz 230/11 Sad Rejonowy Tarnéw odmowit uznania
orzeczenia powotujac sie na art. 611fg 8 1 pkt. 1 k.p.k. mdwigcy o tym, ze czyn co
do ktérego wydano orzeczenie, nie stanowi przestepstwa wedtug prawa polskiego
ani wyjatku okreslonego w art. 611fg 8 1 pkt. 1 k.p.k. Czyn sprawcy, kierowcy
autobusu, polegat na bezprawnym oddaleniu sie w Gorlitz z miejsca uszkodzenia
znaku drogowego, bez odczekania czasu koniecznego dla dokonania ustalen
odnosnie do okolicznosci zdarzenia. Czyn ten w Swietle prawa niemieckiego
kwalifikowany jest z art 8§ 142 ust. 1 nr 2 Strafgesetzbuch. W uzasadnieniu
postanowienia sgd rozpatrujgcy sprawe m.in. stwierdzit, Ze ,Polski kodeks karny
z dnia 06.06.1997 r. przewiduje jedynie odpowiedzialnos¢ za przestepstwo z art. 178
8 1 kodeksu karnego, polegajgce na tym, Ze sprawca zbiegt z miejsca zdarzenia,
o ktérym mowa w art. 173 kodeksu karnego, art. 174 kodeksu karnego lub art. 177
kodeksu karnego. Chodzi tu zatem o powazniejsze zdarzenie, w szczegolnosci takie,
w ktérych inna osoba doznata obrazen ciata lub przynajmniej zagroZzone zostato
mienie w wielkich rozmiarach.”

To orzeczenie wymaga komentarza. Sad ten stwierdzit w uzasadnieniu, ze opisany
czyn nie stanowi wyjatku przewidzianego w art. 611 par. 1 pkt. 1 k.p.k., z czym nie
mozna sie zgodzi¢. Przypisane sprawcy przestepstwo powinno by¢ zaliczone do
wymienionych w tym przepisie pod lit.: ,c” czyndw przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji. W zwigzku z czym nie ma do niego zastosowania wymog podwajnej
karalnosci. Warto dodac¢, ze przepis ten stanowigcy implementacje art. 3 Dyrektywy
2005/214/WSiSW niezbyt wiernie oddaje jej tres¢. W Dyrektywie bowiem jest

bardziej ogdlnie mowa o ,naruszaniu przepiséw ruchu drogowego”, a ucieczka
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z miejsca wypadku, niewatpliwie stanowi takie naruszenie réwniez w $wietle prawa
o ruchu drogowym **8, karane na podstawie art. 97 k.w., zawartym w rozdziale X
zatytutowanym \Wykroczenia  przeciwko  bezpieczenstwu i porzadkowi

w komunikacji”.

W innej sprawie Il Ko 568/11 Sad Rejonowy Janow Lubelski ograniczyt sie do
stwierdzenia, ze na terenie Rzeczypospolitej Polskiej w dacie wydania orzeczenia

czyn ukaranego nie stanowit przestepstwa.

W kilku sprawach jako podstawe odmowy wszczecia postepowania powotywano art.
611fg 8 1 pkt 2 k.p.k. (do orzeczenia nie dotgczono zaswiadczenia, o ktorym mowa
w art. 611ff § 2 k.p.k., albo zaswiadczenie to jest niekompletne lub w sposéb

oczywisty jest niezgodne z trescig orzeczenia.

W niektérych sprawach sady prawidtowo przed odmowg zwracaty sie o uzupetnienie

brakébw i dopiero gdy w wyznaczonym czasie nie otrzymano wymaganych

139

dokumentow podejmowaly decyzje o odmowie™>". W innych jednak, jak sie wydaje od

razu wydawaly postanowienie o odmowie**°.

Zdarzato sie roéwniez, ze jako podstawe odmowy wskazywano art. 611fg 8 1pkt 4

k.p.k. (wedtug prawa polskiego nastapito przedawnienie wykonania kary)***

138 Ustawa z dnia 20 czerwca 1997, Dz. U. 2005 Nr 108, poz.908.

%9 Miato to miejsce np.: w Sadzie Rejonowym w Zamosciu w sprawach: VIII Ko 2416/11 Oz 36/11,

VIl Ko 1804/11 Oz 13/11, VIl Ko 1803/11 Oz 27/11, VIII Ko 3286/10 Oz 42/10.

%% Na przyktad w sprawie VI Ko 8/12 20.02.12 Sad Rejonowy Zawiercie tak uzasadnit postanowienie

w tym przedmiocie ,W aktach sgd stwierdza brak orzeczenia, o ktérym mowa w art. 611 ff § 1, 2 k.p.k.
lub jego odpisu poswiadczonego za zgodnoS¢ z oryginatlem oraz, do zaswiadczenia, okreslonego
w art. 4 decyzji ramowej 2005/214/WSiSW w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania kar
0 charakterze pienieznym, zalgczona zostata jedynie kserokopia orzeczenia bedgcego podstawg
wykonania kary, ktéra w $wietle obowigzujgcych przepiséw nie jest orzeczeniem o ktérym mowa w art.
611 ff § 1 k.p.k., jak rowniez nie jest to odpis orzeczenia pos$wiadczony za zgodno$¢ z oryginatem,
0 ktorym mowa w tresci przepisu art. 611 ff § 2 k.p.k., jako ze kserokopia ta nie zostata w Zzadnym
miejscu ani w zaden sposob potwierdzona za zgodnos$¢ z oryginatem. To za$ skutkuje, Ze nie zostata
spetniona podstawowa przestanka do wykonania przedmiotowego orzeczenia wobec jego braku.”.

I Tak bylo np. w sprawie Il Ko 210/11 Oz 31/11 (Sad Rejonowy Lebork) oraz w sprawie Il Ko 224/11,
w ktorej Sad Rejonowy stwierdzit, iz ,Odmowa wykonania orzeczenia nastepuje na podstawie Art. 7
ust. 2 pkt. c Decyzji ramowej Rady 2005/214/WSiSW z dnia 24.02.05 r. w sprawie stosowania zasady
wzajemnego uznawania kar o charakterze pienieznym. Zgodnie z art. 109 k.k., ustawe karng polska
stosuje sie do obywatela polskiego, ktory popetnit przestepstwo za granicg. Przestepstwo popetnione
przez ukaranego jest zatem czynem, ktory podlega jurysdykcji panstwa polskiego. Jak natomiast
wynika z art. 103 § 1 pkt. 3 k.k. nie mozna wykonac kary, jezeli od uprawomocnienia sie wyroku
skazujgcego na kare grzywny mineto 10 lat. Orzeczenie w sprawie ukaranego uprawomocnito sie
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Zdarzaly sie tez odmowy na podstawie art. 611fg § 1 pkt. 9 k.p.k., ktéry przewiduje
sytuacje, gdy z tresci zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 611ff § 2 k.p.k., nie
wynika, by osoba, ktérej dotyczy orzeczenie zostata nalezycie pouczona
o mozliwosci i prawie do zaskarzenia tego orzeczenia. Przyktadem takiej sytuacji s
dwie sprawy (z sadu Rejonowego Miedzyrzecz) Il 1 Ko 509/10 oraz Il 1 Ko 267/112,
W sprawach tych, jak sie wydaje, sady nie skorzystaty z przewidzianej w art. 611 fth
8 4 k.p.k. mozliwosci wystapienia do panstwa wydania o uzupetnienie tych informaciji,
lecz od razu odmowity wykonania orzeczenia, co jak juz podkreslano, nie wydaje sie

by¢ praktyka prawidtowa.

W kilku sprawach podano jako podstawe odmowy art. 611fg § 1 pkt 10 k.p.k., ktéry

dotyczy nieprzestrzegania praw osoby ukaranej orzeczeniem wydanym zaocznie.
W sprawach tych powotywano najczesciej lit. b tego przepisu, gdzie wymaga sie
informacji o tym, czy osoba ukarana zostata pouczona o mozliwosciach ztozenia

sprzeciwu od wyroku zaocznego, albo o$wiadczyta, ze nie kwestionuje orzeczenia*.

Podstawe odmowy stanowit tez art. 611fg § 1 pkt 12 k.p.k. dotyczacy orzeczenia

kary o charakterze pienieznym nizszej niz 70 euro***.

Pozostate podstawy odmowy wymienione w art. 611 fg k.p.k. nie byty powotywane
w badanych sprawach.

08.07.1995 r., a zatem 10 lat uptyneto 08.07.2005 r.. Z uwagi na uplyw tego terminu, orzeczenie
zgodnie z prawem polskim nie podlega juz wykonaniu.”

142 Sad Rejonowy Miedzyrzecz w uzasadnieniu postanowienia stwierdzit m.in: ,Zgodnie z art. 611 fg

ust. 9 k.p.k. mozna odméwi¢ wykonania orzeczenia wydanego w paristwie cztonkowskim UE jezeli
z tredci zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 611 8 2 k.p.k. wynika, iz osoba, ktérej dotyczy
orzeczenie nie zostata nalezycie pouczona o mozliwosci i prawie do zaskarzenia tego orzeczenia. Jak
wynika z tredci zaswiadczenia przestanego przez strone holenderskg w literze h) punkt 2 nie
zaznaczono litery ,b” oznaczajgcej, Zze dana osoba zostata poinformowana zgodnie z prawem
panstwa wydajgcego osobiscie lub za posrednictwem przedstawiciela ustanowionego zgodnie
Z przepisami krajowymi o swoim prawie do kwestionowania stusznosci zarzutéw oraz ograniczeniach
czasowych takiego Srodka karnego. W tej sytuacji zgodnie z procedurg karng obowigzujgcg w Polsce
nalezalo odméwic¢ wykonania orzeczenia przestanego przez strone holenderskg.”.

%% Dotyczyto to nastepujacych spraw: VIII Ko 35/11 Oz 225/11 (Sad Rejonowy Legnica), VIII Ko 34/11
Oz 221/11 (Sad Rejonowy Legnica), VIII Ko 33/11 Oz 222/11 (Sad Rejonowy Legnica), VIII Ko 32/11
Oz 223/11 (Sad Rejonowy Legnica), VIII Ko 31/11 Oz 224/11 (Sad Rejonowy Legnica), VIII Ko 23/11
0z 195/11 (Sad Rejonowy Legnica).

144 Tak np. Sad Rejonowy Bydgoszcz w sprawie IX Ko 424/11 Oz 401/11 - Sad Rejonowy Biatystok

w sprawach XIII Kop 2/12 oraz Xl Kop 4/12.

91



Warto zwroci¢ uwage na sprawy, w ktorych mozna kwestionowa¢ odmowe przyjecia
do wykonania orzeczenia o karach o charakterze pienieznym. W sprawach: VIII Ko
95/10 Oz 543/10, VIII Ko 542/10, VIl Ko 92/10 Oz 541/10 oraz, Il Ko 39/10 Oz
227/10 jako podstawe odmowy sad powotat zaréwno przepis art. 611 ff k.p.k. jak
i art. 611 fg k.p.k. z nastepujagcym uzasadnieniem ,Policja Federalna w Austrii
wystgpita do tutejszego sgdu o wykonanie prawomocnego orzeczenia o karze
0 charakterze pienieznym wobec ukaranej. Organ wydajgcy orzeczenie przedtozyt
zaswiadczenie, z ktérego wynika, iz kara w kwocie 105 EUR natoZona zostata za
tamanie przepiséw ruchu drogowego, w tym famanie przepisow dotyczgcych czasu
prowadzenia pojazdu i okreséw odpoczynku oraz przepisow dotyczgcych towarow
niebezpiecznych. W polskim prawie zasady wykonywania orzeczenn o karach
0 charakterze pienieznym w sprawach karnych przez panstwo cztonkowskie UE
reguluje rozdziat 66b ustawy kodeks postepowania karnego. Powotane przepisy
enumeratywnie wyliczajg, jakiego rodzaju obowigzki o charakterze pienieznym sgdy
polskie mogg przejg¢ do wykonania. Wsrdd tych ,kar o charakterze pienieznym” nie
ma kar natoZzonych w zwigzku z popetnieniem wykroczenia. MoZliwosci przejecia do
wykonania kary pienieznej za popetnione wykroczenie, nie przewidujg rowniez
przepisy Ustawy kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia naruszeniu
przepisdbw ruchu drogowego w tym ftamaniu przepisow dotyczgcych czasu
prowadzenia pojazdu i okreséw odpoczynku oraz przepisow dotyczgcych towarow
niebezpiecznych. Jednak decyzja ramowa nie jest bezposrednim Zrédiem prawa i nie
mozZe stanowi¢ podstawy do naloZenia odpowiedzialnosci karnej, w sytuacji, gdy nie
przewiduje tego polskie prawo. Decyzja ramowa nie moze mie¢ bezposredniego
zastosowania, w sytuacji, gdy wynikajgce z niej uregulowania sg mniej korzystne niz
prawo wewnetrzne (por orzeczenie z uzasadnieniem trybunatu Sprawiedliwosci Marii
Pupino C/105/03).” W sprawie tej odmowa byta nieprawidiowa. Sad przeoczyt
bowiem istnienie rozdzialu 20 b k.p.s.w., ktéry przewiduje w przypadku orzeczen

dotyczacych wykroczeh odpowiednie stosowanie przepisoéw rozdziatu 66 b k.p.k.

Zdarzalo sie tez, ze w postanowieniach sady nieprawidtowo powotywaly przepisy
k.p.k. odnoszace sie do przejecia orzeczeh do wykonania z innych panstw niz
panstwa cztonkowskie UE. Taka sytuacja miata miejsce w sprawie Il Ko 1061/11 Oz
32/11, w ktorej jako podstawe odmowy Sad Rejonowy (Radzyn Podlaski) wskazat

art. 611 b 8 1 pkt. 5 k.p.k. (czyn wskazany we wniosku nie stanowi czynu
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zabronionego wedtug prawa polskiego). W sprawie tej samo rozstrzygniecie, wobec
uiszczenia przez ukaranego mandatu, bylo co do meritum poprawne, chociaz
powazne zastrzezenia moze budzié uzasadnienie postanowienia w tej sprawie'*.
Natomiast nie wskazano prawidtowej podstawy prawnej zaniechania kontynuaciji
postepowania. Takg podstawe mogtby, gdyby doszto juz do wszczecia postepowania
wykonawczego, stanowi¢ art. 611 fk k.p.k., ktory przewiduje, ze w razie otrzymania
informacji, ze orzeczenie przekazane nie podlega dalszemu wykonaniu, sad umarza
postepowanie. W sytuacji jednak, gdy nie doszio jeszcze do wszczecia takiego
postepowania podstawe odmowy uznania i w konsekwencji wykonania orzeczenia

powinien stanowi¢ art. 611 fg pkt. 3 k.p.k.( nawigzujacy do zakazu ne bis in idem).

Btedng podstawe odmowy (art. 611b 8 1 pkt. 4 k.p.k.) powotano takze w sprawie
I Kop 1/10 Oz 252/10 (Sad Rejonowy Bielsk Podlaski). W Swietle tego przepisu
przyjecie orzeczenia do wykonanie jest niedopuszczalne, jesli skazany na grzywne
lub wobec ktérego orzeczono przepadek, nie zamieszkuje na state na terytorium
Polski ani nie posiada na terytorium Polski mienia. Nalezy podkresli¢, ze
w stosunkach z panstwami czionkowskimi UE, obowigzuje zasada $cislejszej
wspoipracy, w zwigzku z czym nie przewidziano wprost takiej podstawy odmowy.
Z przywotywanego juz wczesniej, art. 611 ff 8§ 4 k.k. wynika bowiem, ze jezeli sad, do
ktGrego zostato skierowane orzeczenie nie jest wlasciwy do nadania mu biegu,
przekazuje je wiasciwemu sgdowi, powiadamiajgc o tym sgd wydania. Przepis ten
jednak zakfada, ze chodzi o inny sad polski niz ten, do ktérego skierowano wniosek
0 uznanie. Obowigzujgce przepisy nie regulujg jednak sytuacji, co powinien zrobié
sad, do ktorego przekazano orzeczenie na tej podstawie, ze skazany ma w jego

okregu state lub czasowe miejsce pobytu, gdy stwierdzi, ze zaden sad polski nie jest

%> W uzasadnieniu postanowienia w tej sprawie sad stwierdzit: ,Zgodnie z art. 611b § 1 pkt. 5 k.p.k.

nie jest dopuszczalne do przyjecia do wykonania orzeczenia w Rzeczpospolitej Polsce, jezeli czyn
wskazany we wniosku nie stanowi czynu zabronionego wedtug prawa polskiego. PowyZzsze znajduje
réwniez oparcie w orzecznictwie SN, ktéry miedzy innymi w postanowieniu z 05.10.05 (Il K 194/05-
LEX nr 157557) stwierdzil, iz przeszkoda w przejeciu zagranicznego orzeczenia jest brak podwadjnej
przestepnodci czynu, jezeli czyn wedlug prawa polskiego wyczerpuje znamiona wykroczenia.
W realiach niniejszej sprawy czyn, jakiego dopuscit sie ukarany stanowi wykroczenie, albowiem jak
wynika z wniosku na ukaranego zostatl nalozony mandat w trybie administracyjnym zgodnie
Z przepisami prawa parnstwa austriackiego. A zatem czyn zawiera znamiona wykroczenia. Jednakze
jak wynika z tresci pisma Bundespolizedirektion Wien z 28.06.11 mandat natoZzony na ukaranego
zostat w catosci przez niego uiszczony, a postepowanie egzekucyjne dotyczgce kary pienieznej
Bundespolzidirektion uznat za zamkniete. W tej sytuacji brak jest podstaw do przyjecia orzeczenia do
wykonania, ktére wedlug prawa polskiego stanowi wykroczenie, nadto $wiadczenie pieniezne zostato
wykonane przez ukaranego.”
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miejscowo wtasciwy do jego wykonania. Taka sytuacja wystgpita w sprawie Il Ko
895/11 Oz 41/11 w Sadzie Rejonowym w Sanoku. Z akt sprawy wynika, ze w dniu
08.09.11 r. miatlo miejsce drugie posiedzenie sgdu, podczas ktdérego ukarany byt
nieobecny. Odroczono posiedzenie do dnia 22.09.11 r. i zarzadzono doreczenie
wezwania przez policie. W dniu 22.09.11 r. miatlo miejsce trzecie posiedzenie,
podczas ktorego policja stwierdzita, ze ukarany mieszka od ok. 5 lat w Austrii i termin
jego powrotu nie jest znany. W zwigzku z czym sad stusznie odméwit przyjecia kary
do wykonania, aczkolwiek miat problem ze wskazaniem wiasciwej podstawy prawnej.

Sprawa ta wymaga regulaciji.

2.10. Przeliczanie wysoko $§ci kary pieni eznej na walut e panstwa

wykonuj gcego

Zgodnie z art. 8 ust. 2 Decyzji 2005/214/WSiSW wilasciwy organ w panstwie
wykonujgcym przelicza wysoko$¢ kary na walute panstwa wykonujgcego po kursie
wymiany obowigzujagcym w dniu wymierzenia kary. W rozdziale 66b k.p.k. brak jest
szczegolnego uregulowania tej kwestii. Na podstawie jednak art. 611 ff § 6 k.p.k.
bedzie mial zastosowanie przepis art. 611 ¢ 8§ 3 k.p.k., z ktérego wynika, ze
okre$lajgc wysoko$S¢ grzywny wymierzonej w obcej walucie, sad dokonuje
przeliczenia grzywny orzeczonej kwotowo lub wysokosci stawki dziennej wediug
kursu sSredniego walut okreslonych przez NBP na dzien wydania orzeczenia

w panstwie obcym.

W zwigzku z tym, ze walutg obowigzujacg w Rzeczypospolitej Polskiej jest zioty,
wynika konieczno$é dokonywania przeliczenia kwot kar o charakterze pienieznym

orzekang w walutach obcych na te walute.

Praktyka badanych sadow co do tego, kiedy uzyskiwano informacje na temat
obowigzujgcego w danej sprawie przelicznika, byta zréznicowana. W niektérych
sprawach miato to miejsce przed posiedzeniem sadu w sprawie uznania/wykonania

146

kary=™. W innych sprawach szukano informacji na temat przelicznika w trakcie

posiedzenia. Z kilku akt wynika, iz przeliczenie z obcej waluty nastepowato dopiero

1% Na przykiad w sprawie: IX Ko 424/11 Oz 401/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz), XI Ko 479/11 Oz
444/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz), Xl Ko 514/11 Oz 462/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz).
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po uznaniu orzeczenia i odbywato sie, na oddzielnym posiedzeniu, nieraz majagcym
miejsce dopiero po kilku miesigcach od wydania postanowienia o uznaniu/wykonaniu

orzeczenia'’.

W niektorych sprawach sgdy zwracatly sie pismem o podanie kursu z danego dnia do

NBP'*. W innych takg informacje pozyskiwano z Internetu'®

. Wydaje sie, ze
uzyskiwanie z Internetu informacji podanych przez NBP stanowi dopuszczalny
sposoOb ustalania przelicznika walutowego, przy$pieszajgcy postepowanie w sprawie
uznania. Niemniej jednak w odniesieniu do danych archiwalnych najczescie]
w Internecie podany jest tylko Sredni miesieczny kurs, wiec ta metoda moze mie¢

tylko ograniczone zastosowanie™.

W zwigzku z tym, ze przelicznik dotyczy czasu wymierzenia orzeczenia, a wiec
Z gory znanego, powinno sie zawsze dokonywac ustalenia przed posiedzeniem. Nie
wydaje sie bowiem byC¢ prawidiowg sytuacja, gdy posiedzenie jest odraczane
wskutek braku mozliwosci ustalenia kursu'®, jak réwniez praktyka wyznaczania

w tym celu oddzielnego posiedzenia.

Wsrod spraw poddanych analizie, najczesciej przekazywana byta do wykonania kara
o charakterze pienieznym okreslona w euro. Mialy jednak miejsce takze przypadki,
gdy kara o charakterze pienieznym byta wskazana w szwedzkich koronach, funtach

brytyjskich lub innych walutach obcych.

Wsrod akt poddanych analizie, znalazio sie 160 spraw, w ktérych brakowato albo

daty wydania orzeczenia o karze o charakterze pienieznym, albo tez daty kursu, po

" Na przyktad w sprawie Il Ko 1298/11 przekazanej do Sadu Rejonowego w Ketrzynie, w toku

drugiego posiedzenia w dniu 20.09.11 r. wydano postanowienia o przyjeciu kary do wykonania.
W dniu 02.01.12 r. w toku trzeciego posiedzenia ustalono kwote kary na 1.468,53 PLN (wg kursu na
dziehn 15.10.09). Podobna sytuacja miata miejsce takze w ponizszych sprawach: 1l Ko 32/11 (Oz
134/11), 1l Ko 32/11 (Oz 134/11), Il Ko 33/11 (Oz 135/11) oraz VIII Ko 77/11 (Oz 374/11), 1l Ko 250/11
Sad Rejonowy Swidnica, |1l Ko 80/2010 Oz 85/2010/2 Sad Rejonowy Katowice - Wschod.

18y sprawie Il Ko 242/12 1l Kop 2/12 Oz 2/12 Sad Rejonowy Choszczno przed pierwszym

posiedzeniem wystgpit do banku o nadestanie kursu przeliczenia EUR na PLN na okre$lony dzieh.
Bank przestat po kilku dniach wnioskowang informacje.

19 W sprawie XIll Ko 6955/10 Oz 153/10 Sad Rejonowy Kielce miato miejsce ustalenie kursu EUR

w Internecie podczas posiedzenia.

%0 Archiwalne informacje NBP o kursach walut sg opublikowane w Internecie od 1996 r.

http://www.nbp.pl/home.aspx?f=/kursy/kursy_archiwum.html

B sprawach Il Ko 425/11 Oz 20/11 i Il Ko 458/11 Oz 21/11, kurs przelicznika przyjmowany przez
NBP byt ustalany podczas przewodu sgdowego, co powodowato koniecznos¢ odraczania posiedzen.
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ktérym przeliczono te kare na walute polska™?. Fakt ten uniemozliwit stwierdzenie,
czy kurs zostat wybrany prawidtowo.

W 81 sprawach poddanych analizie bftednie oznaczono dzien kursu, po jakim
dokonano przeliczenia kary'®®. Najczesciej sady nieprawidiowo stosowaty kurs
waluty obowigzujacy w dniu wydania postanowienia 0 uznaniu/wykonania orzeczenia
w sprawie kary pienieznej. Byly tez inne uchybienia w tym zakresie™*. Zdarzaly sie
tez sytuacje, ze nie mozna byto ustali¢ wtasciwego kursu wymiany, bo np. mandat
zostat wystawiony w niedziele, a NBP nie podaje kursu na dni ustawowo wolne od
pracy. W zwigzku z tym sad zastosowat kurs z poprzedniego dnia. Mozna
zastanawiac sie jednak, czy nie powinien raczej odwotac sie do kursu z poniedziatku,
zwlaszcza ze kursy walut przed weekendem sg zawsze przez banki zanizane.
Przypadki tego rodzaju miaty wprawdzie charakter jednostkowy’®, niemniej jednak
dobrze by byto, gdyby w obowigzujgcych przepisach znajdowato sie do nich

odniesienie.

2.11. Zazalenie w przedmiocie wykonania orzeczenia 0 karach

o charakterze pieni eznym

Zgodnie z treScig art. 611 fh 8§ 2 k.p.k. ukarany ma prawo wniesienia na
postanowienie w przedmiocie wykonania orzeczenia 0 karach o charakterze

pienieznych zazalenia. W praktyce mozliwos¢ ta byla wykorzystana w kilku

%2 Brak wskazania kursu wystapit w 65 sprawach. W sprawie Il Ko 3329/11 (Sad Rejonowy Wielun)

kurs, po jakim nalezato obliczy¢é kare o charakterze pienieznym, nie znajdowat sie w postanowieniu,
a w notatce urzedowej z 03.11.10 r., co nalezy uznac za praktyke nieprawidtowa.

153 patrz zatgcznik nr 18 do niniejszego opracowania.

> Na przyktad w sprawie Il Ko 356/11 Oz 13/11 (Sad Rejonowy Sandomierz) wskazano, jako dzien

kursu ,dzien spetnienia Swiadczenia”. W sprawie Il Ko 184/11 Oz 7/11 (Sad Rejonowy Sandomierz)
zamiast konkretnej daty ograniczono sie¢ do wskazania, ze chodzi o ,dzien wymierzenia kar”.
W jeszcze innej sprawie 1l Ko 687/11 Oz 30/11 (Sad Rejonowy Wiodawa) kurs $redni oznaczono, jako
kurs &redni za miesigc sierpien, podczas gdy nalezy podawac kurs na konkretny dzien. W sprawie
IX Ko 2022/11 Oz 546/11 (Sad Rejonowy Olsztyn) w aktach znajduje sie za$ zapis, iz ,kurs ustalit sam
ukarany”, pomimo iz jest to obowigzek sadu. Ukarany moze w toku posiedzenia wprawdzie
wypowiadac sie takze co do tej kwestii, ale ostatecznie rozstrzyga o tym sad wykonujacy.

%% W sprawie Il Ko 730/11 Oz 49/11 Sad Rejonowy w tomzy, stwierdzit, iz wobec braku informacji
0 srednim kursie z dnia 20.02.10 r. i z dnia 21.02.10 r., sad przyjat $redni kurs z dnia 22.02.10 r.
Podobna sytuacja miata miejsce w sprawie Il Ko 742/11 Oz 24/11 (Sad Rejonowy Sanok).
W postanowieniu w tej sprawie stwierdzono, iz ,Jak wynika z internetowego systemu informacyjnego
NBP na dzien przed wydaniem orzeczenia przez organ zagraniczny tj. 10.11.09 (11.11.09 byt dniem
ustawowo wolnym od pracy) $redni kurs EUR wynosit...".
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sprawach™®. W jednej sprawie (Il Ko 558/12/3 Oz 58/10) Sad Okregowy w Poznaniu
wydat postanowienie uchylajgce zaskarzone postanowienie i sprawe przekazano do
ponownego rozpatrzenia przez Sad Rejonowy w Pile, uzasadniajgc to nastepujgco
.Niewatpliwie dla prawidlowego wykonania orzeczenia, ktdrego dotyczyto zaskarzone
postanowienie koniecznym jest ustalenie czy na poczet majgcej by¢ wykonanej kary
pienieznej nie podlega zaliczeniu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
ukaranego w postepowaniu prowadzonym przeciwko niemu w Holandii w ktGrym
zostata orzeczona mu ta kara. Odpis orzeczenia podlegajgcego wykonaniu, jak
i dotgczone do niego dokumenty nie zawierajg Zadnej informacji ... by wobec
ukaranego, w zwigzku z tym postepowaniem karnym w Holandii, stosowane byto
jakiekolwiek pozbawienie wolnosci. Ukarany w swoim zazZaleniu podnosi, Ze
w zwigzku ze sprawg karng, w ktorej zostata mu orzeczona kara grzywny, ktorej
dotyczy to postepowanie, byt wobec niego stosowany 72 godzinny areszt i jego
zdaniem areszt ten powinien zostac zaliczony na poczet tej kary. Kwestia ta powinna
zosta¢ wyjasniona jednoznacznie i wobec potwierdzenia tego faktu, okres
pozbawienia wolnosci ukaranego winien zostac zaliczony na poczet orzeczonej kary

pienieznej.”.

Zazalenie uwzgledniono tez w sprawie |l Ko 522/11 (Sad Rejonowy Prudnik) wobec
przedstawienia przez skazanego dowodu uiszczenia grzywny we wcze$niejszym
terminie (art. 611fj § 1 k.p.k.)*".

W innej sprawie, w ktérej ukarany ztozyt zazalenie(ll Ko 330/11 Sad Rejonowy
Prudnik), sad okregowy utrzymat w mocy postanowienie 0 uznaniu orzeczenia
Oddalajgc zazalenie sad ten prawidiowo podnidst, ze przedmiotem postanowienia
sqdu rejonowego byto tylko przyjecie kary do wykonania, a nie rozwazanie, kto byt
wiascicielem samochodu w chwili popetniana czynu. W zwigzku z potrzebg ustalenia
tej kwestii skazany mégt wniesé sprzeciw wobec nakazu karnego wydanego przez

federalng policje w Wiedniu, czego nie uczynit. Warto zwréci¢é uwage na dtugi okres

% W sprawie Il Ko 130/11 (Sad Rejonowy tomza) oraz w sprawie Il Ko 131/11 (Sad Rejonowy

tomza), w sprawie Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 (Sad Rejonowy Pita) w sprawie Il Ko 330/11( Sad
Rejonowy Prudnik), w sprawie 1l Kop 1/11 (Sad Rejonowy Bielsk Podlaski).

T W zwigzku z tym Sad Rejonowy Prudnik wydat postanowienie w przedmiocie wezwania

Bundespolizeidriektion Wien do potwierdzenia dokonanej wptaty przez osobe ukarang, a po nadejsciu
pozytywnej odpowiedzi wydano postanowienie 0 umorzeniu postepowania na podstawie art. 611fk
k.p.k..
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rozpoznania tej sprawy przez sad okregowy (zazalenie zostato ztozone w maju 2011
r., a postanowienie o oddaleniu wydane dopiero w pazdzierniku 2011 r.)**®. Podobnie
w sprawach (Il Ko 22/2011 Oz 2-12/2011 oraz w sprawie Il Ko 22/2011 Oz 2-
12/2011 Sad Rejonowy Katowice - Wschad) - ukarany ztozyt zazalenie podnoszac,
ze Rzeczpospolita Polska zawarta porozumienie dotyczace egzekwowania kar za
przestepstwa, a nie za wykroczenia. Sad wydat postanowienie o utrzymaniu w mocy
postanowienia o0 przyjeciu do wykonania kary o charakterze pienieznym
uzasadniajgc to nastepujgco ,ukarany w zazaleniu nie sformutowat jakichkolwiek
konkretnych zarzutéw stawianych zaskarZzonemu orzeczeniu, a jedynie podniost, Ze
nie zgadza sie z jego trescig, wystarczajgcym jest, poprzestanie na stwierdzeniu, Ze
przeprowadzona przez sgd odwotawczy kontrola nie ujawnita Zadnych uchybien,
ktore podwazalyby zasadno$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.”.

W sprawie Ko 2239/11 (Oz 148/11) (Sad Rejonowy Jelenia Gora) ukarany ziozyt
zazalenie na postanowienie o uznaniu orzeczenia, ktore zostato odrzucone z powodu
nie dotrzymania terminu ustawowego. Ukarany skutecznie wnidst zazalenie na to
postanowienie™®®, wskutek czego je uchylono i nadano bieg zazaleniu. Ostatecznie
jednak utrzymano w mocy postanowienie 0 przyjeciu do wykonania Kkary

o charakterze pienieznym*®.

Interesujacy byt przebieg sprawy Oz 11/11 (Sad Rejonowy Katowice - Wschod).
Ukarany w zazaleniu podniost nastepujgce argumenty: ,Przede wszystkim zwraca

uwage fakt, Ze orzeczenie wydane zostato pot roku przed rzekomym dokonaniem

%8 podobna sytuacja zachodzita w sprawie IV Waz 58/11 (Sad Rejonowy Katowice -Wschdd), w ktérej

skazany kwestionowat waznos¢ procesowg zaswiadczenia. Uzasadniat to nastepujaco: , 1. Nie zostato
wykazane, azebym popenit wykroczenie przypisywane mi przez organ austriacki w orzeczeniu
z 11.11.09 r., 2. jak stusznie zauwazyt sgd | instancji do odpisu orzeczenia zostaly zalgczone jedynie
blizej nieokre$lone i nieznane skarzgcemu ,zaswiadczenia wymagane przepisami prawa”, ktore nie
stanowig dowodu, dajgcego podstawe do przyjecia, iz skarzgcemu zostatlo doreczone zagraniczne
orzeczenie, zostal pouczony o prawie jego zaskarZenia i miat mozliwo$¢ udzialu w postepowaniu,
3. ponadto podnosze, iz sgd nie doreczyt mi Zadnych odpiséw dokumentéw, azebym maogt sie z nimi
zaznajomic i kwestionowac¢ ich prawidlowo$¢ (nie wiadomo nawet, czy sg sporzgdzone w jezyku
polskim), 4. wnosze o sporzgdzenie kserokopii wszystkich dokumentéw z akt sprawy, ktore zostaly
nadestane przez organ austriacki i w oparciu, o ktére sgd wydat zaskarzone orzeczenie.”.

159 Podnoszac, ze w terminie wystgpit 0 podanie uzasadnienia postanowienia o uznaniu, co nalezato

uznaé za czynnos¢ prawng (a wasciwe zazalenie potraktowaé jako jej uzupetnienie).

160 Uzasadniajgc je w nastepujacy sposob ,z informacji strony niemieckiej wynika, iz ukarany zostat

poinformowany o prawie do kwestionowania stusznosci postawionych mu zarzutéw i obowigzujgcych
terminach dla skutecznego ztozZenia stosownych $rodkéw karnych, na rozprawe ukarany nie stawit sie,
mimo, iz zostat o niej poinformowany.”.
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naruszenia przez ukaranego. Ponadto prosze sgd o zwaZenie, Ze orzeczenie
wydane przez organ wydajgcy dotyczy pojazdu marki Mercedes, ktory to pojazd jest
samochodem osobowym. W zwigzku z tym, do kierowcy przedmiotowego pojazdu
nie znajdujg zastosowania przepisy ustawy z dnia 06.09.2001 r. o transporcie
drogowym, ani przepisy ustawy z 16.04.2004 r. o czasie pracy kierowcow.
Przedstawione powyZej okolicznosci wskazujg w sposob jednoznaczny, Ze skarZzgcy
nie mogt dopuscic¢ sie, zatem famania przepisow dotyczgcych czasu prowadzenia
pojazdébw i okresu odpoczynku oraz przepisow dotyczgcych towarow
niebezpiecznych (...). Oddalajgc to zazalenie sad wyjasnit, ze ,....z oryginatu
wydanego przez panstwo obce orzeczenia oraz dotgczonych don zaswiadczenia
wynika, Ze przypisane ukaranemu wykroczenie popetnione zostatlo 12.10.08 r.,
a zatem podanie przez Sgd Rejonowy daty 12.10.09 r., w zaskarzonym
postanowieniu jest oczywistg omyikg pisarskg, za$ wykroczenie polegalo na
naruszeniu przepisow ruchu drogowego (z oryginalu orzeczenia wynika, ze chodzi
0 przekroczenie dozwolonej predkosci, natomiast w zaswiadczeniu k. 7 zakreslono
naruszenie przepiséw ruchu drogowego, w tym tamanie przepiséw dotyczgcych
czasu prowadzenia pojazdu i okresow odpoczynku oraz przepisow dotyczgcych
towaréw niebezpiecznych, co nie oznacza, Zze ukarany dopuscit sie tych ostatnich
wykroczen, poniewaZz naruszenie przepisOw ruchu drogowego jest pojeciem

szerszym)”.

Blizszej analizy wymaga tez sprawa VI Ko 78/11 Oz 5/11 (Sad Rejonowy Zawiercie).
Ukarany ztozyt w niej zazalenie, w ktérym twierdzit, ze nie on byt sprawcg czynu.
Nastepnie przedstawit umowe zlecenia z kierowca, ktory rzekomo miat prowadzic¢
pojazd w chwili czynu. Sad wydal postanowienie o uchyleniu zaskarzonego
postanowienia i przekazaniu go do ponownego rozpatrzenia ,aczkolwiek nie
z powodow w nim wymienionych. Sgd Rejonowy stwierdzit, iz jak wynika
z przedstawionych Sgdowi Rejonowemu w Zawierciu dokumentow ukarany zostat
prawomocnie ukarany karg pieniezng 70 EUR za wykroczenie drogowego
popetnione w dniu 09.12.09 r. na terenie Austrii, bedgcej paristwem cztonkowskim
UE, a poniewaz kary tej nie zaptacit organ panstwa wydania tego orzeczenia zwrocit
sie do tutejszego sgdu o wykonanie tego orzeczenia. Sgd Rejonowy stwierdzit, iz
spetnione zostaly wszystkie przestanki przewidziane przepisami rozdzialu 66b
ustawy kodeks postepowania karnego stosowane odpowiednio z mocy art. 116b § 1

99



k.p.w. do wykroczern i naleZzatlo orzec o wykonaniu orzeczenia z dnia 20.01.10 r.
wydanego przez organ austriacki. NaleZzy natomiast zwroéci¢ uwage, iZ Sgd Rejonowy
wydajgc orzeczenie opierat sie na dokumentach zatgczonych przez organ paristwa
wydania orzeczenia. Z protokotu rozprawy wynika, bowiem, ze Sgd przeprowadzit
dowdd z tychze dokumentow znajdujgcych sie na k 8 — 12. Dokumenty te
sporzgdzone sg jednakzZe wytgcznie w jezyku niemieckim. Trudno, wiec odnies¢ sie
do ich tresci. Dlatego tez Sgd Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy winien
przed podjeciem decyzji zleci¢ ttumaczenie tychZze dokumentow na jezyk polski.
Z tych, bowiem dokumentoéw dopiero bedzie wynikaé, jakiego to czynu dopuscit sie
ukarany co ma znaczenie przy wydawaniu orzeczenia W niniejszej sprawie.”
Nastepnie zostalo dokonane ttumaczenie i wydano postanowienie o przyjecie do
wykonania kary o charakterze pienieznym. Na powyzsze postanowienie ukarany
rowniez ztozyt zazalenie. W jego wyniku Sad Okregowy w Czestochowie zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze na podstawie art. 611 fg pkt. 2 k.p.k.
w zw. z art. 611 ff 8§ 1 i 2 k.p.k. odméwit wykonania orzeczenia Uzasadnit to
nastepujaco: ,\W aktach sgd stwierdza brak orzeczenia, o ktorym mowa w art. 611 ff
8§ 1, 2 k.p.k. lub jego odpisu poswiadczonego za zgodnos¢ z oryginatem oraz, do
zaswiadczenia, okre$lonego w art. 4 decyzji ramowej 2005/214/WSiSW w sprawie
stosowania zasady wzajemnego uznawania kar o charakterze pienieznym,
zalgczona zostata jedynie kserokopia orzeczenia bedgcego podstawg wykonania
kary, ktéra w $wietle obowigzujgcych przepiséw nie jest orzeczeniem o ktdrym mowa
w art. 611 ff 8 1 k.p.k., jak rowniez nie jest to odpis orzeczenia poswiadczony za
zgodno$¢ z oryginatem, o ktérym mowa w tresci przepisu art. 611 ff 8§ 2 k.p.k., jako
ze kserokopia ta nie zostata w zadnym miejscu ani w zaden sposéb potwierdzona za
zgodnos¢ z oryginatem. To zas$ skutkuje, Ze nie zostata spetniona podstawowa
przestanka do wykonania przedmiotowego orzeczenia wobec jego braku.”. Na tle tej
sprawy nasuwa sie komentarz, ze brak znajomosci przez sady orzekajace w tej
sprawie obowigzujgcych przepisow doprowadzit do zbednych kosztow, ktore wobec
odmowy wykonania orzeczenia nie podlegajg zwrotowi. Brak oryginatu orzeczenia
lub poswiadczone] za zgodnos¢ jego kopii powinien by¢é dostrzezony juz przez
pierwsze sady orzekajgce w tej sprawie, co pozwolitoby na prawidtowe i szybsze

zatatwienie sprawy.
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2.12. Egzekucja orzeczenia o karach o charakterze p  ienieznym

Po wydaniu postanowienia w przedmiocie przyjecia do wykonania orzeczenia
o karach o charakterze pienieznym nastepuje jego wykonanie na podstawie art. 611
fh 8 3 k.p.k. Wystepuja dwa rodzaje wykonania orzeczenia (egzekucji): egzekucja
dobrowolna oraz egzekucja przymusowa. W kazdej sprawie pierwszym etapem
postepowania wykonawczego jest wezwanie osoby ukaranej do zaptaty. Zazwyczaj
takie wezwanie jest wysytane raz. Zdarzalo sie jednak ze bywalo zmieniane
i kierowane do osoby ukaranej ponownie. W jednej ze spraw (Il Ko 941/11 Oz 24/11)
doszio do takiej modyfikacji. Sgd Rejonowy Ryki wystat pierwsze wezwanie do
zaptaty, po otrzymaniu ktorego ukarany ztozyt wniosek o wyjasnienie wysokosci
kwoty kary podlegajacej egzekucji w zwigzku z wczes$niejszym uiszczeniem na jej
poczet kwotyll5 euro, o czym byla mowa w zaswiadczeniu. W wyniku tego Sad
Rejonowy w Rykach wydat postanowienie w przedmiocie zaliczenia ukaranemu
wczesniej zaptaconej kary i ustaleniu zalegtej kwoty do zaptacenia w wysokosci
270,29 PLN.

W konsekwencji wezwania do zaptaty moze mie¢ miejsce dobrowolne uiszczenia
kary o charakterze pienieznym zgodnie z art. 611fh 8 3 k.p.k. . Dobrowolne

uiszczenia kary o charakterze pienieznym miato miejsce w 345 przypadkach®’.

W przypadku, gdy ukarany nie dokonat dobrowolnej zaptaty kary o charakterze

pienieznym rozpoczynala sie egzekucja przymusowa. *°

W ramach przymusowej egzekucji pierwszym etapem jest wydanie zlecenia
egzekucyjnego skierowanego do komornika zgodnie z art. 611fh §8 3 k.p.k. .

W przypadku braku reakcji na zlecenie egzekucyjne, istnieje mozliwos¢ wystgpienia

°1 warto podkresli¢, ze zdarzato sie, ze sgdy wydajgce orzeczenie przesylaly sprawy pomimo, iz

doszlo juz do uiszczenia kary pienieznej. Taka sytuacja miala miejsce w sprawie Oz 37/11 (Sad
Rejonowy Klodzko), gdzie rok przed rozpoczeciem postepowania o przyjecie do wykonania kary
0 charakterze pienieznym w Polsce mialo miejsce dobrowolne uiszczenia kary o charakterze
pienieznym w panstwie wydania orzeczenia.

162 Sprawy, gdzie doszio do takiej egzekucji wymienione zostalty w Zalgczniku nr 19 do niniejszego
opracowania.
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z ewentualnym powtornym zleceniem egzekucyjnym (art. 611fh 8§ 3 k.p.k. ). Miato

on miejsce w kilku sprawach®®,

W razie nieuiszczenia przez osobe ukarang kary o charakterze pienieznym pomimo
powtdrnego wezwania rozpoczyna sie egzekucja przymusowa. W badanych

sprawach przybierata ona rézne formy:

- zajecia komorniczego wynagrodzenia, zajecia wierzytelnosci zasitku
chorobowego i wezwania do dokonania potrgcen - 1l Ko 522/11 Sad Rejonowy

Suwalki,

- zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego i wezwania do dokonywania
potracenia - Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10 Sad Rejonowy Pita,

- zajecia komorniczego rachunku bankowego potaczonego z zakazem wyptat -
Xl Ko 319/11 Oz 288 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- zajecia wierzytelnosci z rachunkéw bankowych - 11l Ko 370/10 Oz 90/10 Sad
Rejonowy Rybnik,

- zajecia wierzytelnosci — 1l Ko 1/12 Sad Rejonowy Suwaiki; 1l Ko 2255/11 Oz
113/11 Sad Rejonowy Nysa; Il Ko 1408/10 Sad Rejonowy Wyszkow,

- wniosku o zajecie wierzytelnosci przez komornika kierowanego do Urzedu
Skarbowego - Il Kop 1/12 Sad Rejonowy tancut; Xlll Ko 2207/2011 Sad
Rejonowy Kielce; XIIl Ko 2365/2011 Oz 39/11 Sad Rejonowy Kielce,

- zajecia wierzytelnosci z tytutu nadptaconego podatku PIT oraz podatku VAT —
pismo do urzedu skarbowego - Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11 Sad Rejonowy
Kielce,

- zajecia ruchomosci - samochdd osobowy - II Ko 557/10 Sad Rejonowy
Putawy,

- inne przewidziane prawem formy.

163 X1 Ko 319/11 Oz 288, X| Ko 403/11 Oz 387/11 — obie sprawy rozpatrywane przez Sad Rejonowy
w Bydgoszczy, Il Ko 692/10 Oz 51/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka.
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W przypadku egzekucji przymusowej koszt kary o charakterze pienieznym zostaje
powiekszony o koszty prowadzenia egzekucji. Koszty te réwniez ponosi ukarany.

Wynosity one przyktadowo:

- I Ko 1/12 SR Suwalki kara tgczna 2.320,29 PLN, w tym: kara pieniezna -
1.744,96 PLN, optata egzekucyjna - 232,66 PLN, wydatki gotbwkowe — 297,47
PLN, optata za przelew — 2 PLN;

- I Ko 2255/11 Oz 113/11 SR Nysa kara tgczna 599,99 PLN, w tym: kara
pieniezna - 298,77 PLN, optata egzekucyjna - 282,27, wydatki gotowkowe —
16,95 PLN, opfata za przelew — 2 PLN;

- I Ko 423/11 Oz 23/11SR Eik kara taczna 573,49 PLN, w tym: kara pieniezna -
279,92 PLN, optata egzekucyjna - 282,27 PLN, wydatki gotowkowe — 11,30
PLN, opfata za przelew — 5PLN;

- Xl Ko 2255/2011 SR Kielce kara taczna 304,07 PLN + 274,43 PLN, w tym:
kara pieniezna - 274,43 PLN, optata egzekucyjna - 304,07 PLN

- Xl Ko 2366/2011 Oz 40/11SR Kielce kara pieniezna - 274,43 PLN, opfata
egzekucyjna - 141,13 PLN, wydatki gotbwkowe — 52,60 PLN, optata za
przelew — 0,50 PLN.

W trakcie trwania egzekucji mialy nieraz miejsce nieprzewidziane wcze$niej
czynnosci lub zdarzenia. Niektére z nich wynikly z brakéw tytulu egzekucyjnego®®?,

inne za$ zmierzaly do ustalenia dochodéw lub mienia osoby ukaranej'®. Zdarzato sie

%% Na przyktad w sprawie XI Ko 108/11 Oz 91/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz - 08.08.11 r. ukarana
dzwonita do sgdu z informacjg, iz wplacita kwote w dniu 09.06.11 r., co zostalo potwierdzone
w Oddziale Finansowym. Komornik zostat zawiadomiony o cofnieciu egzekucji. W dniu 12.08.11 r.
dokonano odwotania zlecenia egzekucyjnego. W dniu 18.08.09 r. w sprawie mialo miejsce
postanowienie o ustaleniu kosztéw niecelowego wszczecia egzekucji (byto niepetne oznaczenie
dowodu wptaty). W wyniku postepowania sad obcigzyt wierzyciela kwotg 11,30 PLN. W sprawie XI Ko
319/11 Oz 288 Sad Rejonowy Bydgoszcz nie bytlo mozliwosci wykonania postanowienia o przyjeciu
do wykonania kary o charakterze pienieznym, bo w postanowieniu byt btgd w imieniu, w nastepstwie
czego wydano postanowienie o sprostowaniu omyiki. Potrzeba sprostowania danych personalnych
(tym razem nazwiska) wystgpita w tytule egzekucyjnym w sprawie XI Ko 479/11 Oz 444/11 Sad
Rejonowy Bydgoszcz.

1% Na przyktad w sprawie XI Ko 403/11 Oz 387/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz) przyszio pismo od

komornika z informacjg, ze egzekucja jest bezskuteczna. Na pozostawione wezwanie skazany nie
stawit sie do kancelarii komornika. Z informacji Biura Ewidencji Ludnosci wynika, iz diuznik jest
zameldowany pod w/w adresem. Diuznik nie pracuje, nie pobiera zadnych Swiadczen oraz nie
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tez, ze po wystaniu tytutu egzekucyjnego kara pieniezna byta uiszczana'®. Byly tez
jednak przypadki, ze wskutek bezskutecznosci egzekucji doszto do umorzenia

orzeczonej grzywny*®’

. W sprawach, w ktérych doszto do umorzenia najczesciej nie
rozwazano zamiany kary grzywny na kare zastepczg. Taka kwestia pojawita sie
w jednej sprawie, gdzie przed umorzeniem sgd wykonujacy orzeczenie rozwazat takg
mozliwo$é, ale nie doszio do zamiany, bo takiej mozliwosci nie przewidziano
w orzeczeniu panstwa wydania (o warunkach orzekania kar zastepczych patrz
szerzej ponizej)'®®. Zdarzyta sie tez sytuacja, ze doszto do umorzenia postepowania
egzekucyjnego wskutek zaliczenia przez polski sad kilkudniowego zatrzymania
skazanego w areszcie innego panstwa, pomimo iz odméwit tego sad panstwa

169

wydania orzeczenia (o0 dopuszczalnosci takiej praktyki bedzie mowa ponizej).

prowadzi dziatalnosci gospodarczej. Na ponaglenie sadu komornik wystat dodatkowo zapytanie do
Centralnej Ewidencji Pojazdow i Kierowcéw oraz Urzedu Skarbowego.

106 Tak stato sie w sprawie XI Ko 536/11 Oz 464/11 (Sad Rejonowy Bydgoszcz), gdzie po wezwaniu

przez komornika sadu rejonowego do usuniecia btedéw formalnych wniosku dotyczacych nadania
klauzuli wykonalnosci, z sekretariatem sgadu skontaktowata sie zona diuznika, ktéra poinformowata, iz
calg nalezno$¢ w kwocie 1.020,51 PLN uiscita w imieniu meza. W zwigzku z tym po wplynieciu tej
kwoty na konto sgdu nastgpito odwolanie zlecenie egzekucyjnego.

*"Miato to miejsce np. w sprawie Il Ko 184/11 Oz 7/11 (Sad Rejonowy Sandomierz), gdzie w aktach

znajduje sie protokdt z posiedzenia z dnia 15.12.11 r., z ktérego wynika, ze ,Sciggniecie grzywny
w kwocie 426 PLN w drodze egzekucji okazato sie bezskuteczne. W tej sytuacji zasadnym jest
w ocenie sgdu umorzenie grzywny orzeczonej w powyzszej sprawie”. Podobnie w sprawie VIII Ko
715/11 Oz 23/11 (Sad Rejonowy Ciechanoéw) w dniu 21.06.11 r. ukarany ztozyt wniosek o roztozenie
ptatnosci na raty, do ktérego sad sie poczgtkowo przychylit, ale nastepnie uchylit postanowienie
w tym przedmiocie, bo ukarany nie pfacit rat, i nadat klauzule wykonalnosci oraz zlecit egzekucje.
W dniu 28.09.11 r. nastgpito ograniczenie zlecenia egzekucyjnego o 100 PLN ze wzgledu na wplate
dokonang przez ukaranego. W dniu 11.10.11 r. mialo miejsce wystuchanie dluznika przed
umorzeniem postepowania, z ktérego wynikalo, ze stale nigdzie nie pracuje, renty ani zadnych
Swiadczen nie pobiera, jest zarejestrowany w PUP bez prawa do zasitku, utrzymuje sie z prac
dorywczych i pomocy rodziny. Nie ma majatku, toczy sie przeciwko niemu postepowanie
alimentacyjne. W zwigzku z powyzszym uznano, ze egzekucja jest niemozliwa i komornik moze
wydaé postanowienie o umorzeniu egzekucji, w nastepstwie miato miejsce umorzenie grzywny przez
sad.

168Sprawa Il Ko 522/11 (Sad Rejonowy Suwalki), po zamianie kary grzywny na kare zastepcza.
Ostatecznie wydano postanowienie sgdu 0 umorzeniu kary o charakterze pienieznym uzasadniajgc to
nastepujgco: ,W przedmiotowej sprawie ujawnity sie okolicznosci nie znane uprzednio sgdowi, ktore
uzasadnialy zmiane uprzedniego orzeczenia. Mianowicie Sagd Austriacki wskazal, Ze nie ma
moZzliwosci zmiany kary pienieznej na inng.”

169Sprawa: Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 (Sad Rejonowy Pita) sad ten poczatkowo wydat postanowienie
0 nieuwzglednianiu wniosku ukaranego o zamianie kary grzywny na kare prac spotecznych ze
wzgledu na brak zgody strony holenderskiej. Nastepnie ukarany ztozyt wniosek o roziozenie kary
grzywny na raty, do czego sad sie przychylit. Przed uiszczeniem rat ukarany ziozyt kolejny wniosek
o dokfadne wyjasnienie kwestii jego pobytu w areszcie holenderskim, przedstawiajgc odpowiednie
dokumenty. Sad Rejonowy w Pile wystgpit z wnioskiem. do Centraal Justitieel Incasso Bureau
z prosbg o potwierdzenie, czy ukarany w dniach 04.09.09 — 07.09.09 przebywal w holenderskim
areszcie. Po otrzymaniu informacji potwierdzajacej przebywanie ukaranego w tym czasie w areszcie
dla celéw policyjnego $ledztwa, Sad Rejonowy w Pile wydat postanowienie w przedmiocie zaliczenia
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2.13. Beneficjenci kwot uzyskanych z egzekucji kar 0 charakterze

pieni eznym

Wszystkie kwoty uzyskane z egzekucji kar o charakterze pienieznym (z wyjgtkiem
jednego przypadku'™) trafily do Skarbu Panstwa. Zgodnie bowiem z art. 611 fi § 2
k.p.k. kwota uzyskana z wykonania orzeczenia stanowi dochdd budzetu panstwa.
Z 8§ 2 i 3 tego przepisu wynika réwnoczesnie, ze Minister Sprawiedliwosci moze
zawrze¢ z odpowiednim organem panstwa wydania orzeczenia porozumienie
przewidujgce podziat kwot uzyskanych z wykonania orzeczenia. W toku realizacji
tego porozumienia odpowiednia kwota uzyskana z egzekucji orzeczenia o karach
0 charakterze pienieznym powinna byé rozdysponowana pomiedzy panstwa biorgce

udziat w wykonaniu przedmiotowego orzeczenia badz tez w inny sposaob.

W Zzadnej z 639 spraw poddanych analizie nie zostalo zawarte porozumienie,
o ktorym mowa powyzej. Taka sytuacja nie miata miejsca nawet w przypadkach, gdy
kwota kary o charakterze pienieznym byla wysoka i uzasadniona mogta byé

mozliwo$¢ ustalenia podziatu.

Kwestia uzyskania informacji co do mozliwosci zawarcia porozumienia, odnosnie
podziatu kwot uzyskanych w drodze przyjecia do wykonania kar o charakterze
pienieznym pojawita sie jednak w sprawie Il Ko 1320/10 Oz 48/10 (Sad Rejonowy
Kotobrzeg). Mianowicie ten sad zwrocit sie do Departamentu Wspotpracy
Miedzynarodowej i Prawa Europejskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci z zapytaniem,
czy Ministerstwo Sprawiedliwosci zawarto z odpowiednim organem panstwa wydania
orzeczenia porozumienie w trybie art. 611 fi k.p.k. Z informacji przekazanych przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci wynikato, iz nie doszio do zawarcia takiego
porozumienia. Warto podkresli¢, ze pomimo braku porozumienia w jednej z badanej
spraw doszto do przelania pieniedzy do jednostki w panstwie wydajgcym, co nie

wydaje sie byé praktyka prawidiowa wobec jednoznacznej tresci art. 611 fi k.p.k.*"*.

na poczet orzeczonej kary pienieznej okresu faktycznego pozbawienia wolnosci, pomimo iz sad
holenderski odmowit takiego zaliczenia.

7% Sprawa Il Ko 388/11 Oz 99/11 SR Lubin.
sprawa Il Ko 388/11 Oz 99/11 Sad Rejonowy Lubin.
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2.14. Orzekanie kar zast epczych

Kazde z panstw cztonkowskich UE w przypadku, gdy nie jest mozliwe Sciggniecie
kary pienieznej w catosci lub w czesci, moze zezwoli¢ na zastosowanie przez
panstwo wykonujgce kar zastepczych. W 56 analizowanych sprawach przewidziano
takg mozliwos¢. We wszystkich przypadkach byta to kara pozbawienia wolnosci
(w jednym przypadku areszt) w ré6znym wymiarze, w granicach od 1 do 40 dni.

Szczegobtowe zestawienie zawarte jest w Zatgczniku Nr 20, a obrazuje je wykres 12:

Wykres 12

Dopuszczalny wymiar kar zastepczych.

14

12 A

10 —

] O Liczba spraw

2 2
2 |
1 1 1 1 1
0 T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 10 12 13 15 18 40

Liczba dni pozbawienia wolno  $ci

W 54 sprawach w zaswiadczeniu znajdowata sie informacja co do mozliwosci
zamiany kary grzywny na inny rodzaj kary, w razie jej niesciggalnosci. W pozostatych
529 przypadkach, wobec braku takiej informacji, zamiana kary grzywny na inny

rodzaj kary nie byta mozliwa.

Z analizowanych akt wynika, iz tylko w jednostkowych przypadkach bezskutecznosci

egzekucji skorzystano z mozliwosci orzeczenia kary zastepczej. W 4 przypadkach
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orzeczono zastepczg kare kilku dni pozbawienia wolnosci, zamykajgca sie we

wskazanym w orzeczeniu wymiarze'’?

W Zadnej sprawie nie skorzystano
z mozliwosci zamiany kary pienieznej na kare zastepcza w postaci pracy spotecznie
uzytecznej. W jednej sprawie sad wykonujgcy miat taki zamiar, ale brak byto
upowaznienia organu wydajgcego orzeczenie do zastosowania tego rodzaju kary
zastepczej. Nasuwa sie w zwigzku z tym refleksja, czy nie byloby celowe
dopuszczenie mozliwosci zastosowania zastepczej kary tagodniejszego rodzaju niz
przewidziana w orzeczeniu, jesli takg mozliwosé przewiduje prawo panstwa

wykonania orzeczenia.

2.15. Umorzenie post epowania wykonawczego

Egzekucja nie bedzie miata miejsca w przypadku umorzenia postepowania
wykonawczego w oparciu o art. 611fk k.p.k. (w zwigzku z faktem otrzymania przez
wilasciwy sad lub inny organ panstwa wydajgcego informacji o niepodleganiu

orzeczenia dalszemu wykonaniu).

Do umorzenia postepowania w w/w trybie doszio w 25 sprawach. Umorzenie
postepowania wykonawczego wigzato sie najczesciej z uiszczeniem kary pienieznej
(w Polsce lub panstwie wydania orzeczenia)'’®. W kilku sprawach *"*umorzenie
postepowania wykonawczego wigzalo sie z umorzeniem postepowania gtdwnego
prowadzonego w przedmiocie przyjecia do wykonania w Polsce kary o charakterze

pienieznym. Zdarzato sie, ze miata miejsce odmowa wykonania orzeczenia w oparciu

7211 Ko 558/12/3 Oz 58/10 (Sad Rejonowy Pita); Il Ko 386/10 (Sad Rejonowy Swidnica); Il Kop 1/10
Oz 252/10 (Sad Rejonowy Bielsk Podlaski); VIII Ko 2284/10 Oz 26/10 (Sgd Rejonowy Zamos¢).

% Na przyktad w sprawie Xl Ko 7035/10 Oz 156/10 Sad Rejonowy w Kielcach wydat postanowienie

0 umorzeniu postepowania gtéwnego, gdyz przed rozpoczeciem postepowania kwota kary pienieznej
zostata uiszczona. Skutkowato to umorzeniem postepowania wykonawczego. Podobna sytuacja miata
miejsce w sprawie Kop 3/12, Sad Rejonowy t8dz Widzew oraz w sprawie Il Ko 2026/11, w toku ktorej
Sad Rejonowy w Walczu otrzymat pismo z organu niemieckiego, z ktérego wynikato, ze ,ukarany
uiscit nalozong na niego kare w Niemczech i w zwigzku z tym cofa swodj wniosek o wykonanie
orzeczenia.” Specyficzna sytuacja wystgpita w jednej ze spraw w zwigzku z zajeciem majgtku
diuznika. W sprawie Ko 589/11 (Oz 38/11), Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle doszio do umorzenia
postepowania gléwnego, a nastepnie umorzenia postepowania wykonawczego, gdyz po zajeciu
majatku w celu sptacenia wierzytelnosci, osoba ukarana zaptacita kare pieniezng. Podobna sytuacja
miata miejsce w sprawie Ko 588/11 (Oz 37/11), Sad Rejonowy Kedzierzyn - KozZle.

% X Ko 424/11 Oz 401/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz, Il Ko 1341/11 Oz 1033/11 Sad Rejonowy
Swinoujscie, Il Ko 1060/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Radzyn Podlaski, Il Ko 350/12 Oz 11/12 Sad
Rejonowy Radzyn Podlaski, 1l Kop 1/11 Sad Rejonowy Bielsk Podlaski, Il Ko 218/11 Oz 120/11 Sad
Rejonowy t.6dz - Widzew.
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0 przestanki z art. 611fg k.p.k., czego konsekwencjg byto umorzenie postepowania

wykonawczego'’.

Umorzenie bylo nieraz skutkiem umorzenia postepowania w panstwie wydania
orzeczenia. Na przyktad w sprawie VI Ko 796/11 Oz 111/11 do Sadu Rejonowego
Ktodzko dotarta informacja z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Niemiec o umorzeniu
postepowania wykonawczego. W zwigzku z tym Sad Rejonowy Kilodzko wydat

postanowienie 0 umorzeniu postepowania wykonawczego prowadzonego w Polsce.

Zdarzaly sie tez umorzenia postepowania wykonawczego zwigzane ze $miercig

osoby ukaranej'’®.

2.16. Obowi gzek poinformowania organu wydaj agcego

Zgodnie z art. 611 fl k.p.k. organ wykonujgcy ma obowigzek poinformowania organu
sgdowego panstwa wydajgcego zaréwno o treSci postanowienia w przedmiocie
wykonania orzeczenia (0 jego uznaniu, jak i braku takiego uznania), postanowienia
w przedmiocie zakonczenia postepowania egzekucyjnego, jak réwniez o ewentualnej

zamianie kary pienieznej na zastepczg kare innego rodzaju.

Poinformowanie o tresci postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia miato
miejsce w 273 sprawach (wskazanych w Zataczniku nr 21 do niniejszego
opracowania). Warto przy tym zwroéci¢ uwage, ze w niektdrych sgdach odbywato sie
to za posrednictwem poczty elektronicznej,'’’ ktéra to forma komunikacji powinna
by¢ wykorzystywana w mozliwie najwiekszym zakresie, o ile oczywiscie bedzie
spetniony warunek, ze ten sposOb przesytania danych umozliwi stwierdzenie

autentycznosci przekazanych dokumentéw.

7% X Ko 3182/11 Oz 230/11 Sad Rejonowy Tarnéw, Il Ko 210/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Lebork,
Il Ko 568/11 Sad Rejonowy Jandw Lubelski, XIII Kop 2/12 Sad Rejonowy Biatystok, XlII Kop 4/12 Sad
Rejonowy Biatystok, Il Ko 895/11 Oz 41/11 Sad Rejonowy Sanok, Il Ko 224/12 (Oz 19/12) Sad
Rejonowy Sanok, Il 1 Ko 509/10 Sad Rejonowy Miedzyrzecz.

6 W sprawie II Ko 755/2011 Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna ukarany zmarl, czego

konsekwencjg bylo umorzenie postepowania gidwnego, a nastepnie umorzenie postepowania
wykonawczego. Taka sytuacja miata tez miejsce w sprawie 1l Ko 312/11 Sad Rejonowy Lubliniec.

7 Na przykiad w Sadzie Rejonowym Jaworzno, w sprawach Il Ko 16/11, Il Ko 17/11, Il Ko 22/11,

Il Ko 23/11, 1l Ko 115/11, Il Ko 116/11.
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Kwestia powiadamiania organu wydajgcego byta m.in. przedmiotem kontroli
prowadzonej przez Sad Okregowy w Sadzie Rejonowym dla Krakowa - Nowej Huty.

Ujawnita ona, ze w wielu sprawach'’®

nie dokonywano powiadamiania organow
wydajgcych orzeczenia o postanowieniu w przedmiocie wykonania orzeczenia
o karach pienieznych. W zwigzku z czym Sad Okregowy wniést o dopehienie
procedury i1 powiadomienie panstwa wydajgcego o0 podjetych czynno$ciach

I koncowym rezultacie sprawy.

Na 639 spraw poddanych analizie w 151 przypadkach nie poinformowano organu

wydajgcego o koncowym rozstrzygnieciu.

W wielu jednak sprawach, w ktérych dopetniono obowigzku poinformowania organu,
ktory wydat orzeczenie, 0 jego uznaniu oraz jego wykonaniu, miato to miejsce ze

znacznym opéznieniem (siegajacym nieraz nawet dwoéch lat*”®

) w stosunku do daty
wydania odpowiedniego postanowienia. Wé$rdd akt poddanych analizie z Sadu
Rejonowego z Brzegu wszystkie powiadomienia sagdéw wydajacych mialy te samg
date wystania, co wskazuje na to, ze powiadomienia te zostaty wystane hurtowo.
Data ich wystania przypadajgca na koniec maja 2012 r. (zblizona do daty
rozpoczecia niniejszych badan), pozwala przypuszczac, ze powiadomienie nastapito
wskutek otrzymania prosby o przekazanie akt do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci

w zwigzku z prowadzeniem niniejszej analizy.

78 || Ko 4493/11 Oz 34/10/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), Il Ko 4491/11 Oz 40/10/N (Sad
Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), Il Ko 5253/10 Oz 94/10/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta),
Il Ko 4495/11 Oz 22/11/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), Il Ko 4492/11/N Oz 26/11/N (Sad
Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), || Ko 4502/11/N Oz 29/11/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta),
Il Ko 4496/11/N Oz 30/11/N (Sad Rejonowy - Krakéw Nowa Huta), Il Ko 4497/11/N Oz 31/11/N (Sad
Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), || Ko 4056/11/N Oz 32/11/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta),
Il Ko 4498/11/N Oz 34/11/N (Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta), Il Ko 4499/11/N Oz 39/11/N (Sad
Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), I Ko 4500/11/N Oz 40/11/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta),
Il Ko 4501/11/N Oz 47/11/N (Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta), Il Ko 4057/11/N Oz 33/12/N (Sad
Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), I Ko 4054/11/N Oz 34/12/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta),
Il Ko 4055/11/N Oz 35/12/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta), Il Ko 856/12/N Oz 36/12/N (Sad
Rejonowy Krakow - Nowa Huta), || Ko 857/12/N Oz 37/12/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta),
Il Ko 482/12/N Oz 38/12/N (Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta).

"Na przyktad w sprawie XlIl Ko 6955/10 Oz 153/10 (Sad Rejonowy Kielce) powiadomienie organu

wydajacego nastgpito po uptywie prawie 2 lat od wydania postanowienia w przedmiocie przyjecia do
wykonania kary o charakterze pienieznym. W sprawach z Sadu Rejonowego z Sanoka zaptata
grzywny miala miejsce w listopadzie 2011 r., a zawiadomienie organu wydajacego w dniu 01.06.2012
r. (ponad péitroczny termin zwioki). Podobnie powazne opéznienie miato miejsce takze w sprawach
z Sadu Rejonowego Szubin: Il Ko 214/11 oraz Il Ko 215/11, z Sadu Rejonowego Warszawa -
Srédmiescie sprawy: X1 Ko 755/11 oraz XI Ko 754/11.
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Z przepisu art. 611 fl k.p.k. wynika, ze informacja powinna dotyczy¢ tresci
postanowienia. Nie jest wiec jasne, czy nalezy rowniez przekaza¢ samo orzeczenie.
Praktyka w tym zakresie byta r6zna. W niektorych sgdach wysytano samg informacje

180

w postaci krotkiej notatki o zakonczeniu postepowania i jego wyniku="". W innych za$

dotgczano orzeczenie, co nie wydaje sie konieczne.

3. Whniosek wydany przez Polsk e w przedmiocie uznania Kkary

o charakterze pieni eznym

W trakcie badahn poddany zostat analizie jedyny nadestany przez sady polskie
wniosek sporzadzony przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, a skierowany
do wiasciwego organu w Czechach (sprawa Il Ko 20/10). W postepowaniu w sprawie
tego wniosku pojawity sie pewne watpliwosci, ktore sprawity, ze podjecie préby ich
wyjadnienia jest celowe. Sekwencja czynnosci Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim byta nastepujgca. Sad ten najpierw wystgpit w dniu 15.07.11 r. do
Ministerstwa Sprawiedliwosci z prosbg o wskazanie sadu wlasciwego do przestania

wniosku o przyjecie do wykonania kary o charakterze pienieznym.

Dodatkowo w dniu 22.07.11 r. zwrOcit sie do z wnioskiem do PZU o udostepnienie
danych pokrzywdzonego ze zbioru danych osobowych. W dniu 11.08.11 r. nadeszia
odpowiedz z Ministerstwa Sprawiedliwosci ze wskazaniem wiasciwego organu. Po
otrzymaniu informacji, sad w dniu 09.09.11 r. wystat pismo do osoby pokrzywdzonej
z prosbg o poinformowanie, czy zostata dokonana wptata orzeczonej w wyroku
nawigzki w kwocie 500 PLN oraz zapowiedzial, ze w razie braku otrzymania dowodu
wplaty, sad wystgpi do wtasciwych organdéw czeskich o wykonanie wyroku. W dniu
25.10.11 r. sad zwrdcit sie do Ministerstwa Sprawiedliwosci z pytaniem, czy zawarto
w trybie art. 611fb 8§ 2 k.p.k. porozumienie z odpowiednimi organami panstwa
czeskiego przewidujgce podziat kwot uzyskanych z egzekucji orzeczen.
W odpowiedzi Ministerstwo Sprawiedliwosci w dniu 08.11.11 r. stwierdzito, iz
dotychczas nie zawarto z zadnym panstwem porozumienia, o jakim mowa w art. 611
fi 8 2 k.p.k. W zwigzku z powyzszym w dniu 22.11.11 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie
Trybunalskim wydat postanowienie o wystgpieniu o wykonanie kary grzywny 100

¥Na przyktad w sprawie Oz 35/11 Sad Rejonowy Kiodzko.
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stawek dziennych po 10 PLN kazda, po przeliczeniu 1.000 PLN, oraz zdecydowat
jednoczesnie zawiesi¢ prowadzone w Polsce postepowanie wykonawcze wobec
ukaranego (na podstawie art. 15 8 2 k.k.w. w zwigzku z art. 611 fc § 1 k.p.k.) do
czasu wykonania kary grzywny przez sad Republiki Czeskiej. Po uprawomocnieniu
sie postanowienia zdecydowano o jego wykonaniu i w tym celu zarzadzono zlecié¢
ttumaczenie na jezyk czeski: 1. odpisu prawomocnego wyroku (kompletnego odpisu
Z pieczeciami), 2. odpisu postanowienia z dnia dzisiejszego (kompletnego odpisu
Z pieczeciami), 3. zaswiadczenia o ktérym mowa w art. 611 fa 8 7 k.p.k.. Ponadto
zarzadzono przestanie przettumaczonych dokumentéw do Krajsky sud Plzen pocztg
I faksem, a takze po nadejSciu informacji z Czech o wykonaniu grzywny
przedstawienie akt sprawy celem podjecia zawieszonego postepowania

wykonawczego.

Czynnosci podjete przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim moga w czesci
moga budzi¢ watpliwosci. Po pierwsze, mozna kwestionowac potrzebe zwracania sie
w sprawie 0 ustalenia organu wilasciwego miejscowo do wykonania orzeczenia do
Ministerstwa Sprawiedliwosci, zamiast przestania wniosku bezposrednio do sadu
wilasciwego dla miejsca zamieszkania osoby ukaranej (w zaswiadczeniu, jako
przestanke skierowania wniosku do Republiki Czeskiej zostala zaznaczona
przestanka: 1 — miejsca zamieszkania i 3 — uzyskiwania w panstwie wykonania
dochodow — rencista, 4.000 koron). Po drugie, watpliwosci moze budzi¢ celowosé
ttumaczenia, z inicjatywy wiasnej sadu, na jezyk czeski odpisu orzeczenia oraz
odpisu postanowienia w sprawie skierowania orzeczenia do wykonania
w Republice Czeskiej, podczas gdy mozna byto poprzesta¢ na przettumaczeniu
samego zaswiadczenia. Warto doda¢, iz koszt ttumaczenia istotnie przewyzszat
wysokos¢ nawigzki (i wynosit odpowiednio blisko 700 PLN). Po trzecie, mozna mie¢
watpliwosci, czy nalezato sie zwracac¢ z pytaniem do Ministerstwa Sprawiedliwosci
0 ewentualnie zawarte porozumienie. Z przepisu art. 611 fb k.p.k. wydaje sie bowiem
wynikaé, ze w kazdej sprawie zawierane jest oddzielne porozumienie i ze inicjatywa
jego zawarcia wychodzi zazwyczaj od organu wydajgcego lub wykonujgcego, a nie
od organu centralnego. Warto dodac, ze wykonywanie tych zbednych czynnosci
przediuzato postepowanie, tak ze od decyzji o skierowaniu do wykonania orzeczenia

w innym panstwie do czasu realizacji wniosku mineto blisko 5 miesiecy.
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Pozytywnie nalezy rownoczes$nie odnotowaé, ze w orzeczeniu przewidziano, w razie
uchylania sie od zaptaty kary pienieznej, mozliwo$¢ orzeczenia kary zastepczej
w okreslonej wysokosci. Z zastosowanego, zgodnie z art. 45 k.k.w., przelicznika
wyszto, ze kara zastepcza pozbawienia wolnosci za nawigzke w kwocie 500 PLN
bedzie wynosi¢ 50 dni. Warto zaznaczy¢, ze stosowany w Polsce przelicznik, jest
wyjatkowo niekorzystny dla ukaranego, zwlaszcza na tle stosowanych w innych
panstwach czionkowskich UE, co przeczy idei harmonizacji sankcji w ramach

wspolnej unijnej przestrzeni wolnosci bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.
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Uwagi ko ncowe

Analiza akt w sprawach o przestepstwa i wykroczenia dotyczacych wykonania
w Polsce orzeczen organéw innych panstw czionkowskich UE dotyczacych kar
pienieznych pozwala na sformutowanie nastepujacych spostrzezeh oraz wnioskow

koncowych.

Orzeczenia dotyczace kar o charakterze pienieznym kierowane do Polski dotycza
wytacznie spraw drobnych, ktére najczeSciej w naszym systemie prawnym
kwalifikowane bytyby jako wykroczenia. W przewazajgcej wiekszosci przypadkow sg
to mandaty za drobne naruszenia przepisow ruchu drogowego. Wigze sie to
niewatpliwie z faktem, ze takich spraw, w przypadku obywateli Polski, jest najwiece].
Kwestia jednak, jakie sprawy sg kierowane do wykonania orzeczenia w Polsce
wymaga blizszego przyjrzenia sie, bo ma wyrazny aspekt finansowy. Nie mozna
bowiem wykluczy¢ sytuacji, ze organy wydajgce orzeczenia przy zasgdzonych
wyzszych kwotach kar pienieznych, moga chcie¢ wykazywaé wiecej inicjatywy w celu
doprowadzenia do ich wyegzekwowania na miejscu, tzn. w kraju wydania
orzeczenia. Z wnioskiem o wykonanie orzeczen w innym panstwie cztonkowskim UE
wystepujg natomiast zawsze, gdy chodzi o kwoty drobne, ktére nawet w przypadku,
gdy dojdzie do ich wyegzekwowania od osoby ukaranej, nie pokryjg w petni kosztow

jego wykonania.

Z badan wynika réwnoczesnie, ze tylko wyjgtkowo polskie sady korzystaty
z mozliwosci odmowy wykonania orzeczenia w sytuacji, gdy wysokos¢ kary
pienieznej byla nizsza niz 70 euro. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze koszty
wykonania kary pienieznej byly w takich przypadkach czesto znaczne, z reguly
przewyzszajace istotnie wysokos$¢ orzeczonej kary, a czesto jej egzekucja okazywata
sie bezskuteczna. Nasuwa sie w zwigzku z tym refleksja, czy przyjete rozwigzania,
a takze praktyka ich stosowania, sg zgodne z zasadg proporcjonalnosci. Problem
mogtby by¢ mniej drastyczny, gdyby sady przy wykonywaniu orzeczeh mialy na
wzgledzie potrzebe minimalizacji kosztéw, a zwtaszcza unikaly ttumaczen wszystkich

dokumentow.
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Rozwazenia wymaga w zwigzku z tym, poza postulatem unikania zbednych kosztow,
przyjecie jednakowej polityki w sprawie odméw wykonania orzeczen w takich

sytuacjach.

De lege ferenda mozna tez zastanawia¢ sie nad celowo$cig podwyzszenia kwot
granicznych kary pienieznej dla odmowy wykonania orzeczenia w decyzji ramowej
2005/214/\WSiSW.

Z badan wynika tez, ze wnioski dotyczyly prawie wylgcznie kar o charakterze
pienieznym orzekanych samoistnie. Nie wystepowano w praktyce o wykonanie
grzywien czy innych kar o charakterze pienieznym orzeczonych obok np. kary
pozbawienia wolnosci, czy obok  $rodkow o charakterze probacyjnym Ilub

alternatywnym, chociaz jest to nie tylko dopuszczalne, ale czesto rowniez celowe.

Analiza polskich regulacji prawa karnego odnoszacych sie do uznawania orzeczen
0 karach o charakterze pienieznym prowadzi do wniosku, ze przyjety model
postepowania jest funkcjonalny z punktu widzenia skutecznego egzekwowania
orzeczonych kar pienieznych, a rownoczes$nie w wystarczajgcym stopniu gwarantuje

ochrone praw osoby ukaranej.

Zdarzajgce sie zas sytuacje niepetnej implementacji postanowien Decyzji
2005/214/WSiSW mogq by¢ rozwigzywane przy zastosowaniu regut wyktadni norm

prawa europejskiego.

Ta generalnie pozytywna ocena obowigzujacych aktualnie rozwigzan nie oznacza, ze
nie nalezatoby rozwazy¢ de lege ferenda pewnych zmian. Rozstrzygniecia wymaga
tez kwestia, czy zmiany te powinny mie¢ charakter czastkowy, w tym sensie, ze
dotyczy¢ tylko omawianej instytucji wzajemnego uznawania. Czy tez nie przyszia juz
pora, zeby generalnie uporzadkowac caty dziat Xl k.p.k. regulujacy postepowanie
karne ze stosunkéw miedzynarodowych, a w kazdym razie zsynchronizowa¢ zasady

stosowania réznych instrumentéw wzajemnego uznawania orzeczen w ramach UE.

Z analizy bowiem wynikato, ze metoda stosowania odestan w przepisach
odnoszacych sie do wykonania kar pienieznych do przepisow znajdujgcych sie
w innych rozdziatach (np. dotyczacych ENA w zakresie listy czynow nie

wymagajacych badania podwdjnej karalnosci) nie zawsze spetnia swoje zadanie.
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Ponadto, jak wykazatly badania aktowe, sady majg nieraz watpliwosci, czy i w jakim
zakresie moga stosowac¢ bardziej ogblne zasady dotyczacych przyjecia i przekazania
orzeczen do wykonania, przewidziane w rozdziale 66 k.p.k., w stosunkach miedzy

panstwami cztonkowskimi EU.

Odnosnie zas do konkretnych uregulowan uznawania kar o charakterze pienieznych,
to za luke w prawie nalezy uzna¢ pominiecie normy dopuszczajgcej stosowanie
przepisow o uznawaniu kar pienieznych do osob prawnych. Wymog uznawania kar
pieniezny orzeczonych wobec o0sOb prawnych znajduje sie w Decyzji
2005/214/WSiSW. Wyrazny przepis dotyczacy tej sytuacji byt tez przewidziany
w Projekcie ustawy z 2008 r. Do tych uregulowan nalezatoby wréci¢ i dokonac

odpowiedniej zmiany ustawy o podmiotach zbiorowych.

Rewizji wymaga ujecie katalogu czynow (przestepstw i wykroczen) zawartych w art.

611 fg k.p.k., w przypadku ktérych nie powinna by¢ badana podwojna karalnosé.

Kolejna do rozwazenia propozycja de lege ferenda zwigzana jest z funkcjonowaniem
organow centralnych w zwigzku z instytucjg uznawania kar pienieznych. Zasadg jest
tu bezposrednie komunikowanie sie organow wydajgcych oraz wykonujgcych
orzeczenie (art. 4 ust. 3 Decyzji 2005/214/WSiSW). Niemniej decyzja ta dopuszcza
mozliwos¢ wyznaczenia organu centralnego, ktérego zadaniem bedzie
administracyjne przekazywanie i odbior orzeczen oraz wspomaganie wiasciwych
organow. Zgodnie z brzmieniem art. 2 taka mozliwos¢ powinna by¢ jednak
traktowana jako wyjatek i wynika¢ z organizacji systemu wewnetrznego danego
panstwa. W badanych aktach byly sprawy, w ktérych wystepowaly organy centralne.
Mialo to miejsce zwlaszcza w tych przypadkach, w ktérych panstwo wystepujgce
Z wnioskiem wigczyto swdj organ centralny w procedure uznawania. Wtedy to
najczesciej kontaktowato sie najpierw z polskim Ministerstwem Sprawiedliwosci,
pomimo iz nie zostato ono wskazane jako organ centralny w rozumieniu art. 2
Decyzji 2005/214/\WSiSW. Rozwazania wymaga kwestia, czy sprawa ta nie powinna
zosta¢ wyraznie uregulowana, a nie tylko opiera¢ sig, jak jest dotychczas, na

dzentelmenskiej umowie.

Z Decyzji 2005/214/WSiSW oraz przepisu art. 611 fi k.p.k. wynika, ze ewentualne

porozumienie w sprawie podziatu kwot uzyskanych w wyniku uiszczenia kary
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pienieznej jest zawierane przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Chociaz przepisy
wyraznie tego nie precyzujg nalezy przypuszczaé, ze inicjatywa takiego
porozumienia wychodzi od panstwa wydania orzeczenia, ponadto przekazanie kwoty
powinno nastgpi¢ dopiero po otrzymania wezwania od organdéw tego panstwa.
Dobrze by jednak sie stato, gdyby doszio do doktadniejszego okre$lenia trybu
informowania o zawarciu porozumienia organdéw wykonujgcych orzeczenie, co

pozwolitoby im zaoszczedzi¢ potrzeby ustalania jego istnienia.

Wyraznego uregulowania wymaga ponadto kwestia rejestracji w sgdach spraw
zwigzanych z wykonaniem orzeczen dotyczacych kar pienieznych. Sprawa ta jest
obecnie jasna jesli chodzi o rejestracje wnioskéw naptywajacych z innych panstwa
cztonkowskich UE. Natomiast nie jest wiadomo, jak powinny byé rejestrowane na
poziomie wydziatbw wnioski, z ktorymi sady polskie wystepujg do innych panstw
cztonkowskich UE. Nalezaloby przyjgé w tym zakresie analogiczne zasady

w odniesieniu do wszystkich instrumentéw wzajemnego uznawania orzeczen.

Badania aktowe pozwalajg na sformutowanie postulatow zmierzajgcych do

udoskonalenia praktyki stosowania obowigzujacych przepiséw.

Nadal zdarzajg sie tez przypadki, ze sady w trakcie postepowania w sprawie
uznawania podejmujg dziatania zmierzajgce do ponownego dokonania ustalen
faktycznych. Jest do praktyka niedopuszczalna, sprzeczna z ideg instytucji
wzajemnego uznawania orzeczenh. Mozliwo$é wzruszenia prawomocnego orzeczenia

istnieje wylgcznie wtedy, gdy wystapig podstawy do wznowienia postepowania.

Nalezy natomiast zawsze wnikliwie bada¢, czy osoba ukarana byla wiasciwie
poinformowana o sprawie oraz czy miata zagwarantowane prawo do zaskarzenia
orzeczenia, z ktorym sie nie zgadza, a w szczegolnosci czy zostaly spetnione
zaostrzone wymogi Decyzji 2005/214/WSiSW w tym przedmiocie po jej nowelizaciji
w 2009 r.

Warto na marginesie dodac¢, ze odnoszgca sie do tej kwestii lit. ,h” zaswiadczenia
jest niezbyt jasno sformutlowana (i to zarowno w zalgczniku do Decyzji
2005/214/WSIiSW jak i w zalgczniku do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci,
ktore stanowi jego wierng kopie), co przysparzalo w praktyce sgdom pewne
problemy. De lege ferenda mozna by rozwaza¢ zmiane tresci zaswiadczenia
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w punkcie 2 lit. h., albo co najmniej uzupetnienie zaswiadczenia o wyjasnienie, jak

ten fragment nalezy rozumiec.

Wiele wnioskéw kierowanych do polskich organéw nie spetnia wszystkich kryteriow
formalnych. Z badan wynika, ze poszczegolne sady w rézny sposéb reagujg na to
zjawisko. W szczegdélnosci dotyczy to sytuacji, kiedy nie przekazano oryginatu
orzeczenia lub poswiadczonego za zgodno$é z oryginalem jego odpisu. Niektére
sgqdy odmawiajg w takiej sytuacji uznania wniosku, inne zwracajg sie bezposrednio
do organu panstwa wydania orzeczenia o0 uzupetnienie braku. Wobec milczenia
przepisbw w tym przedmiocie, trudno jednoznacznie rozsgdzi¢, ktéra praktyka jest
bardziej prawidiowa. W opracowaniu przedstawiono argumenty przemawiajgce za
kazdym z tych rozwigzan. W kazdym razie jest sprawg niewatpliwg, ze posiadanie
przez sad wykonujacy orzeczenie co najmniej poswiadczonego za zgodnos$é odpisu
orzeczenia jest konieczne, gdyz stanowi on jeden z dokumentow niezbednych dla
waznosci tytutu egzekucyjnego (patrz art. 611 fh § 3 k.p.k.). Biorgc jednak pod
uwage potrzebe rozwijania wspoétpracy sagdowej pomiedzy panstwami czitonkowskimi
UE nalezy opowiedzie¢ sie za dopuszczalnoscig zwrdcenia sie o uzupetnienie tego
braku i dopiero, w razie nieprzestania orzeczenia w wyznaczonym terminie, odmowic

realizacji wniosku.

W badanych sprawach zdarzato sie, ze zaswiadczenia bylty niekompletne. W tym
przypadku obowigzujgce przepisy s jednoznaczne: nalezy najpierw zwrécié sie do
organu wydania orzeczenia 0 uzupetnienie. Jest to powazny problem, ktory, po
pierwsze, wydtuza proces rozpoznania wniosku o uznanie orzeczenia o karach o
charakterze pienieznym. Po drugie, w przypadku nie uzupetniania brakujgcych
danych przez organ wydajacy, moze doprowadzi¢ do odmowy przyjecia do

wykonania orzeczenia ze wzgledu na niewystarczajacy zestaw istotnych informaciji.

Z tego wzgledu sprawg niezwykle wazng jest zapoznanie sie przez organ
wykonujacy z trescig formularza zaswiadczenia nadestanego przez panstwo
wydajgce. Whnikliwa lektura zaswiadczenia pozwoli z regulty od razu na stwierdzenie,
czy sad rejonowy dysponuje wszystkimi istotnymi informacjami, niezbednymi dla
podjecia decyzji w przedmiocie przyjecia do wykonania orzeczenia, czy tez zachodzi
konieczno$¢ zwrocenia sie do organu panstwa wydajgcego orzeczenia 0 ich

uzupetnienie.
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Potrzebne jest ponadto uczulenie zaréwno organdw wymiaru sprawiedliwosci innych
panstw cztonkowskich UE, jak i Polski na koniecznos¢ zaznaczania we wniosku
0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym przestanki przekazania.
Warto jednak podkreslié, ze we wszystkich badanych sprawach wifasciwosc
miejscowg sadu wykonania orzeczenia okreslatlo miejsce pobytu osoby ukaranej.
Mozna wiec rozwazaé, czy w razie braku zaznaczenia przestanki zwigzanej
z ustaleniem wilasciwosci miejscowej organu, nie byloby celowe przyjecie
domniemania, ze wystgpita ona rowniez w danym przypadku. Prawidiowe jednak
rowniez bedzie zwrdcenie sie do organu wydania orzeczenia o uzupetnienie tego
braku. W przypadku nieotrzymania odpowiedzi w wyznaczonym terminie organ
wykonujgcy moze odmowi¢ uznania orzeczenia w powotaniu sie na niekompletno$é
zaswiadczenia. Jednak tego zrobi¢ nie musi, bo zawsze odmowa wykonania

orzeczenia ma w Swietle art. 611 fg k.p.k. charakter fakultatywny.

Z badan wynika, ze sady zwracajac sie o uzupetnienie braku nie zawsze wyznaczaty
termin na odpowiedz. Taka praktyka jest sprzeczna z obowigzujacymi przepisami.

Z art. 611 fg 8§ 4 k.p.k. wynika wyraznie, ze taki termin trzeba wskazac.

Kolejng kwestig niezwykle istotng jest potrzeba wykonania wszelkich czynnoSci,
niezbednych do rozpatrzenia wniosku o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym, przed pierwszym posiedzeniem, w ktorym ma prawo wzig¢ udziat

prokurator, osoba ukarana i jego obronca.

Dotyczy to nie tylko zbadania wasciwosci miejscowej, usuniecia brakow
zaswiadczenia oraz uzupetnienia dokumentacji, lecz réwniez ustalenia adresu osoby
ukaranej, gdy podany w zaswiadczeniu nie jest wiasciwy, kursu NBP, po jakim
nalezy przeliczy¢ kwote kary itp. Oczywiscie moze sie zdarzy¢, ze konieczne bedzie
dokonanie ponowne tych ustalen w trakcie posiedzenia. Niemniej w badanych
sprawach najczesciej mozna byto to zrobi¢ wcze$niej, a zdarzato sie nawet, ze po
wydaniu postanowienia w przedmiocie uznania orzeczenia konieczne byto ponowne
zajecie sie sprawg w celu ustalenia kursu, po jakim nalezy przeliczy¢ uznang kare.
Odpowiednie stosowanie w takim przypadku przepiséw k.p.k. odnoszacych sie do
przygotowania do rozprawy pozwoli na przy$pieszenie wykonania orzeczen o karach
pienieznych, a tym samym przyczyni sie do zwiekszenia ich efektywnosci oraz

wptynie w pozytywny sposob na odbior spoteczny dziatania sgdéow.
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Z badan aktowych wynika, ze istnieje potrzeba doskonalenia praktyki w zakresie
wzajemnego informowania sie wtasciwych organow zaréwno o postepach samej
procedury uznawania orzeczenia o karach o charakterze pienieznym, jak tez
o faktach czynigcych je bezprzedmiotowym. Na przyktad zgodnie z postanowieniami
Decyzji 2005/214/WSIiSW sad wydajacy orzeczenie, po otrzymaniu wptaty kary
0 charakterze pienieznym, powinien z witasnej inicjatywy przekaza¢ odpowiednig
informacje o zakonczeniu postepowania do sgadu wykonujgcego. Sad wykonujacy
w razie wystgpienia watpliwosci w kwestii uiszczenia naleznosci powinien przed
przyjeciem kary do wykonania (a w kazdym razie przed posiedzeniem) wystapi¢ o ich
wyjasnienie. W badanych sprawach zdarzatlo sie, ze wiasciwe organy nie
wywigzywaty sie z tych obowigzkow, co powodowato, ze podejmowane dziatania byty
zbedne albo postepowanie przewlekie. Z analizy akt wynika, ze zdarzalo sie, iz sady
polskie nie informowaty w ogdle organéw wydajacych orzeczenie o przekazaniu
wniosku innemu organowi sgdowemu w panstwie wykonania, wedtug wtasciwosci

miejscowej, albo czynity to z opbéznieniem.

Podobne uchybienia wystepowaly takze w przypadku innych obowigzkow
informacyjnych wynikajacych z art. 611 fl. k.p.k. Z przepisu tego wynika konieczno$¢
poinformowania przez organ wykonujgcy orzeczenia o0 tre$ci postanowienia
W sprawie jego uznania (czy zostalo przyjete do wykonania, czy tez nie),
0 zakonczeniu postepowania egzekucyjnego, a takze zamianie kary pienieznej na
kare zastepcza. Z przepisu tego wynika, ze powiadomienie powinno nastgpié¢
niezwtocznie. Negatywnie nalezy zatem oceni¢ fakt, ze przepis ten nie byt

przestrzegany w praktyce.

Niepokéj budzi ponadto, wspomniana juz, tendencja sadow do czestego zlecania
ttumaczen np. orzeczeh sadowych, nawet wtedy gdy tre$¢ zaswiadczenia, ktore
powinno odzwierciedla¢ wiernie najwazniejsze postanowienia orzeczenia, nie budzita
zadnych watpliwosci. Ttumaczenie orzeczen na jezyk polski powinno mie¢ charakter
wyjatkowy i mie¢ miejsce tylko w uzasadnionych przypadkach. Odwrotna praktyka
jest niezgodna z zasadg zaufania stanowigcg fundament wzajemnego uznawania
orzeczen sgdowych i, jak juz sygnalizowano, podraza w sposob niepotrzebny koszty
wykonania orzeczenia. Podobnie, nie powinno sie zleca¢ tlumaczen orzeczen

wydanych przez sad polski ani tez informacji o postepach postepowania. Decyzja
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2005/214/WSiSW nie naklada takiego obowigzku na panstwo wykonujgce
orzeczenie, a z ogolnych zasad wspotpracy miedzynarodowej w sprawach karnych
wynika, ze ewentualne ttumaczenie moze zrobi¢ adresat pisma. Dlatego tez praktyka
ttumaczenia korespondencji, ktorej oryginat jest w jezyku polskim, powinna byé

zaniechana.

Poréwnanie liczby wnioskéw kierowanych do Polski oraz wysytanych do organdéw
innych panstw cztonkowskich UE wskazuje, ze sady polskie z tej mozliwosci
korzystajg z duzg powsciggliwoscig. Z danych zebranych w toku prowadzonych
badan wynika, iz polskie organy wymiaru sprawiedliwosci wystawity w latach 2009 —
2012 tylko 64 wnioski o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym,
podczas gdy liczba wnioskow otrzymanych z innych panstw zblizata sie do trzech
tysiecy. Oznacza to, ze inne panstwa cztonkowskie UE o wiele czesciej wykorzystujg
istniejgce mozliwosci. Celowe wydaje sie w zwigzku z tym zbadanie, czy fakt ten
wigze sie z tym, ze takich spraw, w ktorych orzeczono kary pieniezne kwalifikujace
sie do wykonania w innym kraju, bytlo w Polsce niewiele, czy tez organy wydajgcego
orzeczenie, niechetnie korzystaty z mozliwosci przekazania orzeczenia do wykonania

w innym panstwie cztonkowskim UE.
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Zatgcznik nr 1

Formularz ankiety

Praktyka w zakresie wygtienia pastwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie
orzeczenia o karach o charakterze piamym -rozdziat 66b kodeksu posgpowania

karnego

WNIOSKI PANSTW CZt ONKOWSKICH UNII EUROPEJSKIEJ W ZAKRESIE
WYKONANIA ORZECZENIA O KARACH O CHARAKTERZE PIENEZNYCH

I. DANE DOTYCZ ACE ORGANU WNIOSKUJ ACEGO | ORGANU WYKONUJ ACEGO

0. Numer kwestionariusza

1. Sygnatura akt

2. Przekazanie wniosku o0 wykonanie
orzeczenia o karach o charakterze piamym
odpowiedniemu gowi wykonupcemu za
posrednictwem  Departamentu  Wspotpracy
Migdzynarodowej i Prawa Europejskiego

Ministerstwa Sprawiedliwii

1. tak 2. nie

3. Data przekazanie wniosku o wykonanie
orzeczenia o karach o charakterze piamym
odpowiedniemu &owi wykonupcemu za
posrednictwem  Departamentu  Wspotpracy
Migdzynarodowej i Prawa Europejskiego

Ministerstwa Sprawiedliwii

4, Oznaczenie aslu (nazwa  &u)
wykonujgcego  wniosek o  wykonanije
orzeczenia o karach o charakterze pgamym
art. 611ff 8 1 k.p.k.

5. Data wplywu wniosku o wykonanie

orzeczenia o karach o charakterze gamym

6. Data rejestracji wniosku o wykonanie




orzeczenia o karach o charakterze gamym

7. Sposbb rejestracji wniosku o wykonanie

orzeczenia o karach o charakterze giamym

8. Oznaczenie sadu / organu paistwa
czionkowskiego UE  wnioskagego @
wykonanie orzeczenia o karach o charakterze

pienieznym

9. Oznaczenigpanstwa cztonkowskieg UE

wnioskupcego 0 wykonanie orzeczenia| o

karach o charakterze pieanym

Il. KOMPLETNO SC DOKUMENTACJI

10. Czy w aktach sprawy znajduje gigwiadczenie, o ktorym mowa w art. 611ff § 2 k.p.&r®.
611ff 8 2 k.p.k.

1. tak 2. nie

11. Czy w aktach sprawy znajduje gicswiadczone za zgodké z oryginalem orzeczenieit.
611ff 8 1 k.p.k.

1. tak 2. nie

12. Czy wysipity braki informacji uniemaliwiajace podgcie rozstrzygricia w przedmiocie

wykonania orzeczenia o wykonaniu kar o charaktpregeiznym?art. 611th § 4 k.p.k.

1. tak 2. nie

D

13. Jeeli tak, czy miato miejsce wygtowanie przezasl do widciwego gdu lub innego organu

paastwa wydajcego o uzupetnienie informacji w &@adczeniu i orzeczeniuadrt. 611fh § 4

k.p.k.

1. tak 2. nie

14. Termin zostat zakéony na uzupetnienie informacji (w dniackayt. 611fh 8§ 4 k.p.k

15. Czy zakrédony termin na uzupetnienie informacji zostat dgtrmny?art. 611fh 8 5 k.p.k

1. tak 2. nie

16. Jdli nie, to z jakiego powoduart. 611th 8 5 k.p.k

17. Czy doszto do wydania postanowienia w przedmieagykonania orzeczenia w oparciy
)?

informacje przekazane wcieej, bez uzyskania informacji uzupetmjieych, o ktére wnoszong
art. 611fh 8 5 k.p.k.




1. tak

2. nie

18. Czy w toku realizacji wniosku o wykonanie karcbarakterze pieginym miata miejsce

wspotpraca z organami innegongéwa cztonkowskiego Unii Europejskiej?

1. tak

2. nie

19. Jdli tak, kto i do kogo s zwracat?

20. Czy wspotpraca ta miata charakter b&pgdni?

1. tak

2. nie

21. Jdli tak, to, jakie osoby w niej uczestniczyty?

1. funkcjonariusz Policji

4. Prokurator

2. &dzia

5. inna osoba kontaktowa z danej jednostki

3. osoba ukarana

6. inna osoba (wskgalka)

22. Liczba bezpwednich kontaktow

1. jedno 2. dwa

3. trzy 4. cztery lub wgksza liczba

Kontakt 2 Kontakt 3 Kontakt 4 Kontakt 5

23. Cele powtdrnych kontaktow slemiaty

miejsce:

1. uzyskanie dodatkowych istotnych

informacji

2. inny (wskazajaki?)

24. Czy w toku realizacji wniosku o wykonanie karcbarakterze piegtnym miata miejscs

wspotpraca w ramach Europejskiej Siegil®wvej?

1. tak 2. nie

25. Jeeli tak, na czym polegata?

26. Jak wygldata wspétpraca w zakresie uzyskiwania dodatkowgébrmacji poza Europejsk

Siech Sadowg? Czy byly jakié problemy we wspétpracya@rt. 611fh 8§ 5 k.p.k.

a. tak b. nie

27. Jdli tak, to jakie?art. 611fh 8 5 k.p.k.

lIl. DANE Z ZA SWIADCZENIA

28. Data wydania Zwiadczenia o wykonanie

orzeczenia o karach o charakterze gamym

29. Typ posipowania, w ktorym orzeczono

kare o charakterze piegiinym:




1. administracyjne 2. karne

3. brak danych

30. Czy za administracyjne przekazywanie
orzecz@é naktadajcych kary o charakterze
pieniznym w pastwie wydagcym
odpowiedzialny jest organ centralny?

1. tak 2. nie

31. Jdli tak, pod& nazw organu centralnego
odpowiedzialnego za administracyjne
przekazywanie orzecaeakitadajcych kary o

charakterze pieaknym w pastwie wydagcym

32. Przestanka przekazania wniosku o
wykonanie orzeczenia o karze o charakterze

pienieznymwobec osoby fizycznej

1. miejsce stalego zamieszkania 2. miejsceeoha 3. miejsce uzyskiwani

mienia dochodow

33. Przestanka przekazania wniosku o
wykonanie orzeczenia o karze o charakterze

pieniznymwobec osoby prawne;j

1. miejsce potzenia mienia 2. miejsce uzyskiwania dochodéw

34. Charakter orzeczenia naktag&go kag o charakterze pieginym:

1. orzeczeniesadu panstwa wydajcego, w odniesieniu do przesgpstwa lub wykroczenie

zgodnie z prawem patwa wydajcego

2. orzeczenie organu fistwa wydajcego,innego niz sad, w odniesieniu do przesipstwa lub
wykroczenia. Istnienie potwierdzeniae danej osobie zapewniono gliwos¢ skierowania spraw

do rozstrzygnicia przez sd wiasciwy takze w sprawach karnych

3. orzeczenie organu fetwa wydajcego, innego mi sad, w odniesieniu do czynov
podlegajcych karze jako inne naruszenie prawa Istnienie potwierdzeniaze danej osobi
zapewniono mdiwosé¢ skierowania sprawy do rozstrzygoia przez sd wiaciwy takze w

sprawach karnych

D

4. orzeczenie sglu wiaciwego take w sprawach karnych, ktére dotyczy orzeczeniatGoykn

mowa w punkcie c.

35. Data wydania orzeczenia




36. Data uprawomocnieniagrzeczenia

37. Rodzaj ,kary o charakterze piemym”
art. 611ff 8 1 k.p.k. oraz art. 611fg § 1 pkt.
12 k.p.k.

1. kwota piengzna jako kara za popetnione

przestpstwo

2. zaddc¢uczynienie na | 3. kwota piengzna na

rzecz pokrzywdzonego |rzecz
publicznego

organizacji

ofiarom przestpstw

fundusz
[uk

pomoc

)]

4. koszty procesu

38. Wysokda¢ ,kary o charakterze pieginym”
art. 611ff 8 1 k.p.k. oraz art. 611fg § 1 pkt.
12 k.p.k.

1. Odnanie pkt. 1 powye;j.

2. Odnénie pkt. 2 3. Odngnie pkt. 3

powyzej. powyzej.

4. Odngnie pkt. 4 powyej.

39. kaczna kwota ,kary o charakterze
pieniznym” art. 611ff 8 1 k.p.k. oraz art.
611fg 8 1 pkt. 12 k.p.k.

40. Okrdlenie rodzaju przegpstwa lub wykroczenia (wskazanie odtomego rodzaju czynu z lis

stanowicej materiatl pomocniczy do ankiety):

41. Inne okoliczngci istotne dla sprawy:

1. data popetnienia czynu

2. data przedawnienia czynu

3. opis okolicznéci popetnienia czynu

42. Status orzeczenia o karze o charakterzegaeym:

1. orzeczenie o karze o charakterze pigrym

jestprawomocne

2. nie wysgpuje podwojna karalrio

43. Czy sprawa podlegaocedurze pisemne?

1. tak

2. nie

3. brak danych

44. Jeeli tak, czy dana osobzostata poinformowan: o prawie do kwestionowania stuszon

zarzutdw oraz o ograniczeniach czasowych takéegdka prawnego?

Ly




1. tak. 2. nie

3. brak danych

45. Czy osoba ukarana os@le stawita si na rozprawie?

1. tak 2. nie

3. brak danych

46. Jeeli nie, czy osoba ukarana zostata:

1. poinformowana o obowzku stawiennictwa2. cswiadczyta, ze nie kwestionuje stuszia

lub zarzutow?

3. brak danych

47. Czy doszto do eZciowej zaptaty kary?

1. tak 2. nie

3. brak danych

48. Jeeli tak, w jakiej wysokeci?

49. Czy pastwo wydagce zezwala na zastosowanie przezspao wykonugce kar zaspczych w

przypadku, gdy nie jest mliwe wykonanie orzeczenia nakladeggo kag w catcci lub w czsci?

1. tak 2. nie

3. brak danych

50. Jali tak, naleyy okresli¢, rodzaj kary, jak

maoze by zastosowany?

51. Jéli tak, naley okresli¢, maksymalny

wymiar kary?

IV. POSTEPOWANIE PRZED SADEM WYKONUJ ACYM ORZECZENIE

52. Czy w aktach sprawy znajduje siformacja o niewtéciwosci ssdu do rozpatrzenia wniosku

wykonanie orzeczenia o karach o charakterze giapm?art. 611ff 8§ 4 k.p.k.

1. tak 2. nie

53. Jali tak, to czy znajduje giinformacja o przekazaniu wniosku do wdmvego sdu?art. 611ff
84 k.p.k.

54. Jdli tak, to, z jakiego powodu doszito do przekazamd?611ff § 4 k.p.k

55. Jdli tak, czy o koniecznei przekazania wniosku zostat powiadomionysetary sad lub inny

organ pastwa wydajcego?art. 611ff § 4 k.p.k.

1. tak 2. nie

56. Czy dokonywano ttumaczenia tego zawiadomienia?




1. tak 2. nie
57. Jeeli tak, ile wyniosto wynagrodzenje
ttumacza?

58. Data pierwszego posiedzen

59. Czy zostat

powiadomiony o posiedzeniu?

ukarany

prawidtowo

1. tak

2. nie

60. Kto bratudziat w pierwszyn posiedzenit w przedmiocie rozpoznania wniosku o wykona

orzeczenia o karach o charakterze giamym?611fh 8 1 k.p.k.

niu

1. prokurator

2. sprawca i jego ohoa (lub obraca z urzdu)

3. obraica sprawcy (lub obfea z urzdu)

4. inne osobysyiadek)

61. Czy na pierwszym posiedzeniu zapadto postamogvie wykonaniu orzeczenia o karacl

charakterze pieatnym?

no

1. tak

2. nie

62. Jeeli nie, czy miataniejsce odroczeni posiedzenia?

1. tak

2. nie

63. Jeeli tak, z jakiego powodu?

64. Czy byta konieczré uzupetnienia dokumentacji o brakog informacje?

1. tak

2. nie

65. Jeeli tak, o jakie?

66. Inne podjte czynndci:

1. wniosek do Biura Ewidencji Ludia o ustalenie pobytu osoby ukaranej

2. wniosek do policji o ustalenie pobytu osoby ke

3. inne czynnci (wskaza)

67. Jeeli nie,data drugiego posiedzenii

68. Skutki drugiego posiedzenia

69. Jeeli nie,daty kolejnych posiedzé / odroczei (daty/ powody’

10



70. Czy podczas rozpatrywania sprawy ukarany lma insoba przedstawita dowdd uiszczeni

caldéci albo czsci kary o charakterze pieminym, o ktérych mowa w podlegaym wykonaniu

orzeczeniu, agsl, przed wydaniem postanowienia w przedmiocie wgkda tego orzeczeni

wezwat wigciwy sd lub inny organ p@stwa wydajcego do potwierdzenia dokonanej wpta

art. 6111 8§ 1 k.p.k.

1. tak

2. nie

71. Czy mial miejsce przypadekdmowy wykonanic orzeczenia o0 karach o charakte

pienieznym?art. 611fg 8§ 1 k.p.k.

1. tak

2. nie

72. Jeeli tak, ktory z poniszych?art. 611fg § 1

k.p.k

1.

orzeczenie, nie stanowi przgsstwa wg praw

czyn w zwizku, z ktérym wydan
polskiego ani wyjtku okreslonego w art. 611f

8 1 pkt. 1 k.p.kart. 611fg § 1 pkt. 1 k.p.k.

D

2]
y

2. do orzeczenia nie dgizono zawiadczenia, (
ktorym mowa w art. 611ff § 2 k.p.k., al
lub

SposOb oczywisty jest niezgodne z stig
orzeczeniaart. 611fg § 1 pkt. 2 k.p.k.

zadwiadczenie to jest niekompletne

3. wystpita podwdjna karalng@ art. 611fg § 1
pkt. 3 k.p.k.

a W

a,

ty?

rze

4. wg prawa polskiego nagito przedawnienis

wykonania kanyart. 611fg 8§ 1 pkt. 4 k.p.k.

1%

5. orzeczenie dotyczy przepstw, ktére wg
prawa polskiego zostaty popetnione w calq
albo w czsci na terytorium Rzeczpospolit

Polskiej, jak rownie na polskim statku wodny

)]

lub powietrznymart. 611fg 8§ 1 pkt. 5 k.p.k.

11



6. orzeczenie dotyczy przepstw popetnionych
poza terytorium p@stwa wydajcego, a prawp

polskie nie dopuszczécigania takiego rodzaj

przestpstw, jezeli zostaly one popetnione poza

terytorium Rzeczpospolitej Polskieg#t. 611fg
§ 1 pkt. 6 k.p.k.

7. sprawca nie podlega jurysdykcji polsk
sadow karnych, lub te brak jest wymaganeg
zezwolenia na jegéciganie?art. 611fg 8 1 pkt.
7 k.p.k.

ch

0]

8. osoba, ktérej dotyczy orzeczenie, z pow
wieku nie ponosi wg prawa polskie
odpowiedzialnéci karnej za czyny dulace
podstawi wydania orzeczeniaart. 611fg 8 1
pkt. 8 k.p.k.

odu

0o

9. z trégci zawiadczenia, o ktdrym mowa w ait.

611ff 8 2 k.p.k., wynika, z osoba, ktore
dotyczy orzeczenie, nie zostata n3ide
pouczona o madiwosci i prawie do zaskaenia
tego orzeczenia&rt. 611fg 8§ 1 pkt. 9 k.p.k.

i

12




10. z trdci zawiadczenia, o ktorym mowa
art. 611ff 8 2 k.p.k., wynikaze orzeczeni
zostalo wydane pod nieobedod sprawcy
chybaze:

a) sprawe wezwano do udziatu w peggtowaniu
lub w inny sposéb zawiadomiono o termini
miejscu rozprawy albo posiedzenia, pougzg
ze niestawiennictwo nie stanowi przeszkody
wydania orzeczenia albo sprawca miat @log
ktéry byt obecny na rozprawie lub posiedzeni
b) po doeczeniu sprawcy odpisu orzecze
wraz z pouczeniem o0 przystugoaym mu
prawie, terminie i sposobie zZenia w pastwie
wydania nakazu wniosku o przeprowadzen
jego udzialem nowego pegbwania gdowego
w tej samej sprawie, sprawca w ustawow
terminie nie zilayt takiego wniosku alb
oswiadczyt, ze nie kwestionuje orzeczenia®.
611fg 8 1 pkt. 10 k.p.k.

[

W

112

ei
]
dla

nia

ez

ym

11. przesipstwo, ktorego dotyczy orzeczenie
wypadku jurysdykcji polskich ggléw karnych
podlega darowaniu na mocy amnesti?t.
611fg 8 1 pkt. 11 k.p.k.

12. orzeczenie dotyczy kary o charakte
pieniznym nizszej nz 70 euro lub riszej nk
rownowartg¢ tej kwoty w innej waluciert.
611fg 8§ 1 pkt. 12 k.p.k.

rze

73.Data wydania postanowienia w
przedmiocie wykonania orzeczenia o karach

0 charakterze pieneznym

74. Czy doszto do obmenia wysokéci kary na podstawie art. 611ff § 5 k.p.laft. 611ff § 5

k.p.k.

1. tak

2. nie

13




75. Jezeli tak, wysoka¢ obnizonej kary o charakterze piennym podlegajcej wykonaniu:art.
611ff § 5 k.p.k.

76.Jezeli nie, wysoka¢ podlegajcej wykonaniu kary o charakterze pigmym:

77. Po kursie, z jakiego dnia zostata oznaczona
wysokas¢ kary o charakterze pieginym?

(powinno byé¢ po kursie z daty wydania

g

orzeczenia ,nataenia kary” — art. 8 ust. !
decyzji)art. 611fg 8§ 1 pkt. 12 k.p.k.

78. Czy wysipiono z zaaleniem na postanowienie w przedmiocie wykonanze@enia o karag
o charakterze pieginym?art. 611fh § 2 k.p.k.

1. tak 2. nie

79. Jéli tak, kto wnidst zaalenie?art. 611fh 8§ 2 k.p.k

80. Jali tak, data zteenia zaalenia:art. 611fh § 2 k.p.k

81. Jali tak, skutek zaalenia:art. 611fh 8§ 2 k.p.k

82. Czy miato miejsce powiadomienie organu wydego o tréci postanowienia w przedmiog
wykonania orzeczenia o karach o charakterze giapm?

1. tak 2. nie

83. Jeeli tak, czy zostato przettumaczone?

1. tak 2. nie

84. Jeeli tak, ile wyniosto wynagrodzenje

ttumacza?

85. Data uprawomocnienia s¢ postanowienia

0 wykonaniu orzeczenia o karach o charakte

=

ze

pienieznym

86. lle trwato posfpowania od dnia pierwszej
rozprawy do dnia uprawomocnienig si
postanowienia 0 wykonaniu orzeczenia o

karach o charakterze piennym?

V. EGZEKUCJA POSTANOWIENIA O WYKONANIU ORZECZENIA

87. Czy miato miejsce umorzenie pgstwania wykonawczego w zgaku z faktem, 1 wiasciwy
sad lub inny organ p@stwa wydajcego otrzymat informacje o tymz brzeczenie przekazane

wykonania nie podlega dalszemu wykonarau? 611fk k.p.k.

1. tak 2. nie
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88.Data pierwszego wezwania do zapta:

89. Data drugiego wezwania do zapfat:

90. Czy doszto ddobrowolnegc uiszczenia kary o charakterze pigmym?art. 611fh 8 3 k.p.k

1. tak

2. nie

91. Jéli tak, datadobrowolnegc uiszczenia

kary o charakterze pieginym

92. Jéli nie, data zlecenia egzekucyjne(
skierowanego do komornikart. 611fh § 3
k.p.k.

93. Data ewentualnego powtdrnego zlecen
egzekucyjnegoskierowanego do komornika:
art. 611fh 8§ 3 k.p.k.

94. Jéli nie, datarozpoczcia przymusowe]

egzekucji:

95. Jdli nie, sposolprzymusowe] egzekuciji:
art. 611fh 8 3 k.p.k.

1. zagcie komornicze wynagrodzenia

2. @ag komornicze rachunku bankowego

3.inne

96. Jdli nie, taczna wysoke&t przymusowe]

egzekucji:

1. kara pienizna

2. optata egzekucyjna

3. wydatki gotowkowe

4. optata za przelew

97. Inne okolicznéci magce miejsce w zvdzku z egzekuaj

98. Czy egzekucja byta ostatecznie skutecana®B11fh § 3 k.p.k

1. tak

2. nie

99. Czy doszto do zawarcia porozumienia
pomkdzy Ministerstwem Sprawiedlivéoi a
odpowiednim organem patwa wydajcego w
przedmiocie podziatu kwot uzyskanych z

wykonania orzeczeniaat. 611fi § 2 k.p.k.

1. tak

2. nie
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100. Jeli tak, jakie postanowienia wynikaty z
zawartego porozumieni&®a 1fi 8§ 2 k.p.k. oraz
611fi 8 3 k.p.k.

101. Jeli nie, do kogo zostaly przekazane
kwoty uzyskane z egzekucji od osoby
ukaranej®11fi § 2 k.p.k. oraz 611fi § 3 k.p.k

102. Czy doszio do zamiany kary o charakterze giagim na pra¢ spotecznie gyteczry? art.

611fl k.p.k.

1. tak

2. nie

103. Czy doszto do zamiany kary o char

pozbawienia wolnci? art. 6111l k.p.k.

akterze gtegm na wykonanie zagiczej kary

1. tak

2. nie

104. Czy mialo miejsce powiadomienie organu wycago o wykonaniu orzeczenia o karac

charakterze pieaknym?art. 611fl k.p.k.

1. tak

2. nie

105. Czy mialo miejsce powiadomienie organu wydego o zamianie kary o charakte]

pienieznym na pra¢ spotecznie gyteczry? art. 6

11fl k.p.k.

rze

1. tak

2. nie

106. Czy mialo miejsce powiadomienie organu wydego o zamianie kary o charakte]

pieniznym na wykonanie zagiczej kary pozbawienia wolsa? art. 611fl k.p.k.

rze

1. tak 2. nie
107. Jeeli tak, czy zostato przettumaczone?
a. tak b. nie

108. Data przekazania zawiadomienia orgar

panstwa wnioskujcego:

owi

109. Jeeli tak, ile wyniosto wynagrodzen

ttumacza?

e

110. Data odbioru zawiadomienia przez or

panstwa wnioskujcego:

gan

111. Ewentualne inne czynded po stronig

organu wykonujcego:

112. Ewentualne inne czynéed po stronig

organu wydajcego:
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Zatgcznik nr 2

taczna lista spraw prowadzonych w s agdach rejonowych o uznanie orzecze n
o karach o charakterze pieni eznym otrzymanych od organéw s gdowych innych
panstw cztonkowskich UE w terminie do czerwca 2012 r. (data rozpocz ecia
badan)

- Sad Rejonowy Augustow — 4 sprawy — Il Ko 627/10; Il Ko 628/10; Il Ko
171/11; Ko 477/11

- Sad Rejonowy Bartoszyce, Wydziat 1l Karny — 3 sprawy — Il Ko 1631/Il, Oz
12/11; Il Ko 730/12, Oz 17/12 (niezakonczona); Il Ko 2329/10, Oz 33/10, k. dt.
1573/10 (zakonczona)

- Sad Rejonowy Bedzin — 5 spraw — w tym dwie zakonczone: Oz 117/11; Oz
46/12

- Sad Rejonowy Biata Podlaska — 7 spraw w 2011 roku — w tym dwie
zakonczone: VIl Ko 171/11 (wniosek Policji Federalnej w Wiedniu o wykonanie
kary o charakterze pienieznym); VII Ko 170/11 (wniosek Policji Federalnej
w Wiedniu o wykonanie kary o charakterze pienieznym; VII Ko 4/11 (wniosek
wiadz holenderskich o wykonanie kary grzywny)

- Sad Rejonowy Biatogard, Il Wydziat Karny — 3 sprawy w latach 2011 — 2012 —
w tym dwie zakonczone: Il Ko 1690/11; Il Ko 1583/11

- Sad Rejonowy Biatogard, VII Zamiejscowy Wydziat Karny w Swidwinie — 2
sprawy — w tym zakonczona i wykonana VII Ko 1230/11; druga sprawa
pozostaje w wykonywaniu

- Sad Rejonowy Biatystok — 7 spraw — XXIII Kop 9/11, Xl Kop 1/12, XIII Kop
2/12, Xl Kop 4/12, XV Ko 1082/10

- Sad Rejonowy Bielsko — Biata, Wydziat IX Karny, Sekcja ds. Wykonywania
Orzeczenh:
a) orzeczenia przyjete do wykonania i wykonane w catosci — 8 spraw - IX

1 Ko 2556/10; IX 1 Ko 3989/10; IX 1 Ko 924/11; IX 1 Ko 1010/11; IX 1
Ko 1014//11; 1X 1 Ko 1218/11; IX 1 Ko 1221/11; IX 1 Ko 3874/11

b) orzeczenia, gdzie prawomocnym postanowieniem przyjeto do

wykonania — w trakcie doreczenia wezwania do zaptaty, egzekucji
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komorniczej lub dalszego wykonania — 2 sprawy — IX 1 Ko 3324/10; IX
1 Ko 1009/11

C) orzeczenia, w ktory zapadto nieprawomocne postanowienie o przyjeciu
do wykonania — 2 sprawy — IX 1 Ko 3959/11; IX 1 Ko 244/12

d) wnioski, ktére wplynety do wykonania - wyznaczone terminy
posiedzenia lub bez terminu, w trakcie ttumaczenia — 7 spraw — IX 1 Ko
3888/11; IX 1 Ko 526/12; IX 1 Ko 923/12; IX 1 Ko 1386/12; IX 1 Ko
1387/12; IX 1 Ko 1610/12; IX 1 Ko 1611/12

Sad Rejonowy Bitgoraj — 4 sprawy — 1l Ko 434/11; 1l Ko 695/11; 1l Ko 1233/11;

I Ko 2032/11

Sad Rejonowy Brzeg, Wydziat Il Karny — 7 spraw — 1l Ko 916/10; 1l Ko 561/11;

Il Ko 613/11; 1l Ko 669/11; Il Ko 782/11; Il Ko 783/11; 1l Ko 1883/11

Sad Rejonowy Brzesko, Wydziat Il Karny — 9 spraw w 2011 r.: Il Ko 189/11;

I Ko 591/11; Il Ko 592/11; Il Ko 623/11; Il Ko 775/11; Il Ko 778/11; 1l Ko

963/11; 1l Ko 1060/11; 1l Ko 1068/11, 4 sprawy w 2012 r. — Il Ko 362/12; Il Ko

536/12; Il Ko 709/12, w sprawie Il Ko 683/12 orzeczenie nie jest prawomocne i

nie zostato przestane

Sad Rejonowy Brzeziny, Wydziat Il Karny — 7 spraw - Il Ko 163/11; Il Ko

220/11; Il Ko 272/11; 1l Ko 273/11; Il Ko 328/11; Il Ko 470/11

Sad Rejonowy Bydgoszcz, Wydziat XI Karny — 11 spraw — XI Ko 107/11; XI Ko

108/11; XI Ko 319/11; XI Ko 403/11; Xl Ko 424/11; XI Ko 479/11; XI Ko

514/11; XI Ko 536/11; XI Ko 307/12; XI Ko 381/12; Xl Ko 382/12. Wsrdd tych

spraw:

a) w 6 sprawach wydano postanowienie o wykonaniu kary pienieznej,

b) w 1 sprawie odmoéwiono wykonania,

C) w 1 sprawie wydano postanowienie 0 umorzeniu postepowania

d) 3 sprawy sg w toku

Sad Rejonowy Bytom, Wydziat Il Karny — 4 sprawy —

a) I Ko 32/11 (Oz 134/11) (wydano prawomocne postanowienie
i przekazano do wykonania)

b) I KO 33/11 (Oz 135/11) (wydano prawomocne postanowienie
I przekazano do wykonania)

C) I Ko 37/12 (Oz 248/12) (wyznaczono termin posiedzenia na
06.06.2012)
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d) I Ko 54/12 (Oz 344/12) (wyznaczono termin posiedzenia na
06.06.2012)

Sad Rejonowy Bytom, Wydziat VIl Karny — 4 sprawy —

a) VIl Ko 53/11 (Oz 136/11) (orzeczenie prawomocne)

b) VIl Ko 77/11 (Oz 374/11) (orzeczenie prawomocne)

C) VIII Ko 21/12 (Oz) (orzeczenie prawomocne)

d) VIII Ko 26/12 (Oz 186/12) (wniosek zwrécono celem sprostowania,
w zatgczeniu odpis — wyciag z protokotu z dnia 27.04.2012)

Sad Rejonowy Chetm, Wydziat Il Karny — 5 spraw (w tym 3 pozostajg w fazie

rozpoznania),

Sad Rejonowy Chetm, Wydziat VII Karny — 3 sprawy (niezakonczone),

Sad Rejonowy Chojnice — 11 spraw (zakonczone to: Il Ko 2316/11; Il Ko

2317/11; 1l Ko 2/12. Postepowania w sprawach Il Kop 6/12 i Il Kop 1/12

zostaly zakonczone, ale postanowienia sg nieprawomocne). W tym 4 zostaty

przekazane do rozpoznania wedtug wtasciwosci,

Sad Rejonowy w Choszcznie - 6 spraw

Sad Rejonowy Chrzandw - 1 sprawa

Sad Rejonowy Ciechandw, VIII Wydziat Wykonywania Orzeczen - 8 spraw —

VIl Ko 610/09, VIII Ko 909/10, VIII Ko 1420/10, VIII Ko 471/11, VIII Ko 541/11,

VIl Ko 715/11, VIl Ko 581/11, VIII Ko 1/12

Sad Rejonowy Cieszyn - 6 spraw

Sad Rejonowy Cziuchéw - 3 sprawy — Il Ko 1049/10, Il Ko 843/11, Il Ko

1281/11

Sad Rejonowy Dgbrowa Gornicza, Wydziat Il Karny i Wydziat VIl Karny - 16

spraw — Il Ko 39/10, Il Ko 47/10, Il Ko 57/10, Il Ko 18/11, VII Ko 2/11, VII Ko

8/11, VIl Ko 61/11

Sad Rejonowy Dabrowa Tarnowska - 19 spraw — Il Ko 496/10, 1l Ko 719/10, 1l

Ko 978/10, Il Ko 190/11, Il Ko 216/11, Il Ko 544/11, 11 550/11, 1l Ko 581/11, I

Ko 594/11, Il Ko 595/11, Il Ko 596/11, Il Ko 681/11, Il Ko 883/11, Il Ko

1220/11, Il Ko 50/12

Sad Rejonowy Debica - 17 spraw w 2011 r., 2 sprawy w 2012 r. — Ko 335/11,

Ko 431/11, Ko 603/11, Ko 435/11, Ko 623/11, Ko 624/11, Ko 703/33, Ko

626/11, Ko 922/11, Ko 930/11, Ko 943/11
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Sad Rejonowy Warszawa - Sréddmiescie - 11 spraw — XI Ko 755/11, XI Ko

754/11, XI Ko 753/11, Xl Ko 1766/10, XI Ko 2420/10, XI Ko 793/11, XI Ko

1017/11, XI Ko 1421/11,

Sad Rejonowy Drawsko Pomorskie - 2 sprawy w 2010 r., 4 sprawy w 2011 r.,

9 spraw w 2012 r. — Il Ko 1053/10, Il Ko 1531/10, Il Ko 119/11, Il Ko 929/11, I

Ko 1633/11, Il Ko 3/12, sprawy niezakonczone — Il Ko 1/12. Il Ko 626/11

Sad Rejonowy Dziatdowo, Il Wydziat Karny - 3 sprawy — Ko 252/11:

1. w dniu 10.02.2011 r. z sadu holenderskiego — 04/500017-09, DWM-II-
0871-254/11/2. Sprawe dotyczacg wykonania grzywny w kwocie 900
EUR przez obywatela polskiego zarejestrowano pod nr Ko 252/11.
Skazany wykonat kare grzywny sptacajac zasadzong kwote w ratach.
Ostatni wptata raty 24.02.2012 r.

2. w dniu 28.06.2011 r. z sadu holenderskiego — 01/836115-08, DWM-II-
087-1348/11/2. Sprawe dotyczacg wykonania grzywny w kwocie 300
EUR przez obywatela polskiego zarejestrowano pod nr Ko 903/11.
Z uwagi na brak wptaty w terminie, orzeczono 6 dni zastepczej kary
pozbawienia wolnosci. W dniu 22.02.2012 r. wystawiono nakaz
doprowadzenia. @ Skazany dotychczas nie zostat osadzony.
Prawdopodobnie w dalszym ciggu przebywa poza granicami kraju.

3. w dniu 04.07.2011 r. z sadu holenderskiego — 07/302242-08 DWM-II-
0871-1442/11/2. Sprawe dotyczacg wykonania grzywny w kwocie 700
EUR przez obywatela polskiego zarejestrowano pod nr Ko 925/11.
Z uwagi na brak wptaty w terminie, orzeczono 14 dni zastepczej kary
pozbawienia wolnosci. W dniu 22.02.2012 r. wystawiono nakaz
doprowadzenia. @ Skazany dotychczas nie zostat osadzony.
Prawdopodobnie w dalszym ciggu przebywa poza granicami kraju.

Sad Rejonowy Elk, Il Wydziat Karny Sekcja Wykonawcza - 5 spraw — Oz

19/10 Il Ko 500/10; Oz 23/11 Il Ko 423/11; Oz 27/11 1l Ko 482/11; Oz 17/12 |

Ko 564/12

Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku — 6 spraw (w tym 5 spraw

wykroczeniowych). Pie¢ z tych spraw zostato zakohczonych (17/11, 463/12,

18/11, 13/11, 12/11), zas jedna pozostaje w toku i dotyczy orzeczenia

brytyjskiego, ktérym natozono na obywatela polskiego kare 322,10 GBP (po

przeliczeniu stanowi to kwote 1.504 PLN). Ukarany wniost o roztozenie sptaty
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tej kwoty na raty, na co tutejszy sad zgodzit sie wydajgac w dniu 01.02.2012 r.
stosowne postanowienie. Do zaptaty pozostata jeszcze kwota 600 PLN.

W dwodch sprawach diuznicy zaptacili catos¢ naleznosci
(orzeczenia szwedzkie) za$ w dwoch sprawach (z Niemiec) umorzono
postepowanie wykonawcze z uwagi na to, ze dtuznicy zwrdécili naleznosci
bezposrednio na wskazane konta w Niemczech.

W sprawie OZ 552-83/12 sygnatura niemiecka 31 CS 121/11 —
zwrocono wniosek bez wykonania z uwagi na mylng date urodzenia
ukaranego obywatela polskiego w orzeczeniu i wniosku celem ewentualnego
sprostowania orzeczenia i ponownego skierowania do wykonania przez
tutejszy sad.

Sad Rejonowy Gizycko — 2 sprawy — Il Ko 265/11, 1l Ko 238/11

Sad Rejonowy Gliwice — wszystkie w sprawie wykroczen:

1) z organdw pozasadowych z Republiki Niemiec - 1 sprawa

2) Republiki Austrii — 13 spraw

3) Holandia — 3 sprawy

W 2011 r. — 10 spraw, w 2012 r. — 7 spraw - XIIl Ko 1974/11, Xl Ko 1970/11,
Xl Ko 737/12, Xl 1276/12, XIII Ko 3793/11, Xl Ko 1975/11, Xl 1968/11
Sad Rejonowy Glogobw — 14 spraw — w 2 sprawach postepowanie nie
zakonczyto sie jeszcze prawomocnym rozstrzygnieciem i wyznaczono w nich
terminy a w jednej sprawie zapadio rozstrzygniecie lecz nie jest jeszcze
prawomocne (Il Ko 770/10 Oz 3/10; Il Ko 4/11 Oz 1/11; Il Ko 282/11 Oz. 3/11;
Il Ko 868/11 Oz 7/11; Il Ko 957/11 Oz 9/11; Il Ko 1081/11 Oz 10/11; Il Ko
1328/11 Oz 12/11; Il Ko 1639/11 Oz 17/11; Il Ko 194/12 Oz 3/12; Il Ko 353/12
Oz 5/12; Il Ko 354/12 6/12)

Sad Rejonowy Giubczyce, Wydziat Il Karny — 2 sprawy — Il Ko 261/11, Il Ko
846/11

Sad Rejonowy Gniezno — 3 sprawy w 2011 r. (dwie zostaty prawomochie
zakonczone, jeden wniosek przekazano do sgadu rejonowego w Stupcy wedtug
wiasciwosci) — Il Ko 1255/11, 1l Ko 554/11; 4 sprawy w 2012 r. (jedynie sprawa
Il Ko 443/12 na dzieh odpowiedzi jest prawomocnie zakohczona)

Sad Rejonowy Golub-Dobrzyh — 1 sprawa — Il Ko 327/11

Sad Rejonowy Gorzow Wielkopolski — 29 spraw:

1. 4w 2010r.
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2. 11 w2011r.

3. 14w 2012 .

Wydziat Il Karny — 1l Kop 1/10, 1l Kop 2/11, 1l Kop 1/12

Wydziat VIl Karny — VIl Kop 1/10, VIl Kop 2/10, VII Kop 1/11, VII Kop 2/11, VII

Kop 3/11, VII Kop 4/11, VIl Kop 5/11, VII Kop 6/11, VII Kop 7/11, VIl Kop 8/11,

VII Kop 9/11

Sad Rejonowy Grodzisk Mazowiecki — 6 spraw:

1. II' Ko 531/10 (Oz 10/10) — postanowienie tutejszego sadu z dnia
26.04.2010 r. o uznaniu sie niewtasciwym i przekazaniu sprawy do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Pruszkowie (wfasciwosc
terytorialna)

2. I Ko 722/11 (Oz 28/11) — postepowanie prawomocne zakonczone,
nalezno$¢ uregulowana w catosci

3. I Ko 723/11 (Oz 27/11) — postepowanie prawomochie zakorczone,
naleznos¢ uregulowana w catosci

4. Il Ko 827/11 - postepowanie prawomochie zakonczone, naleznosc¢
uregulowana w catosci

5. I Ko 828/11 - postepowanie prawomochie zakonczone, naleznosc¢
uregulowana w catosci

6. I Ko 675/12 — zarzadzenie tutejszego sadu z dnia 12.04.2012 r.
0 uznaniu sie niewtasciwym i przekazaniu sprawy do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Pruszkowie (wtasciwos¢ terytorialna)

Akta — 1l Ko 828/11, Il Ko 827/11, 1l Ko 723/11, Il Ko 722/11

Sad Rejonowy Grodzisk Wielkopolski — 3 sprawy — wszystkie od wiadz

holenderskich. Dwa wnioski zostaty wykonane przez tutejszy sad, jeden zostat

przekazany do wtasciwego miejscowo Sadu Rejonowego w Nowym Tomyslu

Sad Rejonowy Grojec — 4 sprawy — Il Ko 1207/11, Il Ko 1494/11, Il Ko

3319/11

Sad Rejonowy Gryfice — 8 spraw — 1 sprawa zostata zakonczona (Il Ko

709/11), 4 sprawy sg w wykonaniu, 3 nie zostaty zakonczone

Sad Rejonowy Jandw Lubelski — 2 sprawy — 1l Ko 568/11 i Ko 134/12

Sad Rejonowy Jarostaw — 6 spraw — w tym zakonczone Il Ko 1/12, Il Ko

928/11, 1l Ko 929/11
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Sad Rejonowy Jaworze — 2 sprawy — Il Ko 243/11 — Oz 25/11 oraz Il Ko
264/11 - 0z 27/11

Sad Rejonowy Jaworzno — 16 spraw, w tym 11 zakohczonych, ktére zostaty
przestane: Il Ko 15/11, Il Ko 16/11, Il Ko 17/11, Il Ko 22/11, 1l Ko 23/11, Il Ko
29/11, 1l Ko 52/11, 1l Ko 72/11, Il Ko 115/11, Il Ko 116/11, 1l Ko 117/11

Sad Rejonowy Jedrzejow — 5 spraw (2 w 2011 r. i 3 w 2012 r.), przestane
sprawy nr 1l Ko 1217/11 (Oz 1/11), Il Ko 1831/11 (Oz 3/11). W sprawach Il Ko
454/12 — termin posiedzenia wyznaczono na 18.06.12 r., w sprawie Il Ko
702/12 i Il Ko 604/12 postanowienia w przedmiocie orzeczenia panstwa
cztonkowskiego UE o charakterze pienieznym nie sg prawomocne

Sad Rejonowy Kalisz — 8 spraw, w tym 4 zakonczone (VI Ko 1037/11, VIII Ko
283/12, VIl Ko 995/12, VIII Ko 580/12), a 4 sg w toku

Sad Rejonowy Kamienna Géra — 8 spraw, w tym przestane: Il Ko 349/11, Il Ko
1084/11, Il Ko 1177/11, 1l Ko 350/11

Sad Rejonowy Kartuzy — 2 sprawy

Sad Rejonowy Katowice — Wschéd w Katowicach — 17 spraw, w tym 14
zakonczonych i przestanych — IV Ko 70/11, IV Ko 71/11, IV Ko 72/11, IV Ko
73/11, IV Ko 74/11, IV Ko 75/11, IV Ko 76/11, IV Ko 77/11, IV Ko 85/11, IV Ko
120/11, IV Ko 172/11, IV Ko 186/11, IV Ko 9/12, IV Ko 10/12

Sad Rejonowy Kedzierzyn — Kozle — 34 sprawy, w tym 27 spraw przestanych
Sad Rejonowy Ketrzyn — 5 spraw (4 sprawy w 2011 r. i 1 sprawa w 2012 r.),
w tym przekazane: Il Ko 1165/11, Il Ko 1297/11, Il Ko 1298/11

Sad Rejonowy Kluczbork — 13 spraw, w tym przestane: Il Ko 617/11, 619/11,
[ 736/11, Il Ko 819/11, Il Ko 1/12, 1l Ko 2/12,

Sad Rejonowy Klodzko — 6 spraw do 2011 r. i 9 spraw od 2012 r., wszystkie
przestane: Il Ko 661/11, Il Ko 896/11, Il Ko 1025/11, VI Ko 796/11, VI Ko
934/11, VI Ko 999/11, Il Kop 1/12 (przekazana wedtug wtasciwosci do Sadu
Rejonowego Zabkowice Slaskie), VI Kop 1/12, VI Kop 2/12

Sad Rejonowy Kolbuszowa — 14 spraw: 2 sprawy w 2010 r., 6 spraw w 2011 r.
i 6 spraw do 31.05.2012 r., przestane — 1l Kop 1/10, Il Kop 2/11, Il Kop 3/11,
Il Kop 1/12

Sad Rejonowy Koto — 5 spraw: Il Ko 109/12 Oz 6/12, 1l Ko 260/11 Oz 6/11,
Il Ko 224/11 Oz 7/11, 1l Ko 209/11 Oz 5/11, Il Ko 1612/10 Oz 127/10

Sad Rejonowy Kotobrzeg — 1 sprawa Ko 1435/11 Oz 59/11
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Sad Rejonowy Krakow — Nowa Huta — 34 sprawy, zakonzonych i przestanych
19 spraw — Oz 34/10/N 1l Ko 4493/11/N, Oz 40/10/N Il Ko 4491/11/N, Oz
94/10/N 1l Ko 4494/11/N, Oz 22/11/N Il Ko 4495/11/N, Oz 26/11/N Il Ko
4492/11/N, Oz 29/11/N Il Ko 4502/11/N, Oz 30/11/N Il Ko 4496/11/N, Oz
31/11/N Il Ko 4497/11/N, Oz 32/11/N Il Ko 4056/11/N, Oz 34/11/N 1l Ko
4498/11/N, Oz 39/11/N 1l Ko 4499/11/N, Oz 40/11/N Il Ko 4500/11/N, Oz
47/11/N 1l Ko 4501/11/N, Oz 33/12/N Il Ko 4057/11/N, Oz 34/12/N Il Ko
4054/11/N, Oz 35/12/N Il Ko 4055/11/N, Oz 38/12/N 1l Ko 856/12/M, Oz
37/12/N 11 Ko 857/12/N, Oz 38/12/N 1l Ko 482/12/N

Sad Rejonowy Krakéw — Podgorze w Krakowie — 15 spraw: 1 w 2010 r., 10
w 2011 r., 4 w 2012 r., w tym zakonczone i przestane 9: Il Ko 2792/10/P, 1l Ko
1319/11/P, 1l Ko 1320/11/P, Il Ko 1412/11/P, Il Ko 1413/11/P, Il Ko 1414/11/P,
Il Ko 1415/11/P, 1l Ko 1666/11/P, Il Ko 1865/11/P

Sad Rejonowy Krakéw — Sroédmiescie w Krakowie — 12 spraw, przestane
Il Ko 234/10/S, Il Ko 7/11/S

Sad Rejonowy Krasnystaw — 4 sprawy, w tym 3 przestane: 1l Ko 850/10, Il Ko
713/11 i Il Ko 1847/11; sprawa Il Ko 457/12 jest w toku postepowania
wykonawczego

Sad Rejonowy Krosno — 5 spraw: Il Ko 186/11, 1l Ko 1202/11, Il Ko 1302/11,
Il Ko 276/12, 1l Ko 370/12

Sad Rejonowy Krotoszyn — 5 spraw, przestane: Kop 1/11, Kop 2/11, Kop 3/11,
Kop 1/12

Sad Rejonowy Kutno — 3 sprawy, przestane: 1l Ko 843/10, Oz 81/10

Sad Rejonowy Kwidzyn — 4 sprawy, w tym zakonczona i przekazana tylko 1 —
Oz 105/11

Sad Rejonowy Legionowo — 10 spraw: 4 sprawy w 2011 r. (Il Ko 302/11, Il Ko
308/11, 1l Ko 484/11, 1l Ko 606/11) i 6 spraw w 2012 r. (Il Kop 1/12, Il Kop
2/12, 1l Kop 3/12, 1l Kop 4/12, 11 5/12, 11 Kop 6/12)

Sad Rejonowy Legnica — 24 sprawy: 5 spraw w 2010 r., 11 spraw w 2011 r.,
7 spraw w 2012 r., przestanych 15 szt. akt zakonczonych spraw: Il Ko 39/10,
Il Ko 15/11, VIII Ko 92/10, VIl Ko 93/10, VIII Ko 94/10, VIII Ko 95/10, VIII Ko
5/11, VIl Ko 23/11, VIII Ko 31/11, VIl Ko 32/11, VIII Ko 33/11, VIl Ko 34/11,
VIl 35/11, VIl 36/11, VIl Ko 41/11
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Sad Rejonowy Leszno — 4 sprawy: 1l Ko 2017/11, Il Ko 1365/11, Il Ko 597/12,
Il Ko 349/12

Sad Rejonowy Lebork — 1 sprawa Oz 3/11 — z Holandii

Sad Rejonowy Lidzbark Warminski — 2 sprawy, przestane: 1l Ko 396/11, 1l Ko
658/11, 1l Ko 236/11

Sad Rejonowy Lipsko — 2 sprawy: Kop 1/12, Kop 2/12

Sad Rejonowy Luban — 13 spraw, przestanych 6 spraw: Il Ko 1276/10, Il Ko
1300/10, Il Ko 34/11, Il Ko 248/11, 1l Ko 221/11, Il Ko 101/12

Sad Rejonowy Lubartéw — 3 sprawy

Sad Rejonowy Lubin — 12 spraw: Ko 388/11, Ko 718/11, Ko 1190/11, Ko
1720/11, Ko 2214/11, Kop 2/12

Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie — 5 spraw: 1 sprawa w 2011 r. (llI
Ko 359/11 Oz 254/11) i 4 sprawy w 2012 r. (lll Ko 266/12 Oz 93/12 wniosek
organu austriackiego; Il Ko 437/12 Oz 125/12 wniosek organu austriackiego;
[l Ko 516/12 Oz 150/12 wniosek sadu niemieckiego; Il Ko 275/12 Oz 94/12
wniosek organu austriackiego)

Sad Rejonowy Lubliniec — 7 spraw: 1l Ko 1150/10, Il Ko 312/11, Il Ko 934/11, I
Ko 1366/11, Il Ko 1528, Il Kop 1/12, 1l Kop 2/12

Sad Rejonowy Lwowek Slaski — 5 spraw: 1l Ko 113/12, Il Ko 239/11, Il Ko
279/11, 11 Ko 221/11, Il Ko 189/12

Sad Rejonowy tancut — 3 sprawy, przestana Kop 1/12

Sad Rejonowy tomza — 10 spraw, przestano: Il Ko 1927/112, 1l Ko 1982/11,
Il Ko 730/11, VIl Ko 108/11, VII Ko 130/11, VIl Ko 450/11

Sad Rejonowy towicz — 4 sprawy, przestane: Il Ko 259/11, Il Ko 393/11,
Il Kop 1/12, 1l Kop 2/12

Sad Rejonowy t6dz — Srédmiescie w todzi — 30 spraw (2 sprawy przekazane
wedlug wihasciwosci do Sadu Rejonowego tédz — Widzew w todzi),
przekazane prawomocnie zakonczone: Ko 2620/10, Ko 2621/10, Ko 3253/10,
Ko 3254/10, Ko 3255/10, Ko 3699/10, Ko 3700/10, Ko 5287/10, Ko 836/11, Ko
837/11, Ko 932/11, Ko 1305/11, Ko 1306/11, Ko 1307/11, Ko 1344/11, Ko
1345/11, Ko 1606/11, Ko 2557/11, Ko 2558/11, Ko 2296/11

Sad Rejonowy to6dz — Widzew w todzi — 20 spraw, przestane 13
zakonczonych: 11l Ko 218/11, Il Kop 2/12, IV Ko 459/10, IV Ko 465/10, IV Ko
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209/11, IV Ko 208/11, IV Ko 214/11, IV Ko 213/11, IV Kop 3/12, IV Ko 212/11,
IV Ko 211/11, IV Ko 908/11, IV Ko 249/10

Sad Rejonowy tukéw — 5 spraw, przekazane sprawy zakonczone: Il Ko
545/11, 1l Ko 414/11, Il Ko 341/11

Sad Rejonowy Mielec — 7 spraw: 2 sprawy w 2010 r., 5 spraw w 2011 r.,
przekazane: 1l Kop 1/10, Il Kop 2/1, 1l Kop 1/11, 1l Kop 2/11, 1l Kop 3/11, Il Kop
4/11, 1l Kop 5/11

Sad Rejonowy Miedzyrzec — 3 sprawy: 2 sprawy z Holandii, 1 sprawa
z Niemiec, przestane zakonczone sprawy: Il 1Ko 509/10, Il 1 Ko 267/11

Sad Rejonowy Mikotow — 4 sprawy

Sad Rejonowy Minsk Mazowiecki — 3 sprawy, przestane i zakonczone — Il Ko
588/11, 1l Ko 661/11

Sad Rejonowy Mogilno — 2 sprawy, przestane 1l Ko 889/11, Il Ko 225/12

Sad Rejonowy Mragowo - 1 sprawa, I[I Ko 421/11 z wniosku
Bundespolzeidirektion Wien w Austrii

Sad Rejonowy Myszkdéw — 2 sprawy, zakonczona i przestana — VI Ko 1890/10,
druga w toku VI Ko 956/12

Sad Rejonowy Myslenice — 22 sprawy, przestane Il Ko: 531/10, 532/10,
191/11, 293/11, 323/11, 335/11, 417/11, 444/11, 482/11, 561/11, 562/11,
772/11, 791/11, 1080/11, 1226/11, 1238/11 oraz Il Kop: 1/12, 2/12, 3/12

Sad Rejonowy Mysliborz — 12 spraw: 5 w 2011 r. i 7 w 2012 r., przestane
zakonczone: Oz 27/11, Oz 37/11, Oz 2/12, Oz 8/12

Sad Rejonowy Nisko — 1 sprawa, 1l Ko 618/10

Sad Rejonowy Nowy Sacz — 1 sprawa, Il Kop 1/12

Sad Rejonowy Nysa — 14 spraw: 10 w 2011 r., 4 w 2012 r., przestane
I zakonczone: Ko 4/1, Ko 318/11, Ko 697/11, Ko 738/11, Ko 747/11, Ko
2255/11, Ko 2390/11, Ko 2389/11, Ko 491/11

Sad Rejonowy Olesno — 13 spraw: Il Ko 90/12, Il Ko 155/12, 1l Ko 160/12, 1l
Ko 170/12, 1l Ko 181/12, Il Ko 196/12, w tym zakonczone i przestane: 1l Ko
172/11 na podstawie art. 3581 k.p.k. uznano sie niewladciwym i sprawe
przekazano do rozpoznania Sadu Rejonowego w Opolu; Il Ko 173/11, 1l Ko
174/11, Il Ko 205/11 — na podstawie art. 3581 k.p.k. uznano sie niewtasciwym
i sprawe przekazano do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Kluczborku, Il Ko
342/11, 11 Ko 369/11, Il Ko 577/11
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Sad Rejonowy Oles$nica — 5 spraw, przestane Il Ko 410/12

Sad Rejonowy Olsztyn — 17 spraw: 5 spraw jest w toku, 9 spraw zostato
zakonczonych, 3 sprawy zostaly przekazane zgodnie z wlasciwoscia,
1 sprawa zostata wycofana ze wzgledu na fakt, iz zostalo zawarte
porozumienie, o ktérym mowa w art. 611fb 8 2 k.p.k., 1 sprawa jest
zawieszona, w ktorej skierowano wniosek o wykonanie kary do sadu
w Hamburgu. Po otrzymaniu informacji, iz ukarany nie przebywa w miejscu
zamieszkania, postepowanie wykonawcze zostato zawieszone

Sad Rejonowy Otawa — 4 sprawy, przestane i zakonczone: IIKo 670/, 1IKo
1316/11, 1IKo I1519/11, 1lIKo 3290/11

Sad Rejonowy Opoczno — 2 sprawy, [IKo 1213/11 O z 10/11, 1IKo 596/12 Oz
6/12

Sad Rejonowy Opole — 48 sprawy, nadestane: Kol1089/10, Ko2258/10, Ko
730/11, Ko 732/11

Sad Rejonowy Ostroteka — 7 spraw, przestane: Oz — 10/11, Oz — 12/11, Oz —
13/11, Oz -17/11, Oz - 18/11

Sad Rejonowy Ostrowiec Swietokrzyski — 11 spraw, przestane: Ko 2778/10,
Ko 3510/10, Ko 145/11, Ko 687/11, Ko 2787/11, Ko 2848/11, Ko 378/12, Ko
542/12

Sad Rejonowy Ostrow Wielkopolski — 2 sprawy, przestane: 1l Ko 729/11, 1l Ko
2352/11

Sad Rejonowy Oswiecim — 19 spraw, przestane: Il Ko 1628/10, Il Ko 2563/10,
Il Ko 847/11, 1l Ko 1933/11, Il Ko 1934/11, 1l Ko 2630/11, Il KO 3104/11, Il Ko
3453/11

Sad Rejonowy Pabianice — 12 spraw, przestane: 1l Ko 1514/10, 1l Ko 343/11,
Il Ko 487/11, 1l Ko 983/11

Sad Rejonowy Piaseczno — 5 spraw, przestane: |l Ko 483/11

Sad Rejonowy Pita — 2 sprawy

Sad Rejonowy Piotrkéw Trybunalski Il Wydziat — 8 spraw

Sad Rejonowy Piotrkdw Trybunalski VII Wydziat — 8 spraw: VII Ko 631/11,
VIl Ko 663/11, VII Ko 664/11, VII Ko 1161/11, VIl Ko 3161/11, VIl Ko 85/12,
VIl 347/12, VI 597/12

Sad Rejonowy Pleszew — 1 sprawa, Il Kop 1/12
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Sad Rejonowy Ptock — 7 spraw, VIII Ko 365/11, VIII Ko 2786/10, VIII Ko
116/10

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto — 1 sprawa, Il Kd 522/10

Sad Rejonowy Prudnik — 19 spraw, przestane: Il Ko 807/10, Il Ko 97/11, 1l Ko
218/11, 1l Ko 255/11, Il Ko 285/11, 1l Ko 328/11

Sad Rejonowy Przemys| — 2 sprawy, przestane: Il Ko 3532/11, Il Ko 3630/11
Sad Rejonowy Pszczyna — 18 spraw, przestane: VI Ko 2342/10, VI Ko 924/11,
VI Ko 993/11, VI Ko 1017/11, VI Ko 1099/11, VI Ko 2396/11

Sad Rejonowy Putawy — 5 spraw, Il Ko 557/10, Il Ko 558/10, Il Ko 1270/11,
I Ko 1096/12, 1l Ko 1110/12

Sad Rejonowy Racibdrz — 32 sprawy, przestane i zakonczone: |l Ko 1437/10,
Il Ko 1439/10, Il Ko 1610/10, Il Ko 1661/10, Il Ko 1662/10, Il Ko 1825/10, Il Ko
2010/10, 1 Ko 2072/10, Il Ko 2136/10, Il Ko 243/11, 1l Ko 327/11, 1l Ko 396/11,
I Ko 397/11, 1l Ko 402/11, Il Ko 405/11, Il Ko 534/11, Il Ko 614/11, 1l Ko
683/11, Il Ko 982/11, Il Kop 2/12

Sad Rejonowy Radom — 30 spraw, przestane i zakonczone: 1X Ko 5506/10,
IX Ko 1482/11, IX Ko 4452/11, IX Ko 2854/11, IX Ko 1895/11, IX Ko 1896/11,
IX Ko 1893/11, IX Ko 5510/10, IX Ko 215/11, IX Ko 299/11, IX Ko 1899/11,
IX Ko 5508/11, IX Ko 5509/11, IX Ko 5507/10, IX Ko 1894/11, 1X Ko 5512/10
Sad Rejonowy Radzyn Podlaski — 7 spraw, przestane i zakohczone: Il Ko
603/10, 1l Ko 905/10, Il Ko 1484/10, 1l Ko 1060/11, Il Ko 1061/11, 1l Ko 350/12
Sad Rejonowy Ruda Slaska — 5 spraw, przestane i zakonczone: Il 2 Ko
1622/11, 1l 2 Ko 1992/11

Sad Rejonowy Rybnik — 11 spraw: 5 w 2010 r., 5w 2011 r., 1 w 2012 r.,
przestane i zakonczone: Il Ko 336/10, Il Ko 370/10, 1l Ko 596/10, Il Ko
1175/10, lll Ko 2602/10, Il Ko 368/11, Ill Ko 2299/11, 11l Ko 4019/11

Sad Rejonowy Ryki — 2 sprawy: Il Ko 941/11 Oz 24/11, 1l Ko 1367/11 Oz
29/12

Sad Rejonowy Rypin — 1 sprawa: 1l Ko 495/11 Oz 10/11

Sad Rejonowy Rzeszéw — 8 spraw (w tym jedna odmowa), zakonczone
I przestane: VI Ko 2339/11, VI Ko 1752/11, VI Ko 3429/10

Sad Rejonowy Sandomierz — 22 sprawy, zakonczone i przestane: 1l Ko
1808/10, Il Ko 1839/10, Il Ko 184/11, Il Ko356/11, Il Ko 364/11, Il Ko 386/11,
Il Ko 387/11, Il Ko 424/11, Il Ko 425/11, Il Ko 476/11, 1l Ko 598/11, Il Ko
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653/11, 1l Ko682/11, Il Ko 943/11, Il Ko 1110/11, Il Kop 1/12, Il Kop 2/12,
Il Kop 3/12, Il Kop 4/12, 1l Kop 5/12

Sad Rejonowy Sanok — 4 sprawy: 3 sprawy w 2011 r. (Il Ko 742/11 Oz 24/11,
I Ko 895/11, Oz 41/11, Il Ko 2007/11), 1 sprawa w 2010 r. (Il Ko 224/12)

Sad Rejonowy Sejny — 4 sprawy: 1l Ko 42/12, 1l Ko 582/10, Il Ko 375/11, Il Ko
121/12

Sad Rejonowy Siemianowice Slaskie — 3 sprawy: Il Ko 26/11, Il Ko 104/11 Oz
2/13/11, 1l Ko 18/12 Oz 2/3/12

Sad Rejonowy Skierniewice — 4 sprawy: 1l Ko 471/11 Oz 7/11, 1l Ko 475/11 Oz
8/11, 1l Ko 234/12 Oz 7/12

Sad Rejonowy Stupca — 5 spraw: 2 sprawy w 2011 r. i 3 sprawy w 2012 r.

Sad Rejonowy Stupsk — 3 sprawy, przestane i zakonczone: 0z-128/10, Oz-
50/11, Oz-71/11

Sad Rejonowy Sochaczew — 2 sprawy, w sprawie S 33826/ Dt / 09 wpisano
sprawe do wykazu Ko 1055/11, w sprawie S 123260 / Dt / 09 brak
zarzadzenia sedziego o wpisie do wykazu

Sad Rejonowy Starachowice — 5 spraw, zakonczone i przestane: 1l Ko 441/11,
Il Ko 445/11, Il Ko 419/11, 1l Ko 504/11

Sad Rejonowy Stargard Szczecinski — 12 spraw, zakonczone i przestane:

VIl Ko 600/11

Sad Rejonowy Starogard Gdanski — 3 sprawy

Sad Rejonowy Strzelce Krajenskie — 2 sprawy

Sad Rejonowy Strzelce Opolskie — 47 spraw: 10 spraw w 2012 r. (Il Ko
1214/10 + Kd 1025; 1l Ko 1649/10 + Kd 62/11, Il Ko 1813/10 + Kd 143/11,
Il Ko 1814/10 + Kd 368/11, Il Ko 1815/10 + Kd 144/11, Il Ko 1835/10 + Kd
303/11, 1l Ko 1836/10 + Kd 302/11), 20 spraw w 2011 r. (Il Ko 21/11 + Kd
304/11, 1l Ko 152/11 + Kd 152/11, Il Ko 239/11 + Kd 456/11, Il Ko 377/11 + Kd
447/11, Il Ko 455/11 + Kd 400/11, Il Ko 474/11 + Kd 424/11, 1l Ko 476/11 + Kd
423/11, Il Ko 484/11 + Kd 421/11, Il Ko 485/11 + Kd 420/11, 1l Ko 486/11 + Kd
422/11, 1l Ko 487/11, 1l Ko 590/11 + Kd 591/11, Il Ko 633/11 + Kd 636/11,
Il Ko 751/11 + Kd 706/11, 1l Ko 1005/11 + Kd 826/11, Il Ko 1038/11 + Kd
901/11, Il Ko 1043/11, Il Ko 1105/11, Il Ko 1794/11, Ko 454/11), 7 spraw
w 2012 r. (Il Kop 3/12 + Kd 355/12, 1l Kop 5/12, Il Kop 1/12 + Kd 256/12)
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Sad Rejonowy Sucha Beskidzka — 7 spraw: w 2010 r. 2 sprawy, w 2011 r.
4 sprawy, w 2012 r. 1 sprawa

Sad Rejonowy Sulecin — 6 spraw

Sad Rejonowy Suwatki — 13 spraw, zakonczone i przekazane: Il Ko. 552/11
wraz z kdt. 527/11, 1l. Ko. 911/11 wraz z kdt. 695/11, 1l. Kop 1/12 wraz z kdkt.
234/12, 1l. Kop 2/12 wraz z kdt. 255/12, 1l. Kop. 4/12 wraz z kdt. 329/12

Sad Rejonowy Szamotuty — 4 sprawy, przekazana - Il Ko 1391/11

Sad Rejonowy Szczecinek — 2 sprawy, Oz 11/11, Ko 3316/11 — odmowa
wykonania orzeczenia o karach o charakterze pienieznym, z uwagi na to, iz
sad w Bredzie przestat tylko zasSwiadczenie, nie przestata za$ odpisu
orzeczenia,

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie — 22 sprawy,
VI Ko 24/12

Sad Rejonowy Szubin — 3 sprawy: 2 sprawy w 2011 r. i 1 sprawa w 2012 r.,
zakonczone i przestane: Il Ko 214/11i 1l Ko 215/11

Sad Rejonowy Szydtowiec — 1 sprawa Il Ko 465/11

Sad Rejonowy Sroda Slaska — 5 spraw, zakonczone i przestane: Il Ko 445/11
Oz 67/11, 1l Ko 583/11 Oz 86/11, Il Ko 64/12 Oz 6/12

Sad Rejonowy Swidnica — 14 spraw

Sad Rejonowy Tarnowskie Gory — 3 sprawy (2 sprawy wplynely za
posrednictwem sadu okregowego w Gliwicach, jedna bezposrednio od organu
wydajacego), Il Ko 162/12 pdzniej wpisana jako Il Ko 1/12, Il Ko 2/12,
zakonczone i przestane: Il Ko 1/12, Il Ko 2/12, 1l Ko 162/12

Sad Rejonowy Tarnow — 43 sprawy, zakonczone i przekazane: Xl Ko 2048/10,
Xl Ko 2168/10, XI Ko 2289/10, XI Ko 2872/10, XI Ko 646/11, XI Ko 647/11, Xl
Ko 689/11, Xl Ko 992/11, XI Ko 1310/11, XI Ko 1311/11, XI Ko 1312/11, Xl Ko
1392/11, Xl Ko 1707/11, Xl Ko 1796/11, Xl Ko 1797/11, XI Ko 1798/11, XI Ko
1976/11, Xl Ko 2067/11, Xl Ko 2068/11, XI Ko 2069/11, XI Ko 2070/11, Xl Ko
2182/11, Xl Ko 2183/11, XI Ko 2184/11, XI Ko 2426/11, XI Ko 3182/11, XI Ko
3810/11, Xl Ko 4446/11, XI Ko 4448/11

Sad Rejonowy Tomaszow Lubelski — 2 sprawy, przekazane: Il Ko 120/12, I
Ko 1716/12

Sad Rejonowy Tomaszow Mazowiecki — 8 spraw: 2 sprawy w 2011 r. i 6
spraw w 2012 r., zakonczone i przekazane: Il Ko 2168/11, Il Ko 3371/11
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Sad Rejonowy Toruhn — 3 sprawy: VIII Ko 52/11, 1l Ko 20/11, Il Ko 18/12,
przestane i zakonczone: VIl Ko 52/11, 1l Ko 20/11

Sad Rejonowy Trzebnica — 8 spraw: zakonczone i przestane: oz 82/10 Il Ko
1061/10, Oz 92/10 Il Ko 1062/10, Oz 93/10 Il Ko 1063/10, Oz 20/11 Il Kop
455/11, Oz 21/11 1l Ko 456/11, Oz 7/12 1l Ko 93/12

Sad Rejonowy Wadowice — 25 spraw

Sad Rejonowy Waltbrzych — 12 spraw: przestane: Oz 0510-4/2011, Oz 0510-
32/2010, Oz 0510-18/2011, Oz 0510-31/2011, Oz 0510-14/2011, Oz 0510-
54/2011, Oz 0510-53/2011, Oz 0510-40/2011, Oz 0510-30/2011, Oz 0510-
23/2011, Oz 0510-21/2011, Oz 0510-20/2011

Sad Rejonowy Walcz — 2 sprawy — Il Ko 2026/11, 1l Ko 645/11

Sad Rejonowy Warszawa — 11 spraw — zakohczone i przestane: V Ko
2554/10, V Ko 336/11, V Ko 338/111, V Ko 648/11, V Ko 647/11, V Ko 428/11,
V Ko 337/11, V Ko 649/11, V Kop 4/12, pozostate rozpatrywane: V Kop 1/12,
V Kop 2/12, V Kop 3/12

Sad Rejonowy Warszawa - Praga Potudnie — 2 sprawy — zakonczone
i przestane: IV Ko 557/11, IV Ko 1256/11

Sad Rejonowy Warszawa - Praga Potnoc — 7 spraw — zakonczone i przestane:
VIl Ko 19/11, VIII Ko 384/11, VIl Ko 526/11

Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz — 26 spraw — w 3 z nich zapadty
postanowienia 0 odmowie przyjecia do wykonania z uwagi na wysoko$é
orzeczonych kar ponizej 70 EUR, a w 5 postanowienia 0 uznaniu sie
niewtasciwym do rozpoznania sprawy i przekazaniu jej do rozpoznania innemu
sgdowi, jako wkasciwemu miejscowo do rozpoznania sprawy (2 postanowienia
nieprawomocne). Pozostale orzeczenia, tj. 8, zostaly skierowane do
wyznaczenia na posiedzenie wykonawcze lub sg juz wyznaczone do
rozpatrzenia. Siedem orzeczen zostalo wykonanych, zas 3 sg w trakcie
wykonywania kary grzywny, zakonczone i przestane: V Ko 474/11, V Ko
964/11, V Ko 965/11, V Ko 1011/11, V Ko 1052/11, V Ko 1211/11, V Ko
1813/11

Sad Rejonowy Wielun — 1 sprawa — Il Ko 3329/11 z Amtsgericht Gorlitz

Sad Rejonowy Wiodawa — 2 sprawy — Il Ko 687/11 Oz 30/11, 1l Ko 431/12 Oz
29/12
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Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski — 17 spraw: 7 spraw w 2012 r. i 10 spraw w
2011 r., zakonczone i przestane: VI Ko 1703/11, VI Ko 1704/11, VI Ko
1705/11, 1l Ko 381/10, Il Ko 290/11, Il Ko 291/11, Il Ko 292/11, Il Ko 294/11
Sad Rejonowy Wolsztyn — 4 sprawy: 2 sprawy w 2011 r. (Oz 1/11, Oz 2/11) i 2
sprawy w 2012 r. (Oz 8/12 1l Ko 248/12, Oz 9/12 1l Ko 287/12)

Sad Rejonowy Wotéw — 6 spraw: Il Ko 431/10 Oz 22/10 — odmowa wykonania
orzeczenia, Il Ko 836/10 Oz 30/10 — stwierdzenie niewlasciwosci, sprawa
przekazana do SR Wotomin, Il Ko 181/11 Oz 9/11 — odmowa wykonania
orzeczenia, Il KO 210/1 Oz 11/11 - stwierdzenie niewlasciwosci, sprawa
przekazana do Sadu Rejonowego Glogéw, Il Ko 671/11 Oz 29/11 -
stwierdzenie niewtasciwosci, sprawa przekazana do Sadu Rejonowego
Glogow, Il Ko 281/12 Oz 14/12 - stwierdzenie niewtasciwosci, sprawa
przekazana do Sgdu Rejonowego Wroctaw — Krzyki

Sad Rejonowy Wroctaw - Krzyki — 21 spraw

Sad Rejonowy Wroctaw - Srédmiescie — 13 spraw: || Ko 1030/10 Oz 317/10,
[l Ko 300/12 Oz 26/12, Il Ko 623/12 Oz 207/12, V Ko 1529/10 Oz 3785/10, VI
Ko 304/12 Oz 78/12, VI Ko 305/12 Oz 83/12, VI Ko 363/12 Oz 101/12, VI Ko
367/12 Oz 112/12, VI Ko 368/12 Oz 113/12, VI Ko 409/12 Oz 149/12, VI Ko
489/12 Oz 191/12, VI Ko 631/12 Oz 254/12, V1 Ko 1195/11 Oz 200/12

Sad Rejonowy Wroctaw - Fabryczna — 40 spraw, w tym 15 zostato
przekazanych sagdom wedtug wiasciwosci

Sad Rejonowy Wyszkdw — 2 sprawy: Il Ko 1222/11, 1l Ko 1408/10

Sad Rejonowy Zabrze — 7 spraw

Sad Rejonowy Zakopane — 3 sprawy

Sad Rejonowy Zamosé — 15 spraw

Sad Rejonowy Zawiercie — 6 spraw: |l Ko 43/11, Il Ko 5/12, VI Ko 37/11, VI Ko
38/11, VI Ko 78/11, VI Ko 8/12

Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie — 7 spraw: 4 sprawy w 2011 r., 3 sprawy
w2012 .

Sad Rejonowy Zgorzelec — 34 sprawy: 2 sprawy w 2010 r., 20 spraw w 2011
r., 12 spraw w 2012 r.

Sad Rejonowy Zgorzelec — 9 spraw, w tym 1 odmowa

Sad Rejonowy Ztotoryja — 4 sprawy

Sad Rejonowy Ztotdéw — 2 sprawy
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Sad Rejonowy Zwolen — 5 spraw

Sad Rejonowy Zory — 3 sprawy

Sad Rejonowy Zywiec — 2 sprawy: Il Ko 2140/10, Il Ko 1583/12

Sad Rejonowy Aleksandrow Kujawski — 1 sprawa: Il Ko 184/12 Oz 7/12

Sad Rejonowy Bielsk Podlaski — 4 sprawy

Sad Rejonowy Biskupiec — 0 spraw

Sad Rejonowy Braniewo — 1 sprawa — sad w Holandii, kara grzywny
w wysokosci 800 EUR, Il Ko 1002/11, postanowienie 23.08.11 r., grzywna
przyjeta do wykonania, uprawomocnienie 06.09.11 r. Postanowienie
0 roztozeniu na raty w dniu 29.12.11 r.

Sad Rejonowy Brodnica — 2 sprawy

Sad Rejonowy Brzeg — 9 spraw

Sad Rejonowy Brzozowo — 1 sprawa Il Ko 135/12 Oz 28/12

Sad Rejonowy Bytéw — 0 spraw,

Sad Rejonowy Chetmno — 1 sprawa

Sad Rejonowy Chodziez — 1 sprawa

Sad Rejonowy Chorzow — 4 sprawy

Sad Rejonowy Dzierzoniow — 28 spraw: I KO 1139/10, Oz 60/10; Il Ko
1473/10, Oz 73/1; 1l Ko 1506/10, Oz 74/10; Il Ko 1809/10 Oz 98/10; Il Ko
2035/10 Oz 113/10; 1l Ko 2297/10 Oz 128/10; Il Ko 450/11 Oz 20/11; Il Ko
451/11 Oz 21/11; 1l Ko 527/11 Oz 26/11; Il Ko 600/11 Oz 31/11; Il Ko 611/11
sprawa przekazane wedlug wiasciwosci do Sadu Rejonowego Zagbkowice
Slqskie; Il Ko 678/11 Oz 38/11; Il Ko 677/11 Oz 39/11; Il Ko 679/11 Oz 40/11;
Il Ko 772/11 Oz 58/11; Il Ko 808/11 Oz 59/11; Il Ko 1148/11 Oz 89/11; Il Ko
1747/11 Oz 116/11; Il Ko 1989/11 Oz 125/11; Il Ko 56/12 Oz 1/12; Il Ko
200/12 Oz 16/12; Il Ko 219/12 Oz 17/12; Il Ko 282/12 Oz 21/12; 1l Ko 281/12
Oz 22/12; 1l Ko 390/12 Oz 28/12; Il Ko 389/12 Oz 29/12; 1l Ko 443/12 Oz
34/12; 1l Ko 620/12 Oz 45/12

Sad Rejonowy Elblag — 5 spraw

Sad Rejonowy Garwolin — 0 spraw

Sad Rejonowy Gdansk — Poinoc — 0 spraw

Sad Rejonowy Gdynia — 0 spraw

Sad Rejonowy Gtubczyce — 2 sprawy: Il Ko 102/12, 1l Ko 15/12
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Sad Rejonowy Goleniow — 7 spraw: Ko 1875/10, Ko 1909/10, Ko 2077/10, Ko
2639/11, Ko 218/12, Ko 1014/12, Ko 1015/12

Sad Rejonowy Gorlice — 3 sprawy

Sad Rejonowy Gostynin — 0 spraw

Sad Rejonowy Gostyn — 1 sprawa

Sad Rejonowy Grajewo — 0 spraw

Sad Rejonowy Grudzigdz — 0 spraw

Sad Rejonowy Gryfino — 13 spraw

Sad Rejonowy Hrubieszéw — 0 spraw

Sad Rejonowy Koscian — 0 spraw

Sad Rejonowy Jarocin — 0 spraw

Sad Rejonowy Jasto — 0 spraw

Sad Rejonowy Jastrzebie Zdréj — 0 spraw

Sad Rejonowy Kalisz — 0 spraw

Sad Rejonowy Kazimierza Wielka — 3 sprawy

Sad Rejonowy Konin — 0 spraw

Sad Rejonowy Koscian — 0 spraw

Sad Rejonowy Koscierzyna — 1 sprawa Il Ko 41/12
Sad Rejonowy Kozienice — 0 spraw

Sad Rejonowy Krasnik — 5 spraw

Sad Rejonowy Lesko — 0 spraw

Sad Rejonowy Lezajsk — 1 sprawa Ko 751/11

Sad Rejonowy Limanowa — 9 spraw w 2011 r. i 9 spraw w 2012 r.
Sad Rejonowy Lipno — 1 sprawa Ko 615/11

Sad Rejonowy task — 2 sprawy

Sad Rejonowy teczyca — 2 sprawy

Sad Rejonowy Malbork — 0 spraw

Sad Rejonowy Miastko — 2 sprawy

Sad Rejonowy Milicz — 0 spraw

Sad Rejonowy Miawa — 0 spraw

Sad Rejonowy Muszyna — 0 spraw

Sad Rejonowy Nakto — 2 sprawy: 1l Ko 1563/11, 1l Ko 450/12
Sad Rejonowy Nidzica — 0 spraw

Sad Rejonowy Nowe Miasto Lubelskie — 0 spraw
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Sad Rejonowy Nowy Dwor Mazowiecki — O spraw

Sad Rejonowy Nowy Targ — O spraw

Sad Rejonowy Oborniki — 0 spraw

Sad Rejonowy Olecko — 0 spraw

Sad Rejonowy Olkusz — 12 spraw: 6 w 2011 r.i 6 w 2012 r.
Sad Rejonowy Opole — 6 spraw

Sad Rejonowy Opole Lubelskie — 0 spraw

Sad Rejonowy Ostroda — 1 sprawa Oz 146/11 Ko 1876/11
Sad Rejonowy Otwock — 5 spraw

Sad Rejonowy Pinczow — 0 spraw

Sad Rejonowy Ptonsk — 1 sprawa Oz 6/12 Kop 1/12

Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, Il Wydziat — 1
sprawa Ill Ko 178/12

Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, VI Wydziat — 1
sprawa VI Ko 1791/12

Sad Rejonowy Pruszkéw — 16 spraw

Sad Rejonowy Przasnysz — 0 spraw

Sad Rejonowy Przeworsk — 2 sprawy

Sad Rejonowy Przysucha — 1 sprawa

Sad Rejonowy Pszczyna — 9 spraw

Sad Rejonowy Radomsko — 4 sprawy: Il Ko 1446/12, 1l Kop 1/12, 1l Kop 2/12,
VI Kop 1/12

Sad Rejonowy Radziejow — 0 spraw

Sad Rejonowy Rawa Mazowiecka — O spraw

Sad Rejonowy Rawicz — 0 spraw

Sad Rejonowy Ropczyce — 0 spraw

Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna — 10 spraw

Sad Rejonowy Stawno — 0 spraw

Sad Rejonowy Stubice — 15 spraw

Sad Rejonowy Sokotoéw Podlaski — 0 spraw

Sad Rejonowy Sokétka — 0 spraw

Sad Rejonowy Stalowa Wola — 0 spraw

Sad Rejonowy Staszéw — 0 spraw

Sad Rejonowy Strzelin — 0 spraw
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Sad Rejonowy Strzyzéw — 0 spraw

Sad Rejonowy Szczecin Centrum — 12 spraw

Sad Rejonowy Srem — 0 spraw

Sad Rejonowy Swiebodzin — 5 spraw

Sad Rejonowy Swiecie — 1 sprawa Ko 317/12 Oz 5/12

Sad Rejonowy Tomaszow Lubelski — 4 sprawy

Sad Rejonowy Trzcianka — 2 sprawy

Sad Rejonowy Tuchola — 0 spraw

Sad Rejonowy Warszawa - Mokotow — O spraw

Sad Rejonowy Warszawa — Praga Potudnie — 28 spraw

Sad Rejonowy Warszawa - Wola — 0 spraw

Sad Rejonowy Wabrzezno — 0 spraw

Sad Rejonowy Wagrowiec — 0 spraw

Sad Rejonowy Wegréw — 0 spraw

Sad Rejonowy Wtoctawek — 3 sprawy

Sad Rejonowy Wtoszczowa — 0 spraw

Sad Rejonowy Wotomin — 4 sprawy: Il Ko 781/12 Oz 16/12, Il Ko 783/12 Oz
29/12, 1l Ko 2205/11 Oz 66/11, Il Ko 545/11 Oz 9/11 (wniosek przekazany do
rozpoznania wedtug wtasciwosci do Sadu Rejonowego Krakdéw — Krowodrza)
Sad Rejonowy Wrzesnia — 4 sprawy: Il Ko 389/ I, Il Ko 229/12 (w obu
przypadkach ze wzgledu na miejsce pobytu sprawcy przekazane zostaly do
wykonania wedtug wtasciwosci do Sgadu Rejonowego w Stupcy, Il Ko 421/12 i
Il Ko 483/12

Sad Rejonowy Wschowa — 0 spraw

Sad Rejonowy Wyszkdéw — 3 sprawy

Sad Rejonowy Zambrow — 0 spraw

Sad Rejonowy Znin — 0 spraw

Sad Rejonowy Zory — 10 spraw

Sad Rejonowy Zyrardow — 1 sprawa

Sad Rejonowy Betchatow — 3 sprawy

Sad Rejonowy Szczytno — 4 sprawy: Oz 1/11 Il Ko 196/11 i Il Ko 197/11
(sprawa przekazana zgodnie z wiasciwoscig), Oz 13/11 Il Ko 529/11 (w dniu
01.08.11 r. zwrécono sie do organu panstwa przekazujgcego orzeczenie do

wykonania, tj. Austrii, 0 potwierdzenie uiszczenia naleznosci przez skazanego,
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dotychczas nie uzyskano takiego potwierdzenia), Oz 25/12 1l Ko 568/12, Oz
27/12 11 Ko 583/12

Sad Rejonowy Ostrzeszow — 2 sprawy

Sad Rejonowy Mystowice — 3 sprawy

Sad Rejonowy Bielsk Podlaski — 2 sprawy: Il Kop 1/11, Il Kop 1/10

Sad Rejonowy Czestochowa — 51 spraw

Sad Rejonowy Jelenia Gora — 11 spraw: Ko 2157/10 Oz 229/10, Ko 2158/10
Oz 101/10, Ko 2202/10 Oz 228/10, Ko 2343/10 Oz 122/10, Ko 344/11 Oz
19/11, Ko 640/11 Oz 38/11, Ko 677/11 Oz 263/110 Ko 1407/11 Oz 100/11, Ko
1426/11 Oz 101/11, Ko 2139/11 Oz 148/11, Ko 2539/11 Oz 178/11

Sad Rejonowy Katowice - Zachdd — 10 spraw: Il Ko 80/10, Il Ko 7/11, Il Ko
22/11, 1l Ko 35/11, Il Ko 27/11, 1l Kop 1/12 0z2-19/12, VIII Ko 86/11 Oz2-
34/11, VIII Ko 6/12 Oz2/5/12, VIl Kop 1/12 Oz2-4612, VIIl Ko 168/11 Oz2-
56/11

Sad Rejonowy Kielce — 35 spraw: XIIl Ko 2705/10, XIII Ko 2955/10, Xl Ko
5005/10, XlIl Ko 6955/10, XIll Ko 7035/10, XIIl Ko 1365/11, Xl Ko 1674/11,
Xl Ko 2100/11, Xl Ko 2154/11, XIlI Ko 2191/11, Xl 2207/11, Xl Ko
2255/11, Xl Ko 2287/11, Xl Ko 2365/11, XIll Ko 2366/11, XIll Ko 3228/11,
Xl Ko 4121/11, Xl Ko 4651/11, Xl Ko 7157/11, Xl Ko 1628/12

Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu — 10 spraw

Sad Rejonowy Skarzysko — Kamienna — 9 spraw: 1l Ko 756/11, Il Ko 754/11, 1l
Ko 755/11, Il Ko 216/11, Il Ko 1169/11, Il Ko 549/12, Il Ko 1660/11, Il Ko
324/12, 1IK 736/12

Sad Rejonowy Tczew — 2 sprawy: 784/11, VI Ko 401/12

Sad Rejonowy Wejherowo — 7 spraw

Sad Rejonowy Busko - Zdréj — 6 spraw
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Zatgcznik nr 3

taczna lista spraw skierowanych przez s ady Rzeczypospolitej Polskiej do

organéw s adowych innych pa nstw cztionkowskich UE

- Sad Rejonowy Warszawa - Srodmiescie - 2 sprawy - do Wielkiej Brytanii i do
Holandii

- Sad Rejonowy Gizycko - 3 sprawy

- Sad Rejonowy Jaworze - 1 sprawa -— Il Ko 604/10 — Oz 65/10 do Sadu
w Kassel w Niemczech za posrednictwem Bundesamt fur Justiz w Bonn

- Sad Rejonowy Lidzbark Warminski - 1 wniosek

- Sad Rejonowy Lubartéw - 1 wniosek

- Sad Rejonowy towicz - 3 wnioski - 1. Krolestwo Hiszpanii — Il K 628/10
i IW56/09, 2. Litwa — VI K 749/08 (odmowa), 3. Krolestwo Niderlandow — Il Ks
20/03

- Sad Rejonowy Mragowo - 1 wniosek

- Sad Rejonowy Piotrkow Trybunalski, 11 Wydziat - 1 wniosek - Il K 20/10 1l Ko
2276/11

- Sad Rejonowy Prudnik — 4 wnioski — za posrednictwem Sadu Okregowego
w Opolu do Republiki Czeskiej

- Sad Rejonowy Pszczyna — 2 wnioski

- Sad Rejonowy Suwatki — 18 wnioskow:

1. 1. Ks. 293/09, Kdt. 2035/09 — Litwa, Mazeikiu Rajono Apylinkes teismas,
Urvikiu g. 18, Mazeikiai, LT-89213,
2. 1. Ks. 27/09, Kdt 127/09 — Ministerstwo Sprawiedliwosci Republiki £otwy,

3. VI Ks. 759/10, Kdt. 2299/09 - Litwa, Jonavos Rajono Apylinkes
Teismas, Vasario 16-0sios g. 3, LT — 55991 Jonava,

4. VI Ks. 246/10, Kdf. 880/11 - totwa, latvijas Republika Tieslietu
ministrija, Brivibas Bulvaris 36, LV — 1536 Riga,

5. 1. Ks. 82/10, Kdt. 1040/10 — Litwa, Apylinkes Teismas Laisves al. 103,
LT-44291 Kaunas,
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

6. VI Ks. 137/10, Kdt. 1050/10 — Litwa, Apylinkes Teismas, kauno g. 8, LT-
68505 Marijampole,

VIl. Ks. 134/11, Kdt. 27/12 — Litwa, Sakiu Rajono Apylinkes Teismas,

Baznycios g. 6, LT — 60060 Sakiali,

VII. Ks. 163/11, Kdt. 193/12 — totwa, Latvijas Republikas Tieslietu Ministrija,

Brivibas Bulvaris 36, LV-1536 Riga,

VII. K. 14/12, Kdt. 169/12 — Litwa, Vilkaviskio Rajono Apylinkes Teismas,

VII. K. 13/12, Kdt. 180/12 — Litwa, kauno Rajono Apylinkes Teismas,

VII. K. 13/12, Kdt. 181/10 — Litwa, Silutes Rajono Apylinkes Teismas,

II. K. 15/12, Kdl. 130/12 — Niemcy, Amtsgericht Saarbrucken,

VII. K. 601/11, Kdt. 1311/11 — termin posiedzenia 24.05.12,

II. Ks. 230/10, Kdt. 125/11 Litwa, Kaisiadoriu Rajono Apylinkes Teismas,

Gedimino g. 87, LT-56146 Kaisiadorys,

VIl. Ks. 580/08, Kdt. 1635/09 — Litwa, Marijampoles Rajono Apylinkes

Teismas, Kauno g. 8; LT-68176 Marijamploe,

VII. Ks. 66/11, Kdi. 794/12 — Litwa, Alytaus Rajono Apylinkes Teismas,

S. Dariaus ir S. Gireno g. 17; LT-62503 Alytus,

II. Ks. 153/11, Kdi. 34/12 - Litwa, Alytaus Rajono Apylinkes Teismas,

S. Dariaus ir S. Gireno g. 17; LT-62503 Alytus,

Il. K. 265/11, Kdt. 760/11 — Litwa, Jonavos Rajono Apylinkes teismas, Vasario

16-osios g. 3, LT-55171 Jonava

Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie — 1 wniosek — do

sqdu rejonowego w Malmo

Sad Rejonowy Tarnéw — 1 wniosek — Xl Ko 1256/11 — skierowany do

Republiki Czech (Krajski Soud w Ostrawie) — jeszcze niewykonany

Sad Rejonowy Wroctaw — Srédmiescie - 1 wniosek — Sad w Rumunii w Bacau,

V K 1456/08

Sad Rejonowy Wroctaw — Fabryczna — 1 wniosek — Sad Butgarski w Plaven

Sad Rejonowy Zgorzelec —

1. I K 1150/09 - wniosek skierowany na mocy prawomocnego
postanowienia wydanego w postepowaniu wykonawczym pod nr Il KO
1523/10 do Amtsgericht w Goérlitz, Niemcy — sprawa zostata zwrécona
bez wykonania i w chwili obecnej toczy sie postepowanie wykonawcze

w tutejszym sadzie, co do wykonania kary o charakterze pienieznym;
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2. II 1/09 — wniosek skierowany na mocy prawomocnego postanowienia
wydanego w postepowaniu wykonawczym pod nr II Ko 2373/10 do
Amtsgericht w Lobau, Niemcy — sad w Zgorzelcu wystosowat
ponaglenie, poniewaz do chwili obecnej nie otrzymano zadnej
informacji o podjetych przez strone niemieckg czynnosciach w sprawie

Sad Rejonowy Chorzéw - 1 wniosek - do Brna

Sad Rejonowy Grudzigdz — 2 wnioski: jeden na Litwe, drugi do Wielkiej

Brytanii

Sad Rejonowy Milicz — 1 wniosek — Litwa, jednak zostat on nastepnie cofniety

w zwigzku z zaptatg przez ukaranego naleznosci

Sad Rejonowy Ropczyce — 1 wniosek do Republiki Stowacji

Sad Rejonowy Stubice — 1 sprawa do RFN w Bonn

Sad Rejonowy Tomaszéw Lubelski — 2 wnioski — Republika Litwy i Republika

Wegier (Miszkolc)

Sad Rejonowy Warszawa — Wola — 1 sprawa

Sad Rejonowy Belchatow — 5 wnioskow (2 wnioski do Niemiec, 1 wniosek do

Austrii, 1 wniosek do Holandii, 1 wniosek do Estonii)

Sad Rejonowy Jelenia Gora — 5 spraw do Amtsgericht Leer, Amtsgericht

Siegburg, Krajsky soud w Pilznie, Okresni soud Trutnov

Sad Rejonowy Tczew - 2 sprawy: Il K 550/06 do Budakornyeki Birosag Pf 177,

Wegry, 1443 Budapest; Il W 520/10 do Republika Butgaria Sad Okregowy

Warna 9000 PI. ,Nezavisimost” N 2 (otrzymano zawiadomienie 0 uznaniu

I przystgpieniu do wykonania przekazanego do wykonania orzeczenia)

Sad Rejonowy Szczecinek — 1 wniosek — sprawa VI K 57/07 Ko 3443/11 — sad

rejonowy w Hildesheim odméwit uznania i wykonania przestanego orzeczenia,

2 wnioski — VIII K 1527/10, 1I.1 Ko 1058/11KW, wniosek kierowany do sadu

w Hiszpanii, miejscowo$¢ Vera) oraz VIII W 146/12 (1.1 Ko 275/12KW), ktére

na dzien 06.06.12 r. pozostajg w dyspozycji Kierownika Sekcji, celem wydania

zarzadzen dotyczacych sporzadzenia dokumentacji w tych sprawach

2 wnioski: 1. do sagdu powiatowego w Nyiregyhaza w Republice Wegierskiej za

posrednictwem Ministerstwa Sprawiedliwosci i Administracji Publicznej

w Republice Wegierskiej oraz do Republiki Stowacji za posrednictwem

Ministerstwa Sprawiedliwosci w Republice Stowacji.
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Zatgcznik nr 4

Rejestracja spraw

Lista s qdow, w ktérych sprawy o uznanie orzecze n o karach o charakterze

pieni eznym wpisywano do Wykazu Ko i Wykazu Oz:

Sad Rejonowy Augustéw,

Sad Rejonowy Betchatow

Sad Rejonowy Biata Podlaska

Sad Rejonowy Bitgoraj

Sad Rejonowy Biatogard,

Sad Rejonowy Brodnica

Sad Rejonowy Brzeg,

Sad Rejonowy Brzeziny, Wydziat Il Karny,
Sad Rejonowy Busko — Zdrgj,

Sad Rejonowy Bydgoszcz, Wydziat XI Karny,
Sad Rejonowy Chetm, Wydziat Il Karny,

Sad Rejonowy Chetm, Wydziat VII Karny,
Sad Rejonowy Chetmno (wpisana tylko do ,Ko”, brak wpisu w ,0z", bo wystapity
braki formalne, ktére nie zostaty uzupetnione),
Sad Rejonowy Chorzow,

Sad Rejonowy Chrzanow,

Sad Rejonowy Cieszyn,

Sad Rejonowy Cztuchdw,

Sad Rejonowy Dgbrowa Tarnowska,

Sad Rejonowy Debica,

Sad Rejonowy Drawsko Pomorskie,

Sad Rejonowy Dziatdowo, Il Wydziat Karny,
Sad Rejonowy Dzierzonidw,

Sad Rejonowy Etk, Il Wydziat Karny Sekcja Wykonawcza,
Sad Rejonowy Gizycko,

Sad Rejonowy Glogow,
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Sad Rejonowy Glubczyce,

Sad Rejonowy Goleniow,

Sad Rejonowy Golub-Dobrzyn,
Sad Rejonowy Grodzisk Mazowiecki,
Sad Rejonowy Grodzisk Wielkopolski,
Sad Rejonowy Grojec,

Sad Rejonowy Gryfice,

Sad Rejonowy Janow Lubelski,
Sad Rejonowy Jaworze,

Sad Rejonowy Jedrzejéw,

Sad Rejonowy Kalisz,

Sad Rejonowy Kazimierza Wielka,
Sad Rejonowy Kielce,

Sad Rejonowy Kotobrzeg,

Sad Rejonowy Koszalin,

Sad Rejonowy Koscian,

Sad Rejonowy Koscierzyna,

Sad Rejonowy Krasnystaw,

Sad Rejonowy Krasnik,

Sad Rejonowy Krosno,

Sad Rejonowy Kwidzyn,

Sad Rejonowy Luban,

Sad Rejonowy Lubartéw,

Sad Rejonowy Lubin,

Sad Rejonowy Lublin — Zachod w Lublinie,

Sad Rejonowy task,

Sad Rejonowy Mystowice,
Sad Rejonowy Nakto,

Sad Rejonowy Nowy Targ,
Sad Rejonowy Opoczno,
Sad Rejonowy Opole,

Sad Rejonowy Ostroteka,

Sad Rejonowy Ostrowiec Swietokrzyski,

Sad Rejonowy Ostrzeszow
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Sad Rejonowy Otwock,

Sad Rejonowy Pabianice,

Sad Rejonowy Piaseczno,

Sad Rejonowy Piotrkéw Trybunalski VII Wydziat,
Sad Rejonowy Ptock,

Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, VI Wydziat,
Sad Rejonowy Prudnik,

Sad Rejonowy Pruszkow

Sad Rejonowy Radom,

Sad Rejonowy Radzyn Podlaski,

Sad Rejonowy Ropczyce,

Sad Rejonowy Rzeszow,

Sad Rejonowy Ryki,

Sad Rejonowy Rypin,

Sad Rejonowy Sanok

Sad Rejonowy Sejny,

Sad Rejonowy Skarzysko — Kamienna,

Sad Rejonowy Skierniewice,

Sad Rejonowy Stubice,

Sad Rejonowy Stupca,

Sad Rejonowy Starachowice,

Sad Rejonowy Stargard Szczecinski,

Sad Rejonowy Starogard Gdanski,

Sad Rejonowy Szamotuty,

Sad Rejonowy Szczecinek,

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum,

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie,
Sad Rejonowy Szczytno,

Sad Rejonowy Szydtowiec,

Sad Rejonowy Sroda Slaska,

Sad Rejonowy Swidnica,

Sad Rejonowy Swiecie,

VIl Zamiejscowy Wydziat Karny w Swidwinie,
Sad Rejonowy Tczew,
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Sad Rejonowy Tomaszow Lubelski,
Sad Rejonowy Trzcianka,

Sad Rejonowy Trzebnica,

Sad Rejonowy Wadowice,

Sad Rejonowy Walcz,

Sad Rejonowy Warszawa — Praga Potudnie,
Sad Rejonowy Warszawa - Praga Péinoc,
Sad Rejonowy Wejherowo,

Sad Rejonowy Wioctawek,

Sad Rejonowy Wiodawa,

Sad Rejonowy Wolsztyn,

Sad Rejonowy Wotdw,

Sad Rejonowy Wroctaw — Fabryczna,
Sad Rejonowy Wroctaw — Krzyki

Sad Rejonowy Wroctaw — Srédmiescie,
Sad Rejonowy Wrzesnia,

Sad Rejonowy Wyszkdw,

Sad Rejonowy Zakopane,

Sad Rejonowy Zgorzelec,

Sad Rejonowy Ziotoryja,

Sad Rejonowy Zwolen

Sad Rejonowy Zory,

Sad Rejonowy Zyrardow,

Sad Rejonowy Zywiec

Lista s qdow, w ktérych sprawy o uznanie orzecze n o karach o charakterze

pieni eznym wpisywano tylko do Wykazu Ko:

Sad Rejonowy Jaworzno,
Sad Rejonowy Ketrzyn,
Sad Rejonowy Ktodzko,
Sad Rejonowy Leszno,
Sad Rejonowy tukdw,

Sad Rejonowy Miedzyrzec,
Sad Rejonowy Mogilno,

44



Sad Rejonowy Mragowo,
Sad Rejonowy Myszkow,
Sad Rejonowy Nisko

Lista s qdow, w ktérych sprawy o uznanie orzecze n o karach o charakterze

pieni eznym wpisywano tylko do Wykazu Kop:

Sad Rejonowy Kolbuszowa,
Sad Rejonowy tancut,

Sad Rejonowy Mielec,

Sad Rejonowy Nowy Sacz.

Lista s @dow, w ktorych sprawy rejestrowane byty dotychczas w Wykazie Ko i w
Wykazie Oz, a od 1 stycznia 2012 r., tj. dnia wej $cia w zycie Zarz gdzenia 2011,
sprawy 0 uznanie orzecze nh o karach o charakterze pieni eznym wpisywano do

Wykazu Kop:

- Sad Rejonowy Bielsk Podlaski,

- Sad Rejonowy Ciechandw, VIII Wydziat Wykonywania Orzeczen,

- Sad Rejonowy Czestochowa,

- Sad Rejonowy Dabrowa Gérnicza, Wydziat 1l Karny i Wydziat VII Karny,

- Sad Rejonowy Elblag,

- Sad Rejonowy Gliwice (Od kwietnia 2012 r. po ustaleniach dokonanych
w Sadzie Okregowym w Gliwicach, w $§lad za pismem Wiceprezesa Sadu
Okregowego w Gliwicach z dnia 12.04.2012 r. (Adm. 0720-19/12)
rozpoznawanie wnioskéw zostato przekazane do kompetencji wydziatow
orzeczniczych, odpowiednio Il oraz IX Wydziatlu Karnego tutejszego sadu),

- Sad Rejonowy Gorlice,

- Sad Rejonowy Gorzow Wielkopolski,

- Sad Rejonowy Gryfino,

- Sad Rejonowy Grudzigdz,

- Sad Rejonowy Katowice - Zachdd,

- Sad Rejonowy Kedzierzyn — Kozle (W 2012 i 2011 r. wpisano do Wykazu ,Ko”
lacznie 26 spraw, do Wykazu ,Kop” od 2012 r. 8 spraw, 24 sprawy wpisano do
Wykazu ,02z"),
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Sad Rejonowy Krakow — Nowa Huta (Kazdorazowo wnioski byly rejestrowane
w prowadzonym przez Oddziat Administracyjny tutejszego Sadu wykazu Oz.
Poczatkowo wnioski te byly rejestrowane w ksiedze naleznosci do spraw
wykroczen, poézniej od 12.10.11 r. sprawy te byly nadto rejestrowane
w wykazie Ko w przedmiocie uznania orzeczenia wydanego przez panstwa
obcego i przyjecie go do wykonania, tgcznie ze sprawami, w ktorych uprzednio
mimo braku rejestracji w wykazie Ko wezwano ukaranego do zapfaty i uiscit on
zadang kwote, tak, iz ostateczne wszystkie sprawy, ktore wptynety do tutejsze;j
sekcji znalazlty odzwierciedlenie w wykazie Ko. Nastepnie od 20.04.12 r.
sprawy te sg wpisywane do wykazu Kop prowadzonego przy Wydziale Il lub
VIII Karnym i kierowane na posiedzenie w przedmiocie uznania orzeczenia
wydanego przez organa panstwa obcego i przyjecia go do wykonania),

Sad Rejonowy Krakéw — Podgérze w Krakowie (Do 15.05.12 r. wnioski
oznaczane byly pod sygnaturg ,Ko” i ,Oz”, od 15 maja 2012 r. pod sygnaturg
.Kop” oraz ,,0z"),

Sad Rejonowy Krakéw — Srédmiescie w Krakowie,

Sad Rejonowy Krotoszyn (Jezeli adresatem sprawy jest Prezes Sadu
I zgodnie z obowigzujgca w Sadzie instrukcjg kancelaryjng ewidencjonowana
jest w dzienniku korespondencyjnym ,”L.dz.” z nadaniem jej symbolu ,A-080"
lub ,A-081" zgodnego z jednolitym rzeczowym wykazem akt, jako ,wspotpraca
miedzynarodowa”, nastepnie wpisywana jest do wykazu ,,0Z” i przekazywana
do Il Wydziatu Karnego tutejszego Sadu, gdzie rejestrowana jest repertorium
.Kop”; jezeli natomiast adresatem sprawy jest Il Wydzial Karny tutejszego
Sadu to sprawa wptywa bezposrednio do tego wydziatu i rejestrowana jest
tylko w repertorium ,Kop”),

Sad Rejonowy Kutno,

Sad Rejonowy Legnica (Ponadto, w momencie wplywu ww. spraw
bezposrednio do Prezesa Sadu rejestrowane sg one pod numerem OA. 411
(Pomoc prawna, odezwy itp. sadow i innych organdéw panstw obcych do
sgqdow polskich) wykazu akt zatwierdzonego przez Archiwum Panstwowe
Oddziat w Legnicy — ktore weszlo w zycie Zarzadzeniem nr 1/09 Prezesa
Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 06.01.2009 r. w sprawie wprowadzenia

instrukcji kancelaryjnej i rzeczowego wykazu akt z zakresu administraciji
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i nadzoru administracyjnego oraz wykazu Oz prowadzonego przez Oddziat
Administracyjny),

Sad Rejonowy Limanowa,

Sad Rejonowy Lipsko,

Sad Rejonowy Lubliniec,

Sad Rejonowy teczyca,

Sad Rejonowy tomza,

Sad Rejonowy towicz,

Sad Rejonowy £6dz — Srédmiescie w todzi,
Sad Rejonowy £0dz — Widzew w todzi,
Sad Rejonowy Miastko,

Sad Rejonowy Minsk Mazowiecki,

Sad Rejonowy Myslenice,

Sad Rejonowy Mysliborz,

Sad Rejonowy Nysa,

Sad Rejonowy Olsztyn,

Sad Rejonowy Ofawa,

Sad Rejonowy Opole,

Sad Rejonowy Ostroteka,

Sad Rejonowy Oswiecim,

Sad Rejonowy Pita,

Sad Rejonowy Piotrkéw Trybunalski Il Wydziat,
Sad Rejonowy Pleszew,

Sad Rejonowy Ptonsk.

Sad Rejonowy Pszczyna,

Sad Rejonowy Ruda Slaska,

Sad Rejonowy Rybnik,

Sad Rejonowy Sandomierz,

Sad Rejonowy Strzelce Krajenskie,
Sad Rejonowy Strzelce Opolskie,

Sad Rejonowy Sucha Beskidzka,

Sad Rejonowy Sulecin,

Sad Rejonowy Suwatki,

Sad Rejonowy Szubin,
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Sad Rejonowy Swiebodzin,

Sad Rejonowy Tarnowskie Gory,

Sad Rejonowy Tarnow,

Sad Rejonowy Tomaszow Mazowiecki,
Sad Rejonowy Warszawa,

Sad Rejonowy Warszawa - Srodmiescie,
Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
Sad Rejonowy Wielun,

Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski,

Sad Rejonowy Zabrze,

Sad Rejonowy Zamosé,

Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie,
Sad Rejonowy Ztotdw,

Sad Rejonowy Zory.
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Zatgcznik nr 5

taczna lista akt spraw poddanych analizie w ramach pr  owadzanych bada n
z zakresu uznania orzecze n o karach o charakterze pieni eznym skierowanych

do Rzeczypospolitej Polskiej przez inne pa  nstwa cztonkowskie UE

- Sad Rejonowy AUGUSTOW — 4 sprawy - Il Ko 627/10, Il Ko 628/10, Il Ko
171/11, 1 Ko 477/11,

- Sad Rejonowy BARTOSZYCE — 1 sprawa - |l Ko 2329/10,
- Sad Rejonowy BEDZIN — 2 sprawy - Oz 117/11, Oz 46/12,

- Sad Rejonowy BIALA PODLASKA — 5 spraw - 5 wnioskéw wptyneto wobec
jednej osoby, VII Ko 4/11, VII Ko 6/11, VII Ko 7/11, VII Ko 4/11, VI-l Ko 4/11,

- Sad Rejonowy BIALOGARD — 3 sprawy - Il Ko 1690/11 1l Ko 444/12 Oz 68/11,
Il Ko 1583/11 (Oz 65/11), VII Ko 1230/11,

- Sad Rejonowy BIALYSTOK — 5 spraw - XIll Ko 9/11, Xl Ko 1/12, Xl Kop
2/12, XIIl Kop 4/12, XV Ko 1082/10 (Oz 597/10),

- Sad Rejonowy BIELSK PODLASKI — 2 sprawy - Il Kop 1/10 Oz 252/10, 1l Kop
1/11,

- Sad Rejonowy BILGORAJ — 4 sprawy - Il Ko 434/11 Oz 6/11, Il Ko 695/11 Oz
8/11, Il Ko 1233/11 Oz 24/11, Il Ko 2032/11 Oz 39/11,

- Sad Rejonowy BRZEG — 6 spraw - 1l Ko 1883/2011 Oz 6/11, Il Ko 783/11 Oz
92/11, 1l Ko 782/2011 Oz 91/11, Il Ko 669/2011 Oz 90/11, Il Ko 561/2011 Oz
88/11, 1l Ko 916/2010,

- Sad Rejonowy BRZEZINY — 6 spraw - Il Ko 163/11 Oz 6/11, Il Ko 220/11 Oz
10/11, Il Ko 272/11 Oz 14/11, 1l Ko 273/11 Oz 13/11, Il Ko 328/11 Oz 17/11, 1l
Ko 470/11 Oz 24/11,
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Sad Rejonowy BYDGOSZCZ - 8 spraw - XI Ko 107/11 Oz 87/11, Xl Ko
108/11 Oz 91/11, XI Ko 319/11 Oz 288, Xl Ko 403/11 Oz 387/11, IX Ko 424/11
Oz 401/11, Xl Ko 479/11 Oz 444/11, XI Ko 514/11 Oz 462/11, Xl Ko 536/11
Oz 464/11,

Sad Rejonowy BYTOM — 5 spraw - 1l Ko 32/11 (Oz 134/11), Il Ko 33/11 (Oz
135/11), VIIl Ko 77/11 (Oz 374/11), VIIl Ko 53/11 (Oz 136/11), VIIl Ko 21/12,

Sad Rejonowy CHELM — 2 sprawy - 1l Ko 863/10, 1l Ko 485/11 Oz 14766/11,

Sad Rejonowy CHOJNICE — 3 sprawy - Il Ko 2316/11, Il Ko 2317/11, Il Ko
295/12,

Sad Rejonowy CHOSZCZNO — 2 sprawy - Il Ko 1/12 Il Kop 1/12 Oz 8/11, I
Ko 242/12 1l Kop 2/12 Oz 2/12,

Sad Rejonowy CIECHANOW — 7 spraw - VIII Ko 909/10 Oz 19/10, VIII Ko
1420/10 Oz 31/10, VIl Ko 4710/11 Oz 19/11, VIl Ko 541/11 Oz 20/11, VIII Ko
715/11 Oz 23/11, VIl Ko 581/11 Oz 21/11, VIII Ko 1/12 Oz 8/12,

Sad Rejonowy CZESTOCHOWA — 1 sprawa - XIII Ko 59/10 Oz 59/10,

Sad Rejonowy DRAWSKO POMORSKIE — 6 spraw - Il Ko 1053/10, Il Ko
1531/10, Il Ko 119/11, 1l Ko 929/11, 1l Ko 1633/11, Il Kop 3/12 (Oz 6/12),

Sad Rejonowy DZIALDOWO - 1 sprawa - Ko 252/11,

Sad Rejonowy ELK — 4 sprawy - Il Ko 500/10 Oz 19/10, Il Ko 423/11 Oz
23/11, 1l Ko 482/11 Oz 27/11, 1l Ko 564/12 Oz 17/12,

Sad Rejonowy GDANSK — POLUDNIE — 5 spraw - |l Ko 3696/11, K 463/12,
Ko 1480/12, K 13/11, K 12/11,

Sad Rejonowy GIZYCKO — 2 sprawy - |l Ko 265/11 Oz 12/11, 1l Ko 238/11 Oz
11/11,

Sad Rejonowy GLIWICE — 7 spraw - XIII Ko 1974/11 Oz 150/11, Xl Ko
1970/11 Oz 105/11, XIll Ko 737/12 Oz 36/12, XIll Ko 1276/12 Oz 147/12, Xl
Ko 3793/11, Xlll Ko 1975/12, Xl Ko 1968/11 Oz 231/11,
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Sad Rejonowy GLOGOW — 11 spraw - Il Ko 4/11 (Oz 1/11), Il Ko 770/10 (Oz
3/10), Il Ko 282/11 (Oz 3/11), Il Ko 868/11 (Oz 7/11), Il Ko 957/11 (Oz 9/11), Il
Ko 1081/11 (Oz 10/11), Il Ko 1328/11 (Oz 12/11), Il Ko 1639/11 (Oz 17/11), |l
Ko 194/12 (0Oz 3/12), Il Ko 353/12 (Oz 5/12), Il Ko 354/12 (Oz 6/12),

Sad Rejonowy GLUBCZYCE — 2 sprawy - Il Ko 261/11 Oz 51/11, Il Ko 846/11
Oz 137/11,

Sad Rejonowy GNIEZNO — w 2 aktach przestanych z Gniezna nie ma prawie
zadnych dokumentow na podstawie mozna by cokolwiek stwierdzi¢, akta te

nie bedg brane pod uwage przy analizie,
Sad Rejonowy GOLUB — DOBRZYN — 1 sprawa - || Ko 327/11 (Oz 3/11),

Sad Rejonowy GRODZISK MAZOWIECKI — 2 sprawy - II Ko 828/11, Il Ko
827/11,

Sad Rejonowy GRODZISK WIELKOPOLSKI - 2 sprawy - Oz 54/10, Oz 56/10,
Sad Rejonowy GRYFICE — 1 sprawa - Il Ko 709/11 Oz 14/11,

Sad Rejonowy JANOW LUBELSKI — 2 sprawy - Il Ko 134/12 Oz 15/12, Il Ko
568/11,

Sad Rejonowy JAWORZNO - 11 spraw - Il Ko 15/11, 1l Ko 16/11, Il Ko 17/11,
Il Ko 22/11, 1l Ko 23/11, Il Ko 29/11, 1l Ko 52/11, Il Ko 72/11, 1l Ko 115/11, II
Ko 116/11, Il Ko 117/11,

Sad Rejonowy JELENIA GORA — 11 spraw - Ko 2157/10 (Oz 229/10), Ko
2158/10 (Oz 101/10), Ko 2202/10 (Oz 228/10), Ko 2343/10 (Oz 122/10), Ko
344/11 (Oz 19/11), Ko 640/11 (Oz 38/11), Ko 677/11 (Oz 263/11), Ko 1407/11
(Oz 100/11), Ko 1426/11 (Oz 101/11), Ko 2239/11 (Oz 148/11), Ko 2539/11
(Oz 178/11),

Sad Rejonowy JEDRZEJOW — 2 sprawy - Il Ko 1217/11 (Oz 1/11), Il Ko
1831/11 Oz 3/11,
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Sad Rejonowy KALISZ — 4 sprawy - VIII Ko 1037/11, VIII Ko 283/12, VIII Ko
995/12, VIII Ko 580/12,

Sad Rejonowy KAMIENNA GORA — 4 sprawy - |l Ko 349/11, Il Ko 1084/11, Il
Ko 1177/11, 1l Ko 350/11,

Sad Rejonowy KATOWICE - WSCHOD — 5 spraw - Ill Ko 80/2010 Oz
85/2010/2, Ill Ko 7/2011 Oz 5/2011, lll Ko 22/2011 Oz 2-12/2011, lll Ko
22/2011 Oz 2-12/2011, Il Ko 35/2011 Oz 2-32/2011,

Sad Rejonowy KATOWICE — WSCHOD — 14 spraw - IV Waz 58/11, Oz 14/11,
Oz 9/11, Oz 18/11, Oz 10/11, Oz 11/11, Oz 16/11, Oz 17/11, Oz 5/12, Oz
4/12,

Sad Rejonowy KEDZIERZYN - KOZLE — 26 spraw - Il Ko 265/2011 Oz 24/11,
Il Ko 345/2011, 1l Ko 271/2011, 1l Ko 1/2012 Oz 3/12, Oz 400/11, Il Ko 415/11,
Dwa oznaczenia: Oz 17/11, Oz 084-7/11, Ko 1455/11, Oz 71/11, Ko 397/11,
Oz 084-6/11, Ko 3/12, Oz 8/12, Ko 4/12, Oz 8/12, Ko 270/11, Ko 268/11 Oz
28/11, Ko 1445/11 Oz 69/11, Ko 266/11 Oz 25/11, Ko 2/12 Oz 202/12, Ko
269/11 Oz 31/11, Ko 267/11 Oz 30/11, Ko 398/11 Oz 19/11, Ko 399/11 Oz
20/11, Ko 589/11 (Oz 38/11), Ko 588/11 (Oz 37/11), Ko 550/11 (Oz 34/11), Ko
395/11 (Oz 9/11), Ko 396/11 (Oz 14/11), 1l Ko 8/11 (Oz 8/11),

Sad Rejonowy KETRZYN — 3 sprawy - Il Ko 1165/11, Il Ko 1297/12, Il Ko
1298/11,

Sad Rejonowy KIELCE — 20 spraw - Xl Ko 2705/10, Xl Ko 2955/10, Xl Ko
5005/10 Oz 119/10, XllI Ko 6955/10 Oz 153/10, XlIl Ko 7035/10 Oz 156/10,
Xl Ko 1365/2011 Oz 12/11, Xl Ko 2100/2011 Oz 153/10, Xlll Ko 1674/2011
Oz 15/11, XIll Ko 2154/2011 Oz 31/11, XIlll Ko 2191/2011 Oz 33/11, XllI Ko
2207/2011, XIIl Ko 2255/2011, Xl Ko 2287/2011 Oz 36/11, Xl Ko 2365/2011
Oz 39/11, Xlll Ko 2366/2011 Oz 40/11, XIll Ko 3228/2011 Oz 53/11, XllI Ko
4121/2011 Oz 144/11, XIll Ko 4651/2011 Oz 184/11, XIll Ko 7157/2011, Xl
Ko 1628/2012 Oz 62/12,

Sad Rejonowy KEODZKO — 15 spraw - Il Kop VI 2/12 Oz 21/12, VI Ko 999/11
Oz 146/11, 1l Ko 896/11 Oz 125/11, VI Ko 796/11 Oz 111/11, Il Ko 661/11 Oz
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96/11, 1l Ko 569/11 Oz 64//11, Oz 166/10, Oz 35/11, Oz 36/11, Oz 38/11, Oz
37/11, Oz 28/11, Oz 177/10,

Sad Rejonowy KOLO — 4 sprawy - 1l Ko 109/12 (Oz 11/12), 1l Ko 224/11, Il Ko
209/11, 11 Ko 1612/10,

Sad Rejonowy KOLOBRZEG — 1 sprawa - || Ko 1320/10 Oz 48/10,
Sad Rejonowy KOSCIERZYNA — 1 sprawa - Il Ko 430/11 Oz 83/12,

Sad Rejonowy KRAKOW - NOWA HUTA — 19 spraw - || Ko 4493/11 Oz
34/10/N, Il Ko 4491/11 Oz 40/10/N, Il Ko 5253/10 Oz 94/10/N, Il Ko 4495/11
Oz 22/11/N, Il Ko 4492/11/N Oz 26/11/N, Il Ko 4502/11/N Oz 29/11/N, 1l Ko
4496/11/N Oz 30/11/N, Il Ko 4497/11/N Oz 31/11/N, Il Ko 4056/11/N Oz
32/11/N, 1l Ko 4498/11/N Oz 34/11/N, Il Ko 4499/11/N Oz 39/11/N, Il Ko
4500/11/N Oz 40/11/N, 1l Ko 4501/11/N Oz 47/11/N, Il Ko 4057/11/N Oz
33/12/N, Il Ko 4054/11/N Oz 34/12/N, 1l Ko 4055/11/N Oz 35/12/N, Il Ko
856/12/N Oz 36/12/N, Il Ko 857/12/N Oz 37/12/N, Il Ko 482/12/N Oz 38/12/N,

Sad Rejonowy KRAKOW - PODGORZE — 7 spraw - Il Ko 1865/2011, Il Ko
1415/2011, Il Ko 1414/2011 Oz 82/11, Il Ko 1413/2011 Oz 80/11, Il Ko
1412/2011 Oz 81/11, Il Ko 1320/2011, Il Ko 3811/2010 Oz 115/10,

Sad Rejonowy KRASNYSTAW — 3 sprawy - Il Ko 850/10 Oz 12/10, Il Ko
713/11 Oz 5/11, 1l Ko 1847/11 Oz 22/11,

Sad Rejonowy KROSNO - 5 spraw - Il Ko 186/11, Il Ko 1002/11, Il Ko
1302/11, Il Ko 276/12, 1l Ko 370/12,

Sad Rejonowy KROTOSZYN — 4 sprawy - Il Kop 1/11, Il Kop 2/11, Il Kop
3/11, 1l Kop 1/12,

Sad Rejonowy LEGIONOWO - 5 spraw - Il Ko 409/12, Il Ko 302/11 Oz 9/11, 1l
Ko 308/11 Oz 10/11, 1l Ko 484/11 Oz 13/11, Il Ko 606/11 Oz 18/11,

Sad Rejonowy LEGNICA — 15 spraw - VIII Ko 41/11 Oz 238/11, VIII Ko 36/11
Oz 226/11, VIII Ko 35/11 Oz 225/11, VIl Ko 34/11 Oz 221/11, VIII Ko 33/11
Oz 222/11, VIII Ko 32/11 Oz 223/11, VIl Ko 31/11 Oz 224/11, VIII Ko 23/11
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Oz 195/11, VIII Ko 5/11 Oz 422-2/11, VIII Ko 95/10 Oz 543/10, VIII Ko 542/10,
VIII Ko 93/10 Oz 540/10, VIl Ko 92/10 Oz 541/10, Il Ko 15/11 Oz 99, Il Ko
39/10 Oz 227/10,

Sad Rejonowy LEBORK — 1 sprawa - 1l Ko 210/11 Oz 31/11,
Sad Rejonowy LIPSKO — 2 sprawy - 1l Kop 1/12 Oz 3/12, 1l Kop 2/12 Oz 5/12,

Sad Rejonowy LUBAN — 6 spraw - Il Ko 1276/10, Il Ko 1300/10, Il Ko 34/11, I
Ko 248/11, Il Ko 221/11, 1l Ko 101/12,

Sad Rejonowy LUBARTOW — 3 sprawy - || Ko 410/10, Oz 1/11, Il Ko 407/11,

Sad Rejonowy LUBIN — 6 spraw - Kop 2/12 Oz 54/12, Kop 2214/11 Oz 54/11,
I Ko 1710/11 Oz 368/11, Il Ko 1190/11 Oz 232/11, Il Ko 718/11 Oz 175/11, li
Ko 388/11 Oz 99/11,

Sad Rejonowy LUBLINIEC — 2 sprawy - 1l Ko 1150/10, Il Ko 312/11,

Sad Rejonowy LWOWEK SLASKI — 4 sprawy - Il Ko 113/12 Oz 11/12, Il Ko
239/11, 1l Ko 279/11, Il Ko 221/11,

Sad Rejonowy L ANCUT — 1 sprawa - Il Kop 1/12,

Sad Rejonowy £tOMZA — 7 spraw - |l Ko 1927/11, 1l Ko 1982/11, Il Ko 730/11
Oz 49/11, Il Ko 108/11, 1l Ko 130/11, Il Ko 131/11, Il Ko 450/11 Oz 134/11,

Sad Rejonowy £tODZ - WIDZEW — 13 spraw - Il Ko 218/11 Oz 120/11, Il Ko
169/12 Oz 154/12, IV Ko 2970/10 Oz 331/10, IV Ko 465/10 Oz 295/10, Ko
209/11 Oz 122/11, Ko 208/11 Oz 125/11, Ko 214/11 Oz 119/11, Ko 213/11,
Kop 3/12, Ko 212/11 Oz 126/11, Ko 211/11 Oz 124/11, Ko 908/11 Oz 525/11,
Ko 249/10 Oz 525/11,

Sad Rejonowy EUKOW — 3 sprawy - Il Ko 341/11, Il Ko 545/11, Il Ko 414/11,

Sad Rejonowy MIELEC — 7 spraw - Il Kop 1/10, Il Kop 2/10, Il Kop 1/11, Il Kop
2/11, 1l Kop 3/11, 1l Kop 4/11, 1l Kop 5/11,

Sad Rejonowy MIEDZYRZECZ — 2 sprawy - |l 1 Ko 509/10, Il 1 Ko 267/11,
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Sad Rejonowy MIKOLOW — 2 sprawy - Il Ko 10/11,

Sad Rejonowy MINSK MAZOWIECKI — 2 sprawy - Il Ko 661/11 Oz 6/11, Il Ko
588/11 Oz 5/11,

Sad Rejonowy MOGLINO — 1 sprawa - 1l Ko 889/11,
Sad Rejonowy NOWY SACZ — 1 sprawa - Il Ko 1/12,

Sad Rejonowy NYSA — 9 spraw - Il Ko 491/11 Oz 20/11, Il Ko 2389/11 Oz
117/11, 1l Ko 2390/11 Oz 118/11, 1l Ko 2255/11 Oz 113/11, Il Ko 747/11, Il Ko
738/11 Oz 35/11, Il Ko 697/11 Oz 33/11, 1l Ko 318/11 Oz 9/11, Il Ko 4/11 Oz
153/11,

Sad Rejonowy OLESNO — 1 sprawa - Il Ko 173/14,
Sad Rejonowy OLESNICA — 1 sprawa - Il Ko 410/12 (Oz 19/12),

Sad Rejonowy OLSZTYN — 8 spraw - IX Ko 3111/11 Oz 933/11, IX Ko
2792/11 Oz 816/11, IX Ko 2407/11, IX Ko 2022/11 Oz 546/11, IX Ko 1731/11
Oz 992/11, IX Ko 1730/11 Oz 991/11, IX Ko 1930/11 Oz 653/11, IX Ko
1929/11 Oz 392/10,

Sad Rejonowy OPOCZNO - 1 sprawa - Il Ko 1213/11 (Oz 11/11),

Sad Rejonowy OSTROW WIELKOPOLSKI — 2 sprawy - Il Ko 729/11 Oz
20/11, Il Ko 2352/11 Oz 59/11,

Sad Rejonowy OSWIECIM — 8 spraw - Il Ko 1628/10, Il Ko 2563/10, Il Ko
847/11, 1l Ko 1933/11 (Oz 32/11), Il Ko 1934/11, 1l Ko 2630/11, Il Ko 3104/11,
Il Ko 3453/11,

Sad Rejonowy PABIANICE — 4 sprawy - 1l Ko 1514/10 Oz 9/11, Il Ko 343/11
Oz 10/11, Il Ko 487/11 Oz 15/11, Il Ko 983/11 Oz 24/11,

Sad Rejonowy PIASECZNO — 1 sprawa - Il Ko 483/11,

Sad Rejonowy PILA — 4 sprawy - Il Ko 2368/10/3 Oz 65/10, Il Ko 2369/10/3
Oz 64/10, Il Ko 558/12/3 Oz 58/10, Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10,
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Sad Rejonowy PIOTRKOW TRYBUNALSKI — 10 spraw - |l Ko 6/11, Il Ko
7/11, 11 Ko 484/11 (Oz 62/11), Il Ko 561/11 (Oz 67/11), Il Ko 1701/11 (Oz
100/11), VIl Ko 631/11, VII Ko 663/11, VII Ko 664/11, VIl Ko 1161/11, VII Ko
3161/11,

Sad Rejonowy POZNAN — GRUNWALD | JEZYCE — 5 spraw - VIII Ko
1610/11/4, VIII Ko 1611/11/4, VIl Ko 1757/11/4, VIl Ko 2022/11/4, VIII Ko
5793/11/4,

Sad Rejonowy POZNAN - STARE MIASTO — 1 sprawa - Il Ko 573/11 (Oz
91/11),

Sad Rejonowy PRUDNIK — 9 spraw - Il Ko 807/10 Oz 70/10, Il Ko 97/11 Oz
70/10, 1l Ko 218/11, Il Ko 255/11, Il Ko 285/11, Il Ko 328/11, 1l Ko 330/11, I
Ko 420/11, Il Ko 522/11,

Sad Rejonowy PULAWY — 2 sprawy - Il Ko 557/10, 1l Ko 558/10,

Sad Rejonowy RADZYN PODLASKI — 6 spraw - Il Ko 603/10 Oz 32/10, Il Ko
905/10 Oz 45/10, Il Ko 1484/10 Oz 61/10, Il Ko 1060/11 Oz 31/11, Il Ko
1061/11 Oz 32/11, 1l Ko 350/12 Oz 11/12,

Sad Rejonowy RZESZOW — 3 sprawy - VI Ko 2339/11, VI Ko 1752/11, VI Ko
332/10,

Sad Rejonowy RUDA SLASKA — 2 sprawy - Il 2 Ko 1622/11, Il 2 Ko 1992/11,

Sad Rejonowy RYBNIK — 8 spraw - Il Ko 336/10 Oz 47/10, 11l Ko 370/10 Oz
90/10, 11l Ko 596/10 Oz 128/10, Il Ko 1175/10 Oz 242/10, IX Ko 2602/10 Oz
285/10, Il Ko 368/11 Oz 71/11, lll Ko 2299/11 Oz 193/11, 1l Ko 4019/11 Oz
301/11,

Sad Rejonowy RYKI — 2 sprawy - Il Ko 941/11 Oz 24/11, 1l Ko 1367/11 Oz
29/12,

Sad Rejonowy RYPIN — 1 sprawa - Il Ko 495/11 Oz 10/11,
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Sad Rejonowy SANDOMIERZ — 12 spraw - Il Ko 1808/10 Oz 49/10, Il Ko
1839/10 Oz 52/10, Il Ko 184/11 Oz 7/11, 1l Ko 356/11 Oz 13/11, Il Ko 364/11
Oz 15/11, Il Ko 386/11 Oz 16/11, Il Ko 387/11 Oz 17/11, Il Ko 424/11 Oz
19/11, 1l Ko 425/11 Oz 20/11i Il Ko 458/11 Oz 21/11, 1l Ko 476/11 Oz 22/11, Il
Ko 598/11 Oz 27/11, 1l Ko 653/11 Oz 30/11,

Sad Rejonowy SANOK — 4 sprawy - Il Ko 742/11 Oz 24/11, Il Ko 895/11 Oz
41/11, 1l Ko 2007/11 (Oz 140/11), Il Ko 224/12 (Oz 19/12),

Sad Rejonowy SKARZYSKO - KAMIENNA — 7 spraw - lll Ko 754/2011, 1l Ko
755/2011, 1l Ko 216/2011, Il Ko 1169/2011 Oz 184/2011, Il Ko 549/2012, II
1660/2011, Il Ko 736/2012,

Sad Rejonowy SKIERNIEWICE — 3 sprawy - Ko 467/11 Oz 7/11, Ko 475/11
Oz 8/11, Ko 234/12 Oz 7/12,

Sad Rejonowy SEUPIA — 3 sprawy - Il Ko 387/11 Oz 5/11, 1l Ko 389/11 Oz
411, 11 Ko 678/11 Oz 8/11,

Sad Rejonowy SEUPSK — 3 sprawy - 1l Ko 382/11 (Oz 128/10), Il Ko 21.08/11
0Oz 50/11, Il Ko 1134/11 (Oz 71/11),

Sad Rejonowy STARGRAD SZCZECINSKI — 1 sprawa - VII Ko 600/11 (Oz
99/11),

Sad Rejonowy STRZELCE OPOLSKIE — 30 spraw - Il Ko 454/11 Oz 173/11, Il
Kop 1/12 Oz 34/12, Il Kop 5/12 Oz 121/12, 1l Kop 3/12 Oz 127/12, 1l Ko
1794/11 Oz 727/11, 1l Ko 1105/11, 1l Ko 1043/11 Oz 431/11, Il Ko 1038/11 Oz
429/11, Il Ko 1005/11 Oz 420/11, Il Ko 751/11 Oz 290/11, 1l Ko 486/11 Oz
192/11, 1l Ko 487/11 Oz 191/11, Il Ko 590/11 Oz 215/11, Il Ko 633/11 Oz
247/11, 11 Ko 484/11 Oz 189/11, Il Ko 476/11 Oz 187/11, Il Ko 474/11 Oz
185/11, Il Ko 455/11 Oz 174/11, 1l Ko 377/11 Oz 154/11, 1l Ko 1836/10 Oz
831/10, Il Ko 21/11 Oz 28/11, 1l Ko 485/11 Oz 190/11, Il Ko 152/11 Oz 74/11,
[l Ko 239/11 Oz 104/11, 1l Ko 1835/10 Oz 832/10, Il Ko 1815/10 Oz 814/10, I
Ko 1814/10 Oz 781/10, Il Ko 1813/10 Oz 782/10, 1l Ko 1649/10 Oz 767/10, II
Ko 1214/10 Oz 584/10,
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Sad Rejonowy SUCHA BESKIDZKA — 6 spraw - 1l Ko 860/10, Il Ko 862/10, I
Ko 865/10, Il Ko 692/10 Oz 51/10, Il Ko 237/11, Il Ko 304/11,

Sad Rejonowy SUWALKI — 5 spraw - Il Ko 522/11, Il Ko 911/11, Il Ko 1/12, I
Ko 2/12, 1l Ko 4/12,

Sad Rejonowy SZCZECIN — PRAWOBRZEZE | ZACHOD - 1 sprawa - VI Ko
24/12 (Oz 5/12),

Sad Rejonowy SZYDLOWIEC — 1 sprawa - Il Ko 465/11,
Sad Rejonowy SZUBIN — 2 sprawy - 1l Ko 214/11, 11 Ko 215/11,

Sad Rejonowy SWIDNICA — 7 spraw - Il Ko 1111/11, Il Ko 386/10, Il Ko
250/11, 1l Ko 928/11, 1l Ko 611/11, Il Ko 297/11, Il Ko 720/11,

Sad Rejonowy SWINOUJSCIE — 3 sprawy - || Ko 942/11 Oz 717/11, Il Ko
1341/11 Oz 1033/11, Il Ko 1343/11 Oz 1046/11 Oz 40/11,

Sad Rejonowy TARNOWSKIE GORY — 3 sprawy - || Kop 1/12, 1l Kop 2/12 (Oz
35/12), Il Ko 162/12 (Oz 9/12),

Sad Rejonowy TARNOW — 29 spraw - IX Ko 4448/11 Oz 155/11, IX Ko
4446/11 Oz 157/11, IX Ko 3810/11 Oz 134/11, IX Ko 3182/11 Oz 230/11, I1X
Ko 2426/11 Oz 102/11, IX Ko 2184/11 Oz 73/11, IX Ko 2183/11, IX Ko
2182/11 Oz 76/11, IX Ko 2070/11 Oz 56/11, IX Ko 2069/11 OZ 57/11, IX Ko
2068/11, IX Ko 1311/11 Oz 25/11, IX Ko 1312/11, IX Ko 1392/11 Oz 32/11, IX
Ko 1707/11, IX Ko 1796/11, IX Ko 1797/11 Oz 41/11, IX Ko 1798/11 Oz 39/11,
IX Ko 1976/11 Oz 46/11, IX Ko 2067/11 Oz 58/11, IX Ko 1310/11 Oz 27/11, IX
Ko 992/11 Oz 18/11, IX Ko 689/11 Oz 1/11, Xl Ko 647/11 Oz 145/10, Xl Ko
646/11 Oz 8/11, XI Ko 2872/10 Oz 86/10, XI Ko 2289/10 Oz 57/10, XI Ko
2168/10, X1 Ko 2048/10 Oz 61/10,

Sad Rejonowy TCZEW - 1 sprawa - VI Ko 784/2011,

Sad Rejonowy TOMASZOW LUBELSKI — 2 sprawy - Il Ko 120/12 Oz 151/12,
Il Ko 1716/12 Oz 101/11,
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Sad Rejonowy TOMASZOW MAZOWIECKI — 2 sprawy - Il Ko 2168/11 Oz
47/11, Il Ko 3371/11,

Sad Rejonowy TORUN — 2 sprawy - VIII Ko 52/11, Il Ko 20/11,

Sad Rejonowy TRZEBNICA — 2 sprawy - Il Ko 1063/10 (Oz 93/10), Il Ko
1062/10 (Oz 92/10),

Sad Rejonowy WALBRZYCH — 12 spraw - 117/11, 1304/10, 506/11, 949/11,
947/11, 1034/11, 2098/11, 2097/11, 504/11, 948/11, 505/11, 507/11,

Sad Rejonowy WALCZ — 2 sprawy - 1l Ko 2026/11, 1l Ko 645/11,

Sad Rejonowy WARSZAWA - SRODMIESCIE — 8 spraw - XI Ko 755/11, XI Ko
754/11, XI Ko 753/11, Xl Ko 1766/10, XI Ko 2420/10, XI Ko 793/11, XI Ko
1017/11, XI Ko 1421/11,

Sad Rejonowy WARSZAWA - ZOLIBORZ — 7 spraw - V Ko 1813/11 Oz
403/11, V Ko 1211/11 Oz 172/11, V Ko 1052/11 Oz 136/11, V Ko 1011/11 Oz
135/11, V Ko 965/11 Oz 120/11, V Ko 964/11 Oz 119/11, V Ko 474/11 Oz
31/11,

Sad Rejonowy WEJHEROWO - 3 sprawy - IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11,
11Cs 397/10 Oz 542-110/11, S 173446/LI/11 Oz 542-75/12,

Sad Rejonowy WIELUN — 1 sprawa - Il Ko 3329/11,
Sad Rejonowy WLODAWA — 1 sprawa - Il Ko 687/11 Oz 30/11,

Sad Rejonowy WODZISEAW SLASKI — 8 spraw - Il Ko 1703/11, Il Ko
1704/11, 1l Ko 1705/11, 1l Ko 381/10, Il Ko 290/11 Oz 15/11, Il Ko 291/11 Oz
28/11, 1l Ko 292/11 Oz 9/11, 1l Ko 294/11 Oz 10/11,

Sad Rejonowy WYSZKOW — 2 sprawy - Il Ko 1408/10, 1l Ko 1222/11,
Sad Rejonowy ZABRZE — 1 sprawa - Il Ko 639/10,

Sad Rejonowy ZAKOPANE — 2 sprawy - Il Ko 671/11, 1l Ko 217/12,
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Sad Rejonowy ZAMOSC — 6 spraw - VIII Ko 4408/11 Oz 12/11, VIII Ko
2416/11 Oz 36/11, VIII Ko 1804/11 Oz 13/11, VIII Ko 1803/11 Oz 27/11, VI
Ko 3286/10 Oz 42/10, VIl Ko 2284/10 Oz 26/10,

Sad Rejonowy ZAWIERCIE — 6 spraw - 1l Ko 43/11, 1l Ko 5/12 Oz 8/12, VI Ko
8/12, VI Ko 73/11, VI Ko 38/11 Oz 8/11, VI Ko 78/11 Oz 5/11,

Sad Rejonowy ZABKOWICE SLASKIE — 6 spraw - Il Ko 257/11, Il Ko 450/11,
Il Ko 850/11, Il Ko 1846/11, Il Ko 1/12, Il Ko 3/12,

Sad Rejonowy ZGORZELEC — 4 sprawy - Il Ko 1705/10, Il Ko 1501/11 Oz
457-13/11, sprawa przekazana przez SO Jelenia Goéra Il Ko 1738/11 Oz 457-
23/11, sprawa przekazana przez SO Jelenia Gora Il Ko 2014/11 Oz
072/17/11,

Sad Rejonowy ZEOTOW — 1 sprawa - Il Ko 1745/11 Oz 91/11,

Sad Rejonowy ZYWIEC — 1 sprawa - || Ko 2140/10.
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Zatgcznik nr 6

Lista wnioskbw o wykonanie kary o charakterze pieni eznym zawieraj gcych

braki

formalne w  postaci nieoznaczenia  przestanki p  rzekazania

przedmiotowego wniosku

75 wnioski wydane przez Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing,

35 wnioski wydane przez Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Brigittenau,

24 wnioski wydane przez Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy),

13 wnioskow wydanych przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Margareten,

12 wnioski wydane przez Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt,

7 wnioski wydane przez Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Dobling,

6 wnioskow wydanych przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Miedling,

4 wnioskow wydanych przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Josefstadt,

4 wnioski wydane przez Stadt Bielefeld - Der Oberbirgermeister (Burmistrz
miasta Bielefeld),

3 wnioski wydane przez Bezirkshauptmannschatft,

2 wnioski wydane przez Polismyndigheten,

2 wnioski wydane przez Amtsgericht Frankfurt (Oder) (sad rejonowy),

2 wnioski wydane przez Stadt Bielefeld - Der Oberbirgermeister (Burmistrz),

1 wniosek wydany przez Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten,

1 wniosek wydany przez Officier van Justinie van het parket van Leeuwarden,
1 wniosek wydany przez Lunds tingratt,

1 wniosek wydany przez Attunda tingsratt,

1 wniosek wydany przez Tullverket, Tullverkets aklagare,

1 wniosek wydany przez Sad Lipova,
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1 wniosek wydany przez Amtsgericht Marbach am Neckar (sad rejonowy),
1 wniosek wydany przez Hauptzollant Rosenheim (Gtowny Urzad Celny),
1 wniosek wydany przez Sad Pascani,

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Anklam (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Prenzlau (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Schwedt/Oder (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Greifswald (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Oranienburg (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Polismyndigheten i Orebro lan,

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Konigs Wusterhausen(sad rejonowy),
1 wniosek wydany przez Landkreis Goslar (okreg),

1 wniosek wydany przez Politie Kannemerland, Transactiemodule,

1 wniosek wydany przez Aklagarmyndigheten,

1 wniosek wydany przez organ ze Stowenii,

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Furstenwalde (sad rejonowy),

1 wniosek wydany przez Polismyndigheten i Stockholmslan,

1 wniosek wydany przez Amtsgericht Furstenwalde .
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Zatgcznik nr 7

Przestepstwa stanowi gce podstaw e wydania wniosku o0 uznaniu orzeczenia

o karach o charakterze pieni eznym

przest epstwo kradzie zy:

VIII Ko 715/11 Oz 23/11 - Lunds tingsratt Szwecja przekazane do Sadu
Rejonowego Ciechandw,

I Ko 1343/11 Oz 1046/11 Oz 40/11 - Amtsgericht Neubrandenburg (sad
rejonowy) Niemcy przekazane do Sadu Rejonowego Swinoujscie,

I Ko 911/11 - Attunda tingsratt Szwecja przekazane do Sadu Rejonowego
Suwaiki,

Il Ko 210/11 Oz 31/11 - Rechtbank Boermond Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Lebork,

Il Ko 2368/10/3 Oz 65/10 - Rechtbank Haarlem Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Pita,

Il Ko 2369/10/3 Oz 64/10 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia przekazane
do Sadu Rejonowego Pita

Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10 - Rechtbank’s-Hertogenbosch Holandia przekazane
do Sadu Rejonowego Pita,

II Ko 295/12 - Amtsgericht Frankfurt (Oder) (SR we Frankfurcie nad Odrg)
Niemcy przekazane do Sadu Rejonowego Chojnice,

Il Ko 101/12 - Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane do Sadu
Rejonowego Luban,

VIl Ko 2284/10 Oz 26/10 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do
Sadu Rejonowego Zamosé,

Il Ko 1367/11 Oz 29/12 - Aklagarmyndigheten Szwecja przekazane do Sadu
Rejonowego Ryki,

I Ko 720/11 - Amtsgericht Marbach am Neckar (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Swidnica,

Il Ko 1169/2011 Oz 184/2011 - Amtsgericht Anklam (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sgdu Rejonowego Skarzysko - Kamienna,

I Ko 345/2011 - Rechtbank Arnhem Holandia przekazane do Sadu

Rejonowego Kedzierzyn - Kozle,
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Il Ko 1705/10 - Rechtbank Breda Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Zgorzelec,

I Ko 1501/11 Oz 457-13/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sgadu Rejonowego Zgorzelec,

I Ko 1738/11 Oz 457-23/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sgdu Rejonowego Zgorzelec,

I Ko 2014/11 Oz 072/17/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Zgorzelec,

Oz 54/10 - Rechtbank Middelburg Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Grodzisk Wielkopolski,

Oz 56/10 - Rechtbank Middelburg Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Grodzisk Wielkopolski,

I Ko 1408/10 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Wyszkdw,

Ko 2239/11 (Oz 148/11) - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Jelenia Gora,

Il Ko 224/11 - Rechtbank Alkmar Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Koto,

VIl Ko 600/11 (Oz 99/11) - Amtsgericht Prenzlau (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Stargard Szczecinski,

Il Ko 3696/11 - Amtsgericht Schwedt/Oder (sad rejonowy) Niemcy przekazane
do Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie,

K 463/12 - Amtsgericht Greifswald (sad rejonowy) Niemcy przekazane do
Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie,

VIII Ko 995/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sadu Rejonowego Kalisz,

Il Ko 1649/10 Oz 767/10 - Rechtbank Arnhem Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Ko 1320/10 Oz 48/10 - Rechtbank Amsterdam Holandia przekazane do
Sadu Rejonowego Kotobrzeg,

Il Ko 382/11 (Oz 128/10) - Rechtbank Utrecht Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Stupsk,

I Ko 868/11 (Oz 7/11) - Amtsgericht Weibwasser (sad rejonowy) Niemcy

przekazane do Sadu Rejonowego Gtogow,
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I Ko 957/11 (Oz 9/11) - Amtsgericht Weibwasser (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Gtogow,
I Ko 1081/11 (Oz 10/11) - Amtsgericht Weibwasser (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Gtogow,
I Ko 353/12 (Oz 5/12) - Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy) Niemcy

przekazane do Sadu Rejonowego Gtogow,
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Zatgcznik nr 8

Sprawy, w ktérych nie zaznaczono zadnego przest epstwa, jako podstawy do

wydania wniosku o0 uznaniu orzeczenia o karach o cha  rakterze pieni @znym

- II Kop VI 2/12 Oz 21/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Ktodzko,

- VI Ko 796/11 Oz 111/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Ktodzko,

- I Ko 661/11 Oz 96/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sgqdu Rejonowego Ktodzko,

- IX Ko 2022/11 Oz 546/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Olsztyn,

- IX Ko 1731/11 Oz 992/11 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do
Sadu Rejonowego Olsztyn,

- IX Ko 1730/11 Oz 991/11 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do
Sadu Rejonowego Olsztyn,

- IX Ko 3182/11 Oz 230/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Tarndw,

- IX Ko 2426/11 Oz 102/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Floridsdorf Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Tarndw,

- VIII Ko 1/12 Oz 8/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Ciechanow,

- I Ko 120/12 Oz 151/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Tomaszéw Lubelski,

- Il Ko 1341/11 Oz 1033/11 - Hauptzollamt Rosenheim (Gtéwny Urzad Celny)
Niemcy przekazane do Sadu Rejonowego Swinoujscie,

- Il Ko 1/12 - Amtsgericht Frankfurt (Oder) (sad rejonowy) Niemcy przekazane
do Sadu Rejonowego Suwatki,

- I Ko 2/12 - Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sadu Rejonowego Suwatlki,

- II' Ko 4/12 - Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sgqdu Rejonowego Suwatki,
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I Ko 1705/11 - Amtsgericht Gorlitz (sgad rejonowy) Niemcy przekazane do
Sadu Rejonowego Wodzistaw Slaski,

Il Ko 381/10 - Rechtbank Utrecht Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Wodzistaw Slaski,

I Ko 2329/10 - Sad Okregowy w Kownie Litwa przekazane do Sadu
Rejonowego Bartoszyce,

Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia przekazane
do Sadu Rejonowego Pita,

I Ko 627/10 - Bezirkshauptmannschaft Austria przekazane do Sadu
Rejonowego Augustow,

I Ko 628/10 - Bezirkshauptmannschaft Austria przekazane do Sadu
Rejonowego Augustow,

I Ko 134/12 Oz 15/12 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Jandw Lubelski,

I Ko 465/11 - Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane do Sadu
Rejonowego Szydtowiec,

I Ko 1300/10 - Rechtbank Rotterdam Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Luban,

Il Ko 856/12/N Oz 36/12/N - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Krakéw - Nowa Huta,

Il Ko 857/12/N Oz 37/12/N - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Krakéw - Nowa Huta,

Il Ko 482/12/N Oz 38/12/N - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Krakéw - Nowa Huta,

VIII Ko 4408/11 Oz 12/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sgdu Rejonowego Zamosc¢,

Kop 2/12 Oz 54/12 - Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sadu Rejonowego Lubin,

V Ko 1813/11 Oz 403/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Warszawa - Zoliborz,

VIIl Ko 5/11 Oz 422-2/11 - Rechtbank Breda Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Legnica,

Il Ko 941/11 Oz 24/11 - Stadt Dortmund - Ber Oberburgermeister (Burmistrz

miasta Dortmund) Niemcy przekazane do Sadu Rejonowego Ryki,
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Il Kop 2/12 Oz 5/12 - Sad Lipova Rumunia przekazane do Sadu Rejonowego
Lipsko,

I Ko 564/12 Oz 17/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Eik,

Il Ko 350/12 Oz 11/12 - Amtsgericht Demmin Niemcy przekazane do Sadu
Rejonowego Radzyn Podlaski,

II' Ko 3/12 - Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sadu Rejonowego Zabkowice Slaskie,

Il Ko 1298/11 - Politie Limburg-Zuid, Transactiemodule Holandia przekazane
do Sadu Rejonowego Ketrzyn,

IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11 - Polismyndigheten Szwecja przekazane do
Sadu Rejonowego Wejcherowo,

11Cs 397/10 Oz 542-110/11 - Amtsgericht Eberswalde (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sgdu Rejonowego Wejcherowo,

S 173446/L1/11 Oz 542-75/12 - Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Wejcherowo,

Il Kop 1/10 Oz 252/10 - Rechtbank Arnhem Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Bielsk Podlaski,

I Kop 1/11 - Hauptzollamt Rosenheim (Gtéwny Urzad Celny) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Bielsk Podlaski,

Xl Ko 4121/2011 Oz 144/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Kielce,

Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11 - Sad Pascani Rumunia przekazane do Sadu
Rejonowego Kielce,

Xl Ko 7157/2011 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria przekazane do Sadu Rejonowego Kielce,

Xl Ko 1628/2012 0Oz 62/12 - Bundespolizeidirektion  Wien,
Polizeikommissariat Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Kielce,
VI Ko 784/2011 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria przekazane do Sgadu Rejonowego Tczew,

I Ko 549/2012 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Skarzysko - Kamienna,

Il Ko 736/2012 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing

Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Skarzysko - Kamienna,
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Ko 3/12, Oz 8/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Kedzierzyn - KozZle,

Ko 4/12, Oz 8/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Kedzierzyn - Kozle,

Ko 266/11 Oz 25/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Kedzierzyn - KozZle,

VIl Ko 5793/11/4 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria przekazane do Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald
i Jezyce,

I Ko 169/12 Oz 154/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego t6dz - Widzew,

Kop 3/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sadu Rejonowego £6dz - Widzew,

Xl Ko 737/12 Oz 36/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Gliwice,

I Ko 242/12 11 Kop 2/12 0Oz 2/12 - Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego
Choszczno,

Xl Kop 4/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Biatystok,

Il Ko 2007/11 (Oz 140/11) - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Sanok,

I Ko 224/12 (Oz 19/12) - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Sanok,

Il 1 Ko 267/11 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Miedzyrzecz,

Il Ko 410/12 (Oz 19/12) - Amtsgericht Karlsruhe-Durlach Niemcy przekazane
do Sadu Rejonowego Oles$nica,

Il Ko 1084/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Kamienna Gora,

I Ko 1177/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sadu Rejonowego Kamienna Gora,

I Ko 3329/11 - Amtsgericht Gorlitz (sgad rejonowy) Niemcy przekazane do

Sadu Rejonowego Wielun,
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I Ko 2026/11 - Amtsgericht Neubrandenburg (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Waicz,

I Ko 645/11 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Walcz,

I Ko 217/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sadu Rejonowego Zakopane,

Il Kop 1/12 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane do Sadu
Rejonowego Tarnowskie Gory,

I Kop 2/12 (Oz 35/12) - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Tarnowskie Gory,

VIIl Ko 77/11 (Oz 374/11) - Rechtbank Zutphen Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Bytom,

VIIIl Ko 21/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sadu Rejonowego Bytom,

Il Kop 1/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sadu Rejonowego Krotoszyn,

Il Ko 1628/10 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Floridsdorf
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Oswiecim,

Il Ko 2563/10 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Floridsdorf
Austria przekazane do Sgdu Rejonowego Oswiecim,

I Kop 1/12 Oz 34/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Kop 5/12 Oz 121/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Kop 3/12 Oz 127/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,

Il Ko 1038/11 Oz 429/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Ko 1214/10 Oz 584/10 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do
Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Ko 186/11 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Krosno,

I Ko 1002/11 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane do

Sadu Rejonowego Krosno,
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I Ko 687/11 Oz 30/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria przekazane do Sadu Rejonowego Wiodawa,

Il Ko 1/12 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane do Sadu
Rejonowego Nowy Sacz,

Oz 46/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sgqdu Rejonowego Bedzin,

I Ko 1053/10 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Drawsko Pomorskie,

I Ko 1531/10 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Drawsko Pomorskie,

I Ko 276/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria przekazane do Sadu Rejonowego Krosno,

I Ko 639/10 - Rechtbank Leeuwarden Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Zabrze,

1304/10 - Rechtbank Roermond Holandia przekazane do Sgadu Rejonowego
Waltbrzych,

I Ko 5/12 Oz 8/12 - Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane do
Sadu Rejonowego Zawiercie,

VI Ko 8/12 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
przekazane do Sadu Rejonowego Zawiercie,

I Ko 889/11 - Hauptzollamt Landshut (Gtowny Urzad Celny) Niemcy
przekazane do Sgqdu Rejonowego Mogilno,

Ko 234/12 Oz 7/12 - Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy przekazane
do Sadu Rejonowego Skierniewice,

[l Ko 573/11 (Oz 91/11) - Rechtbank Haarlem Holandia przekazane do Sadu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto,

I Ko 282/11 (Oz 3/11) - Stowenia przekazane do Sgadu Rejonowego Gtogdw,

I Ko 1328/11 (Oz 12/11) - Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy
przekazane do Sadu Rejonowego Gtogow,

VII Ko 4/11 - Rechtbank Utrecht Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Biata Podlaska,

VIl Ko 6/11 - Rechtbank Utrecht Holandia przekazane do Sadu Rejonowego

Biata Podlaska,
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VII Ko 7/11 - Rechtbank Utrecht Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Biata Podlaska,

VII Ko 8/11 - Rechtbank Utrecht Holandia przekazane do Sadu Rejonowego
Biata Podlaska.
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Zatgcznik nr 9

Lista kar w euro zawarta we wnioskach o0 uznanie orz eczenia o karach

o charakterze pieni eznym

Liczba wnioskéw, w ktérych kara o charakterze pienieznym znajdowata sie

w przedziale powyzej 70 EUR, ale ponizej 200 EUR:

72 EUR — 4 wnioski 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym,
75 EUR - 5 wnioskow 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
77 EUR - 1 wniosek 0 uznanie orzeczenia o0 karach o charakterze
pienieznym,
80 EUR — 17 wnioskoOw 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
90 EUR — 4 wnioski 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym,
91 EUR — 2 wnioski 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze pienieznym,
100 EUR - 18 wnioskdw o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
101 EUR - 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
103,50 EUR — 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
105 EUR - 68 wnioskdw o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
109 EUR - 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
110 EUR - 3 wnioski o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
117 EUR - 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,
120 EUR - 2 wnioski o uznanie orzeczenia o karach o charakterze

pienieznym,
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- 136,13 EUR - 1 wniosek o orzeczenia o karach kary o charakterze
pienieznym,

charakterze

(@)

- 140 EUR - 20 wnioskbw o0 orzeczenia o karach kary
pienieznym,

- 141 EUR - 2 wnioski o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 142 EUR - 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 150 EUR - 10 wnioskdw o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 158,40 EUR — 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 160 EUR — 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 180 EUR — 2 wnioski 0 uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 185 EUR — 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze
pienieznym,

- 187 EUR — 1 wniosek o uznanie orzeczenia o karach o charakterze

pienieznym.

Liczba wnioskéw, w ktérych kara o charakterze pienieznym znajdowata sie w
przedziale powyzej 200 EUR:
- 180 EUR - 1l Ko 2014/11 Oz 072/17/11 Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy)

Niemcy,
- 200 EUR - 1l Ko 272/11 Oz 14/11 (Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Favoriten Austria), I Ko 4055/11/N Oz 35/12/N

(Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Brigittenau Austria), 1l Ko
928/11 (Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Favoriten Austria,

I Kop 1/10 Oz 252/10 Rechtbank Arnhem Holandia, Ko 249/10 Oz 525/11
Bundespolizeidirektion ~ Wien, Polizeikommissariat Brigittenau  Austria,
Ko 2539/11 (Oz 178/11) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy, VIII Ko
283/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria,
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I Ko 2168/11 Oz 47/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria,

210 EUR - 1l Ko 1217/11 (Oz 1/11) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,
I Ko 1002/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

220 EUR - 1l Ko 116/11 (Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten  Austria), 1l Ko 117/11 (Bundespolizeidirektion  Wien,
Polizeikommissariat Favoriten Austria), 1l Ko 382/11 (Oz 128/10) Rechtbank
Utrecht Holandia,

225 EUR - 1l Ko 863/10 Rechtbank Alkmar Holandia,

240 EUR - 1l Ko 1738/11 Oz 457-23/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy)
Niemcy,

250 EUR - IX Ko 992/11 Oz 18/11 Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Miedling Austria, Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 Rechtbank's-
Hertogenbosch Holandia, 1l Ko 1061/11 Oz 32/11 Bundespolizeidirektion
Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria, Ko 2202/10 (Oz 228/10)
Rechtbank Roermond Holandia, VIII Ko 77/11 (Oz 374/11) Rechtbank
Zutphen Holandia, 1034/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria, Il Ko 770/10 (Oz 3/10) Rechtbank Roermond Holandia,
255 EUR - Il Ko 109/12 (Oz 11/12) Landkreis Schaumburg-Bubgeldstelle
Niemcy,

260 EUR - XI Ko 479/11 Oz 444/11 (Amtsgericht Furstenwalde (Niemcy), Il Ko
661/11 Oz 96/11 (Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy), Xl Ko
4121/2011 Oz 144/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy, 1l Ko 495/11
Oz 10/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy, Il Ko 465/11 Amtsgericht
Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy, VI Ko 24/12 (Oz 5/12) Amtsgericht Pasewalk
(sad rejonowy) Niemcy, Il Ko 3696/11 Amtsgericht Schwedt/Oder (sad
rejonowy) Niemcy,

261 EUR - Xl Ko 536/11 Oz 464/11 (Stadt Bielefeld - Der Oberbirgermeister
(Burmistrz) (Niemcy),

263,5 EUR - XI Ko 403/11 Oz 387/11 (Amtsgericht Furstenwalde (Niemcy),
Il Ko 1/12 Amtsgericht Gorlitz Niemcy, K 463/12 Amtsgericht Greifswald (sad
rejonowy) Niemcy,

270 EUR - IX Ko 1930/11 Oz 653/11 (Rechtbank Roermond Holandia),
I Ko 1150/10 Rechtbank Roermond Holandia,
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275 EUR - Xl Ko 2289/10 Oz 57/10 (Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Floridsdorf Austria),

280 EUR - 1l Kop 1/12 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

285 EUR - IX Ko 3182/11 Oz 230/11 (Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy)
Niemcy),

286,95 EUR - VIII Ko 580/12 Amtsgericht Konigs Wusterhausen (sad
rejonowy) Niemcy,

300 EUR - 1l Ko 1484/10 Oz 61/10 Rechtbank Dordrecht Holandia, - 1l Ko
113/12 Oz 11/12 Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy, 1l Ko 1705/10
Rechtbank Breda Holandia, Il Ko 186/11 Rechtbank's-Hertogenbosch
Holandia, 504/11 Rechtbank Roermond Holandia, 1l Ko 1320/10 Oz 48/10
Rechtbank Amsterdam Holandia,

310 EUR - 1l Ko 942/11 Oz 717/11 (Amtsgericht Neubrandenburg (sad
rejonowy) Niemcy),

330 EUR - 1l Ko 1084/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

340 EUR - Ko 234/12 Oz 7/12 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,
340,34 EUR - 1l Ko 224/11 Rechtbank Alkmar Holandia,

350 EUR - Xl Ko 2048/10 Oz 61/10 (Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Floridsdorf Austria), Il Ko 1298/11 Rechtbank Roermond
Holandia, Ko 214/11 Oz 119/11 Bundespolizeidirektion  Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt Austria, 11l Ko 983/11 Oz 24/11
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria,

360 EUR - Il Ko 52/11 (Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy), VIII Ko
4408/11 Oz 12/11, 1l Ko 850/11 Amtsgericht Gorlitz Niemcy, 1l Ko 1846/11
Amtsgericht Goérlitz Niemcy, 1l Ko 410/12 (Oz 19/12) Amtsgericht Karlsruhe-
Durlach Niemcy, Il Ko 162/12 (Oz 9/12) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy)
Niemcy, Il Ko 2563/10 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Floridsdorf Austria, Il Ko 1794/11 Oz 727/11 Amtsgericht Gorlitz (sad
rejonowy) Niemcy, Il Ko 1/12 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy, Il Ko
194/12 (Oz 3/12) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

363 EUR - Il Ko 39/10 Oz 227/10 (Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Brigittenau Austria),

363,50 EUR - Il Ko 350/12 Oz 11/12 Amtsgericht Demmin Niemcy, 11Cs
397/10 Oz 542-110/11 Amtsgericht Eeberswalde (sad rejonowy) Niemcy, VII
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Ko 600/11 (Oz 99/11) Amtsgericht Prenzlau (sad rejonowy) Niemcy,
I Ko 354/12 (Oz 6/12) Amtsgericht Furstenwalde (sad rejonowy) Niemcy,

365 EUR - Ko 344/11 (Oz 19/11) Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Dobling Austria,

380 EUR - 1l Ko 1343/11 Oz 1046/11 Oz 40/11 (Amtsgericht Neubrandenburg
(sad rejonowy) Niemcy), Il Ko 1501/11 Oz 457-13/11 Amtsgericht Gorlitz (sad
rejonowy) Niemcy, Il Ko 1531/10 Rechtbank Roermond Holandia,

390 EUR - 1l Ko 1705/11(Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy),

400 EUR - VIII Ko 5/11 Oz 422-2/11 (Rechtbank Breda Holandia),

410 EUR VI Ko 796/11 Oz 111/11 (Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy)
Niemcy), Il Ko 3329/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

420 EUR - 1l Ko 2369/10/3 Oz 64/10 (Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia),
Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10 (Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia),

460 EUR - 1l Ko 1302/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,
I Ko 3371/11 Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy, sprawa bez
sygnatur Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

463,50 EUR - Ko 1480/12 Amtsgericht Oranienburg (sad rejonowy) Niemcy,
I Ko 1639/11 (Oz 17/11) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,

470 EUR - Ko 2239/11 (Oz 148/11) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy)

Niemcy,

500 EUR - 1l Ko 2140/10 Rechtbank’'s-Hertogenbosch Holandia, Il Ko 1408/10
Rechtbank  Roermond Holandia, Il Ko 224/12 (Oz 19/12)
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria,

510 EUR - Il Ko 2/12 (Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria), 1l Ko 1169/2011 Oz 184/2011 Amtsgericht Anklam (sad rejonowy)
Niemcy,

560 EUR - Il Ko 209/11 Holandia,

600 EUR - 1l Ko 1927/11 (Rechtbank Alkmaar Holandia),

631 EUR - Oz 1/11 Stadt Bielefeld - Der Oberblrgermeister Niemcy,

670 EUR - 1l Ko 4/11 (Oz 1/11) Rechtbank Roermond Holandia,

700 EUR - 1l Ko 282/11 (Oz 3/11) Stowenia,

722,03 EUR - Il Kop 3/12 (Oz 6/12) Amtsgericht Brandenburg (sad rejonowy)

Niemcy,
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750 EUR - Il Ko 500/10 Oz 19/10 (Rechtbank Bbreda Holandia, Il 1 Ko 509/10
Rechtbank Rotterdam Holandia, VII Ko 1230/11 Rechtbank Almelo Holandia,
[l Ko 573/11 (Oz 91/11) Rechtbank Haarlem Holandia,

769,52 EUR - 1l Ko 295/12 (Amtsgericht Frankfurt (Oder) (SR we Frankfurcie
nad Odrg) Niemcy),

791,36 EUR - 1l Ko 1690/11 Il Ko 444/12 Oz 68/11 Amtsgericht Oranienburg
(sad rejonowy) Niemcy,

843,50 EUR - Il Ko 1341/11 Oz 1033/11 (Hauptzollamt Rosenheim (Gtéwny
Urzad Celny) Niemcy),

850,30 EUR - Il Ko 72/11 (Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Floridsdorf Austria),

900 EUR - Ko 252/11 Rechtbank Roermond Holandia,

959,20 EUR - Il Ko 522/11 (Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Josefstadt Austria),

1.060 EUR - 1l Ko 134/12 Oz 15/12 Amtsgericht Goarlitz (sad rejonowy)
Niemcy,

1.100 EUR - 1l Ko 5/12 Oz 8/12 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy,
1.113,50 EUR - Il Ko 720/11 (Amtsgericht Marbach am Neckar (sad rejonowy)
Niemcy,

1.260 EUR - VIII Ko 5793/11/4 Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy,
1.316 EUR - Il Kop 1/11 Hauptzollant Rosenheim (Gtéwny Urzad Celny)
Niemcy,

1.960,94 EUR - Il Ko 353/12 (Oz 5/12) Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy)
Niemcy,

1.984,83 EUR - Il Ko 868/11 (Oz 7/11) Amtsgericht Weibwasser (sad
rejonowy) Niemcy, Il Ko 957/11 (Oz 9/11) Amtsgericht Weibwasser (sad
rejonowy) Niemcy, Il Ko 1081/11 (Oz 10/11) Amtsgericht Weibwasser (sad
rejonowy) Niemcy,

2.000 EUR - 1l Ko 386/10 (Rechtbank Zutphen Holandia),

2.263,50 EUR - 1l Ko 2026/11 Amtsgericht Neubrandenburg (sad rejonowy)
Niemcy,

4.500 EUR - Il Ko 1328/11 (Oz 12/11) Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy)
Niemcy,

750 sek - IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11 Polismyndigheten Szwecja,
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2.400 sek - K 12/11 Polismyndigheten i Orebro lan Szwecja,

2.500 sek - Xl Ko 319/11 Oz 288 (Polismyndigheten i Stockholmslan
Szwecja), Il Ko 430/11 Oz 83/12 (Polismyndigheten Szwecja), Il Ko 1367/11
0Oz 29/12 (Aklagarmyndigheten Szwecja),

3.500 sek - 1l Ko 911/11 (Attunda tingsratt Szwecja),

3.600 sek - K 13/11 Polismyndigheten Szwecja,

4.000 sek - 1l Ko 21.08/11 Oz 50/11 Polismyndigheten Szwecja,

4.500 sek - 1l Ko 929/11 Aklagarmyndigheten Szwecja,

4.700 sek - 1l Kop 1/12 Oz 3/12 (Tullverket, Tullverkets aklagare Szwecja),
5.000 sek - VIII Ko 715/11 Oz 23/11 (Lunds tingratt Szwecja),

1.820 LTL - Il Ko 2329/10 (Sad Okregowy w Kownie Litwa),

2.000 ron - 1l Kop 2/12 Oz 5/12 (Sad Lipova Rumunia),

500 ron - Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11 Sad Pascani Rumunia,

820 gbp 409 Xl Ko 1/12 Enfield Magistrate Court Anglia & Walia.
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Zatgcznik nr 10

Lista spraw, w ktorych orzeczono kar e o charakterze pieni eznym w wysoko $ci

nizszej niz 70 EUR lub ni zszej ni Z rownowarto $¢ tej kwoty w innej walucie

- IX Ko 424/11 Oz 401/11 — 19 EUR - wniosek wydany przez Centrale
Verwerking O.M. (CVOM) (Holandia) — przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Bydgoszcz,

- Xl Kop 2/12 — 19 EUR - wniosek wydany przez Centrale Verwerking O.M.
(CVOM) Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Biatystok,

- Xl Ko 2420/10 — 24 EUR - wniosek wydany przez Centrale Verwerking O.M.
(CVOM) Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Warszawa -
Sroédmiescie,

- Xl Ko 2207/2011 — 33 EUR - wniosek wydany przez Centrale Verwerking
O.M. (CVOM) Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Kielce,

- Il Ko 1847/11 Oz 22/11 — 35 EUR - wniosek wydany przez Politie Hollands
Midden TM Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy
Krasnystaw,

- IX Ko 2792/11 Oz 816/11 — 37 EUR - wniosek wydany przez Officier van
Justinie van het parket van Leeuwarden (Holandia) - przyjety do wykonania
przez Sad Rejonowy Olsztyn,

- Xl Ko 1421/11 — 38 EUR - wniosek wydany przez Centrale Verwerking O.M.
(CVOM) Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Warszawa -
Sroédmiescie,

- IX Ko 2407/11 Oz 547/11 — 46 EUR - wniosek wydany przez Centrale
Verwerking O.M. (CVOM) (Holandia) - przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Olsztyn,

- IX Ko 1730/11 Oz 991/11 — 50 EUR - wniosek wydany przez Rechtbank
Roermond (Holandia) - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Olsztyn,

- I Ko 1190/11 Oz 232/11 — 53 EUR - wniosek wydany przez Centrale
Verwerking O.M. (CVOM) (Holandia) - przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Lubin,
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Il Ko 23/11 — 56 EUR - wniosek wydany przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt (Austria) - przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Jaworzno,

Xl Kop 4/12 - 56 EUR - wniosek wydany przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Liesing Austria - przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Biatystok,

Oz 9/11 — 56 EUR - wniosek wydany przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt Austria - przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Katowice - Wschaod,

507/11 — 56 EUR - wniosek wydany przez Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt Austria - przyjety do wykonania przez Sad
Rejonowy Watbrzych,

I Ko 1300/10 — 60 EUR - wniosek wydany przez Rechtbank Rotterdam
(Holandia) - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Luban,

Xl Ko 3793/11 - 60 EUR - wniosek wydany przez Centrale Verwerking O.M.
(CVOM) Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Gliwice,

Ko 1426/11 (Oz 101/11) — 60 EUR - wniosek wydany przez Pol. R'dam-
Rijnmond, CVE TM Holandia - przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy
Jelenia Gora,

VII Ko 4/11 — 60 EUR - wniosek wydany przez Rechtbank Utrecht Holandia -
przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Biata Podlaska,

VIl Ko 6/11- 60 EUR - wniosek wydany przez Rechtbank Utrecht Holandia -
przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Biata Podlaska,

VII Ko 7/11 - 60 EUR - wniosek wydany przez Rechtbank Utrecht Holandia -
przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Biata Podlaska,

VIl Ko 8/11 - 60 EUR - wniosek wydany przez Rechtbank Utrecht Holandia -
przyjety do wykonania przez Sad Rejonowy Biata Podlaska.
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Zatgcznik nr 11

Czesciowa zaptata kary

Xl Ko 479/11 Oz 444/11 — Sad Rejonowy Bydgoszcz — zaptacona kwota 147,02 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 260 EUR,

Il Ko 1705/11 - Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski - zaptacona kwota 50 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 390 EUR,

Il Ko 134/12 Oz 15/12 - Sad Rejonowy Janow Lubelski - zaptacona kwota 400 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 1.060 EUR,

Il Ko 295/12 - Sad Rejonowy Chojnice - zaptacona kwota 20 EUR w odniesieniu do
catej kwoty kary wynoszacej 769,92 EUR,

I Ko 941/11 Oz 24/11 - Sad Rejonowy Ryki - zaptacona kwota 115 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 185 EUR,

Il Ko 720/11 - Sad Rejonowy Swidnica - zaptacona kwota 100 EUR w odniesieniu do
catej kwoty kary wynoszacej 1.113,50 EUR,

Il Ko 850/11 - Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie - zaptacona kwota 100 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 360 EUR,

Il Ko 1846/11 - Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie - zaptacona kwota 100 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 360 EUR,

Xl Ko 4121/2011 Oz 144/11 - Sad Rejonowy Kielce - zaptacona kwota 80 EUR w
odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 260 EUR,

Il Ko 3811/2010 Oz 115/10 - Sad Rejonowy Krakéw - Podgorze - zaptacona kwota
7,37 EUR w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 150 EUR,

Il Ko 1501/11 Oz 457-13/11 - Sad Rejonowy Zgorzelec - zaptacona kwota 100 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 380 EUR,

I Ko 109/12 (Oz 11/12) - Sad Rejonowy Koto - zaptacona kwota 150 EUR w
odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 255 EUR,

Il Ko 209/11 - Sad Rejonowy Koto - zaptacona kwota 236,48 EUR w odniesieniu do
catej kwoty kary wynoszacej 560 EUR,

Il Ko 162/12 (Oz 9/12) - Sad Rejonowy Tarnowskie Goéry - 50 EUR w odniesieniu do
catej kwoty kary wynoszacej 360 EUR,
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Ko 1480/12 - Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie - 250 EUR w odniesieniu do calej
kwoty kary wynoszacej 463,50 EUR,

Il Ko 863/10 - Sad Rejonowy Chetm - 135 EUR w odniesieniu do catej kwoty kary
wynoszacej 225 EUR,

I Ko 1690/11 Il Ko 444/12 Oz 68/11 - Sad Rejonowy Biatogard - 20 EUR
w odniesieniu do catej kwoty kary wynoszacej 791,36 EUR,

Il Ko 5/12 Oz 8/12 - Sad Rejonowy Zawiercie - 540 EUR w odniesieniu do catej kwoty
kary wynoszacej 1.100 EUR,

Il Ko 1081/11 (Oz 10/11) - Sad Rejonowy Gtogow - 10 EUR w odniesieniu do catej
kwoty kary wynoszacej 1.984,83 EUR,

Il Ko 1328/11 (Oz 12/11) - Sad Rejonowy Gtogow - 2.010 EUR w odniesieniu do catej
kwoty kary wynoszacej 4.620 EUR,

Il Ko 354/12 (Oz 6/12) - Sad Rejonowy Gtogow - 250 EUR w odniesieniu do calej
kwoty kary wynoszacej 363,50 EUR.
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Zatgcznik nr 12

Lista spraw, w ktérych wniosek o wykonanie kary o ¢ harakterze pieni eznym
zostat  przekazany za  po s$rednictwem Departamentu  WspoOtpracy

Miedzynarodowej i Prawa Europejskiego Ministerstwa Spr awiedliwo $ci

- IX Ko 319/11 Oz 288 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- IX Ko 424/11 Oz 401/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- Xl Ko 514/11 Oz 462/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- Xl Ko 59/20 Oz 59/10 Sad Rejonowy Czestochowa,

- VIII Ko 715/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy Ciechandw,

- I Ko 430/11 Oz 83/12 Sad Rejonowy Stargard Gdanski,
- Il Ko 381/10 Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski,

- I Ko 210/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Lebork,

- I Ko 2368/10/3 Sad Rejonowy Pita Oz 65/10,

- I Ko 2369/10/3 Sad Rejonowy Pita Oz 64/10,

- Il Ko 558/12/3 Sad Rejonowy Pita Oz 58/10,

- Il Ko 1667/11/3 Sad Rejonowy Pita Oz 37/10,

- Il Ko 627/10 Sad Rejonowy Augustow,

- Il Ko 628/10 Sad Rejonowy Augustow,

- Il Ko 2140/10 Sad Rejonowy Zywiec,

- Il Ko 1300/10 Sad Rejonowy Luban,

- VIII Ko 2284/10 Oz 26/10 Sad Rejonowy Zamos¢,

- I Ko 1190/11 Oz 232/11 Sad Rejonowy Lubin,

- I Ko 1367/11 Oz 29/12 Sad Rejonowy Ryki,

- Il Kop 1/12 (Oz 3/12) Sad Rejonowy Lipsko

- Il Kop 2/12 (Oz 5/12) Sad Rejonowy Lipsko,

- Il Ko 386/10 Sad Rejonowy Swidnica,

- [ Ko 500/10 (Oz 19/10) Sad Rejonowy Elk,

- Il Ko 1484/10 (Oz 61/10) Sad Rejonowy Radzyn Podlaski,
- IX Ko 1166/11 (Oz 542-45/11) Sad Rejonowy Wejherowo,
- [ Kop 1/10 (Oz 252/10) Sad Rejonowy Bielsk Podlaski,
- Xl Ko 2207/2011 Sad Rejonowy Kielce,
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Il Ko 345/2011 Sad Rejonowy Kedzierzyn - KoZle.
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Zatgcznik nr 13

Przekazanie wniosku o uznanie orzeczenia o karach o charakterze pieni eznym

zgodnie z wta $ciwo $cig miejscow q

- Il Ko 569/11 Oz 64//11 Sad Rejonowy Kitodzko,

- IX Ko 1731/11 Oz 992/11 Sad Rejonowy Olsztyn,

- IX Ko 1730/11 Oz 991/11 Sad Rejonowy Olsztyn,

- IX Ko 2068/11 Sad Rejonowy Tarndw,

- IX Ko 1312/11 Sad Rejonowy Tarnéw

- I Ko 692/10 Oz 51/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka,

- I Ko 430/11 Oz 83/12 Sad Rejonowy Koscierzyna,

- Il Ko 131/11 Sad Rejonowy tomza,

- VIII Ko 4408/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Zamos¢,

- I Ko 1710/11 Oz 368/11 Sad Rejonowy Zamos$é,

- V Ko 1052/11 Oz 136/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- V Ko 1011/11 Oz 135/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- V Ko 965/11 Oz 120/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- V Ko 474/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- Il Ko 1/12 Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie,

- Il Ko 216/2011 Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna,

- Il Ko 415/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle,

- IV Ko 2970/10 Oz 331/10 Sad Rejonowy £0dz - Widzew,

- IV Ko 465/10 Oz 295/10 Sad Rejonowy £6dz - Widzew

- Xl Ko 9/11 Sad Rejonowy Biatystok,

- Il Kop 1/12 Sad Rejonowy Krotoszyn,

- I Ko 5/12 Oz 8/12 Sad Rejonowy Zawiercie.

Powdd przekazania - fakt zamieszkiwania przez osob e ukarang w innegj
miejscowo $ci, niz wskazana we wniosku 0 uznanie orzeczenia o0 karach

o charakterze pieni eznym w poni zszych sprawach:
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- Il Ko 569/11 Oz 64//11 Sad Rejonowy Kitodzko, w ktorej w dniu 24.05.11 r.
Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie wydat postanowienie o swojej niewtasciwosci i
przekazat wniosek sgdowi w  Kilodzku, gdyz skazany zamieszkuje
w Kudowie - Zdroju, a zatem Sad Rejonowy w Ktodzku jest wiasciwy do rozpoznania
sprawy (w zawiadomieniu adres to Kudowa - Zdrgj),

- IX Ko 1731/11 Oz 992/11 Sad Rejonowy Olsztyn, w ktorej w dniu 17.05.11 r. w
toku czwartego posiedzenia ze wzgledu na ustalone miejsce zameldowanie wydano
postanowienie 0 przekazaniu sprawy do Sadu Rejonowego
w Olsztynie wedtug wtasciwosci miejscowej,

- IX Ko 1730/11 Oz 991/11 Sad Rejonowy Olsztyn, w ktorej w dniu 17.05.11 r. w
toku czwartego posiedzenia ze wzgledu na ustalone miejsce zameldowanie wydano
postanowienie 0 przekazaniu sprawy do Sadu Rejonowego
w Olsztynie wedtug wtasciwosci miejscowej,

- I Ko 692/10 Oz 51/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka, w ktérej w dniu
16.12.10 r. podczas trzeciego posiedzenia stwierdzono niewtasciwo$S¢ miejscowa,
gdyz ukarany byt zameldowany w Jordanowie, ktory nalezy do wiasciwosci Sadu
Rejonowego w Suchej Beskidzkiej,

- Il Ko 430/11 Oz 83/12 Sad Rejonowy Koscierzyna, w ktorej sad uznat swojg
niewtasciwos$¢ miejscowg ze wzgledu na zmiane miejsca zamieszkania ukaranego,

- Il Ko 131/11 Sad Rejonowy tomza, w ktorej wystgpito niewtasciwe pierwotne
podporzadkowanie sadu,

- VIII Ko 4408/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Zamo$é, w ktorej wystgpita
niewtasciwo$¢ sadu, koniecznos¢ przekazania z Sagdu Rejonowego w Krasnymstawie
do Sadu Rejonowego w Zamosciu,

- I Ko 1710/11 Oz 368/11 Sad Rejonowy Zamos¢, V Ko 1052/11 Oz 136/11
Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz, V Ko 1011/11 Oz 135/11 Sad Rejonowy
Warszawa - Zoliborz, V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz, V
Ko 474/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz, Il Kop 1/12 Sad Rejonowy
Krotoszyn, Il Ko 5/12 Oz 8/12 Sad Rejonowy Zawiercie, w ktorych wystapita
konieczno$¢ przekazania wniosku zgodnie z wtasciwoscig miejscowa,

- V Ko 965/11 Oz 120/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz, w ktorej
wystgpita koniecznoS¢ przekazania wniosku zgodnie z witasciwoscig miejscowaq,
przekazane z Sadu Rejonowego Warszawa - Zoliborz do Sadu Rejonowego dla

Warszawy Pragi — Potudnie,
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- Il Ko 1/12 Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie, w ktérej przekazanie
z Sadu Rejonowego w Kitodzku wedtug wiasciwosci miejscowej do Sgdu Rejonowego
Zabkowice Slaskie,

- Il Ko 216/2011 Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna, w ktorej konieczno$é
przekazania wniosku zgodnie z wiasciwoscig miejscowg, z Sadu Rejonowego
Szydiowiec do Sadu Rejonowego Skarzysko - Kamienna,

- Il Ko 415/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle, w ktorej powstat problem
wiasciwosci, btednie przestane najpierw do Strzelec Opolskich, przekazana wedtug
wiasciwosci do Kedzierzyna - Kozlea, zawiadomienie organu wydajacego,

- IV Ko 2970/10 Oz 331/10 Sad Rejonowy £6dz - Widzew, w ktorej stwierdzono
niewtasciwosci sadu £6dz - Srédmiescie i przekazanie do Sadu £6dz - Widzew,

- IV Ko 465/10 Oz 295/10 Sad Rejonowy £0dz - Widzew, w ktérej stwierdzono
niewtasciwosci sadu £6dz - Srédmiescie i przekazanie do Sadu +6dz - Widzew,

- Xl Ko 9/11 Sad Rejonowy Biatystok, w ktorej w dniu 09.12.11 r. stwierdzono
niewtasciwo$¢ przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku, przekazanie do Sadu

Rejonowego w Biatymstoku.
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Zatgcznik nr 14

Stawiennictwo na rozprawie, na ktorej orzeczono kar y o charakterze

pieni eznym

- IX Ko 1930/11 Oz 653/11 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Olsztyn,

- I Ko 430/11 Oz 83/12 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Koscierzyna,

- I Ko 2329/10 sprawa przekazana do Sgadu Rejonowego Bartoszyce,

- Il Ko 2368/10/3 Oz 65/10 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Pita,

- Il Ko 345/2011 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Kedzierzyn - KozZle,

- Il Ko 209/11 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Koto,

- VIIl Ko 77/11 (Oz 374/11) sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Bytom,

- Il Ko 863/10 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Chetm,

- I Ko 1690/11 1l Ko 444/12 Oz 68/11 sprawa przekazana do Sadu Rejonowego
Biatogard,

- VII Ko 1230/11 sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Biatogard,

- Il Ko 282/11 (Oz 3/11) sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Gtogow.

Brak stawiennictwa na rozprawie, na ktorej orzeczon 0 kary o charakterze
pieni eznym, ale pomimo tego istnienie o $wiadczenia o braku kwestionowania

stuszno sci przedstawionych zarzutéw

- I Ko 911/11 Attunda tingsratt Szwecja sprawa przekazana do Sadu
Rejonowego Suwatki,

- Il Ko 1190/11 Oz 232/11 Centrale Verwerking O.M. (CVOM) Holandia sprawa
przekazana do Sgdu Rejonowego Lubin,

- I Ko 1297/12 Politie Limburg-Zuid, Transactiemodule Holandia sprawa
przekazana do Sadu Rejonowego Ketrzyn,

- Xl Ko 2207/2011 Centrale Verwerking O.M. (CVOM) Holandia sprawa
przekazana do Sgadu Rejonowego Kielce,

- Xl Ko 3793/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Gliwice,

- Xl Ko 2420/10 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt

Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Warszawa - Srédmiescie,
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- Xl Ko 1421/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Warszawa - Srédmiescie,

- Oz 117/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy sprawa przekazana do
Sadu Rejonowego Bedzin.

Brak stawiennictwa na rozprawie, na ktorej orzeczon 0 kary o charakterze
pienieznym, oraz brak informacji, co do poinformowania 0 o0 bowi gzku
stawiennictwa jak i o $wiadczenia przez osob e ukarana, ze nie kwestionuje

stuszno $ci zarzutéw

- I Kop VI 2/12 Oz 21/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Ktodzko,

- I Ko 120/12 Oz 151/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Tomaszow Lubelski,

- Il Ko 4/12 Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria sprawa
przekazana do Sgqdu Rejonowego Suwatki,

- II' Ko 1982/11 Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
sprawa przekazana do Sgqdu Rejonowego tomza,

- Kop 2/12 Oz 54/12 Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Lubin,

- V Ko 1813/11 Oz 403/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Warszawa -
Zoliborz,

- I Ko 564/12 Oz 17/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego ElKk,

- S 173446/L1/11 Oz 542-75/12 Polizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Wejherowo,

- I Ko 736/2012 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Skarzysko - Kamienna,

- Ko 3/12, Oz 8/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Kedzierzyn - Kozle,

- Ko 4/12, Oz 8/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Kedzierzyn - Kozle,

- I Ko 1745/11 Oz 91/11 Politie Hollands Midden TM Holandia sprawa

przekazana do Sgadu Rejonowego Ziotow,
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Il Ko 2299/11 Oz 193/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Rybnik,

I Ko 169/12 Oz 154/12 Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy sprawa
przekazana do Sgdu Rejonowego £6dz - Widzew,

Ko 213/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego £6dz - Widzew,

Xl Ko 737/12 Oz 36/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Brigittenau Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Gliwice,

Xl Ko 1276/12 Oz 147/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria sprawa przekazana do Sgadu Rejonowego Gliwice,

I Ko 242/12 1l Kop 2/12 0Oz 2/12 Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Favoriten Austria sprawa przekazana do Sadu
Rejonowego Choszczno,

Xl Kop 2/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Favoriten
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Biatystok,

XIII Kop 4/12 Enfield Magistrate Court Anglia & Walia sprawa przekazana do
Sadu Rejonowego Biatystok,

I Ko 2007/11 (Oz 140/11) Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria sprawa przekazana do Sgadu Rejonowego Sanok,

I Ko 224/12 (Oz 19/12) Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Margareten Austria sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Sanok,

Ko 1426/11 (Oz 101/11) Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria sprawa przekazana do Sgadu Rejonowego Jelenia Gora,

VIII Ko 21/12 Rechtbank Zutphen Holandia sprawa przekazana do Sadu
Rejonowego Bytom,

Il Kop 1/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Liesing Austria
sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Krotoszyn,

K 13/11 Amtsgericht Greifswald (sad rejonowy) Niemcy sprawa przekazana do
Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie,

VIII Ko 995/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Kalisz,

I Kop 1/12 Oz 34/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Strzelce

Opolskie,
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I Kop 5/12 Oz 121/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Kop 3/12 Oz 127/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Strzelce Opolskie,

I Ko 1038/11 Oz 429/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie,
I Ko 687/11 Oz 30/11 Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy sprawa
przekazana do Sadu Rejonowego Wiodawa,

VI Ko 8/12 Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy sprawa przekazana do
Sadu Rejonowego Zawiercie.

Brak informacji, co do stawiennictwa osoby ukaranej na rozprawie podczas

wydawania orzeczenia stanowi gcego podstaw e do wydania wniosku o uznanie

orzeczenia o karach o charakterze pieni eznym

Xl Ko 319/11 Oz 288 Polismyndigheten i Stockholmslan Szwecja sprawa
przekazana do Sgdu Rejonowego Bydgoszcz,

IX Ko 424/11 Oz 401/11 Centrale Verwerking O.M. (CVOM) Holandia sprawa
przekazana do Sadu Rejonowego Bydgoszcz,

XI Ko 514/11 Oz 462/11 Koninklijke Marechaussee (Policja) Holandia sprawa
przekazana do Sgdu Rejonowego Bydgoszcz,

IX Ko 2792/11 Oz 816/11 Officier van Justinie van het parket van Leeuwarden
Holandia sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Olsztyn,

IX Ko 2407/11 Oz 547/11 Centrale Verwerking O.M. (CVOM) Holandia sprawa
przekazana do Sgdu Rejonowego Olsztyn,

IX Ko 2022/11 Oz 546/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Olsztyn,

Il Ko 1367/11 Oz 29/12 Aklagarmyndigheten Szwecja sprawa przekazana do
Sadu Rejonowego Ryki,

I Ko 434/11 Oz 6/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Liesing Austria sprawa przekazana do Sgqdu Rejonowego Bitgoraj,

IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11 Polismyndigheten Szwecja sprawa przekazana
do Sadu Rejonowego Wejherowo,

11Cs 397/10 Oz 542-110/11 Amtsgericht Eberswalde (sad rejonowy) Niemcy

sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Wejherowo,
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K 12/11 Amtsgericht Oranienburg (sad rejonowy) Niemcy sprawa przekazana
do Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie,

I Ko 929/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Floridsdorf
Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Drawsko Pomorskie,

I Ko 1633/11 Aklagarmyndigheten Szwecja sprawa przekazana do Sadu
Rejonowego Drawsko Pomorskie,

sprawa bez sygnatur Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria sprawa przekazana do Sadu Rejonowego Katowice -
Wschod,

Il Ko 276/12 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Dobling Austria
sprawa przekazana do Sgdu Rejonowego Krosno,

I Ko 1847/11 Oz 22/11 Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Donaustadt Austria sprawa przekazana do Sgadu Rejonowego Krasnystaw,

Il Ko 21.08/11 Oz 50/11 Rechtbank Utrecht Holandia sprawa przekazana do
Sadu Rejonowego Stupsk.
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Zatgcznik nr 15

Koszty ttumacze n poniesione przez pa nstwo wykonuj gce wniosek o uznanie

orzeczenia o karach o charakterze pieni eznym — lista przyktadowych spraw

- IX Ko 424/11 Oz 401/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz - 141,52 PLN,

- I Ko 1808/10 Oz 49/10 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 1839/10 Oz 52/10 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- Il Ko 184/11 Oz 7/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 356/11 Oz 13/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 364/11 Oz 15/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- Il Ko 386/11 Oz 16/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 387/11 Oz 17/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 424/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 425/11 Oz 20/11i Il Ko 458/11 Oz 21/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40
PLN,

- Il Ko 476/11 Oz 22/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 598/11 Oz 27/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- I Ko 653/11 Oz 30/11 Sad Rejonowy Sandomierz - 40 PLN,

- Il Kop VI 2/12 Oz 21/12 Sad Rejonowy Ktodzko - 73,97 PLN,

- VI Ko 999/11 Oz 146/11 Sad Rejonowy Ktodzko - 73,97 PLN,

- Il Ko 661/11 Oz 96/11 Sad Rejonowy Kitodzko -90 PLN,

- Oz 35/11 Sad Rejonowy Kilodzko - 221,91 PLN,

- Oz 36/11 Sad Rejonowy Kilodzko - 221,91 PLN,

- Oz 37/11 Sad Rejonowy Kiodzko - 221,91 PLN,

- IX Ko 3182/11 Oz 230/11 Sad Rejonowy Tarnow -36,99 PLN,

- IX Ko 2069/11 OZ 57/11 Sad Rejonowy Tarnow - 36,98 PLN,

- IX Ko 2068/11 Sad Rejonowy Tarnéw -113,16 PLN,

- IX Ko 1312/11 Sad Rejonowy Tarnéw - 113,16 PLN,

- IX Ko 1392/11 Oz 32/11 Sad Rejonowy Tarnow -113,16 PLN,

- IX Ko 1707/11 Sad Rejonowy Tarnéw -169,74 PLN,
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IX Ko 1796/11 Sad Rejonowy Tarnéw - 113,16 PLN,

IX Ko 1797/11 Oz 41/11 Sad Rejonowy Tarnow - 113,16 PLN,

IX Ko 1798/11 Oz 39/11 Sad Rejonowy Tarnow - 113,16 PLN,

IX Ko 1976/11 Oz 46/11 Sad Rejonowy Tarnow - 396,06 PLN,

IX Ko 2067/11 Oz 58/11 Sad Rejonowy Tarnow - 113,16 PLN,

IX Ko 992/11 Oz 18/11 Sad Rejonowy Tarnow - 113,16 PLN,

IX Ko 689/11 Oz 1/11 Sad Rejonowy Tarnow - 28,29 PLN,

Xl Ko 647/11 Oz 145/10 Sad Rejonowy Tarnéw - 113,16 PLN,

Xl Ko 646/11 Oz 8/11 Sad Rejonowy Tarnéw - 113,16 PLN,

Xl Ko 2289/10 Oz 57/10 Sad Rejonowy Tarnéw - 10,70 PLN,

Il Ko 52/11 Sad Rejonowy Jaworzno - 92 PLN,

Il Ko 72/11 Sad Rejonowy Jaworzno - 150,35 PLN,

I Ko 117/11 Sad Rejonowy Jaworzno - 150,35 PLN,

Il Ko 860/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka - 39,89 PLN,

Il Ko 862/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka - 39,89 PLN,

Il Ko 304/11 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka - 117,37 PLN,

VIII Ko 1420/10 Oz 31/10 Sad Rejonowy Ciechandw - 240,56 PLN,
VIII Ko 4710/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Ciechanow - 240,56 PLN,
VIII Ko 541/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Ciechanow - 126,29 PLN,
VIIl Ko 715/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy Ciechandw -212,28 PLN,
VIIl Ko 1/12 Oz 8/12 Sad Rejonowy Ciechanow - 72,16 PLN,

VI Ko 2339/11 Sad Rejonowy Rzeszow - 60 PLN,

VI Ko 1752/11 Sad Rejonowy Rzeszow - 30 PLN,

VI Ko 332/10 Sad Rejonowy Rzeszow - 90 PLN,

Il Ko 942/11 Oz 717/11 Sad Rejonowy Swinoujécie - 60,14 PLN,

Il Ko 1341/11 Oz 1033/11 Sad Rejonowy Swinoujécie - 30,07 PLN,
I Ko 522/11 Sad Rejonowy Suwaiki - 60,14 PLN,

Il Ko 1/12 Sad Rejonowy Suwatki - 112,77 PLN,

Il Ko 2/12 Sad Rejonowy Suwaiki - 37,59 PLN,

Il Ko 4/12 Sad Rejonowy Suwaiki - 63 PLN,

I Ko 265/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Gizycko - 75,18 PLN,

I Ko 238/11 Oz 11/11 Sad Rejonowy Gizycko - 75,18 PLN,

I Ko 661/11 Oz 6/11 Sad Rejonowy Minsk Mazowiecki - 28,29 PLN,
Il Ko 588/11 Oz 5/11 Sad Rejonowy Minsk Mazowiecki - 28,29 PLN,
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V Ko 1813/11 Oz 403/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
V Ko 1211/11 Oz 172/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
V Ko 1052/ 11 Oz 136/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
V Ko 1011/11 Oz 135/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
V Ko 965/11 Oz 120/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
V Ko 474/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz - 60,14 PLN,
VIIl Ko 52/11 Sad Rejonowy Warszawa Torun - 23 PLN.
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Zatgcznik nr 16

Czas trwania post epowanie od dnia pierwszego posiedzenia do dnia

uprawomocnienia si € postanowienia 0 wykonaniu orzeczenia o0 karach

o charakterze pieni eznym

1 dzieh - Xl Ko 479/11 Oz 444/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; VIl Ko 1/12 Oz
8/12 Sad Rejonowy Ciechanow;

2 dni - Il Ko 239/11 Sad Rejonowy Lwéwek Slaski;

5 dni - Il Ko 482/12/N Oz 38/12/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;

6 dni - VIl Ko 41/11 Oz 238/11 Sad Rejonowy Legnica; VIl Ko 36/11 Oz
226/11 Sad Rejonowy Legnica,;

8 dni - VIII Ko 541/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Ciechanéw; VIII Ko 5/11 Oz
422-2/11 Sad Rejonowy Legnica; Il Kop 2/12 Oz 5/12 Sad Rejonowy Lipsko;
I Ko 905/10 Oz 45/10 Sad Rejonowy Radzyn Podlaski; Il Ko 1165/11 Sad
Rejonowy Ketrzyn; Il Ko 1297/12 Sad Rejonowy Ketrzyn;

9 dni - Il Ko 364/11 Oz 15/11 Sad Rejonowy Sandomierz;

10 dni - IX Ko 424/11 Oz 401/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; 1l Ko 115/11 Sad
Rejonowy Jaworzno; Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10 Sad Rejonowy Pita; Il Ko
2389/11 Oz 117/11 Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta; Il Ko 2390/11 Oz
118/11 Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta; 1l Ko 4/11 Oz 153/11 Sad
Rejonowy Nysa; Il Ko 718/11 Oz 175/11 Sad Rejonowy Lubin; Ko 268/11 Oz
28/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle;

11 dni - XI Ko 107/11 Oz 87/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; IX Ko 2022/11 Oz
546/11 Sad Rejonowy Olsztyn; XI Ko 2168/10 Sad Rejonowy Tarnow; VIII Ko
32/11 Oz 223/11 Sad Rejonowy Legnica; VIII Ko 31/11 Oz 224/11 Sad
Rejonowy Legnica; Il Ko 1111/11 Sad Rejonowy Swidnica; Il Ko 720/11 Sad
Rejonowy Swidnica; Ko 212/11 Oz 126/11 Sad Rejonowy tédz - Widzew;
Ko 211/11 Oz 124/11 Sad Rejonowy £0dz - Widzew;

12 dni - IX Ko 1731/11 Oz 992/11 Sad Rejonowy Olsztyn; IX Ko 1730/11 Oz
991/11 Sad Rejonowy Olsztyn; Kop 2/12 Oz 54/12 Sad Rejonowy Lubin; Ko
4/12, Oz 8/12 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle; Ko 209/11 Oz 122/11 Sad
Rejonowy t6dz - Widzew; Ko 208/11 Oz 125/11 Sad Rejonowy todz -
Widzew; Ko 213/11 Sad Rejonowy £0dzZ - Widzew;

97



13 dni - Il Ko 862/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka; Il Ko 163/11 Oz 6/11
Sad Rejonowy Brzeziny; Il Ko 477/11 Sad Rejonowy Augustow; Il Ko 747/11
Sad Rejonowy Nysa; Il Ko 738/11 Oz 35/11 Sad Rejonowy Nysa; Il Ko 697/11
Oz 33/11 Sad Rejonowy Nysa; Il Ko 35/2011 Oz 2-32/2011 Sad Rejonowy
Katowice - Wschadd; Il Ko 415/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle; Dwa
oznaczenia: Oz 17/11, Oz 084-7/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - KoZle;
Ko 2/12 Oz 202/12 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle; Ko 269/11 Oz 31/11
Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle; Ko 267/11 Oz 30/11 Sad Rejonowy
Kedzierzyn - Kozle; Ko 398/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - KozZle;
Ko 399/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle; Ko 589/11 (Oz 38/11)
Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle; Ko 588/11 (Oz 37/11) Sad Rejonowy
Kedzierzyn - Kozle; Ko 550/11 (Oz 34/11) Sad Rejonowy Kedzierzyn - KozZle;
Ko 395/11 (Oz 9/11) Sad Rejonowy Kedzierzyn - KozZle; Ko 396/11 (Oz 14/11)
Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle;

14 dni - Il Ko 653/11 Oz 30/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; Il Ko 15/11 Sad
Rejonowy Jaworzno; VIII Ko 1420/10 Oz 31/10 Sad Rejonowy Ciechandw;
VIII Ko 4710/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Ciechanow; Il Ko 1705/11 Sad
Rejonowy Wodzistaw Slaski; Il Ko 2369/10/3 Oz 64/10 Sad Rejonowy Pita;
Il Ko 491/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta; 1l Ko 1320/2011
Sad Rejonowy Krakow - Podgorze; Il Ko 3329/11 Sad Rejonowy Wielun;

15 dni - 1l Ko 424/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; IX Ko 1797/11 Oz
41/11 Sad Rejonowy Tarndw; IX Ko 1798/11 Oz 39/11 Sad Rejonowy Tarnow;
Xl Ko 2048/10 Oz 61/10 Sad Rejonowy Tarndw; Il Ko 1703/11 Sad Rejonowy
Wodzistaw Slaski; Il Ko 1704/11 Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski;
I Ko 318/11 Oz 9/11 Sad Rejonowy Nysa; Ko 270/11 Sad Rejonowy
Kedzierzyn - Kozle; Ko 266/11 Oz 25/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - KozZle;
Kop 3/12 Sad Rejonowy t6dz - Widzew;

16 dni - Xl Ko 403/11 Oz 387/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; 19. Il Ko 598/11
Oz 27/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz;. IX Ko 2184/11 Oz 73/11 Sad Rejonowy
Tarnéw; IX Ko 2183/11 Sad Rejonowy Tarnow; I1X Ko 2182/11 Oz 76/11 Sad
Rejonowy Tarnow; Il Ko 17/11 Sad Rejonowy Jaworzno; V Ko 474/11 Oz
31/11 - Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz; VIIl Ko 35/11 Oz 225/11 Sad
Rejonowy Legnica; VIII Ko 34/11 Oz 221/11 Sad Rejonowy Legnica; VIl Ko
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33/11 Oz 222/11 Sad Rejonowy Legnica; Il Ko 1865/2011 Sad Rejonowy
Krakéw - Podgorze; Il Ko 1738/11 Oz 457-23/11 Sad Rejonowy Zgorzelec;

17 dni - Il Ko 116/11 Sad Rejonowy Jaworzno; Il Ko 328/11 Oz 17/11 Sad
Rejonowy Brzeziny; 1l Ko 171/11 Sad Rejonowy Augustow; Kop 2214/11 Oz
54/11 Sad Rejonowy Lubin; 1l Ko 1412/2011 Oz 81/11 Sad Rejonowy Krakow
— Podgorze; Ko 249/10 Oz 525/11 Sad Rejonowy todz - Widzew;
Xl Ko 1974/11 Oz 150/11 Sad Rejonowy Gliwice; Xl Ko 1970/11 Oz 105/11
Sad Rejonowy Gliwice; XIIl Ko 1276/12 Oz 147/12 Sad Rejonowy Gliwice; XllI
Ko 1975/12 Sad Rejonowy Gliwice; XIII Ko 1968/11 Oz 231/11 Sad Rejonowy
Gliwice;

18 dni - XIII Ko 3793/11 Sad Rejonowy Gliwice;

19 dni - IX Ko 2069/11 OZ 57/11 Sad Rejonowy Tarndw; VIII Ko 1803/11 Oz
27/11 Sad Rejonowy Zamos$é; |l Ko 297/11 Sad Rejonowy Swidnica;
I Ko 2014/11 Oz 072/17/11 Sad Rejonowy Zgorzelec;

21 dni - IX Ko 1796/11 Sad Rejonowy Tarnow;

22 dni - IX Ko 1392/11 Oz 32/11 Sad Rejonowy Tarnéw; IX Ko 1707/11 Sad
Rejonowy Tarnow; XI Ko 647/11 Oz 145/10 Sad Rejonowy Tarnéw; Xl Ko
646/11 Oz 8/11 Sad Rejonowy Tarnow; Il Ko 1343/11 Oz 1046/11 Oz 40/11
Sad Rejonowy Swinoujscie; 1l Ko 857/12/N Oz 37/12/N Sad Rejonowy Krakéw
- Nowa Huta; VIII Ko 1804/11 Oz 13/11 Sad Rejonowy Zamos$¢; Xl Ko 737/12
0Oz 36/12 Sad Rejonowy Gliwice;

23 dni - IX Ko 2426/11 Oz 102/11 Sad Rejonowy Tarnow; Xl Ko 2872/10 Oz
86/10 Sad Rejonowy Tarnéw; Il Ko 2316/11 Sad Rejonowy Chojnice; Il Ko
4500/11/N Oz 40/11/N Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta; 1l Ko 4501/11/N
Oz 47/11/N Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta; Ko 908/11 Oz 525/11 Sad
Rejonowy L6dz - Widzew;

24 dni - IX Ko 1976/11 Oz 46/11 Sad Rejonowy Tarndéw; Il Ko 4498/11/N Oz
34/11/N Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta; Il Ko 4499/11/N Oz 39/11/N Sad
Rejonowy Krakow - Nowa Huta;

25 dni - Il Ko 4495/11 Oz 22/11/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;
I Ko 4502/11/N Oz 29/11/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;
I Ko 1190/11 Oz 232/11 Sad Rejonowy Lubin;

27 dni - IX Ko 992/11 Oz 18/11 Sad Rejonowy Tarnow; Il Ko 2255/11 Oz
113/11 Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;
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28 dni - 1l Ko 272/11 Oz 14/11 Sad Rejonowy Brzeziny; Il Ko 273/11 Oz 13/11
Sad Rejonowy Brzeziny;

29 dni - IX Ko 1929/11 Oz 392/10 Sad Rejonowy Olsztyn; 1X Ko 1310/11 Oz
27/11 Sad Rejonowy Tarnéw; Il Ko 611/11 Sad Rejonowy Swidnica;
I Ko 3811/2010 Oz 115/10 Sad Rejonowy Krakow - Podgoérze; Il Ko 265/2011
Oz 24/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - Kozle;

30 dni - Il Ko 2368/10/3 Oz 65/10 Sad Rejonowy Pita;

31 dni - Il Ko 356/11 Oz 13/11 Sad Rejonowy Sandomierz; Il Ko 386/11 Oz
16/11 Sad Rejonowy Sandomierz; Il Ko 387/11 Oz 17/11 Sad Rejonowy
Sandomierz; 1l Ko 495/11 Oz 10/11 Sad Rejonowy Rypin; Ko 214/11 Oz
119/11 Sad Rejonowy £6dz - Widzew;

32 dni - Il Ko 4497/11/N Oz 31/11/N Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta;

33 dni - Il Ko 16/11 Sad Rejonowy Jaworzno; VIII Ko 581/11 Oz 21/11 Sad
Rejonowy Ciechandw; Il Ko 4057/11/N Oz 33/12/N Sad Rejonowy Krakow -
Nowa Huta; Il Ko 4054/11/N Oz 34/12/N Sad Rejonowy Krakoéw - Nowa Huta;
Il Ko 4055/11/N Oz 35/12/N Sad Rejonowy Krakdéw - Nowa Huta;

34 dni - Ko 1445/11 Oz 69/11 Sad Rejonowy Kedzierzyn - KozZle;

36 dni - IX Ko 2070/11 Oz 56/11 Sad Rejonowy Tarnow; Il Ko 388/11 Oz
99/11 Sad Rejonowy Lubin;

37 dni - Il Ko 425/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Sandomierz; Il Ko 458/11 Oz
21/11 Sad Rejonowy Sandomierz; IX Ko 3111/11 Oz 933/11 Sad Rejonowy
Olsztyn;

38 dni - IX Ko 689/11 Oz 1/11 Sad Rejonowy Tarnéw; Il Ko 4492/11/N Oz
26/11/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;

39 dni - Il Kop VI 2/12 Oz 21/12 Sad Rejonowy Kiodzko; IX Ko 2067/11 Oz
58/11 Sad Rejonowy Tarndow;

40 dni - Il Ko 220/11 Oz 10/11 Sad Rejonowy Brzeziny; Il Ko 4496/11/N Oz
30/11/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;

41 dni - Il Ko 1413/2011 Oz 80/11 - Sad Rejonowy Krakéw - Podgorze;

43 dni - 18. 11 Ko 476/11 Oz 22/11 Sad Rejonowy Sandomierz;

44 dni - IX Ko 1311/11 Oz 25/11 Sad Rejonowy Tarnéw;

46 dni - Il Ko 470/11 Oz 24/11 Sad Rejonowy Brzeziny;

47 dni - IX Ko 3182/11 Oz 230/11 Sad Rejonowy Tarnéw; Il Ko 345/2011 Sad
Rejonowy Kedzierzyn - Kozle;
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48 dni - X1 Ko 108/11 Oz 91/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz; 1l Ko 101/12 Sad
Rejonowy Luban; Il Ko 4056/11/N Oz 32/11/N Sad Rejonowy Krakéw - Nowa
Huta;

51 dni - XI Ko 2289/10 Oz 57/10 Sad Rejonowy Tarnéw; VIl Ko 715/11 Oz
23/11 Sad Rejonowy Ciechandw;

54 dni - Il Ko 52/11 Sad Rejonowy Jaworzno;

55 dni - Il Ko 850/11 Sad Rejonowy Zabkowice Slaskie;

56 dni - Il Ko 7/2011 Oz 5/2011 Sad Rejonowy Katowice - Wschaod;
Il Ko 1415/2011 Sad Rejonowy Krakow - Podgorze; Il Ko 1414/2011 Oz 82/11
Sad Rejonowy Krakow - Podgorze;

57 dni - VIII Ko 2416/11 Oz 36/11 Sad Rejonowy Zamos¢;

59 dni - VIII Ko 3286/10 Oz 42/10 Sad Rejonowy Zamos¢;

64 dni - Il Ko 221/11 Sad Rejonowy Luban;

65 dni - 172. Il Ko 4493/11 Oz 34/10/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta;
I Ko 4491/11 Oz 40/10/N Sad Rejonowy Krakow - Nowa Huta; VIII Ko
4408/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Zamos¢;

72 dni - VIII Ko 23/11 Oz 195/11 Sad Rejonowy Legnica; Il Ko 846/11 Oz
137/11 Sad Rejonowy Glubczyce;

73 dni - Il Ko 5253/10 Oz 94/10/N Sad Rejonowy Krakéw - Nowa Huta;

77 dni - Il Ko 20/11 Sad Rejonowy Torun;

78 dni - Il Ko 487/11 Oz 15/11 Sad Rejonowy Pabianice;

79 dni - VI Ko 796/11 Oz 111/11 Sad Rejonowy Kitodzko; Il Ko 261/11 Oz
51/11 Sad Rejonowy Giubczyce;

91 dni - V Ko 965/11 Oz 120/11 Sad Rejonowy Warszawa — Zoliborz;

92 dni - VIII Ko 909/10 Oz 19/10 Sad Rejonowy Ciechandw;

93 dni - Il Ko 184/11 Oz 7/11 Sad Rejonowy Sandomierz;

95 dni - Il Ko 1710/11 Oz 368/11 Sad Rejonowy Lubin;

99 dni - V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa — Zoliborz; VIII Ko
52/11 Sad Rejonowy Torun;

102 dni - VIII Ko 2284/10 Oz 26/10 Sad Rejonowy Zamos¢;

105 dni - 1l Ko 294/11 Oz 10/11 Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski;

106 dni - XI Ko 319/11 Oz 288 Sad Rejonowy Bydgoszcz;

113 dni - IX Ko 1312/11 Sad Rejonowy Tarnow;

116 dni - Il Ko 291/11 Oz 28/11 Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski;
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121 dni - Il Ko 72/11 Sad Rejonowy Jaworzno;

125 dni — Il Ko 1808/10 Oz 49/10 Sad Rejonowy Sandomierz;

127 dni - IX Ko 2068/11 Sad Rejonowy Tarnow;

132 dni - IX Ko 2407/11 Oz 547/11 Sad Rejonowy Olsztyn;

135 dni - 1l Ko 1839/10 Oz 52/10 Sad Rejonowy Sandomierz;

146 dni - Il Ko 80/2010 Oz 85/2010/2 Sad Rejonowy Katowice - Wschod;
211 dni - 372 IV Ko 465/10 Oz 295/10 Sad Rejonowy £0dz - Widzew.
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Zatgcznik nr 17

Przedstawienie dowodu uiszczenia w calo  $ci albo w cz esci kary o charakterze

pieni eznym

- IX Ko 424/11 Oz 401/11

- XI Ko 514/11 Oz 462/11,

- Il Ko 1341/11 Oz 1033/11;

- Kop 2214/11 Oz 54/11;

- Il Ko 1190/11 Oz 232/11;

- Il Ko 718/11 Oz 175/11;

- Il Ko 388/11 Oz 99/11;

- VIl Ko 34/11 Oz 221/11;

- VIl Ko 33/11 Oz 222/11;

- VIl Ko 32/11 Oz 223/11,

- VIl Ko 31/11 Oz 224/11,

- VIl Ko 23/11 Oz 195/11;

- VIl Ko 5/11 Oz 422-2/11;

- VIII Ko 95/10 Oz 543/10;

- VIl Ko 542/10;

- VIl Ko 93/10 Oz 540/10;

- VIl Ko 92/10 Oz 541/10;

- Il Ko 434/11 Oz 6/11;

- Il Ko 695/11 Oz 8/11;

- Il Ko 1233/11 Oz 24/11;

- Il Ko 2032/11 Oz 39/11;

- Il Ko 846/11 Oz 137/11;

- Il Ko 1060/11 Oz 31/11;

- Il Ko 1061/11 Oz 32/11;

- Il Ko 350/12 Oz 11/12;

- IX Ko 1166/11 Oz 542-45/11,
- Xl Ko 4121/2011 Oz 144/11;
- Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11;
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Il Ko 1415/2011;

Il Ko 1414/2011 Oz 82/11;
Il Ko 1/2012 Oz 3/12;

Il Ko 218/11 Oz 120/11;
Kop 3/12.
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Zatgcznik nr 18

Kurs brany do ustalenia wysoko $ci kary o charakterze pieni eznym
Tabela przedstawiajgca btedng praktyke oznhaczania dnia,
z ktorego przyjeto kurs do ustalenia wysokos¢ kary
o charakterze pienieznym

Sygnatura akt S ad rejonowy Data orzeczenia Data kursu

Xl Ko 107/11 Oz

08.08.08 data popetnienia czynu wd}

87/11 Bydgoszcz 18.11.09 informacji przekazanej z Niemiec

XI' Ko 108/11 Oz 20.08.09 data czynu z

91/11 Bydgoszcz 26.01.10 postanowienia sgdu polskiego

Xl Ko 403/11 Oz

387/11 Bydgoszcz 06.12.11 06.07.10

IX Ko 424/11 Oz

401/11 Bydgoszcz 16.03.11 29.11.11
,W walucie polskiej przy dokonaniu

Il Ko 356/11 Oz Sandomierz 27.07.09 prgel,lczenla} wg kyrgu NBP na

13/11 dzien spetnienia swiadczenia, tj.
308,10 PLN"

IX Ko 3111/11 Oz

933/11 Olsztyn 09.12.09 12.01.10
30.09.09 w innym miejscu
postanowienia 20.09.09, dzien

Il Ko 72/11 Jaworzno 20.10.09 wydania orzeczenia w panstwie
obcym, nie wiadomo z ktérego
dnia wzieto kurs

Il Ko 862/10 Sucha Beskidzka 26.06.09 21.01.11

Il Ko 865/10 Sucha Beskidzka 03.03.09 05.08.09

Il Ko 692/10 0z Sucha Beskidzka | 15.07.09 23.05.11

51/10

Il Ko 237/11 Sucha Beskidzka 18.06.09 28.07.09

;/Illlllléo 142010 Oz Ciechanow 25.09.09 27.01.09 dzien wydania orzeczenia

Yg}ﬁo 4710/11 0z Ciechanow 25.09.09 27.01.09 dzien wydania orzeczenia

Il Ko 430/11 Oz -

83/12 Ko&cierzyna 12.04.10 28.03.12

Il Ko 108/11 tomza 20.11.09 16.05.11

Il Ko 130/11 tomza 22.09.09 16.05.11

Il Ko 131/11 tomza 13.01.09 16.05.11

Il Ko 450/11 Oz .

134/11 tomza 10.01.11 21.12.11

Il Ko 220111 Oz Brzeziny 28.05.09 04.05.11

10/11
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Tabela przedstawiajgca prawidtowg praktyke oznaczania dnia, z ktérego przyjeto

kurs do ustalenia wysokos¢ kary o charakterze pienieznym:

Sygnatura akt S ad rejonowy Data orzeczenia Data kursu

X1 Ko 319/11 Oz 288 Bydgoszcz 04.03.10 04.03.10

X1 Ko 479/11 Oz

444111 Bydgoszcz 03.11.10 03.11.10

X1 Ko 536/11 Oz

464/11 Bydgoszcz 18.02.11 18.02.11
»0znaczenie kwot grzywny wg kursu

. wymiany obowigzujgcego w dniu

Il Ko 184/11 Oz 7/11 Sandomierz 21.07.09 wymierzenia kary wynoszacym 4,26
PLN na kwote 426 PLN”
~wWysokos¢ kary grzywny w
przeliczeniu na walute polskg wg

Il Ko 364/11 Oz 15/11 | Sandomierz 27.07.09 kursy wymiany obowigzujgcym w
dniu wymierzania kary wynoszgcym
4,16 PLN na kwote 291,20 PLN"
»W walucie polskiej przy przeliczeniu

Il Ko 386/11 Oz 16/11 | Sandomierz 21.09.09 walut wedtug kursy NBP na dzier
spetnienia Swiadczenia tj. w kwocie
305,90 PLN"
W walucie polskiej przy dokonaniu

Il Ko 387/11 0z 17/11 | Sandomierz 21.09.09 przeliczenia walut wedtug kursy NBP
na dzier spetienia Swiadczenia tj. w
kwocie 305,90 PLN”

Il Ko 424/11 Oz 19/11 | Sandomierz 08.10.09 -kUrs wymiany obowigzujgcy w dniu
wymierzania kary, czyli 4,25

Il Ko 458/11 Oz 21/11 27.11.09 e Y, czyll &,

Il Ko 476/11 Oz 22/11 | Sandomierz 20.01.10 kurs wymiany obowigzujgcy w dniu
spetnienia $wiadczenia

Il Ko 598/11 Oz 27/11 | Sandomierz 01.06.10 kurs wymiany obowigzujgcy w dniu
wymierzenia kary

Il Ko 653/11 Oz 30/11 | Sandomierz 30.12.09 kurs wymiany obowigzujacy w dniu
wymierzenia kary

VI Ko 796/11 Oz

111/11 Ktodzko 02.02.11 02.02.11

Il Ko 661/11 Oz 96/11 | Kilodzko 29.10.10 29.10.10 dzien wydania orzeczenia

0Oz 166/10 Klodzko 04.02.10 04.02.10

Oz 35/11 Klodzko 28.10.09 28.10.09

Oz 36/11 Klodzko 28.10.09 28.10.09

O0z..c........ Klodzko 02.12.09 02.12.09

O0z..c........ Klodzko 02.12.09 02.12.09

0Oz 38/11 Ktodzko 19.06.09 19.06.09 dzien ukarania

0Oz 37/11 Klodzko 24.06.09 24.06.09

Oz 28/11 Klodzko 02.06.09 02.06.09

0Oz 177/10 Klodzko 05.03.09 05.03.09

IX Ko 2792/11 Oz - . .

816/11 Olsztyn 17.01.11 dzien wydania orzeczenia

!5>Z7K/c1)12407/11 0z Olsztyn 06.11.10 dzien wydania orzeczenia

IX Ko 2022/11 Oz 18.02.10 - kurs ustalit sam ukarany -

546/11 Olsztyn 18.02.10 notatka w aktach

IX Ko 4448/11 Oz Tarmnéw 09.04.11 09.04.11 dzien wydania nakazu

155/11

karnego
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IX Ko 4446/11 Oz

02.06.11 dzien wydania nakazu

157/11 Tarnéw 02.06.11 Karnego

o 2810711 Oz Tamow 16.06.09 16.06.09 dzier wydania nakazu

I1>éI2</c1)12426/11 0z Tarnow 01.02.11 01.02.11 dzieh wydania nakazu

I;;/Iicl) 2184/11 Oz Tarnéw 13.11.09 13.11.09 dzien wydania nakazu

IX Ko 2183/11 Tarnéw 22.10.09 22.10.09 dzien wydania nakazu

I;é/licl) 2182/11 Oz Tarnéw 16.12.10 16.12.10 dzien wydania nakazu

|5>§5/|§c1) 2070/11 Oz Tarnow 10.08.10 10.08.10 dzien wydania nakazu

|5X7/l§(i 2069/11 OZ Tarnéw 16.11.10 16.11.10 dzier wydania nakazu

IX Ko 2068/11 Tarnow 11.08.09 11.08.09 dzierh wydania nakazu

Izé/lﬁ 1311/11 0z Tarnow 06.03.09 06.03.09 dzien wydania nakazu

IX Ko 1312/11 Tarnow 28.02.09 28.02.09 dzien wydania nakazu

g;/lﬁ 1392/11 0z Tarnow 25.06.09 25.06.09 dzien wydania nakazu

IX Ko 1707/11 Tarnow 09.12.09 09.12.09 dzien wydania nakazu

IX Ko 1796/11 Tarnow 24.06.09 24.06.09 dzien wydania nakazu

lelllﬁ 179711 0z Tarnow 28.07.09 28.07.09 dzien wydania nakazu

I:%);/Iﬁ 1798/11 Oz Tarnéw 25.06.09 25.06.09 dzien wydania nakazu

Zé/lﬁ 1976/11 0z Tarnow 03.11.10 03.11.10 dzieh wydania nakazu

g;}i‘l’ 2067/11 Oz Tarnéw 11.01.11 11.01.11 dzien wydania nakazu

DX o 1310111 02 Tamow 25.06.09 25.06.00 dzief wydania nakazu

IX Ko 992/11 Oz 18/11 | Tarnow 20.07.09 20.07.09 dzieh wydania nakazu

IX Ko 689/11 Oz 1/11 | Tarnéw 24.07.09 24.07.09 dzien wydania nakazu

;(éllig 2872/10 Oz Tarnéw 14.09.09 14.08.09 dzien wydania nakazu

)5<;/|§CC)) 2289/10 Oz Tarnow 25.01.10 25.01.10 dzieh wydania nakazu

Xl Ko 2168/10 Tarnow 27.08.09 27.08.09 dzieh wydania nakazu

X1 K0 2048110 Oz Tarnéw 12.06.09 12.06.09 dzier wydania nakazu

Il Ko 15/11 Jaworzno 25 06.09 25.96.0_9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 16/11 Jaworzno 26.06.09 26.96.0_9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 17/11 Jaworzno 25 06.09 25.96.0_9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 22/11 Jaworzno 27.07.09 27.97.0_9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 23/11 Jaworzno 18.03.09 18.93.0_9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 115/11 Jaworzno 18.08.09 18.98.Q9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 116/11 Jaworzno 09.03.10 09.93.Q9 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 117/11 Jaworzno 09.03.10 09.93.;0 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 860 /10 Sucha Beskidzka | 27.02.09 27.02.09
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Il Ko 304/11 Sucha Beskidzka | 28.07.09 28.07.09

Xl Ko 59/10 Oz 59/10 | Czestochowa 05.03.09 05.03.09 dzien wydania orzeczenia

\Z/CI)Illllio 541/11 0z Ciechanow 23.09.09 23.09.09 dzien wydania orzeczenia

\Z/g/lllio 715/11 0z Ciechanow 09.10.09 09.10.09 dzien wydania orzeczenia

\2”1'/'1';0 581/11 Oz Ciechanow 28.10.09 28.10.09 dzien wydania orzeczenia

Il Ko 120/12 Oz Tomaszow

151/12 Lubelski 11.05.10 11.05.10

VI Ko 2339/11 Rzeszow 13.01.10 13.01.10 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

VI Ko 332/10 RzeS76W 15.04.09 15.94.09 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

I Ko 1343/11 Oz L, dzieh wydania orzeczenia w panstwie

1046/11 O 40/11 Swinoujscie 06.01.11 obcym

I Ko 265/11 Oz 12/11 | Gizycko 26.06.09 26.06.09 dzien wydania orzeczenia

I Ko 238/11 Oz 11/11 | Gizycko 15.04.09 15.04.09 dzieh wydania orzeczenia

I Ko 1927/11 tomza 06.03.09 dzieh wydania orzeczenia

I Ko 1982/11 tomza 11.05.10 dzieh wydania orzeczenia
Ze wzgledu na fakt, iz brak jest

. $redniego kursu z dnia 20.02.10 i

Il Ko 730/11 Oz 49/11 | tomza 20.02.10 21.02.10, sad przyjat $redni kurs z
dnia 22.02.10

Il Ko 588/11 Oz 5/11 Minsk Mazowiecki | 27.11.09 27.11.09

I Ko 163/11 Oz 6/11 Brzeziny 28.02.09 data wydania orzeczenia

Il Ko 328/11 Oz 17/11 | Brzeziny 13.01.10 13.01.10
dzieh wydania orzeczenia przez

Il Ko 470/11 Oz 24/11 | Brzeziny 10.01.09 wiaciwy sad panstwa czionkowskie
UE

Il Ko 1703/11 Wodzistaw Slaski | 10.12.09 géf;mwyda”'a orzeczenia w panstwie

Il Ko 1704/11 Wodzistaw Slaski | 04.03.09 géf;mwyda”'a orzeczenia w panstwie

Il Ko 1705/11 Wodzistaw Slaski | 16.12.10 dzien wydania orzeczenia w panstwie
obcym

Il Ko 290/11 Oz 15/11 | Wodzistaw Slaski | 20.10.09 géf;mwyda”'a orzeczenia w panstwie

Il Ko 291/11 Oz 28/11 | Wodzistaw Slaski | 06.03.09 géf;mwyda”'a orzeczenia w panstwie

Il Ko 292/11 0z 9/11 | Wodzistaw Slaski | 02.03.09 géf;mwyda”'a orzeczenia w panstwie

Il Ko 294/11 0z 10/11 | Wodzistaw Slaski | 17.08.09 géf;mwyda”'a orzeczenia w panstwie

Il Ko 495/11 Oz 10/11 | Rypin 28.10.10 28.10.10 dzien wydania orzeczenia w
panstwie obcym

Il Ko 2329/10 Bartoszyce 09.04.10 09.04.10

Il Kop 1/12 tancut 09.12.09 kurs z dnia wymierzenia kary

Il Ko 2368/10/3 Oz :

65/10 Pita 19.02.10 19.02.10

Il Ko 2369/10/3 Oz .

64/10 Pita 27.11.09 27.11.09

Il Ko 558/12/3 Oz .

58/10 Pita 27.11.09 27.11.09

Il Ko 1667/11/3 Oz Pita 06.07.10 06.07.10

37/10
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Tabela przedstawiajgca przypadki, w ktérych brak byto albo daty orzeczenia o karze

o charakterze pienieznym, albo tez daty kursu, po ktérym przeliczono kare

o charakterze pienieznym:

Sygnatura akt Sad rejonowy Data orzeczenia Data kursu
Il Ko 1808/10 Oz .
49/10 Sandomierz 05.03.09 brak danych
Il Ko 1839/10 Oz Sandomierz 05.03.09 brak danych
52/10
Il Kop VI 2/12 Oz
21/12 Ktodzko 18.10.10 brak danych
VI Ko 999/11 Oz
146/11 Ktodzko 12.12.09 brak danych
Il Ko 896/11 Oz
125/11 Ktodzko 28.08.09 brak danych
I Ko 569/11 Oz 64//11 | Kilodzko 16.10.09 brak danych
IX Ko 1731/11 Oz
992/11 Olsztyn 09.10.08 brak danych
IX Ko 1730/11 Oz
991/11 Olsztyn 16.11.08 brak danych
g;;/(iolgzg/ll 0z Olsztyn brak danych 27.01.09 dzien wydania orzeczenia
IX Ko 3182/11 Oz .
230/11 Tarnéw 27.12.10 brak danych
X1 Ko 647/11 Oz .
145/10 Tarnéw 28.02.09 brak danych
XI Ko 646/11 Oz 8/11 | Tarndw 28.02.09 brak danych
\1/g|;|/|1|éo 909/10 Oz Ciechanow brak danych 27.01.09 dzien wydania orzeczenia
Il Ko 1716/12 Oz Tomaszow
101/11 Lubelski 29.07.09 brak danych
Il Ko 942/11 Oz A,
717/11 Swinoujscie 16.12.10 brak danych
Il Ko 1341/11 Oz A,
1033/11 Swinoujscie 11.02.11 brak danych
I Ko 522/11 Suwalki 26.05.10 brak danych
I Ko 911/11 Suwalki 13.04.10 brak danych
I Ko 1/12 Suwalki 17.12.10 brak danych
Il Ko 2/12 Suwalki 17.06.11 brak danych
Il Ko 4/12 Suwalki 13.09.12 brak danych
I Ko 709/11 Oz 14/11 | Gryfice 07.12.10 brak danych
I Ko 661/11 Oz 6/11 Minsk Mazowiecki | 10.08.10 brak danych
I Ko 272/11 Oz 14/11 | Brzeziny 26.02.09 brak danych
I Ko 273/11 Oz 13/11 | Brzeziny 26.02.09 brak danych
Il Ko 381/10 Wodzistaw Slgski | 08.04.09 brak danych

Tabela przedstawiajgca przypadki, w ktérych brak bytlo w postanowieniu kursu, po

ktérym nalezato dokonac przeliczenia kary o charakterze pienieznym:

Sygnatura akt Sad rejonowy Data orzeczenia Data kursu
I Ko 491/11 Oz 20/11 | Nysa 15.04.09 brak kursu w postanowieniu
21|<7(/3ﬁ389/11 0z Nysa 30.08.11 brak kursu w postanowieniu
Il Ko 2390/11 Oz Nysa 02.07.11 brak kursu w postanowieniu
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118/11

Il Ko 2255/11 Oz

113/11 Nysa 21.07.09 brak kursu w postanowieniu
Il Ko 747/11 Nysa 27.07.09 brak kursu w postanowieniu
Il Ko 738/11 Oz 35/11 | Nysa 24.07.09 brak kursu w postanowieniu
Il Ko 697/11 Oz 33/11 | Nysa 06.03.09 brak kursu w postanowieniu
Il Ko 318/11 Oz 9/11 Nysa 21.07.09 brak kursu w postanowieniu
Il Ko 4/11 Oz 153/11 Nysa 17.09.10 brak kursu w postanowieniu
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Zatgcznik nr 19

Egzekucja przymusowa

- IX Ko 1731/11 Oz 992/11 Sad Rejonowy Olsztyn,

- IX Ko 1730/11 Oz 991/11 Sad Rejonowy Olsztyn,

- IX Ko 3182/11 Oz 230/11 Sad Rejonowy Tarnow,

- Il Ko 23/11 Sad Rejonowy Jaworzno,

- Il Ko 72/11 Sad Rejonowy Jaworzno,

- I Ko 692/10 Oz 51/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka,
- VIII Ko 715/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy Ciechandw,

- VIII Ko 1/12 Oz 8/12 Sad Rejonowy Ciechandw,

- Il Ko 522/11 Sad Rejonowy Suwaiki,

- I Ko 1927/11 Sad Rejonowy tomza,

- Il Ko 294/11 Oz 10/11 Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski,
- I Ko 2369/10/3 Oz 64/10 Sad Rejonowy Pita,

- Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 Sad Rejonowy Pita,

- Il Ko 2255/11 Oz 113/11 Sad Rejonowy Nysa,

- V Ko 1052/11 Oz 136/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz,
- Il Ko 500/10 Oz 19/10 Sad Rejonowy Elk,

- Il Ko 423/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy ElKk,

- Il Ko 1484/10 Oz 61/10 Sad Rejonowy Radzyn Podlaski,
- I Ko 1061/11 Oz 32/11 Sad Rejonowy Radzyn Podlaski,
- Xl Ko 2207/2011 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 2255/2011 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 2287/2011 Oz 36/11 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 2365/2011 Oz 39/11 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 2366/2011 Oz 40/11 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11 Sad Rejonowy Kielce,

- I 1660/2011 Sad Rejonowy Skarzysko - Kamienna,

- I Ko 782/2011 Oz 91/11Sad Rejonowy Brzeg,

- Il Ko 239/11 Sad Rejonowy Lwowek Slaski,
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- Il Ko 557/10 Sad Rejonowy Putawy,
- Il Ko 645/11 Sad Rejonowy Walicz.

Wydanie zlecenia egzekucyjnego skierowanego do komo rnika zgodnie z art.

611fh 8§ 3 k.p.k. miato miejsce w poni zszych sprawach:

- Xl Ko 107/11 Oz 87/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- Xl Ko 108/11 Oz 91/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- Xl Ko 536/11 Oz 464/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz,

- IX Ko 2792/11 Oz 816/11 Sad Rejonowy Olsztyn,

- Il Ko 23/11 Sad Rejonowy Jaworzno,

- I Ko 692/10 Oz 51/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka,
- VIII Ko 715/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy Ciechandw,

- Il Ko 522/11 Sad Rejonowy Suwaiki,

- Il Ko 1927/11 Sad Rejonowy tomza,

- I Ko 1982/11 Sad Rejonowy tomza,

- Il Ko 294/11 Oz 10/11 Sad Rejonowy Wodzistaw Slaski,
- I Ko 2369/10/3 Oz 64/10 Sad Rejonowy Pita,

- Il Ko 558/12/3 Oz 58/10 Sad Rejonowy Pita,

- I Ko 4/11 Oz 153/11 Sad Rejonowy Nysa,

- VIII Ko 4408/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Zamos¢,

- V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz
- Il Ko 500/10 Oz 19/10 Sad Rejonowy ElKk,

- I Ko 423/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy ElKk,

- I Kop 1/10 Oz 252/10 Sad Rejonowy Bielsk Podlaski,

- Xl Ko 2207/2011 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 2365/2011 Oz 39/11 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 2366/2011 Oz 40/11 Sad Rejonowy Kielce,

- Xl Ko 4651/2011 Oz 184/11 Sad Rejonowy Kielce,

- [l Ko 370/10 Oz 90/10 Sad Rejonowy Rybnik,

- Il Ko 557/10 Sad Rejonowy Putawy.
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Zatgcznik nr 20

Wymiar dopuszczalnej zast epczej kary pozbawienia wolno $ci okre slony przez

panstwo wydania orzeczenia

- 1 dzieh pozbawienia wolnosci - IX Ko 1731/11 Oz 992/11 — Rechtbank
Roermond Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Olsztyn; I1X Ko
1730/11 Oz 991/11 — Rechtbank Roermond Holandia - przekazany do Sadu
Rejonowego Olsztyn; Il Ko 381/10 - Rechtbank Utrecht Holandia - przekazany
do Sadu Rejonowego Wodziastaw Slaski; I Ko 1300/10 - Rechtbank
Rotterdam Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Luban; 1l Ko 645/11 -
Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy - przekazany do Sgadu Rejonowego
Walcz; 1l Ko 1214/10 Oz 584/10 - Rechtbank Arnhem Holandia - przekazany
do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie; 1l Ko 1214/10 Oz 584/10 - Rechtbank
Arnhem Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Strzelce Opolskie; Il Ko
1053/10 — Amtsgericht Goérlitz (sad rejonowy) Niemcy - przekazany do Sadu
Rejonowego Drawsko Pomorskie; Il Ko 639/10 — Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt Austria - przekazany do Sgadu Rejonowego
Zabrze; Ill Ko 573/11 (Oz 91/11) — Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy
- przekazany do Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto; VII Ko 4/11 -
Rechtbank Amsterdam Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Biala
Podlaska; VII Ko 6/11 — Rechtbank Utrecht Holandia - przekazany do Sadu
Rejonowego Biata Podlaska; VII Ko 7/11 — Rechtbank Utrecht Holandia -
przekazany do Sadu Rejonowego Biata Podlaska; VII Ko 8/11 — Rechtbank
Utrecht Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Biata Podlaska;

- 2 dni pozbawienia wolnosci - Il Ko 2368/10/3 Oz 65/10 — Rechtbank Haarlem
Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Pita; Il Ko 345/2011 - Rechtbank
Arnhem Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Kedzierzyn - Kozle;
1304/10 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Floridsdorf
Austria - przekazany do Sadu Rejonowego Waltbrzych; II Ko 1063/10 (Oz
93/10) — Amtsgericht Strausberg (sad rejonowy) - przekazany do Sadu
Rejonowego Trzebnica; Il Ko 1062/10 (Oz 92/10) — Rechtbank Amsterdam
Holandia - przekazany do Sgdu Rejonowego Trzebnica;
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3 dni pozbawienia wolnosci - Xl Ko 59/10 Oz 59/10 - Rechtbank's-
Hertogenbosch Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Czestochowa;
VIl Ko 2284/10 Oz 26/10 - Rechtbank Rotterdam Holandia - przekazany do
Sadu Rejonowego Zamo$é;, Oz 54/10 - Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Liesing Austria - przekazany do Sadu Rejonowego
Grodzisk  Wielkopolski; Oz 56/10 - Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Donaustadt Austria - przekazany do Sgadu Rejonowego
Grodzisk Wielkopolski; Ko 2539/11 (Oz 178/11) - Pol. R'dam-Rijnmond, CVE
TM Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Jelenia Gora; Il 1 Ko 267/11
- Amtsgericht Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy - przekazany do Sadu
Rejonowego Miedzyrzecz; 1l Ko 1649/10 Oz 767/10 - Bundespolizeidirektion
Wien, Polizeikommissariat Favoriten Austria - przekazany do Sadu
Rejonowego Strzelce Opolskie;

4 dni pozbawienia wolnosci - 1l Kop 1/10 Oz 252/10 - Rechtbank Arnhem
Holandia - przekazany do Sgadu Rejonowego Bielsk Podlaski; 11 Ko 863/10 -
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Favoriten Austria -
przekazany do Sadu Rejonowego Cheim; Il Ko 382/11 (Oz 128/10) - Politie
Hollands Midden TM Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Stupsk;

5 dni pozbawienia wolnosci - IX Ko 1930/11 Oz 653/11 - Rechtbank
Roermond Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Olsztyn; Il Ko
558/12/3 Oz 58/10 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia - przekazany do
Sadu Rejonowego Pita; Il Ko 1298/11 - Rechtbank Roermond Holandia -
przekazany do Sadu Rejonowego Ketrzyn; 1l Ko 1150/10 -
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria -
przekazany do Sadu Rejonowego Lubliniec; Ko 2202/10 (Oz 228/10) —
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Floridsdorf Austria -
przekazany do Sadu Rejonowego Jelenia Goéra; VIII Ko 77/11 (Oz 374/11) -
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria -
przekazany do Sadu Rejonowego Bytom; Il Ko 1531/10 - Rechtbank
Roermond Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Drawsko Pomorskie;
Il Ko 770/10 (Oz 3/10) - Rechtbank Roermond Holandia - przekazany do Sadu
Rejonowego Gtogow,;

6 dni pozbawienia wolnosci - 1l Ko 210/11 Oz 31/11 — Rechtbank Boermond
Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Lebork; Il Ko 1484/10 Oz 61/10 -
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Rechtbank Dordrecht Holandia - przekazany do Sgdu Rejonowego Radzyn
Podlaski; II Ko 186/11 - Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat
Favoriten Austria - przekazany do Sadu Rejonowego Krosno; 504/11 -
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria -
przekazany do Sadu Rejonowego Waltbrzych; 1l Ko 1320/10 Oz 48/10 -
Hauptzollamt Landshut (Gtéwny Urzad Celny) Niemcy - przekazany do Sadu
Rejonowego Kotobrzeg;

7 déb (1 doba aresztu jest rowna 260 LTL) - Il Ko 2329/10 - Sad Okregowy
w Kownie Litwa - przekazany do Sgdu Rejonowego Bartoszyce;

8 dni pozbawienia wolnosci - Il Ko 1667/11/3 Oz 37/10 - Rechtbank's-
Hertogenbosch Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Pita; VIII Ko 5/11
Oz 422-2/11 - Rechtbank Breda Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego
Legnica;

10 dni pozbawienia wolnosci - 1l Ko 2140/10 - Rechtbank's-Hertogenbosch
Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Zywiec; Il Ko 1408/10 -
Bundespolizeidirektion Wien, Polizeikommissariat Brigittenau Austria -
przekazany do Sadu Rejonowego Wyszkow;

12 dni pozbawienia wolnosci - Il Ko 1927/11 - Rechtbank Alkmaar Holandia -
przekazany do Sadu Rejonowego Lomza;

13 dni pozbawienia wolnosci - 1l Ko 4/11 (Oz 1/11) — Bundespolizeidirektion
Wien, Polizeikommissariat Donaustadt Austria - przekazany do Sadu
Rejonowego Gtogow,;

15 dni pozbawienia wolnosci - Il Ko 500/10 Oz 19/10 - Rechtbank Breda
Holandia - przekazany do Sadu Rejonowego Ek; Il 1 Ko 509/10 - Amtsgericht
Gorlitz (sad rejonowy) Niemcy - przekazany do Sadu Rejonowego
Miedzyrzecz; 1l Ko 224/11 - Rechtbank's-Hertogenbosch Holandia -
przekazany do Sadu Rejonowego Koto; VII Ko 1230/11 - Amtsgericht
Oranienburg (sad rejonowy) Niemcy - przekazany do Sadu Rejonowego
Biatogard;

18 dni pozbawienia wolnosci - Ko 252/11 — Bundespolizeidirektion Wien,
Polizeikommissariat Margareten Austria - przekazany do Sgadu Rejonowego
Dziatdowo;

40 dni pozbawienia wolnosci - Il Ko 386/10 - Rechtbank Zutphen Holandia -

przekazany do Sadu Rejonowego Swidnica.
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Zatgcznik nr 21

Poinformowanie o tre $ci postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia

karach o charakterze pieni eznym

- IX Ko 424/11 Oz 401/11 Sad Rejonowy Bydgoszcz;
- Il Ko 1808/10 Oz 49/10 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 1839/10 Oz 52/10 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 184/11 Oz 7/11 Sad Rejonowy Sandomierz;

- Il Ko 356/11 Oz 13/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 364/11 Oz 15/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 386/11 Oz 16/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 387/11 Oz 17/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 424/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 425/11 Oz 20/11 i 1l Ko 458/11 Oz 21/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 476/11 Oz 22/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 598/11 Oz 27/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Ko 653/11 Oz 30/11 Sad Rejonowy Sandomierz;
- Il Kop VI 2/12 Oz 21/12 Sad Rejonowy Kiodzko;

- VI Ko 999/11 Oz 146/11 Sad Rejonowy Kiodzko;

- Il Ko 661/11 Oz 96/11 Sad Rejonowy Kiodzko;

- Oz 35/11 Sad Rejonowy Ktodzko;

- Oz 36/11 Sad Rejonowy Ktodzko;

- Oz 37/11 Sad Rejonowy Ktodzko;

- IX Ko 3182/11 Oz 230/11 Sad Rejonowy Tarndéw;

- IX Ko 2069/11 OZ 57/11 Sad Rejonowy Tarnow;

- IX Ko 2068/11 Sad Rejonowy Tarndw;

- IX Ko 1312/11 Sad Rejonowy Tarnéw;

- IX Ko 1392/11 Oz 32/11 Sad Rejonowy Tarnow;

- IX Ko 1707/11 Sad Rejonowy Tarnéw;

- IX Ko 1796/11 Sad Rejonowy Tarndw;

- IX Ko 1797/11 Oz 41/11 Sad Rejonowy Tarnow;

- IX Ko 1798/11 Oz 39/11 Sad Rejonowy Tarnow;
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IX Ko 1976/11 Oz 46/11 Sad Rejonowy Tarnow;

IX Ko 2067/11 Oz 58/11 Sad Rejonowy Tarnow;

IX Ko 992/11 Oz 18/11 Sad Rejonowy Tarndw;

X Ko 689/11 Oz 1/11 Sad Rejonowy Tarnow;

Xl Ko 647/11 Oz 145/10 Sad Rejonowy Tarnéw;

Xl Ko 646/11 Oz 8/11 Sad Rejonowy Tarnow;

Xl Ko 2289/10 Oz 57/10 Sad Rejonowy Tarnow;

Il Ko 52/11 Sad Rejonowy Jaworzno;

Il Ko 72/11 Sad Rejonowy Jaworzno;

Il Ko 117/11 Sad Rejonowy Jaworzno;

Il Ko 860/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka;

Il Ko 862/10 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka,;

Il Ko 304/11 Sad Rejonowy Sucha Beskidzka;

VIII Ko 1420/10 Oz 31/10 Sad Rejonowy Ciechanow;
VIl Ko 4710/11 Oz 19/11 Sad Rejonowy Ciechandw;
VIl Ko 541/11 Oz 20/11 Sad Rejonowy Ciechandw;
VIII Ko 715/11 Oz 23/11 Sad Rejonowy Ciechanow;
VIII Ko 1/12 Oz 8/12 Sad Rejonowy Ciechanow;

VI Ko 2339/11 Sad Rejonowy Rzeszow;

VI Ko 1752/11 Sad Rejonowy Rzeszow;

VI Ko 332/10 Sad Rejonowy Rzeszow;

Il Ko 942/11 Oz 717/11 Sad Rejonowy Swinoujscie;

Il Ko 1341/11 Oz 1033/11 Sad Rejonowy Swinoujécie;
Il Ko 522/11 Sad Rejonowy Suwaiki;

Il Ko 1/12 Sad Rejonowy Suwatki;

Il Ko 2/12 Sad Rejonowy Suwatki;

Il Ko 4/12 Sad Rejonowy Suwatki;

Il Ko 265/11 Oz 12/11 Sad Rejonowy Gizycko;

Il Ko 238/11 Oz 11/11 Sad Rejonowy Gizycko;

Il Ko 661/11 Oz 6/11 Sad Rejonowy Minsk Mazowiecki;
Il Ko 588/11 Oz 5/11 Sad Rejonowy Minsk Mazowiecki;
V Ko 1813/11 Oz 403/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
V Ko 1211/11 Oz 172/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
V Ko 1052/11 Oz 136/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
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V Ko 1011/11 Oz 135/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
V Ko 965/11 Oz 120/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
V Ko 964/11 Oz 119/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
V Ko 474/11 Oz 31/11 Sad Rejonowy Warszawa - Zoliborz;
VIII Ko 52/11 Sad Rejonowy Torun.
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