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I. Wprowadzenie

1. Informacja o zatozeniach i metodyce badan

Przeprowadzone badania stanowity realizacje wiekszego projektu badawczego
realizowanego w okresie od 1 lipca do 1 grudnia 2016 roku na zlecenie Ministerstwa
Sprawiedliwosci przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci jako temat: Analiza akt
i kierunki orzecznictwa sadow w sprawach o przestepstwa z art. 203 k.k. i art.
204 § 3 k.k. popetnione na szkode osoby mafoletniej.

Analiza empiryczna i dogmatyczna w ramach niniejszego badania dotyczyta tylko
procesowych aspektow udziatu matoletnich w badanych postepowaniach karnych,
ajej celem byta ocena adekwatnoSci obowigzujgcych unormowan kodeksu
postepowania karnego w odniesieniu do potrzeb matoletnich uczestnikéw procesu

karnego, wystepujacych w nim w roli procesowej pokrzywdzonego lub swiadka.

Czesciowo tematyka stanowigca przedmiot badan opisanych w niniejszym raporcie
byta wcze$niej przedmiotem badan prowadzonych przez Fundacje Dzieci Niczyje.
Badania te objety akta spraw karnych zakornnczone prawomocnym wyrokiem sadu lub
umorzonych w toku postepowania przed sgdem w latach 2000-2011 prowadzonych
wobec sprawcow czynow stypizowanych w art. 253 § 1 d.k.k. oraz art. 203 i 204 § 3
k.k., w ktérych pokrzywdzeni byli matoletni'. Raport z badan aktowych dotyczyt
jednak tylko 8 spraw, w ktorych wystgpito 14 oskarzonych i 15 matoletnich
pokrzywdzonych. W zakresie procesowym (s. 49-52 raportu) wskazane badanie
koncentrowato sie na uzyskaniu informacji o dtugosci trwania postepowania karnego,
sposobu przeprowadzenia przestuchania matoletnich w badanych 8 sprawach - w
tym liczby przestuchan, miejsca przestuchan, zastosowania trybu szczegoélnego
przestuchania (art. 185a k.p.k.), sposobu rejestracji przebiegu czynnosci
przestuchania, udziatu ttumacza (i jego pfci) oraz udziatu biegtego psychologa.

Zuwagi na ograniczony zakres badania, jak tez jego stosunkowo matg

' Z. Kloc, A. Poptawska, Handel ludZzmi i przestepstwa okofoprostytucyjne na szkode maftoletnich.
Raport z badan aktowych, Fundacja Dzieci Niczyje - Warszawa 2012.



reprezentatywno$¢ dla oceny najlepszych kierunkédw rozwoju uregulowan
karnoprocesowych odnoszacych sie do czynnosci przestuchania oséb matoletnich w
procesie karnym, jak tez zmiany w stanie prawnym jakie nastgpity po 2012 roku
(opublikowanie raportu FDN) zasadne bylo ponowne zbadanie i praktyczne
opracowanie tego zjawiska w kontekscie postepowan toczacych sie w sprawach
o czyny kwalifikowane z art. 203 i 204 § 3 k.k.

Problematyka praktycznych aspektéw przestuchania matoletnich w procesie karnym
byta réwniez w okresie od 2000 roku przedmiotem licznych analiz dogmatycznych?.
Nalezy réwniez wspomnie¢ o badaniach empirycznych prowadzonych w Katedrze
Postepowania Karnego UAM obejmujgcych  problematyke przestuchania
matoletniego Swiadka i pokrzywdzonego na podstawie art. 185a i 185b kodeksu
postepowania karnego w okresie od dnia 27 stycznia 2014 roku do 31 sierpnia 2016
roku®. Powyzsze wskazuje na state zainteresowanie rozwigzaniami normatywnymi,
jak i pozgdanym kierunkiem ich zmian w kierunku najlepszego zabezpieczenia os6b

matoletnich uczestniczacych w roli pokrzywdzonego lub swiadka w procesie karnym.

Wyodrebnienie w ramach wiekszego Projektu, dotyczacego kierunkéw orzecznictwa
sgdéw w sprawach o przestepstwa z art. 203 k.k. i art. 204 § 3 k.k. popetnionych na
szkode osoby matoletniej, czesci badan dotyczacych procesowych aspektéw
zwigzanych z udziatem matoletnich w takich postepowaniach karnych w celu oceny
adekwatnosci obowigzujgcych unormowan kodeksu postepowania karnego
umozliwito przynajmniej czesciowe poszerzenie dotychczasowego stanu wiedzy
o efektywnosci obowigzujgcych unormowan karnoprocesowych w tym zakresie i ich

praktycznym stosowaniu oraz o koniecznych kierunkach i zakresie ich zmian.

2 Tematyka ta byta przedmiotem analiz w toku przygotowywanych rozpraw doktorskich — zob. np.
M. Kornak, Mafoletni jako Swiadek w procesie karnym, Warszawa 2009; J. Mierzwinska-Lorencka,
Karnoprawna ochrona dziecka przed wykorzystaniem seksualnym, Warszawa 2012; A. Gadomska-
Radel, Przestuchanie dziecka jako ofiary i Swiadka przestepstwa w procesie karnym, Warszawa 2015,
Publikacje te zostaty jednak wydane przed zmiang stanu prawnego, ktéra nastgpita z dniem 27
stycznia 2014 roku, stad tez prowadzone w nich analizy dogmatyczne i empiryczne czesciowo nie sg
juz aktualne.

® W badaniach tych, prowadzonych w ramach przygotowywanej przez M. Btaszyk rozprawy

doktorskiej pt. Specyfika przestuchania mafoletniego w procesie karnym w $wietle badan
empirycznych, przygotowywanej pod opieka naukowa prof. UZ dr hab. H. Paluszkiewicz, analizie
poddano 149 akt postepowan karnych, w ktérych miato miejsce przestuchanie matoletniego na
podstawie art. 185a i 185b k.p.k. Badania zostaly przeprowadzone na terenie sgdow okregu
poznanskiego, a w ich trakcie zbierano informacje dotyczace realizacji czynnosci przestuchania
matoletniego, charakteru przestepstw, w ktdérych ma miejsce przestuchanie na podstawie art. 185a
i 185b k.p.k. oraz udziatu w przestuchaniu biegtego psychologa.
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Badania empiryczne objete niniejszym Raportem miaty, podobnie jak wspomniane
wyzej, charakter aktowy. Prowadzone byty na aktach zakonczonych postepowan
karnych, w ktorych w okresie od 1 stycznia 2011 do 31 grudnia 2015 roku zapadto
prawomocne orzeczenie w sprawach o przestepstwo z art. 203 k.k. popetnione
na szkode osoby matoletniej oraz o przestepstwo z art. 204 § 1 i 3 kk. Akta
przestane zostaty przez Prezeséw Saddw Okregowych i Sgdéw Rejonowych
z obszaru catego kraju i dobrane wedtug kryterium czasowego (zakonczenie
postepowania w latach 2011-2015) oraz przedmiotowego (czyny kwalifikowane z art.
203 i 204 § 3 k.k.). Po wstepnej selekcji akt stosownie do zatozonych kryteriow,
przeprowadzono podwojne ich badanie przy uzyciu dwoch rodzajow kwestionariusza
(oznaczonych jako K1 i K2)* co zwigzane byto z dwoma wyrdznionymi

ptaszczyznami badawczymi.

Pierwsza czesC badania aktowego, przy uzyciu kwestionariusza K1, poswiecona
zostata analizie sposobu realizacji czynnoéci przestuchania osoby matoletniej,
pokrzywdzonej przestepstwem z art. 203 k.k. lub art. 204 § 3 k.k., z uwzglednieniem
aktualnego w czasie dokonywania tej czynnosci stanu prawnego. Celem badania
byto ustalenie i ocena praktyki tej czynnos$ci procesowej adekwatnie do
obowigzujacych w czasie badanych postepowan przepiséw k.p.k. Dla celéw badania,
uwzgledniajac ustalenia poczynione w doktrynie i orzecznictwie sadowym® przyjeto,
ze mafoletnim jest osoba, ktéra nie ukonczyta 18 roku zycia i nie uzyskata
petnoletniosci przez zawarcie zwigzku matzenskiego (zgodnie z art. 10 kodeksu

cywilnego).

Druga cze$¢ badania aktowego, przeprowadzona przy uzyciu kwestionariusza K2,
dotyczyta udziatu biegtych psychologdw w czynnosci przestuchania oraz zmierzata
do oceny przydatnosci opinii i ekspertyz formutowanych przez nich w toku
postepowania. Analiza obejmowata sposéb formutowania postanowienh o powotaniu
biegtego psychologa pod katem zadanych biegtemu pytan wymagajacych wiedzy
specjalnej, sposobu udzielenia odpowiedzi przez biegtego w jego opinii ustnej lub
pisemnej, komunikatywnosci zapytania i odpowiedzi, wnioskédw z badania

przeprowadzonego przez biegtego, zastosowanych przez biegtego metod

* Wzor obu kwestionariuszy K1 i K2 zamieszczony zostat na kofcu niniejszego opracowania.

® Zob. J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Warszawa 2016, s. 410.
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badawczych, zgodnosci procesu opiniowania z obowigzujacymi w danym okresie
standardami oraz zakresu i efektywnosci wudziatu biegtego psychologa

w przestuchaniu matoletniego.

Analiza dogmatyczna dotyczyta stanu prawnego obowigzujgcego w czasie
prowadzonych postepowan karnych objetych badaniem i uwzgledniata jego zmiany.
W okresie poddanym badaniom (zakres lat 2011-2015) unormowania
karnoprocesowe zwigzane z udziatem matoletnich w procesie karnym ulegty bowiem
nowelizacji®. Opracowanie czesci teoretycznej, obejmujacej prezentacje stanu
prawnego Ww zakresie procedury przestuchania matoletnich pokrzywdzonych
w procesie karnym (art. 185a-185d k.p.k.) oraz jego zmian wymagato takze
odpowiedniego zaplanowania kwestionariusza do badan, stad w obu uzytych
kwestionariuszach K1 i K2, oznaczano aktualny dla badanego postepowania stan
prawny, w szczegolnosci réznicujgc uwarunkowania normatywne przed i po dniu 27
stycznia 2014 r., co miato zwigzek z wejsciem w zycie ostatniej nowelizacji Kodeksu
postepowania karnego w zakresie analizowanego stanu prawnego, tzn.
w odniesieniu do art. 185a-185d k.p.k.

Cato$¢ badania i jego wyniki miaty na celu wskazanie tzw. najlepszych praktyk
w zakresie czynnosci przestuchania o0s6b matoletnich, bedacych ofiarami

wykorzystywania do uprawiania prostytuciji.

2. Opis kwestionariuszy badawczych

Kwestionariusz badawczy oznaczony jako K1 podzielony zostat na VIl czesci

zawierajgcych pytania dotyczgce kolejno kwestii takich, jak:

1. podstawowe dane o sprawie (data ztozenia zawiadomienia o przestepstwie,
data wszczecia postepowania przygotowawczego, data wniesienia skargi do
sgdu oraz oznaczenie rodzaju skargi, wskazanie przyjetej w skardze
kwalifikacji prawnej czynu, informacje o rodzaju wydanego wyroku i forum jego

wydania),

® Art. 185a i 185b k.p.k. ulegly nowelizacji, ktora zostata wprowadzona ustawg z dnia 13 czerwca 2013
r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2013 r.
poz. 849).



2. osoba pokrzywdzonego (wiek w dacie czynu, wiek w chwili pierwszego
przestuchania, wiek w chwili zakoAczenia postepowania, relacja
pokrzywdzonego i oskarzonego, udziat i rola cztonka najblizszej rodziny
pokrzywdzonego w postepowaniu karnym oraz stanowisko pokrzywdzonego

wobec udziatu najblizszego cztonka rodziny w jego przestuchaniu)

3. oskarzony (wiek, posiadanie obroncy podczas pierwszego przestuchania,
zgtoszenie zadania ponownego przestuchania z powodu braku obroncy

i wskazanie, na jakim etapie procesu takie zadanie zostato zgtoszone),

4. dane dotyczgce przestuchania (liczba przestuchan matoletniego w toku catego
postepowania karnego, osoby uczestniczace w przestuchaniu, miejsce i czas

przestuchania),

5. dane dotyczgce utrwalenia przebiegu przestuchania (utrwalenie protokolarne,

audiowizualne, przebieg czynnosci protokotowanych, zawarto$¢ protokotu),

6. pouczenie przestuchiwanego (zakres tresciowy i zgodno$¢ z obowigzujacymi

w czasie przestuchania przepisami),

7. powtdrne przestuchanie matoletniego (przyczyny, z czyjej inicjatywy, w jakim
trybie”).

Kwestionariusz badawczy oznaczony jako K2 podzielony zostat na IV czeSci, stuzgce
zebraniu informacji dotyczacych nastepujgcych kwestii (poza danymi identyfikujgcymi

sprawe i osobe pokrzywdzonego):

1. danych dotyczacych biegtego psychologa (jego powotania do sprawy, udziatu
w postepowaniu biegtych innych specjalnosci niz psycholog, zakresu, formy
i kompletnosci opinii biegtego psychologa, przygotowania matoletniego do

udziatu w przestuchaniu i jego przebiegu oraz utrwalenia),

"Dla potrzeb badania przyjeto rozréznienie na przestuchanie w trybie art.185a § 1i 4 k.p.k.; art. 185b
§ 112 k.p.k. i przestuchanie w trybie zwyktym, tzn. w trybie art. 177 § 1 wzw. z art. 171 k.p.k. 1192 § 2
k.p.k., fj. w przypadku, gdy przestuchanie prowadzone jest z udziatem biegtego psychologa, o ile takie
przestuchanie zarzgdzit organ prowadzacy postepowanie karne.
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2. danych dotyczacych powtérnego przestuchania (liczby przestuchan, przyczyn
kolejnego przestuchania, jego zainicjowania oraz trybu, w jakim je

przeprowadzono).

Ze wzgledow porzadkowych niektore pytania w obu kwestionariuszach badawczych
powtarzaty sie. Wyniki uzyskane w ten sposob zostaty jednak wykorzystane

jednorazowo przy opisie badanej kwestii lub we wnioskach koncowych.

3. Dobor materiatu do badan empirycznych

Pismem z dnia 21 kwietnia 2016 roku Dyrektor Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci
zwrécit sie do wszystkich Prezeséw Sadow Okregowych i Rejonowych w kraju
z odezwg o nadestfanie akt spraw karnych, w ktérych w okresie od 1 stycznia 2011
do 31 grudnia 2015 roku zapadto prawomocne orzeczenie w sprawach
o przestepstwo z art. 203 k.k. popetnione na szkode osoby matoletniej oraz
o przestepstwo z art. 204 § 3 k.k.

W wykonaniu odezwy nadestano z Saddéw Okregowych tacznie akta 44 spraw
karnych (SO w Bielsku-Biatej, Bydgoszczy, Gdansku, Gliwicach®, Gorzowie Wikp.,
Jeleniej Gérze, Kaliszu, Koszalinie, Lublinie, tomzy, Ptocku, Poznaniu, Radomiu,
Rzeszowie, Siedlcach, Swidnicy, Tarnobrzegu, Warszawie, Zamosciu, Zielone;
Goérze) oraz akta 32 spraw karnych z Sadéw Rejonowych (SR w Biatymstoku,
Brzozowie, Chorzowie, Grodzisku Mazowieckim, Kedzierzynie-KoZlu, Ktodzku, dla
Krakowa-Krowodrzy w Krakowie, dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, Legnicy,
Lubinie, dla todzi-Widzewa w todzi, tomzy, Ostrotece, Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu, Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, Raciborzu, Stupsku, dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, dla Warszawy-Woli w Warszawie, dla Warszawy-Zoliborza

w Warszawie, Wieliczce).

Akta te po wstepnej selekcji zwigzanej z poprawnoscig kwalifikacji prawnej czynu
(przedmiotem badania miaty by¢ bowiem sprawy dotyczace czynéw z art. 203 i 204
§ 3 k.k.) zostaty skierowane do badan w ramach realizacji catego tematu

badawczego, wykonywanego w dwdch niezaleznych zespotach badawczych. Do

® SO w Gliwicach przestat akta spraw rozpoznawanych w SR w Zabrzu.
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badan dotyczacych aspektow procesowych udziatu matoletnich, objetych niniejszym
Raportem, wybrano tylko te sprawy, w ktérych przyjeta w skardze kierowanej do sadu
kwalifikacja prawna badZz opis zarzucanego czynu wskazywat na udziat w tym
postepowaniu w roli pokrzywdzonego albo $wiadka osoby matoletniej®. W sumie do
badania aktowego skierowano akta 70 spraw karnych, co stanowito 92,11%

nadestanych.

Poddane badaniu akta liczyly od 1 do 52 tomoéw, przy czym niektére zawieraty
dodatkowe zatgczniki. Najwiekszg czesc¢ stanowity akta sktadajace sie z 1-7 toméw
(ok. 2/3 badanych); pojedyncze przypadki to akta sktadajgce sie z wiecej niz 14
tomdw oraz wiecej niz 30 (32; 40; 45; 52 tomy oraz zataczniki). Z uwagi na charakter
czynéw stanowigcych przedmiot postepowania nadestane sprawy dotyczyty
w wiekszosci wielu oskarzonych, wobec ktorych wyroki zapadaty w roéznych
terminach i czesto po wylgczeniu spraw do odrebnego rozpoznania. W tych
sprawach, gdzie byto z kolei wiecej pokrzywdzonych matoletnich (2 i wiecej) zbierano
informacje o kazdym z nich, wypetiajgc dla kazdego badania odrebny
kwestionariusz badawczy K1 i K2. Tym samym liczba zbadanych spraw i liczba
kwestionariuszy roznig sie. Ostatecznie zbadano bowiem akta 70 spraw,

sporzadzajac z tego badania 86 kwestionariuszy K1 i 86 kwestionariuszy K2.

Dla formutowania wnioskéw koncowych z badania empirycznego w zaplanowanym
zakresie, wyznaczonym jego celem w postaci poznania praktyki wymiaru
sprawiedliwosci co do przeprowadzania czynno$ci przestuchania matoletniego
w procesach karnych toczgacych wobec sprawcéw czynéw kwalifikowanych z art. 203
k.k. oraz 204 § 3 k.k., znaczenie miat stan prawny obowigzujgcy w okresie, w jakim
przeprowadzane byto konkretne postepowanie karne. Nalezato bowiem uwzglednic,
iz petna regulacja prawna zasad przeprowadzania czynnosci przestuchania
matoletnich pokrzywdzonych i Swiadkédw w procesie karnym obowigzuje dopiero
od 27 stycznia 2014 roku, a badane sprawy karne prowadzone byty takze w okresie
wczesniejszym, bowiem formutujac odezwe wskazano na akta tych sprawy, ktore
zakonczyly sie wyrokiem prawomocnym po dniu 1 stycznia 2011 r. i przed 31 grudnia

2015 r. Stad z punktu widzenia procesowego nadestany materiat do badan nie byt

°® Wedtug kryterium wskazanego wyzej, tzn. jako osoby, ktéra nie ukonczyta 18 roku zycia i nie
uzyskata petnoletniosci przez zawarcie zwigzku matzenskiego.
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najpetniejszy. Poniewaz jednak badanie aspektow procesowych przestuchania
matoletnich miato charakter uboczny i uzupetniajgcy zasadnicze badanie spraw
o przestepstwa z art. 203 k.k. i art. 204 § 3 k.k., wykorzystano taki materiat, jaki byt
do pozyskania w tych konkretnie nadestanych aktach postepowan. Z uwagi na cel
badania, jakim byto takze sformutowanie na przyszto$¢ zespotu najlepszych praktyk
w zakresie przestuchiwania matoletnich pokrzywdzonych i udziatu biegtego
psychologa w tej czynnosci, takie retrospekcyjne ujecie problematyki przestuchania
matoletnich uwzgledniajgce praktyke wymiaru sprawiedliwo$ci w okresie szczgtkowej
regulacji prawnej ma takze walor poznawczy i stanowi dobry punkt odniesienia dla

oceny kompletnosci i kierunku dokonanych zmian prawodawczych w tym zakresie.



Il. Stan prawny w zakresie procedury przestuchania matoletnich
pokrzywdzonych w procesie karnym (art. 185a-185d k.p.k.) oraz
jego zmiany wynikajgce z nowelizacji Kodeksu postepowania
karnego w latach 2010-2016

1. Regulacje normatywne dotyczace udzialu matoletnich w procesie karnym

przed dniem 27 stycznia 2014 r.

W historii polskiego postepowania karnego dtugo nie dostrzegano szczegdlnego
charakteru przestuchania dziecka w procesie karnym. Zainteresowanie specyfikg
przestuchania matoletniego wigzato sie z postepujacym rozwojem nauk spotecznych
przypadajgcych na XIX i XX wiek. Ustawodawca nie dostrzegat jednak zdecydowanie

dtuzej réznic pomiedzy swiadkiem matoletnim a Swiadkiem petnoletnim.

Kodeks postepowania karnego z 1969 roku ponawiat jedynie, wczeSniej juz znanag
zasade, nieodbierania przyrzeczenia od osoby ponizej 17 roku zycia. W zakresie
praw przystugujacych swiadkowi nie zwracano jednak uwagi na jego wiek, a sam
model przestuchania byt réwniez tozsamy niezaleznie od etapu rozwoju, na ktérym
znajdowat sie Swiadek. W tym zakresie niewiele zmienito réwniez uchwalenie ustawy
Kodeks postepowania karnego z dnia 6 czerwca 1997 roku'®; ustawa ta obszerniej
regulowata uprawnienia pokrzywdzonego w procesie karnym, niemniej i w tym
przypadku nie byly one zalezne od wieku pokrzywdzonego. Kodeks postepowania
karnego z 1997 roku umozliwiat natomiast przeprowadzenie przestuchania
matoletniego (i kazdego innego $wiadka) z udziatem biegtego psychologa, wéwczas,
gdy =zaistniejg jakie$§ watpliwosci, co do jego stanu umystowego, zdolnoSci

postrzegania lub odtwarzania postrzezen (art. 192 § 2 k.p.k.)'".

1% Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555).

" Trese tego przepisu zblizona jest do tresci art. 174 § 3 kodeksu postepowania karnego z 1969 roku,
zgodnie z ktorym ,Jezeli istnieje watpliwo$¢ co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolnoSci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, sad lub prokurator
moze zarzgdzi¢ przestuchanie Swiadka z udziatem biegtego lekarza lub biegtego psychologa.”
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Szczegoblne uprawnienia pokrzywdzonego i $wiadka w postepowaniu karnym, ktory
nie ukonczyt 18 roku zycia, zostaty wprowadzone, a nastepnie znaczaco
rozbudowane kolejnymi ustawami nowelizacyjnymi z dnia 10 stycznia 2003 roku'?,

z dnia 3 czerwca 2005 roku'® oraz z dnia 13 czerwca 2013 roku'4.

Pierwsza z nowelizacji, z roku 2003, wprowadzita do kodeksu postepowania karnego
art. 185a, ustanawiajgcy szczegdlny tryb przestuchania pokrzywdzonego, ktory nie
ukonczyt 15 roku zycia. W pierwotnym brzmieniu tego przepisu, matoletni, ktérego
dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo
okreslone w rozdziale XXV kodeksu karnego'®, winien byt zostaé¢ przestuchany tylko
raz, chyba ze wyszly na jaw istotne okolicznosci, wymagajgce ponownego
przestuchania lub tez ponownego przestuchania zazadat oskarzony, ktory w czasie
pierwszego przestuchania nie miat obroncy. Przestuchanie, zgodnie z art. 185a § 2
k.p.k., odbywac sie miato na posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa, w ktérym
mieli prawo wzig€ udziat prokurator, obronca oraz petnomocnik pokrzywdzonego.
Zgodnie z éwczesnym brzmieniem art. 185a § 2 k.p.k., osoba wymieniona w art. 51 §
2 k.p.k."® rowniez miata prawo byé obecna przy przestuchaniu, wowczas gdy nie
ograniczato to swobody wypowiedzi matoletniego. Zaznaczy¢ nalezy, ze pierwotnie
rejestracja przestuchania nie byta obligatoryjna. Zgodnie z trescig art. 147 § 1 k.p.k.
przebieg przestuchania mégt by¢ rejestrowany, ale byto to zalezne jedynie od woli

organu prowadzgcego przestuchanie.

Od poczatku obowigzywania art. 185a k.p.k., odrebne zasady przestuchania
matoletniego w procesie karnym dotyczyty wiec jedynie pokrzywdzonych
przestepstwami przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci. Omawiana ustawa
nowelizujgca z 2003 roku wprowadzita réwniez nowe brzmienie art. 171 k.p.k.,

ustanawiajgc zasade przestuchania osoby, ktéra nie ukonczyta 15 roku zycia,

'2 Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Przepisy wprowadzajgce Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o
ochronie informacji niejawnych (Dz.U. Nr 17, poz. 155).

'3 Ustawa z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 141,
poz. 1181).

" Ustawa z dnia 13 czerwca 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. poz. 849).

"> Grupujgcym przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci.

'® Art. 51 § 2 k.p.k.: ,Jezeli pokrzywdzonym jest matoletni albo ubezwtasnowolniony catkowicie lub
czesciowo, prawa jego wykonuje przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod ktérej statg pieczg
pokrzywdzony pozostaje.”
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w obecnosci przedstawiciela ustawowego lub faktycznego, o ile dobro postepowania
nie stoi temu na przeszkodzie (art. 171 § 3 k.p.k.), a takze art. 360 § 3, zgodnie
z ktérym sad uprawniony jest do wytaczenia jawnosci rozprawy w catosci albo czesci
na czas przestuchania $wiadka, ktory nie ukonczyt 15 roku zycia. Tym samym wiec
ustawodawca  wprowadzit szczegb6lng regulacje  dotyczacg  matoletnich
pokrzywdzonych przestepstwem wskazanym w rozdziale XXV kodeksu karnego,
jednoczesnie wprowadzajgc odrebne, ochronne regulacje wobec matoletnich

swiadkow w kazdego rodzaju sprawie’’.

Rewolucyjny charakter zmian wprowadzonych w 2003 roku dotyczyt jednak przede
wszystkim obligatoryjnego udziatu biegtego psychologa w przestuchaniu
matoletniego, w przypadkach okreslonych w art.185a k.p.k. Do czasu wprowadzenia
tego wiasnie przepisu, udziat psychologa w przestuchaniu $wiadka dopuszczalny byt,
jak juz wspomniano, na mocy art. 192 § 2 k.p.k. wéwczas, gdy istniata watpliwos¢ co
do stanu psychicznego sSwiadka, rozwoju umystowego, jego spostrzegania lub
zdolnosci do odtwarzania spostrzezen. Jesli wiec organ takich watpliwosci nie
powziat, przestuchanie przeprowadzane byto bez udziatu specjalisty z zakresu
psychologii. W judykaturze powszechny jest poglad przyjmujacy, ze nie w kazdej
sytuacji w przypadku przestuchania osoby matoletniej konieczne jest powotanie
biegtego psychologa'®. Z drugiej jednak strony od dawna juz gtoszone sa koncepcje
odmienne, zgodnie z ktérymi do osiggniecia pewnego etapu rozwoju (lub tez
pewnego wieku), matoletni co do zasady nie posiada takich zdolnosci poznawczych,
jak osoba dorosta, stad tez w kazdym przypadku organ winien przestuchiwa¢ go
z udziatem biegtego psychologa'®. W aktualnym stanie prawnym sa to jednak jedynie

pewne postulaty, nie znajdujace odzwierciedlenia w brzmieniu art. 192 § 2 k.p.k.%°

Woprowadzenie art. 185a k.p.k. z pewnoscig miato charakter przetomowy dla ochrony

praw matoletniego w procesie karnym. Ograniczenie jego zastosowania tylko do

" H. Paluszkiewicz, Nowe $rodki ochrony praw pokrzywdzonego w prawie karnym procesowym na tle
europejskiej polityki karnej, RPEIS 2010, z. 3, s. 29-38.

'8 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 maja 1999 roku, sygn. akt Il Aka 80/99, Prok.i
Pr.-wkt. 1999 nr 11-12, s. 24, wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 roku, sygn. akt lll KK 187/15, LEX nr
1984691, Legalis nr 1460643; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 1984 roku, sygn. akt | KR
48/84, OSNPG 1985 nr 2, poz. 26; wyrok SN z dnia 15 grudnia 1987 r, sygn. akt IVKR 396/87,
OSNPG 1989, nr 7, poz. 83.

¥ M. Kornak, op. cit., s. 142.
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przypadkow przestepstw wskazanych w rozdziale XXV kodeksu karnego budzito
jednak od poczatku watpliwosci w doktrynie. Postulowano miedzy innymi, aby
przepis ten stosowaé rowniez do art. 207 k.k., a wiec do przestepstwa znecania sie?’.
Wskazywano roéwniez, Zze objecie odrebng regulacja tylko pokrzywdzonych
okreSlonymi przestepstwami, a pominiecie Swiadkow, ktorzy réwniez w wieku
dzieciecym uczestniczg w postepowaniu karnym i zeznajg na temat okolicznosci
drastycznych, nie byto wtasciwe?. Z drugiej natomiast strony, krytyce poddano
uzaleznienie przestuchania matoletniego w trybie tego przepisu od ukonczenia przez
niego 15 roku zycia w chwili popetnienia czynu. Jednokrotno$¢ przestuchania,
obligatoryjny udziat biegtego psychologa, przeprowadzanie przestuchania
na posiedzeniu i to bez udziatu oskarzonego powinno dotyczy¢ tylko dziecka, jako
osoby nieuksztattowanej i szczegélnie wrazliwej?>. Oczywiscie pojawiaty sie rowniez
poglady odmiennie, zgodnie z ktorymi osoba dorosta, ktéra byta pokrzywdzona
przestepstwem przed ukonczeniem 15 roku zycia réwniez powinna by¢ objeta
szczegblnymi zasadami przestuchania, jednak stanowity one zdecydowang

mniejszo$é%*.

Wszystkie te uwagi krytyczne co do oOwczesnego brzmienia art. 185a k.p.k.
przyczynity sie do jego zmiany ustawa z 2005 roku?. Nowelizacja ta objetfa nie tylko
tre$¢ art. 185a k.p.k., ale ponadto wprowadzita art. 185b k.p.k., ktéry znajduje takze
wspoétczesSnie zastosowanie do matoletnich Swiadkdédw. Znowelizowany art. 185a
k.p.k. dotyczyt przestuchania matoletniego pokrzywdzonego przestepstwem
okreslonym w rozdziatach XXV i XXVI?® kodeksu karnego, ktéry w chwili
przestuchania nie ukonczyt 15 roku zycia, natomiast art. 185b k.p.k. ustanawiat

2 A. Geberle, Dowody w sgdowym procesie karnym. Teoria i praktyka, Warszawa 2007, s. 207; M.
Kornak, op. cit., s. 142.

2. Kosonoga, Przestuchanie pokrzywdzonego a trybie art. 185a k.p.k., Prokuratura i Prawo 2004, nr
1, s. 63-69.

2 Jw., s. 66-67.

B K Stocka, Przestuchanie $wiadka w trybie art. 185a k.p.k., Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, Tom
XVI, Wroctaw 2004.

2 M. Klejnowska, Przestuchanie nieletniego w postepowaniu karnym a europejskie standardy ochrony
praw cziowieka [w:] Europejskie standardy ochrony praw cztowieka a ustawodawstwo polskie, pod
red. E.Dyni, Cz. P.Klaka, Rzeszéw 2005, s. 317; tamze H. Paluszkiewicz, Ochrona praw
pokrzywdzonego w fazie przygotowania do rozprawy gtéwneyj, s. 263-275.

%% Ustawa z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 141,
poz. 1181).

% Rozdziat ten grupuje przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece.
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mozliwo$§¢ przestuchania matoletniego Swiadka przestepstwa popetnionego
z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub tez o przestepstwa okreslonego w

rozdziale XXV kodeksu karnego, w trybie okreslonym w art. 185a § 1-3 k.p.k.%’

Przygladajac sie wprowadzonej w 2005 roku noweli, zauwazy¢ nalezy,
ze ustawodawca przychylit sie do sugestii doktryny i uznat, ze to chwila
przestuchania dziecka ma decydujgce znaczenie dla objecia go trybem
przestuchania z art. 185a k.p.k. Podkresli¢ nalezy, ze nowelizacja z roku 2005
wprowadzita obowigzek przestuchania matoletniego pokrzywdzonego przestepstwem
przeciwko wolnosci lub obyczajowos$ci albo rodzinie i opiece przy udziale biegtego
psychologa, na podstawie art. 185a k.p.k.. Zastgpienie stéw ,powinno sie’,
stwierdzeniem ,przestuchuje sie”, przesadzito o koniecznosci przestuchania
matoletniego, ktéry nie ukonczyt 15 roku zycia i zostat pokrzywdzony ktéryms
z przestepstw wskazanych w art. 185a § 1 k.p.k., na posiedzeniu, z udziatem
biegtego psychologa, w ktérym majg prawo wzig¢ udziat jedynie prokurator, obronca
oraz petnomocnik pokrzywdzonego, a osoba wskazana w art. 51 § 2 k.p.k. moze byé
obecna przy przeprowadzonej czynnosci, o ile nie ogranicza to swobody wypowiedzi
osoby przestuchiwanej. Krag podmiotéw mogacych bra¢ udziat w przestuchaniu nie

ulegt wiec zmianie wskutek wprowadzonych modyfikacji.

Istotg przestuchania matoletniego w trybie art. 185a k.p.k. jest jego jednokrotnosé.
Matoletni pokrzywdzony w postepowaniu karnym (tacznie w postepowaniu
przygotowawczym, jak i w postepowaniu sadowym) winien by¢ przestuchany tylko
jeden raz. Art. 185a k.p.k. w brzmieniu zaréwno z 2003, jak i 2005 roku zawierat dwa
wyjatki od tej generalnej zasady: powtdrne przestuchanie mogto mie¢ miejsce
wowczas, gdy na jaw wyszty okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania lub tez zazadat tego oskarzony, ktéry nie miat obroncy w czasie

pierwszego przestuchania.

Pierwsza z tych przyczyn, tj. nowe okolicznoéci, zwigzana jest z samym przebiegiem
procesu karnego. Art. 185a k.p.k., odwotujac sie do pojecia okolicznosci, obejmuje tg
kategoria zaréwno pewnego rodzaju fakty, jak i dowody, majace doprowadzié¢

" R.A. Stefanski, Szczegdlne tryby przestuchania w postepowaniu karnym $wiadka mafoletniego,
ktéry nie ukoniczyt 15 lat, Wojskowy Przeglad Prawniczy, nr 4, 2005, s. 79-96.
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do okreslonego rozstrzygniecia w sprawie?®. Ustawodawca nie ograniczyt natomiast
mozliwosci powtérnego przestuchania matoletniego jedynie do tych sytuacii,
w ktoérych pojawiajg sie w sprawie okolicznosci catkowicie nowe. Stosujgc reguty
wyktadni stwierdzi¢ nalezy, ze ustawodawca chciat odwota¢ sie do kategorii tych
wszystkich okolicznoéci, ktore obiektywnie nie muszg byé nowe, ale sam organ

uprzednio nie posiadat o nich stosownej wiedzy?°.

Nadmieni¢ nalezy, ze sam fakt pojawienie sie nowych okolicznosci nie przesgdza
o koniecznosci powtdérnego przestuchania matoletniego, to wyjasnienie tych
okolicznosci musi wymagac kolejnego przestuchania pokrzywdzonego. Tym samym
przyja¢ nalezy, ze nie wszystkie okolicznosci, nawet jesli nie byly uprzednio znane
organowi procesowemu i zmieniajg ksztatt samego postepowania, powinny i muszag
by¢ wyjasniane przy pomocy kolejnego przestuchania. Idgc dalej, jesli owe istotne
okolicznosci mogg zosta¢ wyjasnione za pomoca innego srodka dowodowego, to nie

jest dopuszczalne powtérne wzywanie matoletniego do ztozenia zeznan™.

Drugg przestankg umozliwiajgca oskarzonemu wystgpienie z wnioskiem
o przestuchanie matoletniego pomimo, iz uprzednio zlozyt on juz zeznania
w postepowaniu karnym, jest brak obroncy w trakcie pierwotnego przestuchania.
Oskarzony mogt na mocy ustawy zarédwno z 2003, jak i 2005 roku ztozyé¢ takie
zadanie zawsze wtedy, gdy w trakcie pierwszego przestuchania matoletniego nie
posiadat obronicy. Brak stawiennictwa obroncy na przestuchaniu, pomimo wtasciwego
zawiadomienia go o terminie czynno$ci, nie mogtoby stanowi¢ podstawy

do powtérnego przestuchania pokrzywdzonego®'.

% |, Bembas, Jednorazowos¢ sgdowego przestuchania maftoletniego Swiadka w postepowaniu

przygotowawczym [w:] S. Lelental, J. Kudrelek, |I. Nowicka, Czynnosci dochodzeniowo-$ledcze i
dziatania operacyjne a rola sgdu w postepowaniu przygotowawczym, Szczytno 2008, s. 330.

%% 7daniem R. Stefariskiego powtorne przestuchanie matoletniego moze mie¢ miejsce takze wowczas,
gdy pierwotne przestuchanie nie zostalo witasciwie przeprowadzone np. nie zadano wszystkich
koniecznych pytan, czy tez nie do$¢ szczegotowo zostaty one sformutowane. Autor twierdzi, ze w tej
sytuacji nalezatoby umozliwi¢ powtdrne przestuchanie, odwotujgc sie do koniecznosci dojscia
do prawdy obiektywnej, zob. R.A. Stefanski, op. cit., s. 89.

% D, Karczmarska, Przestuchanie mafoletniego w Swietle nowelizacji kodeksu postepowania karnego,
Prokuratura i Prawo 2014, nr 1, s. 14.

¥ R.A. Stefanski, op. cit., s. 91.
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2. Stan prawny w zakresie udzialu matoletnich w postepowaniu karnym

po nowelizacji kodeksu postepowania karnego z 2013 roku

W dniu 27 stycznia 2014 roku weszta w zycie kolejna nowelizacja art. 185a k.p.k.
Wiagzata sie ona m.in. z wdrozeniem do prawa polskiego postanowien dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE>* w sprawie zwalczania niegodziwego
traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz
pornografii dzieciecej, zastepujgcej decyzje ramowg Rady 2004/68/WSiSW.
W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano, ze ,WdrozZenie art. 15 ust. 3-5 dyrektywy
w sprawie zapobiegania handlowi ludZmi wymagato poszerzenia katalogu spraw,
w ktorych dopuszczalne jest przestuchanie maftoletniego pokrzywdzonego w trybie
art. 185a k.p.k. o przestepstwo handlu ludZmi, stypizowane obecnie w art. 189a
Kodeksu karnego. Z tego powodu, utrzymujgc przyjetg konwencje, w projektowanym
art. 185a k.p.k., proponuje sie rozszerzenie katalogu czynoéw, do ktérych bedzie miat

zastosowanie ten tryb przestuchania o przestepstwa z rozdziatu XX/l k.k.”*

Nowelizacja znaczgco poszerzyta katalog przestepstw, co do ktérych zastosowanie
ma art. 185a k.p.k. zarbwno o przestepstwa z rozdziatu XXIIl k.k. (przestepstwa
przeciwko wolnosci), jak i wszystkie przestepstwa popetnione z uzyciem przemocy
lub grozby bezprawnej**. Warto wspomnie¢, ze w doktrynie pojawiaty sie postulaty,
aby art. 185a k.p.k. byt stosowany do wszystkich matoletnich, ktérych dobro prawne

zostato naruszone lub bezposrednio zagrozone naruszeniem przez przestepstwo®”.

Podkresli¢ nalezy, ze obecne brzmienie art. 185a k.p.k. wskazuje, ze matoletniego
nalezy przestucha¢ w postepowaniu karnym woéwczas, gdy ,jego zeznania moga
mie¢ istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy”, a nie w kazdym przypadku, jak
miato to miejsce dotychczas. Dyrektywa 2011/93/UE wsrod szczegolnych srodkow
ochrony matoletnich pokrzywdzonych wskazuje zasade maksymalnego ograniczenia
przestuchan z ich udziatem; przestuchanie matoletniego powinno wiec nastepowac

tylko wéwczas, gdy jest niezbedne dla realizacji celéw postepowania.

2Dz U. UE L 335z dnia 17 grudnia 2011; sprostowanie numeru dyrektywy Dz. U UE L 18 z dnia 21
stycznia 2011 roku.

% Projekt Ustawy o zmianie Ustawy — Kodeks karny oraz Kodeks postepowania karnego, druk nr 998.

% L. K. Paprzycki, Komentarz aktualizowany do art. 1-424 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
postepowania karnego, LEX numer 470812.
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Ostatnia nowelizacja art. 185a k.p.k., po raz kolejny wzmocnita ochrone matoletniego
pokrzywdzonego, takze poprzez ograniczenie liczby przypadkéw, w ktdérych matoletni
sktada zeznania wiecej niz jeden raz. W tym celu, pozostawiajgc oskarzonemu
mozliwo$¢ Zzadania powtérnego przestuchania, w sytuacji gdy nie posiadat on
obrohcy w trakcie pierwszej czynnosci, ustawodawca w § 2 wprowadzit obowigzek

ustanowienia oskarzonemu obroncy z urzedu, jesli nie posiada on obroncy z wyboru.

Ostatnie zmiany art. 185a k.p.k. majg istotne znaczenie dla wzmocnienia ochrony
pokrzywdzonego ponizej 15 roku zycia w postepowaniu karnym. Idac jednak dalej,
ustawodawca zdecydowat sie rozszerzy¢é krag podmiotéw, wobec ktdrych
zastosowanie ma tryb przestuchania wskazany w art. 185a § 1 k.p.k. rbwniez do
matoletnich powyzej 15 roku zycia, o ile sg pokrzywdzeni jednym z przestepstw
wskazanych w tymze przepisie oraz gdy zachodzi uzasadniona obawa,
ze przestuchanie w innych warunkach moze wywrze¢ negatywny wptyw na stan
psychiczny takiego matoletniego (art. 185a § 4 k.p.k.). Oceny zaistnienia tej
przestanki dokonywa¢ winien sam organ procesowy w okolicznosciach konkretnej
sprawy, przy czym wydaje sie, ze w wielu przypadkach niezbedne bedzie uzyskanie

opinii biegtego psychologa w tym zakresie®.

3. Przestuchanie maloletniego na podstawie art. 185b k.p.k.

Omawiana juz powyzej nowelizacja kodeksu postepowania karnego z roku 2005,
wprowadzita do tejze ustawy art. 185b, ktéry w pewnym stopniu uzupetnia i poszerza
zakres ochrony matoletniego w troku procesu karnego®’ Historycznie warto wskazag,
ze sam projekt noweli zawierat takie przepisy, ktore dotyczytyby wszystkich
matoletnich swiadkéw w sposob nieograniczony ani przedmiotowo, ani podmiotowo.

W uzasadnieniu pisano miedzy innymi, ze ,Ochrona psychiki powinna dotyczy¢ nie

% Zob. A. Krawiec, Mafoletni pokrzywdzony w polskim procesie karnym, Toruh 2012, s. 184.

% M. Goss, J. tawicki, Dowdd z zeznari matoletniego w Swietle nowelizacji art. 185a i 185b Kk.p.k.
[w:] M. Czerwinska, P. Czarnecki, Katalog dowodéw w postepowaniu karnym, Warszawa 2014, s. 81
i nast.

¥ Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego z dnia 3 czerwca 2005 r. (Dz. U. Nr 141,
poz. 1181).
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tylko matoletnich ofiar przestepstw z rozdziatu XXV k.k., ale wszystkich maftoletnich

$wiadkéw, co do ktérych istnieje potrzeba przestuchania w postepowaniu karnym”™®

Ostatecznie taki postulat nie zyskat aprobaty i wprowadzony w zycie w 2005 roku art.
185b k.p.k. dotyczyt matoletnich swiadkdéw, ktérzy w chwili przestuchania nie
ukonczyli 15 roku zycia, w sprawach dotyczacych przestepstw popetnionych
z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej, a takze w przypadku ktérego$
z przestepstw okreslonych w rozdziale XXV kodeksu karnego. W przypadku $Swiadka,
ktéry nie ukonczyt 15 roku zycia i sktada¢ miat zeznania w toku postepowania
dotyczacego przestepstwa okreslonego w rozdziale XXV kodeksu karnego lub tez
kazdego innego przestepstwa popetnionego z uzyciem przemocy lub grozby
bezprawnej, organ zanim przystapit do przestuchania musiat doj$¢ do przekonania,
ze zeznania tego $wiadka sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Jezeli zeznania
matoletniego miaty istotne znaczenie dla rozstrzygiecia sprawy dotyczacej ktéregos
z przestepstw, zgodnie z trescig art. 185b § 1 k.p.k., matoletni byt przestuchiwany
w warunkach okres$lonych w art. 185a k.p.k., a wiec na posiedzeniu, z udziatem
biegtego psychologa i przy ewentualnej obecnosci osoby wskazanej w art. 51 § 2
k.p.k., obroncy, prokuratora oraz petnomocnika pokrzywdzonego. Tej zasady nie
stosuje sie w stosunku do $wiadka, ktory wspoétdziatat w popetnieniu czynu

zabronionego, co do ktérego toczy sie proces karny.

Pierwotne brzmienie art. 185b k.p.k. zostato zmienione ustawg nowelizujgca z roku
2013, ktéra znaczgco poszerzyta jego stosowanie w toku procesu karnego.
W pierwszej kolejnosci zwroci¢ nalezy uwage, ze rowniez w przypadku art. 185b
k.p.k. niejednoznaczne sformutowanie, w tym przypadku ,mozna przestuchac’,
zastgpiono stanowczym i niebudzacym watpliwosci ,przestuchuje sie”. Aktualne
brzmienie art. 185b k.p.k. wskazuje na jego obligatoryjny charakter, wowczas gdy
spetnione sg okreslone w tym przepisie przestanki, przy czym niezmienne zostato
wskazanie ustawodawcy, ze przestuchanie powinno mie¢ miejsce tylko woéwczas,
gdy zeznania danego $wiadka majg miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia

sprawy (art. 185b in fine).

%8 Projekt ustawy o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego (druk sejmowy 3633), zob. R.A.
Stefanski, op. cit., s. 82.
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Nowelizacja art. 185b k.p.k. znaczaco rozszerzyta rowniez zakres jego zastosowania
— podobnie jak w przypadku art. 185a k.p.k. zarbwno podmiotowo, jak
i przedmiotowo. Art. 185b § 1 oraz § 2 dotyczy tych przestepstw, ktére zostaty
popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej, a takze przestepstw
okres$lonych w rozdziatach XXV i XXVI kodeksu karnego, tj. przestepstw przeciwko

wolnoséci seksualnej i obyczajnosci oraz przestepstw przeciwko rodzinie i opiece.

Najistotniejsza zmiang dotyczacg samego Swiadka, przestuchiwanego na podstawie
art. 185b k.p.k. jest rozszerzenie mozliwego zakresu zastosowania tego przepisu
réwniez do tych matoletnich, ktérzy w chwili przestuchania ukonczyli juz 15 rok zycia,
w sprawach o przestepstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej
oraz przestepstw okreSlonych w rozdziatach XXV i XXVI kodeksu karnego,
tj. przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci oraz przestepstw
przeciwko rodzinie i opiece (art. 185b § 2 k.p.k.). Matoletnich, ktérzy spetniajg
wskazane w § 2 warunki, tj. sg $wiadkami w sprawie przestepstwa popetnionego
z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub jednego z tych, ktore zostaty
stypizowane w rozdziatach XXV i XXVI kodeksu karnego, organ przestuchuje w trybie
okreslonym w art. 177 § 1a k.p.k.>*®* wowczas, gdy istnieje uzasadniona obawa,
ze bezposrednia obecno$¢ oskarzonego przy przestuchaniu mogtaby oddziatywac
krepujaco na zeznania Swiadka lub wywiera¢ negatywny wptyw na jego stan
psychiczny (art. 185b §2 in fine). Tym samym wiec tacy matoletni, ktérzy ukonczyli 15
rok zycia, o ile spetnione sg przestanki wskazane w art. 185b § 2 k.p.k,
przestuchiwani sg za pomocg urzadzehn technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie tej czynnosci na odlegtos¢, z jednoczesnym przekazem
bezposrednim dzwieku i obrazu. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze jeSli zostang
spetnione wszystkie powyzsze przestanki, to przestuchanie matoletniego w trybie

okreslonym w art. 177 § 1a k.p.k. jest obligatoryjne®.

% § 1a. ,Przestuchanie $wiadka moze nastgpi¢ przy uzyciu urzgdzen technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie tej czynnosci na odlegto$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i
dzwieku. W postepowaniu przed sgdem w czynno$ci w miejscu przebywania swiadka bierze udziat
referendarz sgdowy, asystent sedziego lub urzednik zatrudniony w sadzie, w ktérego okregu $wiadek
przebywa.”

“9W projekcie ustawy nowelizujgcej przestuchane to zostato okreslone jako ,wzglednie obligatoryjne”.
Wydaje sie, ze projektodawca zatozy¢, ze wzglednos¢ obowigzku przestuchania matoletniego na
podstawie art. 177 § 1a k.p.k. wynika z faktu koniecznosci spetnienia uprzednio wszystkich przestanek
umozliwiajgcych takie przestuchanie.
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Ustawag nowelizujacg z roku 2013 wprowadzono réwniez nowe brzmienie art. 147
§ 2a k.p,k., zgodnie z ktérym zaréwno przestuchanie pokrzywdzonego, odbywajace
sie na podstawie art. 185a k.p.k., jak i przestuchanie swiadka na podstawie art. 185b
k.p.k. utrwala sie za pomoca urzadzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek. Co prawda
juz w 2005 roku*' ustawodawca przewidziat mozliwo$é rejestracji przestuchania
pokrzywdzonego w trybie art. 185a k.p.k. i Swiadka w trybie art. 185b k.p.k., jednakze
owczesne brzmienie art. 147 § 2a nakazywato organowi przeprowadzac rejestracje
wowczas, gdy wzgledy techniczne nie stanowity ku temu przeszkody. Okolicznoscig
uzasadniajgcg zaniechanie przestuchania w tej formule mogto by¢ zaréwno
nieposiadanie przez organ wtasciwego urzadzenia rejestrujgcego, jak i awaria
takiego urzadzenia*?. Doktryna postulowata, aby art. 147 § 2a k.p.k. uzasadniat tylko
takie przypadki odstgpienia od rejestracji, gdy organ pomimo zachowania nalezytej
starannosci nie byt w stanie zapewni¢ wtasciwego sprzetu w czasie przestuchania
albo tez przeprowadzenie czynnosci z rejestracja obrazu i dzwieku nie bytoby

mozliwe z uwagi na uwarunkowania techniczne®’.

Obecnie brzmienie art. 147 § 2a k.p.k., niejako odpowiadajac na poglady wyrazone
w doktrynie, konstytuuje obligatoryjng rejestracje obrazu i dzwieku w trakcie
przestuchania pokrzywdzonego na podstawie art. 185a i 185c k.p.k. oraz $wiadka na
podstawie art. 185b k.p.k. W uzasadnieniu projektu nowelizacji ustawodawca
wskazywat, ze: ,Brak zapisu obrazu i dZwieku przestuchania matoletniego moze
w praktyce podwazac jednorazowy charakter tej czynnoS$ci, generujgc wnioski
oskarzonych o ponowne przestuchanie $wiadka. Rejestracja przestuchania
i mozliwo$¢ odtworzenia jego przebiegu na rozprawie lepiej zabezpiecza tez
realizacje zasady bezposSredniosci i prawo do obrony, umozliwiajgc oskarzonemu,
ktory nie ma prawa uczestniczy¢ osobiscie w czynnoSci przestuchania, na Sledzenie

4

zachowania $wiadka i dokonanie oceny jego wiarygodnosci™ Oczywiscie

! Ustawa z dnia 3 czerwca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 141,
poz. 1181).

“2p Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. |, 2007 s. 697-
698.

43S, Steinborn, Komentarz do art. 147 Kodeksu postepowania karnego [w:] L. Paprzycki(red.),
Grajewski J., Steiborn S., Kodeks postepowania karnego, t. I. Komentarz do art. 1-424., Warszawa
2013.

* Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks
karny i niektérych innych ustaw, druk nr 870, s. 59.
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nowelizacja art. 147 § 2a k.p.k. zwigzana byta réwniez z wdrazaniem Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie
zapobiegania handlowi ludZzmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar,
zastepujacej decyzje ramowg Rady 2002/629/WSiSW*, ktéra to w art. 15 ust. 4
nakazuje rejestracje przestuchania matoletniego. \Wydaje sie wiec, ze wprowadzenie
obligatoryjnosci rejestracji przestuchania matoletniego za pomoca urzadzenia
rejestrujacego obraz i dzwiek realizuje zaréwno dyrektywy miedzynarodowe, jak

i postulaty i poglady doktryny w tym zakresie.

Podkresli¢ nalezy, ze rejestracja obrazu i dzwieku w zadnym wypadku nie zwalnia
organu z utrwalenia przebiegu czynnos$ci w postaci pisemnego protokotu. Art. 143 § 1
pkt. 2 k.p.k. wskazuje, ze spisania protokotu wymaga kazde przestuchanie $wiadka*®
Organ musi wiec sporzadzi¢é pisemny protokdt, natomiast sam nosnik

zarejestrowanego obrazu i dzwieku staje sie zatacznikiem do tego protokotu®’.

Omawiajac  problematyke regulacji prawnych dotyczacych przestuchania
matoletniego w polskim procesie karnym nie mozna poming¢ niezwykle waznego
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci wydanego na podstawie art. 185d k.p.k.,
dotyczacego sposobu przeprowadzenia przestuchania*®. Rozporzadzenie to zostato
wydane w roku 2013 i weszto w zycie wraz z ostatnig nowelizacjg art. 185a i 185b
k.p.k. oraz wprowadzeniem art. 185c k.p.k. Rozporzadzenie to okresla zaréwno
sposOb przeprowadzenia przestuchania, jak i warunki jakie powinien spetniac

przyjazny pokoj*®.

Rozporzadzenie zawiera dos¢ szczego6towe regulacje dotyczace chociazby czasu
przestuchania i komunikacji ze skfadajgcym zeznania matoletnim. W § 2
rozporzadzenia wskazuje sie na przyktad, ze planowana pora i czas przestuchania

powinna by¢ dostosowana do wieku matoletniego, a takze do koniecznosci

**Dz.U. UE L 101 z dnia 15 kwietnia 2011 roku.
. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Warszawa 2015, s. 336 — 337.

47 Tamze.

*® Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie sposobu

przygotowania przestuchania przeprowadzanego w trybie okreSlonym w art. 185a-185c kodeksu
postepowania karnego (Dz.U. poz. 1642).

49 Fundacja Dzieci Niczyje (obecnie Fundacja Dajemy Dzieciom Site) opracowata rowniez standardy
w zakresie przestuchania matoletniego — zob. [http://wymiarsprawiedliwosci.fdn.pl/standardy-
przesluchania-w-procesie-karnym].
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nawigzania z nim kontaktu przez biegtego i wyznaczania ewentualnych przerw

w trakcie czynnosci.

Ustawodawca zdecydowat sie zawrze¢ w akcie wykonawczym wytyczne, co do
dziatania biegtego psychologa. Warto zwr6ci¢ uwage, iz w § 4 ust. 1 przywotanego
rozporzadzenia wskazuje sie wprost, ze psycholog ma obowigzek przeprowadzi¢
z matoletnim wstepng rozmowe, ktorej celem jest obnizenie poziomu stresu
matoletniego. Zgodnie z trescig rozporzadzenia w przypadku $Swiadka, ktéry nie
ukonczyt 15 roku zycia, biegly psycholog pomaga sadowi w wyjasnieniu zasad
przestuchania, przy czym w § 4 ust. 2 wprost wskazuje sie, ze matoletni powinien
zosta¢ poinformowany o prawie odmowy zeznan, obowigzku méwienia prawdy i faktu
utrwalania czynnosci w formie zapisu na nosnikach. Obowigzek poinformowana
0 przebiegu przestuchania obejmuje réwniez przedstawiciela ustawowego lub osobe,
ktéra sprawuje nad matoletnim statg piecze, a takze petnoletnig osobe wskazang
przez matoletniego, zgodnie z art. 185a § 2 k.p.k. Rozporzadzenie szczegdtowo

okresla rowniez kwestie wygladu i wyposazenia pokoju przestuchan.

Kolejne nowelizacje procesu karnego w latach 2015 — 2016 nie obejmowaty tresci
art. 185a-185d k.p.k. Obecnie zatem przepisy te odnoszg sie zaréwno do oséb
matoletnich ponizej 15 roku zycia, jak i takich, ktore ukonczyty lat 15, ale nie uzyskaty
jeszcze petnoletniosci. Osoby matoletnie, ktére z jakich§ wzgledéw nie moga byc¢
przestuchane na podstawie art. 185a § 1 k.p.k., 185a § 4 k.p.k., 185b § 1 lub § 2
k.p.k., w kazdym wypadku, niezaleznie od rodzaju popetnionego na ich szkode
przestepstwa oraz wieku, mozna przestucha¢ z udziatem biegtego psychologa.
Przeprowadzone badania, szczegétowo omoéwione w kolejnych czesciach
niniejszego opracowania, potwierdzajg, ze organy chetnie z tej mozliwosci

korzystaja.
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lll. Cze$¢ empiryczna

1. Wyniki badania akt przy wykorzystaniu kwestionariusza badawczego K1

1.1. Charakterystyka postepowan karnych 2z udzialem mafoletnich
pokrzywdzonych

Jak juz wspomniano wyzej, przestane do badania akta dotyczyly postepowan
karnych toczacych sie w latach 2011-2015 i prawomocnie zakohnczonych w tym
okresie. W zwigzku z charakterem czynéw stanowigcych przedmiot stawianych
oskarzonemu (oskarzonym) zarzutow, w wiekszosci byty to postepowania karne
toczace sie w dtuzszym przedziale czasowym, czesto stanowigce czes$é
z wieloosobowych postepowan wytgczonych do odrebnego rozpoznania. Stagd mozna
w nich dostrzec pewne zréznicowanie w zakresie przebiegu postepowania, chocby
w odniesieniu do wnoszonych skarg zasadniczych wobec poszczegdlnych

oskarzonych czy tez koncowych orzeczen.

W poddanych analizie sprawach na 86 przypadkow, az w 81,4% skarga zasadniczg
kierowang do sadu byt akt oskarzenia. Tylko w 6 przypadkach byt to wniosek
o skazanie bez przeprowadzania rozprawy. W 5 sytuacjach ze wzgledu na wielos¢
oskarzonych w jednej skardze zasadniczej, jakg byt akt oskarzenia, zawarte byty
dodatkowo wnioski o skazanie czesci oskarzonych bez rozprawy (w trybie 335
k.p.k.)%°.

%0 Zgromadzone akta obejmowaty postepowania, ktére rozpoczely sie w bardzo réznym okresie.
Art. 335 k.p.k. zmieniat sie kilkukrotnie w tym czasie. Poczatkowo modgt byé stosowany jedynie
do wystepkdéw zagrozonych karg nieprzekraczajacg 5 lat pozbawienie wolnosci, nastepnie w latach
2003-2013 do wszystkich wystepkéw zagrozonych karg nieprzekraczajgcg 10 lat pozbawienia
wolnosci. Od 9 listopada 2013 roku do 30 czerwca 2015 roku art. 335 k.p.k. znajdowat zastosowanie
do wszystkich wystepkdéw. W przypadku spetnienia przestanek okreslonych w art. 335 § 1 k.p.k,
prokurator mogt skierowac do sgdu akt oskarzenia wraz z wnioskiem o skazanie bez przeprowadzania
rozprawy. Kolejne, dynamiczne zmiany ustawy karnoprocesowej w latach 2015-2016 objety takze
art. 335 k.p.k., obecnie mozliwe jest wystgpienie przez prokuratora z wnioskiem o wydanie wyroku
skazujgcego zamiast aktu oskarzenia (art. 335 § 1 k.p.k.) lub tez wraz z aktem oskarzenia (art. 335
§2k.pk.).
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Zdecydowana czes¢ badanych spraw zakonczyta sie wydaniem wyroku skazujgcego.
Miato to miejsce w 74 przypadkach czyli w 86,05% spraw. Poniewaz kwalifikacje
czynu wskazane w skardze zasadniczej (dotyczyto to przede wszystkim aktow
oskarzenia) byly rozbudowane i obejmowaty takze zarzuty popetnienia innych
czynow niz przestepstwa z art. 2031204 § 3 k.k. (np. 197 § 1 k.k., 189 § 1 k.k., 200a
§2kk., 152 § 3k.k.) w niektérych sprawach wielopodmiotowych
i wieloprzedmiotowych dochodzito do uniewinnienia, badz poszczegdlnych
oskarzonych, badz tez uniewinnienia od poszczegdlnych zarzutéw. Taka sytuacja
miata miejsce w 2 badanych sprawach, gdzie uniewinniono wszystkich oskarzonych
od zarzutu udziatu w grupie przestepczej (pierwotna kwalifikacja czynu - art. 258 k.k.)
i poszczegblinych oskarzonych od innych zarzutow popetnienia innych czynow
(np. art. 53 § 1 k.k. ustawy o przeciwdziataniu narkomanii®"). W 81,4% spraw wyrok
zostat wydany po przeprowadzeniu rozprawy, a jedynie w 3 sprawach zapadt na

posiedzeniu wyrokowym.

Z analizy dtugosci trwania postepowania wnosi¢ mozna, ze przecietnie postepowania
przygotowawcze trwaty od 3 do12 miesiecy, przy czym czynnoSci przestuchania
matoletnich dokonywane byty zazwyczaj w pierwszym okresie trwania postepowan.
Trzeba mie¢ w tym wypadku na uwadze, ze w wielu sprawach byto wiecej niz jeden
oskarzony, a rozpoznanie zarzutow wobec niektérych oskarzonych byto na réznych
etapach postepowania wytgczane do odrebnych postepowan, toczacych sie pod inng
sygnaturg niz nadana aktom nadestanym do badan. Stanowito to pewne ograniczenie
w catoSciowej ocenie przebiegu danego postepowania, bowiem niekiedy protokoty
akt z jednego postepowania byty po wytaczeniu spraw do odrebnego postepowania
wykorzystywane jako materiat dowodowy w innym, o ile zachodzita tozsamo$¢ osoby
pokrzywdzonej a oskarzeni dziatali wspoélnie lub w porozumieniu. W takich

wypadkach nie dochodzito do ponowienia czynnosci przestuchania matoletniego.

1.2. Tryb przestuchania matoletniego pokrzywdzonego i Swiadka

Przedmiotem analizy byta czynnoS¢ przestuchania matoletniego pokrzywdzonego.

*1 Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz.U. z 2016, poz. 224 ze zm.).
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Ustalono, ze na 86 przebadanych przypadkow w 79 przestuchanie przeprowadzone
zostato w trybie zwyktym, a jedynie w 6 przypadkach przestuchano pokrzywdzonego
w trybie art. 185a k.p.k. i w 1 z wykorzystaniem art. 185 b k.p.k., przy czym pierwsza
z wymienionych znacznie liczniejsza grupa przestuchan miata miejsce w

postepowaniach toczacych sie przed 27 stycznia 2014 roku.

Tab. 1. Podziat spraw wg trybu przestuchania matoletniego

Wszczete przed 27.01.2014 Wszczete po 27.01.2014 razem
tryb 185a k.p.k. 3 3 6
tryb 185b k.p.k. 0 1 1
zwykty 76 3 79
ogotem 79 7 86

Zrédfo: opracowanie wiasne

Wyjasnia to =zasadniczg rdéznice w sposobie przestuchiwania matoletnich
pokrzywdzonych, bowiem z uwagi na zréznicowanie stanu prawnego w tym czasie
niejednolicie ksztattowata sie praktyka przestuchan; przeprowadzano je na podstawie
réznych przepisow kodeksu postepowania karnego. W grupie przeznaczonych
do analizy akt spetniajgcych zatozone kryteria znalazty sie sprawy rozpoczete
w latach 1999-2015, co w powigzaniu z ustaleniem, ze czynno$¢ przestuchania, o ile
byta przeprowadzana w danym postepowaniu, to miata miejsce w poczatkowej fazie
procesu karnego (w wiekszosci przypadkdédw w postepowaniu przygotowawczym),
skutkowato wyborem dla tej czynnosci wtasciwego w chwili jej dokonywania trybu,

stosownego do aktualnie obowigzujgcych przepiséw.

1.3. Pokrzywdzony

Z uwagi na zatozony zakres i cel badan interesujgce byty tylko te sprawy, w ktorych
wystepowat matoletni pokrzywdzony. We wszystkich badanych sprawach byty to
pokrzywdzone pici zenskiej®?, przy czym ze wzgledu na czas trwania poszczegdlnych

postepowan zrdéznicowano dla potrzeb badahn dane dotyczace ich wieku,

2 W jednej z spraw wystepowali dwaj matoletni chtopcy w wieku ponizej 13 roku zycia, ktorzy byli
Swiadkami przestepstw z art. 203 i 204 § 1, a jednocze$nie pokrzywdzonymi przestepstwem z art. 197
§1kk
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uwzgledniajgc ich wiek w dacie popetnienia czynu, w dacie pierwszego przestuchania
(albo pierwszej czynnosci procesowej z ich udziatem w charakterze pokrzywdzonej)

oraz w dacie rozpoznania sprawy — orzekania®>.

Badanie akt wykazato, ze najwieksza grupg matoletnich pokrzywdzonych stanowity
dziewczeta w granicach wiekowych 15-18 lat w chwili czynu®*. Stanowity one 40,7%
wszystkich przypadkéw. Jednoczesnie niemal ta sama grupa wiekowa matoletnich
pokrzywdzonych (45,35%) byta w takim samym wieku w chwili pierwszego
przestuchania. Ze wzgledu na dtugotrwato$¢ postepowan karnych wiekszo$¢ z tych
pokrzywdzonych w dacie wydania prawomochego orzeczenia byta juz petnoletnia
(41,86%).

W toku analizy akt zwrocono takze uwage na relacje pomiedzy oskarzonym
a matoletnim pokrzywdzonym. Interesujgce byto przede wszystkim to, czy do
popetnienia przestepstwa z art. 203 k.k. lub 204 § 3 k.k. dochodzito w kregu
najblizszej rodziny. Stwierdzono, ze tylko w 8 przypadkach na 86 pokrzywdzong
i oskarzonego taczyta wiez rodzinna, przy czym sprawca czynu byt czionek
najblizszej rodziny (w wiekszosci przypadkédw byt to ojciec, w jednym matka
pokrzywdzonej). W przewazajgcej wiekszosci, tzn. w 69,77% badanych przypadkow

pokrzywdzone i oskarzeni byli sobie obcy.

W dalszej czesci badania, z uwagi na zmieniajgcy sie na przestrzeni okresu objetego
badaniem stan prawny dotyczacy przestuchania matoletnich w procesie karnym,
poszukiwano odpowiedzi na pytanie, czy osoby najblizsze dla matoletnich
pokrzywdzonych uczestniczyty w postepowaniu karnym z ich udziatem i ewentualnie
w jakiej roli procesowej. Projektujgc kwestionariusz zatozono, ze mogg to by¢ role
procesowe oskarzonego, oskarzyciela positkowego albo Swiadka. Niestety analiza
przedtozonych do badania akt wykazata, ze az w 63,95% przypadkéw osoby
najblizsze dla matoletniego nie uczestniczyly w postepowaniu karnym z ich udziatem

jako pokrzywdzonego. Zaledwie w 7 przypadkach cztonek najblizszej rodziny

*% Tu przyjeto date wydania prawomocnego wyroku albo orzeczenia kofnczacego postepowanie.

** Wsrod badanych spraw znalazly sie rowniez takie, w ktorych pokrzywdzona w dacie czynu i w dacie
przestuchania byta petnoletnia, co jednak poczatkowo nie znalazto odzwierciedlenia w przyjetej
kwalifikacji prawnej czynu i w sposobie przeprowadzania czynnosci procesowych w toku
postepowania (w szczegolnosci w toku przestuchania).
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wystepowat w postepowaniu w charakterze swiadka, natomiast w 8 przypadkach byt

oskarzonym w tym postepowaniu.

Dopuszczono takze mozliwos¢, ze najblizszy cztonek rodziny (przede wszystkim
dotyczy to rodzicbw matoletniego) bedzie wystepowat w procesie karnym jako
przedstawiciel ustawowy takiego pokrzywdzonego. Ze wzgledu na charakter czynow
zabronionych stanowigcych przedmiot analizy uwzgledniono takze, ze matoletni
pokrzywdzony nie bedzie chciat aktywnie uczestniczy¢ w czynnosciach procesowych
(w szczegolnosci w przestuchaniu), gdyby miat mu przy nich towarzyszyé cztonek
najblizszej rodziny. Stad w kwestionariuszu K1 znalazto sie pytanie o stanowisko
matoletniego pokrzywdzonego wobec udziatu w postepowaniu karnym czionka
najblizszej rodziny. Ze wzgledu na wczesniejsze dane wskazujgce, iz w niewielu
przypadkach w badanych sprawach wystepowali najblizsi pokrzywdzonego
(niezaleznie od ich roli procesowej), w wiekszoséci, tzn. az w 72,09% wszystkich
przypadkow nie byto w aktach danych o tym, jak zareagowat matoletni pokrzywdzony
na udziat w procesie osoby dla siebie najblizszej. Z danych jakie uzyskano w toku
analizy akt, wynika, ze tylko w 2 na 86 badanych przypadkdéw pokrzywdzony wyrazit
swoj sprzeciw (1 przypadek), badz aprobate (1 przypadek) dla udziatu w jego

przestuchaniu osoby dla niego najblizszej.

1.4. Oskarzony

W ramach pozyskiwania danych o osobie oskarzonego badano akta spraw ustalajgc
jego wiek®™ w dacie oskarzenia oraz — w kontekscie celu i zakresu badania —
okolicznoS¢ czy oskarzony miat obronce w chwili pierwszego przestuchania
matoletniego pokrzywdzonego, czy zgtoszono zadanie powtdrnego przestuchania

matoletniego wobec braku obrorncy przy pierwszej czynnoSci, a jesli tak, to na jakim

% Zakres wiekowy okreslony w Kwestionariuszu K1 zostat dla tego pytania wyznaczony nastepujgco:
mniej niz 20 lat; 21 — 35 lat, 36 — 50 lat, powyzej 50; juz w toku selekcji akt do badan ujawnity sie
problemy z mozliwoécig ustalenia wieku oskarzonych w chwili popetnienia czynu, co wigzaé nalezy
zaréwno z charakterem czynéw zabronionych, wyczerpujacych czesto znamiona innych przestepstw
albo z nimi wspdtistniejgcych, jak tez popetnianych wspdlnie z innymi oskarzonymi. W wielu
przypadkach nawet w akcie oskarzenia data czynu nie byta oznaczana, a zarzuty stawiane
oskarzonym miaty opisowy charakter i nie wskazywaty doktadnych danych w tym zakresie. Z tego
wzgledu dla okreslenia wieku oskarzonych majgcego znaczenie dla celdow niniejszego badania
znaczenie drugorzedne przyjeto jako miarodajne daty ich urodzin i date wniesienia skargi, ustalajgc
w ten sposéb wiek.
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etapie procesu. Analiza akt wykazata, ze dominujaca grupe wiekowg stanowig
oskarzeni w przedziale wiekowym 21-35 lat (34,88%), kolejno w wieku od 36-50 lat
(20,93%) i pow. 50 (15,12%). W pojedynczych przypadkach (5 przypadkédw)
oskarzeni mieli mniej niz 20 lat, w dwdch przypadkach wspoétdziatali ze sobg
oskarzeni w przedziale wiekowym ponizej 20 i 21-35 lat oraz ponizej 20 i 36-50 lat.
W 10 przypadkach z uwagi na niekompletnos¢ akt nie udato sie ustali¢ wieku
oskarzonych w dacie ztozenia skargi (byty to sytuacje, gdy do badania przestano

tylko czes¢ akt z wielotomowej catosci).

Znacznie bardziej istotne niz wiek oskarzonego byly informacje o tym, czy korzystat
on w toku postepowania z pomocy obrohcy, a zwtaszcza czy miat on obronce
w czasie pierwszego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Nalezy tu
podkresli¢, ze jako pierwsze przestuchanie traktowano réwniez czynnos¢ konfrontacii
oraz okazania, bowiem w toku wstepnej selekcji akt stwierdzono, ze te wiasnie
czynnosci byly pierwszymi dokonywanymi z udziatem pokrzywdzonych. Analiza akt
wskazuje, ze w 54 przypadkach (na 86 badanych) oskarzony nie miat obroncy
w czasie pierwszego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego, w 19
przypadkach w aktach nie byto danych pozwalajgcych na ustalenie tej okolicznosci,
atylko w 5 przypadkach stwierdzono, ze na etapie procesu, w ktorym
przestuchiwano matoletniego, oskarzony posiadat obronce. Interpretujgc te dane
nalezy jednak wzig¢ pod uwage, ze w czasie, gdy toczyty sie postepowania karne nie
obowigzywat jeszcze art.185a § 2 k.p.k. w brzmieniu nadanym mu nowelg z dnia
13 czerwca 2013 roku, a nadto dynamika postepowan przygotowawczych byta taka,
ze pierwszych czynnosci procesowych (byly to najczesciej przestuchania albo
konfrontacje w fazie postepowania in rem) dokonywano z udziatem pokrzywdzonych,
a dopiero po jakim$ czasie po zgromadzeniu odpowiedniego materiatu dowodowego
stawiano zarzuty podejrzanym i przestuchiwano ich w tym charakterze. Taka
sekwencja czynnosci procesowych z natury rzeczy wykluczata udziat obroncy
oskarzonego (podejrzanego) podczas pierwszego przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego. Podobne przyczyny stanowity ograniczenia w ztozeniu Zzgdania
powtdérnego przestuchania matoletniego. Badano zaréwno okoliczno$¢é czy taki
wniosek zostat w sprawie ztozony (nie miato znaczenia czy pochodzit on
bezposrednio od oskarzonego czy od jego obronicy), jak tez na jakim etapie procesu

do ztozenia tego wniosku doszto. W toku badania ustalono, ze w 46,51% przypadkow
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nie sktadano wnioskbw o ponowne przestuchanie, przy czym az w 27,91%
przypadkéw nie udato sie na podstawie lektury akt ustali¢ tej kwestii. Analiza akt
wykazata jednak, ze do powtérnego przestuchania pokrzywdzonych, najczesciej juz
po uzyskaniu przez nich petnoletniosci, dochodzito w postepowaniach ponownych,
toczacych sie po uchyleniu wyroku wydanego w pierwszej instancji; przypadki te

zostang oméwione ponizej.

1.5. Przestuchanie maftoletniego

Pozyskanie informacji dotyczacych czynnosci przestuchania matoletnich
pokrzywdzonych lub $swiadkéw w grupie spraw poddanych badaniu nastgpito przy

uzyciu obu kwestionariuszy K1 (pytania od 21-44) oraz K2.

W toku badania ustalano liczbe przestuchan matoletnich (traktujac jako przestuchanie
takze czynno$¢ konfrontacji oraz okazanie) w toku catego postepowania karnego,
zwracajac uwage czy byto to jednorazowe przestuchanie; czy przestuchano
pokrzywdzonego 2-3 krotne albo wiecej niz 3 razy. Wyniki badan aktowych wskazuja,
ze dominowaty przestuchania 2-3 krotne (34 na 86 badanych przypadkow),
jednokrotnie przestuchiwano matoletnich w 19 przypadkach, a ponad trzykrotnie
w 10. W 29,07% przypadkdéw (tgcznie) brakowato w aktach danych umozliwiajgcych

udzielenie odpowiedzi (14) albo nie dotyczyly one badanej kwestii (9).

Wykres nr 1 Liczba przestuchan w toku postepowania.

Wiecej niz 3-kro

Zrédto: opracowanie wiasne
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W toku badania ustalano rowniez miejsce, w jakim dokonywano przestuchania
matoletnich®®. Uwzgledniajac zréznicowanie stanu prawnego w badanym okresie
zatozono bowiem, ze czas w jakim przeprowadzano postepowania (lata 2011-2015)
pozwalat sprawdzi¢, czy stosowane byly w ich toku przepisy dotyczace zapewnienia
matoletnim odpowiednich warunkdéw podczas przeprowadzenia z nimi czynnosci
procesowych. WiekszosS¢ przestuchan (41,86%) miata miejsce w budynku Policji,
co miato oczywiscie zwigzek z czasem dokonywania tej czynnosci w poczgtkowym
okresie postepowania karnego, w toku postepowania przygotowawczego. W 17,44%
przypadkow czynno$¢ przestuchania matoletniego miata miejsce w budynku

prokuratury, a tylko w 8 przypadkach w budynku sgdu.

Wykres nr 2 Miejsce przeprowadzenia przestuchania.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jedynie w 4,3% przypadkdéw wykorzystano w celu przeprowadzenia przestuchania
matoletniego pomieszczenie spetniajgce warunki tzw. przyjaznego pokoju, w 23,25%
byto to inne pomieszczenie, a w pozostatych przypadkach (61) w aktach nie byto
informacji pozwalajacych na ustalenie warunkéw pokoju, w jakim przeprowadzono

przestuchanie matoletniego.

% W kwestionariuszu K1 pyt. 21 (Miejsce przeprowadzenia przestuchania) przewidywato nastepujgce
mozliwe odpowiedzi: 1. Budynek sadu; 2. Budynek prokuratury; 3. Budynek Policji; 4. Inne migjsce.
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Wykres nr 3 Warunki pokoju przestuchan.

Zrédfto: opracowanie wlasne

W odniesieniu do czasu przeprowadzenia przestuchania ustalano zaréwno pore dnia
poprzez wskazanie zakresu czasowego, w jakim rozpoczeto przestuchanie,
ewentualne przerwy w przestuchaniu oraz taczny jego czas. W przypadkach,
w ktoérych zarzadzona byta przerwa, ustalano ponadto, z czyjej inicjatywy to
nastgpito. Analiza akt wykazata, ze w 30 przypadkach na (86) przestuchanie miato
miejsce w godzinach potudniowych, tj. pomiedzy godz. 11.00 a 13.00, a w 19 - w
godzinach porannych, tj. od 8.00-11.00. Nie odnotowano ani jednego przypadku
przestuchania matoletniego w godzinach nocnych (po godz. 21.00), a jedynie w 12
przypadkach czynnos¢ te przeprowadzono w godzinach popotudniowych (13.00-
17.00) oraz wieczornych (po 17.00).

Wykres nr 4 Pora przestuchania.

0); 22%

Godzi
Godziny p

0-13.00); 35%

Zrédio: opracowanie wiasne
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W  wiekszosci przypadkow (38,37%) przestuchanie zostato zakonczone przed
uptywem 2 godzin, w duzej grupie przypadkéw (18,61%) trwato ono jednak powyzej
3 godzin. Stosunkowo niewiele przestuchan matoletnich zakohczyto sie w ciggu

1 godziny — byty to zaledwie 7 na 86 przypadkdw.

Wykres nr 5 Czas trwania przestuchania.

ecej niz 3 godzin

Zrédto: opracowanie wiasne

Przerwa w przestuchaniu zarzgdzona byta tylko w jednym badanym przypadku
(na 86), natomiast w ponad potowie badanych spraw (60,47%) nie udato sie tej
okolicznosci na podstawie zapisdw w protokotach przestuchania matoletnich ustalic.
Z czasu trwania poszczegblnych przestuchan, ktéry sSrednio w badanych
postepowaniach trwat ok. 2 godzin mozna wnosi¢, ze przerw nie zarzgdzano i brak
stosownych zapisow w protokotach dokumentujacych te czynnos¢ odpowiada
rzeczywisto$ci. Konsekwencjg braku w protokotach adnotacji o przerwie
w przestuchaniu jest brak mozliwosci ustalenia, z czyjej inicjatywy ewentualne
przerwy byly zarzagdzane. W 34,88% przypadkéw, w ktorych przerwano
przestuchanie, nastgpito to z inicjatywy organu dokonujgcego tej czynnosci, przy
czym tylko w 31,4% przypadkdéw pojawita sie w protokole z czynnosci stosowna
adnotacja. Mozna byto dzieki niej ustali¢, ze przyczyng przerwy w tych przypadkach

byta potrzeba wypoczynku oraz ze trwata ona do 1 godziny (31,4% przypadkdw).

Przestuchanie jako czynno$¢ procesowa wymaga utrwalenia w postaci protokotu.
Jednak az w 17,44% badanych przypadkéw nie odnaleziono w aktach protokotéw
przestuchania matoletnich. Nalezy wigza¢ ten fakt z czeSciowg dekompletacjg akt
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wielotomowych, jakie trafity do badania. Z tresci aktu oskarzenia albo uzasadnienia
wyroku wynikato bowiem, ze takie protokoty byly sporzadzane (sad powotywat sie
na tre$¢ zeznan w uzasadnieniu wyroku), jednak nie odnaleziono ich w przestanych
aktach. Jedynie w 3 przypadkach (na 86) sporzadzony zostat protokdt uproszczony.
W tych przypadkach nastgpito réwniez réwnolegte utrwalenie dzwiekowe przebiegu
czynnosci przestuchania matoletniego. W 68,61% badanych przypadkéw utrwalenie
czynnosci nastgpito wytacznie w protokole i byt to protokdt zwykty, w petni
dokumentujacy czynno$¢. W 8 przypadkach (na 86) nastgpito utrwalenie
audiowizualne (wizja i dzwiek), co stanowito tylko niespetna 10% (9,3%) badanych

przypadkow.
Wykres nr 6 Forma utrwalenia przebiegu przestuchania.
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Zrédfo: opracowanie wlasne

Interesujgce sg analizy tresci protokotdw z przestuchan matoletnich, ktére byty
analizowane zaréwno pod katem formalnym z uzyciem kwestionariusza K1, jak i pod
katem ich zawartosci treSciowej stosownie do zatozen metodologicznych i celu
badania (kwestionariusz K2 i dane ustalane przy jego zastosowaniu bedg omowione
w dalszej czeSci Raportu). Badano, czy w protokole znajdujg sie zapisy dotyczace
przebiegu przestuchania i zachowania sie w trakcie tej czynnosci przestuchiwanego
matoletniego, a takze czy i jakie pytania byly przestuchiwanemu zadawane.

W 65,12% przypadkéw nie odnotowano zadawanych podczas przestuchania pytan;
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protokoty te zawieraty jedynie swobodng relacje przestuchiwanego. Pytania zadane
sktadajgcemu zeznania matoletniemu zostaty zapisane jedynie w 6 przypadkach,
co stanowi 6,98% wszystkich badanych protokotéw. Tylko w 10 przypadkach (na 86)
odnotowano w protokole zachowanie sie przestuchiwanego matoletniego. W 60,47%
protokotdw tego rodzaju adnotacji, pozwalajgcych ustali¢ reakcje sktadajacego

zeznanie matoletniego podczas czynnosci przestuchania, nie zamieszczono.

W toku badania analizowano takze kwestie udziatu innych os6b w czynnosci
przestuchania poza przestuchiwanym matoletnim i osobg przestuchujacg w imieniu
organu procesowego. Ustalono, ze w wiekszosci przypadkéw, tzn. w 69,77%,
W czynnosci przestuchania oprécz osoby przestuchujacej jaka byt prokurator®’,
w czynnos$ci przestuchania uczestniczyt takze biegty psycholog. Zaledwie w 6
przypadkach stwierdzono udziat w czynnosci obroncy oskarzonego, przy czym
w jednym przypadku uczestniczyt on w tej czynnosci wraz z aplikantem adwokackim,
w 2 przypadkach byto to przestuchanie z udziatem biegtego psychologa, w 3
przypadkach w przestuchaniu matoletniego uczestniczyt takze przedstawiciel
ustawowy matoletniego pokrzywdzonego, a w 1 dodatkowo takze ttumacz. Z akt
wynika zatem, ze przedstawiciel ustawowy brat udziat w przestuchaniu matoletniego
tacznie zaledwie w 7 przypadkach, uwzgledniajgc roézne wyzej wskazane
konfiguracje personalne. Udziat ttumacza zarejestrowano w 2 sprawach, w ktérych
pokrzywdzonymi albo oskarzonymi byli obcokrajowcy nie wiadajacy jezykiem
polskim. Odnotowano réwniez, iz w 5 przypadkach, w ktérych przestuchanie
matoletniego byto juz drugim z kolei, brat udziat psycholog. Z akt tych spraw wynika,

iz pierwsze przestuchanie odbyto sie bez udziatu biegtego psychologa.

1.6. Utrwalanie czynnosci przestuchania matoletniego

Wobec watpliwosci, jakie sygnalizowane byly w praktyce wymiaru sprawiedliwosci,
podjeto takze prdbe ustalenia jak ksztattuje sie praktyka sporzadzania protokotow
z przestuchania matoletniego, a w szczegdlnosci kto z faktycznie uczestniczgcych

W CZynnosci podmiotéw®® sktada podpis na protokole dokumentujgcym przestuchanie

"W tej grupie uwzgledniono takze udziat policjanta, o ile byt osoba przeprowadzajaca przestuchanie.

%8 Pytanie nr 20 w Kwestionariuszu K1: Osoby uczestniczgce w przestuchaniu: 1. Prokurator; 2. Biegty
psycholog; 3. Petnomocnik pokrzywdzonego; 4. Przedstawiciel ustawowy pokrzywdzonego; 5.Inne
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matoletniego.

Z analizy akt wynika, ze w 40 badanych przypadkach podpis na protokole
przestuchania ztozyt przestuchujgcy i matoletni przestuchiwany. Stanowito to blisko
potowe (46,51%) badanych przypadkéw. W 9 przypadkach dodatkowo podpis swoj
ztozyt na protokole biegty psycholog uczestniczacy w czynnosci przestuchania.
Odnotowano zaledwie 2 przypadki, w ktérych oprécz matoletniego i osoby
przestuchujgcej rodzic (opiekun) matoletniego podpisat sie pod trescig
protokotowanych zeznan matoletniego. W 2 przypadkach, w ktorych udziat
w przestuchaniu brat udziat ttumacz, takze i on podpisat sie na protokole. W 4
przypadkach przestuchujgcy nie byt jednocze$nie osobg sporzgdzajgcag protokot,
w tych wypadkach na protokole oprocz podpisu przeprowadzajgcego czynnos$é
na protokole swoj podpis ztozyt protokolant. Odnotowano tylko jeden przypadek,
gdzie wszyscy uczestniczacy w czynnosci przestuchania, tj. przestuchujacy,
matoletni, rodzic (opiekun) matoletniego pokrzywdzonego, jego petnomocnik, a takze
obronca oskarzonego i sporzadzajacy protokét protokolant, ztozyli swoje podpisy

na protokole.

Badaniu poddano réwniez tre$¢ protokotow przestuchan pod katem zawartych w nich
pouczen kierowanych do przestuchiwanego matoletniego. W szczegolnosci
interesujgcy byt zakres tresciowy udzielonych pouczen oraz potwierdzenie ich
przyjecia przez matoletniego. W 53 (na 86) przypadkach, czyli w 61,63%, w protokole
zawarto treS¢ pouczenia udzielanego przestuchiwanemu matoletniemu. Jednakze
tre§¢ ta byta w badanych postepowaniach rézna. Aby ustali¢ zakres udzielanego
pouczenia zatozono, ze w okresie obowigzywania regulacji prawnych dotyczacych tej
kwestii®® pouczenie powinno byé¢ zgodne z urzedowym wzorem zawartym
w odpowiednim obowigzujgcym w dacie przestuchania rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie okreslenia wzoru pouczenia. Zakres badanych spraw
obejmowat jednak takze okres, w jakim Zzaden jednolity wzér pouczenia

przestuchiwanego matoletniego nie obowigzywat, stad analizowano w tych sprawach

osoby ............ (jakie).

%9 Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 maja 2014 r. w sprawie okreslenia wzoru
pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego w postepowaniu karnym (Dz.U. 2014,
poz. 739) oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 czerwca 2015 r. w sprawie okreslenia
Wzoru pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego w postepowaniu karnym (Dz.U.
2015, poz. 848).
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(oznaczonych jako prowadzone przed 2014 r.) kazdg sprawe indywidualnie i badajac

tre$¢ udzielonego pouczenia, i jego zgodnos¢ z postanowieniami k.p.k.

Stwierdzono takze, ze w wiekszosci badanych spraw (33,72%) w protokole znajdowat
sie wytgcznie podpis przestuchiwanego matoletniego i to pod o$wiadczeniem
o dokonaniu pouczenia przez osobe przeprowadzajgca przestuchanie, stanowigcy
tym samym potwierdzenie przyjecia przez matoletniego pouczenia. Natomiast tylko
w 20,23% przypadkow do protokotu zatgczony byt wzdér pouczenia dla
przestuchiwanego, odpowiadajacy obowigzujgcemu w danym czasie wzorowi
urzedowemu z adekwatnego dla czasu dokonywania czynno$ci rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie wzoru pouczenia, opatrzony jego wlasnorecznym
podpisem potwierdzajgcym dokonanie pouczenia i jego tre$é. Po czesci taki niski
odsetek  stwierdzonych  przypadkdéw dokonania pouczenia  matoletniego
pokrzywdzonego przed jego przestuchaniem ma zwigzek ze wspomnianym
wczes$niej ograniczeniem dotyczgcym selekcji badanych spraw, polegajacym
na dokonywaniu analiz akt postepowan toczacych sie takze w okresie braku
wyraznych  regulacji  prawnych  dotyczacych  przestuchania  matoletnich
pokrzywdzonych i $wiadkéw w procesie karnym.

2. Wyniki badania akt przy wykorzystaniu kwestionariusza badawczego K2

2.1. Charakterystyka postanowien o powotaniu biegtego psychologa

Przechodzac do analizy problematyki udziatu biegtego psychologa w czynnosci
przestuchania matoletniego, wskazaé nalezy, ze w 455% przypadkow wydane
zostato postanowienie o powotaniu biegtego psychologa. W 16 przypadkach z akt,
z powodu oméwionej juz powyzej hiekompletnosci zgromadzonego materiatu,
nie mozna byto jednoznacznie wywnioskowa¢, czy postanowienie o powotaniu
biegtego psychologa byto wydane; dotyczyto to zwlaszcza wszystkich tych
przypadkow, w ktorych nadestane akta byty wytaczone z innego toczacego sie
postepowania karnego. W tych wszystkich przypadkach psycholog brat jednak udziat

w czynno$ciach w trakcie postepowania karnego, przeprowadzanych z udziatem
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matoletniego. W 30,23% spraw psycholog nie byt powotany w toku prowadzonego

postepowania.

W trakcie prowadzonych badan weryfikowano, na jakiej podstawie wydawane sa
postanowienia o powofaniu biegtego i stwierdzono, ze przywotywane sg nastepujace
podstawy prawne:

1. art. 193, art. 194, art. 195, art. 198 oraz art. 192 § 2 k.p.k.,

2. art. 193 w zwiazku z art. 204 § 2 k.p.k.,

3. art. 193, 194, 195, 198 k.p.k.,

4. art. 193§ 1k.pk.,

5. art. 1931194 k.p k.,

6. art. 193, art. 194, art. 198 i art. 185a§ 1i 3 k.p.k.,

7. art. 193, art. 194, art. 195, art. 201, art. 202 § 2 k.p.k.*°,

8. art. 192 § 2, art. 193, art. 194, art. 195, art. 198, art. 202 § 1i 2 k.p.k.

W czterech przypadkach w postanowieniu o powotaniu biegtego nie wskazano

zadnej podstawy prawnej.

Zasadniczg cze$¢ badania poswiecono sposobowi formutowania pytan, na jakie
udzielic ma odpowiedzi powotany biegty psycholog. Stwierdzono bardzo duzag
réznorodnos$é w tym zakresie. W szes$ciu przypadkach specjalista byt powotany tylko
i wytgcznie do udziatu w czynnosci przestuchania matoletniego. W zdecydowane]
wiekszo$ci spraw biegty psycholog byt powotany nie tylko do udziatu w samej
czynnoséci, ale do wydania stosownej opinii. Z pewnoscig jest to fakt godny
odnotowania, zwilaszcza, ze jedynie w siedmiu przypadkach przestuchanie
nastepowato po dniu 27 stycznia 2014 roku, a wiec po ostatniej nowelizacji art. 185a
i 185b k.p.k., ktéra kompleksowo uregulowata sposdb przestuchania matoletniego

zaréwno przed, jak i po ukonczeniu przez niego 15 roku zycia. Analizujgc wiec aspekt

60 Nalezy zauwazyé, ze ta podstawa prawna nie dotyczy przestuchania Swiadka i prawdopodobnie
byta wskazana w postanowieniu bezrefleksyjnie.
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udziatu biegtego psychologa w przestuchaniu matoletniego, nie mozna pomingaé
zarébwno stanu prawnego, w ktérym dana czynno$¢ miata miejsce, jak i wieku
pokrzywdzonych, z ktorych - jak juz wskazano - 45,35% w chwili przestuchania miato

ukonczone 15 lat.

Przechodzac do szczego6towej analizy pytan i zagadnien postawionych biegtemu
dostrzec mozna, ze najczesciej organ prowadzgcy postepowanie prosit biegtego
o stwierdzenie, czy swiadek ma zdolno$¢ postrzegania i odtwarzania postrzezen.
Takie pytanie postawiono psychologowi az w 35,3% postanowien, w ktérych byt
powotany biegty®'. W pieciu przypadkach byt to jedyny postawiony przed specjalista
problem, w pozostatych postanowieniach znajdowaty sie rowniez inne zagadnienia,

ktére stwierdzi¢ i opisaé miat biegty.

Jedno z bardziej wnikliwych i szczegotowych postanowien dotyczacych powotania
biegtego dotyczyto:

1. oceny przez biegtego poziomu rozwoju umystowego swiadka,

2. poziomu zaawansowania procesdéw postrzegania, zapamietywania

i odtwarzania postrzezen,

3. reakcji na bodzce zewnetrzne i wptywu czynnikdbw emocjonalnych

na zeznania,

4. spontanicznosci zeznan, podatnosci na sugestie, sktonnosci

do konfabulacji,

5. oceny skutkbw przezytego zdarzenia dla rozwoju psychicznego
pokrzywdzonej ewentualnie do rozwazenia: czynnikbw mogacych miec
wptyw na znieksztatcenie zeznan przy pierwszej relacji i kolejnych oraz
interpretacji mechanizmoéw ewentualnie stwierdzonych znieksztatcen

(emocje w relacji dziecko — sprawca),

" Psychologowie-praktycy podkreslaja, ze takie ogoélnikowe formutowanie pytania do biegtego,
zwtaszcza w przypadku opinii psychologicznych dotyczacych dzieci wykorzystywanych seksualnie,
jest nieprawidtowe — zob. J. Biderman, Oczekiwania organu procesowego wobec biegtego psychologa
w sprawach karnych dotyczgcych seksualnego wykorzystania dzieci, Dziecko Krzywdzone 2007, nr 4.
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6. warunkdw uczestniczenia $wiadka w czynnoSciach w toku
postepowania karnego; czy wskazane s3g kolejne przestuchania,
warunki przeprowadzenia, czas ich trwania, miejsce, osoby
uczestniczace w czynno$ciach, osoby bliskie oraz czy obecnosc
oskarzonego nie dziata krepujaco na dziecko przy sktadaniu zeznan
(art. 390 § 2 k.p.k.).

Prokurator wydajacy postanowienie w tej sprawie w sposéb niezwykle szczegotowy
i wyczerpujacy sformutowat wiec pytania do psychologa. Niestety, opinia psychologa
nie zawierata odpowiedzi na wszystkie postawione przed bieglym pytania
i ograniczyta sie do wskazania, ze ,poziom spostrzegania, rozumowania matoletniej
Jest adekwatny do wieku, poziomu intelektualnego i rozwoju osobowosci, a zeznania

nie sg w petni zgodne z rzeczywistoscig."

Jako przyktad dobrej praktyki ze strony organu wydajgcego postanowienie
0 powotaniu biegtego psychologa nalezy wskazac ostatnie z wymienionych powyze;j
zagadnien postawionych przed biegtym psychologiem, a mianowicie wskazanie, jakie
warunki powinny towarzyszy¢ matoletniemu w toku dokonywanych z jego udziatem
czynnosci w procesie karnym. Nadmieni¢ nalezy, ze postepowanie to prowadzone
byto w roku 2010, a wiec na dtugo przed wprowadzeniem art. 185a § 4 k.p.k.
i rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci dotyczacego sposobu prowadzenia
czynnosci przestuchania matoletniego. Niestety biegly nie odnidst sie tak wnikliwie
do wskazanych wobec niego kwestii, ograniczajgc sie w wypowiedzi do kwestii stricte
poznawczych i to w ograniczonym zakresie. Ze sporzgadzonej w toku postepowania
opinii wynikato natomiast, ze nie przeprowadzono zadnych dodatkowych badan
i testow wobec matoletniego, by¢ moze wiec z tego powodu opinia psychologa byta
niezwykle ograniczona. Schemat ten powtoérzyt sie niestety takze w przypadku dwéch

innych os6b pokrzywdzonych, przestuchiwanych w toku tego samego postepowania.

Przyktady innych interesujgcych tez wskazanych w postanowieniu o ustanowieniu

biegtego sa nastepujace:

1. czy w procesie sktadania zeznan przez Swiadka wystepuja fantazje lub tresci
zasugerowane, czy W procesie spostrzegania, zapamietywana i odtwarzania
wystepujg deformacje, ktére moga mie¢ zwigzek ze stanem psychicznym
matoletniego,
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2. jaki jest stan i rozwoj umystowy, czy nieletnia w zeznaniach wiernie odtwarza
wlasne spostrzezenia czy tez postuguje sie ktamstwem, konfabulacjg lub
wiadomos$ciami zasugerowanymi, czy zeznania matoletniej mogg stanowic

wiarygodny dowdd w sprawie,

3. czy pokrzywdzona prawidtowo zapamietuje fakty, czy ma zachowany
samokrytycyzm, czy prawidtowo ocenia zasadno$¢ lub szkodliwosé pewnych
zachowaé¢ z punktu widzenie spotecznego oraz czy ujawnia skitonnosc

do konfabulacji,

4. jaka jest zdolno$¢ matoletniej do postrzegania, zapamietywania i odtwarzania
faktow, ktérych byta Swiadkiem, czy w swoich zeznaniach przejawia tendencje
do konfabulacji, czy jest osobg bezradng oraz czy miata zdolno$¢é rozumienia

popetnianych wobec niej przestepstw,

5. jaki jest poziom rozwoju intelektualnego $wiadka, jaka jest zdolno$¢
spostrzegania, zapamietywania, odtwarzania obserwowanych przez $swiadka
postrzezen, jaka motywacjg kieruje sie $Swiadek, jakie mechanizmy
osobowosci wptynety na zachowanie sie Swiadka, czy Swiadek wykazuje
tendencje do konfabulacji i treSci sugerowanych, czy zeznania $wiadka maja

warto$¢ dowodowa.

Jak wynika z powyzszych przyktadéw organy wydajace postanowienie o powotaniu
biegtego czesto posiadajg pewien stopien wiedzy psychologicznej, ktory umozliwia
im formutowanie pytan do psychologa w jezyku specjalistycznym. W przypadku
drugiej z zacytowanych tez, organ rozrézniat nawet pojecia klamstwa, konfabulacji®?
i wiadomosci zasugerowanych, co w jezyku potocznym (czy tez raczej nie
psychologicznym) jest zwykle uzywane naprzemiennie. Doceni¢ nalezy wiec
wszystkie te sposoby formutowania tez wobec biegtego, ktére nieco indywidualizujg
wydawang opinie, dostosowujac jg do konkretnego stanu faktycznego i postugujg sie
przy tym jezykiem o charakterze naukowym. Takie formutowanie tez wskazuje

bowiem, ze cho¢ organ stusznie potrzebuje opinii specjalisty w okreSlonym zakresie,

62 W literaturze przedmiotu podkresla sie, ze tym co odréznia ktamstwo od konfabulacji jest brak
intencji wprowadzenia w btgd rozméwcy przez osobe, ktéra konfabuluje. Nie ma ona bowiem
Swiadomosci i wiedzy na temat btedu swojego procesu rozumowania, czy tez odtwarzania
spostrzezen. Zob. M. Reuter, Umyst konfabulujgcy. Analiza kognitywistyczna, Poznan 2014.
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zdaje sobie jednak sprawe ze specyfikii materii, jakg jest umyst pokrzywdzonego

matoletniego i wieloscig zagrozen, jakie wigza sie ze sktadaniem przez niego zeznan.

2.2. Charakterystyka opinii wydawanych przez biegtego psychologa

W odpowiedzi na postawione biegtemu pytania, w zdecydowanej wiekszosSci
przypadkow biegly wydawat opinie w formie pisemnej (66,6%). W tych sprawach,
w ktérych bieglty psycholog byt wzywany do udziatu w czynno$ci, w postanowieniu
zastrzegano, ze opinia ma byé wydawana na biezgco w toku zeznan Swiadka
iwowczas nie byta ona juz skltadana w formie pisemnej. Opinie biegtych
charakteryzowaty sie komunikatywnos$cig i zrozumiatoscia, w wiekszosci przypadkéw
odpowiadaty rowniez na postawione przez organ pytania. Podany powyzej przyktad
braku takiej odpowiedzi byt wyjatkiem od zasady doktadnego (czesto w punktach)

formutowania wnioskéw dotyczgcych $swiadka.

Bardziej problematyczny niz same wnioski, ktore biegli formutujg w sposéb
zrozumiaty dla organéw prowadzacych postepowanie oraz uczestnikow tego
postepowania, wydaje sie by¢ sposdb konstruowania opinii. Przyktadem niezwykle
precyzyjnej opinii biegtego psychologa byta opinia biegtej w sprawie toczacej sie
przed Sadem Rejonowym w T. Udzielajac odpowiedzi na postawione pytania biegta
nie ograniczyta sie do podania wnioskéw i krotkiego opisu stanu faktycznego,
a wskazata doktadnie, jakich metod badawczych uzyta i dlaczego na ich podstawie
wysnuwa takie, a nie inne wnioski. Psycholog w tym przypadku udzielata odpowiedzi
na pytania dotyczace postrzegania, zapamietywania i odtwarzania postrzezen,
tendencji do konfabulacji oraz zdolnosci do zrozumienia przez $wiadka popetnianych
wzgledem niej czynéw. Dwa pierwsze zagadnienia sg, jak juz wspomniano,
formutowane niemal w kazdym postanowieniu o powotaniu biegtego psychologa.
W tym jednak przypadku biegta szczegdtowo opisata liczne metody badawcze, ktére
zastosowata wobec matoletniej m.in. test WAIS-R, Test Niedokoriczonych Zdan,
wywiad ze $wiadkiem oraz jej przedstawicielem ustawowym. Poszczegdélne wyniki
zostaty zaprezentowane w toku wywodu biegtej, stad tez kazdy zapoznajacy sie z
nim czytelnik byt z pewnoscig w stanie zrozumie¢, jaki byt tok rozumowania

opiniujgce;j.

40



Podobnie wnikliwa byta opinia biegtego psychologa wydana w innej sprawie, toczacej
sie przed Sgdem Okregowym w R. Co prawda, przestuchiwana pokrzywdzona byta
juz osobg dorosta, ale warto podkres$lic ze opiniujgca wskazata w niej jedenascie
r6znych metod badawczych, w wiekszosci testow psychologicznych, weryfikujgcych
poziom rozwoju umystowego, zdolnoSci sensoryczno-motoryczne, ale takze

tendencje do ktamstwa i ewentualne zaburzenia o charakterze depresyjnym.

Nie wszystkie sposoby formulowania opinii w badanej prébie mozna jednak wskazaé
jako godne nasladowania. Zauwazono tendencje do dlugiego opisu stanu
faktycznego sprawy i dos¢ krétkiej czesci zawierajacej wnioski. W jednej ze spraw,
w toku ktorej miato miejsce przestuchanie na podstawie art. 185a § 4 k.p.k., biegta
wskazata, ze wnioski dotyczace m.in. wystepowania w zeznaniach $wiadka
ewentualnych fantazji lub treSci zasugerowanych wysnuta tylko i wytgcznie
na podstawie udziatu w przestuchaniu oraz na podstawie przegladu akt sprawy.
W swojej opinii biegta dosSC¢ wyraznie opisata réznice w zeznaniach matoletniej,
a takze zmiane zeznan w toku postepowania przez innych jego uczestnikow
(nalezacych do rodziny matoletniej), co jednak jest rolg sadu, oceniajacego

zgromadzony materiat dowodowy.

2.3. Udziaf biegtego psychologa w czynnosci przestuchania matoletniego

Kolejng czes¢ badan poswiecono roznym aspektom zwigzanym z udziatem biegtego
psychologa w przestuchaniu matoletniego. W zwigzku z tym zebrano informacje
dotyczace wstepnej rozmowy psychologa z matoletnim oraz z jego przedstawicielem
ustawowym. Informacja o przeprowadzeniu takiej rozmowy znajdowata sie
najczesciej w opinii biegtego psychologa lub w protokole przestuchania. Odnotowano
33,33% takich postepowan, w ktérych faktycznie byt nawigzany kontakt ze $wiadkiem
jeszcze przed ztozeniem przez niego zeznan, co biorgc pod uwage, ze zdecydowana
wiekszo$¢ badanych spraw dotyczyta stanu prawnego sprzed 27 stycznia 2014 roku,
nalezy przyja¢ z duzg aprobatg. Obecnie bowiem, jak juz wskazywano,
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci okresla wprost, w jaki sposoéb powinny byé
prowadzone czynno$ci z udziatem matoletniego (na podstawie art. 185a i 185b
k.p.k.); w sprawach prowadzonych przed 2014 rokiem to jedynie wiedza organu

prowadzgcego postepowania i fachowos¢ biegtego mogta przesadzi¢ o koniecznosci
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przeprowadzenia wstepnej rozmowy z matoletnim. Jedynie w czterech sprawach
stwierdzono, iz takiej wstepnej rozmowy nie byto. Niestety niepokdj budzi fakt, ze w
27,45% przypadkdw nie udato sie jednoznacznie stwierdzi¢, czy wstepna rozmowa
z matoletnim sie odbyta, czy tez nie. Przyjeto przy tym zatozenie, ze jesli opinia
zawiera wykaz zastosowanych w trakcie jej sporzadzania metod badawczych i nie
ma ws$rod nich rozmowy z matoletnim, to takiej rozmowy faktycznie nie byto. Niestety
w tych przypadkach, w ktérych opinia w ogéle nie byla sporzadzana lub tez nie
zawierata informacji o wykorzystanych narzedziach diagnostycznych, uzyskanie

jednoznacznych danych nie byto mozliwe.

Podobne zatozenie poczyniono przy kolejnym pytaniu, dotyczacym przeprowadzenia
wstepnej rozmowy z przedstawicielem ustawowym. Odnotowano jednak znacznie
mniej przypadkow, w ktorych taka rozmowa zostata przeprowadzona, jedynie bowiem
w 11,76% opinii powotano sie na dane uzyskane od rodzica lub innej osoby, pod
ktorej opieka przebywat matoletni. W 17,64% spraw rozmowa taka nie byta
przeprowadzona, a w pozostatych ze zgromadzonych akt nie mozna byto
jednoznacznie  wywnioskowaé, czy psycholog miat w ogble kontakt
z przedstawicielem ustawowym $wiadka czy tez nie. Zdarzaty sie rowniez takie
sytuacje, w ktérych psycholog powotat sie na rozmowe z matoletnim, ale juz nie na
rozmowe z jego przedstawicielem ustawowym czy tez osobg wskazang w art. 51 § 2
k.p.k. Przyja¢ wiec nalezy, ze zdecydowanie rzadziej biegty decyduje sie
przeprowadzi¢ rozmowe z opiekunem matoletniego niz z samym matoletnim. Warto
podkresli¢, iz rozmowa z osobg sprawujacg faktyczng opieke nad matoletnim lub jej
przedstawicielem ustawowym moze mieé istotne znaczenie dla wtasciwej oceny
stanu psychicznego i emocjonalnego osoby matoletniej. Z tego wzgledu wskazane

jest przeprowadzenie takich rozmdw przez biegtego psychologa.

Kolejna kwestig, ktérg poddano analizie w toku prowadzonych badan, byta pteé
biegtego psychologa i jej zgodnoS¢ z picig przestuchiwanego $wiadka. W 68,62%
przypadkow faktycznie pte¢ matoletniego i biegtego byty zgodne, przy czym zastrzec
nalezy, ze jedynie w dwoch przypadkach przestuchiwani byli chtopcy. W tych wtadnie
dwdch przestuchaniach pte¢ biegtego nie byla zgodna 2z pitcig Swiadka.
We wszystkich pozostatych przypadkach zaréwno psycholog, jak i osoba
przestuchiwana byty ptci zehskiej. W trzech przypadkach nie udato sie stwierdzi¢,
jakiej ptci byt biegly, dotyczyto to takich sytuacji, w ktoérych postanowienie
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o powotaniu biegtego nie byto wydawane, a z innych zgromadzonych w aktach
materiatdbw nie mozna byto wywnioskowaé, kto byt obecny przy przestuchaniu

matoletniego.

Cieszy¢ moze tak wysoka zgodnoS¢ pfci osoby przestuchiwanej i biegtego
psychologa, albowiem moze to wptynaé® na zmniejszenie stresu i wstydu osoby
matoletniej, co ma szczegdlne znaczenie w przypadku przestepstw o charakterze
seksualnym. Niestety przyjaé nalezy, ze tak dobre wyniki w tym zakresie miaty raczej
charakter przypadkowy. W zadnym bowiem przypadku nie mozna byto stwierdzic,
aby organ wydajacy postanowienie o powotaniu biegtego psychologa kierowat sie
przy wyborze jego picig. Oczywiscie byé moze przed podjeciem stosownej decyzji
w tym zakresie organ faktycznie rozwazat jako jedno z kryteribw wyboru takiej, a nie
innej osoby jej pte¢, niemniej przeprowadzone badania nie pozwalajg na wysnuwanie

zadnych wnioskéw w tym zakresie.

W dalszej czesci badan probowano réwniez uzyskaé odpowiedz na pytanie, czy
w toku dokonywanych czynnosci z udziatem matoletniego ustalono z bieglym
psychologiem sposéb formutowania pytan, w szczegélnosci tych o charakterze
intymnym. Niestety, z Zzadnej opinii i protokotu przestuchania nie wynikaty takie
wiasnie ustalenia. W pieciu przypadkach mozna byto wprost wyciggng¢ wniosek,
ze takowych ustalen nie byto, a w pozostatych nie udato sie stwierdzi¢, czy
przestuchujgcy konsultowat sie uprzednio z biegtym psychologiem w tej kwestii, czy
tez nie. Podkreslic nalezy, iz nie powinno sie w zwigzku z tym, uogodlniajac,
stwierdzi¢, ze organy prowadzace przestuchanie matoletniego nie podejmujg sie
ustalania sposobu formutowania pytan intymnych 2z matoletnim. Obecnie
obowiazujace rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci®* w § 3 ust.1 stanowi ,Przed
rozpoczeciem przestuchania matoletniego, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt

15 lat, lub osoby cierpigcej na uposledzenie umystowe, a takze w innych wypadkach

® Implementacja Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika
2012 r. ustanawiajgca normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw (Dz. U.
UE L 315 z dnia 14 listopada 2012 r.) oraz zastepujaca decyzje ramowg Rady 2001/220/WSiSW z
dnia 15 marca 2001 r. (Dz. U. UE L 82 z 22 marca 2001 r.) skutkowata wprowadzeniem nastepujacego
wymogu w art. 185¢c § 4 k.p.k.: ,jezeli przestuchanie odbywa sie z udziatem biegtego psychologa,
nalezy zapewni¢ na wniosek pokrzywdzonego, aby byt on osobg tej samej pfci, co pokrzywdzony, o ile
pokrzywdzony tego Zgda, chyba, Ze bedzie to utrudnia¢ postepowania”.

64 Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie sposobu
przygotowania przestuchania przeprowadzanego w trybie okreslonym w art. 185a-185¢c Kodeksu
postepowania karnego. (Dz. U. poz. 1642).
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uzasadnionych stanem emocjonalnym Ilub witasciwosciami osobistymi Swiadka,
sedzia, prokurator, obronca i petnomocnik pokrzywdzonego mogg uzgodni¢
z biegtym psychologiem sposob formutowania zadawanych Swiadkowi pytan,
w szczegodlnoSci  dotyczgcych  sfery intymnej.” Podkresli¢ wiec nalezy,
ze przynajmniej w tych siedmiu postepowaniach, ktore toczyly sie po dniu 27 stycznia
2014 roku organy posiadaty wyrazng wskazowke, ze moga (choé nie musza)
uzgadnia¢ z psychologiem tenze sposéb zadawania pytan Swiadkowi. Fakt ten
natomiast powinien zosta¢ odnotowany w protokole przestuchania lub tez w opinii
biegtego psychologa, albowiem ma znaczenie dla przebiegu czynnosci
i wysnuwanych z niej wnioskow, a takze wskazuje na dazenie organu

do zmniejszenie wiktymizacji matoletniego.

Podobne wnioski wyciggnieto z analizy kolejnej ujetej w ankiecie badawczej kwestii,
dotyczacej udzielania przez biegtego psychologa pomocy w objasnianiu zasad
przestuchania. Przy formutowaniu tego pytania kierowano sie dyspozycjg zawarta
w § 4 ust. 2 rozporzadzenia, zgodnie z ktérg ,Jezeli $wiadek jest matoletnim, ktory
w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, lub osobg cierpigcg na upoSledzenie
umystowe, biegly psycholog w miare potrzeby udziela sedziemu pomocy
w wyjasnieniu w sposob zrozumiaty dla $wiadka zasad przestuchania, w tym prawa
odmowy sktadania zeznan, o ile prawo to S$wiadkowi przystuguje, obowigzku
mowienia prawdy i faktu utrwalania czynnosci w formie zapisu na no$nikach.”
W jednym przypadku udato sie, na podstawie protokotu przestuchania, stwierdzic,
ze faktycznie biegty wspomagat sad w wyjasnieniu zasad przestuchania.
Interesujacym jest fakt, ze byto to postepowanie prowadzone w roku 2010,
a przestuchanie matoletniego nie odbywato sie na podstawie art. 185a lub 185b k.p.k.
W zwiazku z tym mozna go wskazac¢ jako przyktad dobrej praktyki. Prokurator
prowadzacy sprawe, pomimo braku jakichkolwiek regulacji w tym zakresie, uznat
za wazne i konieczne skorzystanie z pomocy psychologa przy wyjasnianiu Swiadkowi

zasad przestuchania i przystugujgcych mu uprawnien.

Przeprowadzone badania pozwalajg stwierdzi¢, ze udziat biegtego psychologa
w postepowaniu karnym ma istotne znaczenie dla organéw prowadzacych dany etap
postepowania. Biorgc bowiem uwage, ze jedynie siedem przestuchah matoletnich
przeprowadzano na podstawie art. 185a lub 185b k.p k., to w wielu wypadkach organ

decydowat sie na powotanie biegtego psychologa do udziatu w czynnosci i/lub
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wydania stosownej opinii wéwczas, gdy zalezato to tylko i wytacznie od jego oceny
stanu psychicznego i intelektualnego matoletniego. Swiadczy o tym réwniez fakt,
ze opinia biegtego w wiekszosci przypadkdéw byta przywotywana w uzasadnieniu
orzeczenia. Sad powotywat sie na nig, oceniajac zeznania matoletniego
i zgromadzony w sprawie materiat dowodowy.
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IV. Ocena adekwatnosci obowigzujacych unormowan oraz
rekomendacje w zakresie tzw. ,,najlepszych praktyk” w zakresie

czynnosci przestuchania matoletniego

Woprawdzie przedmiotem badania byly postepowania karne prowadzone wobec
sprawcéw przestepstw kwalifikowanych z art. 203 k.k. oraz art. 204 § 3 k.k., to jednak
analiza praktyki dokonywania czynnosci przestuchania matoletniego w tych
postepowaniach pozwala na formutowanie szerszych wnioskow w odniesieniu do tej
czynnosci procesowej, wykraczajacych poza rekomendacje w zakresie jedynie
kategorii spraw, ktore byly poddane analizie®®. Pewne ujawnione w toku badan
aktowych problemy majg charakter tozsamy i niezalezny od rodzaju kwalifikacji
prawnej czynu stanowigcego zarzut formutowany wobec jego sprawcy, co skutkuje
koniecznoscig bardziej uniwersalnego ich ujecia w niniejszym Raporcie oraz
formutowanych w nim rekomendacjach. Nalezy takze zwr6ci¢ uwage, ze zasadniczo
inny ksztatt prawny unormowan odnoszacych sie do udziatu matoletniego
w postepowaniu karnym (obejmujacy zwiaszcza kwestie jego przestuchania jako
pokrzywdzonego oraz Swiadka) niz obowigzujacy w czasie, gdy toczyty sie
postepowania karne poddane badaniu, moze stanowi¢ jedynie tworzywo
do potwierdzenia witasciwego kierunku dokonanych zmian legislacyjnych, a nie moze

juz - z uwagi na jego nieaktualno$¢ - stanowi¢ przedmiotu oceny jego adekwatnosci.

Ocena stanu prawnego obowigzujgcego na dzieh przygotowania Raportu
(30 listopada 2016 r.), uwzgledniajac postanowienia art. 185a-185d k.p.k., art. 147
k.p.k. oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 2013 r. w
sprawie sposobu przygotowania przestuchania przeprowadzanego w trybie
okreSlonym w art. 185a-185c kodeksu postepowania karnego i rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 czerwca 2015 r. w sprawie wzoru pouczenia

o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, jest

pozytywna.

65 Rekomendacje dotyczace sposobu przeprowadzania przestuchania matoletnich w procesie karnym
prezentowaty takze A. Budzyhnska i O. Trocha w opracowaniu p.t. Dziecko uczestniczagce w
postepowaniu karnym, pod red. L. Mazowieckiej, Warszawa 2015, a takze J. Mierzwiniska-Lorencka, w
swojej monografii p.t. Karnoprawna ochrona dziecka przed wykorzystywaniem seksualnym, Warszawa
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Aktualne regulacje prawne, odnoszace sie do udziatu matoletnich w postepowaniach
karnych, w kategoriach spraw wskazanych w przywotanych wyzej przepisach (chodzi
o stanowigce przedmiot badania czyny z art. 203 i 204 § 3 k.k.) stanowig
konsekwencje dtugotrwatej ewolucji pogladow doktryny i orzecznictwa w zakresie
szczegOlnego traktowania o0sOb ponizej 18 roku zycia, uczestniczacych
w postepowaniu w roli pokrzywdzonego badz Swiadka, a takze sg wynikiem
implementacji Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE w sprawie
zwalczania niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania
seksualnego dzieci oraz Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE
w sprawie zapobiegania handlowi ludzmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony
ofiar, jak rowniez Dyrektywy Paramentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE
ustanawiajgcej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony praw ofiar

przestepstw.
Odnoszac sie do szczegoétowych kwestii nalezy wskazag, iz:

1. Przeprowadzone badania pozwalajg stwierdzi¢, ze ustawodawca wtasciwie
uregulowat kwestie przestuchania matoletniego pokrzywdzonego na podstawie
art. 185a k.p.k. Obecny ksztatt tego wtasnie przepisu znajduje zastosowanie
zaréwno do tych matoletnich, ktérzy nie majg jeszcze ukonczonego 15 roku zycia,
jak i tych, ktérzy wiek ten juz osiagneli, ale nie sg jeszcze petnoletni. Wypada
w tym miejscu zauwazy¢, ze w badanej probie zdecydowana wiekszo$¢ spraw
dotyczyta pokrzywdzonych powyzej 15 roku zycia, co skutkowato brakiem
mozliwosci stosowania do nich regulacji z art. 185a § 1 i 2 k.p.k. Dziatania
organow prowadzacych postepowanie wskazuja jednakze, ze znajdowaty one
potrzebe przestuchania matoletnich z udziatem biegtego psychologa, odwotujgc
sie do tresci art. 192 § 2 k.p.k. lub art. 193 k.p.k. Wobec braku regulacji
ustawowej w tym zakresie dziatania te miaty charakter intuicyjny, wynikajgcy
bardziej z praktyki i doSwiadczenia organu, niz regulacji normatywnych. Z drugiej
strony badania wykazaty, ze w niematej ilosci postepowan w sprawach
o przestepstwa z art. 203 i 204 § 3 k.p.k. organy nie decydowaty sie na powotanie
biegtego psychologa. Trudno zatem przewidywac, czy obecnie zastosowatyby

art. 185a § 4 k.p.k. w kazdym przypadku, mozna jednak zatozy¢, ze w wielu

2012. Whnioski z przeprowadzonych badan aktowych, dotyczacych spraw z lat 2011-2015 pozwalajg
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sprawach faktycznie tak by sie stato. Nalezy rekomendowac praktyke udziatu
biegtego psychologa w przestuchaniu kazdego matoletniego ponizej 15 roku
zycia, uczestniczgcego w procesie karnym, niezaleznie od kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego oskarzonemu. W przypadku matoletnich powyzej 15 roku
zycia ustawodawca powinien rozwazy¢é rozszerzenie katalogu przestepstw,
w ktérych mozliwe bedzie przestuchanie w trybie art. 185a § 4 k.p.k. w zwigzku
z 185a § 1 k.p.k.

2. W obecnych uregulowaniach prawnych brakuje precyzyjnie sformutowanych
postanowien odnoszacych sie do  kwestii przygotowania  zar6bwno
przestuchujgcego, jak i matoletniego przestuchiwanego do czynnosci
procesowych przeprowadzanych z jego udziatem. Prawodawca postuguje sie
bowiem przy formutowaniu zadan organu procesowego okresleniami takimi jak
,W miare mozliwosci”, ,powinny uwzglednia¢’, ,mogg uzgodni¢’, "w miare
potrzeby”. Nalezy z jednej strony postulowaé uszczegdtowienie obecnej regulaciji
prawnej w tym wtasnie kierunku (tzn. szczego6towej, bardziej stanowczej regulacji
nalezatoby podda¢ kwestie przygotowania matoletniego, jego przedstawiciela
ustawowego, ale i samego organu do przestuchania), a takze rekomendowaé
przyjecie praktyki poprzedzania czynno$ci przestuchania, konfrontacji, okazania
koniecznoscig odbycia rozmowy wstepnej z udziatem psychologa. Takie
postepowanie wydaje sie wiasciwe zaréwno w Swietle badan praktyki w okresie
sprzed dnia 27 stycznia 2014 r., jak i po analizie spraw prowadzonych pod
rzadami aktualnych przepisow. Wobec dos¢ nieprecyzyjnych sformutowan
zawartych w obecnie stosowanym rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 grudnia 2013 r., organy procesowe w praktyce w rézny sposéb podchodzg do
kwestii uzgodnienia sposobu przestuchania matoletniego z biegtym i wyjadnienia

mu zasad przestuchania.

3. Na podstawie przeprowadzonych badan nalezy rekomendowac jako zalecang
praktyke, by biegty psycholog powotany do udziatu w przestuchaniu matoletniego
i wydania stosownej opinii, w kazdym przypadku przeprowadzat wczes$niej (przed
przystapieniem do czynnosSci procesowej) wstepng rozmowg z matoletnim

i ewentualnie jego przedstawicielem ustawowym. Fakt przeprowadzenia takiej

na formutowanie w niniejszym Raporcie zblizonych rekomendacji.
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rozmowy winien byC¢ takze odnotowany w protokole przestuchania (innegj
czynnosci procesowej) i/lub sporzadzanej przez biegtego opinii. Przedmiotem
rozmowy powinny by¢é kwestie nie stanowigce elementu sktadowego czynnosSci
procesowej (np. nie powinny by¢ udzielane informacje o przystugujacych
przestuchiwanemu prawach i obowigzkach). Spos6b rozmowy winien by¢
dostosowany do stanu rozwoju matoletniego i uwzgledniaé znane biegtemu z akt
sprawy oraz z rozmowy wstepnej z organem procesowym przeprowadzajgcym
czynno$¢ okoliczno$ci sprawy, pozwalajgce w miare mozliwosci na unikniecie
wtornej wiktymizacji matoletniego w toku pdzniejszego przestuchania. W takcie tej
czynnosci psycholog nie powinien jednak porusza¢ zagadnien majgcych byé
podstawg wydanie orzeczenia w sprawie, by w ten sposdb nie wptywaé na tre$é

zeznan matoletniego.

4. Analiza praktyki pozwala na sformutowanie zalecenia, by opinia biegtego
psychologa, niezaleznie od tego, czy zostat on powotany tylko do udziatu
w przeprowadzonej czynnosci z udziatem matoletniego, czy tez ma wypowiedzie¢
sie takze w innych wskazanych w postanowieniu o jego powotaniu kwestiach,
zawierata szczegotowy opis zastosowanych metod badawczych i wysnuwanych
z nich wnioskéw. Brak takich informacji uniemozliwia stronom i organom
pozniejszg weryfikacje opinii i ogranicza jej przydatnos¢ dla samego

postepowania.

5. Nalezy rekomendowac, by kazdorazowo tres¢ opinii wydawane)j przez biegtego
psychologa korespondowata z treScig postanowienia o powotaniu biegtego
psychologa, a wiec doktadnie wskazywata, jakie sg odpowiedzi na poszczegolne

pytania postawione przed biegtym psychologiem przez organ.

6. Uregulowania normatywne odnoszgce sie do utrwalania czynno$ci przestuchania
matoletnich w procesie karnym sg w aktualnym stanie prawnym zadowalajgce.
Nalezy jednak rekomendowacé jako wiasciwg praktyke zamieszczanie w protokole
z czynnoS$ci wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych jej przeprowadzaniu, w tym
zwlaszcza tych dotyczacych zachowan uczestniczacych w czynnos$ci oséb. Za
wiasciwe nalezy uzna¢ odnotowywanie w protokole informacji o przeprowadzeniu
przez biegtego wstepnej rozmowy z matoletnim iewentualnie jego

przedstawicielem ustawowym uczestniczacym w czynnosci dotyczacej
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przygotowania ich do udziatu w przestuchaniu. W odniesieniu do samej czynnosSci
przestuchania jako czynnosci dowodowej nalezy rekomendowaé, niezaleznie od
utrwalania czynnosci w postaci audiowizualnej, by w protokole zawarte zostaty
wszystkie uwagi przeprowadzajgcego czynnos$¢ lub uczestniczgcego w tej
czynnosci psychologa odnoszgce sie do zachowania sie matoletniego, jego
reakcji na zadane pytania lub zachowanie sie podczas omawiania okreslonej
kwestii, przy czym zwlaszcza dotyczy to zachowan o charakterze niewerbalnym.
Nalezatoby oczekiwa¢, ze w opinii biegtego psychologa uczestniczacego w
czynnos$ci zostang takze omoéwione te kwestie, ktére ujawnity sie przy okazji
przeprowadzania przestuchania, a dotyczg zachowan i reakcji uczestniczacych w
nim matoletniego i przedstawiciela ustawowego lub osoby przez matoletniego

wskazanej do udziatu w przestuchaniu.

. Podczas badan aktowych stwierdzono zréznicowany treSciowo zakres pouczen
udzielanych matoletnim w toku postepowania. Dotyczyto to pouczenia przed ich
przestuchaniem. W zwiazku z petng regulacja treSci pouczenia, zawartg
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 czerwca 2015 r. w sprawie
okreslenia wzoru pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego
w postepowaniu karnym, nalezatoby rozwazyé czy nie byloby wtasciwe
opracowanie i wprowadzenie jako obowigzujgcej dodatkowej wersji pouczenia,
przeznaczonej dla matoletnich w wieku ponizej 15 lat, co ma zwigzek z ich
zdolnoscig do zrozumienia pouczenia zaleznie od fazy rozwojowej, w jakiej
aktualnie sie znajduja. Wskazana granica wieku, przyjeta takze w innych
regulacjach dotyczacych czynnosci procesowych z udziatem matoletnich, pozwala
uznac¢, ze po osiggnieciu 15 lat stan rozwoju dziecka w zasadzie pozwala mu
przyja¢ ze zrozumieniem treS¢ udzielanego mu pouczenia. Nalezy jednak
rekomendowaé praktyke dostosowywania takze w obowigzujgcym stanie
prawnym tresci i formy wszelkich pouczen udzielanych matoletnim do stopnia
i poziomu ich rozwoju intelektualnego oraz spotecznego, a takze wtgczenie przez
organ procesowy do tej czynnosci, w razie takiej potrzeby, obecnego przy
przestuchaniu biegtego psychologa. Taka praktyka pozwoli uniknaé fasadowosci
czynnosci udzielania pouczenia i stworzy mozliwos¢ realizacji istoty tego

obowigzku procesowego oraz bedzie korzystna dla matoletniego.
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V. Opis przypadkdow stanowiacych przykiad dobrej praktyki
w zakresie warunkéw i sposobu dokonywania czynnosSci

procesowej z udziatem matoletnich

A.
Przed Sadem Rejonowym w C. toczyto sie postepowanie karne w sprawie
popetnienia szeregu przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej. Postepowanie to
zostato wszczete w roku 2009 wskutek zawiadomienia dyrektora jednej ze szkét
o czestej absencji trzech uczennic oraz nieprawidtowo$ciach w relacjach pomiedzy
ojcem dwdch sposréd nich a nastoletnimi cérkami i ich kolezanka. Jednoczesnie
do Prokuratury Rejonowej w C. ztozone zostaty zawiadomienia o mozliwosci
popetnienia przestepstwa przez ojca Jana W. z art. 197 § 2 kodeksu karnego na
szkode jego dwoch matoletnich corek (lat 15). W toku postepowania
przygotowawczego przeprowadzono najpierw przeszukanie oraz przestuchanie matki
matoletnich. Nastepnie powotano biegtego psychologa w celu wziecia udziatu
w przestuchaniu matoletniej, a takze:

1. oceny poziomu intelektualnego matoletniej,

. oceny stopnia rozwoju matoletniej,

. oceny zdolno&ci postrzegana i odtwarzania postrzezen przez matoletnia,

2

3

4. oceny sktonnosci do konfabulacji,

5. oceny reakcji emocjonalnych zwigzanych z opisywanymi zdarzeniami,
6

. oceny szczerosci sktadanych zeznah.

Psycholog powotana do wydania opinii byla pfci zenskiej, zgodnie z picig
pokrzywdzonej. W protokole przestuchania odnotowano, ze $wiadek zostat pouczony
o odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, przystugujacych mu
uprawnieniach oraz konsekwencjach wynikajgcych z art. 177 § 1 k.p.k. Matoletnia
ztozyta swoj podpis pod informacjg o przekazanych jej pouczeniach. Przestuchanie
nie byto rejestrowane, natomiast obszerny protokét zawierat szczegdtowy opis
zeznan Swiadka i jego zachowania w toku ich sktadania. Nadto w protokole znalazta
sie adnotacja, ze obecna przy przestuchaniu biegta psycholog oswiadczyta,
ze Swiadek ma zdolnos¢ postrzegania i odtwarzania postrzezen, a zeznania Swiadka

spetniajg kryteria psychologicznej wiarygodnosci.
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Takie samo postanowienie oraz takg sama procedure przestuchania zastosowano
wzgledem drugiej pokrzywdzonej — réwniez cérki Jana W., ktéra w chwili
przestuchania miata ukonczone 17 lat oraz ich kolezanki, ktéra réwniez miata byé

pokrzywdzona przestepstwem z art. 192 § 2 k.k. popetnionym przez Jana W.

Wskutek przeprowadzonych czynnos$ci przedstawiono Janowi W. zarzut popetnienia
przestepstwa nie tylko z art. 192 § 2 kodeksu karnego, ale takze 204 § 1, 2 i 3 k.k.,
200 § 1 k.k., 201 k.k.

Biegta psycholog w swojej opinii, sporzadzonej na piSmie, zawarta opis
zastosowanych metod badawczych, wskazujac wsréd nich réwniez rozmowe

Zz matoletnig i jej przedstawicielem ustawowym.

Sad Rejonowy w C., Wydziat Rodzinny postanowieniem wydanym juz
po przestuchaniu matoletnich objat nadzorem kuratora wykonywanie wifadzy

rodzicielskiej przez drugiego z rodzicow nad matoletnimi dzie¢mi podejrzanego.

W toku postepowania wydana zostata takze kolejna, kompleksowa opinia biegtego,

ktéra miata na celu ustalenie miedzy innymi:

1. rodzaju i charakteru wiezi panujgcych miedzy podejrzanym

a pokrzywdzonymi,

2. czy charakter oraz rodzaj wiezi spetnia przestanki obiektywnie

prawidtowych dla danego modelu rodziny,

3. czy podejrzany miat wptyw na proces decyzyjny pokrzywdzonych i czym
byty one motywowane.

Wydanie tej kompleksowej opinii, uwzgledniajgcej sytuacje catej rodziny, poprzedzito
przestuchanie takze innych matoletnich dzieci oskarzonego, ktére byty stuchane
na podstawie art. 185a § 1 k.p.k., z udziatem biegtego psychologa, obroncy z urzedu
oraz prokuratora. Matka matoletnich byta proszona o opuszczenie pokoju
przestuchan. Protokolty przestuchan matoletnich byty sporzadzone w sposob
zawierajgcy doktadny zapis pytan, pomimo iz przestuchanie byto rejestrowane.
Ostatecznie akt oskarzenia wniesiony wobec Jana W. dotyczyt kilku ré6znych czynéw

popetnionych na szkode zaréwno zony, jak i poszczegdlnych dzieci oskarzonego,
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miedzy innymi czynéw z art. 199 § 3 kodeksu karnego, 204 § 1, 2 i 3 kodeksu
karnego, 197 § 1 kodeksu karnego. Postepowanie zostato umorzone w czesci,
w ktérej pokrzywdzong miata by¢ kolezanka cérek oskarzonego, albowiem ustalono,
iz oskarzony nie zmuszat jej do podjecia wspdtzycia, a matoletnia w chwili,

gdy do niego doszto, miata juz ukoriczone 15 lat.

Po skierowaniu aktu oskarzenia, corki oskarzonego sktadaty do sadu wnioski
o przestuchanie ich bez udziatu oskarzonego, a to z uwagi na zty stan psychiczny
i trwajacag terapie dla ofiar wykorzystania seksualnego. Sad przychylit sie do tych
wnioskow i pokrzywdzone (jedna z nich w chwili przestuchania na rozprawie
osiggneta juz petnoletnio$é) przestuchane zostaty pod nieobecno$é oskarzonego.
W stosunku do pozostatych matoletnich pokrzywdzonych powtérne przestuchanie nie
nastgpito, z uwagi na stabg jako$¢ nagrania sgd zdecydowat sie sporzadzi¢ doktadny
stenogram wczes$niejszego przestuchania, ktéry zostat dotaczony do protokotu.
Ostatecznie oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia miedzy innymi
przestepstwa z art. 204 § 1, 2 i 3 kodeksu karnego, ktory to wyrok zostat utrzymany
przez sad drugiej instancji. W uzasadnieniu orzeczen sady przywotywaty miedzy
innymi opinie biegtego psychologa na temat zeznan matoletnich, okazaty sie bowiem

pomocne dla oceny zgromadzonego materiatu dowodowego.

Powyzej opisana sprawa prowadzona byfa w latach 2009-2012, a wiec przed ostatnig
nowelizacjg kodeksu postepowania karnego w zakresie art. 185a i 185b. Pomimo
braku kompleksowej regulacji w zakresie przestuchania matoletnich, organy
przeprowadzity je w sposob niemal wzorcowy. Zaznaczy¢ nalezy, ze w toku
wszystkich przestuchan obecna byta ta sama biegta psycholog, co umozliwito jej
wydanie kompleksowej opinii dotyczacej ksztattu relacji rodzinnych. Dwoch
pokrzywdzonych byto ptci meskiej, lektura akt sktania jednak do refleksji, ze w tym
wypadku znajomos¢ sprawy, gtebokiego skrzywdzenia przestuchiwanych dzieci
i stopnia zaistniatej patologii w relacjach z oskarzonym uzasadnia przekonanie,
Ze organ stusznie wyznaczat te sama biegta do wszystkich przestuchan. Zauwazy¢
jednak nalezy, ze w tym przypadku sprawcag przestepstw byt ojciec — mezczyzna
i byé moze ten fakt winien przemawiaé za przestuchaniem chtopcéw z udziatem
biegtego — mezczyzny, a nie kobiety. Za interesujace i godne uwagi nalezy uznac

takze sporzadzenie stenogramu przestuchania matoletniego, co utatwiato zarbwno
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stronom, jak i sadowi doktadng weryfikacje zeznah matoletniego i stworzyto
mozliwo$¢ ich ponownej analizy. Podkresli¢ nalezy, ze w toku tego postepowania
doszto zaréwno do przestuchania matoletniego zgodnie z art. 177 § 1 k.p.k., jak i art.
185a § 1 k.p.k. Faktycznie jednak wszystkie te przestuchanie byty prowadzone z
udziatem biegtego psychologa i z zachowaniem podstawowych zasad przestuchania,
regulowanych dzi§ ustawg karnoprocesowg irozporzadzeniem  Ministra

Sprawiedliwosci.
B.

W jednej ze spraw prowadzonej przez Sad Rejonowy w W. przestuchiwane byly dwie
matoletnie siostry. W aktach postepowania sgdowego znajdowaty sie protokoty
przestuchania starszej z dziewczat z 2011 roku. Matoletnia Alicja W. byta woéwczas
przestuchiwana na okoliczno$¢ popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. przez
partnera jej matki. Przestuchanie odbywato sie w trybie art. 185a § 1 k.p.k., brat
w nim udziat bieglty psycholog (kobieta). Biegta sporzadzita pisemng opinie, zgodnie
z postanowieniem sadu, dotyczg zdolnosci matoletniej do postrzegania i odtwarzania

postrzezen. W opinii biegta psycholog wskazata, ze opinie wydata na podstawie:

1. Udziatu w przestuchaniu matoletniej, obserwacji matoletniej przed i w trakcie

badania,

2. Obserwacji swiadka oraz analizy danych diagnostycznych uzyskanych
z wywiadu ustrukturyzowanego z matoletnig i jej matka, a takze szeregu
testow (w opinii wskazano doktadnie, jakie to byty testy, tacznie byto ich

dziewied),
3. Analizy akt sprawy.

Po trzech latach matka matoletniej zostata oskarzona o czyn z art. 204 § 3 k.k.
Sporzadzona uprzednio w innej sprawie opinia biegtego psychologa okazata sie
pomocna i przydatna dla toczacego sie drugiego postepowania. Matoletnia byta
w drugim postepowaniu kolejny raz przestuchiwana, takze z udziatem biegtego
psychologa, ktéry analizujgc akta sprawy korzystat z opinii wydanej na potrzeby

pierwszego procesu.
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W toku postepowania przestuchana zostata réwniez siostra matoletniej, na podstawie
art. 185b § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 185a § 1 k.p.k. W czynnosci przestuchania
rébwniez uczestniczyta biegta psycholog (w przypadku obu siostr byta to ta sama
biegta), ktéra wydata szczegdtowag opinie wskazujacg, ze matoletnia ma zdolnos¢é
postrzegania i odtwarzania postrzezen, nie ma tendencji do konfabulacji, nie jest
podatna na sugestie, natomiast przejawia sktonno$é¢ do Swiadomego mowienia

nieprawdy.

W tej sprawie zwraca uwage poprawna praktyka formutowania pytania do biegtego
oraz wybor tej samej osoby do wydawania opinii o obu matoletnich. Nadto fakt, ze
opinia sporzadzona zostata przez biegta psycholog z zachowaniem wszelkich
standardéw, tj. po przeprowadzeniu licznych badan matoletnich, po wzieciu udziatu w
czynnosci przestuchania oraz po zapoznata sie¢ z materiatem zawartym w aktach
postepowania, znalazt wyraz w jej tresci. Opinia ta zostata wykorzystana przez sad
wyrokujacy w sprawie, ktéry w tresci uzasadnienia wyroku przywotat jg jako dowdd w

sprawie.
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VI. Wz6r kwestionariusza badawczego K1 i K2

KWESTIONARIUSZ K1

Sad: Rejonowy/OKregowy W ..........coviiiiiiiiiiiiieine e,
Sygnaturaakt: ......................l

Przestuchanie w trybie: 185a/185b kpk*

Stan prawny: przed styczniem 2014/po styczniu 2014

I. Podstawowe dane:

4. Rodzaj skargi zasadniczej: 1. Akt oskarzenia; 2. Akt oskarzenia z wnioskiem o
skazanie bez rozprawy (art. 335 § 2 k.p.k.); 3. Wniosek o skazanie bez rozprawy (art.
335 § 1 k.p.k.); 4. Wniosek o warunkowe umorzenie postepowania karnego

5. Kwalifikacja prawna zarzucanego CZYNU..............cevieineireireiiiiiiiiaianaann,

6. W sprawie wydano wyrok:1.Skazujacy; 2.Uniewinniajacy; 3.Warunkowo
umarzajacy postepowanie; 4. Umarzajacy postepowanie

7. Wyrok wydany: 1. Na rozprawie; 2. Na posiedzeniu wyrokowym

Il. Dane dotyczace pokrzywdzonego:

8. Wiek pokrzywdzonego w dacie czynu: 1. Do 12 lat; 2. Od 13 do 15 lat; 3. 15 do 18
lat; 4. Brak danych

9. Wiek pokrzywdzonego w chwili pierwszego przestuchania: 1. Do 12 lat; 2. Od 13
do 15 lat; 3. 15— 18 lat ; 4. Powyzej 18 lat; 5. Brak danych

10. Wiek pokrzywdzonego w chwili zakoriczenia postepowania: 1. Do 12 lat; 2. Od 13
do 15 lat; 3. 15 -18 lat; 4. Powyzej 18 lat; 5. Brak danych

11. Relacja pokrzywdzonego i oskarzonego: 1.Cztonek najblizszej rodziny; 2. Osoba
obca; 3. Brak danych

12. Udziat cztonka najblizszej rodziny w postepowaniu karnym: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak
danych

13. Rola procesowa cztonka najblizszej rodziny: 1. Oskarzony; 2. Inna rola

14. Stanowisko pokrzywdzonego wobec udziatu najblizszego cztonka rodziny przy
przestuchaniu: 1. Akceptacja; 2. Wniosek o wytaczenie od udziatu podczas
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czynnosci; 3. Wniosek o wytaczenie udziatu podczas odpowiedzi na poszczegdine
pytania; 4. Brak danych

I1l. Dane dotyczace oskarzonego:

15. Wiek oskarzonego : 1.mniej niz 20 lat; 2. 21 — 35 lat; 3. 36 — 50 lat; 4. powyzej 50

16. Ustanowienie obroncy w chwili pierwszego przestuchania: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak
danych

17. Zgtoszono zadanie powtdrnego przestuchania z powodu braku obroncy: 1. Tak;
2. Nie; 3.Brak danych

18. Etap procesowy na jakim zgtoszono Zzgdanie ponownego przestuchania:

1. Postepowanie przygotowawcze; 2. Postepowanie sgdowe pierwszoinstancyjne;
3. Postepowanie sgdowe ponowne

IV. Dane dotyczace przestuchania:

19. Liczba przestuchan pokrzywdzonego matoletniego w toku catego postepowania
karnego:

1. jednorazowe przestuchanie; 2. 2 — 3 krotne; 3. Wiecej niz 3 razy

20. Osoby uczestniczace w przestuchaniu: 1. Prokurator; 2. Biegly psycholog;
3. Petnomocnik pokrzywdzonego; 4. Przedstawiciel ustawowy pokrzywdzonego;
5.Inne osoby ............ (Jakie)

21. Miejsce przeprowadzenia przestuchania: 1. Budynek sadu; 2. Budynek
prokuratury; 3. Budynek Policji; 4. Inne miejsce

22. Warunki pokoju przestuchan: 1. Tzw. niebieski pokdj; 2. Inne pomieszczenie;
3. Brak danych

23. Pora przestuchania: 1. Godziny poranne (godz. 8.00-11.00); 2. Godziny
potudniowe (godz. 11.00-13.00); 3. Godziny popotudniowe (13.00- 17.00); 4. Godziny
wieczorne (po 17.00); 5. Noc (po 21.00)

24. Czy pora przestuchania uzgodniona byta: 1. Z maloletnim;
2. Z opiekunem/rodzicem; 3. Brak danych

25. Czas trwania przestuchania: 1. Do 1 godziny; 2. Do 2 godzin; 3. Wiecej niz
3 godziny

26. Zarzadzanie przerwy w czynnos$ci przestuchania: 1.Tak; 2.Nie; 3. Brak danych

27. Z czyjej inicjatywy zarzadzana przerwa: 1. Organu procesowego;
2.Przestuchiwanego; 3. Opiekuna/Rodzica; 4. Osoby przybranej na wniosek
matoletniego; 5. Petnomocnika; 6. Obroncy; 7. Brak danych

28. Przyczyna zarzadzenia przerwy wskazana w protokole: 1. Dla wypoczynku;
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2. Inne przyczyny; 3. Brak danych
29. Czas trwania przerwy: 1.Do 30 min.; 2. Do godziny; 3. Wiecej niz 2 godziny;
4. Brak danych

V. Utrwalenie przebiegu czynnosci przestuchania matoletniego:

30. Utrwalenie w postaci protokotu: 1. Tak; 2. Nie

31. Protokét uproszczony (art. 147 § 3 k.p.k.): 1.Tak; 2. Nie

32. Utrwalenie dZzwiekowe przebiegu czynnosci (nagranie): 1.Tak; 2. Nie

33. Utrwalenie przebiegu czynno$ci audiowizualne (wizja i dzwiek): 1. Tak; 2. Nie

34. Protokdt zawiera zapis zadanych przestuchiwanemu pytan: 1. Tak; 2. Nie

35. Czy w protokole znajdujg sie zapisy dotyczace przebiegu przestuchania
i zachowania sie przestuchiwanego podczas czynnosci (np. spuszczenie gtowy,

zaczerwienie na twarzy, niepokdj, zmiany mimiki etc.): 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak danych

36. Podpisy na protokole: 1. Przestuchujacy; 2.Matoletni; 3. Rodzic/opiekun
matoletniego; 4. Petnomocnik; 5.0Obronca; 6. Protokolant; 7. Inna osoba

37. Protokét zawiera treS¢ pouczenia udzielanego przestuchiwanemu: 1. Tak; 2. Nie

VI. Pouczenie przestuchiwaneqo:

38. Pouczenie tresciowo zgodne z wzorem z Rozporzadzenia MS z dnia 27 maja
2014 r. (Dz.U. 2014, poz. 739) w sprawie okreSlenia wzoru pouczenia
o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego w postepowaniu karnym: 1.Tak; 2.
Nie; 3.Nie dotyczy

39. Pouczenie tresciowo zgodne z wzorem z Rozporzadzenia MS z dnia 3 czerwca
2015 r. (Dz.U. 2015, poz. 848) w sprawie okreSlenia wzoru pouczenia
o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego w postepowaniu karnym1.Tak;
2. Nie; 3.Nie dotyczy

40. Potwierdzenie przyjecia pouczenia przez matoletniego: 1. Podpis
przestuchiwanego pod tre$cig wzoru pouczenia (osobny dokument); 2. Wytagcznie
o$wiadczenie (podpis) potwierdzajgce dokonanie pouczenia przez organ procesowy
(w protokole przestuchania); 3. Brak danych

41. Zakres pouczenia o uprawnieniach: 1. O prawie do petnomocnika; 2. prawie
inicjatywy dowodowej; 3. O prawie zapoznania sie z opinig biegtego; 4. O prawie do
mediacji; 5. o prawie do wskazanie osoby petnoletniej mogacej wzia¢ udziat
w przestuchaniu



VIl. Powtorne przestuchanie:

42. Przyczyny powtérnego przestuchania: 1. Wyjscie na jaw istotnych okolicznosci;
2. Brak obroncy; 3. Brak danych

43. Z czyjej inicjatywy odbyto sie powtdrne przestuchanie: 1. Oskarzonego lub jego
obroncy; 2. Pokrzywdzonego lub jego przedstawiciela ustawowego; 3. Organu
prowadzgcego postepowanie przygotowawcze; 4. Sadu

44. Powtorne przestuchanie odbyto sie w trybie art. 185a lub 185b k.p.k. 1. Tak;
2. Nie; 3. Brak danych

Uwagi dodatkowe:
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KWESTIONARIUSZ K2 — UDZIAL PSYCHOLOGA W PRZESLUCHANIU
MALOLETNIEGO

Sad: Rejonowy/OKregowy W .........c.ooviviiiiiiiiiiieie e,
Sygnatura akt: ...l

Przestuchanie w trybie: 185a/185b kpk*

Stan prawny: przed styczniem 2014/po styczniu 2014

Il. Podstawowe dane:

1. Data ztozenia zawiadomienia o przestepstwie:...............oooiiiiiiiiiii
2. Data wszczecia postepowania przygotowawczego:............c.ovviiiiiiiiiiiiiie e,
3. Data wniesienie skargi do Sgdu:............oiiii i

|. Dane dotyczace pokrzywdzonego:

4. Wiek pokrzywdzonego w dacie czynu: 1. Do 12 lat; 2. Od 13 do 15 lat; 3. 15 do 18
4. Brak danych

5. Wiek pokrzywdzonego w chwili pierwszego przestuchania: 1. Do 12 lat; 2. Od 13
do 15 lat; 3. 15 — 18 lat; 4. Powyzej 18 lat; 5. Brak danych

6. Wiek pokrzywdzonego w chwili zakoriczenia postepowania: 1. Do 12 lat; 2. Od 13
do 15 lat; 3. 15 -18 lat; 4. Powyzej 18 lat; 5. Brak danych

Ill. Biegty psycholog:

7. Uczestnictwo biegtego psychologa w przestuchaniu 1. Tak; 2. Nie
8. Postanowienie o powotaniu biegtego psychologa: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak danych

9. Podstawa prawna wskazana w postanowieniu o powotaniu biegtego
psychologa:1. Art. 185a § 2 k.p.k.; 2. Art. 185a § 3 k.p.k.; 3. Art. 185b § 1 k.p.k;
4. Inna; 5. Brak danych

10. Powotanie biegtych innych specjalnosci do oceny stanu zdrowia matoletniego:
1. Tak; 2.Nie; 3. Brak danych

11. Wydanie postanowienia o0 powofaniu biegtego: 1. W postepowaniu
przygotowawczym; 2. W postepowaniu przed sadem; 3. Brak danych

12. Zakres opinii biegtego (Tres¢ pytan zadanych biegtemu):

13. Opinia biegtego psychologa : 1. Ustna; 2. Na pi$mie; 3. Brak danych
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14. Czy biegty udzielit odpowiedzi na pytania zawarte w postanowieniu o powofaniu
biegtego psychologa: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak danych

15. Czy zostata przeprowadzona wstepna rozmowa 2z dzieckiem przed
przestuchaniem: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak danych

16. Czy <zostata przeprowadzona wstepna rozmowa z przedstawicielem
ustawowym/opiekunem: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak danych

17. Czy pte¢ biegtego taka sama jak przestuchiwanego matoletniego: 1. Tak; 2.Nie;
3. Brak danych

18. Czy byt sktadany wniosek o zapewnienie biegtego psychologa okreslonej ptci:
1. Tak; 2.Nie; 3.Brak danych

19. Czy przed przestuchaniem matoletniego uzgadniano z psychologiem sposéb
formutowania pytan intymnych: 1.Tak; 2.Nie; 3.Brak danych

20. Czy biegty udzielat przestuchujgcemu pomocy w wyjasnianiu matoletniemu zasad
przestuchania (w tym prawa odmowy sktadania zeznan; obowigzku mowienia
prawdy, utrwalania przebiegu czynnosci przestuchania): 1.Tak; 2.Nie; 3.Brak danych

21. Czy przestuchiwany skorzystat z przystugujacego mu prawa do odmowy
sktadania zeznan: 1. Tak; 2.Nie; 3. Brak danych; 4. Nie dotyczy

22. Czy opinia biegtego byta przywotana w uzasadnieniu orzeczenia konczacego
postepowanie: 1. Tak; 2. Nie; 3. Brak danych; 4. Nie dotyczy

23. Czy biegty psycholog podpisat protokét przestuchania? 1. Tak 2. Nie

IV. Powtérne przestuchanie:

24. Liczba przestuchan: 1. jednorazowe przestuchanie; 2. 2 — 3 krotne, 3. Wiecej niz
3 razy

25. Przyczyny powtdrnego przestuchania: 1. WyjsScie na jaw istotnych okolicznosci;
2. Brak obronicy; 3. Brak danych

26. Z czyjej inicjatywy odbyto sie powtérne przestuchanie: 1. Oskarzonego lub jego
obroncy; 2. Pokrzywdzonego lub jego przedstawiciela ustawowego; 3. Organu
prowadzgcego postepowanie przygotowawcze; 4. Sadu

27. Powtdrne przestuchanie odbyto sie w trybie art. 185a lub 185b k.p.k. 1. Tak;
2. Nie; 3. Brak danych

Uwagi dodatkowe:



