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Bogustaw Lackoronski *

Renta (art. 903-907 k.c.) w praktyce sagdowej’

UWAGI WPROWADZAJACE

Od poczatku lat 90. XX w. obserwuje si¢ wzrost dtugosci zycia ludzi w Polsce.
W 2012 r. przecietne trwanie zycia dla mezczyzn wynosito 72,7 lat, a dla kobiet — 81
lat. W poréwnaniu z poczatkiem lat 90. XX w. przecietne trwanie zycia wydtuzyto sie
o okoto sze$¢ lat zarowno u kobiet, jak i u mezczyzn?. Przecietny wiek statystycznego
mieszkarica Polski w 2013 r. wynosit 38,7 lat i wzrést od poczatku lat 90. XX w.
o0 sze§¢ i pot roku. Od 1990 r. systematycznie wzrasta odsetek spofeczefistwa oraz
liczba 0séb w wieku poprodukeyjnym. W 1990 r. osoby w wieku poprodukcyjnym
wynosity 12,8% ludnosci (4.884.000), a w 2013 r. bylo to 18,2% (7.014.000).
Udzial 0s6b starszych (60/65) w ogdlnej populacji Polski takze systematycznie sie
zwicksza. W 1990 r. wynosit on 10,2%, a w 2013 r. — 14,3%7. Zmiany w strukturze
demograficznej ludnosci sg wyzwaniem dla pafistwa i spoleczenistwa. Stawiajgc czoto
temu wyzwaniu panstwo bedzie zapewne stosowalo instrumenty z zakresu prawa
administracyjnego*, a spoleczefistwo bedzie potrzebowad instrumentéw cywilno-
prawnych. Wymaga zbadania, czy obecnie obowigzujace regulacje cywilnoprawne,
stuzace zaspokojeniu i zabezpieczeniu intereséw 0sdb starszych (ostatnio uzupetnione
ustawg z 23.10.2014 r. 0 odwroconym kredycie hipotecznym?®), s adekwatne do ich
potrzeb. Renta i dozywocie tradycyjnie realizujg funkcje alimentacyjng®, zwlaszcza
wzgledem oséb starszych. Przedmiotem refleksji warto objaé kwestie, na ile moga
byé wykorzystywane w innych stosunkach cywilnoprawnych niezwigzanych tak
silnie i bezpo$rednio z tg funkcja, w szczegdlnosci w stosunkach, ktérych tresé
obejmuje odpowiedzialno$é odszkodowawcza, czy nawet handlowych. Prima facie

Autor jest doktorem nauk prawnych, adiunktem na Uniwersytecie Warszawskim.
Artykut powstal na podstawie czedci raportu z wykonanego w IWS badania aktowego: Analiza praktyki
sgdowej w sprawach z umow renty i dozywocia, Warszawa 2015.
J. Staficzak, Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski do 2013 roku, Notatka informacyjna,
Material na konferencje prasowa z 30.01.2014 r., http://stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/gus/L_podst_inf o_rozwo-
ju_dem_pl_do_2013.pdf.
J. Staficzak, Podstawowe informacije...
O tym, ze umowa o dozywocie byfa traktowana jako prywatnoprawny substytut instytugji zabezpieczenia
spolecznego uregulowanych w przepisach prawa publicznego, Swiadczy w szczegdlnosci fakt, ze wejscie
w zycie ustawy z 27.10.1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych $wiadczeniach dla rolnikéw i ich
rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140) uznawano w publicystyce jako sposob na wyeliminowanie ,,zmory dozy-
wocia”. Por. E. Gniewek, Zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych rolnikéw-emerytow, ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis” No 813, Prawo CXXXYV, Ochrona praw cztowieka starego, Wroctaw 1986, s. 37, przypis
16; por. rowniez: W. Zabaglo, Tres¢ dozywocia w Kodeksie cywilnym, ,Nowe Prawo” 1966/9, s. 1081.
5 Dz. U. poz. 1585 ze zm.
Por. K. Gliwa-Gliwinski, Renta i dozywocie, ,,Notariat-Hipoteka” 1937/7-8, s. 69.
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wydaje sie, ze umowa renty, w przeciwienistwie do umowy o dozywocie, moze miec
zastosowanie poza stosunkami o charakterze alimentacyjnym.

Kanwg dla niniejszego opracowania jest badanie akt 170 spraw sagdowych’,
w ktorych w 47 powolywano sie na przepisy o rencie, a w 123 — na przepisy
o dozywociu. Znaczna przewaga spraw, w ktorych odwotywano sie do przepiséw
o dozywociu, oraz marginalny odsetek spraw dotyczacych renty umownej wskazuje
na aktualno$¢ tezy z lat 50. XX w. o braku wiekszego znaczenia rent w polskiej
tradycji prawnej®. W zbadanych sprawach poza umowami renty i umowami o do-
zywocie wystepowaly rowniez umowy ubezpieczenia zobowigzujace ubezpieczycieli
do uiszczania renty odroczonej, darowizny obcigzliwe, umowy o ustanowienie
dozywotniej stuzebnosci osobistej mieszkania, umowy przekazania gospodarstwa
rolnego i umowy z nastepcg, jak réwniez zobowigzania ex delicto, ktérych przed-
miotem byto $wiadczenie w postaci renty. Byly one jednak zarejestrowane jako spra-
wy z umowy renty lub dozywocia, zapewne z uwagi na podobiefistwo $wiadczen.

Nalezy podkreslié, ze sprawy, ktérych przedmiotem sg roszczenia dotyczace
renty oznaczane symbolem C-100, cechujg sie istotnym wewnetrznym zrdzni-
cowaniem. Wsrdd tych spraw sg zaréwno sprawy dotyczace renty umownej lub
ustawowej, do ktérych maja zastosowanie przepisy o rencie (art. 903-907 k.c.), jak
i sprawy odnoszace sie do rent ubezpieczeniowych, do ktorych przepisy kodeksu
cywilnego o rencie nie majg zastosowania, w szczegdlnosSci z powodu wylaczenia
zawartego w art. 805 § 3 k.c.

Wykres 1
Rodzaje renty 2014 (liczba poszczegélnych rodzajéw renty na 47 zbadanych spraw; poszczegélne cechy moga
wspotwystepowe)
Ubezpieczeniowa - 8
Sozywotnia -5

Odszkodowawcza — 25

Bezterminowa — 41

Pieniezna — 47

Terminowa -1

Zrédto: opracowanie wiasne

7 Przedmiotem badania byly sprawy zakoficzone w 2014 r., w ktérych rozstrzygano o roszczeniach wynikaja-
cych zuméw renty i uméw o dozywocie, oznaczone w repertoriach — zgodnie z zatacznikiem do zarzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 30.12.2014 r., zmieniajace zarzadzenie w sprawie organizacji i zakresu dziatania
sekretariatow sadowych oraz innych dziatéw administracji sadowej (Dz. Urz. MS poz. 182) — symbolem
,»,C-100”. Zgodnie z informacja zawarta w Sprawozdaniu sadéw rejonowych w sprawach cywilnych MS-S1
za rok 2014 w sadach rejonowych zatatwiono 297 spraw, ktore zostaly zakwalifikowane jako sprawy dotycza-
ce roszezen z tytutu umowy renty lub umowy o dozywocie natomiast w sadach okregowych rozpoznajacych
sprawy w pierwszej instancji oraz jako sady odwotawcze zatatwiono 89 takich spraw.

8 A. Stelmachowski, Zagadnienie cigzaréw realnych i dozywocia na tle prac kodyfikacyjnych, ,Nowe Prawo”
1951/7-8,s.47 1 53.
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Ponizsze rozwazania dotyczace renty umownej bedg obejmowaty rowniez przy-
czynkowe uwagi odnoszace sie do renty ubezpieczeniowej oraz renty ustawowej
w celu przedstawienia petnego spektrum rodzajéw rent i kwestii pojawiajacych sie
w zwigzku ze stosowaniem wszystkich przepiséw znajdujacych sie w Tytule XXXIV,
Dziale I kodeksu cywilnego, mimo ze nie wszystkie odnoszg sie do tytutowej renty
umowne;j (art. 907 § 2 k.c.). Nie jest to jednak wynikiem zacierania czy bagateli-
zowania réznic dzielacych rente, do ktdrej majg zastosowanie art. 903-907 k.c.,
i rente ubezpieczeniowg oraz dzielgcych rente umowng i ustawowa.

Badane sprawy mozna podzieli¢ na kilka kategorii, ktore z pewnoscig nie od-
dajg réznorodnosci uméw renty oraz mnogosci zagadnien prawnych, jakie na ich
tle mogg wystepowad. Werdd badanych spraw rozstrzyganych na podstawie prze-
piséw dotyczacych renty dominujg sprawy, w ktorych w réznych postaciach jest
rozstrzygany problem wplywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie cigglte. W tej
grupie spraw wystepuja zarOwno sprawy o podwyzszenie, jak i o obnizenie renty
albo ustalenie, ze obowigzek jej uiszczania wygast (nie istnieje). Drugg grupe spraw
stanowig sprawy o wykonanie zobowigzania, ktérego przedmiotem jest renta albo
sprawy o Swiadczenie z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania takiego
zobowigzania. Jednak wiekszo$¢ spraw rozstrzyganych na podstawie przepiséw
o rencie dotyczyla zmiany wysokosci lub czasu trwania renty — 60%.

Wykres 2
Sprawy z umowy renty — struktura przdmiotowa — 2014

Powddztwo o $wiadcznie w naturze
Powddztwo mieszane 0 (0%)

(uksztattowanie i zaptate) - 4 (8% Powédztwo o zaptate — 6 (13%)

Powddztwo o uksztattowanie
- zamiana stuzebnosci
mieszkania na rente 5 (11%)

Powddztwo o ustalenie istnienia —1(2%)

Powddztwo o ustalenie
nieistnienia — 3 (6%)

Powddztwo o uksztattowanie — zmiana wysokosci — 28 (60%)

Zrédto: opracowanie wtasne

I. PRAWO DO POBIERANIA RENTY A ROSZCZENIE O UISZCZENIE RENTY

W doktrynie oraz w orzecznictwie odrdznia sie ogdlne prawo do pobierania renty od rosz-
czef 0 uiszczenie renty, to jest o spetnienie poszczegdlnych Swiadczen okresowych’.

? J. Korzonek, w: J. Korzonek, 1. Rosenbliith, Kodeks zobowigzar. Komentarz, t. 1, Krakéw 1934, s. 1189;
R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwoéw 1939, s. 589; por. na tle kodeksu cywilnego: T. Bielska-Sob-
kowicz, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania, t. 3, cz. 2, red. J. Gudowski, Warszawa 2013, s. 1160,
nb. §; S. Dmowski, w: G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz,
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Konsekwencjg tego rozrdznienia jest ograniczenie zastosowania instytucji przedaw-
nienia jedynie do roszczen o uiszczenie renty (o zaplate poszczegdlnych Swiadczen
okresowych) oraz wylgczenie wplywu §mierci uprawnionego na istnienie roszczen
0 uiszczenie renty.

W mySl powyzszej koncepcji ogdlne prawo do pobierania renty nie przedaw-
nia sie'’, natomiast roszczenia o spetnienie poszczegdlnych §wiadczen okresowych
przedawniajg sie na zasadach ogdlnych, dotyczacych $wiadczen okresowych, z upty-
wem 3 lat (art. 118 k.c.).

Ponadto uprawnienie do pobierania renty jest uznawane za $ci$le zwigzane z oso-
bg uprawnionego i w konsekwencji za niezbywalne, w przeciwiefstwie do roszczen
o wymagalne $wiadczenia okresowe!!. Jako podstawa dla wniosku o niezbywalnosci
jednolitego prawa do renty jest wskazywany art. 509 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
niedopuszczalno$¢ przelewu wierzytelnosci moze wynikac z wlasciwosci zobowig-
zania'?. Nalezy przy tym wskazaé, ze w doktrynie jest prezentowany poglad trafnie
ograniczajacy zakres zastosowania tezy o niedopuszczalnosci zbywania uprawnie-
nia do pobierania renty ze wzgledu na wlasciwosé zobowigzania tylko do renty
o charakterze alimentacyjnym'3. Prezentowane jest rOwniez stanowisko, zgodnie
z ktérym alimentacyjny charakter renty wptywa jedynie na konieczno$¢ uzyskania
zgody dtuznika na zbycie prawa do jej pobierania, a nie na zbywalnos¢ tego prawa'®.

W powyzsze rozrdznienie wpisuje sie rowniez stanowisko, zgodnie z ktérym $mieré
uprawnionego powoduje wygasniecie prawa do pobierania renty’, lecz nie ma wply-
WU na roszczenia o uiszczenie renty, ktore powstaly do dnia $mierci uprawnionego'®.

T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, t. 2, Warsza-
wa 2011, s. 993-994; E. Niezbecka, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Zobowigzania. Czes¢ szczegdlna,
A. Kidyba (red.), Warszawa 2014, komentarz do art. 903, nb. 5; Z. Radwanski, w: System prawa cywilne-
g0, t. 3, cz. 2: Prawo zobowigzari — czesc szczegblowa, red. naczelny W. Czachorski, red. tomu S. Grzybowski,
Wroctaw—Warszawa-Krakow—Gdansk 1976, s. 950; S. Rejman, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2: Ksigga
trzecia — Zobowigzania, red. J. Ignatowicz, Warszawa 1972, s. 1752; 1. Rosenbliith, Renta, w: Encyklopedja
Podreczna Prawa Prywatnego, zalozona przez H. Konica, Tom 4, Przedstawicielstwo — Spotka komandytowa,
red. F. Zoll, J. Wasilkowski, Warszawa 1939, s. 2052; L. Stecki, w: Kodeks cywilny z komentarzem, t. 2,
red. J. Winiarz, Warszawa 1989, s. 814, nb. 10; J. Szachutowicz, w: Kodeks cywilny, t. 2: Komentarz do ar-
tykulow 450-1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2009, s. 865, nb. 11; uchwata SN (7) z 19.11.1965 r.
(I PO 32/64), OSNC 1966/6, poz. 90; odmiennie: K. Zaradkiewicz, w: Kodeks cywilny, t. 2: Komentarz.
Art. 450-1088. Przepisy wprowadzajqgce, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2015, komentarz do art. 903,
nb. 8, ktory kwestionuje teze o istnieniu ogdlnego prawa do renty.

10T, Bielska-Sobkowicz, w: Kodeks cywilny..., t. 3, cz. 2,s. 1160, nb. 7; S. Dmowski, w: G. Bieniek, H. Ciepta,
S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Ko-
deksu cywilnego..., t. 2, s. 994-995; S. Rejman, w: Kodeks cywilny..., t. 2, s. 1752; L. Stecki, w: Kodeks
cywilny..., t. 2, s. 814, nb. 10; odmiennie: E. Niezbecka, w: Kodeks cywilny..., t. 3, komentarz do art. 903,
nb. 5 oraz uchwata SN (7) z 19.11.1965 r. (III PO 32/64).

' Tak: T. Bielska-Sobkowicz, w: Kodeks cywilny..., t. 3, cz. 2, s. 1160, nb. 6; S. Dmowski, w: G. Bieniek,
H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komen-
tarz do Kodeksu cywilnego..., t. 2, s. 993-994; J. Jezioro, w: Kodeks cywilny. Komentarz, E. Gniewek (red.),
P. Machnikowski (red.), Warszawa 2014, art. 903, nb. 4; E. Niezbecka, w: Kodeks cywilny..., t. 3, komen-
tarz do art. 903, nb. 5; odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym zbywalne jest prawo do pobierania renty,
lecz wygasa ono wraz ze $miercig pierwotnego uprawnionego prezentowal: R. Longchamps de Bérier,
Zobowigzania, s. 592.

12 K. Zawada, w: System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowigzan — czes¢ ogdlna, A. Olejniczak (red.),
Warszawa 2009, s. 1024, nb. 26.

13°S. Rejman, w: Kodeks cywilny..., t. 2, s. 1752.

4 L. Stecki, w: Kodeks cywilny..., t. 2,s. 814, nb. 7.

15 R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 590.

6 S. Dmowski, w: G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz,
T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego..., t. 2, s. 994-995; S. Rejman, w: Kodeks
cywilny..., t. 2,'s. 17525 L. Stecki, w: Kodeks cywilny..., t. 2, s. 814, nb. 8.
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Sporny charakter relacji pomiedzy prawem do pobierania renty oraz roszczenia-
mi o jej uiszczenie na tle przepisdw o rencie uzasadnia uwzglednienie argumentéw
systemowych przy okreSlaniu natury kazdego z tych praw i ich wzajemnej relacji.
Natura prawa do pobierania renty oraz roszczenia o jej uiszczenie jest przedmiotem
rozwazan nie tylko na tle art. 903-907 k.c., lecz rowniez na tle przepiséw o przele-
wie wierzytelnosci (art. 509-517 k.c.). W rozwazaniach dotyczacych przelewu, wie-
rzytelnosci o $wiadczenia za pdzniejsze okresy objete trescig istniejgcych zobowigzan
ciaglych s uznawane za wierzytelnosci przyszite!'”. Koresponduje to z pogladem,
zgodnie z ktérym ,,prawo do catosci §wiadczenia oraz uprawnienia do poszcze-
gblnych $wiadczen okresowych sg w stosunku do siebie wzglednie samodzielne”!®.
Za taka kwalifikacjg wierzytelnosci rentowej o charakterze alimentacyjnym prze-
mawia dodatkowo fakt, ze wymagalno$¢ sktadajacych sie na nig roszczen zalezy
nie tylko od nadejScia terminu spetnienia $wiadczenia, lecz réwniez od tego, czy
uprawniony dozyje tego terminu. W przypadku gdy uprawniony do renty umiera,
zobowigzanie wygasa, a wraz z nim jego wierzytelno$¢ w takim zakresie, w jakim
miata ona charakter wierzytelnosci przyszlej. Uznanie wierzytelnosci rentowej
w zakresie, w jakim obejmuje ona roszczenia o $wiadczenia nalezne w przysztosci,
za wierzytelno$¢ przyszta powoduje, ze wraz z uplywem terminéw ich spetnie-
nia wierzytelno$¢ rentowa traci w odpowiednim zakresie przymiot wierzytelnos-
ci przyszlej i staje sie wierzytelnoscig istniejgcg. Uznanie wierzytelnosci o rente
za wierzytelno$¢ przyszlg pozwala na unikniecie trudnosci z okreSleniem charak-
teru prawa, jakie jest elementem tresci zobowigzania o rente w okresie pomiedzy
jego powstaniem a terminem wymagalno$ci roszczenia o spefnienie pierwszego
$wiadczenia rentowego. Stanowisko, zgodnie z ktorym wierzytelno$¢ rentowa jest
wierzytelnoScig przyszla, ktéra stopniowo sie aktualizuje, koresponduje z pogla-
dem ograniczajacym zastosowanie przedawnienia tylko do wymagalnych roszczen
o uiszczenie renty, mogacych wynika¢ jedynie z wierzytelnosci istniejacej. Wszak
niemozliwe jest rozpoczecie sie biegu terminu przedawnienia roszczen majatkowych,
ktore sg potencjalnym elementem wierzytelnosci przyszte;j.

Odnoszac sie do kwestii zwigzanych ze zbywaniem wierzytelnoSci rentowe;j,
nalezy wskazad, ze uznanie jej za wierzytelno$¢ przyszla powstajaca sukcesywnie
wraz z nadejSciem termindéw wymagalnosci roszczefi o uiszczenie renty powoduje,
iz w zakresie, w jakim jest to dopuszczalne w Swietle art. 509 § 1 k.c., przedmiotem
przelewu moze by¢ cata wierzytelno$¢ rentowa (przyszia i istniejaca), jak rowniez
tylko ta jej cze$é, ktéra juz powstata. Oznacza to dopuszczalnos$é przelewu zaréwno
wierzytelnoSci przyszlej, jak i istniejacej, stanowigcej element tresci zobowigzania
wynikajgcego z umowy renty o charakterze niealimentacyjnym. Natomiast w przy-
padku umowy renty o charakterze alimentacyjnym przedmiotem przelewu moze
by¢ jedynie wierzytelnos¢ istniejgca.

17 K. Zawada, w: System..., t. 6,s. 10281029, nb. 37; por. rowniez: J. Kuropatwinski, Umowne rozporzgdzenie
wierzytelnoscig przyszlg, Torun-Bydgoszcz 2007, s. 98-99, ktéry przyjmuje jednak, ze pojecie wierzytelnosci
przysztych z istniejacych zobowigzan ciagtych ogranicza sie tylko do wierzytelnosci objetych trescia zobowigzan
ciagtych o charakterze bezterminowym. Nalezy jednak podkreslié, ze ostatni z powotanych autoréw uznaje
za umowy zawarte na czas nieokreslony umowy, ktérych okres obowiazywania jest z géry niepewny. Taki
sposob rozumienia pojecia ,,uméw bezterminowych” powoduje, ze nie mozna wykluczyé, iz wierzytelnosei
objete trescig zobowigzan wynikajacych z umowy renty i umowy o dozywocie — uméw co do zasady termi-
nowych wygasajacych ze $miercig uprawnionego — moglyby by¢ uznane za wierzytelnosci przyszle.

18 J. Mojak, Obrot wierzytelnosciami. Podstawowe zagadnienia prawne, Lublin 1998, s. 12.
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Nalezy zgodzic sie, ze za przyjeciem powyzszej koncepcji wierzytelnosci rentowej
mogacej uzasadniaé rozrdznienie ogdlnego prawa do pobierania renty oraz roszczen
0 jej uiszczenie nie przemawiajg przepisy o rencie'. Przepisy te nie przemawiajg
jednak réwniez jednoznacznie przeciwko dopuszczalno$ci przyjecia powyzszych
argumentdéw systemowych wynikajacych z rozwazan o prawnym charakterze wie-
rzytelnosci rentowej poczynionych na tle przepiséw o przelewie wierzytelnosci.

Il. RODZAJE RENTY
1. Uwagi wprowadzajace

Renta, rozumiana jako wierzytelno$¢ objeta trescig zobowigzania umozliwiajacego
wierzycielowi dochodzenie roszczenia o §wiadczenie okresowe, moze by¢ klasyfi-
kowana z uwagi na roznorodne kryteria. Kryteriami pozwalajagcymi na wyrdznienie
poszczegdlnych rodzajow rent s3:
1) funkcja i cel renty — renty alimentacyjne i niealimentacyjne;
2) galgZ prawa obejmujgca regulacje renty — renty cywilnoprawne i publiczno-
prawne;
3) zrédio zobowigzania obejmujgcego wierzytelno$é w postaci renty — renty
umowne i renty pozaumowne;
) odptatnosé¢ — renty odplatne i nieodptatne;
) wzajemnoS$¢ — renty wzajemne 1 niewzajemne;
6) przedmiot $wiadczenia w postaci renty — renty pieniezne i niepieniezne;
) wysokoséiprzedmiot poszczegdlnych rent—renty regularne i nieregularne;
) czas istnienia wierzytelno$ci w postaci renty w szczegdlnosci wzgledem
okresu zycia uprawnionego — renty dozywotnie, renty czasowe i renty
na czas nieoznaczony?’;
9) odszkodowawczy charakter §wiadczenia — renty odszkodowawcze i renty
nieodszkodowawcze;
10) ubezpieczeniowy charakter—renty ubezpieczenioweinieubezpieczeniowe.

Nalezy podkreslié, ze klasyfikacje renty dokonywane z punktu widzenia tych
kryteridéw nie majg jedynie charakteru porzadkujacego, lecz rOwniez wigza sie
z nimi prawne implikacje. Rodzaje rent wyrdzniane z punktu widzenia powyz-
szych kryteriow moga sie krzyzowac i naktadac na siebie. Jest to widoczne cho-
ciazby na tle art. 890 § 2 k.p.c., ktéry ma zastosowanie do rent bedacych jedno-
czes$nie rentami alimentacyjnymi i odszkodowawczymi.

Rozwazania dotyczace rent wyrdznianych ze wzgledu na zrédto zobowigzania
obejmujgcego wierzytelno$¢ w postaci renty oraz czas istnienia wierzytelnosci
w postaci renty w szczegdlnosci wzgledem okresu zycia uprawnionego s3 elemen-
tem analizy tych zagadnien dotyczacych renty, z ktérymi rozrdznienie rent z uwagi
na te kryteria jest bezpoSrednio zwigzane. Uwagi dotyczace rent wyrdznianych
ze wzgledu na Zr6dto zobowigzania obejmujacego wierzytelno$§é w postaci renty

19 Tak: K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 8.
20 Por. A. Wisniewski, Umowy losowe w prawie polskim, Warszawa 2009, s. 93.
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s zawarte w cze$ci poSwieconej wplywowi zmiany okolicznosci na zobowigzanie
do uiszczania renty, a uwagi dotyczace rent wyrdznianych ze wzgledu na czas
istnienia wierzytelnoSci w postaci renty w szczegdlnosci wzgledem okresu zycia
uprawnionego zamieszczone sg w cze$ci poSwieconej cigglemu charakterowi zo-
bowigzania wynikajgcego z umowy renty.

W tym miejscu zostang zamieszczone rozwazania z koniecznoS$ci ograniczajg-
ce sie tylko do oméwienia rozroznienia rent na alimentacyjne i niealimentacyjne.
Wybor ten jest uzasadniony znaczeniem tej klasyfikacji rent dla refleksji nie tylko
o funkcjach renty, lecz rowniez o zakresie przedmiotowym zastosowania przepiséw
kodeksu cywilnego o rencie.

2. Renta alimentacyjna i renta niealimentacyjna

Uzyteczno$¢ $wiadczenia okresowego, ktore jest zasadniczym przedmiotem zo-
bowigzania wynikajgcego z umowy renty, nie ogranicza sie tylko do zaspokajania
potrzeb alimentacyjnych uprawnionego. Renta moze by¢ bowiem adekwatnym
$wiadczeniem wzajemnym w szczegdlno$ci w zobowigzaniach, ktérych drugim
przedmiotem jest Swiadczenie ciggle, niemajacych charakteru alimentacyjnego.
Traktowanie okresowego §wiadczenia w takim przypadku jako renty jest celowe
wtedy, gdy zobowigzanie ciagte nie wynika z jakiejkolwiek innej niz umowa renty
umowy nazwanej, ktorej rezim regulacyjny jest bardziej adekwatny niz przepisy
o rencie, albo umowy nienazwanej. Renta moze by¢ §wiadczeniem, ktére nie
jest ukierunkowane na zaspokojenie potrzeb alimentacyjnych uprawnionego?!,
spetnianym w zamian za $wiadczenie polegajace na dzialaniu (np. wykonywanie
prawa podmiotowego, w tym w szczegdlnosci wlasnosci, w okreslony w umowie
sposOb, prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w okreslony sposéb) lub zaniechaniu
(np. powstrzymanie sie od wykonywania prawa podmiotowego, w tym w szcze-
gblnosci wlasnosci, powstrzymanie sie od dziatalnosci konkurencyjnej wzgledem
drugiej strony zobowigzania). Uzyteczno$¢ renty niealimentacyjnej jako Swiadczenia
wzajemnego wynika przede wszystkim z faktu, ze zapewnia ono wzgledng row-
nowage ryzyka zwigzanego z wykonywaniem zobowigzania przez kazdg ze stron.
W przypadku bowiem, gdy w zamian za $wiadczenie cigglte druga strona zobowigza-
na jest spetni¢ §wiadczenie jednorazowe, zaleznie od terminu jego spetnienia (z gory
albo z dotu) ryzyko zwigzane z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania oraz ciezar podejmowania dziataf ukierunkowanych na wyegzekwo-
wanie zobowigzania obcigza przede wszystkim te strone, ktéra spetnia §wiadczenie
wczesniej. Sukcesywne uzyskiwanie przez strone spelniajgca Swiadczenie ciggte
renty w okre$lonych odstepach czasu pozwala znacznie zredukowaé asymetrie
w ekspozycji na ryzyko zwigzane z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowiazania przez jedna ze stron. Swiadczenie w postaci renty niealimentacyjnej
moze by¢ zastrzegane dla wlaSciciela w zamian za ustanowienie ograniczonych praw
rzeczowych na nalezacej do niego rzeczy. Nalezy jednak podkreslié, ze w takim przy-
padku obowigzek zaptaty renty wynika wylgcznie z czynnosci prawnej wywoltujace;j
skutki o charakterze obligacyjnym. Obowigzek zaptaty renty nie nalezy do tresci

21 Tak réwniez: K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 5.
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ograniczonego prawa rzeczowego®? i w konsekwencji nie jest skuteczny wzgledem
kazdoczesnego nabywcy nieruchomosci obcigzonej. Watpliwosci moze wywotywaé
okreslenie konsekwencji ujawnienia w ksiedze wieczystej nieruchomosci wladna-
cej i obcigzonej nie tylko tresci ograniczonego prawa rzeczowego, lecz rowniez
obowigzku spelniania $wiadczen okresowych wraz ze wskazaniem ich wysokosci.
W takiej sytuacji watpliwosci budzi stosowanie art. 17 ustawy z 6.07.1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 707 ze zm.)
(dalej: ,,u.k.w.h.”) do wierzytelnosci o zaptate renty. Wydaje sie to niedopuszczalne,
poniewaz prowadzitoby do rozszerzenia skutecznosci prawa wynikajacego z umowy
renty, mimo ze nie jest to przewidziane wprost przez ustawodawce. Naruszatoby
to zasade zamknietego katalogu (numerus clausus) zobowigzan realnych?.

Przepis art. 903 k.c. jest tak zredagowany, ze mozliwe byloby uznawanie za umo-
we renty nie tylko uméw o renty alimentacyjne, lecz rowniez uméw o renty o cha-
rakterze niealimentacyjnym. Analogiczny sposéb wyktadni jest mozliwy w odnie-
sieniu do art. 903!, 904 i 906 k.c. Z kolei przeciwko uznawaniu umowy renty
niealimentacyjnej za umowe renty w rozumieniu kodeksu cywilnego przemawia
umiejscowienie art. 903-907 k.c. w jednym tytule z umowa o dozywocie, ktéra bez
watpienia ma charakter umowy wylgcznie o charakterze alimentacyjnym. Za ogra-
niczeniem stosowania przepisOw o umowie renty tylko do rent alimentacyjnych
przemawia réwniez art. 905 k.c., z ktérego wynika, ze odnosi si¢ on tylko do os6b
fizycznych i reguluje wplyw $mierci uprawnionego w trakcie okresu rozliczeniowe-
go na wielko$¢ §wiadczenia, ktore powinno by¢ spelnione przez zobowigzanego.
Wplyw $mierci uprawnionego na wielko$¢ naleznego mu $wiadczenia wskazuje
na Scisty zwigzek umowy renty w rozumieniu kodeksu cywilnego z zaspokajaniem
jego osobistych potrzeb.

Niezaleznie od tego, czy umowa renty niealimentacyjnej zostanie uznana za umo-
we nazwang, ktorej essentialia negotii sa okreslone w art. 903 k.c., a w istocie za jej
odmiane, czy tez za umowe nienazwang, do ktorej per analogiam mozna stosowaé
art. 904 i 906 k.c., dopuszczalnosé jej zawierania nie powinna budzi¢ watpliwosci
w Swietle art. 353" k.c. okreSlajgcego granice swobody uméw.

Umowa renty alimentacyjnej cechuje sie odmiennym charakterem prawnym
od umowy renty niealimentacyjnej. OdmiennoSci te majg istotne praktyczne im-
plikacje. W szczegdlno$ci umowa renty niealimentacyjnej nie jest zrédtem zobo-
wigzania $ci$le zwigzanego z osobg uprawnionego. Oznacza to, ze zobowigzanie
z tytulu umowy renty niealimentacyjnej wchodzi do spadku po uprawnionym?,
a zobowigzanie z tytutu umowy renty alimentacyjnej wygasa w dniu $mierci upraw-
nionego, jako $cisle zwigzane z jego osobg. Uprawnionym do renty alimentacyjnej
moze by¢ tylko osoba fizyczna, natomiast umowa o rente niealimentacyjng moze
by¢ zawarta w interesie jakiegokolwiek podmiotu prawa cywilnego.

22 Tak trafnie: K. Zaradkiewicz, w: Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz. Art. 1-449'°, K. Pietrzykowski (red.),
Warszawa 2015, komentarz do art. 285, nb. 15.

2 E. Drozd, Numerus clausus praw rzeczowych, w: Problemy kodyfikacji prawa cywilnego (Studia i rozprawy).
Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Zbigniewa Radwariskiego, S. Soltysinski (red.), Poznan 1990, s. 266;
P. Machnikowski, w: System prawa prywatnego, t. 3, Prawo rzeczowe, E. Gniewek (red.), Z. Radwanski (red.),
Warszawa 2013, s. 42, nb. 92; K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 1, komentarz do art. 244, nb. 165; wyrok SN
2 3.04.2009 r. (I CSK 470/08), LEX nr 599755; wyrok SN z 13.01.2011 r. (Il CSK 85/10), LEX nr 686143.

24 Odmiennie: S. Rejman, w: Kodeks cywilny..., t. 2,s. 1752, ktory stwierdza, ze wierzytelno$¢ z tytutu umowy
renty niealimentacyjnej moze byé przedmiotem przelewu, ale wygasa wraz ze $miercig uprawnionego.
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Kolejng istotng rdznicg dzielaca umowy renty alimentacyjnej i umowy renty
niealimentacyjnej jest czas, na jaki te umowy mogg by¢ zawierane. O ile bowiem
umowa renty alimentacyjnej moze by¢ zawarta co najwyzej na czas zycia upraw-
nionego, o tyle nie ma przeciwwskazafi, aby umowa renty niealimentacyjnej byta
zawarta na czas wykraczajacy poza okres zycia, a w przypadku podmiotéw innych
niz osoby fizyczne poza okres istnienia, uprawnionego, ktory takqg umowe zawart.
Wszak uprawnienia wynikajgce z umowy renty niealimentacyjnej mogg wchodzié
do spadku i by¢ wykonywane przez spadkobiercéw uprawnionego. Réznica w za-
kresie czasu, na jaki moze zosta¢ zawarta umowa renty alimentacyjnej i nieali-
mentacyjnej, oznacza roOwniez, ze umowa renty alimentacyjnej jest zawsze umow3a
terminowg bez wzgledu na fakt, czy jest zawarta na czas zycia uprawnionego, czy
tez jest ograniczona terminem, ktéry moze przypadaé przed jego Smiercig. W kon-
sekwengji nie moze ona zostaé wypowiedziana przez zadng ze stron przed uptywem
okresu, na jaki zostata zawarta na podstawie art. 365! k.c., chyba Ze umowa renty
alimentacyjnej stanowi inaczej. Dopuszczalno$¢ wypowiedzenia takiej umowy renty
jest uzalezniona od zastrzezenia umownego, ktore przewiduje takg mozliwo$¢ dla
obu albo jednej ze stron.

Umowa renty niealimentacyjnej moze by¢ zawarta zaréwno na czas oznaczo-
ny, jak i na czas nieoznaczony. Umowa renty niealimentacyjnej zawarta na czas
oznaczony jest zrédlem zobowigzania cigglego o charakterze terminowym. Zo-
bowigzanie wynikajace z takiej umowy wygasa z uplywem czasu, na jaki zostata
zawarta. Umowa renty niealimentacyjnej zawarta na czas oznaczony nie wygasa
w przypadku, gdy $mieré uprawnionego nastgpi przed nadejSciem terminu, na jaki
zostala ona zawarta, a jej wypowiedzenie jest uzaleznione od zastrzezenia umow-
nego przewidujgcego takg mozliwo$¢ dla ktorejkolwiek ze stron albo dla obu
stron. Nie mozna wypowiadaé takiej umowy renty na podstawie art. 365" k.c.
z uwagi na jej terminowy charakter. Natomiast w przypadku, gdy umowa renty
niealimentacyjnej jest zawarta na czas nieoznaczony, stosuje sie do niej zasade
wypowiadalno$ci wynikajacg z art. 365" k.c., co oznacza, ze umowa taka wygasa
wskutek wypowiedzenia po uplywie terminéw umownych, o ile zostang okreslone,
albo zwyczajowych, a w razie braku takich terminéw — niezwtocznie po wypowie-
dzeniu. Brak jest przy tym ustawowych terminéw wypowiedzenia umowy renty.
O ile umowa renty niealimentacyjnej nie stanowi inaczej, a w szczegdlnosci gdy
powstanie prawa do wypowiedzenia takiej umowy zawartej na czas nieoznaczony
nie jest uzaleznione od jakichkolwiek przestanek lub warunkéw, umowa taka moze
zostaé wypowiedziana przez kazdg ze stron w kazdym czasie. Z takg ewentualnos-
cig musi liczy¢ sie w szczegdlno$ci uprawniony do renty. Wprawdzie nie mozna
wykluczy¢ stosowania art. 5 k.c. wobec wykonywania prawa do wypowiedzenia
umowy, ale nie mozna tez zatozy¢, ze w kazdym przypadku, w ktérym w krotkim
czasie po powstaniu prawa do renty jest wypowiadana umowa bedaca jego zrodiem,
mamy do czynienia z naduzyciem prawa podmiotowego. Z tego powodu, jesli
renta ma by¢ §wiadczeniem wzajemnym, w celu ochrony uprawnionego do renty,
w umowie renty niealimentacyjnej powinien by¢ zastrzezony minimalny okres,
w czasie ktérego umowa jest zrédlem zobowigzania terminowego, a po uptywie
ktorego zobowigzanie to ma charakter bezterminowy i dopiero wtedy zaczyna sie
do niego stosowa¢ art. 365! k.c.
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Kolejna réznica pomiedzy renta alimentacyjng i niealimentacyjng odnosi sie
do kwestii dopuszczalno$ci przelewu wierzytelnosci, prowadzacej do zmiany upraw-
nionego zaréwno w stosunku do roszczen o zaplate poszczegdlnych rent, jak i wie-
rzytelnoSci umozliwiajgcej nabywanie roszczen o zaplate poszczegdlnych rent w przy-
sztodci. O ile z wlasciwosci zobowigzania wynikajacego z umowy renty alimentacyjnej,
wyznaczanej w szczegdlnosci przez Scisly zwigzek z osobg i potrzebami uprawnionego,
wywodzi sie niedopuszczalnos$é przelewu wierzytelno$ci umozliwiajacej nabywanie
roszczen o zaplate poszczegdlnych rent w przysztosci®’, o tyle whasciwosé zobo-
wigzania wynikajgcego z umowy renty niealimentacyjnej nie stanowi przeszkody
w dokonywaniu obrotu wierzytelno$cig stanowigca element tresci tego zobowigzania
w jakimkolwiek zakresie?®. Wierzytelno$¢ z tytulu umowy renty niealimentacyjne;j
moze by¢ zatem — co do zasady — przedmiotem obrotu nie tylko w zakresie, w jakim
obejmuje ona roszczenia o zaplate zaleglych rent, lecz rowniez w zakresie, w jakim
umozliwia ona nabywanie roszczefi o zaplate poszczegdlnych rent w przysztosci.

Umowa renty niealimentacyjnej, w odréznieniu od umowy renty alimentacyjnej,
nie stuzy bezposrednio zapewnieniu $srodkéw utrzymania, lecz jest ustanawiana
dla zaspokojenia interesu niezwigzanego $cisle z osobg uprawnionego. Nie stoi
to na przeszkodzie wykorzystywaniu przez uprawnionego $rodkéw uzyskanych
z renty niealimentacyjnej na zaspokojenie potrzeb alimentacyjnych. Nie stwarza
to jednak podstawy do kwalifikowania wierzytelno$ci wynikajacej z umowy renty
niealimentacyjnej jako wierzytelnosci o dostarczenie Srodkéw utrzymania, tak jak
przeznaczenie Srodkéw uzyskanych ze sprzedazy rzeczy na zaspokojenie potrzeb
alimentacyjnych sprzedawcy nie stanowi podstawy do uznania umowy sprzedazy
za umowe pelnigcg funkeje alimentacyjng. Ma to istotne znaczenie dla rozstrzygnie-
cia kwestii dopuszczalno$ci ustawowego potracenia wierzytelnosci z tytutu umowy
renty. Wierzytelno$¢ z tytutu umowy renty alimentacyjnej nie moze by¢ potracona
wbrew woli wierzyciela (uprawnionego). Nie ma przeszkdd, aby wierzytelno$é
z tytulu umowy renty alimentacyjnej zostata potracona za zgoda uprawnionego
w drodze potragcenia umownego?’, ktérego dopuszczalno$é wynika z zasady swo-
body uméw. Zakaz ustawowego potracania wierzytelnosci o dostarczenie srodkéw
utrzymania, wynikajacy z art. 505 pkt 2 k.c., nie dotyczy wierzytelnosci z tytulu
renty niealimentacyjnej, ktéra nie stanowi wierzytelnos$ci o dostarczenie Srodkdéw
utrzymania. Taki wniosek koresponduje nie tylko z wyraznym brzmieniem art. 505
pkt 2 k.c., lecz rowniez z postulatem restryktywnej wyktadni tego przepisu uzna-
wanego za zrodlo regulacji o charakterze szczegdlnym?®.

Cel ustanowienia renty nie jest istotnym przedmiotowo elementem umowy
renty. Trafnie przyjmuje sie, ze brak okreSlenia w umowie renty celu jej zawarcia

2 J. Mojak, w: Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz. Art. 450-1088. Przepisy wprowadzajgce, K. Pietrzykowski
(red.), Warszawa 2015, komentarz do art. 509, nb. 31, ktéry odnosi si¢ ogolnie do prawa do renty uregulo-
wanego w art. 903 k.c. Moze to oznaczad, ze stwierdzenie to nie odnosi sie do wierzytelnosci z tytutu umowy
renty niealimentacyjnej. Por. rowniez: K. Zawada, w: System prawa prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.),
s. 1024, nb. 26.

26 Por. R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 592, ktéry prezentowal stanowisko dopuszczajace generalnie
przelew wierzytelno$ci rentowej, z zastrzezeniem, ze Smier¢ pierwotnie uprawnionego zawsze powodowata
wygasniecie takiej wierzytelnosci.

27 Zakaz wynikajacy z art. 505 k.c. nie ma zastosowania do potracenia umownego. Tak: K. Zawada, w: Kodeks
cywilny, t. 2, Komentarz..., K. Pietrzykowski (red.), komentarz do art. 505, nb. 7.

28 K. Zawada, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 505, nb. 6.
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nie ma wplywu na jej skuteczno$é?. Nalezy jednak wskazaé, ze okreslenie w umo-
wie renty celu jej zawarcia ufatwia jednoznaczne usuniecie watpliwos$ci odnosnie
do zastosowania przepisow, ktére odwolujg sie lub nawigzuja implicite do celu
renty (art. 5, art. 354 § 1, art. 505 pkt 2 k.c.).

Rozréznienie na renty alimentacyjne i niealimentacyjne jest widoczne nie tylko
na plaszczyznie regulacji materialnoprawnej, lecz rowniez na plaszczyznie regulacji
procesowej. W przepisach kodeksu postepowania cywilnego ustawodawca postu-
guje sie badz pojeciem ,renty”, odnoszacym sie — jak nalezy rozumieé — zaréwno
do renty alimentacyjnej, jak i niealimentacyjnej, badZ pojeciem ,renty alimenta-
cyjnej”. Do pojecia renty ustawodawca odwolat sie w art. 739 § 2, art. 753! § 1
pkt 1 k.p.c., a do pojecia renty alimentacyjnej w art. 890 § 2 i art. 1081 § 1 k.p.c.
Nalezy przy tym podkreslié, ze art. 890 § 2 k.p.c. odnosi sie zasadniczo do renty
alimentacyjnej o charakterze odszkodowawczym. Oznacza to, ze renta musi spelniaé
przestanki uznania jej za oba rodzaje renty, co w praktyce czesto ma miejsce, aby
mozliwe bylto stosowanie do niej art. 890 § 2 i 2! k.p.c.®°

3. Podsumowanie

Wyr6zniane rodzaje renty wskazujg na jej istotne wewnetrzne zrdznicowanie.
Omoéwione rodzaje renty majg swoje odzwierciedlenie wprost w tresci przepiséw
prawa regulujacych rente albo w ich wyktadni. Nalezy wskazaé, ze aktualna regu-
lacja renty nie zawsze jest adekwatna i spojna w stosunku do wszystkich rodzajow
renty. Zréznicowanie sytuacji prawnej stron stosunku obligacyjnego obejmujacego
rente nie zawsze oparte jest na czytelnych i niebudzacych watpliwosci kryteriach.
Spostrzezenia te nalezy odnie$¢ w szczegdlnosci do przedmiotowego zakresu zasto-
sowania regulacji zawartej w art. 907 § 2 k.c. Tego rodzaju mankamenty regulacji
powinny by¢ usuniete przy okazji dokonywania interwencji legislacyjnej w przepisy
o rencie.

1. SWIADCZENIA BEDACE PRZEDMIOTEM ZOBOWIAZANIA
WYNIKAJACEGO ZUMOWY RENTY

1. Swiadczenie zobowigzanego do uiszczania renty

Zgodnie z art. 903 k.c. przez umowe renty jedna ze stron zobowiazuje sie wzgle-
dem drugiej do okreSlonych $wiadczefi okresowych w pienigdzu lub w rzeczach
oznaczonych tylko co do gatunku. Z art. 903 k.c. wynika wniosek, zgodnie z kté-
rym przedmiotem $wiadczenia w postaci renty nie moze by¢ rzecz oznaczona
co do tozsamosci (res in specie). Nalezy podkreslié, ze aktualno$¢ tego stwierdzenia
jest niezalezna od uzasadniajacego wprost jego przyjecie brzmienia art. 903 k.c.,

2 K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 5.

30 Por. S. Cieslak, w: Kodeks postgpowania cywilnego, t. 2, Komentarz do artykutéw 730-1217, J. Jankowski
(red.), Warszawa 2015, komentarz do art. 890, nb. 6; K. Flaga-Gieruszyniska, w: Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, A. Zielinski (red.), Warszawa 2014, komentarz do art. 890, nb. 4; M. Sychowicz,
w: Kodeks postgpowania cywilnego, t. 3, Komentarz. Art. 730-1088, A. Marciniak (red.), K. Piasecki (red.),
Warszawa 2015, komentarz do art. 890, nb. 18.
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w ktorym ustawodawca wyraznie przesadzil, ze przedmiotem renty mogg by¢
pienigdze lub rzeczy oznaczone tylko co do gatunku. Niedopuszczalno$é zawar-
cia umowy renty, w ktorej jako przedmiot $wiadczenia bylyby wskazane rzeczy
oznaczone co do tozsamosci, wynika z okresowego charakteru tego $wiadczenia.
Trafny jest poglad, ze renta nie moze polegac na $wiadczeniu ustug®! czy wykona-
niu dziefa. Poglad ten nalezy jednak odnie$¢ do ustug oraz dziefa, ktére miatyby
by¢ $wiadczeniem gtownym, bedacym przedmiotem zobowigzania wynikajacego
z umowy renty. Nie ma przeszkdd, aby $wiadczenie w postaci ustug lub dzieta
bylo przedmiotem zobowigzania wynikajacego z umowy renty, jako $wiadczenie
o charakterze pomocniczym. Dla przyktadu nalezy wskazaé, ze jesli przedmiotem
renty sg lekarstwa lub artykuly opatrunkowe, nie ma przeszkdd, aby zobowigzanie
do ich zapewniania (dostarczania) obejmowato poza obowigzkiem przeniesienia
ich wlasnosci réwniez obowigzek ich aplikowania uprawnionemu do renty.

Swiadczenie w postaci renty powinno by¢ okreslone zaréwno co do jego wy-
sokosci, jak i jego rodzaju. Za niedopuszczalne uznaje sie zawarcie umowy renty,
zgodnie z ktérg ustalenie wysokosci i rodzaju renty byloby uzaleznione wytgcznie
od potrzeb uprawnionego?2.

Przepis okreSlajacy essentialia negotii umowy renty okresla jedynie $wiadczenie,
ktére ma by¢ spetniane przez jedng ze stron wynikajgcego z niej zobowigzania. Prze-
pis ten odnosi sie bowiem jedynie do §wiadczenia strony zobowigzanej do uiszczania
renty. Z art. 903 k.c. nie wynika explicite, ze strona zobowigzana do $wiadczenia
renty ma obowigzek przenie$¢ wlasnos$¢ pieniedzy lub innych rzeczy oznaczonych
co do gatunku. Nie ulega jednak watpliwosci, po pierwsze, ze renta nie jest Swiad-
czeniem spetnianym pod tytulem zwrotnym, a po drugie, ze jej przedmiot moze
by¢ zuzyty przez uprawnionego oraz moze by¢ przedmiotem dokonywanych przez
niego czynnosci rozporzadzajacych. Uprawnienie do zuzycia pieniedzy lub rzeczy
(ius abutendi) jest uznawane za element prawa wiasnos$ci*’. Nalezy tez wskazad,
ze na tle art. 845 k.c. okoliczno$é, iz na podstawie umowy depozytu nieprawidtowe-
go depozytariusz nabywa uprawnienie do rozporzadzania pieniedzmi lub rzeczami
oznaczonymi co do gatunku, jest uznawana za podstawe do wniosku, iz depozyta-
riusz nabywa wiasno$¢ przedmiotu depozytu nieprawidlowego®*. W konsekwencji
uzasadnione jest stwierdzenie, ze zobowigzany do Swiadczenia renty jest w istocie
zobowigzany do przeniesienia na uprawnionego do renty wiasnosci pieniedzy lub
rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a uprawniony do renty te wlasnos$¢ nabywa
z chwilg uzyskania posiadania przedmiotu poszczegdlnych $§wiadczen okresowych.
Umowa renty nie jest wymieniona wprost w art. 155 § 1 k.c. Przepis ten odnosi sie

31 A. Ohanowicz, w: A. Ohanowicz, J. Gorski, Zobowigzania. Zarys wedlug Kodeksu cywilnego. Czes¢ szcze-
golowa, Warszawa—Poznan 1966, s. 363; K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 4.

32 Por. I. Rosenbliith, Renta..., s. 2050.

33 E. Skowrofiska-Bocian, M. Warcifiski, w: Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz..., K. Pietrzykowski (red.),
komentarz do art. 140, nb. 2 i 14; W. Szydto, w: Kodeks cywilny..., E. Gniewek (red.), B Machnikowski (red.),
komentarz do art. 140, nb. 25; A. Zbiegien-Turzanska, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Przepisy wpro-
wadzajgce. Czesc ogdlna. Wlasnosc i inne prawa rzeczowe, K. Osajda (red.), Warszawa 2015, komentarz
do art. 140, nb. 10.

3 J. Gorecki, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, Zobowigzania, K. Osajda (red.), Warszawa 2013, komen-
tarz do art. 845, nb. 2; J. Gudowski, w: G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, ]. Gudowski, K. Kotakowski,
M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego..., t. 2, s. 846; L. Ogieglo,
w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 845, nb. 2; K. Zagrobelny, w: Kodeks cywilny..., E. Gniewek (red.),
P. Machnikowski (red.), komentarz do art. 845, nb. 1.
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jednak do umowy renty w zakresie, w jakim jest w nim mowa o ,innej umowie
zobowigzujacej do przeniesienia wlasnosci”.

Wynikajace z umowy renty zobowigzanie do przenoszenia wlasnosci pieniedzy
lub innych rzeczy oznaczonych co do gatunku (res in genus) tworzy causae solvendi
dla przysporzenn dokonywanych w wyniku spelniania poszczegdlnych §wiadczen
okresowych (art. 156 k.c.)*. Nabycie wtasnoSci pieniedzy lub innych rzeczy ozna-
czonych co do gatunku jest jednak uzaleznione od uzyskania ich posiadania w ja-
kikolwiek sposdb (art. 155 § 2 k.c.). Uzyskanie posiadania w ktérykolwiek sposob
przewidziany w art. 348-351 k.c. skutkuje nabyciem przez uprawnionego wtasnosci
przedmiotu renty. Okoliczno$é, ze nabycie wlasno$ci przedmiotu §wiadczenia
w postaci renty jest uzaleznione od uzyskania jego posiadania przez uprawnionego
do renty, nie moze uzasadnia¢ uznania umowy renty za umowe realng. Umowa
renty ma charakter konsensualny, a wynikajace z niej zobowigzanie powstaje solo
consensu®®. Spelnianie $wiadczenia w postaci renty, w szczegdlnosci przenoszenie
wlasnosci pieniedzy lub innych rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku na upraw-
nionego do renty, nie jest warunkiem powstania zobowigzania, lecz nalezy do sfery
zagadnien wigzacych sie z wykonaniem wynikajgcego z umowy renty zobowigzania.

Zaleznie od tego, czy mamy do czynienia z rentg odplfatng czy tez nieodptatng,
do renty i obowigzkéw zobowigzanego do jej uiszczania maja odpowiednie zastoso-
wanie przepisy o sprzedazy (art. 906 § 1 k.c.) albo o darowiznie (art. 906 § 2 k.c.).
Niekonsekwentny wydaje sie by¢ poglad, zgodnie z ktérym do §wiadczenia zobo-
wigzanego do renty odplatnej nie stosuje sie przepisow o sprzedazy odnoszacych sie
do $wiadczen jednorazowych z uwagi na okresowy charakter renty, a dopuszcza sie
stosowanie do renty nieodplatnej przepiséw o odwotaniu darowizny?®’, ktorej
przedmiotem sg $wiadczenia jednorazowe. W przypadku renty odplatnej, zaleznie
od tego, czy jest ona pieniezna czy niepieniezna, do obowigzkéw zobowigzanego
do renty stosuje sie odpowiednio albo przepisy o kupujgcym, albo o sprzedawcy.

2. Swiadczenie uprawnionego do renty

W przypadku umowy renty nieodpfatnej, uprawniony do renty nie jest zobowia-
zany do spelniania §wiadczenia na rzecz zobowigzanego. W przypadku umowy
renty odplatnej, uprawniony do renty jest zobowigzany do spetnienia $wiadczenia
na rzecz drugiej strony umowy. Swiadczenie to moze mieé¢ charakter pieniezny
lub niepieniezny, jednorazowy, okresowy albo ciggty®®. Gdy uprawniony do ren-
ty nie wykonuje lub nienalezycie wykonuje swoje zobowigzanie o charakterze
jednorazowym, jego sytuacja prawna powinna by¢ ustalana na podstawie odpo-
wiednio stosowanych przepiséw o sprzedazy (art. 906 § 1 k.c.), odnoszacych sie
do kupujacego, gdy spelniane przez niego Swiadczenie ma charakter pieniezny
albo odnoszacych sie do sprzedajgcego, gdy spelniane przez niego $wiadczenie

3 R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 590; K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903,
nb. 2.

36 K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 2.

37 R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 591-592.

3% A. Ohanowicz, w: A. Ohanowicz, J. Gorski, Zobowigzania..., s. 364; K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2,
komentarz do art. 906, nb. 1.
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ma charakter niepieniezny®’. Obowigzki uprawnionego do renty, ktéry jest zobo-
wigzany spelnia¢ $wiadczenie ciggle, powinny by¢ raczej rekonstruowane na pod-
stawie przepisOw cze$ci ogdlnej prawa zobowigzaf niz na podstawie przepiséw
o sprzedazy, ktore za wyjatkiem art. 550 k.c. odnoszg sie do $wiadczen o charakterze
jednorazowym i w konsekwencji nie s3 adekwatne w odniesieniu do zobowigzan
cigglych. Sytuacja prawna uprawnionego do renty zobowigzanego do $wiadczen
okresowych powinna by¢ okreslana albo na podstawie odpowiednio stosowa-
nych przepiséw o sprzedazy, albo przepiséw czeSci ogdlnej prawa zobowigzan
zaleznie od charakteru §wiadczenia. Nawet odpowiednio stosowane przepisy
o sprzedazy nie sg adekwatne w odniesieniu do wszystkich mozliwych §wiadczen
okresowych.

3. Podsumowanie

Obecne uregulowanie umowy renty, zgodnie z ktérym tylko okreSlenie §wiadczenia
zobowigzanego do uiszczania renty stanowi essentialium negotii, jest prawidtowe.
Trudno dostrzec jakiekolwiek dysfunkcje regulacji prawnej dotyczacej umowy renty
wynikajace z faktu, ze nie ksztaltuje ona umowy renty ani jako umowy odptatne;j,
ani jako umowy wzajemnej, nie przesadzajac przy tym jej nieodplatnego charakte-
ru. Wynikajaca stad mozliwo$¢ uksztattowania renty jako umowy odplatnej albo
nieodplatnej, wzajemnej albo niewzajemnej, pozwala na stosowanie regulacji praw-
nej dotyczacej umowy renty w mozliwie réznorodnych przypadkach, w ktérych
dochodzi do zawierania uméw renty.

IV. WEASCIWOSC (NATURA) ZOBOWIAZANIA WYNIKAJACEGO
Z UMOWY RENTY

Wihasciwos¢ (natura) zobowigzania jest jedng z granic swobody uméw (art. 353" k.c.).
W konsekwencji rekonstrukcja wtasciwosci (natury) zobowigzania wynikajacego
z umowy renty pozwala zarysowaé granice autonomii, ktérych przekroczenie
przy ksztaltowaniu umowy renty bedzie powodowac jej niewazno$¢ bezwzgledna.
Wtasciwos$¢ (natura) zobowigzania ma dwa zasadnicze aspekty. Pierwszym z nich
jest zespot cech, ktére ma kazde zobowigzanie jako rodzaj stosunku cywilnopraw-
nego wyrdzniajacego sie na tle innych stosunkéw, bedacych przedmiotem regulacji
prawa cywilnego. Wsrdd cech wyznaczajacych wlasciwos$é (nature) zobowigzania
W tym znaczeniu wymienia sie niedopuszczalno$é przyznania jednej ze stron zo-
bowigzania prawa do jego jednostronnej zmiany w dowolnym czasie i zakresie,
niedopuszczalno$¢ zastrzegania nierozwigzywalno$ci zobowigzania o charakterze
cigglym, niedopuszczalno$é natozenia na dtuznika osiggniecia rezultatu w umowie
starannego dziatania, niedopuszczalno$¢ wytgczania odpowiedzialnosci za szkody
wynikle z razacego niedbalstwa przedsiebiorcy w umowach konsumenckich*’.
Drugi aspekt wlasciwosci (natury) zobowigzania obejmuje zesp6t cech okreslonego

3 R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 591.
40 Por. M. Safjan, w: Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz..., K. Pietrzykowski (red.), komentarz do art. 353",
nb. 15.
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stosunku obligacyjnego, ktoérych pozbawienie prowadzi do znieksztalcenia zaktada-
nego przez ustawodawce modelu wiezi prawnej zwigzanej z danym typem stosunku
obligacyjnego*!. Jako przyktad wlasciwosci (natury) zobowigzania w tym znaczeniu
wskazuje sie ceche umowy dzierzawy w postaci niedopuszczalnosci jej rozwigzania
ze skutkiem wstecznym®*.

Powyzej zarysowany sposéb rozumienia wlasciwosci (natury) zobowigzania
moze uzasadniaé stwierdzenie, ze cechami umowy renty wyznaczajgcymi grani-
ce swobody jej stron w zakresie ksztaltowania jej tresci jest okresowy charakter
$wiadczenia bedgcego przedmiotem zobowigzania wynikajacego z umowy renty,
niedopuszczalno$¢ uczynienia przedmiotem renty rzeczy oznaczonych co do toz-
samosci, niedopuszczalno$¢ pozostawienia okreslenia cech renty wylacznie jednej
ze stron umowy renty, a w szczegdlno$ci niedopuszczalno$é wskazania jako pod-
stawy do ustalenia wysokoSci, czestotliwosci i charakteru renty wyltacznie potrzeb
uprawnionego niepodlegajacych zadnej zobiektywizowanej ocenie, jak réwniez
niedopuszczalno$¢ rozwigzania umowy renty ze skutkiem wstecznym. Zawarcie
umowy renty, umowy rozwigzujacej albo zmieniajacej umowe renty z naruszeniem
powyzszych ograniczen wynikajacych z wlasciwosci (natury) zobowigzania powo-
duje, ze taka umowa jest dotknieta sankcjg niewaznoSci.

V. CIAGLY | ALEATORYJNY CHARAKTER ZOBOWIAZANIA
WYNIKAJACEGO ZUMOWY RENTY

Niezaleznie od tego, czy uprawniony do renty jest zobowigzany spetnic jakiekol-
wiek $wiadczenie i jaki charakter ma to Swiadczenie, jeSli umowa renty przewiduje
obowiazek jego spelnienia, zobowigzanie wynikajace z umowy renty ma charakter
ciagly®. Przesadza to okresowy charakter Swiadczenia w postaci renty, ktére kon-
stytuuje umowe renty. W konsekwencji nie jest mozliwe uksztalttowanie umowy
renty w taki sposéb, aby nie byla ona zrédltem zobowigzania ciggtego.

Ciagly charakter zobowigzania wynikajacego z umowy renty spowodowal,
ze znalazla sie ona w grupie uméw wyraznie wymienionych w art. L ustawy
2 23.04.1964 r. — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94)
(dalej: p.w.k.c.), do ktérych bez watpienia ma zastosowanie zasada bezposredniego
dziatania ustawy nowej.

W przypadku gdy umowa renty niealimentacyjnej ma charakter bezterminowy,
ma do niej zastosowanie art. 365" k.c., przesadzajacy dopuszczalnosé jej wypowiedze-
nia. Nalezy przy tym podkreslié, ze takie stwierdzenie moze odnosic sie tylko do rent
o charakterze niealimentacyjnym. Przeciwko stosowaniu art. 365! k.c. w odniesieniu
do umowy renty alimentacyjnej przemawia fakt, ze wynikajace z niej zobowigzanie
wygasa wraz ze $miercig uprawnionego bez wzgledu na to, czy umowa renty zostanie

4 Por. P. Machnikowski, w: Kodeks cywilny..., E. Gniewek (red.), P Machnikowski (red.), komentarz
do art. 353", nb. 18; K. Osajda, w: Kodeks cywilny..., t. 2, K. Osajda (red.), komentarz do art. 353", nb. 89;
M. Safjan, w: Kodeks..., t. 1, komentarz do art. 353", nb. 16; A. Wisniewski, w: G. Bieniek, H. Ciepta,
S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Ko-
deksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, t. 1, Warszawa 2011, s. 24.

2 F. Zoll, Glosa do wyroku SN z 15.11.2002 r., V CKN 1374/00, OSP 2003/11, poz. 144, s. 600-601.

4 P Machnikowski, w: Kodeks..., komentarz do art. 365!, nb. 1; M. Safjan, w: Kodeks..., t. 1, komentarz
do art. 365", nb. 1.
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zawarta na czas oznaczony czy nieoznaczony. Tego rodzaju zobowigzania s3 uzna-
wane za zobowigzania terminowe, do ktorych nie ma zastosowania art. 365" k.c.*

Natomiast w przypadku, gdy mamy do czynienia z terminowg umowa renty,
bez wzgledu na to, czy jest to renta alimentacyjna, nie ma do niej zastosowania
wynikajaca z art. 365! k.c. zasada umozliwiajagca wypowiadanie zobowigzafi cig-
glych o charakterze bezterminowym w kazdym czasie z zachowaniem umownych,
ustawowych lub zwyczajowych okreséw wypowiedzenia. Umowa terminowa,
bedgca zrédtem obowigzku uiszczania renty, moze byé wypowiedziana przed upty-
wem czasu, na jaki zostata zawarta tylko wtedy, gdy wynika to z odpowiedniego
zastrzezenia umownego przewidujacego taka mozliwosé.

W przypadku, w ktérym mamy do czynienia z rentami dozywotnimi oraz ren-
tami czasowymi, zobowigzania bedace Zr6dlem obowigzku ich zaptaty powinny
by¢ uznawane za zobowigzania terminowe®.

Z uwagi na brak w kodeksie cywilnym odpowiednika art. 595 § 1 Rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.10.1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 82, poz. 598)
Kodeks zobowigzaf (dalej: ,,k.z.”)*, zgodnie z ktérym gdy z umowy lub z natury
rzeczy nie wynikalo nic innego, renta miata charakter dozywotni, obecnie nie
ma podstawy pozwalajacej na taki sposéb ustalania czasu, na jaki zostala zawarta
umowa renty. W konsekwencji przyjecie, ze mamy do czynienia z umowg renty
zawartej na czas oznaczony jest mozliwe tylko wtedy, gdy jest to uzasadnione
w Swietle art. 56 lub art. 65 k.c. W braku podstaw do takiego wniosku nalezy
przyjaé, ze czas, na jaki zostala zawarta umowa renty, jest nieoznaczony, a wyni-
kajace z niej zobowigzanie ma charakter bezterminowy w $wietle art. 365" k.c.
Oznacza to, ze taka umowa renty moze by¢ wypowiedziana przez kazda ze stron
w kazdym czasie, co w istotnym stopniu ostabia ochrone intereséw uprawnionego
do renty. Nie we wszystkich sytuacjach zasady wspétzycia spotecznego, do ktorych
odwotuje sie ustawodawca w art. 56 k.c., beda uzasadniaé przyjecie terminowego
charakteru zobowigzania wynikajacego z umowy renty uniemozliwiajacego jej
wypowiedzenie przed uptywem terminu, na jaki zostata zawarta.

Regulacja dotyczaca umowy renty powinna obejmowaé odpowiednik art. 595
§ 1 k.z., poniewaz w praktyce strony rzadko w umowie renty okreslajg czas, na jaki
zostala ona zawarta.

Za sprzeczng z wlasciwoscig (naturg) zobowigzania nie tylko wynikajacego
z umowy renty, lecz rOwniez zobowigzania w ogdle, nalezy uznaé rente wieczysta
(annuate)?’. Umowe o rente wieczystg, ktéra miataby trwaé ad infinitum, nalezy
uznacé za sprzeczng z zasadg ograniczonego trwania w czasie stosunkow zobowigza-
niowych*. Umowa renty wieczystej, z ktorej wynika, ze zgodnym zamiarem stron

# Tak: T. Dybowski, A. Pyrzyfiska, w: System prawa prywatnego, t. S, Prawo zobowigzan — czgs¢ ogdlna,
E. Letowska (red.), Z. Radwanski (red.), Warszawa 2013, s. 221-222, nb. 66.

# K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 16 i 18; odmiennie nietrafnie: A. Wisniewski,
Umowy losowe..., s. 95.

4 Zgodnie z art. 595 k.z.: ,,§ 1. Jezeli z umowy lub z natury rzeczy nic innego nie wynika, nalezy uiszcza rente
az do $mierci osoby, na ktdrej rzecz ustanowiong zostata (renta dozywotnia).§ 2. Jezeli rente dozywotnia
ustanowiono na rzecz kilku osob, a obowiazek ptacenia renty ustal wzgledem niektérych z nich, renta,
w braku odmiennej umowy, ulega zmniejszeniu w odpowiednim stosunku”.

47 K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 17.

4 A. Pyrzyfiska, Zasada ograniczonego obowiazywania w czasie stosunkéw zobowigzaniowych, ,,Studia
Turidica” 2013/LVI, s. 253-263.
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i celem bylo utworzenie stosunku obligacyjnego majacego trwac ad infinitum, jest
bezwzglednie niewazna. Analogicznie nalezy traktowaé umowy renty, w ktorych
po stronie uprawnionej do renty bylby inny podmiot niz osoba fizyczna, na czas
jego istnienia, co moze trwac ad infinitum®.

Zobowigzanie wynikajace z umowy renty ma charakter losowy (aleatoryjny)
ze wzgledu na fakt, ze jego wygasniecie jest najczeSciej uzaleznione od $mierci
uprawnionego, ktorej daty nie mozna precyzyjnie ustali¢ w chwili zawierania
umowy?*’. Konkluzji tej nie zmienia fakt, ze do umowy renty moze by¢ wprowa-
dzony termin rozwigzujacy’'. Wszak nalezy podkreslié, ze zobowigzanie wynikajace
z umowy renty najczesciej nie moze trwaé dtuzej niz zycie uprawnionego do renty.
W wiekszosci przypadkéw umowy renty majg bowiem charakter alimentacyjny,
co powoduje ze s3 one SciSle zwigzane z osobg uprawnionego do renty i wygasaja
wraz z jego $Smiercig. Oznacza to, ze nawet w przypadku terminowych umoéw renty
alimentacyjnej, na istnienie wynikajacego z niej zobowigzania ma wplyw zdarzenie
w postaci Smierci uprawnionego, ktorego konkretnej daty nie sposéb przewidzied.
Aleatoryjno$¢ zobowigzania wynikajacego z umowy renty niealimentacyjnej nie
jest jego immanentng cecha.

VI. WYKONYWANIE ZOBOWIAZANIA WYNIKAJACEGO
ZUMOWY RENTY

1. Uwagi wprowadzajace — art. 354 § 1k.c.

Z art. 354 § 1 k.c. wynika, ze parametrami, z punktu widzenia ktérych dokonu-
je sie oceny zachowania dtuznika, zeby stwierdzié, czy doszto do wykonania zo-
bowigzania, s3: tre$¢ zobowigzania, cel spoteczno-gospodarczy, zasady wspolzycia
spotecznego oraz ustalone zwyczaje, jesli takie sie wyksztalcily. Z uwagi na fake,
ze umowa renty alimentacyjnej tworzy stosunek prawny, ktory z punktu widzenia
uprawnionego do renty pelni funkgje, jaka — przed upowszechnieniem sie ubezpie-
czefi spolecznych — spetniata wielopokoleniowa rodzina, przy dokonywaniu oceny,
czy zachowanie dtuznika in concreto wystarczy do stwierdzenia, ze wynikajace
z niej zobowigzanie zostalo wykonane, nalezy w sposob szczegdlny uwzgledniaé
jego cel spoleczno-gospodarczy oraz ustalone zwyczaje, o ile sie one wyksztalcily
(zachowaly).

2. Termin spetnienia swiadczenia w postaci renty

Swiadczenie w postaci renty powinno byé spelniane w terminie ustalonym w umo-
wie renty. OkreSlenie terminu spelnienia $wiadczenia w postaci renty powinno
obejmowacé zar6wno czestotliwo$é $wiadczenia, a zatem wskazanie dtugosci okresu
rozliczeniowego (np. dzienny, miesieczny, roczny), jak roOwniez wskazanie, czy renta
ma by¢ uiszczana z gory czy z dotu.

4 Tak trafnie: K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 121 23.
30 A. Wisniewski, Umowy losowe..., s. 97.
51 K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 903, nb. 16.
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Gdy w umowie renty nie zostanie okreslony termin spetniania Swiadczenia, renta
pieniezna powinna by¢ ptacona miesiecznie z gory, a rente polegajaca na Swiadcze-
niach w rzeczach oznaczonych tylko co do gatunku nalezy uiszczaé w terminach
wynikajacych z wlasciwosci $wiadczenia i celu renty (art. 904 k.c.).

Okreslenie terminu spetniania §wiadczenia w postaci renty pienieznej nie budzi
zasadniczych watpliwosci. W przypadku bowiem, gdy strony nie okre$lg go w umo-
wie, w art. 904 k.c. jest przesadzona zaréwno dlugos¢ okresu rozliczeniowego, jak
i to, ze ma by¢ ona uiszczana z gory. Przepis art. 904 k.c. nie przesadza jednak zadnej
z tych kwestii w odniesieniu do renty niepienieznej. Przepis ten ma zastosowanie
do rent zar6wno alimentacyjnych, jak i niealimentacyjnych. Alimentacyjny charakter
renty niepienieznej moze uzasadniaé stanowisko, zgodnie z ktérym powinna by¢ ona
spetniana z gory, bez wzgledu na jej przedmiot. Renta o charakterze alimentacyj-
nym ma bowiem stuzy¢ zaspokojeniu potrzeb uprawnionego, a nie rekompensacie
poniesionych przez niego kosztéw?2. Nie mozna jednak wykluczyé, ze wyktadnia
umowy renty, dokonywana zgodnie z art. 65 k.c., bedzie uzasadniaé in concreto
stanowisko interpretacyjne, zgodnie z ktérym $wiadczenie w postaci alimentacyjnej
renty niepienieznej ma by¢ spetniane z dotu. Wniosek taki moze by¢ uzasadniony
w szczegdlnosci w przypadku, gdy przedmiotem takiej renty majg by¢ ptody rolne
zbierane raz do roku, po zakoficzeniu cyklu produkcyjnego z gospodarstwa rolnego
nabytego na podstawie umowy renty. Z wlasciwosci tego rodzaju renty, bedacej
pochodng zgodnego zamiaru stron, wynika, ze moze by¢ ona spetniona dopiero
po ich uzyskaniu przez zobowigzanego w nastepnym cyklu produkcyjnym. Jednak
stanowisko interpretacyjne, zgodnie z ktorym $wiadczenie w postaci niepieniez-
nej renty alimentacyjnej ma by¢ spelniane z dotu, jest uzasadnione tylko wtedy
i w takim zakresie, w jakim nie jest mozliwe spetnienie §wiadczenia z gory, czyli
w sposob korespondujacy z jej funkcjg. Oznacza to, ze jeli przedmiotem $wiad-
czenia w postaci renty alimentacyjnej s rzeczy oznaczone co do gatunku, ktérych
cze$¢ moze by¢ spetniana z gory, a cze$¢ z dotu, renta powinna by¢ w stosownym
zakresie spetniana odpowiednio w kazdym z tych terminow?>.

O ile alimentacyjny charakter renty niepienieznej pozwala na ustalenie, czy
ma by¢ ona spetniana z gory czy z dotu, o tyle nie przesadza on czestotliwosci, z jaka
powinna by¢ ona uiszczana. Wplyw na czestotliwo$é powinna mieé przede wszyst-
kim wlasciwosé $wiadczenia. W przypadku bowiem, gdy przedmiotem §wiadczenia
w postaci renty alimentacyjnej sg rzeczy uzyskiwane, a w konsekwencji potrzebne
i zuzywane w cyklu dziennym, tygodniowym, miesiecznym, kwartalnym, czy rocz-
nym, powinno to determinowaé czestotliwo$¢ spelniania $wiadczenia. Oznacza
to w szczegdlnosci mozliwos¢é przyjecia, ze Swiadczenie w postaci litra mleka po-
winno by¢ spetniane codziennie, a sezonowo — raz do roku przed rozpoczeciem
sezonu grzewczego — stosownie do tego, jak zmieniajg sie pory roku, powinno by¢
spetniane §wiadczenie w postaci zapewnienia opatu.

W przypadku renty niepienieznej o charakterze niealimentacyjnym termin jej
uiszczania w przewazajacym stopniu bedzie zaleze¢ przede wszystkim od wihasci-
wosci §wiadczenia. Nalezy wskazaé, ze okreslenie terminu spetniania §wiadczenia

32 Por. I. Rosenbliith, Renta..., s. 2055.
33 K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2, komentarz do art. 904, nb. 1.
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W postaci renty wzajemnej powinno nastapi¢ nie tylko z uwzglednieniem art. 904,
lecz réwniez art. 488 k.c. W konsekwencji, gdy $wiadczenie wzajemne upraw-
nionego do niealimentacyjnej renty niepienieznej polega na zaniechaniu, renta
powinna by¢ uiszczana po zakoficzeniu okresu rozliczeniowego. W przypadku nie-
alimentacyjnych rent niepienieznych o charakterze niewzajemnym, strony powinny
okresli¢ termin ich uiszczania, poniewaz w takim przypadku trudno sformutowaé
jednoznaczng dyrektywe umozliwiajacg ustalenie terminu spetniania §wiadczenia
w braku umownego rozstrzygniecia tej kwestii.

Z uwagi na fakt, ze czestotliwo$¢ uiszczania renty nalezy do elementéw przed-
miotowo istotnych umowy renty (essentialium negotii), brak mozliwosci jego
ustalenia w $wietle umowy renty chociazby w drodze jej wyktadni dokonywanej
zgodnie z art. 65 oraz w $wietle art. 904 k.c. moze prowadzi¢ do uznania, iz umowa
renty nie doszla do skutku®.

3. Miejsce spetnienia swiadczenia w postaci renty

Miejsce spelnienia $wiadczenia moze by¢ okreslone przez strony w umowie. W przy-
padku umowy renty o charakterze alimentacyjnym, racjonalne zaréwno w przy-
padku renty pienieznej, jak i renty niepienieznej jest wskazanie przez strony jako
miejsca spelnienia §wiadczenia, miejsca zamieszkania albo faktycznego pobytu
osoby uprawnionej do renty. Takie miejsce spetnienia $wiadczenia w postaci renty
alimentacyjnej koresponduje bowiem z jej funkcja, kt6rg jest zapewnienie Srodkéw
utrzymania osobom zwykle starszym i czesto niedoteznym, ktére majg uzasadniony
interes w tym, aby uzyskiwac rente w miejscu swojego zamieszkania albo faktycz-
nego pobytu. W przypadku gdy strony nie okres$la w umowie miejsca, w ktorym
ma by¢ spetniane §wiadczenie w postaci renty, wlasciwo$é zobowigzania wynikajgce-
go z umowy renty o charakterze alimentacyjnym moze przemawiac za okreSleniem
kazdoczesnego miejsca zamieszkania albo faktycznego pobytu uprawnionego jako
miejsca spetnienia §wiadczenia (art. 454 § 1 k.c.). Zgodnie z art. 454 § 1 in fine k.c.
w przypadku, gdy z powodu zmiany miejsca zamieszkania uprawnionego do renty
alimentacyjnej zobowigzany do jej spelniania musi ponie$¢ wyzsze niz dotychcza-
sowe koszty, uprawniony jest zobowigzany zwrdcic ich nadwyzke.

W przypadku renty niealimentacyjnej, gdy strony nie okresla w umowie miejsca
spelniania §wiadczenia w postaci renty ani nie jest mozliwe jego jednoznaczne usta-
lenie przy uwzglednieniu wlasciwosci zobowigzania, jego wskazanie bedzie zalezeé
od przedmiotu $wiadczenia. W przypadku renty pienieznej, zgodnie z art. 454
§ 1 k.c., powinna by¢ ona spetniana w miejscu zamieszkania lub siedzibie wierzy-
ciela w chwili spelniania $wiadczenia. W konsekwencji zmiany miejsca zamieszka-
nia lub siedziby uprawnionego do renty wigzg sie ze zmianami miejsca spelnienia
$wiadczenia renty pienieznej. Ewentualny wzrost kosztéw spelnienia Swiadczenia
spowodowany zmiang miejsca zamieszkania lub siedziby uprawnionego do pieniez-
nej renty niealimentacyjnej powinien by¢ przez niego pokryty (art. 454 § 1 k.c. in
fine). Natomiast w przypadku, gdy renta ma charakter niepieniezny, powinna by¢

34 L. Peiper, Kodeks zobowigzan, Krakow 1934, s. 815; ]J. Korzonek, w: J. Korzonek, I. Rosenbliith, Kodeks
zobowigzan..., t. 1,s. 1191.
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spetniana w miejscu zamieszkania lub siedzibie dtuznika z chwili powstania zobo-
wigzania. Zobowigzanie, ktérego przedmiotem jest $wiadczenie w postaci renty
niealimentacyjnej, nie ma wiaSciwosci wskazujacych na inne miejsce spetnienia
$wiadczenia niz okreSlone w art. 454 k.c.

4. Jakos¢ przedmiotu Swiadczenia w postaci renty niepienieznej

W przypadku gdy renta ma charakter pieniezny, jako$¢ §wiadczenia nie jest kwe-
styjna. Natomiast gdy renta ma charakter niepieniezny, jako$¢ Swiadczenia jest
parametrem $wiadczenia istotnym z punktu widzenia zaréwno uprawnionego,
jak i zobowigzanego. Z uwagi na brzmienie art. 903 k.c. oraz okresowy charakter
Swiadczenia, jakim jest renta, przedmiotem renty niepienieznej moga by¢ tylko
rzeczy oznaczone co do gatunku. W konsekwencji podstawy do okreSlenia ja-
kosci $wiadczenia renty niepienieznej sg wskazane w art. 357 k.c. Zgodnie z tym
przepisem jako$¢ $wiadczenia w postaci rzeczy oznaczonych co do gatunku moze
by¢ ustalona na podstawie wtasciwych przepiséw, czynno$ci prawnych lub oko-
liczno$ci. W przypadku, gdy jako$¢ rzeczy oznaczonych co do gatunku bedacych
przedmiotem renty nie jest mozliwa do ustalenia na zadnej z podstaw wskazanych
w art. 357 k.c., zobowigzany do renty niepienieznej powinien $wiadczy¢ rzeczy
$redniej jako$ci. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze w braku okresSlenia jakos$ci rze-
czy bedacych przedmiotem renty niepienieznej we wlasciwych przepisach oraz
w czynno$ci prawnej, okoliczno$ciami, ktére moga mie¢ wplyw na ten parametr
$wiadczenia, beda potrzeby uprawnionego do renty oraz przeznaczenie przedmiotu
$wiadczenia. Uwzglednienie tego rodzaju okolicznoéci moze prowadzié¢ do okres-
lenia jakosci przedmiotu renty niepienieznej odbiegajacej zaréwno in plus, jak i in
minus od Sredniej jakoSci.

5. Pokwitowanie

Zobowigzany do $wiadczenia w postaci renty jest uprawniony do zgdania pokwi-
towania, gdy uiszcza rente (art. 462 § 1 k.c.). W przypadku odmowy wydania po-
kwitowania zobowigzany do uiszczania renty moze powstrzymac sie ze spelnieniem
$wiadczenia albo zlozy¢ jego przedmiot do depozytu sgdowego (art. 463 k.c.).

Z uwagi na okresowy charakter §wiadczenia w postaci renty, pokwitowanie jej
uiszczenia za pewien okres rozliczeniowy stwarza domniemanie, ze zostaly uiszczone
rOwniez renty wymagalne wczeSniej (art. 466 k.c.). Uprawniony do renty moze
jednak w pokwitowaniu wyraZznie zaznaczy¢, ze odnosi sie ono wylacznie do jego
przedmiotu i okresli¢ stan zalegtosci po stronie zobowigzanego do $wiadczenia
W postaci renty.

Gdy renta ma charakter pieniezny, pokwitowanie zaplaty dtuznej sumy stwarza
podstawe do przyjecia domniemania, ze zostaly uiszczone wszystkie naleznosci
uboczne, w tym w szczegdlnosci odsetki za opdznienie (art. 466 k.c.). Gdy zobo-
wigzany do uiszczenia renty spelnia §wiadczenie do rgk osoby innej niz upraw-
niony, okazujacej wystawione przez niego pokwitowanie, zwalnia sie z obowigzku
spetnienia tego Swiadczenia, chyba ze dziatal w ztej wierze lub w umowie renty
bylo zastrzezenie, ze $wiadczenie ma by¢ spetniane do rak wtasnych uprawnionego
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(art. 464 k.c.). W przypadku, gdy renta zostala uiszczona do rgk osoby innej
niz uprawniony, ktéra nie okazywala wystawionego przez niego pokwitowania,
a uprawniony nie potwierdzi przyjecia renty, zobowigzany jest zwolniony tylko
w takim zakresie, w jakim uprawniony ze $wiadczenia skorzystat (art. 452 k.c.).
Artykut 452 k.c. ma zastosowanie w szczegdlno$ci wtedy, gdy uprawniony do renty
jest niezdolny do przyjecia renty niezaleznie od tego, czy niezdolno$¢ wynikata
z przyczyn faktycznych czy z braku zdolnosci do czynnosci prawnych spowodo-
wanego ubezwlasnowolnieniem®. W stosunkach obligacyjnych, ktorych przed-
miotem jest renta, uprawnieni nierzadko mogg nie by¢ zdolni do przyjmowania
Swiadczenia. Wszak czesta funkcjg zobowigzania do uiszczania renty jest uzupel-
nianie dochodéw uzyskiwanych przez uprawnionego do renty, ktérych nie moze
on uzyskac z przyczyn powodujacych rowniez jego niezdolno$¢ do samodzielnego
przyjmowania renty.

VII. SKUTKI NIEWYKONANIA LUB NIENALEZYTEGO WYKONANIA
ZOBOWIAZANIAWYNIKAJACEGO ZUMOWY RENTY

1. Uwagi wprowadzajace

Skutki niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania wynikajacego
z umowy renty moga by¢ okreslane z punktu widzenia réznych rezimoéw regu-
lacyjnych zaleznie od tego, czy mamy do czynienia z umowg renty odptatnej czy
tez nieodplatnej oraz zaleznie od tego, co jest przedmiotem $wiadczenia (renta
pieniezna albo niepieniezna). W przypadku renty nieodplatnej niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowigzania moze by¢ rozpatrywane jako pochodna za-
chowan strony zobowigzanej do uiszczania renty. Strona uprawniona do renty
nieodplatnej moze co najwyzej popas$¢ w zwloke wierzyciela i ponosi¢ negatywne
konsekwencje przewidziane w art. 486 § 1 k.c., w tym w szczegdlnosci odpo-
wiedzialno$¢ odszkodowawczg. Natomiast w przypadku umowy renty odptatne;j
kazda ze stron ponosi odpowiedzialno$¢ na ogdlnych zasadach z uwzglednieniem
przepiséw o sprzedazy (art. 906 § 1 k.c.) odnoszacych sie albo do sprzedawcy, albo
do kupujacego zaleznie od przedmiotu $wiadczenia tej strony umowy renty, ktorej
odpowiedzialnos¢ jest rozpatrywana.

2. Skutki niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
wynikajacego z umowy renty nieodptatnej

Z uwagi na fakt, ze do renty nieodplatnej zastosowanie majg przepisy o daro-
wiznie (art. 906 § 2 k.c.), odpowiedzialnos$¢ zobowigzanego do renty nieodptatnej
moze by¢ ustalona z uwzglednieniem szczegdlnych, ztagodzonych zasad odpowie-
dzialnosci darczyficy za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania
wynikajacego z darowizny okreSlonych w art. 891-892 k.c. Nalezy podkreslié,
ze zobowigzany do renty nieodplatnej ponosi odpowiedzialno$é za szkode wyni-
kta z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, jesli wyrzadzit on

55 W. Popiotek, w: Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz..., K. Pietrzykowski (red.), komentarz do art. 452, nb. 4.
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szkode uprawnionemu umy$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Nalezy pod-
kreslié, ze z art. 891 § 1 k.c. stosowanego odpowiednio do renty nieodpltatnej wy-
nika nie tylko podwyzszony stopiefi winy (obnizony poziom starannosci), za ktéra
odpowiedzialno$¢ ponosi zobowigzany do uiszczania renty, lecz rowniez zmieniony
w stosunku do zasad ogdlnych ciezar dowodu winy kontraktowej (art. 471 k.c.)®,
spoczywajacy w $wietle art. 891 § 1 w zw. z art. 906 § 2 k.c. na uprawnionym
do renty nieodplatnej.

W przypadku gdy renta nieodptatna ma charakter pieniezny, obowigzek zaptaty
odsetek za op6znienie powstaje dopiero od dnia wytoczenia powddztwa przez
uprawnionego (art. 891 § 2 w zw. z art. 906 § 2 k.c.). Natomiast w przypadku,
gdy renta nieodptatna ma charakter niepieniezny, a bedace jej przedmiotem rzeczy
majg wady, odpowiedzialno$¢ zobowigzanego do uiszczania takiej renty moze byé
ustalona, gdy uprawnionemu zostata wyrzadzona szkoda przez to, ze zobowigza-
ny wiedzac o wadach, nie zawiadomit o nich uprawnionego w czasie wia$ciwym.
Odpowiedzialno$¢ zobowigzanego do nieodplatnej renty niepienieznej za wady
nie bedzie mogta by¢ ustalona, gdy uprawniony do renty mogt wade z tatwoscia
zauwazy¢ (art. 892 w zw. z art. 906 § 2 k.c.).

3. Skutki niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
wynikajgcego z umowy renty odptatnej

W przypadku, gdy $wiadczenie kazdej ze stron renty odplatnej ma charakter
niepieniezny, do odpowiedzialnosci kazdej z nich za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania stosuje sie ogdlne przepisy prawa zobowigzan z uwzgled-
nieniem przepisOw o sprzedazy odnoszacych sie do odpowiedzialnosci sprzedawcy
za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania (art. 906 § 1 k.c.).
W przypadkach, w ktorych zobowigzanie wynikajace z umowy renty ma charakter
wzajemny, nie mozna wykluczy¢ stosowania przepiséw o skutkach niewykonania
tego rodzaju zobowigzan, o ile bedzie taka mozliwo$¢ i potrzeba, po uwzglednieniu
odpowiednio stosowanych przepisow o sprzedazy.

Niepieniezny charakter §wiadczenia w postaci renty odptatnej umozliwia w szcze-
g0lnosci stosowanie instytucji wykonania zastepczego w przypadku, gdy zobowig-
zany do uiszczania renty popada w zwloke (art. 479 k.c.). Stosowanie art. 479 k.c.
jest mozliwe, poniewaz niepieniezny charakter renty powoduje, ze jej przedmiotem
muszg by¢ rzeczy oznaczone tylko co do gatunku. W przypadku, gdy rzeczy bedace
przedmiotem takiej renty majg wady, uprawniony moze korzystaé z uprawnien
przewidzianych w stosowanych odpowiednio przepisach o rekojmi za wady rzeczy
sprzedanej. W sytuacji, w ktdrej rzeczy bedace przedmiotem renty niepienieznej
sa wadliwe, z uwagi na okresowy charakter tego $wiadczenia, szczegdlne znaczenie
moga mieé przepisy o rekojmi, majace zastosowanie w przypadku wykonywania
zobowigzania z umowy sprzedazy czeSciami (art. 562 k.c.) oraz w przypadku, gdy
tylko niektore rzeczy sq wadliwe (art. 565 k.c.). Nalezy podkreslié, ze w przypadku
odplatnej renty niepienieznej zawartej z konsumentem, w $wietle stanu prawnego

3¢ J. Jezioro, w: Kodeks cywilny..., komentarz do art. 891, nb. 3; M. Safjan, w: Kodeks cywilny, t. 2, Komen-
tarz..., K. Pietrzykowski (red.), komentarz do art. 891, nb. 1.
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uksztaltowanego ustawg z 30.05.2014 r. o prawach konsumenta®’’, zobowigzany
do jej uiszczania ponosi odpowiedzialno$é za wady rzeczy bedacych przedmiotem
takiej renty, polegajace w szczegdlno$ci na braku wlasciwosci nie tylko takich,
o ktérych istnieniu zapewnial zobowigzany do renty, lecz réwniez takich, o ktérych
istnieniu zapewniat ich producent lub jego przedstawiciel, osoba, ktéra wprowadza
rzeczy do obrotu w zakresie swojej dziatalnosci gospodarczej, oraz osoba, ktéra
przez umieszczenie na rzeczy sprzedanej swojej nazwy, znaku towarowego lub in-
nego oznaczenia odrdzniajacego przedstawia sie jako producent (art. 556! § 2 k.c.).
Niepieniezny charakter zobowigzania w postaci renty powoduje, ze w umowie zobo-
wigzujacej do jej uiszczania moze by¢ zastrzezony obowigzek zaptaty kary umowne;j
z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania.

Niepieniezny charakter $wiadczenia stanowigcego wynagrodzenie za rente
powoduje, ze odpowiedzialno$¢ uprawnionego do renty za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowigzania bedzie ustalana na podstawie odpowiednich
przepiséw czesci ogdlnej prawa zobowigzan i przepisdéw odnoszacych sie do od-
powiedzialnosci sprzedawcy. Z uwagi na fakt, ze przedmiotem wynagrodzenia
niepienieznego za rente mogg by¢ zaréwno rzeczy oznaczone co do gatunku, jak
i co do tozsamosci, moze to by¢ $wiadczenie jednorazowe lub okresowe, rezim
regulacyjny okreslajacy sytuacje prawng uprawnionego do renty i zobowigzanego
do jej uiszczania powinien by¢ ustalany in concreto z uwzglednieniem cech tego
$wiadczenia.

W przypadku, gdy $wiadczenie kazdej ze stron umowy renty odptatnej ma cha-
rakter pieniezny, odpowiedzialno$¢ kazdej ze stron za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania powinna by¢ okreSlana na podstawie przepiséw czesci
ogdlnej prawa zobowigzafi odnoszacych sie do $wiadczen pienieznych oraz prze-
piséw o sprzedazy odnoszacych sie do odpowiedzialnosci kupujacego.

Poza obowigzkiem zaptaty odsetek, powstajacym — zgodnie z art. 481 k.c.
— wskutek opdznienia ze spetnieniem §wiadczenia pienieznego oraz obowigzkiem
naprawienia szkody wyniktej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowig-
zania z przyczyn, za ktore dtuznik ponosi odpowiedzialnos¢ (art. 471 k.c.), w tym
w szczegOlnosci ze zwloki (art. 476 k.c.), negatywne konsekwencje zwigzane z uchy-
bieniem terminu spelnienia §wiadczenia pienieznego wyrazonego w walucie obcej
wynikaja z art. 358 k.c. Od dnia 8.09.2016 r.°® skutki prawne spelnienia §wiadczenia
wyrazonego w walucie obcej po terminie s3 uzaleznione od jego opdznienia, a nie
od zwtoki dhuznika. Sposréd odpowiednio stosowanych przepiséw o sprzedazy,
regulujacych odpowiedzialno$¢ kupujacego za nienalezyte wykonanie zobowigza-
nia, na szczegdlng uwage zastuguje art. 552 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli kupujacy
dopuszcza sie zwloki z zaplatg ceny za dostarczong cze$é rzeczy sprzedanych albo
jezeli ze wzgledu na jego stan majatkowy jest watpliwe, czy zaplata ceny za cze$é
rzeczy, ktdre maja by¢ dostarczone pdzniej, nastapi w terminie, sprzedawca moze
powstrzymac sie z dostarczeniem dalszych czesci rzeczy sprzedanych, wyznaczajac
kupujgcemu odpowiedni termin do zabezpieczenia zaplaty, a po bezskutecznym

57 Dz. U. poz. 827 ze zm.
38 Zob. ustawa z 10.07.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. poz. 1311).
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uplywie wyznaczonego terminu moze od umowy odstgpié¢. Odpowiednie stosowanie
tego przepisu do umowy renty, na podstawie ktorej kazda ze stron jest zobowigzana
do spelnienia §wiadczenia pienieznego, oznacza, ze w przypadku zwloki jednej
ze stron ze spelnieniem §wiadczenia, albo gdy z uwagi na jej stan majatkowy jest
watpliwe, czy spelni ona §wiadczenie w terminie w zamian za §wiadczenia, ktére
majg by¢ spelnione na jej rzecz w przysztosci, drugiej stronie przystuguje prawo
do powstrzymania sie ze spetnieniem $wiadczenia i wyznaczenia odpowiedniego
terminu do zabezpieczenia spelnienia $wiadczenia, a po bezskutecznym jego uptywie
do odstgpienia od umowy renty. Nalezy podkreslié, ze przepis art. 552 k.c., bedacy
odpowiednikiem art. 490 oraz art. 491 k.c., moze mieé zastosowanie do stron
umowy renty na podstawie art. 906 § 1 k.c. bez wzgledu na to, czy umowa renty
odplatnej ma charakter wzajemny czy tez nie.

VIII. WYGASNIECIE ZOBOWIAZANIA DO UISZCZANIA RENTY

Zobowigzanie wynikajgce z umowy renty wygasa sukcesywnie wskutek jego wy-
konywania polegajagcego na spelnianiu poszczegdlnych $wiadczefi okresowych.
Nie ma przeszkdd, aby zobowigzanie wynikajace z umowy renty wygasto wsku-
tek innych zdarzen, takich jak: orzeczenie rozwigzujace umowe renty wydawane
na podstawie art. 357" k.c.”, uniewaznienie umowy renty o charakterze wzajemnym
z powodu wyzysku (art. 388 k.c.)®, datio in solutum (art. 453 k.c.)®', niemozliwosé
nastepcza $wiadczenia rentowego, ktéra moze wystepowac jedynie w przypadku,
gdy renta ma charakter niepieniezny (art. 475 § 1 k.c. w odniesieniu do renty
niewzajemnej i art. 495 k.c. w odniesieniu do renty wzajemnej)®?, odnowienie

39 Art. 357" k.c. stanowi podstawe do zmiany umownego zobowigzania do uiszczania renty niepieni¢znej i pienigznej
niebedacej $wiadczeniem pienieznym sensu stricto, art. 358" § 3 k.c. stanowi podstawe dokonywania waloryzacji
rent pienigznych sensu stricto umownych (np. renty odroczonej, ktorej obowiazek zaptaty wynika z ubezpieczenia
osobowego — M. Szczepafiska, Ubezpieczenie na zycie. Aspekty prawne, Warszawa 2008, s. 163 i 168; uchwata SN
(7)210.04.1992 r. (L CZP 126/91), OSNC 1992/7-8, poz. 121) i pozaumownych z wylaczeniem ustawowych,
aart. 907 § 2 k.c. stanowi podstawe do dokonywania zmiany wszelkich rent ustawowych i w zakresie swojego
zastosowania wylacza przepisy z czesci og6lnej prawa zobowiazan, regulujace klauzule rebus sic stantibus i wa-
loryzacje sadowa. W konsekwencji, do ustawowych rent odszkodowawczych ma zastosowanie art. 907 § 2 k.c.,
do umownych rent odszkodowawczych ma zastosowanie art. 357" k.c., natomiast do pozaustawowych, ale nie-
umownych, rent odszkodowawczych, nie moze mie¢ zastosowania ani zaden z powotanych powyzej przepisow,
ani art. 358" § 3 k.c. z uwagi na fakt, ze renta odszkodowawcza nie jest Swiadczeniem pienieznym sensu stricto.
Zgodnie z dominujacym stanowiskiem art. 388 k.c. ma zastosowanie wylacznie do uméw wzajemnych. Por.
W. Popiotek, w: Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz..., K. Pietrzykowski (red.), komentarz do art. 388, nb. 3
i cytowane tam poglady innych przedstawicieli doktryny. Zgodnie z drugim stanowiskiem art. 388 k.c.
moze mieé zastosowanie do kazdej umowy dwustronnie zobowiazujacej — por. P Machnikowski, w: System
prawa prywatnego, t. 5, E. Letowska (red.), s. 573-574, nb. 180. Niezaleznie jednak od tego, czy zostanie
przesadzone stosowanie art. 388 k.c. do wszystkich odplatnych uméw renty, wydaje sie, ze umowa renty
zawarta w warunkach opisanych w art. 388 k.c., w ktorej dojdzie do razacej dysproporcji $wiadczen, moze
by¢ uznana za niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c.

W przypadku $wiadczenia w miejsce wykonania zobowiazania wynikajacego z umowy renty, istotne jest
precyzyjne ustalenie, czy zgoda wierzyciela na spetnienie innego $wiadczenia niz to, ktére jest przedmio-
tem zobowigzania, odnosi si¢ do pojedynczego $wiadczenia okresowego, czy tez do $wiadczenia bedacego
przedmiotem wierzytelnosci przyszlej lub istniejacej stanowiacej element tresci zobowlqzama Wynlka]qcego
z umowy renty. W pierwszym przypadku datio in solutum doprowadzi jedynie do wygasniccia czgsci zo-
bowigzania w zakresie, w jakim jego tre$¢ obejmuje roszczenie o spelmeme jednego lub kilku $wiadczen
okresowych, natomiast w drugim przypadku — moze spowodowaé wygasniecie catego zobowigzania.
Nalezy podkreslié, ze niemozliwos¢ nastgpeza $wiadczenia moze si¢ odnosi¢ tylko do rent niepieni¢znych
i moze wystepowac jedynie w wyjatkowych przypadkach. Skoro bowiem przedmiotem $wiadczenia renty
niepienieznej moga by¢ rzeczy oznaczone tylko co do gatunku, ma do nich zastosowanie zasada genus perire
non censetur. Nie mozna jednak wykluczy¢ niemozliwosci nastepczej Swiadczenia rentowego, ktorego przed-
miotem sg okreslone leki, w przypadku gdy zostang one wycofane z obrotu i nie ma ich odpowiednikéw.
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(art. 506 k.c.), potrgcenie umowne, potracenie ustawowe z ograniczeniami wyni-
kajgcymi z art. 505 pkt 2 k.c., majacego na celu ochrone uprawnionego do renty
alimentacyjnej, jako wierzyciela pasywnego w kontekscie potracenia, zwolnienie
z dtugu (art. 508 k.c.), rozwigzanie umowy renty (actus contrarius), Smieré upraw-
nionego do renty alimentacyjne;j.

Wygasniecie zobowigzania do uiszczania renty, do ktoérego ma zastosowanie
art. 907 § 2 k.c., ma miejsce w przypadku, w ktérym sad skraca okres, w ciagu
ktorego miato istnieé to zobowigzanie. W przepisie tym jest wprost przewidziana
mozliwo$¢ zmiany czasu trwania renty, ktorej obowigzek placenia wynika z ustawy.
Wygasniecie zobowigzania do uiszczania renty nastepuje rowniez w wyniku przy-
znania poszkodowanemu zamiast renty odszkodowania jednorazowego na podsta-
wie art. 447 k.c.®* W przypadku, gdy odszkodowanie jednorazowe jest przyznane
poszkodowanemu zamiast czeSci renty, zobowigzanie do uiszczania renty wygasa
w odpowiedniej czesci.

IX. PRZEKSZTALCENIA PODMIOTOWE ZOBOWIAZANIA
WYNIKAJACEGO ZUMOWY RENTY

Z uwagi na rozne funkcje renty, Zrodta obowigzku jej uiszczania oraz stopiefi zwig-
zania zobowigzania, ktérego przedmiotem jest renta, z jego stronami, zroznicowane
s3 mozliwosci zbywania wierzytelnoSci o uiszczanie renty. Wydaje sie, ze czynniki
te nie majg wplywu na dopuszczalno$é przenoszenia diugu, ktorego elementem
jest obowigzek uiszczania renty.

1. Przelew wierzytelnosci rentowej

Problematyka przelewu wierzytelnosci stanowigcej element tresci zobowigzania
wynikajacego z umowy renty obejmuje trzy zasadnicze zagadnienia. Pierwsze
z nich odnosi sie do dopuszczalnosci i zasad przelewu wierzytelnoSci rentowej
prowadzacego do zastgpienia przez nabywce wierzytelnosci dotychczasowego
uprawnionego do renty w pelnym zakresie. Zagadnienie to obejmuje dopusz-
czalno$é przelewu wierzytelnoSci rentowej przyszlej oraz istniejacej obejmujacej
wymagalne roszczenia o uiszczenie poszczegdlnych rent. Drugim zagadnieniem
jest dopuszczalno$¢ przelewu tej czeSci wierzytelnosci rentowej, ktora juz istnieje
i obejmuje wymagalne roszczenia o uiszczenie rent. Zagadnienie to nie powinno
jednak budzié wiekszych watpliwosci. Trzecim zagadnieniem — wskazywanym tylko
dla porzadku, poniewaz ono rowniez nie powinno budzi¢ wiekszych watpliwosci
— jest zagadnienie dopuszczalnosci i zasad przelewu wierzytelnosci o §wiadczenie
nalezne od uprawnionego do renty, jako wynagrodzenie za ustanowienie renty,
o ile mamy do czynienia z umowg renty odplatne;j.

Przepisy o rencie (art. 903-907 k.c.) nie odnosza si¢ do kwestii zbywalnosci
wierzytelno$ci rentowej w jakimkolwiek zakresie, w przeciwienstwie do przepisdéw
o naprawieniu szkody na osobie, ktére obejmuja regulacje tego zagadnienia zawartg
w art. 449 k.c. Zbywalnosé wierzytelno$ci rentowej musi by¢ zatem rozstrzygana

% Wyrok SN z 3.05.1974 r. (Il PR 70/74), LEX nr 14255.
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na zasadach ogélnych. Wierzytelno$¢ rentowa jest uznawana w doktrynie za wierzy-
telno$¢ przyszlg w zakresie, w jakim nie nadeszly terminy wymagalno$ci roszczenia
o uiszczenie poszczegdlnych rent®®. Rozbieznosci budzi dopuszczalno$é przenoszenia
wierzytelno$ci rentowej w zakresie, w jakim ma ona charakter przyszty®. Watpli-
wosci te nie wynikajg jednak z jej przysztego charakteru. Wszak dopuszczalno$é
zbycia wierzytelnoSci przysztej, wynikajacej z juz zawartej umowy®, jak rowniez
dopuszczalno$é jej nabycia przez cesjonariusza bezposrednio w jego mieniu®” wy-
daje sie by¢ przesadzona. Podstawg dla twierdzenia o niezbywalnosci jednolitego
prawa do renty moze by¢ art. 509 § 1 k.c., na tle ktdrego prezentowany jest poglad,
ze niedopuszczalno$é przelewu wierzytelnosci moze wynikac z wtasciwosci zobo-
wigzania®®. Poprzez ,,wlasciwos¢ zobowigzania”, o ktérej mowa w art. 509 § 1 k.c.,
istnieje mozliwo$é uwzglednienia w szczegdlnosci funkgeji renty oraz jej zwigzku
z indywidualnym, konkretnym uprawnionym do jej uzyskiwania, jako czynnikdéw
majacych wplyw na zbywalnos$¢ wierzytelnosci o jej uiszczanie. Trafny jest poglad
wyraznie ograniczajacy zakres zastosowania tezy o niedopuszczalno$ci zbywania
uprawnienia do pobierania renty wynikajacej z wlasciwosci zobowigzania tylko
do renty o charakterze alimentacyjnym®. Dla porzadku nalezy jedynie wskazad,
ze prezentowane jest rOwniez stanowisko, zgodnie z ktérym alimentacyjny charakter
renty wplywa jedynie na konieczno$¢ uzyskania zgody dtuznika na zbycie prawa
do jej pobierania, a nie na zbywalno$¢ tego prawa’®.

Powyzsze spostrzezenia prowadza do nastepujacych wnioskow. Przelew wie-
rzytelno$ci rentowej wynikajacej z umowy renty w zakresie, w jakim wierzytelnos§é
ta ma charakter przyszly, jest dopuszczalny w przypadku, gdy nie ma ona charakteru
alimentacyjnego. Przyszta wierzytelno$é rentowa o charakterze alimentacyjnym
jest niezbywalna z uwagi na jej Scisty zwigzek z osobg uprawnionego. Zbywalna
jest wierzytelno$¢ rentowa w zakresie, w jakim juz powstata i obejmuje roszczenia
o uiszczenie poszczegdlnych rent, bez wzgledu na jej funkcje. Dopuszczalno$é
przelewu wierzytelnosci przystugujacej zobowigzanemu do $wiadczenia renty od-
platnej powinna by¢ rozpatrywana zasadniczo odrebnie od kwestii zbywalnosci

04 K. Zawada, w: System prawa prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.), s. 1028-1029, nb. 37; por. rowniez:
J. Kuropatwiniski, Umowne rozporzqdzenie..., s. 98-99, ktéry przyjmuje jednak, ze pojecie wierzytelnosci
przysztych z istniejacych zobowiazan ciaglych ogranicza sie tylko do wierzytelnosci objetych trescia zobo-
wigzafi ciaglych o charakterze bezterminowym. Nalezy jednak podkreslié, ze ostatni z powotanych autoréw
uznaje za umowy zawarte na czas nieokreslony umowy, ktérych okres obowiazywania jest z géry niepewny.
Taki sposéb rozumienia pojecia ,,umdw bezterminowych” powoduje, ze nie mozna wykluczy¢, iz wierzytel-
nosci objete trescia zobowigzan wynikajacych z umowy renty alimentacyjnej i umowy o dozywocie — uméw
terminowych, wygasajacych ze $miercig uprawnionego — moglyby by¢ uznane za wierzytelnosci przyszte.

% Por. S. Dmowski, w: G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz,
T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego..., t. 2, s. 993-994; ]. Jezioro, w: Kodeks
cywilny..., komentarz do art. 903, nb. 4; E. Niezbecka, w: Kodeks cywilny..., t. 3, komentarz do art. 903,
nb. 5, ktorzy opowiadaja sie za niezbywalnoscia prawa do pobierania renty; odmienne stanowisko, zgodnie
z ktérym zbywalne jest prawo do pobierania renty, lecz wygasa ono wraz ze $miercig pierwotnego upraw-
nionego, prezentowal R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, s. 592.

% K. Zawada, w: System prawa prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.), s. 1031-1032, nb. 42; por. rowniez
J. Kuropatwiniski, Umowne rozporzgdzenie..., s. 167.

7 K. Zawada, w: System prawa prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.), s. 1049, nb. 88; tak réwniez J. Ku-
ropatwinski, Umowne rozporzqdzenie..., s. 275, jednak w odniesieniu do wierzytelnosci przyszlej, majacej
posta¢ prawa podmiotowego tymczasowego.

8 J. Mojak, Obrét wierzytelnosciami..., s. 22; 1. Rosenbliith, Renta..., s. 2057; K. Zawada, w: System prawa
prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.), s. 1024, nb. 26.

'S, Rejman, w: Kodeks cywilny..., t. 2, s. 1752.

70 L. Stecki, w: Kodeks cywilny..., t. 2,s. 814, nb. 7.
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wierzytelno$ci rentowej. Cechy wierzytelnosci przystugujacej zobowigzanemu
do $wiadczenia renty odplatnej nie sg bezposrednio zdeterminowane przez cechy
wierzytelnoSci rentowe;j.

2. Przejecie dtugu

Dtug stanowigcy element tresci zobowigzania wynikajacego z umowy renty ma cha-
rakter cywilnoprawny. Swiadczenie, ktorego obowiazek spetnienia jest elementem
dtugu rentowego, jest Swiadczeniem typu dare. W konsekwencji mozna stwierdzié,
ze w przypadku dtugu wynikajacego z umowy renty i obejmujacego obowigzek
uiszczania renty spelnione s3 dwie zasadnicze przestanki wskazywane w doktry-
nie jako warunki dopuszczalnosci przejecia dtugu”. W doktrynie przyjmuje sie,
ze w szczegblnosci dtugi obejmujgce obowigzek spetnienia Swiadczenia typu dare,
ktorego przedmiotem sg pienigdze lub rzeczy oznaczone co do gatunku, mogg by¢
przedmiotem przejecia’? na zasadach okreslonych w art. 519 k.c.

X.SZCZEGOLNY REZIM REGULACY]JNY RENTY ZE ZRODEL
POZAUMOWNYCH

1. Renta wynikajaca zart. 444 § 2izart. 446 § 2 k.c.

Renta uregulowana w art. 444 § 2 i art. 446 § 2 k.c. jest postacig $wiadczenia pole-
gajacego na naprawieniu szkody na osobie. W doktrynie przyjmuje sie, ze ta szcze-
gblna postaé $wiadczenia polegajagcego na naprawieniu szkody w postaci renty
moze by¢ zasagdzona, gdy jest to wyraznie przewidziane w przepisie prawa’? i nie
jest to wylaczone przez inny przepis, taki jak art. 46 § 1 k.k. Ostatni z powotanych
przepiséw powoduje, ze renta nie moze by¢ zasgdzona jedynie w wyniku rozpo-
znania wniosku o naprawienie szkody sktadanego na podstawie przepisow prawa
karnego. Renta bedaca przedmiotem regulacji zawartej w art. 444 § 2 i art. 446
§ 2 k.c. ma charakter renty ustawowej w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. Do renty
tej maja jednak odpowiednie zastosowanie przepisy o rencie umownej w zakresie,
w jakim nie s3 one wylgczone przez przepisy szczegdlne, odmiennie regulujgce
okreslone zagadnienie tylko w odniesieniu do renty ustawowej (art. 907 § 112 k.c.).

Renta uregulowana w art. 444 § 2 oraz w art. 446 § 2 k.c. pelni przede wszystkim
funkcje kompensacyjng. Wprawdzie moze by¢ ona jedynym albo uzupetniajagcym
zrédlem §rodkéw utrzymania, nie zmienia to jednak faktu, ze funkcja alimentacyjna
ustepuje funkcji kompensacyjnej jako czynnik determinujacy zakres odrebnosci
majacych odzwierciedlenie w szczegdlnych przepisach prawa stosujgcych sie do rent
pelnigcych funkcje kompensacyjna.

Odrebno$¢ renty uregulowanej w art. 444 § 2 i art. 446 § 2 k.c. wyraza sie przede
wszystkim w odmiennym mechanizmie ustalania jej wysokosci. Wysoko$¢ renty
uregulowanej w tych przepisach jest bowiem pochodng wysokosci szkody ustalanej

7! Por. P. Drapala, w: System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowigzan — czgs¢ ogdlna, red. A. Olejniczak,
Warszawa 2014, s. 1394-1396 oraz 1398-1400, nb. 11-16 oraz 19-23.

72 Por. P. Drapata, w: System prawa prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.), s. 1398, nb. 19.

73 M. Kalinski, w: System prawa prywatnego, t. 6, A. Olejniczak (red.), 2014, s. 1721178, nb. 157 i 161.
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na podstawie art. 361 k.c. Swiadczenie polegajace na naprawieniu szkody nie moze
przewyzszaé jej warto$ci. Wysoko$¢ Swiadczenia polegajgcego na naprawieniu
szkody jest ustalana w szczegdlnosci na podstawie art. 363 § 2 k.c. W odr6znieniu
od renty umownej wysoko$¢ renty w tym przypadku nie jest ustalana zazwyczaj
przez strony, lecz przez sad. Strony mogg zawrzeé ugode sgdowg lub pozasadows
ustalajacg wysoko$¢ takiej renty, lecz to nie powoduje, ze renta przestaje mieé
charakter ustawowy i w razie zmiany stosunkéw sad na zadanie jednej ze stron
bedzie mogt dokonadé ingerencji polegajacej na zmianie wysokosci lub czasu trwania
renty (art. 907 § 2 k.c.).

Drugg osobliwoscig renty ustawowej, uregulowanej w art. 444 § 2 oraz w art. 446
§ 2 k.c., jest dopuszczalno$¢ jej zamiany przez sad z waznych powodéw w catosci
lub w cze$ci na Swiadczenie odszkodowawcze o charakterze jednorazowym na pod-
stawie art. 447 k.c.

Kolejng podstawa do wskazania szczegdlnego i odrebnego charakteru regulacji
dotyczacej renty ustawowej jest art. 449 k.c. odnoszacy sie do kwestii zbywalnos-
ci wierzytelno$ci moggcej obejmowac roszczenie o uiszczanie renty zasgdzonej
na podstawie art. 444 § 2 oraz art. 446 § 2 k.c.

Ostatnig szczegblng regulacja odnoszacy sie do renty ustawowej jest art. 907
§ 2 k.c., w ktérym uregulowane s3 zasady dopuszczalnosci uwzgledniania wplywu
zmiany okoliczno$ci na wysoko$¢ i czas trwania renty.

2. Renta wynikajaca z orzeczenia sgdowego
(art. 303, art. 913 § 1oraz art. 914 k.c.)

Renta wynikajgca z orzeczenia sgdowego wydawanego na podstawie art. 303,
art. 913 § 1 lub art. 914 k.c. jest rentg ze Zrédta pozaumownego, do ktérej odpo-
wiednio stosuja si¢ przepisy o rentach umownych na podstawie art. 907 § 1 k.c.
Orzeczenia sgdowe wydawane na podstawie powyzej powotanych przepiséw maja
charakter konstytutywny’*. Nalezy podkreslié, ze renty ustanowione na podstawie
art. 913 § 1 lub art. 914 k.c. s uznawane za elementy prawa dozywocia i podlegaja
ochronie na podstawie przepiséw o dozywociu™.

Mimo ze renty, ktérych obowigzek uiszczania wynika z takich orzeczen, nie
powinny by¢ uznawane za renty ustawowe, przyjety jest poglad, ze do takich rent
stosuje si¢ art. 907 § 2 k.c. jako przepis umozliwiajacy uwzglednienie wptywu
zmiany okoliczno$ci na ich wysoko$¢ lub czas ich trwania”. W badanych sprawach
zagadnienie dopuszczalnosci stosowania art. 907 § 2 k.c. nie budzito zadnych
watpliwosci. Sady powszechne podazaly za stanowiskiem wytyczonym w orze-
czeniach SN77.

Powyzsze stanowisko, umozliwiajace stosowanie art. 907 § 2 k.c. do rent, ktérych
obowigzek uiszczania wynika z orzeczenia sadowego, budzi istotne zastrzezenia’.

7 P. Osowy, Powddztwa o uksztaltowanie stosunku prawnego, Warszawa 2015, s. 171-172.

75 Z. Policzkiewicz-Zawadzka, Umowa o doZywocie, Warszawa 1971, s. 113.

76 Z.. Policzkiewicz-Zawadzka, Umowa..., s. 116; L. Stecki, w: Kodeks cywilny..., t. 2, s. 816, nb. 2, 3 1 4.

77 Uchwata SN z 18.05.1978 r. (IIl CZP 29/78), OSNC 1979/1-2, poz. 22; uchwata SN z 26.05.1981 r.
(I CZP 25/81), OSNC 1981/12, poz. 230.

78 Por. Z. Radwarniski, w: System prawa cywilnego, t. 3, cz. 2: Prawo zobowigzarn — czes¢ szczegélowa, red.
naczelny W. Czachérski, red. tomu S. Grzybowski, Wroctaw—Warszawa-Krakow—Gdarisk 1976, s. 955.
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Dokonanie delimitacji zakresu zastosowania art. 907 § 2 k.c. wymaga wykfadni
uzytego w tym przepisie, a budzacego watpliwosci, wyrazenia ,,obowigzek ptacenia
renty wynika z ustawy”. Jest to przesadzajace dla ustalenia znaczenia pojecia jezyka
prawniczego ,renty ustawowej”. Wyrazenie to budzi watpliwosci. Po pierwsze,
nawet jesli przepis ustawy ma istotne znaczenie jako podstawa ustalenia obowigzku
placenia renty, obowiazek ten jest elementem tresci stosunku obligacyjnego i z niego
wynika. Trudno zatem uznaé za prawidlowe, z teoretycznego punktu widzenia,
uzycie w przepisie wyrazenia, zgodnie z ktérym obowigzek ptacenia renty wynika
z ustawy. Zrodlem takiego obowiazku jest bowiem zobowiazanie, a nie przepis
prawa. Po drugie, nawet jesli powstanie zobowigzania przewidziane jest wprost
W przepisie prawa, jak to ma miejsce np. w przypadku czynu niedozwolonego
czy bezpodstawnego wzbogacenia, to za zrédto tych zobowigzan nie s3 uznawane
w doktrynie przepisy prawa, lecz zdarzenia prawne, z ktérymi te przepisy wigza
skutek w postaci powstania zobowigzania.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze rezultaty literalnej wyktadni art. 907 § 2 k.c.
s3 trudne do przyjecia, poniewaz mogg prowadzi¢ do wniosku, iz zakres zastosowa-
nia normy wynikajacej z tego przepisu moze by¢ zbiorem pustym. Nie ma bowiem
zobowigzania do zaptaty renty cywilnoprawnej, ktorego Zrodtem jest wprost przepis
ustawy. Oznacza to, ze wykltadnia art. 907 § 2 k.c., ukierunkowana na okreslenie
przedmiotowego zakresu zastosowania tego przepisu, wymaga odwolania sie do ar-
gumentOw natury systemowej, celowo$ciowej lub funkcjonalne;.

W art. 56 k.c., w ktérym ustawodawca okresla podstawy do ustalenia skutkéw
czynno$ci prawnej, odrebnie wskazuje sie czynno$¢ prawng oraz ustawe. Zgodnie
z pogladami przyjetymi na tle art. 56 k.c. ustawa ksztaltuje skutki czynnosci prawne;j
w sposob zgodny z tym, co wynika z jej treSci ustalonej przez strony i w zakresie,
w jakim nie sg one okre§lone przez same strony. Mechanizm ksztaltowania lub
uzupelniania skutkéw czynno$ci prawnej za pomocg przepisOw prawa wydaje sie
by¢é przeciwstawiany przez ustawodawce i ustepowaé mechanizmowi opartemu
na autonomii woli podmiotéw prawa cywilnego.

Powyzsze moze uzasadniaé wniosek, ze pojecie ,,renty ustawowej”, a precyzyjnie
rzecz ujmujac —uzyte w art. 907 § 2 k.c. wyrazenie ,,obowiazek ptacenia renty wynika
z ustawy”, odnosi sie do rent, ktdre w zakresie podmiotu zobowigzanego, podmiotu
uprawnionego, wysokosci renty i czasu trwania obowigzku jej zapfaty nie s3 zdetermino-
wane bezposrednio ani posrednio w drodze mechanizmu opartego na autonomii woli.

Systemowe w prawie cywilnym przeciwstawienie ustawowego i autonomicznego
mechanizmu ksztattowania tresci zobowiazania w Swietle art. 907 § 2 k.c. moze
prowadzi¢ do wniosku, ze celem tego przepisu byto ulatwienie ingerencji w tresé
zobowigzafi, ktora pierwotnie nie zostala uksztattowana w jakimkolwiek zakresie
w wyniku o$wiadczen woli ztozonych przez autonomiczne podmioty prawa cywil-
nego. Przyczyng przyjecia takiego modelu regulacji wptywu zmiany okolicznosci
na zobowigzanie do uiszczania renty ustawowej jest zalozenie o mozliwosci czest-
szego wystepowania przypadkéw nieadekwatnosci takiej renty do jej funkeji niz
w przypadku rent pozaustawowych, a w szczeg6lnosci rent ustalanych za pomoca
mechanizmdw opartych na zasadzie autonomii woli.

W Swietle powyzszego uzasadniony jest wniosek, ze renta ustawowa w rozu-
mieniu art. 907 § 2 k.c. powinna odnosic si¢ jedynie do rent, ktérych obowiazek
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zaplaty wynika z czynu niedozwolonego. Natomiast pojecie renty pozaustawowej,
w Swietle powyzszego sposobu jego rozumienia, powinno obejmowac renty, kto-
rych obowigzek zaplaty wynika z dwustronnych lub jednostronnych czynnosci
prawnych, orzeczefi sadowych albo decyzji administracyjnych, o ile w tym ostatnim
przypadku decyzja administracyjna bedzie zrédtem zobowigzania o charakterze
cywilnoprawnym.

Za waskim rozumieniem pojecia renty ustawowej, a w konsekwencji waskim
zakresem zastosowania art. 907 § 2 k.c., przemawia fakt, ze jedynie renty, ktérych
obowigzek zaptaty wynika z deliktu, nie sg zdeterminowane w zakresie podmio-
tu zobowigzanego, podmiotu uprawnionego, wysokoSci renty i czasu trwania
obowigzku jej uiszczania przez o$wiadczenia woli. Wola stron zobowigzania ani
bezposrednio, ani posrednio nie wplywa na te parametry renty, ktorej obowigzek
zaplaty wynika z czynu niedozwolonego. Pozostate rodzaje renty, ktorych parame-
try nie sg w takim stopniu zdeterminowane przez przepisy prawa, lecz w sposéb
bezposredni lub posredni s3 pochodng woli stron, nie majg cech rent ex delicto,
ktdre sa uznawane za mieszczace sie bez watpienia w zakresie zastosowania art. 907
§ 2 k.c.” Renty pozaustawowe w przyjetym rozumieniu nie petnig tez funkgji
odszkodowawczej, ktérej jest podporzadkowany art. 907 § 2 k.c. Przepis ten,
w zestawieniu z regulacja wpltywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie zawartg
w czedci ogllnej prawa zobowigzaf, wyraznie wskazuje na podporzadkowanie
na jego tle zasady pacta sunt servanda zasadzie petnej kompensacji szkody oraz
kompensacyjnej funkcji odszkodowania. Realizacji zasady pelnej kompensacji
szkody stuza dokonywane na podstawie art. 907 § 2 k.c. zmiany wysokosci i czasu
trwania renty, a w szczegdlnosci zwiekszanie wysokosci renty oraz wydhuzanie czasu,
na jaki zostata ona ustanowiona. Natomiast z funkcjg kompensacyjng renty, ktorej
obowigzek uiszczania wynika z czynu niedozwolonego, jest zwigzany ten fragment
art. 907 § 2 k.c., ktéry stanowi podstawe do wygasniecia obowigzku uiszczania
renty ex delicto w zakresie, w jakim przestanka ,,szkody” przestata wystepowad.

W $wietle powyzszego brak jest podstaw do aprobaty przyjetego w orzecznictwie
stanowiska, zgodnie z ktérym art. 907 § 2 k.c. moze by¢ stosowany w odniesieniu
do rent, ktérych obowigzek zaptaty wynika z konstytutywnego orzeczenia sadu
wydawanego na podstawie art. 303, 913 § 1 lub art. 914 k.c.’° Renty, ktérych
obowigzek zaptaty wynika z takich orzeczefi sadowych, s3 co najmniej posred-
nio pochodng uméw bedacych zrédtem zamienianych na nie praw. Umownie
uksztaltowane prawa zamieniane na rente na podstawie konstytutywnych orze-
czefi sgdowych stanowig punkt wyjécia przy ustalaniu w szczegdlnosci wysokosci
renty stanowigcej ich ekwiwalent. Zasadno$¢ réznicowania przestanek i podstaw
do zmiany rent w zaleznosci od Zrédia obowigzku ich zaptaty jest kwestionowana
w doktrynie®'. Zrdznicowane podejcie do wyplywu zmiany okolicznosci na zo-
bowigzania do uiszczania renty, zaleznie od tego, czy mamy do czynienia z rentg

7 7. Radwarniski, w: System..., t. 3, cz. 2, s. 954-955.

80 Dopuszczalno$é stosowania art. 907 § 2 k.c. w odniesieniu do rent ustanowionych na podstawie art. 913
§ 1 k.c. zostala przesadzona w uchwale SN z 18.05.1978 r. (IIl CZP 29/78).

81 Por. S. Dmowski, w: G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz,
T. Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego..., t. 2, komentarz do art. 907, pkt 3;
R. Moszyniski, Renta (art. 592-598 Kodeksu zobowigzari), ,,Glos Sadownictwa” 1936/4, s. 270.
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odszkodowawczg (ex delicto) czy tez nie, moze by¢ uzasadniane argumentami natury
systemowej i funkcjonalnej. Ujednolicenie regulacji wptywu zmiany okolicznosci
na zobowigzania do uiszczania rent bez wzgledu na ich Zrédto oraz funkcje zapew-
ne uproscifoby i uczynitoby ja bardziej przejrzysta. Bedzie sie to jednak wigzato
z konieczno$cig pominiecia powyzszych argumentéw o charakterze systemowym
i funkcjonalnym przemawiajacych za utrzymaniem obecnego zréznicowania. Na-
lezy przy tym wskazaé, ze niezaleznie od tego, czy ustawodawca zdecyduje sie
na gruntowng zmiane regulacji odnoszacej sie do wptywu zmiany okolicznosci
na zobowiazanie do zaplaty renty, art. 907 § 2 k.c. wymaga zmiany albo wskazu-
jacej na uniwersalny zakres jego zastosowania do wszystkich rent, albo czynigcej
bardziej czytelnym kryterium stanowigce rzeczywista i bezposrednig przyczyne
odmiennego podejscia do wpltywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzania do uisz-
czania okre§lonej kategorii rent. Wydaje sie, ze w tym zakresie powinno nastgpic¢
odejscie od uzytego w art. 907 § 2 k.c. kryterium zrédia obowiazku uiszczania
renty, w kierunku funkcji odszkodowawczej lub alimentacyjnej renty. Dwa ostatnie
kryteria s3 powigzane z kryterium Zrédla obowigzku uiszczania renty, niemniej
jednak nie ma potrzeby, aby w przepisie ustawy postugiwac sie kryterium jedynie
po$rednio prowadzacym do zidentyfikowania rzeczywistej podstawy zrdznicowania
sytuacji prawnej stron zobowigzania do uiszczania renty w perspektywie regulacji
wplywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie. Za odejsciem od kryterium Zrodta
obowigzku uiszczania renty, do ktérej ma miec zastosowanie szczegdlna regula-
cja umozliwiajgca uwzglednianie wptywu zmiany okolicznosci na zobowigzanie,
przemawia réwniez fakt, ze jego konsekwentne stosowanie w odniesieniu do renty
o charakterze odszkodowawczym prowadzi do powstania luki w regulacji klauzuli
rebus sic stantibus. Nalezy bowiem wskazaé, ze do ustawowych rent odszkodowaw-
czych ma zastosowanie art. 907 § 2 k.c., do umownych rent odszkodowawczych
ma zastosowanie art. 357" k.c., natomiast do pozaustawowych, ale nieumownych
rent odszkodowawczych, nie moze mieé zastosowania ani zaden z powotanych
powyzej przepisdw, ani art. 358" § 3 k.c. z uwagi na fakt, ze renta odszkodowawcza
nie jest Swiadczeniem pienieznym sensu stricto. Dla oceny charakteru prawnego
renty z punktu widzenia kryterium jej zrodta nie powinien mie¢ wptywu fakt, ze jej
wysoko$¢, sposéb zaplaty lub przedmiot §wiadczenia zostaly ustalone w umowie
(ugodzie)®?, nawet jesli w wyniku jej zawarcia stosunek prawny, ktérego przedmio-
tem jest renta, ulegt istotnym zmianom.

XI. WPEYW ZMIANY OKOLICZNOSCI NA ZOBOWIAZANIA
DO UISZCZANIA RENTY

Wplyw zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie do uiszczania renty byl najczesciej
rozstrzyganym zagadnieniem w zbadanych sprawach, w ktérych odwotywano sie
do przepiséw o rencie®®. Zagadnienie wptywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie,
w tym na zobowigzanie do uiszczania renty, jest przedmiotem regulacji zawartej

%2 Tak: wyrok SN z 18.04.1972 r. (Il PR 46/72), OSNC 1972/11, poz. 203.
83 W zbadanej probie statystycznej przedmiotem 59% spraw bylo powddztwo o uksztattowanie (zmiana
wysokosci lub czasu trwania renty).
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w kilku r6znych przepisach kodeksu cywilnego (art. 357, art. 358! § 3 oraz art. 907
§ 2). Zaleznie od tego, na podstawie ktérego z tych przepisow jest rozstrzygane za-
gadnienie wptywu zmiany okolicznosci na zobowigzanie ze $wiadczeniem w postaci
renty, odmienne przestanki przesadzajg o dopuszczalnosci dokonania ingerencji
w tre$¢ zobowigzania oraz odmienny jest zakres dopuszczalnej ingerencii.

O tym, na jakiej podstawie rozstrzygana jest dopuszczalno$¢ uwzglednienia
wplywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie, ktérego przedmiotem jest renta,
przesadza Zrédlo takiego zobowigzania oraz przedmiot §wiadczenia. Przepis art. 907
§ 2 k.c. — wprost odnoszacy sie do wplywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie,
ktérego przedmiotem jest renta — ma zastosowanie do rent ustawowych. Przepis
ten ma zastosowanie niewgtpliwie do zobowigzan, ktérych przedmiotem jest renta,
wynikajacych z czyndéw niedozwolonych. Zastosowanie tego przepisu nie jest uza-
leznione od tego, czy renta ma charakter pieniezny czy tez niepieniezny. Z uwagi
na fakt, ze zobowigzania ex delicto, ktorych przedmiotem jest renta, s Zrodtem od-
powiedzialno$ci objetej czesto ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej, art. 907
§ 2 k.c. ma rowniez zastosowanie do rent uiszczanych przez ubezpieczycieli z ty-
tutu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej®*. W doktrynie® i orzecznictwie®®
za utrwalony mozna uznaé poglad, zgodnie z ktérym art. 907 § 2 k.c. ma réwniez
zastosowanie do rent, ktérych obowigzek uiszczania wynika z konstytutywnego orze-
czenia sadowego wydawanego na podstawie art. 303, art. 913 § 1 lub art. 914 k.c.
Poglad ten budzi jednak uzasadnione watpliwosci®” przedstawione powyzej.

Przepis art. 907 § 2 k.c. nie moze mie¢ zastosowania do rent ubezpieczeniowych.
Jego stosowanie jest wylgczone przede wszystkim z tego powodu, ze obowigzek
uiszczania takiej renty wynika z umowy, a nie z ustawy. Z tego powodu podsta-
wa do uwzgledniana wplywu zmiany okolicznosci na zobowigzanie do placenia
pienieznej renty ubezpieczeniowej jest art. 358" § 3 k.c. W konsekwengji art. 805
§ 3 k.c. potwierdza jedynie wniosek wynikajacy z art. 907 § 2 k.c. oraz umownego
charakteru renty ubezpieczeniowe;j.

Z uwagi na fakt, ze przyznanie przez sad poszkodowanemu, na podstawie
art. 447 k.c., jednorazowego odszkodowania zamiast renty lub jej czeSci powoduje
wygasniecie zobowigzania do uiszczania renty w catosci lub w odpowiedniej czesci,
niedopuszczalne jest stosowanie do tego odszkodowania art. 907 § 2 k.c.®®

84 Por. wyroki SN: z 29.05.1992 r. (I CR 6/92), Legalis; z 5.11.2003 r. (IV CK 173/02), LEX nr 602277,
22.04.2014 r. (IV CSK 444/13), LEX nr 1455237.

85 7. Policzkiewicz-Zawadzka, Umowa..., s. 1165 A. Sylwestrzak, Zamiana uprawnien dozywotnika na rente,
w: Gdariskie Studia Prawnicze. Zagadnienia nauki prawa. W 40-lecie Wydzialu Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Gdariskiego, red. J. Warylewski, Gdansk 2010, t. XXIV, s. 216; K. Zaradkiewicz, w: Kodeks..., t. 2,
komentarz do art. 907, nb. 9.

% Dopuszczalno$é stosowania art. 907 § 2 k.c. w odniesieniu do rent ustanowionych na podstawie art. 913
§ 1 k.c. zostala przesadzona w uchwale SN z 18.05.1978 r. (IIl CZP 29/78).

87 Por. Z. Radwanski, w: System..., t. 3, cz. 2, s. 955.

88 K. Piasecki, Uchylenie renty i zmiana jej wysokosci, ,Nowe Prawo” 1962/1, s. 71; Z. Radwariski, w: Sys-
tem..., t. 3, cz. 2, s. 957; J. Rezler, Naprawienie szkody wyniklej ze spowodowania uszczerbku na ciele lub
zdrowiu (wedlug prawa cywilnego), Warszawa 1968, s. 149; A. Szpunar, Zmiana wysokosci lub czasu trwania
renty, ,Nowe Prawo” 1969, nr 9, s. 1341; odmiennie: M. Sawczuk, Ponowne orzekanie w sprawie cywilnej
prawomocnie osgdzonej, Warszawa 1975,s. 104-105; J. Szwaja, Zmiana skapitalizowanej renty, ,Palestra”
1964/10, s. 16-18; por. rowniez: Z. Policzkiewicz-Zawadzka, Glosa do wyroku Sgdu woj. dla m.st. War-
szawy z 26.01.1965 ., 2 CR 758/64, ,Pafistwo i Prawo” 1966/1, s. 154-1535, ktora uznaje dopuszczalnosé
uzupeltnienia jednorazowego odszkodowania zasadzonego na podstawie art. 447 k.c., ale nie na podstawie
art. 907 § 2 k.c., lecz na podstawie art. 361 § 2 k.c.
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Uprawnienie do domagania sie dokonania przez sad ingerencji w tre$¢ zobo-
wigzania uregulowane w art. 357" oraz w art. 358" § 3 k.c. jest uznawane za szcze-
g0lny rodzaj prawa ksztattujacego, ktérego wykonanie wymaga wydania przez sad
konstytutywnego orzeczenia — prawo potestatywne (uprawnienie ksztattujace sensu
largo)®. W zwigzku z tym, ze prawo to nie jest roszczeniem”, zgodnie z dominu-
jacym w doktrynie i prezentowanym niekiedy rowniez w orzecznictwie pogladem
nie ulega ono przedawnieniu’!. Moze by¢ ono wykonywane tak dtugo, jak dtugo
istnieje zobowigzanie i moze by¢ dochodzone roszczenie o jego wykonanie poprzez
spetnienie $wiadczenia w naturze®?. Nie ma podstaw do przyjmowania, ze upraw-
nienie wynikajace z art. 907 § 2 k.c. ma odmienny charakter prawny od uprawnien
wynikajacych z art. 357" oraz art. 358' § 3 k.c.

W doktrynie wyrazane s3 watpliwosci odnosnie do tego, czy wykonanie zobo-
wigzania zgodnie z jego treScig po wytoczeniu powodztwa na podstawie art. 357!
albo art. 358" § 3 k.c. skutkuje jego wygasnieciem i z tego powodu uniemozliwia
uwzglednienie takiego powddztwa®. Podstawg tych watpliwosci sg argumenty
funkcjonalne i systemowe, ale przeciwko nim przemawiajg argumenty formalno-
-dogmatyczne, a w szczegdlnosci konstytutywny charakter wyroku uwzglednia-
jacego powddztwo na podstawie art. 357" albo art. 358! § 3 k.c.”* Zagadnienie
to jest wysoce kontrowersyjne. Nalezy jednak podkreslié, ze dopuszczalno$¢ zmiany
zobowigzania na podstawie art. 357" lub art. 358' § 3 k.c., po jego wykonaniu
zgodnie z jego pierwotng trescia, jest rozwazana jedynie w przypadkach, w ktérych
wykonanie zobowigzania ma miejsce po wytoczeniu powddztwa na podstawie
powolanych przepiséw. Restrykcyjne podejscie odnosnie do dopuszczalnosci do-
konywania zmiany zobowigzania po jego wykonaniu jest uzasadnione, zwazywszy
na fakt, ze wykonanie zobowigzania skutkuje — co do zasady - jego wygasnieciem.
Oznacza to, ze po wykonaniu zobowigzania — co do zasady — nie ma ,,przedmiotu”
orzekania w sprawie o uksztaltowanie®.

W s$wietle powyzszego zaskakuje liberalizm w podejsciu do dopuszczalnosci
zmiany wysokosci renty na podstawie art. 907 § 2 k.c. w okresie poprzedzajacym

89 L. Ostrowski, Prawa potestatywne a art. 357" k.c., ,,Przeglad Sadowy” 2002, nr 7-8, s. 130; W. Popiotek,
W sprawie zastosowania klauzuli rebus sic stantibus do zobowigza# ,,wykonanych” po wniesieniu pozwu,
w: Rozprawy z prawa cywilnego, wilasnosci intelektualnej i prawa prywatnego migdzynarodowego. Ksigga
pamigtkowa dedykowana Profesorowi Bogustawowi Gawlikowi, |. Pisulifiski (red.), P. Tereszkiewicz (red.),
E. Zoll (red.), Warszawa 2012, s. 186-187; M. Pyziak-Szafnicka, w: System prawa prywatnego, t. 1, Prawo
cywilne — czgs¢ ogdlna, M. Safjan (red.), Warszawa 2012, s. 815-816, nb. 55.

%0 Tak na tle art. 907 § 2 k.c.: T. Bielska-Sobkowicz, w: Kodeks cywilny..., t. 3, cz. 2, s. 1171, nb. 12;
J. Jezioro, w: Kodeks cywilny..., komentarz do art. 907, nb. 3; Z. Radwanski, w: System prawa prywat-
nego, t. 8: Prawo zobowigzar — czes¢ szczegolowa, red. J. Panowicz-Lipska, Warszawa 2011, s. 745-746,
nb. 73 i 74. Natomiast w orzecznictwie dominuje stanowisko, zgodnie z ktérym uprawnienie wynikajace
zart. 907 § 2 k.c. jest roszczeniem materialnoprawnym (por. uchwata SN (7) z 14.04.1972 r. (IIl PZP 6/72),
OSNC 1972/9, poz. 153; wyrok SN z 2.04.2014 r. (IV CSK 444/13).

o1 Wyroki SN: z 3.08.2011 r. (I PK 36/11), OSNP 2012/19-20, poz. 239; z 9.07.2014 r. (I PK 15/14),
LEX nr 1511810; odmiennie: uchwata SN z 5.11.1987 r. (Il CZP 63/87), OSNC 1989/4, poz. 60.

2 Por. szerzej na ten temat: B. Lackoronski, Klauzula rebus sic stantibus a odpowiedzialnosc ex contractu,
,Pafistwo i Prawo” 2012/3, s. 65-74.

% W. Popiotek, W sprawie zastosowania..., s. 170-171.

%+ W. Popiotek, W sprawie zastosowania..., s. 184.

%5 Na istnienie zobowigzania do uiszczania renty jako przestanke warunkujaca stosowanie art. 907 wskazat
SN w wyroku z 20.03.1973 r. (Il PR 12/73), LEX nr 14206 oraz w wyroku z 6.04.1977 r. (LIl PR 43/77),
LEX nr 7925. Por. réwniez wyrok SN z 3.03.2005 r. (I UK 196/04), OSNP 2006/1-2, poz. 24, w ktorym
SN odméwit zmiany wysokosci renty po uptywie okresu, w ktérym miata by¢ ona wyptacana, ustalonym
w ugodzie.
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wytoczenie powddztwa. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem do-
puszczalne jest uwzglednienie powddztwa o zmiane wysokoSci renty rowniez
naleznej za okres poprzedzajacy jego wytoczenie®, o ile nie siega ono dalej
wstecz niz:
1) data, w ktérej doszto do zmiany stosunkow, stanowigcej przestanke za-
stosowania art. 907 § 2 k.c.”,
2) 3lata (termin przedawnieniaroszczenia o $wiadczenia okresowe —art. 118 k.c.)’®,
3) data ostatniej zmiany wysokos$ci renty dokonanej prawomocnym orze-
czeniem albo ostatniej zmiany wysokoSci renty dokonanej na podstawie
ugody pomiedzy stronami®.

W orzecznictwie dopuszczajagcym mozliwosé dokonania waloryzacji rent na-
leznych za okres poprzedzajacy wytoczenie powddztwa na podstawie art. 907
§ 2 k.c. nie jest szerzej rozwazana okoliczno$¢, ze uiszczenie renty zgodnie z tre-
$cig zobowigzania w okresie poprzedzajagcym wytoczenie powddztwa skutkuje
wygas$nieciem zobowigzania i tym samym brakiem mozliwosci dokonywania jego
zmiany orzeczeniem ksztaltujgcym. Przyczyny tego stanu rzeczy nalezy upatrywaé
w utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladzie, zgodnie z ktorym
orzeczenia ksztattujace odnoszace sie do zobowigzania, ktérego przedmiotem jest
renta, maja charakter deklaratywny'%. Nalezy wskazaé, ze nawet jeSli w orzecznic-
twie Sadu Najwyzszego rozstrzygniecia wydawane na podstawie art. 907 § 2 k.c.
s3 uznawane za konstytutywne, nie prowadzi to do uznawania za niedopuszczalne
modyfikacji wysokosci lub czasu trwania renty z mocg wsteczng w granicach okres-
lonych powyzej, lecz jedynie do wniosku o braku mozliwosci naliczania odsetek
od daty, ktéra wyznacza granice czasowe wstecznej modyfikacji'®’.

Konstytutywny charakter orzeczenia waloryzujgcego wysoko$¢ renty wydawa-
nego na podstawie art. 907 § 2 k.c.!%? oraz fakt, ze jest to powddztwo o uksztatto-
wanie'®, pozwalajg podaé w watpliwos$¢ dopuszczalnosé dokonywania waloryzacji
rent, ktére zostaly uiszczone przed wytoczeniem powddztwa zgodnie z treécig
zobowigzania. Watpliwosci te wynikaja w szczeg6lnosci z braku wyraznej podstawy
prawnej umozliwiajacej uznanie skutecznosci wyrokéw wydawanych na podstawie
art. 907 § 2 k.c. w odniesieniu do renty zaptaconej zgodnie z trescig zobowigzania
w okresie poprzedzajacym wytoczenie powddztwa.

% Wyroki SN z 10.02.1968 r. (II PR 510/68), LEX nr 139605 z 3.03.1972 r. (Il PR 423/71), OSP 1973/2,
poz. 3052 17.03.1972 r. (I1 PR 26/72), OSP 1972/11, poz. 211; uchwata SN z 6.08.1991 r. (IIl CZP 66/91),
OSP 1992/5, poz. 102; wyroki SN z 21.01.2004 r. (IV CSK 358/02), Legalis; z 3.08.2011 r. (I PK 36/11),
OSNP 2012/19-20, poz. 239; 2z 7.02.2012 r. (I PK 105/11), LEX nr 1165836.

97 Wyroki SNz 10.02.1968 r. (Il PR 510/68), LEX nr 139603 z 14.11.1972 r. (Il PR 185/72), LEX nr 14199.

% Wyrok SN z 18.04.1972 r. (Il PR 46/72), OSNC 1972/11, poz. 203.

% Wyrok SN z 19.01.1972 r. (Il PR 406/71), OSNC 1972/7-8, poz. 139; uchwata SN (7) z 18.10.1972 r.
(III PZP 25/72), OSNC 1973/3, poz. 38; wyrok SN z 28.11.1972 r. (IIl PRN 94/72), OSNC 1974/2,
poz. 22; uchwata SN z 5.11.1987 r. (Il CZP 63/87), OSNC 1989/4, poz. 60; wyrok SN z 8.06.2000 r.
(V CKN 47/00), LEX nr 52430.

100 Wyrok SN z 14.11.1972 r. (Il PR 185/72), LEX nr 14199; uchwata SN z 6.08.1991 r. (IIl CZP 66/91),

OSP 1992/5, poz. 102.

Por. wyroki SN: z 21.01.2004 r. (IV CSK 358/02); z 3.08.2011 r. (I PK 36/11), OSNP 2012/19-20,

poz. 239.

102 P Osowy, Powddztwa..., s. 180-181.

103 Odmiennie: postanowienie SN z23.11.2000 r. (Il CZ 98/00), LEX nr 51819, w ktérym sprawe o zmiang
wysokosci renty wyréwnawczej uznano za sprawe o Swiadczenie.

10
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Analiza art. 907 § 2 k.c., uwzgledniajaca réwniez argumenty wynikajace z pra-
wa procesowego odnoszace sie do charakteru prawnego powddztwa wytacza-
nego na podstawie tego przepisu, uzasadnia wniosek, ze wyrok uwzgledniajacy
powddztwo wytoczone na podstawie tego przepisu powinien zmienia¢ wysokosé
renty od momentu jego uprawomocnienia sie'*. W okresie pomiedzy wytocze-
niem powddztwa albo nawet w okresie poprzedzajagcym wytoczenie powddztwa
na podstawie art. 907 § 2 k.c. wlasciwym sposobem zabezpieczenia intereséw
uprawnionego do renty i jedynym mozliwym jest procesowe zabezpieczenie ,,rosz-
czenia” o zmiane jej wysokosci (art. 730-757 k.p.c.)'%.

Przestankami zastosowania art. 907 § 2 k.c. jest — w Swietle jego tresci — zmiana
stosunkOw, ktéra miata miejsce po ostatnim ustaleniu wysokosci lub czasu trwania
renty w orzeczeniu sgdowym lub umowie.

Mimo ze w $wietle literalnej wyktadni art. 907 § 2 k.c. uzasadnione jest stwier-
dzenie, iz jakakolwiek zmiana stosunkéw uzasadnia zmiane wysokosci lub czasu
trwania renty, w orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, Ze zmiana ta musi mieé
charakter istotny'%. Jednym z argumentow przywolywanych za ograniczeniem
dopuszczalno$ci zmiany wysokosci lub czasu trwania renty tylko do przypadkow,
w ktorych wystepuja istotne zmiany stosunkdw, jest fakt, iz powddztwo i wyrok opar-
te na art. 907 § 2 k.c. s3 najczesciej ukierunkowane na zmiane stosunku prawnego
uksztaltowanego prawomocnym wyrokiem ustalajgcym wysoko$¢ renty!?”’. Z tego
powodu przyjmuje sie, ze zmiana wysokosci lub czasu trwania renty nie powinna
mie¢ miejsca w przypadku jakiejkolwiek zmiany stosunkéw, lecz tylko istotnej'®s,

Za istotng zmiane stosunkéw w orzecznictwie uznawano zmiany dotyczace
zarOwno sfery osobistej uprawnionego, jak i zjawisk o charakterze obiektywnym'®,
odzyskanie sprawno$ci organizmu''’, zmiany w stanie zdrowia zwigzane ze zda-
rzeniem bedgcym zrédlem zobowigzania do uiszczania renty'!!, istotny spadek sity
nabywczej pienigdza''?, wzrost hipotetycznych zarobkow, ktére moglyby by¢ realnie
uzyskiwane przez uprawnionego do renty''®, wyczerpanie sumy gwarancyjnej ubez-

104 Por. K. Piasecki, Uchylenie renty..., s. 66.

105 Por. odnosnie do dopuszczalnosci zabezpieczenia powddztwa opartego na podstawie art. 907 2 k.c. uchwata
SN z27.02.1975 r. (II1 PZ 2/75), OSNC 1975/10-11, poz. 146.

106 Wyrok SN z 15.04.1972 r. (Il PR 48/72), OSNC 1972/9, poz. 171; wyrok SA w Lodzi z 9.10.2014 r.

(1 ACa 882/14), LEX nr 1544889; uchwala SN (7) z 23.10.1975 r. (V PZP 8/75), OSNC 1976/2, poz. 23;

wyrok SN z 20.03.1973 r. (Il PR 36/73), OSNC 1973/12, poz. 227.

Por. K. Piasecki, Uchylenie renty..., s. 621 69; A. Szpunar, Zmiana wysokosci..., s. 1332; odmienne stano-

wisko, zgodnie z ktérym powédzewo i rozstrzygnigcie ukierunkowane sg nie przec1wko prawomocnemu

orzeczeniu, lecz na zmiane zobowigzania do uiszczania renty prezentuja: W. Broniewicz, Glosa do uchwalty

SN (7) 2z 11.10.1980 ., 111 CZP 37/80, OSPiKA 1983/4, poz. 83, s. 199, w odniesieniu do wyroku uwzgled-

niajacego na podstawie art. 138 k.r.o. powddztwo o obnizenie alimentow zasadzonych prawomocnym

wyrokiem; P. Osowy, Powddztwa..., s. 179; Z. Resich, Res iudicata, Warszawa 1978, s. 100; M. Sawczuk,

Ponowne orzekanie..., s. 49; 183-184.

108 A. Szpunar, Zmiana wysokosci..., s. 1332.

109 Wyrok SA w Fodzi 2 9.10.2014 1. (I ACa 882/14); wyrok SN z 2.04.2014 r. (IV CSK 444/13).

10 Wyrok SN z 15.12.2011 r. (I PK 80/11), LEX nr 1163328.

Wyroki SN z 6.11.1975 r. (IIl PRN 81/75), OSNC 1976/9, poz. 203; z 17.04.1975 r. (IIl PR 30/75),

LEX nr 14279.

12 Wyrok SN z 9.01.2009 r. (I CNP 94/08), LEX nr 523654; wyrok SA w Katowicach z 16.12.2004 r.

(1 ACa 1097/04), LEX nr 151728; wyrok SN z 12.04.2000 r. (I UKN 494/99), LEX nr 1218596; uchwata

SN z20.04.1994 r. (IIL CZP 58/94), OSNC 1994/11, poz. 207; uchwala SN z 28.10.1993 r. (Il CZP 142/93),

OSNCP 1994/4, poz. 82.

Wyroki SN z 6.06.2002 r. (I CKN 693/00), LEX nr 5525752 21.09.1977 r. (Il PR 110/77), LEX nr 7998;

2 10.09.1975 r. (III PR 70/75), LEX nr 14285; 2 22.02.1974 r. (Il PRN 7/74), OSNC 1974/11, poz. 200,

2 6.04.1972 r. (I PR 35/72), LEX nr 14164; z 28.09.1971 r. (Il PRN 60/71), LEX nr 14142.
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pieczenia osoby fizycznej odpowiedzialnej za szkode, jako podstawa do ograniczenia
jej odpowiedzialnosci wskutek zastosowania ius moderandi (art. 440 k.c.)''*, zmiana
potrzeb zwigzanych z kalectwem stanowigcym podstawe zasagdzenia renty'", moz-
liwo$ci awansowe uprawnionego do renty'', uzyskanie $wiadczefi rentowych lub
emerytalnych!”. W przypadku, gdy wysoko$¢ renty ustawowej zostata ustalona
w ugodzie, SN w jednym z orzeczefi uzaleznil mozliwo$¢ domagania sie zmiany
wysokosci renty na podstawie art. 907 § 2 k.c. w przypadku zmiany przepiséw
o zaopatrzeniu emerytalnym od odwotania sie w ugodzie do tych przepisow!''s.
W analizowanej probie statystycznej najczestszymi przyczynami zmiany wyso-
kosci renty, dokonywanej na podstawie art. 907 § 2 k.c., byly istotna zmiana sity
nabywczej pienigdza, zmiana hipotetycznej wysoko$ci wynagrodzenia referencyj-
nego stanowigcego podstawe ustalenia pierwotnej wysokosci renty oraz zmiana,
najczesciej zwiekszenie sie, potrzeb uprawnionego. Przy tym w czeSci spraw istotna
zmiana sity nabywczej pienigdza wystepowala jako przyczyna zmiany wysokosci
renty na podstawie art. 907 § 2 k.c., facznie ze zmiang potrzeb uprawnionego.
W przypadku, gdy sad stwierdzi, ze zachodza przestanki zastosowania art. 907
§ 2 k.c., wydawane na jego podstawie orzeczenie moze zmienia¢ wysokos¢ lub czas
trwania renty tylko w takim zakresie, w jakim jest to uzasadnione zmiang okolicz-
nosci w stosunku do stanu rzeczy z daty orzekania lub zawarcia ugody. W orzecz-
nictwie podkresla sie, ze sposdb ustalenia wysokosci i czasu trwania renty nie jest
objety materialng prawomocnoscia wyrokéw i na podstawie art. 907 § 2 k.c. moze
by¢ zmieniony, o ile jest to uzasadnione wskutek zmiany stosunkéw'"”. Zagadnienie
zakresu okolicznosci, ktore mogg by¢ uwzglednione, oraz zakresu dopuszczalnych
ingerencji w wysoko$¢ lub czas trwania renty nie jest wolne od kontrowersji.
W orzecznictwie podkresla si¢ obrazowo, ze stosowanie art. 907 § 2 k.c. nie moze
prowadzi¢ do poprawiania nieprawidtowosci (bledéw) prawomocnego orzeczenia
ani ugody ustalajgcej wysoko$¢ lub czas trwania renty'?’. Dominuje stanowisko,
zgodnie z ktérym sad, orzekajac na podstawie art. 907 § 2 k.c., nie moze zmieniaé
ustalonego przez strony w ugodzie lub przez sad w prawomocnym orzeczeniu
stopnia przyczynienia sie poszkodowanego, majacego wplyw na wysoko$¢ renty
ani zasady odpowiedzialnosci'?!. Nie powinny tez by¢ uwzgledniane okolicznosci
istniejgce w dacie orzekania lub zawierania ugody, nawet jesli nie zostalty uwzgled-
nione przez sad lub przez strony'?2. Uwzglednienie powddztwa opartego na art. 907

11

Wyrok SN z 17.10.1985 r. (I CR 271/85), OSNC 1986/10, poz. 156.
15 Wyrok SN z 23.11.1976 r. (Il CR 467/76), LEX nr 7879.
116 Wyrok SN z 15.04.1972 r. (Il PR 48/72), OSNC 1972/9, poz. 171; odmiennie: wyrok SN z 9.01.1974 r.
(Il PR 349/73).
Wyrok SNz 17.05.2007 r. (I UK 350/06), LEX nr 294999; postanowienie SN z 28.03.1980 r. (Il PZ 1/80),
OSNC 1980/9, poz. 178; por. rowniez: uchwata SN z 12.10.1982 r. (IIl CZP 85/89), OSNC 1990/7-8,
poz. 97, zgodnie z ktdra poszkodowany nie moze skutecznie dochodzi¢ od osoby cywilnie odpowiedzialnej
podwyzszema renty (art. 907 § 2 k.c.) w tej czgdci, w ktorej podlegalaby ona wyréwnaniu §wiadezeniami
z ubezpieczenia spolecznego. Natomiast samo osiagniecie wieku emerytalnego nie zostalo uznane za zmiang
stosunkoéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c.; por. wyrok SN z 5.01.1973 r. (Il PR 399/72), OSNC 1973/6,
poz. 117.
Wyrok SN z 14.06.1973 r. (I PR 159/73), OSP 1974/5, poz. 94.
Wyroki SN: z 10.04.2014 r. (I PK 191/13), LEX nr 1463633; z 17.04.1975 r. (IIl PR 30/75).
120 Wyroki SN: z 30.01.1976 r. (IIl PR 151/75), LEX nr 14298; 2 20.03.1973 r. (Il PR 36/73).
121 Wyroki SN: 2 7.05.2013 r. (IPK 306/12), LEX nr 139169432 27.11.1986 r. (IV CR 37/86), LEX nr 8793;
2 19.11.1971 r. (Il PR 346/71), OSNC 1972/5, poz. 94.
Wyrok SNz 9.07.1974 r. (I CR 367/74), OSNC 1975/7-8, poz. 112; K. Piasecki, Uchylenie renty..., s. 67.
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§ 2 k.c. jest mozliwe jedynie w przypadku, gdy z por6wnania stanu stosunkow
aktualnego oraz istniejagcego w dacie wydawania ostatniego orzeczenia waloryza-
cyjnego lub zawierania ugody wynika, ze zaszly w tym zakresie zmiany'?3.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze wyrok uwzgledniajacy
powddztwo na podstawie art. 907 § 2 k.c. i zmieniajacy wysoko$¢ lub czas trwania
renty ustalone prawomocnym wyrokiem, powinien nawigzywaé do ostatniego
orzeczenia'?** i zastepowac je tak, aby uniemozliwié¢ réwnoleglte postugiwanie sie
nim jako drugim tytutem egzekucyjnym!?°.

Podsumowanie i wnioski de lege ferenda

* W analizowanych sprawach przedmiotem postepowania byly zadania doty-

czace wylacznie rent o charakterze alimentacyjnym.
W zadnej ze spraw nie ujawnit sie potencjal tkwigcy w ogdlnym sformutowaniu

art. 903 k.c., pozwalajacy na uznanie, ze umowa renty moze petnié nie tylko funk-
cje alimentacyjna, lecz rowniez moze stanowi¢ causae dla okresowych $wiadczen
w stosunkach niealimentacyjnych, w tym handlowych, w ktorych $wiadczenie wza-
jemne uprawnionego do renty moze polega¢ na zaniechaniu, co oznacza, ze trudno
je pomiesci¢ w formule umowy o $wiadczenie ushug (art. 750 k.c.). Alternatywa dla
stosowania przepiséw kodeksu cywilnego o rencie do renty niealimentacyjnej jest
uznawanie umoéw, ktorych jedna ze stron jest zobowigzana do spetniania $wiadczenia
okresowego, nieuregulowanych przynajmniej w zakresie essentialiae negotii, za umo-
wy nienazwane. Uzasadnione jest stwierdzenie, ze kreowanie stosunkéw w wyniku
zawierania umow nazwanych stwarza wieksza przewidywalno$¢ w zakresie ustalania
granic swobody umoéw, jaka i concreto dysponujg strony oraz pozwala w wiekszym
stopniu przewidywac rozstrzygniecia sgdowe w przypadku sporéw pomiedzy stronami.

Brak w analizowanej probie statystycznej spraw dotyczacych renty niealimen-
tacyjnej, w szczegolnosci wystepujacej w stosunkach handlowych, nie stanowi
podstawy do niepodwazalnego wniosku, ze umowy renty tego rodzaju nie s3 za-
wierane. Jest to jednak z pewno$cig wskazanie na znacznie mniejszg popularnosé
tego rodzaju rent w stosunku do rent alimentacyjnych.

* Zapewne funkcja alimentacyjna, z ktérej spetnianiem renta jest najbardziej

kojarzona, powoduje, ze instytucja ta nie jest stosowana w innych celach.
Jesli zmiana tego stanu zostanie uznana przez ustawodawce za pozadang, mogta-

by by¢ ona wprowadzona nie poprzez zmiane tresci przepiséw o rencie, lecz przede
wszystkim poprzez wylgczenie regulacji dotyczacej renty i dozywocia do odrebnych
tytuléw kodeksu cywilnego (wniosek de lege ferenda). W chwili obecnej przepisy o ren-
cie s3 zamieszczone w jednym tytule z przepisami o dozywociu, ktdre pelni wytgcznie
funkcje alimentacyjng. Wobec samodzielnosci regulacji dotyczacej renty i dozywocia
nie ma potrzeby, aby byta ona zawarta w jednym tytule kodeksu cywilnego.

123 Wyroki SN:z227.01.2011 r. (IPK 165/10), LEX nr 786797; 2 8.06.2000 r. (V CKN 47/00); 2 6.11.1975 r.
(IIT PRN 81/75); por. réwniez: wyrok SN z 3.05.1974 r. (Il PR 67/74), LEX nr 14257; uchwata SN (7)
2 18.10.1972 r. (Il PZP 25/72).

124 Wyrok SN z 20.03.1973 r. (Il PR 36/73).

125 Por. wyrok SN z 30.08.1978 r. (IV CR 287/78), OSNC 1979/6, poz. 126.
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* Na tle stosunkéw obligacyjnych, ktérych przedmiotem jest renta, najczesciej
rozstrzyganym zagadnieniem jest dopuszczalno$é uwzgledniania wptywu zmiany
okoliczno$ci na wysoko$¢ oraz czas trwania renty.

Analiza dogmatyczna regulacji wskazuje na to, ze rézne rodzaje renty podlegaja
zrdznicowanemu rezimowi regulacyjnemu w tym zakresie (art. 357!, art. 358' § 3
oraz art. 907 § 2 k.c.). Przepisy te formutuja rézne przestanki warunkujace do-
puszczalnos$é uwzgledniania wplywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie. Takie
zrdznicowanie wymaga zasadniczego przemys$lenia, w szczegdlnosci z punktu wi-
dzenia konstytucyjnej zasady rownosci, w tym rownej ochrony praw majatkowych
(art. 32, art. 64 ust. 2 Konstytucji RP).

Powyzsze watpliwosci, odnoszace sie do obecnie obowigzujacej regulacji, nie
oznaczaja, ze réznicowanie zakresu, w jakim dopuszczalne jest uwzglednianie
wplywu zmiany okoliczno$ci na zobowigzanie, ktérego przedmiotem jest renta, jest
w ogole niedopuszczalne. Zréznicowane rodzaje renty oraz roznorodne funkgje,
jakie moze ona spetnia¢ w obrocie cywilnoprawnym, moga uzasadniaé wprowadza-
nie lub utrzymywanie zréznicowania reziméw prawnych majacych zastosowanie
do poszczegdlnych rodzajéw renty. Zrdznicowanie sytuacji prawnej stron zobo-
wigzan, ktérych przedmiotem jest renta, powinno jednak by¢ oparte na kryteriach
adekwatnych do celéw, ktérych osiggnieciu ma ono stuzyé. Wydaje sie, ze daleki
od spetnienia tego postulatu jest art. 907 § 2 k.c., ktérego przedmiotowy zakres
zastosowania nie powinien by¢ uzalezniony od zrédta zobowigzania do uiszczania
renty, lecz od funkgji i celu renty (wniosek de lege ferenda).

Obecna regulacja wplywu zmiany stosunkOw na zobowigzanie, ktérego przed-
miotem jest renta, w zaden sposob nie odnosi sie do kwestii czasowych skutkdéw
orzeczen wydawanych na podstawie art. 907 § 2 k.c. Z jednej strony za utrwalone
nalezy uznaé stanowisko, zgodnie z ktorym dopuszczalne jest wytoczenie powddz-
twa o zmiane wysokosci renty ze skutkiem wstecznym siegajacym nie dalej niz
ostatnio dokonana (przez sad lub strony) zmiana renty, zmiana stosunkéw i nie
dalej niz trzy lata (termin przedawnienia roszczenia o $wiadczenia okresowe),
a z drugiej strony stwierdza si¢, ze orzeczenie wydawane na podstawie art. 907
§ 2 k.c. ma charakter konstytutywny. W szczeg6lnosci taki charakter orzeczenia
waloryzacyjnego oraz fakt, ze odnosi sie ono do zobowigzania wygastego, wskutek
jego wykonania, wymaga szczegdlnej podstawy umozliwiajacej ingerencje w tresé
zobowigzania z mocg wsteczng.

Refleksja nad regulacjg skutkéw w czasie orzeczefi wydawanych na podstawie
przepiséw regulujacych klauzule rebus sic stantibus powinna objac réwniez kwestie,
czy i jesli tak, to w jaki sposob, usankcjonowad utrwalone w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego w odniesieniu do rent normy. Czy powinny one znalezé swoje zrédto
w stosownych przepisach prawa materialnego odnoszacych sie tylko do rent, czy
tez odnoszacych sie do wszystkich swiadczeni okresowych, czy, co nalezy uznaé
za optymalne rozwigzanie'?®, moze powinny one wynikaé z przepisOw prawa
procesowego odnoszacych do wyrokow ksztattujacych (wniosek de lege ferenda)?
Uregulowanie skutecznoS$ci orzeczenia opartego na regulacji klauzuli rebus sic

126 K. Piasecki, Uchylenie renty..., s. 74.
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stantibus mogtoby rowniez przyczynié sie do rozstrzygniecia pojawiajacej sie na tle
art. 357" oraz art. 358" § 3 k.c. kwestii wptywu wykonania zobowigzania zgodnie
z jego pierwotng trescig po wytoczeniu powddztwa waloryzacyjnego na mozliwosé
jego uwzglednienia.

* Do przepiséw o rencie powinna by¢é przywrécona regulacja analogiczna
do zawartej w art. 595 § 1 k.z., odnoszaca sie do terminu, na jaki jest ustanowiona

renta (wniosek de lege ferenda).

* Zapewnieniu wiekszej przejrzysto$ci mogloby stuzyé zamieszczenie regulacii

wylaczajacej stosowanie przepiséw o rencie do rent ubezpieczeniowych zawartej
obecnie w art. 805 § 3 k.c. wérédd przepiséw o rencie (wniosek de lege ferenda).

Byto tak w kodeksie zobowigzan (art. 598 k.z.'?’).

* Pozytywna role porzadkujaca odgrywa odestanie zawarte w art. 906 k.c.
uwzgledniajace mozliwo$¢ wystepowania réznych typdw renty w praktyce (od-
platna, nieodptatna).

Nie powinno sie z takiego odestania rezygnowaé. WatpliwoSci interpretacyjne
dotyczace zakresu zawartego w tym przepisie odestania, jakie istnialy przed wpro-
wadzeniem art. 903 k.c. o formie umowy renty, powinny postuzy¢ jako podstawa
do refleksji nad odpowiednig zmiang tego przepisu, aby w zakresie jego zastoso-
wania miescily sie adekwatne przepisy o sprzedazy regulujagce wykonanie i skutki
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, w tym przepisy o rekojmi
za wady i przepisy o darowiznie regulujace wykonanie i skutki niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania oraz odwotanie darowizny.

* Umowa renty jest zawierana najczeSciej przez osoby w podeszlym wieku,
przynajmniej po jednej ze stron

Przepisy o rencie powinny wiec obejmowac odpowiednik art. 536 § 2 k.c., mo-
gacy miec zastosowanie jako podstawa do ustalenia wysokoSci renty bez wzgledu
na jej charakter (wniosek de lege ferenda). W obecnym stanie prawnym przepis
ten stosuje si¢ bez watpienia do rent ustanowionych za wynagrodzeniem (art. 906

§1k.c.).

127 Zgodnie z art. 598 k.z. ,,Przepisy dzialu niniejszego nie uchybiaja przepisom, dotyczacym ubezpieczenia
na zycie w zakiadach ubezpieczet”.
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Symmary

Bogustaw Lackorofiski — Annuity (Art. 903-907 of the Civil Code)
in court practice

This article is a result of an analysis of the provisions of law applicable to annuities and
a study of general courts’ case law concerning obligations to make a performance in the
form of annuity. The obligations to make a performance in the form of annuity do not
form a uniform category. Depending on the kind of annuity, they differ and retain only
some common features. The variety of annuities means that only some kinds are descri-
bed in more detail, the remaining ones being only listed, for lack of space. The reflections
presented in this article concern also the legal character of the general right to annuity and
its relationship to claims for payment of the annuity for individual accounting periods.
A not less important element, not only for characterising the obligations concerning annu-
ities, but also for determining the scope of freedom of contracts shaping the substance of
such obligation relationships, is the nature of the annuity obligation. A critical analysis of
the regulations and case law on annuities serve as the point of departure for formulating
a few de lege ferenda conclusions relating in particular to the need for regulating anew the
issue of how a change in circumstances affects an annuity obligation, and in particular
to a solution which arouses considerable doubts concerning the efficiency over time of
court judgments affecting the amount or duration of the annuity. However, the de lege
ferenda conclusions are not numerous.





