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1. UWAGI WSTEPNE - CEL | ZAKRES OPRACOWANIA

Ustawa z 30.05.2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6rych innych
ustaw! formalnie przywrécita od 3.08.2008 r. do polskiego porzadku prawne-
go instytucje zado$Cuczynienia za $mieré najblizszego czlonka rodziny (art. 446
§ 4 k.c.?). Wskazaé nalezy jednak, ze nie jest to instytucja w polskim prawie
cywilnym nowa. Istniala ona juz na gruncie kodeksu zobowigzah®. Zgodnie
z art. 166 k.z., w razie $mierci poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia, sad mégl przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmartego lub instytucji przez nich wskazanej stosowng sume pieni¢zng jako za-
dos$éuczynienie za doznang przez nich krzywde moralng. Przepis ten formalnie
obowigzywat do 1.01.1965 r., tj. do czasu uchylenia kodeksu zobowigzan przez
przepisy wprowadzajace kodeks cywilny*. W praktyce jednak od lat 50. ubiegte-
go stulecia stosowanie instytucji zado$¢uczynienia za $mieré najblizszego czlonka
rodziny zostalo istotnie ograniczone wskutek interpretacji art. 166 k.z. dokona-
nej przez Sad Najwyzszy, w tym zwlaszcza w uchwale siedmiu sedziéw Sgdu Naj-
wyzszego z 15.12.1951 r.5 oraz uchwale calej Izby Cywilnej Sagdu Najwyzszego
2 29.01.1957 r.* Wprowadzajac w 1965 r. kodeks cywilny, ustawodawca nie zde-
cydowatl sie na zachowanie instytucji zado$éuczynienia za $mieré najblizszego czton-
ka rodziny. W to miejsce wprowadzono roszczenie odszkodowawcze przystugujace
najblizszym cztonkom rodziny z tytulu znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowe;j
wskutek $mierci bezposrednio pokrzywdzonego (art. 446 § 3 k.c.). Jak podkreslono
w uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 26.10.1970 1.7, przepis art. 446

Ustawa z 30.05.2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.

Nr 116, poz. 731), dalej jako nowelizacja z 2008 r.

2 Ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.), dalej jako k.c.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.10.1933 r. — Kodeks zobowigzan (Dz. U. Nr 82,

poz. 598 ze zm.), dalej jako k.z.

4 Ustawa z 23.04.1964 r. — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94), dalej
jako p.w.k.c.

5 Uchwala Sadu Najwyzszego (dalej jako SN) z 15.12.1951 r. (C 15/51), OSNCK 1953/1, poz. 3.

¢ Uchwala SN z29.01.1957 r. (I Co 37/56), OSNCK 1958/1, poz. 2.

7 Uchwata SN z 26.10.1970 r. (LIl PZP 22/70), OSNC 1971/7-8, poz. 120.



60 Jacek Sadomski, Mikotaj Wild

§ 3 k.c. ma charakter odszkodowawczy, za$ jego celem jest naprawienie wylgcznie
szkody majatkowej, a wiec wynagrodzenie réznych szkdd o charakterze material-
nym, czesto zresztg nieuchwytnych badz trudnych do obliczenia, jakie wywotuje
zazwyczaj Smieré najblizszego czlonka rodziny, a ktérych nie mozna wynagrodzié
na podstawie art. 446 § 11 2 k.c. Pézniejsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego od-
stapito od tego pogladu uznajac, ze na gruncie art. 446 § 3 k.c. naprawieniu pod-
lega szczegblny rodzaj uszczerbku, w ktérym elementy majatkowe i niemajatkowe
wzajemnie si¢ przenikaja i przeplataja. Ponadto w judykaturze Sadu Najwyzszego
dopuszczono réwniez mozliwo$¢ oparcia roszczenia o zado$éuczynienie za Smieré
osoby najblizszej na przepisie art. 448 k.c. (po zmianie tego przepisu dokonanej
28.12.1996 r.%) albo przepisie zawartym w art. 445 k.c. (o ile $mieré osoby najbliz-
szej skutkowata po stronie pokrzywdzonego samoistnym uszczerbkiem w posta-
ci rozstroju zdrowia). Tak wiec z dniem wejScia w zycie art. 446 § 4 k.c. istnialy
w prawie polskim co najmniej trzy podstawy normatywne umozliwiajgce uwzgled-
nienie roszczenia o zado$éuczynienie z tytutu $mierci najblizszego cztonka rodziny.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z 22.10.2010 r.°, wprowadzenie przez
ustawodawce art. 446 § 4 k.c. nie bylo jedynie potwierdzeniem dopuszczalno-
$ci dochodzenia zado$¢uczynienia za $Smieré osoby najblizszej. Przepis ten spelnia
bowiem dwie istotne funkcje normatywne. Po pierwsze, zaweza w poréwnaniu
z art. 448 k.c. krag os6b uprawnionych do dochodzenia zado§éuczynienia. Po
drugie, ulatwia dochodzenie zado$¢uczynienia z uwagi na wynikajace z niego prze-
stanki odpowiedzialnos$ci deliktowej. Umozliwia w koficu ograniczenie zakresu
stosowania art. 446 § 3 k.c. wylacznie do zapewnienia poszkodowanemu ochro-
ny majatkowe;j.

Sposéb realizacji w praktyce orzeczniczej sadéw powszechnych wskazanych
powyzej funkcji normatywnych przepisu art. 446 § 4 k.c. stanowil jeden z zasad-
niczych celéw badan podjetych w tej pracy. Drugim istotnym celem byta préba
analizy okoliczno$ci wplywajacych na wysokos¢ przyznawanych przez sady kwot
pienigznych tytulem zado$¢uczynienia za $mier¢ najblizszego cztonka rodziny. Od-
miennie bowiem niz w przypadku szkody majatkowej ustalenie rozmiaru ponie-
sionej przez pokrzywdzonego krzywdy i w efekcie okreslenie wysokosci stosow-
nego zado$Cuczynienia wymyka sie wszelkim algorytmom. Z samej istoty szkody
niemajatkowej jako uszczerbku w wartoSciach ,,idealnych”, a nie w majatku po-
szkodowanego, wynika, ze nie daje si¢ ona precyzyjnie oceni¢ w pienigdzu. Tym
samym wszelkie proby odniesienia zakresu i rozmiaru krzywdy niemajatkowej do
okreslonej warto$ci majatkowej moga mieé jedynie charakter szacunkowy i ocenny.
W efekcie oznaczenie wysokosci naleznego zado§éuczynienia pieni¢znego z uwagi
na poniesiong krzywde i zamierzony cel kompensacyjny tego Swiadczenia w znacz-
nej mierze pozostaje w sferze dyskrecjonalnej wtadzy sedziego.

Przeprowadzona analiza empiryczna objeta tacznie 87 spraw zakonczonych wy-
rokami sgdéw I instancji, zar6wno sagdéw rejonowych, jak i okregowych, w latach
2009-2011 z obszaréw dwdch apelacji — krakowskiej i poznanskiej. W wiekszo-
$ci byly to sprawy prawomocnie zakonczone, chociaz majac na uwadze potrzebe

8 Ustawa z 23.08.1996 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 114, poz. 542).
®  Uchwata SN z 22.10.2010 r. (Il CZP 76/10), LEX nr 604152.
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zebrania materiatu jak najbardziej aktualnego, badanie objeto réwniez orzeczenia
bedace w toku postepowania odwotawczego. Wszystkie analizowane sprawy zo-
staly juz prawomocnie zakofczone.

Zgodnie z przyjetymi zalozeniami dokonana analiza objeta zar6wno sprawy roz-
strzygane wedlug stanu prawnego obowigzujacego przed wejSciem w zycie art. 446
§ 4 k.c., jak i po wejscie w zycie tego przepisu. Material badawczy w tym zakre-
sie rozlozy! sie doktadnie po potowie. Cezurg czasowa byta w tym wypadku data
$mierci najblizszego czlonka rodziny — niezaleznie bowiem od daty wyrokowania,
sprawy, w ktérych $mieré bezpo$rednio poszkodowanego nastgpita przed dniem
wejScia w zycie ustawy wprowadzajacej art. 446 § 4 k.c., tj. przed 3.08.2008 r.,
rozstrzygane sg wedlug przepiséw uprzednio obowigzujacych, za$ sprawy, w kto-
rych $mieré poszkodowanego nastgpita po tej dacie, wedlug przepiséw obecnie
obowigzujacych.

2. INSTYTUCJA ZADOSCUCZYNIENIA ZA SMIERC OSOBY
NAJBLIZSZE) - EWOLUCJA W SYSTEMIE PRAWA POLSKIEGO

2.1. Okres przedwojenny

Jak juz wskazano, niewatpliwym pierwowzorem i punktem odniesienia przy wy-
kiadni art. 446 § 4 k.c. pozostaje art. 166 k.z.'° Zgodnie z brzmieniem art. 166 k.z.,
w razie $mierci poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania rozstro-
ju zdrowia sad mégt przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmarlego lub instytucji
przez nich wskazanej stosowng sume pieniezng jako zado$éuczynienie za doznana
przez nich krzywde moralng. Jak wywodzili tworcy kodeksu, powyzsza instytucja
miata stanowié nowo$¢ w stosunku do niemieckiej i austriackiej kodyfikacji, dajac
sie jednak uzasadnié¢ w innych porzadkach prawnych, w tym w szczeg6lnosci na
gruncie praktyki orzeczniczej uksztaltowanej w odniesieniu do Code Civil oraz
brzmienia kodyfikacji szwajcarskiej'!.

Na mocy art. 166 k.z. uprawnionymi do uzyskania zado$éuczynienia byli — po-
dobnie jak obecnie — ,,najblizsi cztonkowie rodziny zmartego”. Juz w zamyséle twor-
c6éw kodeksu zobowigzan pojecie to byto rozumiane do$¢ elastycznie. Ocena, kto
nalezy do tej grupy, pozostawiana byla sadowi, tym samym ,,najblizszym cztonkiem
rodziny” niekoniecznie musial by¢ najblizszy krewny!'?. Orzecznictwo przedwo-
jenne podazyto za zapatrywaniami tworcoéw kodeksu. Prowadzito to w niektérych
przypadkach do rozszerzenia zakresu kompensacji (gdy za najblizszych cztonkéw
rodziny zmartego uwazano dalszych krewnych i powinowatych®®), w innych na-
tomiast do jej zawezenia (gdy przyjeta konwencja znaczeniowa prowadzita do od-

10 W wyroku SN z 21.10.2009 r. (I PK 97/09), LEX nr 558566, stwierdzono: ,Wprowadzenie nowego § 4

do art. 446 k.c. oznaczalo powr6t do regulacji zawartej w art. 166 k.z.”; w uchwale SNz 22.10.2010 r.

(Il CZP 76/10), LEX nr 604152, sad zauwazyt, ze art. 446 § 4 k.c. przewiduje zado$éuczynienie ,na

wzor art. 166 k.z.”.

R. Longchamps de Bérier, Uzasadnienie projekiu kodeksu zobowigzasi, Warszawa 1934, s. 246.

R. Longchamps de Bérier, Uzasadnienie..., s. 246.

3 Tak np. orzeczenie SN z 26.09.1938 r. (C II 385/38), ,,Zbi6ér Orzeczefi Sadu Najwyzszego. Orzecznictwo
Izby Cywilnej” 1939, poz. 262, za: M. Waltachowska, Zadoscuczynienie pieni¢ine za doznang krzywde,
Torun 2007, s. 197.
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mowy uznania za najblizszych cztonkéw rodziny zmartego na przyktad rodzenistwa
zmarlego nieutrzymujgcego ze zmarlym dostatecznie intensywnych kontaktow)'.
Z grona beneficjentéw wskazanego przepisu a limine mialy by¢ jednak wylaczone
nieuznane nieSlubne dzieci oraz konkubenci i narzeczeni zmartego®.

Kodeks zobowiagzah wskazywal na wyrainy zwiazek roszczenia okreslone-
go w art. 166 k.z. z doznaniem przez osoby uprawnione ,krzywdy moralne;j”.
W orzecznictwie pod tym pojeciem odnajdywano ,,wszelkg krzywde natury psy-
chicznej, a wiec kazde rzeczywiste w tej dziedzinie cierpienie”!®. Wymaga jedno-
cze$nie uwzglednienia, ze w niekt6rych sytuacjach w orzecznictwie uznawano, ze
$mier¢ czlonka rodziny ,,sama przez si¢” stanowi juz o wystgpieniu krzywdy do-
magajacej sic kompensacji. Szczegblnie warte odnotowania z tego punktu widzenia
jest orzeczenie Sadu Najwyzszego z 24.11.1937 r.'7 W rozpoznawanej sprawie sad
apelacyjny oddalit roszczenie o zado$éuczynienie, przyjmujac, ze przystuguje ono
jedynie wowczas, gdy zadajacy odszkodowania wskutek szczegélnych okolicznosci
$mierci poszkodowanego doznali udreczenn moralnych (np. gdy sprawca $mierci
wykazat szczegélnie zta wole, znecal si¢ nad denatem). Sad Najwyzszy uwzglednit
jednak skarge kasacyjng rodzicéw zmarlego dziecka, uchylajac wyrok sadu apela-
cyjnego i przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania. Zgodnie z wywodem
Sadu Najwyzszego rozumowanie przyjete w uchylonym orzeczeniu byto bledne:
»Smieré dziecka bowiem, ktOrej nie towarzysza nawet tego rodzaju okolicznosci
(...) sama przez si¢ stanowi o krzywdzie moralnej, obraza bowiem uczucia upraw-
nionego przywiazania rodzicéw do dziecka i pozbawia ich tej pomocy, jakiej mogli
sie spodziewad od niego, niezaleznie nawet od jego zdolnosci zarobkowej, a tym sa-
mym wplywa na pogorszenie w braku tej pomocy warunkéw ich dalszego bytu”!s.

Rozstrzygniecie o wysokosci zado$¢uczynienia bylo pozostawione uznaniu se-
dziowskiemu. Wymaga podkreslenia, ze juz na gruncie orzecznictwa przedwojen-
nego odmoéwiono obnizenia zado$¢uczynienia ze wzgledu na skromne warunki
majatkowe osoby dochodzacej zado$¢uczynienia®®. Artykut 166 k.z., podobnie
jak art. 165 k.z. przewidujacy zado$Cuczynienie za uszczerbek niemajgtkowy wy-
rzadzony bezposrednio poszkodowanemu (uszkodzenie ciala, naruszenie czci lub
wolnosci seksualnej), pozostawial do uznania pokrzywdzonych decyzje, czy przy-
znang jako zado$uczynienie kwote chca oni przeznaczy¢ dla siebie, czy tez dla
wskazanej przez siebie instytucji. Ustawa nie tworzyla wiec nowego, odrebnego

Tak orzeczenie SN z 31.05.1938 r., ,,Zbiér Orzeczef Sadu Najwyzszego. Orzecznictwo Izby Cywilnej”

1939, poz. 100, za: M. Watachowska, Zadoscuczynienie pienigéne..., s. 198.

15 Por. Z. Radwafiski, Zadoscuczynienie pienigzne. Rozwdj i funkcja spoleczna, Poznan, 1956, s. 130, oraz
cytowany przez niego E. Jarra, Sckody moralne a polski kodeks zobowigzan, Warszawa 1935, s. 53.

16 Tak orzeczenie SN z 16.11.1937 . (I C 2955/36), OSNC 1938/9, poz. 393.

17 Orzeczenie SN z 24.11.1937 r. (I C 2096/37), OSNC 1938/10, poz. 432.

Uprzedzajac nieco dalsze wywody, nalezy zauwazy¢, ze we wskazanym orzeczeniu Sad Najwyzszy anty-

cypowal powojenng ewolucje orzecznictwa dotyczacego roszczenia o zado$éuczynienie, akcentujacego

zwigzek miedzy $miercig poszkodowanego a pogorszeniem warunkéw dalszego bytu. Problem ujmowa-

nia utraty osoby bliskiej jako ,samej w sobie” krzywdy zyskuje na znaczeniu w szczegdlnosci w przy-

padku osdb, ktdre ze wzgledu na wiek, stopien rozwoju psychicznego, chorobe czy tez uposledzenie nie

odczuwaja ,,rzeczywistego cierpienia psychicznego”, a jednocze$nie odmowa przyznania im zado$éuczy-

nienia kldcitaby sie z elementarnym poczuciem stusznosci. W analizowanym przedwojennym orzeczni-

ctwie Sadu Najwyzszego nie natrafiono jednak na wypowiedzi dotyczace tej konkretnie problematyki.

19 Tak orzeczenie SN z 15.01.1937 r. (Il C 2097/36), OSNC 1938/2, poz. 54.
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od zado$¢uczynienia roszczenia (jak to ma miejsce w dzisiejszym stanie prawnym),
ani tez nie okreSlala wprost cech instytucji, ktéra mogtaby by¢ beneficjentem rosz-
czenia 0s6b uprawnionych.

2.2. Okres powojenny przed uchwaleniem kodeksu cywilnego

Ewolucja wyktadni art. 166 k.z. w latach powojennych byta do$¢ znamienna, a jej
zwieficzeniem bylo zastapienie wskazanego unormowania regulacjg przyjeta obec-
nie w art. 446 § 3 k.c. Wypowiedzig Sadu Najwyzszego pozwalajaca zrozumieé,
jak oceniano zado$éuczynienie za $mieré osoby bliskiej we wczesnych latach po-
wojennych, jest orzeczenie z 21.04.1951 r.2* W rozpoznawanej sprawie skutkiem
zdarzenia rodzacego odpowiedzialno$é byta Smieré zony powoda. Sad apelacyj-
ny przyznal zado$¢uczynienie opierajac si¢ na interpretacji art. 166 k.z. przyjetej
w okresie miedzywojennym. W skardze kasacyjnej zarzucono jednak, ze sad nie
rozwazyl fakultatywnosci zado$éuczynienia, w tym w szczegdlnosci sprzecznosci
zadoS$¢uczynienia za Smieré osoby bliskiej z socjalistycznymi zasadami ustroju. Sad
Najwyzszy uwzglednit skarge kasacyjng stwierdzajac, ze ,,celem zado$¢uczynienia za
cierpienia fizyczne i krzywde moralng (...) jest zapewnienie zadajacemu funduszéw,
czy to na zwiekszona konsumpcje w najszerszym znaczeniu tego stowa, czy nawet
na powiekszenie osobistego mienia, co datoby poszkodowanemu satysfakcje odpo-
wiadajaca doznanym i przysztym cierpieniom fizycznym i moralnym, jednak tylko
stosowng w granicach zakreSlonych okoliczno$ciami sprawy i zasadami wspolizy-
cia spotecznego. Zasady etyki socjalistycznej wchodzace w sktad zasad wspélzycia
spolecznego w Pafistwie Ludowym nie pozwalajg w zasadzie na pocieszanie sie
po stracie drogiej osoby przez zwickszong konsumpcje czy powickszenie majatku
osobistego. Dlatego roszczenie powoda o zado$éuczynienie za krzywde moralng,
wyrzadzong mu przez zabicie zony, przez wyplacenie mu sumy pieni¢znej, nalezy
uznaé za sprzeczne z zasadami wspdtzycia spotecznego w Panistwie Ludowym”.
To rygorystyczne stanowisko, stanowigce w swojej istocie stwierdzenie niezgod-
nosci art. 166 k.z. z zasadami wsp6tzycia spotecznego, zostato w pewnym stopniu
ztagodzone w uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 15.12.1951 r.2'w kt6-
rej Sad Najwyzszy uznal, ze: ,zasadzenie zado§éuczynienia za krzywde moralng na
rzecz cztonkéw rodziny zmarlego nalezy uznad za sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spotecznego w Panstwie Ludowym, chyba ze z krzywdg moralng taczy sie szkoda
materialna nie ulegajaca zasgdzeniu z mocy art. 162 k.z.”. We wskazanym orzecze-
niu sad dopuscit istnienie sytuacji, w ktérych krzywda podlegataby naprawieniu,
uzalezniajac jednak jej kompensacje od wystapienia szkody majatkowej niepodlega-
jacej wyréwnaniu w inny spos6b?2. W uzasadnieniu uchwaly sad w sposéb wyraz-
ny zaaprobowal dochodzenie zado$éuczynienia przewidzianego w art. 166 k.z. na

20 Orzeczenie SN z 21.04.1951 r. (C 25/51), OSNC 1952/2, poz. 43.

21 Uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 15.12.1951 r. (C 15/51), OSNCK 1953/1, poz. 3.

2 Wydaje si¢ przy tym, ze ztagodzenie stanowiska Sadu Najwyzszego moglo wynikaé ze szczegélnego
stanu faktycznego sprawy w tle uchwaly siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego. W rozpoznawanej sprawie
zado$Cuczynienia domagata si¢ zona bedaca na wylacznym utrzymaniu zmarlego meza. Poniewaz po-
krzywdzona byta zdolna do pracy zarobkowej, zakres szk6d majatkowych podlegajacych kompensacji
pozostawal w znacznym stopniu ograniczony, jednocze$nie jednak zmiana poziomu jej zycia, abstrahujac
juz nawet od samego doswiadczenia zatoby, byta bardzo drastyczna.
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rzecz instytucji wskazanej przez najblizszych cztonké6w rodziny zmarlego. Sad Naj-
wyzszy wskazal rowniez, ze ,satysfakcja ze zwickszonej konsumpcji” stanowiaca
cel roszczenia o zado$éuczynienie ,,w zasadzie nie budzi zastrzezeh” w przypad-
ku osobistych cierpiefi fizycznych lub krzywdy zwiazanej bezpo$rednio z wlasna
osoba, tj. sytuacji uyjmowanych wéwczas w art. 165 k.z. Poczucie socjalistycznej
moralno$ci miala natomiast razi¢ juz sama my$l o mozliwo$ci wyréwnywania przy-
kroéci doznanej przez $mier¢ drogiej osoby zwigkszonymi wydatkami konsump-
cyjnymi. Z tej przyczyny Sad Najwyzszy uznal, ze roszczenie z art. 166 k.z., o ile
jest dochodzone bezposrednio na rzecz pokrzywdzonego, nalezy uzna¢ ,,z reguty”
za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego. Sad Najwyzszy dopuscit nato-
miast dochodzenie w ramach zado$éuczynienia okre$lonego w art. 166 k.z. trud-
no uchwytnych szkéd materialnych, ktére nie podlegaja kompensacji na gruncie
zasad ogdlnych. Zdaniem Sadu Najwyzszego, ,jezeli szkoda taka istnieje, a zasg-
dzenie zado$¢uczynienia za krzywde moralng jej nie przewyzsza, pokrzywdzony
w rzeczywisto$ci obréci otrzymang sume na pokrycie szkody materialnej. W tym
przypadku zastrzezenia przeciwko wynagrodzeniu krzywdy moralnej odpadaja”.
Jako przykiad szkéd tego rodzaju Sad Najwyzszy wskazat szkode powstajaca dla
rodzicéw na skutek $mierci dziecka, od ktérego w niedtugim czasie mogli oczeki-
waé pomocy w starosci.

Wskazane rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego zostato poddane krytyce miedzy
innymi przez Z. Radwanskiego, ktéry w swojej monografii dotyczacej zadosé-
uczynienia zauwazyl, ze kwota pieniezna przeznaczona na wyréwnanie wylgcznie
szkody majatkowej stanowi tylko i wylgcznie wynagrodzenie szkody majatkowej,
niezaleznie od rozmiaréw krzywdy moralnej towarzyszacej poniesieniu tej szko-
dy, a tym samym nie stanowi zado§éuczynienia za krzywde. Autor trafnie zauwa-
zyl, ze — wbrew wywodom Sadu Najwyzszego — w danym przypadku w ogdble nie
chodzi o ,,zasadzenie zado$éuczynienia za krzywde moralna (...) lecz o zasadzenie
odszkodowania za szkode majatkowa pod firmg zado$éuczynienia”?.

Powyzsze stanowisko utrzymywato si¢ jednak przez pewien okres w orzeczni-
ctwie Sadu Najwyzszego®*. Zglaszane zastrzezenia zostaly uwzglednione w uchwale
calej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 29.01.1957 r.2, w ktorej Sad Najwyzszy
przeformutowal swoj dotychczasowy poglad stwierdzajac, ze ,,zadanie zado§éuczy-
nienia za krzywde moralng na podstawie art. 166 k.z. nie moze by¢ uwzglednione,
gdy krzywda ta polega wyltacznie na cierpieniu z powodu utraty osoby najblizszej,
nie faczy sie natomiast z pogorszeniem sytuacji zyciowej uprawnionego”. W uza-
sadnieniu Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze wczesniejsze generalne uznanie roszczen
z art. 166 k.z. za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego nie stanowito juz
wyktadni prawa, lecz w istocie uchylalo omawiany przepis, co byto niedopusz-
czalne wobec braku stosownego aktu ustawodawczego. Sad ponownie podkreslit

2 Z. Radwanski, Zadoscuczynienie pienigzne..., s. 181.

2+ Por. orzeczenie SN z 31.12.1951 r. (C 1317/51), OSNC 1952/3, poz. 87, w uzasadnieniu ktérego Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze w takim stanie rzeczy zado$¢uczynienie za szkode moralna, o ile nie przekracza-
toby wysokosci przypuszczalnie utraconych przysztych korzysci, nie sprzeciwiatoby si¢ zasadom wspot-
zycia spotecznego; zob. rowniez orzeczenie SN z 30.04.1952 r. (C 290/52), OSNCK 1953/4, poz. 99;
orzeczenie SN z 13.12.1952 r. (C 1208/52), OSNCK 1954/4, poz. 56.

25 Uchwata SN z 29.01.1957 r. (I Co 37/56), OSNCK 1958/1, poz. 2.
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réznice miedzy roszczeniami samego poszkodowanego a roszczeniami czlonkéw
jego rodziny w razie jego Smierci.

W przypadku cierpiefi os6b bliskich poszkodowanego w ocenie sadu podsta-
wowym sktadnikiem cierpienia do§wiadczanego przez poszkodowanego jest bol
moralny, ktéry ustepuje tylko z uptywem czasu. Sad Najwyzszy zakwestionowat
skuteczno$¢ poszukiwania ukojenia wskazanego bolu w drodze §rodkéw dajacych
si¢ uzyskac za pienigdze oraz ponownie zglosit zastrzezenia natury moralnej, ktore
miata budzié juz sama mysl kompensowania tego rodzaju cierpien przyjemnoS$ciami
oraz w nieodlacznym — w jego ocenie — upatrywaniu w tak rozumianym zado$¢-
uczynieniu ,,zaplaty za $mieré” osoby bliskie;j.

Sad Najwyzszy wskazal réwniez, ze Smieré osoby najblizszej moze obok samego
cierpienia powodowaé zmiany stanowigce samoistne Zrodlo krzywdy. Jako przyktady
Sad Najwyzszy wskazat potozenie matoletnich dzieci w razie $mierci ktérego$ rodzi-
cdw, utrate osoby stanowigcej podpore rodziny, sytuacje wdowy, ktora za zycia meza
ograniczala sie do pracy w gospodarstwie domowym, sytuacje silnego wstrzasu powo-
dujacego niekorzystne nastepstwa na zdrowiu rodzicow, ktorzy ze wzgledu na wiek
wlasny i zmarlego dziecka mogli realnie liczy¢ na jego pomoc w bliskiej przysztosci.

Sad wskazal na elementy majatkowe szkéd tego rodzaju (obnizenie stopy zy-
ciowej, konieczno$¢ wyzbycia sie réznych przedmiotéw). Co jednak istotne, poza
trudno uchwytnymi uszczerbkami majatkowymi, Sad Najwyzszy uznal, ze na kom-
pensacje zastuguja réwniez uszczerbki ewidentnie niemajatkowe, takie jak ,.ko-
nieczno$¢ podejmowania wzmozonych wysitkow” czy tez ,,poczucie krzywdy wy-
nikajace z osamotnienia i bezsilnoéci wobec narastajacych trudnosci zyciowych”.
Sad zauwazyt, Zze w tym zakresie roszczenie os6b najblizszych upodabnia sie do
roszczen samego poszkodowanego, co usuwa zastrzezenia natury moralnej zwigza-
ne z kojeniem bélu zwigzanego z zatoba przez zwigkszong konsumpcje za pomoca
srodkéw uzyskanych z zado$éuczynienia.

We wskazany sposéb Sad Najwyzszy przywrdcit charakter zado$éuczynienia
przepisowi art. 166 k.z., jednocze$nie wiazac roszczenie, o ktérym mowa w tym
przepisie, z pewnymi uszczerbkami natury majatkowe;.

Nalezy jednoczes$nie zauwazy¢, ze — jak juz wyzej wskazywano — powigzanie rosz-
czenia o zado$¢uczynienie z pogorszeniem sytuacji zyciowej dawato sie juz w pewnym
stopniu zauwazy¢ pod rzagdami kodeksu zobowigzah. Co ciekawe, Sad Najwyzszy
przyjat wowczas — przynajmniej w odniesieniu do przypadku $mierci dziecka — nie-
rozerwalno$¢ zwigzku $mierci osoby najblizszej oraz pogorszenia sytuacji zyciowej
poszkodowanego?®®. Sad Najwyzszy uznawal réwniez za krzywde moralng pokrzyzo-
wanie nadziei na znalezienie w synu ,,podpory swej staro$ci”?’. Stanowisko to zostato
zresztg skrytykowane przez Z. Radwanskiego jako oparte na blednym rozumieniu
szkody niemajatkowej?®. Autor uznal, ze utrata nadziei otrzymywania pomocy od

% Smieré dziecka bowiem (...) sama przez si¢ stanowi o krzywdzie moralnej, obraza bowiem uczucia
uprawnionego przywigzania rodzicéw do dziecka i pozbawia ich tej pomocy, jakiej mogli si¢ spodzie-
waé od niego, niezaleznie nawet od jego zdolnoéci zarobkowej, a tym samym wplywa na pogorsze-
nie w braku tej pomocy warunkéw ich dalszego bytu” — orzeczenie SN z 24.11.1937 r. (I C 2096/37),
OSNC 1938/10, poz. 432.

27 Orzeczenie SN z 15.01.1937 r. (Il C 2097/36), OSNC 1938/2, poz. 54.

28 Z. Radwariski, Zado$éuczynienie pieniezne..., s. 182.
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dzieci nalezy wylacznie do kategorii szk6d majatkowych. Poglad Z. Radwanskiego
wydaje si¢ jednak zbyt kategoryczny, jezeli uwzglednié, ze wsparcie, jakiego rodzice
majg prawo oczekiwaé od swoich dzieci, daleko wykracza poza §wiadczenia natury
majatkowej. W niektdrych wypadkach sytuacja majatkowa rodzicow moze by¢ lep-
sza niz sytuacja dzieci, a woéwczas aspekt majatkowy tego wsparcia jest catkowicie
pozbawiony znaczenia, co nie zwalnia dzieci z obowigzku troskliwej opieki nad ro-
dzicami. Autor nie uwzglednil, ze dla tak rozumianej troski i opieki ze strony kocha-
jacej osoby trudno wyobrazi¢ sobie jakikolwiek ekwiwalent pienigzny. Tym samym
mamy do czynienia z uszczerbkiem par excellence niemajatkowym.

Uchwata Sadu Najwyzszego z 29.01.1957 r. spotkala sie z ambiwalentnym przy-
jeciem doktryny. Z jednej strony aprobowano respektowanie przez Sad Najwyzszy
obowigzujacego w chwili jego wydania art. 166 k.z., jednocze$nie jednak zauwa-
zano, ze w chwili podejmowania uchwaly powszechnie przyjmowano poglad, ze
$mier¢ osoby bliskiej nie powinna by¢ zrédtem korzysci pienigznej?’. Wskazywano,
ze uchwata prowadzi do catkowitego zamazania granic szkody majatkowej oraz
niemajatkowej*’, co bylo istotne o tyle, ze w ocenie komentatoréw wiegkszo$¢ wy-
padkéw przytaczanych przez Sad Najwyzszy odnosita si¢ w istocie do szkdd majat-
kowych?!. Krytyce poddano rowniez dokonane przez Sad Najwyzszy rozréznienie
poszczegblnych rodzajow krzywdy, ktére doprowadzito do objecia kompensacja
na przykfad krzywdy ,,wynikajacej z osamotnienia i bezsilnosci”, przy jednoczesnej
odmowie zado$¢uczynienia za samo cierpienie psychiczne wynikajace z utraty oso-
by najblizszej*?. Powyzsze glosy krytyczne wzgledem uchwaty Sadu Najwyzszego
nie wplynely jednak na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

2.3. Okres od uchwalenia kodeksu cywilnego do wprowadzenia art. 446 § 4 k.c.

Odpowiedzig ustawodawcy na zastane orzecznictwo Sadu Najwyzszego byta tresé
art. 446 § 3 k.c., obowigzujacego w niezmienionej wersji do dnia dzisiejszego.
Zgodnie z tym przepisem sagd moze ponadto (tj. ponad inne roszczenia, o kt6-
rych mowa w art. 446 k.c., przewidziane na wypadek $mierci poszkodowanego)
przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $mierci nastgpito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej.
Przepis art. 446 § 3 k.c. nawigzywal w sposéb wyrazny do rozumienia
art. 166 k.z. przyjetego w powojennym orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Jed-
nocze$nie jednak — juz na plaszczyZnie wykltadni literalnej — dawalo si¢ dostrzec
istotne roznice. Po pierwsze, w miejsce ,stosownej sumy pieni¢znej” stanowigcej
»zado$¢uczynienie za doznang krzywde moralng” przepis przyznawal ,stosowne
odszkodowanie” za ,,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej”. Po drugie, stanowi-
sko ustawodawcy jawito si¢ bardziej rygorystycznie niz przedstawione poglady
orzecznicze Sadu Najwyzszego ze wzgledu na wprowadzenie wymogu ,,znaczne-
go” pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych cztonkéw rodziny zmartego. Na

2 A. Szpunar, Odszkodowanie w razie $mierci osoby bliskiej, Warszawa 1973, s. 152.

30 Z. Radwariski, Glosa do uchwalty z 29.1.1957 r., ,Nowe Prawo” 1957/12, s. 135.

31 Zarzut taki zglosit np. A. Szpunar, Odszkodowanie w razie smierci..., s. 153.

A. Szpunar, Odszkodowanie w razie $mierci..., s. 153; por. rowniez A. Szpunar, Przejscie roszczenia
z art. 446 § 3 k.c. na spadkobiercéw uprawnionego, ,,Nowe Prawo” 1972/1, s. 12.
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tle przedstawionych odrebnosci ujawnity sie dwa poglady interpretacyjne, ktére
w pewnym stopniu przetrwaly az do daty wprowadzenia art. 446 § 4 k.c.

Zgodnie z pierwszym z pogladéw odszkodowanie okreslone w art. 446 § 3 k.c.
miato odnosié sie wylacznie do szkdd majgtkowych. Na gruncie tego stanowiska
wykluczona miata tym samym pozostawaé kompensacja krzywdy. Poglady tego ro-
dzaju wyrazali miedzy innymi Z. Radwanski®*, A. Szpunar®*, A. Wolter?S. Argu-
menty za wskazanym stanowiskiem odwotywaly sie gléwnie do wyktadni literalnej
nowo uchwalonego przepisu, tj. istotnych odrebnosci brzmienia art. 446 § 3 k.c.
w stosunku do art. 166 k.z. Wskazywano, ze wynagrodzenia szkody niemajatkowe;j
mozna zgdaé jedynie w sytuacjach przewidzianych przez ustawodawce (exceptiones
non sunt extendendae), oraz na domniemane dazenie ustawodawcy do rozdzielenia
kompensacji uszczerbkéw niemajatkowych oraz majatkowych?®.

Zgodnie z drugim z pogladéw odszkodowanie okreslone w art. 446 § 3 k.c. miato
charakter mieszany, obejmujac zakresem kompensacji zaré6wno uszczerbki majatko-
we, jak i uszczerbki niemajatkowe zwigzane z ,,pogorszeniem sytuacji zyciowej”. Po-
glady tego rodzaju byly reprezentowane przez W. Czachdrskiego®’, S. Garlickiego®®
oraz Z. Mastowskiego®. Wsr6d argumentdw za wskazanym pogladem na szczegdlng
uwage zastuguje stwierdzenie Z. Mastowskiego, ze ,,w razie $mierci cztonka najbliz-
szej rodziny skutki wywotane zaréwno w sferze przezy¢ czysto psychicznych oséb
pozostatych, jak i w ich szeroko pojetej sytuacji materialnej sa ze sobg tak Scisle po-
wigzane i wzajemnie na siebie oddziatuja, ze niepodobna rozwazaé odrebnie jednych
od drugich”. Przy takim rozumieniu postuzenie si¢ przez ustawodawce pojeciem
»odszkodowanie” w miejsce ,,zado$¢uczynienia” mialoby na celu jedynie zaakcen-
towanie konieczno$ci wystapienia pewnych strat natury majatkowej, co nota bene
korespondowaloby z krytycznymi uwagami zgtaszanymi wczesniej przez Z. Radwan-
skiego do przyznawania przez Sad Najwyzszy ,,odszkodowania pod firmg zado$é-
uczynienia”. Jedyna istotng zmiang w stosunku do stanu uksztaltowanego uchwata
Sadu Najwyzszego z 1957 r. byloby zatem wprowadzenie dodatkowego wymogu
»ZNacznego” pogorszenia sytuacji zyciowej poszkodowanego.

Wydaje sie, ze wraz z uplywem czasu drugi ze wskazanych pogladéw zaczal
wyraznie dominowaé w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w szczegdlnoSci w naj-
nowszych wypowiedziach tego sadu. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego
odszkodowanie, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c., ,,zalezne jest od rozmiaréw
ujemnych nastepstw o charakterze majatkowym, a takze zmian z sferze dobr niema-

33 Z. Radwanski, Glosa do orzeczenia SN z 4 IX 1967 r., ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitra-

zowych” 1969/1, poz. §.

A. Szpunar, Odszkodowanie w razie smierci..., s. 1555 A. Szpunar, Roszczenia z powodu smierci osoby
bliskiej, ,Nowe Prawo” 1965/3, s. 248; A. Szpunar, Czyny niedozwolone w kodeksie cywilnym, ,Studia
Cywilistyczne” 1970/15, s. 108.

3 A. Wolter, Glosa do orzeczenia SN z 4 VI 1966 ., ,Nowe Prawo” 1966/12,s. 1613.

Tak. m.in. A. Szpunar, Odszkodowanie w razie smierci..., s. 157.

A. Czachérski, Prawo zobowigzan w zarysie, Warszawa 1968, s. 149.

S. Garlicki, Odpowiedzialno$¢ cywilna za nieszczeSliwe wypadki, Warszawa 1971, s. 472.

Z. Mastowski w: Kodeks cywilny. Komentarz, ]. Ignatowicz (red.), Warszawa 1972, t. 2,s. 1118 i n.

Z. Mastowski w: Kodeks cywilny..., s. 1118 i n. Autor podaje przyktad dziecka pozbawionego matki
— dziecko do$wiadcza ujemnych przezyé psychicznych, niezaleznie od tego sieroctwo moze odbié sie
negatywnie na pozniejszym rozwoju dziecka, utrudnié mu start zyciowy i w ten sposéb spowodowad
niepowetowane straty majatkowe.
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jatkowych, juz istniejacych oraz dajacych sie przewidzieé w przysziosci na podsta-
wie zasad doswiadczenia zyciowego (...) Celem tego $wiadczenia jest umozliwienie
uprawnionemu przystosowania si¢ do zmienionych warunkéw, a zatem réwniez
zlagodzenie nieodwracalnosci negatywnych przezy¢, ich natezenia i Swiadomosci
utraty wigzi emocjonalnej ze zmartym, zdolnosci adaptacji do tych warunkéw oraz
rokowan co do perspektyw zyciowych”*!. Tym samym pogorszenie sytuacji zy-
ciowej wskutek $mierci osoby najblizszej obejmuje zar6wno straty materialne, jak
i niematerialne wynikajace z utraty osobistych relacji ze zmartym*2.

2.4. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c.

Ustawa nowelizujaca z 30.05.2008 r., ktéra wprowadzila do kodeksu cywilnego prze-
pis art. 446 § 4 k.c., weszla w zycie 3.08.2008 r. (art. 5 nowelizacji z 2008 r.). Tym
samym powstalo zagadnienie dopuszczalnosci stosowania przepisu art. 446 § 4 k.c.,
obowiazujacego juz w dacie orzekania, do zdarzeh prawnych i ich skutkéw, ktére zaist-
nialy przed jego wejéciem w zycie. Problem ten stanowit réwniez przedmiot rozwazaf
Sadu Najwyzszego, ktory zdecydowanie wykluczyl mozliwo$¢ zastosowania art. 446
§ 4 k.c. do zdarzen zaistniatych przed wejSciem w zycie tego przepisu®. Z drugiej
strony jednakze juz po wejSciu w zycie art. 446 § 4 k.c. w orzecznictwie Sagdu Najwyz-
szego utrwalit si¢ poglad o dopuszczalno$ci dochodzenia zado$éuczynienia w zwigzku
ze $miercig osoby bliskiej w oparciu o art. 448 k.c., po zmianie tego przepisu doko-
nanej 28.12.1996 r.** Tak wiec rygory wynikajace z niedopuszczalnosci wstecznego
stosowania tego przepisu zostaly zlagodzone przez zmiane wyktadni art. 448 k.c.

Stanowisko Sadu Najwyzszego co do braku retroakgji art. 446 § 4 k.c. zastuguje
na aprobate. Przy czym stanowisko to nalezaloby odniesé nie tylko do krzywd po-
wstalych przed data wejScia w zycie nowelizacji z 2008 r., ale réwniez do krzywd
powstatych po tej dacie, jezeli tylko zdarzenie rodzace odpowiedzialno$¢ odszko-
dowawczg miato miejsce przed wejSciem w zycie ustawy nowelizujacej®.

Z perspektywy prawa intertemporalnego odrézni¢ bowiem nalezy dwa przypad-
ki — zastosowanie art. 446 § 4 k.c. do krzywdy powstatej przed 3.08.2008 r., co by-
toby réwnoznaczne z retroakcja tego przepisu, oraz zastosowanie art. 446 § 4 k.c.
do krzywdy powstalej wprawdzie po tej dacie, ktora jednak stanowi nastepstwo

4 Tak expressis verbis wyrok SN z 25.11.2010 r. (I CSK 702/09), niepubl., w ktérym sad uznal zasadno$é
zarzutu kasacyjnego nieuwzglednienia uszczerbkéw niemajatkowych do$wiadczanych przez pokrzywdzo-
nego przy ustalaniu kwoty odszkodowania, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c.; por. rOwniez cytowany tam
wyrok SN z 26.07.2001 r. (II CKN 889/00), niepubl.; wyrok SN z 25.02.2004 r. (Il CK 17/03), niepubl.;
wyrok SN z 16.04.2008 r. (V CSK 544/07), niepubl.; wyrok SN z 3.07.2008 r. (IV CSK 113/08), niepubl.;
wyrok SN z 16.10.2008 r. (III CSK 143/08), niepubl.; wyrok SN z 30.09.2009 r. (V CSK 250/09), niepubl.

2 Wyrok SN z 2.12.2009 r. (I CSK 149/09), LEX nr 607232.

4 Zob. uchwata SN z 22.10.2010 r. (Il CZP 76/10), LEX nr 604152; wyrok SN z 21.10.2009 r.
(I PK 97/09), LEX nr 558566; wyrok SN z 10.11.2010 r. (Il CSK 248/10), LEX nr 785681; wyrok SN
225.05.2011 r. (I CSK 537/10), LEX nr 846563.

4 Taknp.uchwata SNz 13.07.2011 r. (I1 CZP 32/11), OSNC 2012/1, poz. 10; uchwata SN z22.10.2010 r.

(Il CZP 76/10), LEX nr 604152; wyrok SN z 14.01.2010 r. (IV CSK 307/09), OSP 2011/2, poz. 15;

wyrok SN z 10.11.2010 r. (IT CSK 248/10), LEX nr 785681.

Zob. jednak odmienne stanowisko wyrazone przez SN w wyroku z 5.10.2011 r. (IV CSK 10/11), ,,Monitor

Prawniczy” 2012/13, s. 718720, w ktorym wskazano, ze ,,przepis art. 446 § 4 k.c. ma zastosowanie do rosz-

czeni 0s6b bedacych cztonkami najblizszej rodziny zmarlego takze wtedy, gdy $mieré poszkodowanego, ktora

nastapita w czasie obowiazywania tego przepisu, byta nastepstwem zdarzenia sprzed jego wejscia w zycie”.
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zdarzen zaistniatych przed wejSciem w zycie tego przepisu. W tym drugim przy-
padku mamy do czynienia nie z retroaktywnym, a z retrospektywnym dziataniem
przepisow nowych. Niedopuszczalno$é retroakeji art. 446 § 4 k.c. wydaje sie dos¢
oczywista. Nowelizacja kodeksu cywilnego, ktéra wprowadzita art. 446 § 4 k.c.,
nie zawierata zadnych szczegélnych norm intertemporalnych, ktére nakazywatyby
wsteczne dzialanie ustawy. Zarazem, jak podkreSla si¢ w orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego, w demokratycznym pafistwie prawa sam cel ustawy nie moze uzasad-
niaé wstecznego dziatania prawa*t. Z kolei niedopuszczalno$é retrospektywnego
dziatania art. 446 § 4 k.c. jedynie prima facie wydaje sie zagadnieniem bardziej
zlozonym. Zgodnie bowiem z fundamentalng dla intertemporalnego prawa cywil-
nego zasada tempus regit actum do oceny skutkéw prawnych okreslonego zdarze-
nia stosuje si¢ przepisy obowiazujace w chwili jego zaistnienia. Zasada ta znalazta
swéj wyraz w przepisach wprowadzajacych kodeks cywilny (por. art. XLIX § 1
w zw. z art. XXVI p.w.k.c.) i powszechnie akceptowana jest w piSmiennictwie®’.
Zasada ta jest roOwniez odnoszona do art. 446 § 4 k.c.*®

W $wietle powyzszego, uprzedzajac nieco wyniki przeprowadzonej analizy, za
wadliwe uznaé nalezy te orzeczenia sadéw powszechnych, ktére dopuszczaja zasto-
sowanie normy z art. 446 § 4 k.c. do zdarzen zaistnialych przed wejciem w zycie
tego przepisu (dotyczy to zaréwno samych zdarzen szkodowych, jak i ich skutku
w postaci §mierci osoby najblizszej). Préba retroaktywnego czy chocby retrospek-
tywnego stosowania art. 446 § 4 k.c. jest nie tylko niepoprawna z punktu widze-
nia podstawowych zasad prawa miedzyczasowego, ale rowniez w istocie zbedna.
Zabieg ten opiera sie¢ bowiem na btednym zalozeniu, zgodnie z ktérym art. 446
§ 4 k.c. stanowi nowg jako$¢ normatywna w prawie polskim, stwarza nieistniejg-
ca uprzednio podstawe prawng do przyznania zado$éuczynienia za $mieré osoby
najblizszej. Tymczasem ten sam cel, tj. naprawienie krzywdy niemajatkowej z ty-
tutu $mierci osoby najblizszej, mozliwy byt do osiagniecia przed wejSciem w zy-
cie art. 446 § 4 k.c. badZ poprzez odwolanie sie do ogdlnej konstrukeji majat-
kowej ochrony débr osobistych (art. 448 k.c.)*, badz, jezeli doznana krzywda
stanowila zarazem uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, poprzez zastosowanie
art. 445 k.c.’%, albo tez w drodze odpowiedniej wyktadni art. 446 § 3 k.c., akcen-
tujgcej szczegblny charakter szkody podlegajacej naprawieniu (znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej), na ktory sktadajg sie Scisle ze sobg powigzane i wzajemnie prze-
platajace sie uszczerbki o charakterze majatkowym i niemajatkowym?!.

4 Tak m.in. wyrok SN z 26.01.2006 r. (I CKN 374/05), ,,Biuletyn SN” 2006/5, poz. 12; wyrok SN

2 10.11.2010 r. (Il CSK 248/10), LEX nr 785681.

Zob. w szczegdlnosci J. Gwiazdomorski, Migdzyczasowe prawo prywatne. Czes¢ pierwsza, ,Nowe Pra-

wo” 1965/6, s. 618; por. rowniez T. Pietrzykowski w: System prawa prywatnego. Prawo cywilne — czgs¢

ogdlna, M. Safjan (red.), Warszawa 2007, t. 1, s. 663.

4 Zob. zwlaszcza przywotany juz powyzej wyrok SN z 10.11.2010 r. (I CSK 248/10), LEX nr 785681.

4 Uchwata SN z 13.07.2011 r. (IIl CZP 32/11), OSNC 2012/1, poz. 10; uchwata SN z 22.10.2010 r.
(Il CZP 76/10), LEX nr 604152; wyrok SN z 14.01.2010 r. (IV CSK 307/09), OSP 2011/2, poz. 15;
wyrok SN z 10.11.2010 r. (Il CSK 248/10), LEX nr 785681.

50 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 27.11.2009 r. (I ACa 1000/09), niepubl.; wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Krakowie z 29.11.2000 r. (I ACa 882/00), ,,Transformacje Prawa Prywatnego” 2002/4, s. 107.

St Zob. m.in. wyrok SN z 30.09.2009r. (V CSK 250/09), niepubl.; wyrok SN z 16.04.2008 r.
(V CSK 544/07), LEX nr 424335; wyrok SN z 9.03.2007 r. (V CSK 459/06), LEX nr 277273; wyrok
SN z25.11.2010 r. (I CSK 702/09), niepubl.
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Wprowadzony nowelizacja z 2008 r. art. 446 § 4 k.c. otrzymat brzmienie: ,,Sad
moze takze przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiednig sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde”. Oczywistym warun-
kiem wyjSciowym do zastosowania tego przepisu jest wypelnienie si¢ hipotezy
art. 446 § 1 k.c., tj. sytuacji, w ktérej ,,wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia nastgpita Smieré poszkodowanego”.

Z wykladni literalnej przepiséw kodeksu wynikaja nastepujace przestanki rosz-
czenia okre$lonego w art. 446 § 4 k.c.:

* czyn niedozwolony, skutkujacy uszkodzeniem ciata lub wywotaniem roz-
stroju zdrowia poszkodowanego, w wyniku ktérego nastapita jego $mieré;

* zgloszenie roszczenia przez ,,najblizszego cztonka rodziny zmartego™, po-
dobnie jak to ma miejsce w art. 446 § 3 k.c.;

* ,doznanie krzywdy” przez osobe zadajaca odpowiedniej sumy pienig¢znej
(uprawnionego);

* zwiagzek przyczynowy miedzy czynem niedozwolonym a krzywda upraw-
nionego.

Sposrod przestanek odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 446 § 4 k.c. w ana-
lizowanych sprawach sady najwiecej uwagi poS§wiecaly wyznaczeniu kregu pod-
miotéw uprawnionych do podnoszenia roszczefi o zado$éuczynienie w zwigzku
z wyktadnig pojecia ”najblizszy cztonek rodziny”. Wskaza¢ nalezy, ze pewne roz-
bieznosci w tym zakresie widoczne sa rowniez w literaturze przedmiotu®”. Zasad-
niczo wszyscy autorzy zgadzaja si¢, ze hipoteza art. 446 § 4 k.c. obejmuje pojecie
rodziny w szerszym znaczeniu. Tym samym do kregu najblizszych czlonkéw rodzi-
ny zaliczy¢é mozna poza malzonkami réwniez osoby z nimi spokrewnione, w tym
najblizszych powinowatych. Ponadto zazwyczaj pojeciem tym obejmuje sie rOwniez
macoche, ojczyma oraz dziecko pozostajace pod piecza rodziny zastepczej®>. Nie
wydaje sie kontrowersyjne dodanie do tego grona pasierba i pasierbicy, a takze
przyrodniego rodzefistwa’*. Rozbiezno$¢ dotyczy natomiast przede wszystkim
mozliwosci zaliczenia do kregu najblizszych cztonkéw rodziny 0s6b niezwigzanych
zadng formalng wiezia prawna, ktére pozostawaly ze zmartym wylacznie w fak-
tycznym pozyciu (konkubinat, pary homoseksualne)®.

Z kolei jako jedno z zagadniefi zwiazanych z problematyka zwigzku przyczyno-
wego nalezy wskaza¢ w tym miejscu problem przyczynienia si¢ poszkodowanego
do powstania szkody. Na mocy art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynit sie do

Sposrod licznych wypowiedzi w tym zakresie zob. m.in. M. Safjan w: Kodeks cywilny. Komentarz do ar-
tykutow 1-44910, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa 2011, t. 1, tezy 44-48; A. Smieja w: System prawa
prywatnego. Prawo zobowigzan — czes¢ ogdlna, A. Olejniczak (red.), Warszawa 2009, t. 6, s. 736-737;
K. Baczyk-Rozwadowska, Roszczenia odszkodowawcze rodzin poszkodowanych pacjentow po noweli-
zacji kodeksu cywilnego (art. 446 § 4 k.c.), ,Prawo i Medycyna” 2010/2, s. 90-94; B. Lackoronski,
Zadoscuczynienie pienigzne za krzywdy wynikle ze smierci najblizszego czlonka rodziny na podstawia
art. 446 § 4 k.c. (cz. 2), ,,Palestra” 2009/9-10, s. 42-44; Z. Strus, Uwagi o odszkodowaniu w razie smier-
ci najblizszego czlonka rodziny, ,Prawo i Medycyna” 2010/3, s. 90-94; A. Olejniczak w: Kodeks cywilny.
Komentarz, A. Kidyba (red.), t. 3, LEX/el. 2010, teza 17 do art. 446.

33 Tak m.in. M. Safjan w: Kodeks cywilny..., teza 48 do art. 446 k.c.

A. Szpunar, Wynagrodzenie szkody wyniktej wskutek $mierci osoby bliskiej, Bydgoszcz 2000, s. 156;
A. Smieja w: System prawa..., s. 736.

Do kregu najblizszych cztonkéw rodziny konkubentéw nie zalicza M. Safjan, A. Smieja, A. Szpunar.
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powstania lub zwickszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiednie-
mu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Wydaje sie, ze na gruncie art. 362 k.c. za osobe poszkodowang uznaé nalezy
réwniez osobe zmarta. Do takiego wniosku prowadzi juz choéby redakcja art. 446
§ 1 k.c., okreslajaca podstawowg przestanke roszczen okreSlonych w art. 446 k.c.
za pomocg sformulowania ,jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania roz-
stroju zdrowia nastgpila Smieré poszkodowanego”. Zestawienie wskazanego prze-
pisu z trescig art. 362 k.c. powinno zatem prowadzié¢ do wniosku, ze na rozmiar
roszczeh okre§lonych w art. 446 k.c. ma wplyw zaréwno przyczynienie si¢ zmar-
tego, jak i 0os6b bedacych beneficjentami roszczen, o ktérych mowa w tych prze-
pisach. Wskazane stanowisko bylo rowniez w dorozumiany sposéb przyjmowane
na gruncie wykfadni art. 166 k.z.’® Nawet jednak jezeli abstrahowaé od wyktadni
gramatycznej art. 446 § 1 k.c., to nalezy zauwazy¢, ze chociaz art. 362 k.c. méwi
wyraznie tylko o poszkodowanym, to okre§lona przezen zasada jest w praktyce
odnoszona do innych podmiotéw, w tym m.in. oséb, za ktére poszkodowany od-
powiadatby na podstawie przepiséw o odpowiedzialnosci za cudze czyny®’. Sko-
ro za$ przyzwala sie¢ na odstapienie w pewnych sytuacjach od wykladni literalnej
art. 362 k.c. ze wzgledu na szczegblne wiezi prawne miedzy osobami przyczynia-
jacymi sie¢ do powstania szkody a poszkodowanym, to a fortiori nalezatoby zasto-
sowal art. 362 k.c. do podmiotéw, ktérych zwigzek z poszkodowanym stanowi
samo conditio sine qua non powstania szkody, jak to ma miejsce w art. 446 § 4 k.c.
i w innych roszczeniach okreslonych w art. 446 k.c.

3. BADANIA EMPIRYCZNE - PODSTAWY | PRZEStANKI
ODPOWIEDZIALNOSCI

3.1. Zakres czasowy stosowania art. 446 § 4 k.c. i konstrukcje alternatywne
3.1.1. Zagadnienie intertemporalne — brak mocy wstecznejart. 446 § 4 k.c.

Problem dopuszczalno$ci stosowania przepiséw art. 446 § 4 k.c. do zdarzeh praw-
nych i ich skutkéw, ktére zaistnialy przed jego wejSciem w zycie, wystapit w bli-
sko potowie analizowanych spraw, tj. w sprawach, w kt6érych podstawe faktyczna
powddztwa stanowily zdarzenie powstate przed 3.08.2008 r.

W wiekszosci badanych spraw sady uznawaly, ze przepis art. 446 § 4 k.c. nie ma
mocy wstecznej i nie obejmuje zdarzeh powstalych przed jego wejSciem w zycie.
Przyktadowo, jak wskazat Sad Rejonowy w Gostyniu w wyroku z 27.05.2009 r.

56 Zob. orzeczenie SN z 30.04.1952 r. (C 290/52), OSNCK 1953/4, poz. 99. Zob. réwniez orzeczenie SN
2 2.01.1962 r. (IV CR 343/61), OSNC 1963/3, poz. 59, w ktérym sad stwierdzit, ze ,,poszkodowanym,
ktéry przyczynit sie do powstania szkody, moze by¢ nie tylko sama ofiara wypadku — co dla SN byto
oczywiste — ale takze inna osoba, jak na przyktad rodzice zmartego matoletniego, ktorzy dochodza za-
doséuczynienia na podstawie art. 166 k.z.”.

57 F. Blahuta w: Kodeks cywilny. Komentarz, J. Ignatowicz (red.), Warszawa 1972, t. 2, s. 879; Z. Bana-
szczyk w: Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2005, komentarz do art. 362, teza 24; T. Wisniewski
w: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, , Warszawa 2003, t. 1, komentarz
do art. 362, teza 10; por. A. Kubas, Zachowanie 0s6b trzecich jako przyczynienie si¢ poszkodowanego,
»Studia Cywilistyczne” 1976/27, s. 21.
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38 ustawa wprowadzajaca przepis art. 446 § 4 k.c. nie zawiera przepiséw przej-
Sciowych, a wiec zmiany wprowadzone tg ustawg obowigzuja od chwili jej wejscia,
tj. od 3.08.2008 r. Celem wprowadzonej zmiany kodeksu cywilnego jest ochrona
poszkodowanych w wyniku §mierci osoby najblizszej i gdyby ustawodawca zmie-
rzat do tego, aby ta ochrona obejmowala poszkodowanych jeszcze przed wejsciem
tej ustawy w zycie, to wyraznie zaznaczyltby to w jej tresci. Brak takich uregulowan
powoduje, ze norme te mozna stosowaé do zdarzen, ktére nastgpity od daty wej-
$cia w zycie ustawy, tj. od 3.08.2008 r.*’

Jedynie w kilku sprawach sady przyjely koncepcje odmienng, dopuszczajac sto-
sowanie art. 446 § 4 k.c. do zdarzen, ktére wystapity przed 3.08.2008 r. W wyro-
ku z 17.02.2009 r. Sad Okregowy w Poznaniu®® wskazal, ze zgodnie z zasady lex
retro non agit skutki zdarzef prawnych, jakie mialy miejsce pod rzadem dawne;j
ustawy, okre$la si¢ na podstawie tej ustawy do czasu wejScia w zycie nowych przepi-
s6w. Dawna ustawa bedzie wiec miarodajna dla kwalifikacji zdarzef prawnych do-
tyczacych zakonczonych pod jej rzadem stosunkéw prawnych. Natomiast stosunki
prawne powstate pod rzadami dotychczasowej ustawy i trwajace nadal pod rzadami
nowej powinny by¢ oceniane w oparciu o nowe przepisy od dnia ich wejScia w zy-
cie. W rozpoznawanej sprawie wypadek samochodowy powodujacy powstanie od-
powiedzialno$ci ubezpieczyciela miat wprawdzie miejsce pod rzadami ustawy daw-
nej, jednakze powstaly obowigzek odszkodowawczy nie zostal przez ubezpieczyciela
w pelni zaspokojony do czasu wejScia w zycie ustawy nowelizujacej. W efekcie sto-
sunek zobowigzaniowy pomig¢dzy pokrzywdzonym a pozwanym ubezpieczycielem
istnieje nadal po wejSciu w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c., co uzasadnia stosowanie
tego przepisu. Warto wskazad, ze powyzszy poglad zostal zakwestionowany wyro-
kiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 5.08.2009 r.¢!; ktéry rozpoznajac sprawe
na skutek apelacji wniesionej przez ubezpieczyciela, stwierdzil, ze zgodnie z zasada
wynikajacg z art. XXVI p.w.k.c. do stosunkéw prawnych powstalych przed dniem
wejScia w zycie ustawy nalezy stosowaé przepisy dotychczasowe. Jednoczesnie sad
apelacyjny wykluczyl mozliwos¢ zastosowania w tej sprawie normy z art. L p.w.k.c.,
ktéra nakazuje do istniejacych zobowiazan z uméw ubezpieczenia stosowal prze-
pisy nowe. Sad apelacyjny stwierdzit bowiem, ze stosunek prawny taczacy powoda
z ubezpieczycielem nie ma swojego zrédla w umowie ubezpieczeniowej.

Z kolei w sprawie zakonczonej wyrokiem z 21.05.2009 r. Sad Okregowy w Zie-
lonej Gorze, uzasadniajgc stosowanie art. 446 § 4 k.c. do zdarzenia powstatego
przed 3.08.2008 r., odwotal sie do celu ustawy (art. 3 k.c.).** Jak wywi6dt sad
okregowy, istotg wprowadzenia art. 446 § 4 k.c. byto zapewnienie nalezytej ochro-
ny prawnej w sferze débr niematerialnych uprawnionego naruszonych przez $mieré

% Wyrok Sadu Rejonowego w Gostyniu z 27.05.2009 r. (I C 114/08), niepubl.

% Analogiczne wywody, z powolaniem si¢ niekiedy na orzeczenia Sadu Najwyzszego wylaczajace retroaktyw-
ne stosowanie art. 446 §4 k.c., zawarte zostaly m.in. w wyrokach Sadu Okregowego w Zielonej Gérze
2 9.09.2009 r. (I C 65/09), niepubl.; wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 30.09.2010 r. (I C 1951/09), nie-
publ.; wyrok Sadu Rejonowego w Ztotowie z 22.05.2009 r. (I C 31/09), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego
we Wioszczowie z 30.09.2008 r. (I C 42/08), niepubl.; wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z 16.11.2009 r.
(I C 1539/08), niepubl.; wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 4.11.2009 r. (I C 1914/09), niepubl..

¢ Wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z 17.02.2009 r. (XIII C 646/09), niepubl..

¢ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 5.08.2009 r. (I ACa 480/09), niepubl.

2 Wyrok Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z 21.05.2009 r. (I C 297/08), niepubl.
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osoby bliskiej oraz poprawienie sytuacji faktycznej i prawnej os6b pokrzywdzonych.
Z tych wzgledéw nie spos6b przyjaé, ze art. 446 § 4 k.c. ma obowigzywac jedy-
nie w stosunku do zdarzen powstatych po jego wejsciu w zycie. Jak podkreslit sad
»cierpienie najblizszych cztonkéw rodziny zwiazane ze $miercig poszkodowanych
istnieje pomimo tego, ze $mier¢ zaistniata przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c.
Ograniczenie obowigzywania tego przepisu jedynie do wypadkéw zaistniatych po
jego wejSciu w zycie w sposéb niesprawiedliwy réznicowaltoby sytuacje najbliz-
szych uprawnionych do stosownej pienieznej rekompensaty. Najblizsi cztonkowie
rodziny poszkodowanego, ktéry zmart przed wejSciem w zycie ustawy musieliby
udowadniaé wysoko$é szkody, zgodnie z art. 446 § 3 k.c. i pozbawieni zostaliby
mozliwo$ci rekompensaty za krzywde. Przepis art. 446 § 4 k.c. powinien wiec
by¢ stosowany do wszystkich roszczen zwigzanych z doznang krzywda po $mierci
poszkodowanego, ktére tak jak roszczenie powoddéw nie s3 jeszcze przedawnio-
ne”. Réwniez w tym przypadku rozstrzygniecie sadu I instancji zmienione zostato
przez sad odwolawczy wyrokiem z 24.09.2009 r. ¢, ktéry podnidsl, ze niedookre-
§lonos¢ uzytego w art. 3 k.c. pojecia celu ustawy w kontekscie podstawowej dla
porzadku prawnego zasady lex retro non agit oraz tresci art. LXIV p.w.k.c., ktory
okresla sposdb stosowania prawa w przypadkach watpliwych, nakazuje ogranicze-
nie mozliwosci odwotywania sie do tej podstawy stosowania nowego prawa do
zdarzen przesztych, do wypadkéw wyjatkowych, w ktérych z uwagi na przedmiot
regulacji ustawy nie byloby mozliwe jej stosowanie bez odwotania sie do zdarzeh
prawnych i ich skutkéw powstatych przed wejsciem w zycie tejze ustawy. Taka sy-
tuacja nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie, albowiem art. 446 § 4 k.c. mozna
bez przeszkdd stosowaé do zdarzen, ktore powstaly po dniu jego wejscia w zycie.

Tego samego rodzaju rozumowanie mozna jednak odnalezé w wyroku Sadu
Okregowego w Kielcach®, gdzie sad stwierdzil, ze ,,z punktu widzenia przestanek
ustawowych (krzywda wywotana §miercia osoby najblizszej), bez znaczenia pozo-
staje fakt, ze samo zdarzenie, ktére doprowadzito do $mierci (...) miato miejsce
przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. Nie o zdarzenie tu bowiem chodzi, a o jego
skutek (w tym przypadku pozostajacy z nim w niekwestionowanym zwigzku przy-
czynowym), ktéry zaistnial (wywotujac jednoczesnie krzywde) juz w czasie obo-
wigzywania wprowadzonego przepisu”®,

3.1.2. Przepis art. 448 k.c. jako alternatywa dla stosowania art. 446 § 4 k.c.
do standw poprzedzajacych wejscie w Zycie tego przepisu

Brak mozliwosci zastosowania art. 446 § 4 k.c. do zdarzeni prawnych i wynikaja-
cych z nich skutkéw, ktére nastapity przed 3.08.2008 r., skutkowal w badanych
sprawach réznymi rozstrzygnieciami podejmowanymi przez sady. Podstawowa me-
toda przyjeta w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zmierzajacg do wynagrodzenia
krzywdy niemajatkowej zwigzanej ze $miercig osoby najblizszej, ktéra nastgpita
przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c., jest odwolanie sie do ogdlnej konstrukeji

8 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 24.09.2009 r. (I A Ca 622/09), niepubl.

#  Wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z 5.04.2011 r. (I C 3050/10), niepubl.

W tym samym duchu wypowiedzial si¢ réwniez Sad Okregowy w Kielcach w wyroku z 13.05.2011 r.
(I C 3051), niepubl.
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majatkowej ochrony débr osobistych (art. 448 k.c.)®. W §lad za orzecznictwem
Sadu Najwyzszego sady powszechne przyjmowaly, ze dobrem osobistym podle-
gajacym samoistnej ochronie na gruncie art. 448 k.c. w kontekscie zadanego za-
doséuczynienia za $mieré osoby najblizszej sa takie wartosci niemajatkowe, jak:

* ,prawo do niezakl6conego zycia rodzinnego, obejmujacego szeroko rozumiane
wiezi rodzinne (...), w tym prawo do zycia w zwigzku matzeniskim, posiadania
ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktorej maz matki jest ojcem jej dzieci”®’,

e szczegblna wiez matki z synem”,

e osobista wiez taczaca rodzicéw z dzieckiem”®,

* ,prawo do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca, zycia w pelnej
rodzinie””°,

e prawo do zycia w pelnej rodzinie, do istnienia i pielegnowania relacji
miedzy dzie¢mi a rodzicami i wnukami a dziadkami™”!,

* ,szczegblna wigz rodzica z dzieckiem, szczegdlny stosunek psychiczny
i emocjonalny przystugujacy zaréwno dziecku, jak i rodzicom w prawid-
towo funkcjonujgcej rodzinie”, ,,prawo do posiadania cérki oraz utrata
wiezi emocjonalnej ze zmarlg corka””?,

* ,prawo do zachowania wiezi rodzinnych oraz integralnosci rodziny™”3.

Naruszenie tak okre$lonego dobra osobistego skutkowalo odpowiedzialnoscia
majatkowa podmiotu zobowigzanego na podstawie art. 448 k.c.

3.1.3. Przepis art. 445 § 1k.c. jako alternatywa dla stosowania art. 446 § 4 k.c.
do standéw poprzedzajacych wejscie w zycie tego przepisu

W kilku sposréd analizowanych spraw, w ktérych $mieré osoby najblizszej na-
stagpila przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c., podstawe prawng przyznanego
zado$Cuczynienia stanowil art. 445 k.c. W sprawach tych sady, opierajac si¢ na
opiniach biegtych sadowych z zakresu psychiatrii i psychologii, uznaty, ze pokrzyw-
dzeni na skutek $mierci osoby najblizszej doznali wstrzasu psychicznego prowa-
dzacego do rozstroju zdrowia. Jak wskazat Sad Rejonowy w Kielcach w wyroku
z 7.07.2010 r.”*, powolujac sie na wczeSniejsze orzecznictwo Sadu Apelacyjne-
go w Krakowie”, w razie wstrzasu psychicznego wywolanego $miercig osoby

% Zob. w szczeg6lno$ci wyrok SN z 14.01.2010 r. (IV CSK 307/09, OSP 2011/2, poz. 15; wyrok SN
z 10.11.2010 r. (I CSK 248/10), LEX nr 785681; uchwala SN z 22.10.2010 r. (IIl CZP 76/10),
LEX nr 604152.

7 Wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim z 6.11.2009 r. (I C 42/09), niepubl.

& Wyrok Sadu Rejonowego w Sremie z 15.06.2011 r. (I C 227/10), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego
Poznaf-Grunwald i Jezyce z 17.11.2010 r. (I C 1545/08), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego Poznaii-
-Grunwald i Jezyce z 13.10.2010 r. (I C 538/10), niepubl.

®  Wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z 17.01.2011 r. (I C 706/10), niepubl.

70 Wyrok Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z 17.12.2009 r. (I C 331/09), niepubl.

7t Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 1.04.2009 r. (I C 574/08), niepubl.

72 Wyrok Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z 18.04.2011 r. (I C 1244/09), niepubl.

73 Wyrok Sadu Rejonowego w Chodziezy z 2.12.2010 r. (I C 101/10), niepubl.

74 Wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 7.07.2010 r. (I C 129/09), niepubl.

75 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 27.11.2009 r. (I ACa 1000/09), niepubl.; wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Krakowie z 29.11.2000 r. (I ACa 882/00), ,,Iransformacje Prawa Prywatnego” 2002/4, s. 107.



Zadoscuczynienie za Smier¢ osoby najblizszej w orzecznictwie sagdéw powszechnych 75

bliskiej w wypadku komunikacyjnym przestanka roszczenn odszkodowawczych
z art. 444 k.c. i roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne z art. 445 § 1 k.c. jest
wykazanie, iz poszkodowany — wskutek $mierci osoby bliskiej — doznal rozstroju
zdrowia kwalifikowanego w kategoriach medycznych jako choroba psychiczna.
Dla zastosowania tej konstrukeji prawnej nie jest natomiast wystarczajace wyka-
zanie jedynie takich nastepstw w sferze psychicznej poszkodowanego, ktore za-
zwyczaj 1acza sie ze Smiercig osoby bliskiej — uczucie smutku, przygnebienia, zalu
i innych negatywnych emocji. Sad rejonowy uznal, ze powodowie w nastepstwie
wypadku komunikacyjnego, w ktérym zgineta ich cérka, doznali rozstroju zdro-
wia psychicznego. Powolujac sie na sporzadzone w tej sprawie opinie biegltego
specjalisty psychiatry i bieglego specjalisty psychologii klinicznej, sad wskazal, ze
w nastepstwie przezy¢ zwigzanych ze Smierciag corki wystapily u powodéw ,,zabu-
rzenia adaptacyjne o obrazie depresyjnym w postaci obnizenia nastroju, chwiejnosci
afektywnej, nattoku mysli smutnej tresci (w tym «S»), poczucia braku sensu zycia
i dziatania, zalamania planéw zyciowych. Smieré corki spowodowata zatamanie
ich dotychczasowego systemu funkcjonowania psychicznego, obnizenie nastroju,
utrate zainteresowan i spadek energii zyciowej, poczucie winy i malej wartosci,
brak perspektyw na przyszto§¢ i nadzieli na poprawe sytuacji zyciowej co przejawia
sie wzmozong meczliwoscig psychiczng, zaburzeniami snu, uporczywymi bélami
glowy, napadowymi stanami lekowymi, z kolataniem serca, dusznoscia, zmniejszo-
na wydolnoScig psychiczng i fizyczna”. W szczegdlnosci u powddki wystepujace
nasilenie zaburzen i ich uporczywos$¢ wigze sie z faktem catkowitej utraty systemu
oparcia psychicznego powddki ($mieré jedynego dziecka). Rokowania co do moz-
liwosci catkowitego wyleczenia sa niepomy$lne. Utrwalanie si¢ zaburzen depresyj-
nych wigze si¢ z zawansowanym wiekiem powodoéw, za$§ u powo6dki dodatkowo
z utratg sprawnosci fizycznej (pogorszenie stanu zdrowia somatycznego). Obnizenie
nastroju moze ulegaé u pow6dki pewnym wahaniom, lecz ogranicza codzienng ak-
tywno$¢ zawodows i zyciows, wymaga systematycznego leczenia psychiatrycznego
ambulatoryjnego. W efekcie, jak podkreslit sad: ,,nie moze budzié¢ watpliwosci,
ze powodowie doznali rozstroju zdrowia psychicznego, ktéry poddaje si¢ ocenie
w kategoriach medycznych. Powodowie poddani sg leczeniu w Poradni Zdrowia
Psychicznego w Starachowicach, ktére podjeli bezposrednio po wypadku bedacym
przyczyng $Smierci ich cérki. Dolegliwosci powodéw nie ograniczajg si¢ zatem wy-
tacznie do uczucia smutku, przygnebienia i innych negatywnych emocji, jakie wiaza
sie ze Smiercig osoby bliskiej. Tym samym powodowie nalezg do 0séb bezposred-
nio poszkodowanych w wypadku komunikacyjnym w ktérym zgineta ich cérka”.

Z kolei w sprawie rozpoznawanej przez Sad Okregowy w Kielcach”,, Sad
Apelacyjny w Krakowie”’, zmieniajac rozstrzygnigcie sadu I instancji, wskazal na
art. 445 k.c. jako podstawe odpowiedzialnosci pozwanego ubezpieczyciela. W spra-
wie tej rozstrdj zdrowia psychicznego powodoéw (w wypadku komunikacyjnym
zgineli ich syn, synowa oraz wnuk) polegal na stwierdzonym przez biegltych stanie
depresji reaktywnej, ktéra w ocenie sagdu stanowi jednostke chorobowg nalezaca do
grupy zaburzen psychicznych, podlegajaca leczeniu. U powodéw — jak podkreslit

76 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 1.04.2009 r. (I C 574/08), niepubl.
77 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 27.11.2009 r. (I ACa 1000/09), niepubl.
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sad apelacyjny — ma ona o tyle znaczne nasilenie, ze wymaga leczenia farmakolo-
gicznego, co oznacza, ze sama psychoterapia, wsparcie os6b bliskich nie sg wystar-
czajaca dla osiaggniecia poprawy. Powodowie nalezg wiec do oséb bezposrednio
poszkodowanych w wypadku komunikacyjnym, w ktérym zgineli ich najblizsi.

Wskazaé nalezy rowniez, ze sama mozliwo$¢ zastosowania art. 445 k.c. jako
podstawy odpowiedzialnoéci z tytutu $mierci osoby najblizszej wzbudzita pewne
kontrowersje w orzecznictwie. W szczegdlnosSci podnoszono, ze hipoteza wynika-
jacej z tego przepisu normy obejmuje jedynie osoby bezposrednio poszkodowane
w wyniku zdarzenia szkodowego. Tym samym osoby najblizsze zmartego, uzna-
jac, ze ich szkoda wynikajaca z danego zdarzenia ma jedynie charakter posredni,
nie s3 legitymowane do uzyskania zado$¢uczynienia na podstawie art. 445 k.c.”
Wydaje sie, ze poglad ten zbyt schematycznie nawigzuje do przyjetego na grun-
cie art. 446 k.c. rozr6znienia osdb posrednio lub bezposrednio pokrzywdzonych
danym zdarzeniem sprawczym. Kwestia ta powinna by¢ raczej rozwazana w kon-
tekScie zwigzku przyczynowego pomiedzy powstala szkodg a wywolujacym ja
zdarzeniem sprawczym.

3.1.4. Przepis art. 446 § 3 k.c. jako alternatywa dla stosowania art. 446 § 4 k.c.

Odpowiedzialno$¢ za zdarzenia prawne przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c.

W czesci spraw, chociaz nie byta to grupa dominujaca, sady uznawatly, ze przed
wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c. brak byto w prawie polskim podstawy norma-
tywnej do przyznania zado$¢uczynienia za $mier¢ osoby najblizszej. W szczegdlno-
Sci podstawy takiej nie stanowit przepis art. 446 § 3 k.c., albowiem przewidziany
w nim zakres kompensacji obejmuje jedynie szkody majatkowe zwigzane ze znacz-
nym pogorszeniem si¢ sytuacji zyciowej najblizszych cztonkéw rodziny zmartego.
Taka restryktywna, a przez to zawezajaca wykladnia art. 446 § 3 k.c., widoczna
byta miedzy innymi w orzeczeniach Sagdu Okregowego w Zielonej Gérze”, Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu®®, Sadu Rejonowego we
Wrzesni®!, Sadu Rejonowego w Ztotowie®?, Sadu Okregowego w Kielcach®s.
Sady w tych sprawach, powolujac si¢ w szczegdlnosci na uchwale 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z 26.10.1970 .84, akcentowaly, ze art. 446 § 3 k.c. nie moze sta-
nowié podstawy wynagrodzenia pieni¢znego szkdd niemajatkowych. W efekcie,
jak wskazal Sad Rejonowy w Ztotowie w powolanym wyroku z 22.05.2009 r.,
zwazywszy, ze art. 446 § 4 k.c. nie ma mocy wstecznej, nie podlega w tej sprawie
naprawieniu krzywda moralna, jakiej powodowie doznali w zwigzku ze $miercia
corki. Dlatego pomimo niewatpliwie wielkiej krzywdy po stronie powodéw — jak
stwierdzil sad — brak bylo podstawy prawnej do przyznania im zado§éuczynienia.
Zwraca uwage w tej grupie spraw wykladnia art. 446 § 3 k.c. dokonana przez

78 Tak w szczegdlnosci wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 4.11.2009 r. (I C 1914/09), niepubl.

7 Wyrok Sadu Okregowego w Zielonej Gérze z 9.09.2009 r. (I C 65/09), niepubl.

80 Wyrok Sadu Rejonowego Poznain-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z 5.11.2008 r. (I C 1018/08), niepubl.
81 Wyrok Sadu Rejonowego we Wrzesni z 10.12.2009 r. (I C 269/08), niepubl.

82 Wyrok Sadu Rejonowego w Ztotowie z 22.05.2009 r. (I C 31/09), niepubl.

8 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 30.09.2010 r. (I C 1951/09), niepubl.

84 Uchwata 7 sedziow SN z 26.10.1970 r. (III PZP 22/70), OSNC 1971/7-8, poz. 120.
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Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w przytoczonym wyzej
wyroku z 5.11.2008 r. Sad — powolujac sie na przywotang juz powyzej uchwate 7
sedziéw SN 2 26.10.1970 r. — wskazal, ze w ramach art. 446 § 3 k.c. nie podlegaja
kompensacie same cierpienia moralne bedace nastepstwem $mierci poszkodowane-
go. Podkredlif przy tym, ze za waska wykladnig zakresu normy odszkodowawczej
z art. 446 § 3 k.c. przemawia réwniez wprowadzenie do polskiego prawa art. 446
§ 4 k.c. W efekcie, jak podkreslit sad rejonowy, dokonana zmiana ustawodawcza
pozwala obecnie dokonaé w precyzyjny spos6éb wyktadni art. 446 § 3 k.c., w tym
delimitacji przewidzianego w tym przepisie odszkodowania od innych §wiadczen,
w tym zado$Cuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. Za nieaktualne, zda-
niem sadu, uznaé nalezy wiec orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktére w odszkodo-
waniu przyznawanym na gruncie art. 446 § 3 k.c. dopatrywalo si¢ rowniez formy
rekompensaty za krzywdy moralne. Odnoszac si¢ do tych rozwazaf, zauwazy¢
nalezy, ze w sprawie tej z uwagi na date wystgpienia zdarzenia szkodowego i jego
skutkéw (18.04.2006 r.) art. 446 § 4 k.c. nie mdgt znaleZé zastosowania, co zresztg
sam sad w uzasadnieniu wyroku przyznal. Tym samym nieuzasadnione bylo w tej
sprawie dokonywanie wyktadni art. 446 § 3 k.c. przez pryzmat treSci nieobowia-
zujacego w dacie zdarzenia art. 446 § 4 k.c.

W analizowanych sprawach, w ktérych z uwagi na date zdarzenia szkodowego
nie mégl by¢ stosowany art. 446 § 4 k.c., dominowata jednak wyktadnia odmienna
art. 446 § 3 k.c., szeroko zakreSlajaca zakres zawartego w tym przepisie obowiazku
kompensacyjnego. Akcentowano w szczegblnosci, ze znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej w zwigzku ze $miercig osoby najblizszej polega nie tylko na pogorszeniu
sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwosci samej stabilizacji wa-
runkéw zyciowych lub realnego ich polepszenia®s.

Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, sady wskazywaly, ze ,,prze-
pis art. 446 § 3 k.c. stuzy naprawieniu szczegdlnego rodzaju uszczerbku, powsta-
tego w nastepstwie tragicznego zdarzenia, ktérym jest Smier¢ najblizszego czton-
ka rodziny”. Chodzi tu wprawdzie o szkode o charakterze majatkowym, jednak
najczeSciej powiazang i przeplatajaca si¢ z uszczerbkiem o charakterze niemajat-
kowym, a wiec szkode czesto trudna do uchwycenia i Scistego matematycznego
zmierzenia®®. Wprawdzie sam bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzio-
nych nadziei po $mierci dziecka nie stanowia podstawy do zgdania odszkodowa-
nia, jezeli jednak te negatywne emocje wywotaly chorobe, ostabienie aktywnosci
zyciowej i motywacji do przezwyci¢zania trudnoéci dnia codziennego, mozna na
zasadzie domniemania faktycznego przyjaé, ze pogorszyly one dotychczasowq sy-
tuacje zyciowa osoby z najblizszego kregu rodziny zmartego. Sad przywotal przy
tym wyroki Sadu Najwyzszego z 16.04.2008 r.8” oraz z 9.03.2007 r.*%, w kt6rych
wskazano, ze ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” nalezy odczytywaé w szer-
szym kontekscie, uwzgledniajacym przestanki pozaekonomiczne okreslajace te
sytuacje, za$§ odszkodowanie przewidziane w art. 446 § 3 k.c. obejmuje takze

85 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Gostyniu z 27.05.2009 r. (I C 114/08), niepubl.

8¢ Tak m.in. wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z 16.11.2009 r. (I C 1539/08), niepubl.; wyrok Sadu
Okregowego w Kielcach z 4.11.2009 r. (I C 1914/09), niepubl.

8 Wyrok SN z 16.04.2008 r. (V CSK 544/07), LEX nr 424335.

8 Wyrok SN z 9.03.2007 r. (V CSK 459/06), LEX nr 277273.
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naprawienie szkody niemajatkowej spowodowanej $miercia cztonka najblizszej
rodziny w postaci utraty mozliwosci korzystania ze wsparcia i pomocy zmarte-
go, na ktdére pokrzywdzony mégt w przysztosci liczyé®. W efekcie w poszczegél-
nych orzeczeniach naprawieniu w ramach art. 446 § 3 k.c. podlegaly tego typu
uszczerbki niemajatkowe, jak:
»Wstrzas psychiczny po stracie syna i zwigzana z tym niemozno$¢ sprawo-
wania opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem™°,
e utrata stabilizacji i poczucia bezpieczenistwa dla catej rodziny ™!,
* ,utrata realnej mozliwosci stabilizacji warunkéw zyciowych lub ich real-
nego polepszenia™?,
* obnizenie aktywnosci zyciowej i pogorszenie stanu zdrowia z uwagi na
poczucie pustki i uczucie osamotnienia po stracie syna, synowej i wnuka,
z ktérymi na co dziefi przed wypadkiem pokrzywdzeni zamieszkiwali”*.

Odpowiedzialno$¢ za zdarzenia prawne po wejSciu w zycie art. 446 § 4 k.c.

Jak trafnie podkresla sie w doktrynie, wejScie w zycie 3.08.2008 r. przepisu
art. 446 § 4 k.c. nie moze pozostawaé bez wplywu na dotychczasowa wyktadnie
art. 446 § 3 k.c. Podnosi sie, ze obecnie hipoteze normy wynikajacej z art. 446
§ 3 k.c. nalezy ujmowac znacznie weziej i ograniczy¢ jej zakres wyltacznie do
uszczerbku majatkowego doznanego przez najblizszych cztonkéw rodziny zmar-
tego®*. Wskazuje sie, ze w §wietle rozwigzania wprowadzonego w art. 446 § 4 k.c.,
uwzgledniajac przy tym przewidziane w art. 446 § 2 k.c. roszczenie rentowe, prak-
tyczna doniosto$é rozwigzania przewidzianego w art. 446 § 3 k.c. staje sie obecnie
stosunkowo niewielka®.

Zagadnienie to dostrzezone zostalo rowniez w analizowanych sprawach.
W szczegblnosci wskazaé nalezy w tym zakresie na wyrok Sadu Okregowego
w Poznaniu®®, w ktérym sad stwierdzil, ze wprowadzenie dodatkowego roszcze-
nia z art. 446 § 4 k.c. nadalo roszczeniu odszkodowawczemu przewidzianemu
w art. 446 § 3 k.c. ,,nieco inny, wezszy niz poprzednio przyjmowano w judykaturze
i nauce prawa zakres (...) wylaczajac z tego zakresu zasadniczo szkode niemajgtko-
wa w postaci krzywdy i w wigkszym stopniu wiazac $wiadczenie jedynie ze skut-
kami ekonomicznymi zdarzenia rodzacego odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza”.
Podobny poglad wyrazony zostal w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie®’,
ktéry oddalajac apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie®*wskazal, ze
po wejsciu w zycie nowelizacji z 2008 r. ponownie aktualna stanie si¢ ta linia
orzecznicza Sagdu Najwyzszego, ktdora przy wyktadni art. 446 § 3 k.c. akcentowata

8 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 8.09.2010 r. (I C 32/09), niepubl.

% Wyrok Sadu Rejonowego we Whoszczowie z 30.09.2008 r. (I C 42/08), niepubl.

91 Wyrok Sadu Rejonowego w Gostyniu z 27.05.2009 r. (I C 114/08), niepubl.

2 Wyrok Sadu Rejonowego w Koiiskich z 5.08.2010 r. (I C 34/09), niepubl.

% Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 1.04.2009 r. (I C 574/08), niepubl.

9% A, Smieja w: System prawa..., s. 733. Tak réwniez K. Baczyk-Rozwadowska, Roszczenia odszkodowaw-
cze...,s. 25.

% A. Smieja w: System prawa..., s. 735.

% Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 11.06.2010 r. (I C 2676/09), niepubl.

7 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 7.06.2011 r. (I ACa 464/11), niepubl. Analogicznie wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 22.06.2011 r. (I ACa 519/11), niepubl.

% Wyrok Sadu Okrggowego w Tarnowie z 2.03.2011 r. (I C 937/10), niepubl.
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konieczno$¢ skupienia sie wylacznie na szkodzie majatkowej. Wiekszos¢é bowiem
czynnikéw pozamajatkowych, majacych wplyw na sytuacje danej osoby po $mierci
osoby najblizszej, bedzie podlegaé badaniu w ramach przestanek z art. 446 § 4 k.c.,
nie za$ na podstawie art. 446 § 3 k.c.

Analogiczne stanowisko zaprezentowane zostalo w przywolanym juz powyzej
sprawie, w ktorej Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu bezpo-
§rednio nawigzat do uchwaty sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 26.10.1970 r.”®
Wskazujgc na wejécie w zycie art. 446 § 4 k.c. sad rejonowy uznal, ze przywotana
uchwala, ograniczajac zakres zastosowania art. 446 § 3 k.c. jedynie do szk6d ma-
jatkowych, stala sie ponownie aktualna. Podkreslit przy tym, ze wejscie w zycie
art. 446 § 4 k.c. pozwala obecnie w precyzyjny sposéb dokonaé wyktadni art. 446
§ 3 k.c., eliminujac z hipotezy tego przepisu wszelkie uszczerbki o charakterze
niemajatkowym.

Konsekwentne rozréznienie zakresu szkody majatkowej i niemajatkowe;j
krzywdy widoczne jest réwniez w wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach!®, w kt6-
rym oddalono roszczenie odszkodowawcze, uwzgledniajgc zarazem powodztwo
o zado$éuczynienie. Jak wskazal sagd w uzasadnieniu, powdédka w toku postepo-
wania nie przedstawila dowodéw, z ktérych wynikatoby tak znaczne pogorsze-
nie jej sytuacji zyciowej wskutek $mierci meza, ktore uzasadniatoby dochodzenie
przez nig roszczenia o zaplatg odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. Nie
jest wystarczajace w tym zakresie wykazanie nastepstw w sferze psychicznej, ktore
zazwyczaj taczg sie ze Smiercig osoby bliskiej, jak ,uczucie smutku, przygnebie-
nia, zalu i innych negatywnych emocji, ktére powddka niewatpliwie odczuwa
do chwili obecne;j”.

W wiekszosci analizowanych spraw sady uznawaly jednak, ze precyzyjne
rozdzielenie sfery odpowiedzialnosci odszkodowawczej na gruncie art. 446 § 3
iart. 446 § 4 k.c. nie jest ani mozliwe, ani celowe. W licznych sprawach zreszta
roszczenie o zado$¢uczynienie zglaszane byto kumulatywnie wraz z roszczeniem
odszkodowawczym z art. 446 § 3 k.c., za$ sady w niektérych wypadkach przy-
znawaly pokrzywdzonemu taczng kwote pieniezna, na kt6ra sktadato si¢ zaréw-
no odszkodowanie, jak i zado$¢uczynienie. W efekcie pod pojeciem ,,znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej” jako przestanki roszczenia odszkodowawczego
z art. 446 § 3 k.c. rozumiano m.in. negatywny stan psychiczny i emocjonal-
ny, ktéry uniemozliwial powodom realizacje ich planéw — w sprawie chodzi-
to o planowang wspoélnie ze zmarlym synem budowe domu — oraz ograniczat
ich aktywno$¢ zyciowa, w tym rowniez aktywno$¢ zwigzang z poszukiwaniem
pracy!’l, znaczne pogorszenie stanu zdrowia psychicznego powddki, powsta-

9 Uchwala sktadu 7 sedziéw SN z 26.10.1970 r. (IIl PZP 22/70), OSNC 1971/7-8, poz. 120. W uzasad-
nieniu tej uchwaly wskazano m.in., ze nie mozna ,,przypisywac ustawodawcy zamiaru wprowadzenia
do zakresu odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. takze elementéw zado$Cuczynienia za krzywde moralng
i mieszania w ten sposob obu tych poje¢ (odszkodowanie i zado$éuczynienie) w jednym przepisie praw-
nym. Ustawodawca odrebnie uregulowat instytucje odszkodowania na rzecz najblizszych cztonkéw ro-
dziny zmartego i zarazem zaciesnit ich uprawnienia w poréwnaniu z poprzednim stanem prawnym przez
wyeliminowanie z zakresu tego odszkodowania elementéw niemajatkowych oraz przez wprowadzenie
wymagania «znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej»”.

100 Wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 18.11.2010 r. (VIII C 42/10), niepubl.

101 Por. wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 17.03.2011 r. (I C 2774/10), niepubl.
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nie stanu nieporadnoéci zyciowej, co wyeliminowato mozliwo$¢ prowadzenia
normalnego zycia, a nadto pozbawienie powddki spodziewanej w przysztoSci
pomocy ze strony zmartych dzieci!®?, pogorszenie sie sytuacji zyciowej, rowniez
w zakresie pozaekonomicznym, zwigzane z utrata przez osobe poszkodowang
oczekiwah na pomoc i wsparcie cztonka rodziny, ktérych mogta ona sie spo-
dziewad!®, pozbawienie powddki w przyszlosci opieki ze strony zmartego syna,
poczucie krzywdy, osamotnienia, braku wsparcia w codziennym zyciu oraz po-
mocy psychicznej'™, powazne cierpienia moralne, ktore ,,wpltywajg ujemnie na
sprawno$¢ psychiczng i fizyczna, ostabiaja energie zyciowa i inicjatywe, obnizajg
wydajno$¢ pracy, co z reguly wywotuje reperkusje w ogdlnej sytuacji zyciowej
poszkodowanego™!%,

Charakterystyczne w tym kontekscie jest rozstrzygniecie zawarte w wyroku
Sadu Okregowego w Krakowie!®, w ktérym ustalajac tagczny wymiar §wiad-
czenia pieni¢znego dla kazdego z powoddéw po 50 000 zi, wskazano, ze roz-
dzielenie elementu odszkodowawczego i elementu zado$¢uczynienia nie jest
w tej sprawie mozliwe. Sad podkreslit przy tym, ze chociaz przepis art. 446
§ 3 k.c. nie daje podstaw do przyznania zado$éuczynienia za ujemne przezy-
cia zwigzane ze zdarzeniem szkodowym, nie mozna pomijaé realnego wplywu
tych przezy¢ na jako$¢ zycia najblizszych cztonkéw rodziny, w tym pogorsze-
nia stanu ich zdrowia, utraty perspektyw i pozycji w Srodowisku zewnetrz-
nym. Jako podstawe prawng rozstrzygniecia sad przywotal zar6wno art. 446
§ 3 k.c., jak i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. (zdarzenie stanowigce podsta-
we faktyczng zgloszonych w tej sprawie zadani miato miejsce przed wejsciem
w zycie art. 446 § 4 k.c.).

Stanowisko to spotkato sie z krytyka Sadu Apelacyjnego w Krakowie!'?”, ktory
rozpoznajac te sprawe na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego ubezpie-
czyciela podnidst, ze zakresy obu zgloszonych roszczen, tj. roszczenia opartego
na art. 446 § 3 k.c. i roszczenia z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., s3 rozlacz-
ne — ,,w pierwszym wypadku szkoda podlegajaca naprawieniu przybiera postaé
materialng, przez to wymierng w pienigdzu (czego nie zmienia przyjmowana
W orzecznictwie teza, ze pogorszenie sytuacji zyciowej moze byé wynikiem row-
niez z ujemnych przezy¢ psychicznych) — w drugim postaé uszczerbku o charakte-
rze niematerialnym (krzywdy). Omodwienie przestanek wysokosci obu $wiadczen
bylo zatem mozliwe i konieczne”. Ostatecznie sad apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok poprzez ograniczenie zasadzonego $wiadczenia jedynie do zado$éuczynie-
nia (kwota 30 000 zl). Roszczenie odszkodowawcze zostalo natomiast oddalone,
albowiem - jak wskazal sad odwotawczy — analiza sytuacji, w jakiej postawieni
zostali powodowie po $mierci syna, w zestawieniu z realiami zycia rodziny przed
jego $miercig nie pozwala oceni¢ skutkdéw tej tragicznej zmiany w kategoriach
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowe;j.

102 Por. wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 16.12.2010 r. (I C 1317/10), niepubl.

103 Por, wyrok Sadu Rejonowego w Sremie z 15.06.2011 1. (I C 227/10), niepubl.

104" Por. wyrok Sadu Rejonowego w Skarzysku Kamiennej z 10.05.2011 r. (I C 89/10), niepubl.
195 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Chodziezy z 2.12.2010 r. (I C 101/10), niepubl.

106 Wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z 17.01.2011 r. (I C 706/10), niepubl.

17 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28.04.2011 r. ([ ACa 326/11), LEX nr 1120113.
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3.2. Smier¢ najblizszego cztonka rodziny

Na gruncie art. 446 § 4 k.c. zagadnieniem zywo dyskutowanym w doktrynie jest
krag os6b, ktére moga by¢ zaliczone do najblizszych cztonké6w rodziny zmartego
i tym samym czynnie legitymowane do zgdania zado§¢uczynienia. Poszczegdlni au-
torzy odmiennie wyznaczaja zakres tego pojecia w zaleznoS$ci od przyjmowanej defi-
nicji rodziny, a takze pogladéw na istote tzw. zwigzkéw partnerskich, w tym zwigz-
kéw partnerskich oséb tej samej pici'®®. Analogiczny problem wystepuje réwniez
w przypadku roszczenia odszkodowawczego przewidzianego w art. 446 § 3 k.c.

Problem ten w badanych sprawach wystepowat jedynie marginalnie. W zdecydo-
wanej wigkszo$ci wypadkéw zgloszone roszezenia dotyczyly faktycznie najblizszych
cztonkéw rodziny zmartego — krewnych w linii prostej pierwszego lub drugiego
stopnia (rodzice, dzieci, dziadkowie, wnukowie), rodzefistwa i wspotmatzonkow.
Jedynie w kilku sprawach szeroko pojete roszczenia odszkodowawcze zgtaszane
byly przez osoby nalezace do dalszego kregu krewnych lub powinowatych. W nie-
mal zadnej z badanych spraw nie wystgpil natomiast, stanowiacy przedmiot spo-
réw w doktrynie, problem oséb niespokrewnionych i niespowinowaconych, ktére
pojecie blisko$ci wywodza jedynie z bliskich relacji faktycznych taczacych ich ze
zmartym (wychowancy, konkubenci, pary homoseksualne).

Wyjatkiem jest tutaj wyrok Sadu Okregowego w Kielcach!'®, ktérym zasadzono
odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., oraz zado§uczynienie, o kt6-
rym mowa w art. 446 § 4 k.c., nie tylko na rzecz czworki dzieci powoda, ale takze
na rzecz jego konkubiny, matki pozostatych powodéw. Sad rozwazat zasadno$é
roszczenia na plaszczyZnie art. 446 § 3 k.c., odnoszac nastepnie dokonane ustale-
nia do roszczenia okre$lonego w art. 446 § 4 k.c. W ocenie sagdu do najblizszych
cztonkéw rodziny zmartego nalezy ,,zaliczy¢ takie osoby, ktérych sytuacja zyciowa
ksztaltowala sie w pewnej zaleznosSci od zmarlego. Chodzi tu zatem w pierwszej
kolejnosci o matoletnie lub niesamodzielne dzieci i matzonka, pozostajacych ze
zmartym we wsp6lnym ognisku rodzinnym, ale takze konkubenta”. Sad podnidst,
ze powddka od kilkunastu lat pozostawata na wylacznym utrzymaniu swojego
partnera, nie pracujac zawodowo, lecz caly swoj czas poswiecajac na opieke i wy-
chowanie czwoérki dzieci urodzonych z tego zwigzku.

W wyroku z 2.03.2011 r. Sad Okregowy w Poznaniu''? przyznal powdédkom
zado$éuczynienie w wysokosci po 5000 zt za krzywde powstatg na skutek Smier-
ci ich wujka, a zarazem ojca chrzestnego obu powddek. Uzasadniajac zaliczenie
zmartego do kregu os6b najblizszych strony powodowej, sad wskazal, ze zmar-
ty pozostawal w bliskich relacjach z obiema powddkami. Po rozwodzie rodzi-
cow faktycznie zastepowal powddkom ojca, z ktérym utrzymywaly one jedynie
sporadyczne kontakty. Z tych wzgledéw sad nie miat watpliwosci, ze osoba ta
jest najblizszym cztonkiem rodziny powddek. Analizujac to pojecie, sad okregowy

108 Zob. m.in. M. Safjan w: Kodeks cywilny..., tezy 44-48 do art. 446; B. Lackorofiski, Zadoscuczynie-
nie pienigzne..., (cz. 2), s. 42—44; A. Smieja w: System prawa..., s. 736-737; K. Baczyk-Rozwadowska,
Roszczenia odszkodowawcze..., s. 30-35; Z. Strus, Uwagi o odszkodowaniu..., s. 90-94; A. Olejniczak
w: Kodeks cywilny..., teza 17 do art. 446.

109 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 21.04.2011 r. (I C 1271/10), niepubl.

10 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu (XIII C 388/10), niepubl.



82 Jacek Sadomski, Mikotaj Wild

wskazal, ze przepis art. 446 § 4 k.c. nie zawiera zadnych wskazéwek, kogo nalezy
uznaé za najblizszego cztonka rodziny. Wprawdzie do czlonkéw rodziny zalicza
sie osoby potaczone wezlem pokrewiefistwa, powinowactwa czy przysposobienia,
ale o tym, kto jest osoba najblizsza, powinien decydowaé przede wszystkim fak-
tyczny stopien blisko$ci pomiedzy osobami pozostajgcymi w relacjach rodzinnych.
Odwolujac sie do pogladéw doktryny i orzecznictwa, sad podkredlil, ze relacja
blisko$ci powinna by¢ ustalana in casu w okolicznoSciach konkretnej sprawy. Nie
mozna przy tym poprzestaé na uwzglednieniu wiezi formalnoprawnych, do kt6-
rych nalezy m.in. malzefistwo czy stopien pokrewienstwa, ale bra¢ nalezy réwniez
pod uwage faktyczne relacje miedzyludzkie, ktére niekiedy mogg istnieé pomiedzy
dalekimi krewnymi czy nawet osobami niespokrewnionymi!'. Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze w sprawie tej sad okregowy istotnie zr6znicowal wysoko$¢ przyznanego
zado$Cuczynienia w zaleznosci od formalnego stopnia pokrewienstwa taczacego
powddki z osobami zmartymi. W wypadku komunikacyjnym stanowiacym pod-
stawe faktyczna tej sprawy Smieré poniosly trzy osoby: matka powdédek, ich babcia
oraz wujek. Uwzgledniajac $wiadczenie otrzymane uprzednio od ubezpieczyciela,
obydwie powd6dki w ramach zado$¢uczynienia otrzymaly ostatecznie odpowiednio
60 000 zt i 70 000 zt z tytulu Smierci matki, po 20 000 zt z tytulu Smierci babci
oraz po 5000 z z tytulu $mierci wujka.

Natomiast w sprawie z 12.04.2010 r. Sad Rejonowy w Gostyniu''? do kregu
najblizszych cztonké6w rodziny zaliczyl, poza zona oraz dzie¢mi zmartego, row-
niez jego synowy. Sad wskazal w tym zakresie, ze nie jest mozliwe jednoznaczne
ustalenie z gory kregu oséb zaliczanych do 0séb bliskich zmartego. Z pewnoscia
do tej kategorii w pierwszej kolejnoSci przynalezy zZona oraz dzieci zmartego, al-
bowiem strata meza i ojca powoduje ogromne poczucie krzywdy u tych bliskich.
Jednakze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy w ocenie sadu nie budzi réw-
niez watpliwosci wiez teScia z synowa, dla ktdrej te$¢ stanowit ,,ogromne wsparcie
psychiczne”. Odwotujac sie do wyroku Sadu Najwyzszego z 10.12.1969 .13, sad
rejonowy podkreslil, ze ocena, kto jest najblizszym cztonkiem rodziny, zalezy od
okolicznosci danej sprawy. Niekoniecznie za takiego cztonka rodziny uznany by¢
musi najblizszy krewny zmartego, za$ konkretyzacja tego, kto jest w danym wy-
padku najblizszym cztonkiem rodziny, nalezy do sadu orzekajacego. Decydowaé tu
bedzie blisko$¢ kontaktu danego czlonka rodziny ze zmartym, stopiefi taczacych
ich uczué, ogromne cierpienie psychiczne, poczucie krzywdy, osamotnienia i bez-
silno§¢ wobec trudnosci zyciowych, pozbawienie pomocy i opieki osoby bliskiej.
Jednoczesnie, tak jak w poprzedniej sprawie, formalny stopiefi pokrewiefistwa
i powinowactwa istotnie wplynalt na wysokos¢ ostatecznie zasgdzonego zado$cuczy-
nienia. Zona, matka oraz cérka zmarltego otrzymaty kwoty po 50 000 zt, synowie
odpowiednio —40 000 zi, 50 000 zt, 35 000 zti 35 000 zi, za$ synowej przyznano
10 000 zt tytutem zado$éuczynienia.

" Sad okregowy w tym zakresie przywolal — B. Lackorofiski, Zadoscuczynienie pienigine za krzyw-

dy wynikle ze smierci najblizszego czlonka rodziny na podstawie art. 446 § 4 k.c. (cz. 1), ,Palestra”
2009/7-8; B. Lackoronski, Zado$éuczynienie pienigzne..., cz. 2, s. 36 i n.; wyrok SN z 13.04.2005 r.
(IV CK 648/04), OSNC 2006/3, poz. 54.

12 Wyrok Sadu Rejonowego w Gostyniu z 12.04.2010 r. (I C 137/09), niepubl.

13 Wyrok SN z 10.12.1969 r. (Il PRN 77/69), OSNCP 1970/9, poz. 160.
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Sad Rejonowy w Szamotutach!'* nie zaliczyl natomiast do oséb najblizszych
zmartego zon jego braci (szwagierek) oraz ich dzieci (bratankéw), w tym réwniez
dziecka bedgcego corka chrzestng zmartego. Sad wskazat, ze uprawnionymi do z3-
dania kompensaty sg wytacznie cztonkowie rodziny zmartego, przy czym musza to
by¢ najblizsi czlonkowie tej rodziny. Jest to wezszy krag podmiotéw anizeli w przy-
padku zbioru ,,0s6b bliskich”, bo ograniczony do cztonkéw rodziny. Zarazem jed-
nak sad wskazal, ze krag ten obejmuje nie tylko krewnych i powinowatych zmar-
tego, ale rowniez osoby niepowigzane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi
(np. konkubent, dziecko konkubenta), jezeli zmarly pozostawal z nimi faktycznie
w szczegblnej bliskosci spowodowanej bardzo silng wiezig uczuciowg. Tym samym,
dokonujgc oceny, nalezy braé¢ pod uwage nie tylko formalng przestanke w postaci
stopnia pokrewienstwa, ale takze intensywno$¢ wiezi emocjonalnych. Odnoszac
powyzsze rozwazania do okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, sad stwierdzil, ze in-
tensywne wiezi emocjonalne istnialty pomiedzy zmarlym a jego braémi. Takie wiezi
powstajg bowiem miedzy wspolnie wychowujacymi sie osobami. Ponadto zmarty
byt najstarszym z braci i z tych wzgledéw stanowit dla nich wzér do nasladowa-
nia. Wspélne przezycia braci spowodowaly z pewnoscig powstanie silnych wiezi
emocjonalnych. Takiej wspdlnoty przezy¢, a tym samym tak silnych wiezi emocjo-
nalnych, nie moglo byé, w ocenie sadu, pomigdzy zmartym a jego szwagierkami
oraz bratankami. Z tych wzgledéw sad przyjal, ze nie nalezg oni do Scistego kregu
najblizszych cztonkéw rodziny zmartego.

Innym interesujacym orzeczeniem jest wyrok Sadu Rejonowego w Kofiskich!'s.
W rozpoznawanej sprawie sad oddalit roszczenie zgltaszane przez siostre powoda.
Na uzasadnienie swojego stanowiska sad wskazal na ustalone w postepowaniu oko-
licznoéci, takie jak zatozenie wlasnych rodzin, przeprowadzenie sie przez powddke
po wyjsciu za mgz do innej miejscowo$ci oraz wigzacy sie z tg okolicznoscig fakt
nieprzebywania na co dzief ze sobg. Wprawdzie w ocenie sagdu powddka i zmarty
»niewatpliwie utrzymywali ze sobg kontakt, spotykali sie, pozostawali w serdecz-
nych relacjach”, jednak kazde z nich na co dziefi pochtoniete bylo sprawami wias-
nych rodzin, dzieci i nie dzielito z drugim codziennych trosk, probleméw, radosci
i smutkoéw. ,,To pomiedzy nimi, a ich wspétmatzonkami, dzie¢mi, a wiec osobami
z ktérymi przebywali na co dzief, z ktérymi prowadzili wspdlne gospodarstwo
domowe powstaly te najsilniejsze wiezi uczuciowe. Zwazyé bowiem nalezy, iz to
wlasnie codzienne relacje miedzyludzkie, wspdlne ze sobg przebywanie na co dzieh
ksztattujg silne wiezi uczuciowe”. W ten sposdb sad uznal, ze najblizszymi czton-
kami rodziny zmarlego sa wylacznie ,,0soby z ktérymi na co dzieni zamieszkiwal,
prowadzil wspélne gospodarstwo domowe, to jest zona dzieci i ojciec. Z tymi
osobami stworzyl on wilasnie najblizszg rodzing, to ich troski, problemy i radosci
byly jemu najblizsze i to wiasnie miedzy nim i tymi osobami powstaty najgtebsze
wiezi uczuciowe”.

Podobne rozstrzygniecie mozna odnalezé w innym wyroku Sadu Rejonowego
w Konskich''¢,, gdzie sad oddalit roszczenie dwéch innych sidstr tego samego zmar-

4 Wyrok Sadu Rejonowego w Szamotutach z 21.06.2011 r. (I C 154/11), niepubl.
15 Wyrok Sadu Rejonowego w Konskich z 4.08.2010 r. (I C 225/09), niepubl.
116 Wyrok Sadu Rejonowego w Kofiskich z 30.09.2010 r. (I C 233/09), niepubl.
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tego. Spos6b zanegowania bliskosci zmartego z powddkami wydaje sie w omawia-
nej sprawie szczegblnie kontrowersyjny. Sad ustalit bowiem, ze powddki regularnie
odwiedzaly zmartego, spedzajac tam $wieta, dni wolne oraz urlopy. Sad zaakcen-
towal jednak, ze powddki — zgodnie z zeznaniami $wiadkéw — przyjezdzaly nie
tylko do zmarlego, lecz rowniez do mieszkajgcego z nim ojca. Ta za$ okolicznosé
w ocenie sgdu ,,nie moze by¢ interpretowana inaczej, jak tylko w ten sposéb, ze
powo6dki odwiedzaty ojca, ktéry od kilku lat byt wdowcem i swéj dom rodzinny,
a przy tej okazji pozostawaly w kontakcie z bratem, ktéry wraz z rodzing z ojcem
zamieszkiwal”. Sad wytknat przy okazji, ze powddki, przyjezdzajac podczas od-
wiedzin z rodzinami, w niewielkim domu zmarlego zajmowaly cze$¢ pomieszczen,
w ktérych on wraz z rodzing zamieszkiwal.

Catkowicie odmienna ocena prawna zapadla w stosunku do dwdjki kolejnych
pozostatych cztonkéw rodzenstwa tego samego zmartego, ktérych roszczenia byty
rozpoznawane przez sad'’. Odnoszac si¢ do zarzutu pozwanego, jakoby miedzy
stronami nie istnial wymagany stosunek bliskosci, sad wskazal, iz ,,nie bylo mie-
sigca, zeby wszyscy sie wspélnie nie spotykali, mimo odlegtosci w jakich zamiesz-
kiwali, wlasnych obowigzkéw i zalozenia wlasnych rodzin. Na ogét przyjezdzali
do zmartego na cale niedziele. Ponadto pomagali sobie w wiekszych pracach po-
lowych i otrzymywali pozyskane z prowadzenia gospodarstwa ziemniaki, migso.
Wiedzieli rowniez o swoich sprawach, problemach i wzajemnie sobie pomagali”.
Uwzgledniajac powyzsze niejednoznacznosci, nalezy uznad, ze sady zasadniczo sze-
roko pojmuja pojecie najblizszych czlonké6w rodziny zmartego. We wszystkich nie-
mal orzeczeniach akcentuje sie, ze termin ten nalezy wyktadaé nie jedynie wedtug
kryterium czysto formalnego, jakim jest stopiefi pokrewiefistwa, ale na podstawie
istniejacego faktycznie stosunku bliskosci pomiedzy osobami pozostajgcymi w re-
lacjach rodzinnych. Z tego tez wzgledu do kregu najblizszych czlonkéw rodziny
mozna zaliczy¢ ojczyma, macoche i dalszych zstepnych i wstepnych, a takze zwigzki
nieformalne, tj. konkubinat, pod warunkiem wykazania istnienia $cistych wiezéw
emocjonalnych ze zmartym '18),

Jak podkreslit Sad Rejonowy w Kofiskich w wyroku z 7.12.2010 r. '*°; o tym,
kto jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego, ,,decyduje istniejacy faktycznie
stopien bliskosci pomiedzy osobami pozostajacymi w relacjach rodzinnych pomie-
dzy zmarlym a wymienionymi osobami. Sad rozpoznajacy sprawe nie powinien
poprzestawaé na uwzglednianiu okoliczno$ci wynikajacych z formalnoprawnych
wiezi, do ktérych nalezy m.in. malzefistwo czy stopien pokrewiefistwa, lecz row-
niez bra¢ pod uwage rzeczywiste relacje miedzyludzkie, ktére niekiedy mogg istnie¢
nawet pomigdzy dalekimi krewnymi”. Doda¢ nalezy jedynie, ze przytoczony wy-
wod sadu uzasadniat w tej sprawie przyznanie zado§éuczynienia matce zmartego.

Przeprowadzona analiza wykazuje, ze w wypadku roszczen o zado$§éuczynienie
zglaszanych przez krewnych w linii prostej pierwszego lub drugiego stopnia (ro-
dzice, dzieci, dziadkowie, wnuczkowie), rodzenstwo i wspotmalzonkéw kwestia

17 Wyrok Sadu Rejonowego w Kofiskich z 6.08.2010 r. (I C 235/09), niepubl.

8 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 19.11.2010 r. (VIII C 42/10), niepubl., z powotaniem si¢ na
poglady doktryny. Sad bezposrednio nawigzal do artykutu E. Ry$, Odpowiedzialnosé cywilna z tytutu
Smierci osoby bliskiej, ,Monitor Prawniczy” 2008/24, z. 1307.

9 Wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 7.12.2010 r. (I C 174/10), niepubl.



Zadoscuczynienie za Smier¢ osoby najblizszej w orzecznictwie sagdéw powszechnych 85

ich legitymacji czynnej sporadycznie jedynie budzita watpliwosci sadéw. W tych
wypadkach elementem wystarczajacym byt zazwyczaj sam fakt formalnej przynalez-
noSci do najblizszej rodziny zmartego. Natomiast w sprawach, w ktérych roszczenia
podnoszone byly przez dalszych cztonkéw rodziny zmartego (siostrzenica, szwa-
gierki, bratankowie), sad badatl in casu wystepowanie faktycznej wiezi uczuciowej
i stosunku bliskosci pomiedzy powodami a zmartym. Co wigcej, formalny stopien
pokrewienistwa wptywal rowniez na wysoko$¢ przyznawanych zado$éuczynien. Jak
zostato to przedstawione w prezentowanych wyzej sprawach, kwoty przyznawa-
ne dalszym krewnym zmartego byly kilkukrotnie nizsze anizeli analogiczne kwoty
zasgdzane na rzecz najblizszych krewnych.

3.3. Szkoda niemajatkowa (krzywda) - odestanie

Powstanie szkody niemajatkowej (krzywdy) stanowi zasadniczg przestanke od-
powiedzialno$ci kompensacyjnej na gruncie art. 446 § 4 k.c. W zaleznosci od
przyjmowanego ujecia istote tej krzywdy mozna upatrywaé albo w samym fakcie
$mierci najblizszego czlonka rodziny, co skutkuje naruszeniem sfery débr oso-
bistych pokrzywdzonego wyznaczanej przez prawo do zycia rodzinnego i chro-
nionych za jego pomoca szczegdlnych wiezi emocjonalnych istniejacych migdzy
cztonkami rodziny'?, albo tez definiowac jg dopiero przez niemajatkowe skutki
dokonanego naruszenia, tj. wynikle stad cierpienia fizyczne i psychiczne doznane
przez pokrzywdzonego. W analizowanych sprawach reprezentowane byly oby-
dwie koncepcje, aczkolwiek przewazalo to drugie ujecie, utozsamiajace uszczerbek
niemajatkowy spowodowany $miercig osoby najblizszej z ujemnymi doznaniami
psychicznymi, jakie wigzaly sie z tym dla poszkodowanego. Zwazywszy, ze zakres
powstatej krzywdy niemajatkowej stanowi zasadniczy czynnik brany pod uwage
przy ustalaniu wysokosci naleznego zado§éuczynienia, zagadnienie to przedstawio-
ne zostanie doktadniej w rozdziale nastepnym.

3.4. Zwiazek przyczynowy
3.4.1. Ogélne problemy zwigzane z relacjami kauzalnymi

Problem zwigzku przyczynowego jako przestanki powstania odpowiedzialnosci,
a zarazem czynnika delimitujacego zakres odpowiedzialno$ci podmiotu zobowia-
zanego, pojawial sie w badanych sprawach jedynie marginalnie i dotyczyt zasad-
niczo tylko jednego zagadnienia — przyczynienia si¢ pierwotnie poszkodowanego
(osoby zmartej) do powstalej szkody.

Wyjatkiem jest wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach!?!', w ktérym sad
wypowiedziat poglad, iz wysoko§¢ zado§éuczynienia powinna zostaé okreslona
z uwzglednieniem okolicznosci, ze $mier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym,
ktére predzej czy pdzniej musi nastapié. Tym samym zdaniem sadu zado$¢uczynie-

120 Zob. m.in. wyrok SN z 14.01.2010 r. (IV CSK 307/09), OSP 2011/2, poz. 15; wyrok SNz 10.11.2010 r.
(IT CSK 248/10), LEX nr 785681.
21 Wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), ), niepubl..
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nie rekompensuje w istocie czesto jedynie ,,wczeSniejszg” utrate cztonka rodziny,
a nie utrate cztonka rodziny jako taka. Wypowiedziany poglad pozostawat w luz-
nym zwiazku z konkretng sprawg rozpoznawang przez sad, gdzie zado§éuczynienia
dochodpzili rodzice oraz siostra zmartej, w stosunku do ktérych trudno rozsagdnie
wykazaé, ze i tak doSwiadczyliby w konicu utraty cérki. Trudno jednak pomingé
doniosto$é¢ wskazanej problematyki przy ocenie wysoko$ci zado$¢uczynienia za
$mier¢ 0s6b w bardzo podesztym wieku lub $miertelnie chorych. Jezeli bowiem
uznad, ze zado$¢uczynienie kompensuje rowniez przyszle uszczerbki niemajatkowe
wynikajace ze $mierci osoby bliskiej, to im blizsza prawdopodobna data $mierci
najblizszego czlonka rodziny, tym zmniejsza si¢ zakres ,,przysztych” uszczerbkéw
niemajgtkowych, ktdre nie wystgpilyby, gdyby nie zdarzenie odszkodowawcze. Tym
samym prognoza co do dlugosci zycia zmarlego moze realnie wplywac na ustalenia
w ramach testu warunku koniecznego przy ustalaniu krzywdy prawnie relewantne;j.

3.4.2. Przyczynienie si¢ poszkodowanego — zasada i egzemplifikacje

Jak zostalo to juz zaznaczone, mozliwos$é stosowania konstrukcji przyczynie-
nia pierwotnie poszkodowanego (osoby zmartej) do powstatej szkody w kontek-
$cie odpowiedzialnosci z art. 446 § 4 k.c. budzita watpliwosci. W kilku sprawach
wyrazony zostal poglad mniejszosciowy, ktory taka mozliwo$¢ wyraznie odrzucat.
Jak wskazywano, przepis art. 362 k.c. dotyczy poszkodowanego, za$ osoba zmarta,
ktérej przyczynienie mogloby by¢ przedmiotem rozwazan sadu, nie jest w §wiet-
le art. 446 § 4 k.c. osoba poszkodowang. Poszkodowanym zgodnie z trescig tego
przepisu jest natomiast cztonek najblizszej rodziny zmartego, ktéremu zadnego
przyczynienia nie mozna przypisa¢'?>. W obu tych sprawach osoby pierwotnie
poszkodowane, kierujac pojazdem, na skutek niezastosowania si¢ do przepiséw
ruchu drogowego (nieustgpienie pierwszefistwa przejazdu, niedostosowanie pred-
kosci do warunkéw drogowych) doprowadzily do wypadkéw, w ktérych ponio-
sty $mier¢. Ponadto wskaza¢ nalezy na catkowicie odosobnione stanowisko Sadu
Rejonowego w Gnieznie!?, ktory wskazal, ze w przepisie art. 362 k.c. mowa jest
jedynie o szkodzie, nie za$ o zado$éuczynieniu (krzywdzie). W efekcie konstrukeja
przyczynienia si¢ poszkodowanego do powstania szkody nie moze znalez¢ zastoso-
wania w odniesieniu do art. 446 § 4 k.c., ktéry dotyczy kwestii zado§éuczynienia,
a nie odszkodowania.

W wickszosci badanych spraw sady uznawaly, ze przewidziana w art. 362 k.c.
konstrukcja przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody znajduje za-
stosowanie réwniez w przypadku odpowiedzialnosci z tytutu zado§éuczynienia za
$mier¢ najblizszego cztonka rodziny. Kwestia ta nie byta jednak ujmowana jedno-
licie; w szczegblnosci watpliwosci sadéw wynikaly z faktu, ze osobie domagajacej
sie zado$éuczynienia (poSrednio poszkodowanemu) nie mozna bylo przypisaé ja-
kichkolwiek zachowar, ktére moglyby by¢ uznane za jedna z przyczyn zdarzenia
szkodowego skutkujacego $miercia pierwotnie poszkodowanego.

122 Tak wyrok Sadu Rejonowego w Ztotowie z 10.05.2011 r. (I C 164/10), ), niepubl.; wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Krakowie z 22.06.2011 r. (I ACa 519/11), niepubl., wydany na skutek apelacji pozwanego od
wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z 17.03.2011 r. (I C 2774/10), ), niepubl.

123 Wyrok Sadu Rejonowego w Gnieznie z 10.05.2011 r. (I C 528/10), niepubl.
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W szczegblnosci wskazaé nalezy w tym zakresie na wywody Sadu Okrego-
wego w Poznaniu'?, ktéry odnoszgc sie bezposrednio do tej kwestii, stwier-
dzil, ze w zakresie przestanek odpowiedzialnoéci nalezy tak samo traktowaé
sytuacje pierwotnie poszkodowanego i cztonka jego rodziny. Przeciwne stano-
wisko prowadziloby bowiem do nadmiernego obcigzenia podmiotu odpowie-
dzialnego zakresem obowiazku odszkodowawczego, a przy tym naruszatoby
zasady wspélzycia spotecznego. Moglo by bowiem doj$¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia osoby bliskiej zmartego i pokrzywdzenia zobowigzanego do na-
prawienia szkody. Ostatecznie w sprawie tej sad okregowy przyjat 30% przy-
czynienia si¢ pokrzywdzonego, ktory jako pasazer zdecydowal si¢ na jazde
z nietrzeZzwym kierowcg.

Zasadniczym zrédltem powstania szkody byly w rozpoznawanych sprawach
wypadki komunikacyjne, w ktérych §mieré ponosili najblizsi cztonkowie rodziny
(osoby pierwotnie poszkodowane), za§ w toku postepowania sgdowego zostato
ustalone, zazwyczaj na podstawie opinii bieglych lub ustaleri dokonanych przez
sad karny w wyroku stanowigcym prejudykat w rozpoznawanej sprawie (art. 11
kodeksu postepowania cywilnego'®), ze nieprawidlowe zachowanie zmarlego sta-
nowilo co najmniej wsp6lprzyczyne zaistnialego wypadku. W szczegélnosci przy-
czynienie sie¢ pokrzywdzonego do powstatej szkody zostalo przyjete w nastepuja-
cych przypadkach:

* jazda z nietrzezwym kierowca:

— zaréwno pokrzywdzony (pasazer pojazdu), jak i kierowca (sprawca
wypadku) byli w stanie nietrzezwosci (1,6%0 promila) — sad przyjat
30% przyczynienia sie pokrzywdzonego!?,

— zmarla pasazerka podrézowata z nietrzeZwym kierowca — sad przyjal
30% przyczynienia si¢ pokrzywdzonej; jednocze$nie nie uznat przy-
czynienia drugiego z pasazerdw, ktory zginal w tym wypadku, z uwagi
na niemozno$¢ przypisania mu winy — chlopiec w wieku lat 13'%;

* brak zapietych paséw bezpieczenstwa:

— zmarly byl pasazerem pojazdu i w chwili wypadku nie miat zapietych
paséw bezpieczenistwa — sad przyjat 50% przyczynienie si¢ pokrzyw-
dzonego!'?,

— z uwagi na niezapiecie paséw przez zmarlego pasazera pojazdu Sad
Okregowy w Kielcach'® przyjal przyczynienie zmartego w wysokosci
50%, jednak w wyniku apelacji rozstrzygniecie w tym zakresie zmie-
nione zostato przez sad odwotawczy, ktéry nie uznat przyczynienia,
wskazujac, ze w oparciu o caly zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy mozna wprawdzie przyjaé, ze pokrzywdzony nie miat
zapietych pas6w bezpieczenstwa, jednakze brak jest dowodéw na

124 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 11.06.2010 r. (I C 2676/09), niepubl.

125 Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.), dalej
jako k.p.c.

126 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 11.06.2010 r. (I C 2676/09), niepubl.

127 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 16.12.2010 r. (I C 1317/10)), niepubl.

128 Wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 5.08.2010 r. (I C 34/09), niepubl.

122 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 30.09.2010 r. (I C 1951/09), niepubl.
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to, ze fakt ten w jakimkolwiek stopniu przyczynit si¢ do powstania
samego wypadku lub zwiekszenia szkody, tj. poniesienia przez po-
krzywdzonego obrazen skutkujacych jego $miercig; w szczegdlnosci
sporzadzone przez bieglych w tej sprawie opinie nie wskazuja, ze
gdyby pokrzywdzony mial zapiete pasy bezpieczenstwa, to wskutek
wypadku nie poniéstby $mierci'®’;

* naruszenie innych zasad ruchu drogowego przez pokrzywdzonego:

— zmarla, kierujac samochodem osobowym, na skutek niezachowania
nalezytej staranno$ci doprowadzita do zderzenia z jadgcym z prze-
ciwka kombajnem, przy czym zasadnicza przyczyna wypadku, zgod-
nie z ustaleniami sgdu karnego badajacego odpowiedzialno$¢ karna
kierujacego kombajnem, byto poruszanie si¢ kombajnu po drodze
publicznej z zamontowanym urzadzeniem tngcym oraz brak wyma-
ganej z6ttej lampy ostrzegawczej — sad przyjal 20% przyczynienia sie
pokrzywdzonej'*!,

— pieszy wybiegt na jezdnie wprost pod jadacy motorower i w wyniku
doznanych obrazen zmarl — sad, opierajac si¢ na opinii biegtego z za-
kresu ruchu drogowego, ktory uznal, ze pieszy w sposdb znaczny przy-
czynit si¢ do zaistniatego wypadku, przyjat przyczynienie si¢ zmarlego
w 9090132

e udziat w bojce:

— jak ustalit sad, wyzywajace zachowanie sie nietrzeZwego pokrzywdzo-
nego byto przyczyna bojki, w wyniku ktérej ponidst on $mieré — przy-
czynienie si¢ pokrzywdzonego zostato okreslone na 4093,

3.5. Zasady odpowiedzialnosci zobowigzanego

Norma z art. 446 § 4 k.c., analogicznie jak norma zawarta w przepisie art. 445
§ 1 k.c., ma charakter niezupetny i nie rozstrzyga samodzielnie o przestankach od-
powiedzialno$ci. W tym zakresie konieczne jest wiec odwotanie do ogélnych pod-
staw odpowiedzialno$ci deliktowej. Wtasciwa zasada odpowiedzialnosci w danej
sprawie ustalana jest w zaleznoSci od typu deliktu stanowiacego zrédto zdarzenia
szkodowego, jakim jest Smier¢ najblizszego cztonka rodziny. Tym samym odpowie-
dzialno$¢ zobowigzanego w konkretnym stanie faktycznym moze wiec opieraé sie
na zasadzie winy, ryzyka, bezprawnosci badz stusznosci. Jezeli natomiast podstawg
normatywng roszczenia o zado$éuczynienie z tytutu $mierci najblizszego cztonka
rodziny jest art. 448 k.c., co dotyczy spraw, w ktérych zdarzenie szkodowe nastg-
pito przed 3.08.2008 r., woéwczas zasada odpowiedzialnosci, zgodnie z jednolitym
w istocie stanowiskiem Sadu Najwyzszego oraz przewazajacym pogladem doktry-
ny, jest wina sprawcy.

W badanych sprawach, niezaleznie od przyjetej podstawy odpowiedzialnosci
(art. 448 k.c., art. 446 § 4 k.c., art. 445 k.c., art. 446 § 3 k.c.), przyznawane

130 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 8.03.2011 r. (I ACa 105/11), niepubl.

31 Wyrok Sadu Okregowego w Tarnowie z 3.11.2010 r. (I C 188/10), niepubl.

132 Wyrok Sadu Rejonowego w Skarzysku Kamiennej z 10.05.2011 r. (I C 89/10), niepubl.
133 Wyrok Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzafiskim z 30.04.2010 r. (I C 125/09)). niepubl.
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przez sad zado$¢uczynienie opierato si¢ zazwyczaj na zasadzie winy sprawcy Smier-
ci osoby pierwotnie poszkodowanej. Przypomnieé przy tym nalezy, ze w ponad
90% badanych spraw pierwotnym Zrédtem szkody byl wypadek komunikacyj-
ny. Pomimo tego sady rzadko powotywaly sie¢ w tym zakresie na zasade ryzyka,
chociaz jest to podstawowa zasada odpowiedzialnosci posiadacza pojazdu me-
chanicznego za szkody powstale w zwigzku z ruchem tego pojazdu (art. 436 k.c.
w zw. z art. 435 k.c.). Opisany stan rzeczy wynika przede wszystkim z zastosowa-
nia w badanych sprawach w szerokim zakresie procesowej instytucji prejudykatu.
Zgodnie z art. 11 k.p.c. sad w procesie cywilnym jest zwigzany ustaleniami co do
faktu popelnienia przestepstwa zawartymi w prawomocnym wyroku skazujacym
wydanym w postepowaniu karnym. Zwazywszy, ze w znacznej czeéci spraw sady
cywilne dysponowaly prawomocnym wyrokiem stwierdzajacym popetnienie przez
sprawce wypadku komunikacyjnego przestepstwa z art. 177 kodeksu karnego'3*,
okolicznosci zwigzane z samym wypadkiem skutkujacym $miercig pierwotnie po-
szkodowanego, w tym zawinienie po stronie sprawcy, nie stanowily juz przedmiotu
samodzielnych ustalen sadu.

Podkresli¢ nalezy, ze sposréd badanych spraw, w ktérych powddztwa zostaly
oddalone (sprawy te tacznie stanowily blisko 20% ogétu spraw poddanych ana-
lizie), jedynie w jednej sprawie faktyczng przyczyng oddalenia powddztwa byto
stwierdzenie przez sad braku przestanek odpowiedzialno$ci samego sprawcy szko-
dy!*. W sprawie tej podstawe faktyczna sporu stanowita Smieré poszkodowane-
go w szpitalu na skutek zatrzymania akgji serca. Z powddztwem przeciwko szpi-
talowi wystapit brat zmartego. Oddalajac wniesione powéddztwo, sad uznat brak
bezprawnosci i winy po stronie pozwanego szpitala, wskazujac, ze w sposobie
diagnostyki i procesie leczenia chorego nie popetniono btedu lekarskiego. Zgod-
nie z ustaleniami sagdu zgon chorego byl wynikiem zaawansowanych zmian cho-
robowych wielonarzagdowych i wielouktadowych, za$ zastosowane wobec chorego
postepowanie diagnostyczne oraz leczenie bylo prawidlowe i adekwatne do jego
stanu zdrowia — ,,wystgpienie naglego epizodu fusowatych wymiotow, a nastepnie
zatrzymanie akgji serca nie byto mozliwym do przewidzenia i nie miato zwigzku
ze stosowang terapiag”.

W zdecydowanej wickszosci spraw (ponad 90%) zobowigzanym do zaptaty
zado$Cuczynienia byt ubezpieczyciel z tytutu umowy odpowiedzialnosci cywilnej
sprawcy wypadku komunikacyjnego skutkujacego $miercia najblizszego czton-
ka rodziny strony powodowej. Odpowiedzialno$¢ ta ma charakter gwarancyj-
ny i zarazem akcesoryjny, a wiec ubezpieczyciel odpowiada tylko wtedy i tylko
w takim zakresie, w jakim odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczony
sprawca (art. 822 § 1 k.c.). Jak zostalo to juz wskazane powyzej, niemal we
wszystkich badanych sprawach przestanki odpowiedzialnosci bezposredniego
sprawcy szkody, a tym samym przestanki odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, nie
budzity watpliwosci sadéw. Natomiast zagadnieniem, ktére pojawito sie w toku
przeprowadzonych badan, byla kwestia zakresu ponoszonej przez ubezpieczycie-
la odpowiedzialno$ci w ramach umowy OC sprawcy. W szczegélnoSci w sprawie

134 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.).
135 Wyrok Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z 9.09.2009 r. (I C 65/09), niepubl.
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prowadzonej przez Sad Okregowy w Kielcach®¢, oddalajacej powddztwo o za-
dos$éuczynienie oparte na art. 448 k.c., sad wskazal, ze Zadanie to wykracza poza
zakres odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela z tytutu odpowiedzialnosci
cywilnej sprawcy wypadku. Zgodnie bowiem z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpie-
czeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Pol-
skim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych®” z ubezpieczenia OC posiada-
czy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub
kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrza-
dzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest $mierd,
uszkodzenie ciata, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Jak podnidst sad okregowy, w przepisie tym w sposéb enumeratywny
wskazano ,katalog nastepstw w postaci szkdd wyrzadzonych w zwigzku z ru-
chem pojazdu mechanicznego przez posiadacza lub kierujacego tym pojazdem.
Przepis ten konkretyzuje naruszenie jakich débr osobistych podlega kompen-
sacie w ramach obowiazkowego ubezpieczenia OC pojazdéw mechanicznych,
a mianowicie wymienia tu zdrowie i zycie. O ile zatem katalog débr osobistych
wymienianych w art. 23 k.c. jest otwarty i zaliczyé mozna do niego takze dobra
osobiste wyrazajace sie w mozliwoS$ci trwania osobistej, szczegblnego rodzaju
wiezi rodzica z dzieckiem a takze dziadkéw z wnukiem, o tyle brak jest pod-
staw do przyjecia, ze taki sam, czyli otwarty charakter, posiada przepis art. 34
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Przepis ten ma bowiem charakter
lex specialis, normuje specyficzny rodzaj ubezpieczenia i winien by¢ interpreto-
wany §ciSle, zgodnie z jego brzmieniem. Z tej przyczyny pozwane Towarzystwo
ubezpieczeniowe nie jest zobowigzane w ramach odpowiedzialnosci wynikaja-
cej z obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
do kompensowania wszystkich nastepstw czynu posiadacza lub kierujacego po-
jazdem mechanicznym, zwiazanego z ruchem tego pojazdu, a tylko tych, na
ktére wskazuje art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Brak jest
w szczegblnosci podstaw po stronie powodéw do zadania od ubezpieczyciela
zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci ich prawa do zycia
w pelnej rodzinie i utrzymywania wiezi pomiedzy nimi a ich synem i nimi a ich
wnukiem”. Doda¢ nalezy, ze rowniez Sad Apelacyjny w Krakowie, rozpozna-
jac apelacje powodéw od wydanego w tej sprawie wyroku, podzielil powyzsza
interpretacje!®®. Kwestia ta ma niezwykle donioste znaczenie praktyczne, jesli
zwazy(, ze zdecydowana wigkszo$§¢ powddztw o zado$éuczynienie i odszko-
dowanie za $mieré osoby najblizszej (ponad 90% badanych spraw) skierowana
jest przeciwko zaktadom ubezpieczen z tytulu odpowiedzialnosci OC sprawcy
zdarzenia szkodowego.

136 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 1.04.2009 r. (I C 574/08), niepubl.

137 Ustawa z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyj-
nym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

138 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 27.11.2009 r. (I ACa 1000/09), niepubl. Wskaza¢ nalezy przy
tym, ze sad apelacyjny aprobujac wykltadni¢ sadu okregowego w zakresie art. 448 k.c. uznal zarazem
odpowiedzialno$é pozwanego na podstawie art. 445 k.c., a wiec odpowiedzialno$é¢ pozwanego ubezpie-
czyciela za doznanie rozstroju zdrowia przez powodéw wskutek przedmiotowego wypadku komunika-
cyjnego. W efekcie zmienit zaskarzony wyrok i pow6dztwo uwzglednit.
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4. BADANIA EMPIRYCZNE -WYSOKOSC ZADOSCUCZYNIENIA
PIENIEZNEGO

4.1. Szkoda niemajatkowa (krzywda)
4.1.1. Ogdlne zatozenia co do pojecia krzywdy

W wiekszo$ci badanych spraw krzywda niemajatkowa powstata na skutek
$mierci najblizszego cztonka rodziny i okres§lana byta przede wszystkim przez
pryzmat doznanych przez strong powodowsg cierpien psychicznych. Jak wska-
zywaly sady, istota szkody niemajatkowej wigze sie z naruszeniem czysto su-
biektywnych przezyé cztowieka, za$ krzywda polega na ujemnych przezyciach
poszkodowanego zwigzanych z cierpieniem fizycznym, psychicznym i moral-
nym'’. Krzywda niemajatkowa ,,to nic innego, jak wszelki uszczerbek, wszel-
kie negatywne zmiany w zyciu czlowieka o charakterze niematerialnym”'4°.
Zakres stosownego zado$Cuczynienia powinien by¢ ustalany w zwigzku z do-
znang krzywda, a wiec szkoda niemajatkows. Dla zasadzenia zado$éuczynie-
nia konieczne jest zatem ustalenie, ze $mieré poszkodowanego spowodowata
znaczne cierpienia i bol po stracie osoby bliskiej, przejawiajace si¢ w utracie
wsparcia i pomocy w rozmaitych sytuacjach zyciowych, w organizowaniu co-
dziennych spraw, poczuciu bezradnosci zyciowej i ograniczenie widokéw oraz
mozliwos$ci poszkodowanego w przysztosci'*'. W efekcie zakres cierpiefi i bélu
po stracie osoby bliskiej stanowit w badanych sprawach element stanu faktycz-
nego ustalany w oparciu o zgromadzony materialt dowodowy, w szczegblnosci
dowody z zeznan §wiadkéw, dokumentacje medyczna, w tym leczenia lub kon-
sultacji w poradni zdrowia psychicznego po $mierci osoby najblizszej, a takze
na podstawie przestuchania stron w trybie art. 299 k.p.c. Sady w szerokim za-
kresie dokonywaly ustalefr w oparciu o tres$¢ zeznah samych pokrzywdzonych
opisujacych odczuwang krzywde w zwigzku ze $§miercig osoby najblizszej oraz
wzajemne relacje, jakie taczyty ich ze zmartym. W wielu jednak sprawach te
ustalenia, oparte przede wszystkim na subiektywnych doznaniach pokrzyw-
dzonych, obiektywizowane byly poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bie-
glych z zakresu psychologii lub psychiatrii'*?). Z ustalefi zawartych w opiniach
biegtych wynikal r6zny stopien naruszenia sfery zycia psychicznego pokrzyw-
dzonych, w tym réwniez zmiany majace cechy choroby psychicznej. Najczes-
ciej stwierdzane przez biegltych zaburzenia i uszczerbki powstate w zwiazku

139 Wyrok Sadu Rejonowego w Konskich z 7.12.2010 r. (I C 174/10), niepubl.

140 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 27.05.2010 r. (I C 1068/10), niepubl.

141 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Gostyniu z 12.04.2010 r. (I C 137/09), niepubl.

42 Tak m.in. wyrok Sadu Okregowego w Tarnowie z 3.11.2010 r. (I C 188/10), niepubl.; wyrok Sadu
Rejonowego w Kielcach z 31.03.2011 r. (I C 68/10), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego w Kofiskich
z 5.08.2010 r. (I C 34/09), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego Koniskich z 8.09.2010 r. (I C 32/09),
niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego Poznain—-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z 13.10.2010 r. (I C 538/10),
niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego w Ztotowie z 10.05.2011 r. (I C 164/10), niepubl.; wyrok Sadu Rejo-
nowego w Koniskich z 12.04.2011 r. (I C 173/10), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach
z 18.04.2011 (I C 238/10), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 7.07.2010 r. (I C 129/09),
niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 18.11.2010 r. (VIII C 42/10), niepubl.; wyrok Sadu
Okregowego w Kielcach z 1.04.2009 r. (I C 574/08).
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ze $miercig osoby najblizszej mialy nastepujaca medyczng i psychologiczna
charakterystyke:

pourazowe zaburzenia stresowe;

przedluzona reakcja zatloby w postaci mieszanych zaburzefi nerwicowych,
co manifestowalo si¢ przewlektym zaburzeniem nastroju w kierunku smut-
ku, przygnebienia, a nawet depresji z doznaniami lekowymi, spadkiem
aktywnosci zyciowej, wycofaniem;

zaburzenia adaptacyjne na poziomie nerwicowym, takie jak wzmozona
pobudliwo$é emocjonalna, reakcje lekowe, zaburzenia snu, zwiekszone
trudno$ci w nauce;

zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjnym w postaci obnizenia na-
stroju, chwiejnosci afektywnej, nattoku mysli smutnej tresci (w tym ,,S”),
poczucia braku sensu zycia i dzialania, zalamania planéw zyciowych;
wystapienie epizodu depresyjnego umiarkowanego, charakteryzujacego si¢
obnizeniem nastroju, spadkiem aktywnosci zyciowej i zainteresowan,
spowolnieniem psychoruchowym, zaburzeniami koncentracji uwagi
i pamieci, obnizong samooceng, obwinianiem siebie, brakiem odczu-
wania radoéci, obnizonym apetytem i spadkiem wagi, zaburzeniami snu
11 1I fazy;

przedtuzona reakcja depresyjna objawiajacg sie smutkiem, przygnebieniem,
spadkiem aktywnosci, problemami ze snem, ptaczliwoscig, nadpobudli-
woSscig;

zaburzenia depresyjne nawracajace, ktére przejawialy sie obnizeniem na-
stroju, utratg zainteresowan i spadkiem energii zZyciowej, poczuciem
winy i matlej wartoSci, brakiem perspektyw na przyszto§¢ i nadziei na
poprawe sytuacji zyciowej, wzmozong meczliwos$cig psychicznag, zabu-
rzeniami snu, uporczywymi bélami gtowy, napadowymi stanami lekowy-
mi z kotataniem serca, dusznoscig, zmniejszong wydolnoscig psychiczng
i fizyczna;

depresja reaktywna, ktora przybierata r6zne stany nasilenia, niekiedy zgod-
nie ze stanowiskiem biegltych wymagata leczenia farmakologicznego;
zaburzenia depresyjne o nasileniu spelniajgcym kryteria ciezkiej depresji
(co w jednej ze spraw skutkowalo stwierdzeniem przez bieglego trwalego
uszczerbku na zdrowiu na poziomie 20%).

Zauwazy¢ nalezy, ze w zadnej ze spraw wnioski wynikajace z opinii spo-
rzgdzonych przez bieglych nie zostaly podwazone przez sad, nie byly w isto-
cie réwniez kwestionowane w toku procesu przez strone przeciwng. Niemal
we wszystkich sprawach adekwatny zwigzek pomiedzy $miercig danej osoby
a powstaniem krzywdy po stronie jego najblizszych mial charakter zwigzku
oczywistego i niekwestionowanego. Jest to zrozumiale, jesli zwazy¢, ze w zde-
cydowanej wiekszoS$ci spraw z roszczeniami o zado$éuczynienie i odszkodowa-

nie wys

tepowali najblizsi krewni zmartego — rodzice, dzieci, rodzefistwo albo

malzonkowie, ktorych blisko$¢ relacji ze zmartym nie budzita watpliwosci. Jak

zostalo

to ujete w jednym z orzeczen, utrata najblizszej osoby zawsze wywoluje

b6l ktéry odczuwany jest przez kazda osobe roznie i dlatego okoliczno$¢ ta nie
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wymaga dowodu'®). Wskaza¢ nalezy jednak réwniez na wyrok Sadu Rejonowego
w Kofiskich', w ktérym sad uznat istnienie krzywdy po stronie siéstr zmartego
za niewykazane z tej przyczyny, ze powddki nie zglosily wniosku o powotanie
biegtego. W tym samym wyroku sad dokonat swego rodzaju gradacji krzywd,
stwierdzajac, Ze negatywne stany emocjonalne u powddek to ,normalne konse-
kwencje $mierci bliskiej osoby i przezywania stanu zaloby po niej, tym bardziej
spotegowanymi, ze byta to Smieré nagta i niespodziewana”. Taka krzywda jed-
nak w ocenie sadu nie stanowi krzywdy w rozumieniu przepisu art. 446 § 4 k.c.

W tym kontekscie przywotaé nalezy réwniez poglad Sadu Apelacyjnego w Lo-
dzi'®, wskazany w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w GnieZznie'*®, zgodnie
z ktérym ,,mierzenie skali cierpienia osoby, ktéra nie doznala uszkodzenia ciata
i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwosciami dowodowymi sgdu i zaktadu
ubezpieczen. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué
i przywigzania czy tez ich braku. Przede wszystkim za$ trudno zaktada¢, aby usta-
wodawca «premiowal» osoby o stabszej konstrukgji psychicznej, reagujace inten-
sywniej na sytuacje traumatyczng, a gorzej traktowal roszczenia oséb o osobo-
wosci zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium bélu jest
wiec nieprzydatne w praktyce sadowej i wydaje si¢ stuszne, ze kodeks cywilny nie
odwoluje sie do niego, zaktadajac, ze utrata osoby najblizszej zawsze wywotuje
bél. Odczuwanie bélu nie wymaga tez dowodu”. Konsekwencjg powyzszego sta-
nowiska jest przyjecie tezy, zgodnie z ktéra przyznane zado$¢uczynienie ma nie
tyle kompensowaé bezpos$rednio doznany bdl spowodowany $miercia osoby bli-
skiej, co przedwczesng utrate cztonka rodziny. W tym podejsciu sama krzywda na
gruncie art. 446 § 4 k.c. utozsamiana jest przede wszystkim z naruszeniem dobra
osobistego definiowanym najczesciej jako prawo do zycia w rodzinie!¥’.

W wielu orzeczeniach, wskazujac na brak wypracowanych kryteriéw co do usta-
lenia rozmiaréw krzywdy na gruncie art. 446 § 4 k.c., sady uznawaly za uzytecznie
positkowanie si¢ w tym zakresie ustaleniami judykatury i doktryny dokonanymi
w odniesieniu do art. 445 k.c.'*® Akcentowano, ze samo ustalenie rozmiaru krzyw-
dy, a tym samym i wysokoSci naleznego zado$¢uczynienia, zalezy od oceny i uzna-
nia sagdu. Ocena ta powinna opieraé si¢ na rozwazeniu catoksztattu okolicznosci
sprawy. Przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpiefi powinny by¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicz-
nosci danego wypadku. Oceniajgc rozmiar doznanej krzywdy, trzeba zatem wzigé
pod uwage caloksztalt okolicznosci, w tym: stopien cierpien fizycznych i psychicz-

43 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 28.04.2011 r. (VIII C 431/10), niepubl. Sad w tym za-
kresie wprost przytoczyt poglad zawarty w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 7.07.2009 r.
(Il AKa 44/09), LEX nr 523973.

144 Wyrok Sadu Rejonowego w Konskich z 30.09.2010 r. (I C 233/09), niepubl.

145 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 14.04.2010 r. (I ACa 178/10), LEX nr 715515.

146 Wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z 10.05.2011 r. (I C 528/10), niepubl.

147 Tak w szczeg6lnosci wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), niepubl.;
wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 28.04.2011 r. (VIII C 431/10), niepubl.

148 Tak m.in. wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 27.05.2010 r. (I C 1068/10), niepubl.; wyrok Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z 16.02.2011 r. (I C 332/09), niepubl.; wyrok Sadu Okr¢gowego w Tar-
nowie z 3.11.2010 r. (I C 188/10), niepubl.; wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 11.06.2010 r.
(I C2676/09), niepubl.; wyrok Sadu Rejonowego w Szamotutach z 21.06.2011 r. (I C 154/11), niepubl.;
wyrok Sadu Rejonowego w Ztotowie z 10.05.2011 r. (I C 164/10), niepubl.
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nych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku, szanse
na przyszioéé, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$¢ zyciows oraz inne
czynniki podobnej natury'¥). Wsr6d dodatkowych kryteriéw, obiektywizujacych
w pewnym zakresie proces ustalania rozmiaréw powstalej krzywdy w zwigzku
ze $miercig najblizszego czlonka rodziny, sad powolywaly sie w szczeg6lnosci na
takie okoliczno$ci, jak wiek zmartego, wiek i sytuacja zyciowa pokrzywdzonego,
szczegblne okolicznosci towarzyszace Smierci lub przezywaniu zatoby, aktualna sy-
tuacja rodzinna pokrzywdzonego, istotna dekompozycja rodziny wskutek Smierci
osoby najblizsze;j.

4.1.2. Wiek zmartego

Wiek zmarlego byt wskazywany jako czynnik wplywajacy na do§wiadczang krzyw-
de. Ustalenia co do wieku zmartego pozwalaly w szczegdlnosci konstruowaé sadom
domniemania faktyczne odnoszace sie do intensywnosci wiezi osoby domagajacej
si¢ zado$Cuczynienia ze zmartym. Sady przyjmowaly na przyklad, iz zmarty byt
osobg dorosta, co sprawia, ze wiez rodzicéw (powoddéw w tej sprawie) ze zmartym
dzieckiem jest stabsza niz w okresie dziecifistwa i dorastania'*’.

4.1.3. Wiek i sytuacja zyciowa pokrzywdzonego

Jako czynnik pozwalajacy zobiektywizowaé krzywde odczuwang przez powo-
da sady wskazywaly rowniez wiek i sytuacje zyciowa pokrzywdzonego, stwier-
dzajac np.:

— powddka jest osoba dorosta, a wiec osobg dojrzals, o uksztaltowanym
charakterze, zalozyta wlasna rodzine, dlatego, pomimo wszystkich nega-
tywnych konsekwencji wywotanych w jej psychice i sferze emocjonalne;j
$miercig ojca, nalezy oczekiwaé, ze w miare uptywu czasu, przy wsparciu
0s0b najblizszych, ale przede wszystkim w wyniku osobistego zrozumienia
zaistnialej sytuacji, pow6dka powréci do stanu réwnowagi emocjonalne;j
sprzed wypadku's';

— powddka jest starszym cztowiekiem, ukofczyta juz bowiem 78 lat, a wiec
$wiadomos$¢é, ze na staro$¢ mial si¢ nig kto opiekowaé, z pewnoscia mia-
ta dla niej duze znaczenie i wptywala na jej kondycje psychiczng i po-
czucie bezpieczefistwa; nie bez znaczenia w tym zakresie jest rowniez
fakt, ze pow6dka prowadzi gospodarstwo domowe z niepetnosprawnym
w stopniu znacznym synem, ktory nie jest w stanie si¢ nig zajmowac i jej
pomagad, dlatego fakt, ze mogta liczyé na pomoc zmartego syna, ktéry
byt silnym i zaradnym mezczyzna, wywierata korzystny wplyw na jej
funkcjonowanie's?;

4 Tak Sad Rejonowy w Kielcach w wyroku z 7.07.2010 r. (I C 129/09), niepubl. Sad powotal si¢ przy
tym na wydany na gruncie art. 445 k.c. wyrok SN z 9.11.2007 r. (V CSK 245/07), OSNC-ZD 2008/4,
poz. 95.

150 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28.04.2011 r. (I ACa 326/11), LEX nr 1120133..

51 Wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 28.04.2011 r. (VIII C 431/10), niepubl.

152 Wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 7.12.2010 r. (I C 174/10), niepubl.
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— powddka jest osobg starsza, schorowang i tego rodzaju przezycie znacznie
odbilo sie na jej psychice i wywolato dyskomfort psychiczny, zwiekszajac
natezenie jej cierpien’?;

— sytuacja osobista i rodzinna matzonkéw w dacie Smierci meza byta usta-
bilizowana; malzonkowie nie mieli juz na wychowaniu matoletnich lub
uczacych sie dzieci, wszystkie byly samodzielne i doroste; wiek powd6dki
oraz jej meza wskazuje, ze matzonkowie nie znajdowali sie w szczycie ak-
tywnosci zyciowej, ktéra co wynika z zasad doSwiadczenia zyciowego, po
usamodzielnieniu si¢ dzieci w znacznym stopniu wygasa's*;

— powddka jest osobg u schytku zycia, z tego wzgledu doznana krzywda
bedzie ja dotykata krocej niz osobe mtoda!*® — to twierdzenie zostato za-
kwestionowane przez Sad Apelacyjny w Poznaniu®*®, ktéry rozpoznajac
apelacje od wydanego w tej sprawie orzeczenia, wskazal, ze ,zdaniem
Sadu Apelacyjnego takie rozumowanie jest nieuprawnione i nie moze
zostaé zaaprobowane. Réwnie dobrze mozna przeciez wskazaé, ze po-
wodka z racji wieku nie jest w stanie w zaden spos6b zniwelowaé bélu
i uyjemnych skutkéw — bowiem nie utozy sobie zycia z kim§ innym, a po-
czucie osamotnienia jest w zwigzku z taka Swiadomoscig jeszcze wigksze.
Krzywda powo6dki jest wiec jeszcze bardziej dotkliwa, a jej cierpienie staje
sie niewymierne. Co jednak najistotniejsze — trudno w spos6b racjonalny
ocenié¢ dtugo$¢ trwania smutku i zalu po $mierci osoby najblizszej, z ktorg
powddka przezyta blisko 30 lat w zgodzie i szczeSciu”.

4.1.4. Szczegdlne okolicznosci towarzyszace smierci lub przezywaniu zZatoby

Niewatpliwym elementem wptywajacym na rozmiar krzywdy doSwiadczanej przez
osoby z najblizszej rodziny zmartego sa réwniez okolicznosci, w ktérych osoby te
dowiadujg si¢ o $mierci swoich bliskich, oraz szczegblne okolicznosci zaktcajace
czas zaloby. Na zwiekszenie krzywdy miato w szczeg6lnosci wptyw, iz powddka
towarzyszyla powolnej agonii swojego ojca trwajacej przez trzy lata, co zdaniem
Sadu Okregowego w Kielcach wyrazonym w wyroku z 5.04.2011 r."%" ,zwickszyto
dotkliwo$¢ odczuwalnego przez nig straty i b6lu”. Innym przykladem jest sytuacja,
gdy bliscy zmartego muszg dokonaé identyfikacji jego rozczlonkowanych zwlok!ss,
W orzecznictwie wskazano rowniez jako okoliczno$¢ petryfikujaca krzywde mata-
czenie przez sprawce przestepstwa w toku postepowania karnego, ktéry w ramach
swojej linii obrony przedstawial wcigz nowe hipotezy dotyczace przebiegu wypadku
(np. jakoby cérka powodéw uderzona najpierw przez inny pojazd ,,oskalpowana
iz otwartym zlamaniem nogi miala si¢ przemieszczaé na czworaka przez przejscie
dla pieszych”'5%).

153 Wyrok Sadu Rejonowego Poznafh-Grunwald i Jezyce z 13.10.2010 r. (I C 538/10), niepubl.
154 Wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z 18.11.2010 r. (VIII C 42/10), niepubl.

155 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 13.12.2010 r. (I C 412/10), niepubl.

156 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 31.03.2011 r. (I ACa 136/11), niepubl.

157 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 5.04.2011 r. (I C 3050/10), niepubl.

158 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 6.08.2010 r. (I C 235/09), niepubl.

199 Wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 6.08.2010 r. (I C 235/09), niepubl.
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4.1.5. Aktualna sytuacja rodzinna pokrzywdzonego

Niepozbawiona znaczenia jest rOwniez sytuacja pokrzywdzonego istniejaca w dacie
wyrokowania. Zazwyczaj okolicznosci tego rodzaju s wskazywane na uzasadnienie
pogladu o obnizeniu naleznego zado§¢uczynienia, np. z powotaniem sie na fakt, ze
pokrzywdzeni (rodzice zmarlego syna) maja liczng piecioosobowg rodzine, z ktdra
wspdlnie zamieszkuja, w tym z dwojka wlasnych dzieci, co sprawia, ze moga liczy¢
na wsparcie psychiczne!®?:

— krzywda matki i ojca jest o tyle mniejsza, ze pokrzywdzona nie byta ich
jedynym dzieckiem; nawet jezeli ich relacje z najstarszg coérka nie ukla-
daja sie tak jak sobie tego zyczyli (cho¢ w ostatnim okresie czasu mozna
zaobserwowaé ich poprawe), to majg jeszcze syna, ktory jest na progu
dorostego zycia i w ktérym bedg mogli poktadaé nadzieje na przysztosé,
upatrywaé wsparcia na staro$¢; majg zatem o kogo dbaé, w kogo ,inwe-
stowal” swoje wysitki i starania, a w przysztosci, kiedy sami bedg wyma-
gac¢ pomocy, oczekiwac jej'el;

— powddka moze liczyé na pomoc czworga dzieci, co w pewnym stopniu
tagodzi jej bol; nie mieszka ona sama, lecz z c6rka i jej rodzing; zmniejsza
to poczucie samotnoéci, bowiem powddka ma oparcie i pomoc ze strony
najblizszej rodziny'®%;

— po $mierci ojca powdd wprawdzie ,,powrdécit do rzeczywistosci”, ale zda-
rzenie to wywolalo poSrednio negatywne zmiany w jego sytuacji rodzinnej,
gdyz musial opiekowaé si¢ matka, przejmujac obowigzki zmarlego ojca;
w wyniku tego wiekszo$¢ czasu w tygodniu spedzat wlasnie u niej, co nie
zawsze spotykalo si¢ ze zrozumieniem jego najblizszych'®’;

— powdd ustalit ze zmarlg matka, ze to ona zajmie si¢ jego dzieckiem, aby
zona powoda mogta podjaé prace zarobkowa; nadto powdd wskutek
$mierci matki musial przeja¢ opieke nad matoletnim uczacym si¢ bratem,
dla ktorego zostal ustanowiony opiekunem prawnym'®;

— zmarta pozostawata w bardzo dobrych relacjach z rodzicami, ktérzy nie
mieli oparcia w starszej corce, gdyz tamta wczeSnie wyprowadzila sie
z domu, zwigzala sie z me¢zczyzna nieakceptowanym przez swoich rodzi-
c6w i rodzenstwo; z drugiej strony powodowie (rodzice zmarlej) majg
jeszcze syna, ktéry jest na progu dorostego zycia i w ktérym beda mo-
gli poktadaé nadzieje na przyszto$é, upatrywaé wsparcia na staro$¢; sad
przyjal, ze powodowie ,,majg zatem o kogo dbaé”, w kogo ,,inwestowac”
swoje wysitki i starania, a w przyszlosci, kiedy sami beda wymagaé po-
mocy, oczekiwaé jej; powodowie majg rOwniez szanse na poprawe swoich
relacji z drugg cérkg oraz nawigzania blizszych kontaktéw z czworgiem
wnuczat — jej dzieci'®;

160 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28.04.2011 r. (I ACa 326/11), LEX nr 1120113.
161 Wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), niepubl.

162 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 13.12.2010 r. (I C 412/10), niepubl.

163 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 13.05.2011 r. (I C 3051/10), niepubl.

164 Wyrok Sadu Rejonowego w Konskich z 4.05.2011 r. (I C 161/10), niepubl.

165 Wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), niepubl.
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— zmarla utrzymywala z powddkg (siostra) niewatpliwie dos¢ chtodne rela-
cje; w Swietle okolicznosci ustalonych w sprawie powodka mogta jednak
liczy¢ na ich poprawe, na co wskazuje m.in., ze zmarta siostra miata by¢
matka chrzestng jednego z jej dzieci; obecnie powddka gléwnie siebie ob-
winia o wadliwe relacje z siostrg, majac §wiadomosé, ze nie ma juz szansy
na ich poprawe!'®,

4.1.6. Istotna dekompozycja rodziny wskutek smierci osoby najblizszej

Ostatnim z dodatkowych kryteridéw, obiektywizujacych w pewnym zakresie proces
ustalania rozmiar6w powstatej krzywdy, jest istotna dekompozycja rodziny wsku-
tek $mierci osoby najblizszej:

— malzehstwo powddki trwalo niespetna rok, przy wezeéniejszym dtugolet-
nim okresie bliskiej znajomosci, bez widokéw na jego rozpad; matzonko-
wie byli osobami bardzo mtodymi, ktére dopiero rozpoczynaly zycie na
wlasny rachunek, a w tym aspekcie §mieré meza byla jeszcze bardziej dla
powddki niespodziewana i niewyttumaczalna; bol i strata osoby bliskie;j
byta wiec bardziej odczuwalna, anizeli w przypadku naglego odejscia oso-
by starszej. Malzonkowie mieli w bliskiej perspektywie zamiar powigksze-
nia rodziny i wigkszego usamodzielnienie si¢ od rodzicow (zakup wtasne;j
dzialki, wzrost dochodéw)'¢’;

— zmarta tragicznie corka byla jedynym dzieckiem powoda i w tej sytuacji
zrozumiatym jest, ze zwlaszcza po $mierci zony pow6d mogt liczy¢ i liczyt,
ze corka bedzie stanowila dla niego istotng pomoc i oparcie w przysztosci,
a utrata takiej nadziei i sam fakt nieoczekiwanej $mierci jedynego dziecka
musial stanowié potezny cios dla psychiki pokrzywdzonego!®;

— dotychczas uksztaltowana sytuacja rodzinna, gdzie chorobe matki rekom-
pensowali powddce ojciec i bracia, ulegta zaburzeniu wskutek $mierci naj-
pierw jednego brata (jego Smieré byla zrédlem roszczeh w tej sprawie),
a wkrétce po nim drugiego brata pow6dki'®.

4.2. Inne okolicznosci wptywajace na wysokos¢ przyznawanego
zadoscuczynienia

Wysoko$¢ zado$éuczynienia wigze sie w sposéb Scisly z wysokoscig krzywdy do§wiad-
czanej przez poszkodowanego. Stad wszelkie okolicznosci wplywajace na wielkos§é
krzywdy do$wiadczanej przez poszkodowanego wplywajg réwniez w bezposredni
sposdb na wysoko$¢ zasgdzonego zados$¢uczynienia. Oczywistym czynnikiem ksztal-
tujacym wysoko$¢ przyznawanego zado$éuczynienia jest przyczynienie si¢ zmartego
badZ samego pokrzywdzonego do zdarzenia sprawczego lub krzywdy zen wyni-
kajacej. Analiza wysokosci zasgdzanych kwot wigze si¢ tym samym Scisle z analiza
wskazanych powyzej okoliczno$ci warunkujacych odpowiedzialno$é pozwanego.

166 Wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), niepubl.
167 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 11.06.2010 r. (I C 2676/09), niepubl.

168 Wyrok Sadu Okregowego w Tarnowie z 3.11.2010 r. (I C 188/10), niepubl.

19 Wyrok Sadu Rejonowego w Kofiskich z 5.08.2010 r. (I C 34/09), niepubl.
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Niezaleznie od powyzszego omdwienia wymagajg jednak pozostale okoliczno-
$ci wplywajace na wysoko$¢ przyznawanych kwot. Ustalajac wysoko$¢ naleznego
zado$¢uczynienia, sady odwolywaly sie zazwyczaj bezpos$rednio do ugruntowanych
pogladéw wyksztalconych na podstawie art. 445 k.c. Jedynie w jednej ze spraw
Sad Rejonowy w Starachowicach zauwazyt ograniczong mozliwo$¢ zastosowania
formut wyksztalconych na podstawie art. 445 § 1 k.c., ze wzgledu na fakt, iz wy-
sokos¢ zado$éuczynien przyznawanych na gruncie tego ostatniego przepisu jest
uzalezniona od wielu elementéw (np. trwaly uszczerbek na zdrowiu) niewystepu-
jacych w przypadku utraty osoby bliskiej!'°.

Zdaniem sagdéw odpowiednia suma pieniezna powinna by¢ umiarkowana, ale
jednoczesnie przedstawiaé realng warto$¢ ekonomiczna, tak aby zado$éuczynienie
nie bylo symboliczne!”".

Zgodnie z pogladem wyksztalconym w orzecznictwie jeszcze na gruncie
art. 166 k.z. zanegowano zwiazek miedzy wysokoScig przyznanego roszczenia o za-
dos$¢uczynienie a pozycja socjalng i stosunkami majatkowymi osoby dochodzacej za-
dos¢uczynienia'”?. Poglad o braku wptywu sytuacji majatkowej zmarlego na wysokosé
zado$éuczynienia jest rowniez deklarowany przez sady'”?. Trudno jednak pominaé, ze
w niektorych sytuacjach sady uwzgledniaja wskazang okolicznos§é. Charakterystycz-
ny jest w tym zakresie wyrok Sadu Okregowego w Kielcach'”, gdzie sad zauwazyl,
ze w chwili wyrokowania rodzina powddki utrzymywala sie z zasitku rodzinnego
w wysokosci 570 zI miesiecznie, a zmarly ojciec w zasadzie utrzymywal liczng rodzi-
ne powddki, ktéra sama nigdy nie pracowata zarobkowo, lecz zajmowata sie opieka
i wychowaniem dzieci, gdyz maz powddki od dtuzszego czasu nie podejmowat pracy
zarobkowej. Uwzgledniajac powyzsze okolicznosci, sad uznal, ze ,,adekwatnym z punk-
tu widzenia do§wiadczenia zyciowego zado$¢uczynieniem dla powddki bedzie kwota
30 000 zt” (powddka zadata kwoty 90 000 zt). Kwota ta, zdaniem sadu, uwzglednia-
jac ,sytuacje majatkowy i zarobkowa” powddki, stanowila ,,pewna wymierng dla niej
warto$¢”, a tym samym spetniafa kryterium $wiadczenia ekonomicznie odczuwalnego.

Wskazaé nalezy, ze w wielu sprawach podstawowym czynnikiem okres§lajacym
wysoko$¢ zado$éuczynienia jest w istocie wysoko$¢ zgdania zgloszonego przez stro-
n¢ powodowa. Niekiedy sady wprost stwierdzaja, ze ,istnialy realne podstawy do
rozwazenia nieco wyzszej kwoty” z tytutu zado§éuczynienia, co jednak nie mogto
doznaé skonkretyzowania z uwagi na zakaz orzekania ponad zadanie!”.

W analizowanym orzecznictwie nie stwierdzono bezposredniego wptywu wyso-
kosci kwot zawartych w ugodach zawieranych przez Skarb Pafistwa w gtosnych ,,me-
dialnych” sprawach (katastrofy smolefiskiej, katastrofy samolotu CASA) na kwoty
przyznawane przez sady. Watek ten pojawial si¢ wprawdzie w stanowiskach powo-
déw, nie podlegat jednak uwzglednieniu przy ustalaniu zasagdzanych kwot. Znamien-
nym przykladem jest tutaj wyrok Sadu Okregowego w Kielcach!'’®, w uzasadnieniu

170 Wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), niepubl.

7t Por. wyrok Sadu Rejonowego w Koniskich z 30.11.2010 r. (I C 160/10), niepubl.
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173 Por. wyrok Sadu Rejonowego w Starachowicach z 18.04.2011 r. (I C 238/10), niepubl.
174 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 17.03.2011 r. (1505/10), niepubl.

175 Por. wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 5.04.2011 r. (I C 3050/10), niepubl.

176 Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z 5.04.2011 r. (I C 3050/10), niepubl.
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ktdérego sad nastepujaco odnidst sie do tej kwestii: ,, Abstrahujac juz od tego, ze $wiad-
czenia te (zado$éuczynienia) zostaty ustalone jednak w ramach ugdd, a wiec obie
strony taka, a nie inng ich wysoko$¢ zaakceptowaly, to niewatpliwie dla sadowego
wymiaru tego rodzaju Swiadczen, przede wszystkim pierwszoplanowe znaczenie ma
indywidualizacja ich podstaw (a wigc rozmiaréw krzywd). Zatem przy ustalaniu ich
w takim trybie, nie majg znaczenia tego rodzaju rozwigzania, tym bardziej, ze jak sie
okazuje, takze nie uwzgledniaja one wlasnie tego podstawowego kryterium w posta-
ci zindywidualizowanej oceny kazdego przypadku (wysokos§¢ wszystkich swiadczen
zostala ustalona na jednakowym poziomie). Ponadto, nie tylko wykluczone z punktu
widzenia przytoczonych juz przez sad kryteridow, ale wrecz niemozliwe pozostaje do-
konanie takiej oceny rozmiar6w zado$¢uczynienia, ktéra miataby jedynie «<kwotowo»
nawigzywaé do kazdego innego przypadku krzywdy wyrzadzonej przez $mieré osoby
bliskiej. O ile by tak bylo, to pozostawaloby w zupelnej sprzecznosci przede wszyst-
kim z istotg wymiaru sprawiedliwosci, abstrahujac juz od wymogu indywidualizacji
oceny kazdego przypadku z osobna”. Analogiczne zagadnienie powstato w sprawie
rozpoznawanej przez Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z 13.12.2010 r.'”7. Od-
wolujac sie od wydanego w tej sprawie wyroku, w ktérym zasagdzono na rzecz po-
wodki zado$éuczynienie za $mieré meza w wysokosci 50 000 z1, strona powodowa
wskazata na fakt zaproponowania przez pafistwo polskie zado$¢uczynienh w kwocie
po 250 000 zt dla bliskich ofiar za $mieré w katastrofie lotniczej pod Smolefiskiem.
Odnoszac si¢ do tej kwestii w wyroku z 31.03.2011 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu'”®
podkreslit, ze kwota ta — wbrew wywodom skarzgcej — nie moze by¢ traktowania jako
pewien standard przyjety obecnie w prawie polskim. W szczegblnosci za$ brak jest
wiedzy, w jaki sposdb kwota ta zostala wyliczona i jakie sktadniki obejmuje. Ponadto
sad zwrdcil uwage, ze w sprawach tych strona jest pafistwo polskie, za$ okolicznosci
zdarzenia byty w obu wypadkach, czyli w rozpoznawanej sprawie i w sprawie kata-
strofy smoleniskiej, odmienne.

Summary

Jacek Sadomski, Mikotaj Wild, Redress for death of the next of kin in case
law of general courts

The article was prepared in connection with restoring to the Polish legal order, in
Art. 446 § 4 of the Penal Code, the mechanism of redress for death of the next of
kin of a person. The purpose of the research was to assess the functioning the quoted
provision in case law. The starting point was the evolution of the mechanism of re-
dress for death of the next of kin in the Polish legal order, which was of considerable
importance e.g. when distinguishing between the claim for redress for the damage in-
flicted, regulated in Art. 446 § 4 CC, and the claim for ‘appropriate damages’ relating
to ‘considerable deterioration of the living standards’, regulated in Art. 446 § 3 CC.

When analysing the intertemporal effects of the amendments, the writers were in favour
of the dominant standpoint in case law, according to which Art. 446 § 4 CC should be ap-
plied only to effects of the events that took place after the amendments entered into force.

177 Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 13.12.2010 r. (I C 412/10), niepubl.
178 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 31.03.2011 r. (I ACa 136/11), niepubl.
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What causes controversies in case law is whether the deceased’s having contributing
to the death (e.g. going with a drunk driver, lack of safety belts, violation of traffic
regulations) should be taken into account when determining the amount of redress for
the persons’ next of kin. The writers accepted the view presented in case law, where
situations of this kind are treated in the same way as the very person seeking remedy
for the damage having contributed.

In the article, there is also an attempt to systematize the reasons for determining the ex-
tent of damage compensated for in Art. 446 § 4 CC. In the majority of examined cases,
the damage was defined almost exclusively from the point of view of psychological
suffering of the aggrieved person, determined with the help of experts, which approach
seems to be slightly too narrow. In addition, courts referred to other circumstances of
the case, such as the age of the deceased, the age and status of the aggrieved person, unu-
sual events connected with the death or mourning, the family status of the deceased, the
degree of decomposition of the aggrieved person’s family due to the event.

On such occasions, courts were right to refuse to consider such circumstances as the
aggrieved person’s financial standing or the amount of damages awarded in settle-
ments made by the Polish Government with the next of kin of persons who died in the
Smolensk plane crash.

In over 90% of the cases, the source of the damage was a motoring accident. In a simi-
lar majority of cases, the party obligated to pay redress was the insurer under the civil
liability insurance agreement of the person who caused the accident.



