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SKUTECZNOSC ODZYSKIWANIA

KORZYSCI MAJATKOWYCH

UZYSKANYCH PRZEZ SPRAWCOW
PRZESTEPSTWA — ANALIZA PRZEPADKOW
ORZECZONYCH NA PODSTAWIE ART. 45 K.K.

1. UWAGI WSTEPNE

Kilkuletni okres obowigzywania, zmienionych z dniem 1 lipca 2003 r. no-
welizacja Kodeksu karnego oraz niektérych innych ustaw!, przepiséw
dotyczacych przepadku korzysci majgtkowych uzyskanych w wyniku
przestepstwa zasluguje na kolejng ocene ich skutecznosci. Przeprowa-
dzona zmiana miata doprowadzi¢ do umozliwienia sagdowi orzekania
— w znacznie szerszym zakresie niz dotychczas — przepadku mie-
nia stanowigcego korzy$¢ majatkowa z popelnionego przestepstwa. Ale
nie tylko. Dokonana jednoczesnie znaczaca zmiana przepisow Kodeksu
karnego wykonawczego miata uproscic i przyspieszy¢ procedure egze-
kwowania przepadku korzysci majatkowej orzeczonego na podstawie
art. 45 k.k.

Niniejszy artykul stanowi w pewnym stopniu uzupelnienie (jed-
nakze ujmujac to zagadnienie od innej strony) badania na temat sku-
tecznosci zmian w Kodeksie karnym wprowadzonych wskazang wy-
zej nowelizacja, obejmujacego okres od 1 lipca 2003 r. do 30 kwiet-
nia 2005 r., ktére dotyczylo przede wszystkim zmian w tresci samego
art. 45 k.k., a w szczegdlnosci mozliwosci wykorzystania przez wymiar
sprawiedliwoéci ulatwien dowodowych w postaci domnieman zawar-
tych w § 2 i 3 tegoz przepisu, pozwalajacych na przyjecie, iz mienie,
ktére sprawca objal we wladanie lub do ktérego uzyskat jakikolwiek ty-
tul w czasie popelnia przestepstwa lub po jego popelnieniu albo ktére
przenidst faktycznie lub pod jakimkolwiek tytulem prawnym na oso-
be fizyczna, prawna lub jednostke organizacyjna niemajaca osobowo-
ci prawnej, do chwili wydania chociazby nieprawomocnego wyroku,

1 Ustawa z 13 czerwca 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 111, poz. 1061).
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stanowi korzy$¢ uzyskang przez sprawce z popelnienia przestepstwa,
chyba Ze zainteresowana osoba lub jednostka organizacyjna przed-
stawi dowdd zgodnego z prawem ich uzyskania?. Nie badano nato-
miast dalszej procedury podejmowanej przez sad po uprawomocnieniu
sie orzeczenia i w tym zakresie (jednakze nie w odniesieniu do tego
samego okresu) zawarta w niniejszym opracowaniu analiza orzeczen
przepadku korzysci majatkowej stanowi uzupelnienie poprzedniego ba-
dania.

W obecnym badaniu skupiono sie przede wszystkim nie na art. 45 k.k.
i przewidzianej w § 1 mozliwosci orzeczenia przepadku korzysci majat-
kowej lub jej rownowartosci, ale na skutecznosci egzekwowania orzeczo-
nego przez sad tego Srodka karnego, a zatem na zbadaniu funkcjonowa-
nia — réwniez znowelizowanych ta samg ustawa — przepiséw dotycza-
cych egzekucji wyroku, zawartych w Kodeksie karnym wykonawczym,
i wspélpracy miedzy sagdem a organem egzekucyjnym w skutecznym
realizowaniu orzeczenia w przedmiocie przepadku. Badanie dotyczylo
lat 2007-2008 i byto prowadzone na podstawie informacji przestanych do
IWS przez sady rejonowe i okregowe dotyczacych postepowan, w kto-
rych orzeczono prawomocnie przepadek korzysci majatkowej na pod-
stawie art. 45 k.k. i w stosunku do ktérych podjeto dziatania zmierzajace
do wyegzekwowania wyroku?.

2 Badaniem objeto wowczas lacznie 272 sprawy, w ktorych w okresie 1 lipca 2003 r.—
30 kwietnia 2005 r. prawomocnie orzeczono przepadek korzysci na podstawie art. 45 k.k.
Wyniki pokazaly, ze przeprowadzona nowelizacja art. 45 k.k., zmieniajaca zasadniczo za-
kres mozliwosci orzekania tego Srodka karnego poprzez wprowadzenie ulatwieir dowodo-
wych, nie znalazla odzwierciedlenia w praktyce. Przyczyn szukano w charakterze spraw,
w ktérych orzekano przepadek korzysci. Byly to przede wszystkim postepowania, w kt6-
rych korzys¢ majatkowa odniesiona przez sprawce byla niezbyt wysoka i sam charakter
czynéw nie wymagal stosowania jakichkolwiek domnieman. Natomiast we wszystkich
tych sprawach, w ktérych udowodniona korzys¢ byla znaczna (dla celéw badania przy-
jeto kwote powyzej 10000 zl), przyznanie sie sprawcéw do popelnienia przestepstwa
i zabezpieczone na poczet mozliwego przepadku mienie, w ocenie prowadzacych poste-
powanie przygotowawcze, wystarczato do pozbawienia oskarzonych wszystkich korzysci,
jakie uzyskali z popelnionego przez siebie czynu. Nie stwierdzono wéréd badanych spraw
takich, w przypadku ktérych zachodzitaby koniecznoé¢ dokonywania oceny przestepcze-
go pochodzenia calego majatku sprawcy i dla ktérych zmiany w tresci art. 45 k.k. zostaly
przeprowadzone. Por. K. Buczkowski, Przepadek korzysci majgtkowej po nowelizacji kodeksu
karnego z 13 czerwca 2003 r. Wyniki badari aktowych, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Krymi-
nologicznego”, Warszawa 2007, nr 17.

3 Analiza nie objeto przepadku korzys$ci majatkowej uzyskanej w wyniku popetnienia
przestepstwa skarbowego orzeczonego na podstawie art. 33 § 1 k.k.s.
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Warto zauwazy¢, ze ograniczenie sie wylacznie do § 1 art. 45 kk.
ma swoje uzasadnienie, jako ze przewidziane w § 2 i 3 tegoz artykutu
domniemania prawne maja jedynie znaczenie dla procesu wyrokowa-
nia i pozwalaja sagdowi zalozy¢, iz caly majatek sprawcy stanowi korzys¢é
z popelnionych przez niego przestepstw, natomiast w procesie egzekwo-
wania nie mogg by¢ stosowane, gdyz — zgodnie z art. 188 § 1 kk.w. —
organ egzekucyjny moze przejaé w posiadanie tylko skladniki majatku
wymienione w wyroku, z zastrzezeniem art. 29a k.k.w., o czym bedzie
mowa w dalszej czesci artykutu.

2. WYKONANIE SRODKA KARNEGO
PRZEPADKU KORZYSCI MAJATKOWYCH
W POLSKIM SYSTEMIE PRAWNYM

Obowiazujacy artykut 45 § 1 k.k. wprowadza generalng zasade obliga-
toryjnosci orzeczenia — tytutlem Srodka karnego — przepadku korzysci
majatkowej albo jej rownowartosci w sytuacji, gdy sprawca osiagnal,
chociazby posrednio, taka korzysc¢ z popelnienia przestepstwa, a jedno-
czeénie korzys¢ ta nie podlega przepadkowi na podstawie art. 44 § 1
i 6 k.k. (orzeczenie przepadku przedmiotéw pochodzacych bezposred-
nio z przestepstwa lub przedmiotéw uzyskanych w wyniku naruszenia
zakazu wytwarzania, posiadania, obrotu, przesylania, przenoszenia lub
przewozu)*. Przepadku nie orzeka si¢ w calosci lub w czesci, jezeli ko-
rzys¢ lub jej rownowarto$é podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub in-
nemu podmiotowi (art. 45 § 1 in fine k.k.)>. Natomiast w przypadku gdy

4 Jak stusznie zauwaza D. Bunikowski: ,Biorgc pod uwage wykladnie systemowg, moz-
na stwierdzi¢, ze przepadek korzysci majatkowej z przestepstwa jest jednym ze srodkéw
karnych stuzacych pozbawianiu korzysci z przestepstwa. Zastosowanie $rodka karnego
przepadku korzyséci nastepuje w przypadku, gdy korzy$¢ majatkowa osiagnieta z prze-
stepstwa nie podlega przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 44 § 1 lub 6 (chodzi
o przedmioty zwane producta sceleris i przedmioty objete zakazem ustawowym). Wynika
z tegoz, ze orzekanie przepadku przedmiotéw na podstawie art. 44 § 1 lub 6 ma «pierw-
szefistwo» przed zastosowaniem przepadku korzysci, okreslonego w art. 45 § 1 k.k.” —
D. Bunikowski, Przepadek korzysci majgtkowych pochodzqcych z popetnienia przestepstwa jako
srodek karny, ,Prokuratura i Prawo” 2008, z. 5, s. 60.

5 W sytuagji, w ktérej wysokos¢ korzysci majatkowej osiagnietej z popelnienia prze-
stepstwa przewyzsza wysokos¢ szkody wyrzadzonej tym przestepstwem, przepadku ko-
rzysci — zgodnie z brzmieniem przepisu art. 45 § 1 zd. 2 k.k. — nie orzeka sie w czesci
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korzy$¢ majatkowa stanowi wspétwlasnosé, orzeka sie przepadek udzia-
tu nalezacego do sprawcy lub przepadek réwnowartosci tego udziatu.
Ponadto art. 45 k k. nie stosuje si¢ w przypadku orzeczenia przepadku
korzysci okreS§lonego w art. 299 § 7 k.k., tj. w sytuacji, gdy jest on orze-
kany w przypadku skazania za przestepstwo prania pieniedzy wobec
sprawcy dopuszczajacego sie czynu okreslonego w § 112 tegoz artykulu.

Aktualny tekst przepisu art. 45 k.k. nawigzuje w pewnym sensie
do obowigzujacej juz w polskim systemie prawnym (do roku 1990) ka-
ry konfiskaty mienia (art. 46 § 1i 2 kk. z 1969 r.). Jej trescia byl —
jak pisze I. Rzeplifska — nakaz przekazania Skarbowi Panstwa calego
badz w okreslonej czedci majatku skazanego, niezaleznie od tego, czy
pochodzi on z dzialalnosci przestepczej, czy tez nie”. Konfiskata ta mia-
la charakter przede wszystkim represyjny i byla traktowana jako kara
odwetowa?. Jej celem bylo zrealizowanie, poprzez kare, represji eko-
nomicznej — unicestwienia materialnego (majatkowego) sprawcy prze-

podlegajacej zwrotowi. Obligatoryjne natomiast pozostaje orzeczenie przepadku pozo-
stalej czesci tej korzysci lub réwnowartosci” — wyrok SN z 14 maja 2008 r., WK 11/2008,
OSNKW 2008, nr 9, poz. 70. Podobnie orzekl Sad Apelacyjny w Katowicach (wyrok z 21 lu-
tego 2008 r., Il AKa 5/08), ktory stwierdzil, iz: ,Artykul 45 § 1 in fine k.k. zawiera klauzule
przewidujaca pierwszenstwo praw podmiotéw trzecich przed orzeczeniem przepadku
korzyéci majatkowej lub jej rownowartosci na rzecz Skarbu Panstwa, innymi stowy prze-
padku korzysci lub jej rtownowartosci nie orzeka sie, jezeli korzys¢ ta podlega zwrotowi
pokrzywdzonemu lub innemu uprawnionemu podmiotowi”, ,Krakowskie Zeszyty Sado-
we” 2008, nr 7-8, poz. 74. Natomiast Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 26 lipca
2006 r. (Il AKa 93/06) orzekl, iz ,obligatoryjnos¢ wymierzenia na podstawie art. 45 § 1 k.k.
srodka karnego przepadku korzysci majatkowej osiggnietej z przestepstwa albo jej réwno-
wartosci powoduje, ze odstagpienie od orzeczenia tego $rodka karnego dopuszczalne jest
jedynie wyjatkowo i tylko w wypadkach przewidzianych w ustawie. I tak, z tresci art. 45
§ 1in fine k. k. wynika, iz przepadku nie orzeka si¢, jezeli korzy$¢ lub jej rownowarto$¢ pod-
lega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi. Z kolei unormowanie art. 61
§ 2 k.k. pozwala na odstgpienie od wymierzenia $rodka karnego jedynie w wypadkach
odstgpienia od wymierzenia kary”, LEX nr 283409.

6 Przepis ten przewidywat obligatoryjna konfiskate catosci lub cze$ci mienia ,w razie
skazania za zbrodnie przeciwko podstawowym interesom politycznym lub gospodarczym
PRL, zagarnigcia mienia spolecznego znacznej wartosci” (§ 1), natomiast fakultatywna
(§ 2) — w przypadku ,skazania za inng zbrodnie popelniong w celu osiggniecia korzysci
majatkowej”.

7 Zob. 1. Rzeplinska, Konfiskata mienia. Studium z historii polityki kryminalnej, Warszawa
1997, 5. 99.

8 W PRL w roku 1987 orzeczona zostata w 18464 przypadkach. Zob. K. Buchata, [w:]
K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czgs¢ ogdlna. Komentarz do art. 1-116 Kodeksu karnego,
Krakow 1998, s. 355.



SKUTECZNOSC ODZYSKIWANIA KORZYSCI MAJATKOWYCH.... 225

stepstwa o charakterze majatkowym albo przestepstwa skierowanego
przeciwko panstwu®.

Podstawowa réznica przepadku korzysci majatkowej w poréwnaniu
do kary konfiskaty mienia sprowadza sie do tego, ze o ile orzeczenie
konfiskaty moglo nastapi¢ niezaleznie od wykazania zwigzku miedzy
dzialalnoscig przestepcza a nalezagcym do sprawcy mieniem (przyjmo-
wano, ze zawsze majatek sprawcy pochodzi z dzialalnosci przestepczej),
o tyle srodek karny okreslony w art. 45 k.k. zaklada przepadek korzysci
pozostajacych w zwiazku z popelnionym przez sprawce przestepstwem
rozpoznawanym w konkretnym postepowaniu karnym 1°.

Wspoélczesdnie kara konfiskaty mienia nie jest stosowana w pafistwach
demokratycznych. Konstytucja RP w art. 46 wskazuje, ze ,przepadek
rzeczy moze nastgpic tylko w przypadkach okreslonych w ustawie i tylko
na podstawie prawomocnego orzeczenia sagdu” 1.

Warto jednak wskaza¢ akty prawa miedzynarodowego postugujace
sie terminem ,konfiskata”. Naleza do nich m.in.: Konwencja Rady Eu-
ropy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pocho-
dzacych z przestepstwa z 8 listopada 1990 r.1? i Konwencja Rady Europy
0 praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodza-
cych z przestepstw oraz o finansowaniu terroryzmu z 16 maja 2005 r.13.
W obu przypadkach uzywaja one terminu ,konfiskata” na oznaczenie
kary lub $rodka karnego orzeczonego przez sad w nastepstwie poste-
powania w sprawie o przestepstwo lub przestepstwa powodujace osta-
teczne pozbawienie sprawcy mienia, za ktére uwazaja mienie kazdego
rodzaju, zar6wno materialne, jak i niematerialne, ruchome lub nierucho-
me, oraz dokumenty prawne lub inne stanowigce dowéd tytutu do tego
mienia lub prawo na tym mieniu (art. 1 Konwencji Rady Europy z 2005 r.,
podobnie art. 1 Konwencji Rady Europy z 1990 r.).

Jednakze poszczegélne postanowienia obu wskazanych wyzej ak-
téw prawa miedzynarodowego wskazuja, ze nie chodzi tu o konfiskate
mienia w rozumieniu odebrania calosci majatku niezaleznie od popelnie-
nia czy tez niepopelnienia przestepstwa. Wrecz przeciwnie. Konwengcje
wskazujg wprost, ze chodzi o przyjecie przez panstwo-strone srodkéw

9 1. Rzeplinska, Konfiskata mienia. .., s. 100.
10 Zob. uchwata SN z 17 marca 2005 r., 1 KZP 4/05, OSNKW 2005, nr 3, poz. 27.
11 Dz.U. 21997 r. Nr 78, poz. 483 ze zm.
12 Dz.U. 2 2003 r. Nr 46, poz. 394.
13 Dz.U. z 2008 . Nr 164, poz. 1028.
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ustawodawczych i innych, koniecznych do umozliwienia jej konfiskaty
narzedzi oraz dochodéw lub mienia, ktérych warto$¢ odpowiada war-
tosci takich dochodéw i mienia pochodzacego z przestepstwa prania
pieniedzy, jak réwniez handlu narkotykami, handlu ludZmi lub innych
powaznych przestepstw, a takze mienia pochodzacego z legalnego badz
nielegalnego Zrédla, uzytego lub przeznaczonego w jakikolwiek spo-
s6b, w calosci lub w czesci, do finansowania terroryzmu, lub dochodéw
z tego przestepstwa (art. 3 ust. 1 i art. 2 ust. 2 Konwencji Rady Europy
22005 )14,

Ponadto w Konwencji RE z 2005 r. stwierdza sig, ze ,kazda Strona
przyjmie $rodki ustawodawcze i inne, konieczne dla zapewnienia, Ze
§rodki zamrazania, zajecia i konfiskaty dotyczg réwniez:

a) mienia, na ktére dochody te zostaly przeksztatcone lub zamienio-
ne,

b) mienia uzyskanego z legalnych Zrédel, jezeli dochody zostaty wy-
mieszane, w calosci badZ w czesci, z takim mieniem, do szacowanej
warto$ci wymieszanych dochodéw,

¢) dochodu lub innych zyskéw osiagnietych z dochodéw, z mienia,
na ktére dochody z przestepstwa zostaly przeksztalcone lub zamienione,
lub z mienia, z ktérym dochody z przestepstwa zostaly wymieszane,
do szacowanej wysokosci wymieszanych dochodéw, w taki sam sposéb
i w tym samym zakresie jak dochody” (art. 5).

Tym samym panstwa-strony Konwencji przyjmuja na siebie obowia-
zek wprowadzenia do ustawodawstwa krajowego takich zapisow, ktére
pozwola nie tylko na orzeczenie przepadku korzysci uzyskanej bezpo-
$rednio z przestepstwa, ale réwniez korzysci uzyskanej posrednio (np.
nieruchomosci zakupionej za srodki pochodzace z handlu narkotykami).

Ten konwencyjny obowiazek realizuje art. 45 § 21 § 3 k.k., wprowa-
dzajacy domniemania pozwalajgce uzna¢, ze mienie, ktére sprawca objat
we wladanie lub do ktérego uzyskat jakikolwiek tytul w czasie popel-
nienia przestepstwa lub po jego popelnieniu, do czasu wydania chociaz-
by nieprawomocnego wyroku stanowi korzy$¢ uzyskang z popelnienia
przestepstwa (§ 2), oraz ze rzeczy bedace w samoistnym posiadaniu oso-
by fizycznej, prawnej lub jednostki nieposiadajacej osobowosci prawne;j,
jak réwniez przystugujace jej prawa majatkowe naleza do sprawcy prze-
stepstwa, jezeli taki sprawca przenidst na te osobe faktycznie lub pod

14 Konwencja Rady Europy z 1990 r. ograniczata sie jedynie od przestepstwa prania
pieniedzy.
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jakimkolwiek tytulem prawnym mienie stanowigce korzys$¢ uzyskana
z popelnienia przestepstwa (§ 3).

Domniemania te — przenoszace ciezar dowodu legalnosci pocho-
dzenia mienia objetego przepadkiem korzysci na oskarzonego (§ 2) lub
zainteresowang osobe albo jednostke organizacyjna (§ 31%) — stanowia
odstepstwo od zasady domniemania niewinnosci raczej na rzecz ,do-
mniemania winy” (wykazujac tym samym cechy zblizone do konfiskaty,
gdyz to nie sprawcy trzeba wykaza¢ wine, ale to on musi udowodni¢
legalno$¢ posiadanego mienia) i nie majg charakteru bezwzglednie obo-
wiazujacych, ale podlegaja ograniczeniom wynikajacym chociazby z fak-
tu ich wzruszalnosci. Ponadto domniemania te sg ,ograniczone w czasie,
bowiem nie rozciagaja si¢ na mienie posiadane przez sprawce przed
popelnieniem przestepstwa, a takze uzyskane po wydaniu, chociazby
nieprawomocnego wyroku. Co wazne, domniemania te dotycza jedynie
sytuacji, gdy sprawca przestepstwa uzyskal w wyniku jego popelnienia
korzys¢ majatkowq znacznej wartosci. Tym samym w przypadku spraw,
w ktoérych uzyskana przez sprawce korzys$¢ nie ma znacznej wartosci,
dla orzeczenia jej przepadku konieczne jest udowodnienie przestepne-
go uzyskania bez zadnych ulatwienr dowodowych” 1¢.

Jak stusznie zauwaza Sad Najwyzszy w uchwale z 17 marca 2005 r.
(I KZP 4/05): ,gdy chodzi o konstrukcje uregulowane obecnie w prze-
pisach art. 45 § 2 i 3 k.k. (a takze art. 29a i 29b kkw.), to podkresla
sie, ze zmiany w prawie karnym materialnym i wykonawczym dotycza

15 Sad Najwyzszy w cyt. wyzej uchwale z 17 marca 2005 r. (I KZP 4/05), odpowiadajac
na pytanie Sagdu Apelacyjnego o charakter — procesowy czy materialny — przepisu art. 45
§3k.k.iczy w konsekwencji odnosi sie do niego regula z art. 4 § 1 k. k., zauwazyl, ze ,przepis
art. 45 § 3 k.k. ma charakter mieszany materialno-procesowy. Procesowy charakter przepisu
wynika z uregulowania sposobu postepowania w przewidzianej nim kwestii domniemania
prawnego i sposobu jego obalenia, za$ o jego materialnym charakterze stanowia przestanki
stosowania domniemania (popelnienie przestepstwa, o ktérym mowa w art. 45§ 2k k., duze
prawdopodobiefistwo przeniesienia przez sprawce na inny podmiot korzysci pochodzacej
z przestepstwa) oraz jego wniosek (mienie znajdujace si¢ w posiadaniu innego podmiotu
nalezy do sprawcy). Regulacja przewidziana w tym przepisie nie podlega wytaczeniu spod
zasady lex mitior agit, wyrazonej w art. 4 § 1 k.k.”.

16 K. Polit, Przepadek korzysci majgtkowych pochodzgcych z przestgpstwa — odwrdcony cigzar
dowodu, ,Prokuratura i Prawo” 2005, z. 7-8, s. 261. Ta sama autorka stwierdza, ze ,nie
mozna uznac za korzy$¢ majgtkowq zwrotu naleznosci wynikajacej ze stosunku prawnego
powstalego przed popelnieniem przestepstwa, ktéra zostala wyegzekwowana dziataniem
przestepnym (art. 191 k.k.), poniewaz takie dzialanie sprawcy nie jest w ogéle przysporze-
niem korzysci majatkowej”, ibidem, s. 258.
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instrumentéw zorientowanych na adekwatno$¢ zabezpieczonego, orze-
kanego i wykonywanego przepadku korzysci pochodzacej chociazby
posrednio z przestepstwa (jej rownowartosci) do postrzeganych przez
otoczenie zewnetrznych znamion wzbogacenia sie sprawcy po popelnie-
niu przestepstwa, ktére mogto przynies¢ te korzysc. Jednoczesnie wska-
zuje sie, ze za pomoca tych konstrukcji wprowadzono, w okreslonych
przypadkach, ulatwienia dowodowe odnoszace sie do (czesto niemoz-
liwego) ustalenia przestepnego pochodzenia korzysci majatkowych, zag
ich istotg jest przerzucenie na sprawce (inna osobe) procesowego ciezaru
dowodu co do wykazania pochodzenia okreslonych skladnikéw majat-
kowych. W ten spos6b dano szersze mozliwosci pozbawiania sprawcow
«owocoéw» ich przestepczej dzialalnosci i przeciwdziatania procedero-
wi pozornego przenoszenia korzysci uzyskanych w wyniku popetnienia
przestepstwa na inne podmioty”.

Wprowadzenie obligatoryjnosci orzekania przepadku korzysci ma-
jatkowej albo jej rownowartosci stanowi istotng zmiane w poréwnaniu
do poprzednio obowiazujacego stanu prawnego (od 4 lutego 2001 r.17),
ktéry obowiagzek orzeczenia przewidywat jedynie w przypadku sprawcy,
ktéry z popelniania przestepstw uczynil sobie stale zrédlo dochodu lub
popelnit przestepstwo, dzialajgc w zorganizowanej grupie albo zwigzku
majacym na celu popelnianie przestepstw, tj. sprawcy, o ktérym mowa
w art. 65 k.k., lub sprawcy, ktéry osiggnal z popelnienia przestepstwa
korzys¢ majatkowa znacznej wartodci (art. 45 § 2 kk. w poprzednim
brzmieniu), czyli taka, ktorej wartos¢ w chwili popelnienia czynu zabro-
nionego przekracza dwustukrotna wysokos¢ najnizszego miesiecznego
wynagrodzenia 8.

Uprawomocnienie sie orzeczenia przepadku korzysci majatkowej
stanowi poczatek procedury, ktérej celem jest doprowadzenie do prze-
jecia przez Skarb Panistwa takiej korzysci lub jej réwnowartosci, a tym
samym do realizacji dyspozycji art. 45 § 6 k.k., ktory stwierdza, iz ,objeta
przepadkiem korzys$¢ majatkowa lub jej réwnowartoé¢ przechodzi na

17 Zmiana na mocy art. 1 ustawy z 9 wrzesnia 2000 . o zmianie ustawy — Kodeks karny,
ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkuren-
ji, ustawy o zamowieniach publicznych oraz ustawy — Prawo bankowe (Dz.U. Nr 93,
poz. 1027).

18 Nalezy przypomniec, ze pierwotne brzmienie art. 45 k.k. przewidywato fakultatywne
orzeczenie $rodka karnego przepadku osiggnietych korzysci majatkowych pochodzacych
chociazby posrednio z popelnienia przestepstwa w stosunku do sprawcy, o ktérym mowa
w art. 65 k.k.
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wlasnos¢ Skarbu Panstwa z chwilag uprawomocnienia sie wyroku” 1. Z ta
chwilg skazanemu daje sie¢ mozliwoé¢ dobrowolnej realizacji orzeczo-
nego $rodka karnego, a jezeli tego nie uczyni — orzeczony przepadek
powinien zostac zrealizowany w formie egzekugji.

Jak stusznie zauwazyl w postanowieniu z 29 czerwca 2005 r. Sad Ape-
lacyjny w Lublinie (I AKz 154/05): ,Orzeczenie na podstawie art. 45 k.k.
§rodka karnego przepadku réwnowartosci korzysci majgtkowej pocho-
dzacej z popelnionego przestepstwa (zawarte w wyroku lub postanowie-
niu uzupelniajagcym wyrok, wydanym w trybie art. 420 § 1 k.p.k.), winno
zawiera¢ wskazanie okreslonego przedmiotu majgtkowego lub prawa
majatkowego w catosci lub w czeéci albo tez okreslong kwote pieniezna
— adekwatnych do wartosci tejze korzysci majatkowej osiggnietej przez
sprawce w chwili czynu” 2.

Egzekucja — jak definiuje ja S. Pawela — to ,przymusowe docho-
dzenie od dluznika przez organ egzekucyjny, na podstawie tytutu wy-
konawczego, w spos6b prawem przewidziany, naleznego wierzycielowi
$wiadczenia”, a postepowanie egzekucyjne to ,0g6t czynnosci zwigza-
nych z egzekucjg” 2.

Zasada przyjeta przez Kodeks karny wykonawczy jest prowadzenie
egzekucji orzeczen wedlug przepiséw Kodeksu postepowania cywilne-
go (a w szczeg6lnosci jego czedci trzeciej), jezeli nie postanowiono ina-
czej. Oznacza to, ze wladciwy dla egzekucji zasagdzonych roszczen cywil-
nych, orzeczonej grzywny, $wiadczenia pienieznego, naleznosci sado-
wych oraz zobowigzania do zwrotu korzysci na podstawie art. 53 k k., jak
réwniez do wykonania postanowien o zabezpieczeniu roszczen cywil-
nych bedacych przedmiotem postepowania karnego oraz grzywny be-
dzie sadowy organ egzekucyjny, ktérym jest komornik (art. 758 k.p.c.) 2.

19 Wskazany przepis stanowi, ze przejscie korzysci majatkowej lub jej réwnowartosci
nastepuje rowniez z chwilg uprawomocnienia si¢ wyroku oddalajacego powédztwo prze-
ciwko Skarbowi Panstwa w przypadku dokonania zajecia stosownie do przepisu art. 292
§ 2 k.p.k.,, przy zabezpieczeniu grozacego przepadku korzysci oraz przy egzekucji tego
srodka, w mieniu osoby fizycznej lub prawnej lub jednostki organizacyjnej niemajqgcej
osobowosci prawnej, co do ktdrego istnieje domniemanie (z art. 45 § 3 k.k.), iz zostalo ono
na nig przeniesione przez sprawce, faktycznie lub pod jakimkolwiek tytulem prawnym,
a faktycznie stanowi ono korzy$¢ uzyskang przez sprawce z popelnienia przestepstwa.

20, Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych” 2005, nr 12, poz. 82.

21 S. Pawela, Prawo karne wykonawcze, Warszawa 2007, s. 115.

22 Art. 758 k.p.c. stanowi, iz sprawy egzekucyjne naleza do wiasciwosci sadéw rejono-
wych i dzialajacych przy tych sadach komornikéw.
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Jak wida¢, wsréd orzeczen, do ktdrych egzekucji uprawniony jest ko-
mornik, nie ma $rodka karnego przepadku, gdyz w razie jego orzeczenia
wlasciwy jest — na mocy przepisu szczegdlnego (art. 27 k.k.w.) — urzad
skarbowy, ktéry dziata na podstawie przepiséw o postepowaniu egzeku-
cyjnym w administracji (dotyczy to réwniez egzekucji nawiazki)?3. Dla-
tego w poszczegélnych przypadkach, gdy wobec sprawcy przestepstwa,
z ktérego odnidst on korzys¢ majatkowa, orzeczono np. kare grzyw-
ny, obowiazek zaplaty naleznosci sadowych i srodek karny przepadku
korzysci, moze doj$¢ do zbiegu egzekucji komorniczej prowadzonej na
podstawie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego w stosunku do
kary grzywny oraz $ciggniecia nieuiszczonych naleznosci sgdowych z eg-
zekucja przepadku korzysci lub jej réwnowartosci prowadzonej przez
urzad skarbowy.

Warto zaznaczy¢, ze u podstaw zmiany przepiséw w kierunku prze-
kazania egzekucji Srodka karnego, przepadku oraz nawigzki na rzecz
Skarbu Panistwa urzedom skarbowym leglo zalozenie, Ze egzekucja ad-
ministracyjna, na podstawie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, jest sprawniejsza i szybsza niz egzekucja prowadzona
przez komornika, a celem dokonanych zmian bylo przeciez zapewnienie
efektywnosci realizacji orzeczonych przepadkéw korzysci lub ich réw-
nowartosci?.

Poczatkiem kazdej egzekugji jest tytul egzekucyjny. W tym zakresie
art. 26 k.k.w. odsyta do przepiséw art. 776-795 k.p.c., ktére stanowia, ze
podstawa egzekugdji jest tytul wykonawczy, ktérym jest tytul egzekucyj-
ny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. Tytulem egzekucyjnym za$
— w zakresie nas interesujgcym — bedzie orzeczenie sadu prawomocne
lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu (art. 777 § 1 ust. 1 k.p.c.).

W celu realizacji egzekucji grzywny czy $wiadczenia pienieznego,
naleznosci sadowych oraz zobowigzania okreslonego w art. 52 k.k. nie-

23 Stanowi to istotng zmiane wprowadzona od 1 lipca 2003 r., poniewaz przed tym
dniem (zgodnie z poprzednim brzmieniem art. 25 § 1 k.k.w.) réwniez zobowigzania wyni-
kajace z art. 45 k.k. oraz nawigzka byly egzekwowane przez sadowe organy egzekucyjne
na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego. Jednoczesnie urzad skarbo-
wy egzekwowat srodek karny przepadku przedmiotéw oraz kwoty pienieznej stanowiacej
rownowarto$¢ przedmiotdw, ktérych przepadku nie mozna byto orzec. Ten niczym nieuza-
sadniony dualizm postepowania egzekucyjnego zostal obecnie zlikwidowany. Zob. szerzej
K. Postulski, M. Siwek, Przepadek w polskim prawie karnym, Krakoéw 2004, s. 310 i n.

24 Por. K. Postulski, Opinia dotyczgca art. 3 ustawy z dnia 23 kwietnia 2003 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny, ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy,
ustawy o swiadku koronnym, s. 3—4, cyt. za: K. Postulski, M. Siwek, ibidem, s. 311.
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zbedne bedzie nadanie orzeczeniu klauzuli wykonalnosci przez sad
pierwszej instancji, w ktérym sprawa sie toczy, albo — w przypadku
whniesienia apelacji od wyroku — sad drugiej instancji, dopéki akta spra-
wy znajduja sie w tym sadzie (art. 781 § 1 k.p.c.)?®. Natomiast nie ma
takiej koniecznosci w przypadku egzekucji srodka karnego przepadku
korzysci majatkowej oraz nawiazki.

Oznacza to, ze sam prawomocny wyrok sadu karnego przewidujacy
przepadek korzysci majatkowej lub jej réwnowartosci jest dla urzedu
skarbowego wystarczajaca podstawa do podjecia czynnosci egzekucyij-
nych. Nie jest niezbedne nadawanie mu dodatkowej klauzuli egzekucyj-
nej, a jedynie zawarcie na nim wzmianki o dacie jego uprawomocnienia.
Swiadczy o tym tres¢ art. 187 k.k.w., ktéry stwierdza, iz sad bezzwlocznie
po uprawomocnieniu sie¢ wyroku przesyla jego odpis lub wyciag urze-
dowi skarbowemu, wlasciwemu ze wzgledu na siedzibe sadu pierwszej
instancji, w celu wykonania §rodka karnego przepadku lub nawiagzki
orzeczonej na rzecz Skarbu Pafistwa?¢. Stanowi on uszczegélowienie
ogolnej reguly wynikajacej z art. 9 k.k.w., ktéra stwierdza, iz postepo-
wanie wykonawcze wszczyna sie bezzwlocznie, gdy orzeczenie staje sie
wykonalne, tj. — w odniesieniu do przepadku z art. 45 k.k. — z chwila
uprawomocnienia?’.

Warto zauwazy¢, ze Kodeks karny wykonawczy w art. 9 postuguje
sie okresleniem orzeczenie ,wykonalne”, a nie ,prawomocne”, jako wa-
runkiem wszczecia postepowania wykonawczego. Jest to zabieg celowy,
gdyz nie sa to pojecia tozsame. Jak zauwaza Z. Holda: ,moga istnie¢ sy-
tuacje, w ktérych orzeczenie bedzie wykonalne, jeszcze zanim sie upra-
womocni [dotyczy to postanowienia o udzieleniu przerwy w wykonaniu

2 Klauzula wykonalnosci nie jest czynnoscia decyzyjna sadu. Taka czynnoscia jest wy-
lacznie postanowienie sadu o jej nadaniu. To moc wigzaca tego postanowienia rozstrzyga
o obowigzywaniu klauzuli wykonalnosci, a zatem zjjurydycznego punktu widzenia klauzu-
la wykonalnosci nalezy do tresci postanowienia o jej nadaniu” — M. Mulinski, Zakoriczenie
postepowania klauzulowego, ,Przeglad Sadowy” 2001, nr 1, s. 72.

2 Wyrok w tym przypadku nalezy interpretowaé szeroko jako kazde orzeczenie doty-
czace orzeczenia przepadku.

27 Formule ,bezzwlocznie” dookresla § 357 Regulaminu urzedowania sagdéw powszech-
nych, ktéry wskazuje, Ze kazde orzeczenie powinno by¢ skierowane do wykonania bez-
zwlocznie, nie pdzniej niz w ciggu 14 dni od daty jego uprawomocnienia lub od daty zwrotu
akt sadowi pierwszej instancji. Natomiast date skierowania orzeczenia do wykonania sta-
nowi data podpisania przez prezesa sadu lub upowaznionego sedziego zarzadzenia o jego
wykonaniu (rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 23 lutego 2007 r. — Regulamin
urzedowania sagdéw powszechnych, Dz.U. Nr 38, poz. 249 ze zm.).



232 KONRAD BUCZKOWSKI

kary pozbawienia wolnosci (art. 154 § 1 k.k.w.) i o warunkowym zwol-
nieniu (art. 162 § 2 k.k.w.), jezeli zostalo wydane na wniosek prokuratora
albo jezeli prokurator oswiadczyl, ze nie sprzeciwia sie udzieleniu prze-
rwy lub warunkowego zwolnienia 28], ale tezi takie, w ktérych orzeczenie
nie bedzie podlegalo wykonaniu mimo prawomocnosci [dotyczy to m.in.
tzw. odroczonego warunku zwolnienia okreslonego w art. 164 k. k.w., wy-
roku orzekajacego Srodek zabezpieczajacy okredlony w art. 95a § 1 k.k.
czy wstrzymania wykonania orzeczenia w trybie art. 127 k.p.k.]”%.

Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez urzad skarbowy nie
podlega nadzorowi ze strony sadu, ktérego orzeczenie jest wykonywa-
ne. Na decyzje urzedu nie przystuguje skazanemu skarga przewidziana
w art. 7 kk.w. z powodu ich niezgodnosci z prawem. Natomiast udziat
sagdowych organéw egzekucyjnych w tym postepowaniu jest ograniczo-
ny do rozpoznawania pow6dztw przeciwegzekucyjnych (art. 842 k.p.c.)
i do oszacowania przez komornika sadowego wartosci nieruchomosci,
ktorej przepadek orzeczono (art. 190 § 2 zd. drugie k.k.w.)30.

Nalezy natomiast pamietac, ze art. 11 § 5 kk.w. naklada na orga-
ny postepowania wykonawczego, w tym urzedy skarbowe, obowigzek
zawiadomienia sagdu o przystagpieniu do wykonania orzeczenia oraz o za-
koniczeniu jego wykonania. Obowigzek ten dotyczy wszystkich organéw,
do ktérych sad przestat odpisy lub wyciagi, ze wzmianka o wykonalno-
Sci orzeczenia, a w przypadku orzeczenia prawomocnego — z data jego
uprawomocnienia sie (art. 11 § 1 k.k.w.).

Istotne jest to, ze uprawomocnienie sie wyroku powoduje automa-
tyczne przejscie wlasnosci ustalonego w orzeczeniu mienia na Skarb Pan-
stwa. Nie jest do tego potrzebne samo objecie faktycznego wladztwa nad
nim przez urzad skarbowy lub inny organ (art. 194 k.k.w.) 3. Tym samym
podjete przez urzad skarbowy dzialania majq na celu jedynie realizacje

28 Ponadto zgodnie z treécig art. 49 § 1 k.k.w. od chwili wydania pierwszego postano-
wienia liczy sie okres, na jaki odroczono $ciggniecie grzywny lub rozlozenia jej na raty.
Réwniez od wydania pierwszego postanowienia biegnie okres odroczenia kary pozbawie-
nia wolnosci (art. 151 § 2 kk.w.).

2 Z. Hotda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, 2007, System Informacji
Prawnej LEX.

30 Ibidem.

31 Na tym tle powstaje problem ustalenia daty zatarcia skazania i wykonania $rodka
karnego przepadku. Nalezy uzna¢, ze data faktycznego przejecia wladztwa nad mieniem
pozostaje bez wplywu na ustalenie daty zatarcia skazania. Natomiast ,méwiac w art. 103
§ 2 kk. w zw. z art. 103 § 1 pkt 3 kk. o 10-letnim okresie przedawnienia wykonania
srodka karnego przepadku i nawigzki na rzecz Skarbu Panstwa, ustawodawca ma na
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prawa przystugujacego panstwu jako wlascicielowi objetej przepadkiem
korzysci majatkowej. Substratem przepadku korzysci jest zawsze ozna-
czona kwota pieniezna?32. Oczywiscie takie przejscie wlasnosci nastepuje
jedynie w przypadku, gdy objete orzeczeniem przepadku korzysci lub
ich réwnowartoéci nie podlegaja zwrotowi pokrzywdzonemu lub inne-
mu uprawnionemu podmiotowi33.

Kodeks karny wykonawczy wprowadza — w celu uproszczenia pro-
cedury egzekucyjnej zwigzanej z orzeczonym przepadkiem korzy$ci ma-
jatkowej lub jej rownowartosci — domniemanie, ze rzeczy oraz prawa
majatkowe, ktére sg we wladaniu skazanego po orzeczeniu tego $rodka,
nalezaly do niego juz w chwili wydania orzeczenia (art. 29a § 1 k.k.w.).
Stanowi ono uzupelnienie domnieman z art. 45 § 21 3 k.k., ale w odnie-
sieniu do postepowania wykonawczego.

Jednakze osoba fizyczna, w stosunku do ktorej dziala domniema-
nie z art. 45 § 4 k.k. lub art. 33 § 4 kk.s.,, moze wnosi¢ o wylaczenie
z zakresu objetego zabezpieczeniem na podstawie art. 292 § 2 k.p.k.
przedmiotéw majatkowych, ktérych Iaczna wartos¢ wedtug oszacowa-
nia organu egzekucyjnego nie przekracza przecietnego sze$ciomiesiecz-
nego dochodu tej osoby (art. 29a § 2 k.k.w.). Oznacza to, ze osoba fi-
zyczna, na ktéra sprawca prawdopodobnie przenidst mienie stanowiace
korzys¢ uzyskana z popelnienia przestepstwa, moze sie domaga¢ od
organu egzekucyjnego wylaczenia skladnikéw majatku w zakresie opi-
sanym powyzej. Wniosek ten jest rozpoznawany przez organ egzeku-

uwadze okres, w ktérym moze skutecznie nastapié faktyczne przejecie przez Skarb Pafistwa
przedmiotu lub jego réwnowartosci.”, Z. Holda, [w:] ibidem, teza 7 do art. 187 k.k.w.

32 Por. B. Mik, Nowela antykorupcyjna z dnia 13 czerwca 2003 r., Krakow 2003, s. 134.

33 Taka teza zostala zawarta w postanowieniu Sagdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 24 lis-
topada 2006 r. (Il AKz 560/06): ,Przedmioty pochodzace z przestepstwa lub korzysci, o jakich
mowa w art. 45§ 1 k.k., podlegaja zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu uprawnionemu
podmiotowi, a dopiero wtedy, gdy taki uprawniony podmiot nie wystepuje lub nie mozna
go ustali¢, dopuszczalne jest orzeczenie przepadku tych przedmiotéw na rzecz Skarbu
Panistwa, a jesli posiadajg one cechy wskazane w art. 44 § 1 k.k. i art. 45 § 1 k.k. — orzecze-
nie przepadku jest obligatoryjne”, ,Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych” 2007, nr 4, poz. 15.
Podobnie orzekl SN w wyroku 14 maja 2008 r. (WK 11/08): ,Przepadek korzysci majatko-
wej osiagnietej z popelnienia przestepstwa przeciwko mieniu lub jej réwnowartosci nie
moze by¢ orzeczony, jezeli zachodzi wypadek, w ktérym podlega ona zwrotowi w calosci
pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi (art. 45 § 1 k.k.)”, OSNKW 2008, nr 9, poz. 70.
Natomiast ,w sytuacji wyzbycia sie przez sprawce przedmiotu przestepstwa i osiggniecia
w spos6b posredni korzysci z dokonanego przestepstwa, zwrotowi pokrzywdzonemu pod-
lega korzys¢ lub jej réwnowarto$¢” — wyrok SN z 21 sierpnia 2007 ., WK 16/07, ,Biuletyn
Prawa Karnego” 2007, nr 14, poz. 50.
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cyjny. Nalezy jednakze pamietaé, ze ,w zaleznosci od tego, w jakiej
fazie postepowania karnego znajduje sie [osoba fizyczna, w stosunku
do ktérej dziala domniemanie z art. 29a § 2 k.k.w.], inny bedzie organ
wlasciwy do rozpoznania wniosku. W fazie postepowania przygoto-
wawczego i jurysdykcyjnego zabezpieczenie m.in. przepadku dokonuje
sie na podstawie przepiséw o postepowaniu cywilnym, a zatem orga-
nem egzekucyjnym bedzie zasadniczo komornik [...]. Jezeli natomiast
dochodzi do wykonywania przepadku korzysci majatkowej lub jej réw-
nowartosci, organem egzekucyjnym jest urzad skarbowy, ktéry wéwczas
rozstrzyga decyzja administracyjna w przedmiocie wniosku osoby zain-
teresowanej34.

Zgodnie z art. 292 § 2 k.p k. takie zabezpieczenie nastepuje wylgcznie
poprzez zajecie ruchomosci, wierzytelnosci i innych praw majatkowych
oraz przez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania nieruchomosci.
Zakaz taki podlega ujawnieniu w ksiedze wieczystej, a w przypadku jej
braku — w zbiorze zlozonych dokumentéw. Inne formy zabezpieczenia
nie sg dopuszczalne. W razie nieuwzglednienia wniosku o wylaczenie
(na podstawie art. 29a § 2 k.k.w.) osoba zainteresowana moze w dro-
dze powddztwa zadac wylaczenia przedmiotéw z zakresu domniemania
i zwolnienia ich od egzekucji lub dokonanego zabezpieczenia (art. 29a
§ 3 kk.w.)%®. Ma ono charakter zadania o ustalenie (a nie powddztwa
przeciwegzekucyjnego), ktérego uwzglednienie stanowi przeszkode wy-
konania przepadku (podobnie jak uwzglednienie pozwu opartego na
art. 45 § 4k k.)%. Istotne jest jednakze w tym przypadku to, ze ,jezeli po-
stepowanie przed organem egzekucyjnym nie wystapilo [na podstawie
art. 29a § 2 k.k.w.], wytoczenie powddztwa o wylgczenie przedmiotéw
z zakresu domniemania i zwolnienia ich od egzekucji lub zabezpieczenia
nie moze by¢ skuteczne. Zachodzi bowiem negatywna przestanka pro-

3 Z. Holda, [w:] Z. Hotda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy..., teza 8 do
art. 29(a) k.k.w.

3% Powo6dztwo to moze zosta¢ dodatkowo wniesione w fazie postepowania przygoto-
wawczego, gdy zostalo dokonane zabezpieczenie na majatku takiej osoby fizycznej. Na-
tomiast powodztwo z art. 45 § 4 k.k., o ile zostalo wytoczone w fazie wykonawczej, nie
musi by¢ poprzedzone wnioskiem o wylaczenie spod egzekugji, skierowanym do orga-
nu prowadzacego postepowanie, co z kolei jest warunkiem koniecznym do wytoczenia
powédztwa z art. 29a § 3 k. k.w.

% Z. Holda, [w:] Z. Hotda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy..., teza 6 do
art. 29(a) k. k.w.
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cesowa z art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. w postaci (czasowej) niedopuszczalnosci
drogi sadowej” .

Jezeli osoba fizyczna (nie dotyczy to zatem osoby prawnej ani jed-
nostki organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci prawnej), o ktérej mo-
wa powyzej, nie zgadza sie z dokonanym zajeciem, to moze zlozy¢ pozew
przeciwko Skarbowi Panstwa o obalenie domniemania, iz zajete mienie
stanowi korzy$¢ z przestepstwa popelnionego przez inng osobe, a ktére
zostalo na nig przeniesione (art. 45 § 3 in fine k. k.). Jednakze, jezeli w celu
obalenia domniemania powolywac sie bedzie na nabycie odptatne, po-
winna wskaza¢ zrédlo nabycia i udowodni¢ pochodzenie potrzebnych
do nabycia srodkéw (art. 29b § 2 kk.w.).

W przypadku gdy powédztwo zostanie oddalone, powéd obowia-
zany jest do uiszczenia oplat sadowych na zasadach ogélnych (art. 29b
§ 1 in fine k.k.w.). Jezeli za$§ wyrok jest dla niego korzystny — zwalnia
sie mienie spod zabezpieczenia, a jego sktadniki zwraca sie uprawnione-
mu. To samo dzieje sie w przypadku uchylenia orzeczenia o przepadku
lub darowania tego srodka. W razie niemoznosci zwrotu za szkode, ktéra
ponidst uprawniony, odpowiada Skarb Panstwa (art. 192 § 1 k.k.w.), gdyz
to Skarb Panstwa jest strong w postepowaniu. Jednostki organizacyjne,
na ktérych konto maja wplynaé egzekwowane naleznosci, wystepuja
w postepowaniu egzekucyjnym jedynie jako organy Skarbu Panstwa 3.

Przed przeslaniem urzedowi skarbowemu prawomocnego i wyko-
nalnego wyroku zasadzajgcego przepadek réwnowartosci orzeczonej
korzysci majatkowej sad obowiazany jest wezwaé skazanego do dobro-
wolnej wplaty kwoty okreslonej w orzeczeniu w terminie 30 dni (art. 206
§ 3w zw. z § 1 kkw.), a dopiero po uchyleniu si¢ przez skazanego
od realizacji tego wezwania — powinien skierowa¢ sprawe do urzedu
skarbowego w trybie art. 187 k.k.w.

37 Ibidem, teza 8 do art. 29a k.k.w.

38 Skarb Panstwa w postepowaniu sagdowym w sprawach tego rodzaju (prowadzonym
na podstawie art. 25 i 27 k.k.w.) jest reprezentowany przez prezesa sadu okregowego
(w zakresie wierzytelnosci podlegajacych egzekucji sadowej) i urzad skarbowy (w zakresie
wierzytelnosci podlegajacych egzekucji administracyjnej). ,Kierowanie pozwu przeciwko
prezesowi sadu okregowego lub urzedowi skarbowemu nie zalezy od fazy postepowania,
tylko od tego czy przepadek zostal juz wykonany, czy tez nie. W czasie postepowania
przygotowawczego i jurysdykcyjnego, kiedy dochodzi do zabezpieczenia przepadku, po-
zwanym zawsze bedzie prezes sadu okregowego, natomiast w czasie postepowania wy-
konawczego prezes sadu okregowego tylko wéwczas, jezeli nie przeslano jeszcze wyciggu
lub odpisu wlaciwemu urzedowi skarbowemu do wykonania” — Z. Holda, [w:] Z. Holda,
K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy..., teza 3 do art. 30 k.k.w.
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Po otrzymaniu takiego wezwania urzad skarbowy przystepuje do eg-
zekugji, przejmujac w posiadanie sktadniki majgtku wymienione w wy-
roku, przed ich przejeciem, w razie potrzeby ustalajac sktadniki mienia
objetego przepadkiem (art. 188 § 112 k.k.w.). W przypadku watpliwosci
wynikajacych np. z nieprecyzyjnego rozstrzygniecia sadu o przepadku
urzad skarbowy (lub inny organ wykonujacy orzeczenie) moze zwrécié
sie do sadu, ktéry je wydal, o rozstrzygniecie watpliwosci co do wyko-
nania orzeczenia (art. 13 § 1 k.k.w.).

Na tym tle warto zwréci¢ uwage na problem bedacy przedmiotem
kilku orzeczen sadéw apelacyjnych. Chodzi mianowicie o kwestie wlas-
ciwego obliczenia kwoty stanowigcej rownowarto$¢ orzeczonego prze-
padku korzysci majatkowej. Zagadnienie to powstalo na tle orzeczenia
przepadku réwnowartoéci korzysci majagtkowej zasagdzanego w przy-
padku skazania na podstawie przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, ale moze tez dotyczy¢ innych przepadkéw réwnowartosci
korzysci. Sagdy bowiem interpretowaly korzys¢ majatkowsq jako réznice
miedzy kwota zaplacong przez sprawce za zakup narkotykéw a kwota
uzyskang przez niego z ich sprzedazy (czyli tzw. zysk). Takie rozumo-
wanie prowadzilo do wniosku, ze w przypadku gdy niemozliwe bylo
ustalenie wysokosci ,zysku”, niemozliwe bylo réwniez orzeczenie prze-
padku jego réwnowartosci. Poczatkowo ten tok rozumowania popart
Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku II AKa 41/06%. Sad ten uznat, iz
korzyscig majatkowa nielegalnie sprzedajacego narkotyki byla uzyskana
przez niego cena pomniejszona o kwote wydana na zakup narkotykéw.
Warto jednakze zwrdci¢ uwage, ze Sad Apelacyjny w Bialymstoku juz
w wyroku z 14 lutego 2006 r. w sprawie II AKa 290/05%° stwierdzil, ze
+kazde odplatne udzielanie bez wymaganego zezwolenia okre§lonego
przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz.U. Nr 179, poz. 1485) srodka odurzajacego lub substancji psycho-
tropowej innej osobie wyczerpuje pojecie dzialania w celu osiggniecia
korzysci majatkowej [...]. Wylaczenie Srodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych z powszechnego obrotu powoduje bowiem, ze kazde
uzyskane z tytutu ich sprzedazy badz odsprzedazy $wiadczenie pieniez-
ne pozostaje §wiadczeniem niegodziwym, nienaleznym i bezprawnym,
ktére w zadnym przypadku nie moze by¢ uznane za stuszny ekwiwa-
lent poniesionych przez sprawce (sprawcéw) kosztéw nabycia tych srod-

39 Orzeczenie niepublikowane.
40 Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku” 2006, nr 1, poz. 35.
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kéw lub substancji, co nawet w sytuacji, kiedy podejmowane czynnosci
sprawcze sa nakierowane na osiggniecie zysku stanowi o odpowiedzial-
nosci za kwalifikowang forme ‘udzielania’, ktérej znamieniem pozostaje
korzy$¢ majatkowa w rozumieniu art. 115§ 4 k.k.”.

Dlatego tez Sady Apelacyjne w Lublinie, Katowicach i Krakowie (kt6-
ry zrewidowal swdj poglad*!) podazyly w kierunku stwierdzenia, iz
W przypadku srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych
przez pojecie korzyéci majatkowej nalezy rozumie¢ cala kwote uzyska-
ng z ich sprzedazy. Interpretacja pojecia korzysci majatkowej na uzytek
zastosowania $rodka karnego okreslonego w art. 45 § 1 k.k. nie moze pro-
wadzi¢ do swoistego uprzywilejowania sprawcy, ktéry nie tylko zdofat
sprzedaé srodek odurzajacy lub substancje psychotropowa, ale takze
spozytkowal uzyskane w ten sposdéb pieniadze”42. ,Za nieuprawnione
nalezy uzna¢ wyliczenie kosztéw, jakie sprawca zaangazowal w prze-
stepczy proceder (np. zakup narkotykoéw, ktére nastepnie udzielat, prze-
jazd po nie), a potem pomniejszenie o te wartos$¢ osiggnietej z przestep-
stwa korzysci, bo tego typu ekonomiczne kalkulacje w aspekcie zysku
i strat sa nie do przyjecia” 4.

41 W wyroku z 24 stycznia 2008 r. (I AKa 255/07) Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzit,
ze ,uznaje za bledny swéj dawniejszy poglad, jakoby korzysciag majatkowa nielegalnie
sprzedajacego narkotyki byla uzyskana przezen cena pomniejszona o kwote wydang na
zakup narkotyku. Uznaje Sad, ze korzyscig taka sa wszelkie skladniki majatkowe uzy-
skane przy popelnieniu przestepstwa sprzedazy narkotyku, a nie tylko osiggniety zysk”,
»Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2008, nr 3, poz. 26.

42 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 11 pazdziernika 2006 r., Il AKa 237/06, ,Kra-
kowskie Zeszyty Sagdowe” 2007, nr 2, poz. 53.

4 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 21 grudnia 2006 r., Il AKa 394/06, ,Kra-
kowskie Zeszyty Sadowe” 2007, nr 5, poz. 57. Podobnie w wyroku z 24 stycznia 2007 r.
(I AKa 420/06): ,Podlegajaca przepadkowi réwnowartos¢ korzysci majgtkowej, ktéra
sprawca przestepstwa okreslonego w przepisie art. 59 ustawy z dnia 29 lipca 2005 ro-
ku o przeciwdzialaniu narkomanii osiaggnal z popelnienia przestepstwa w rozumieniu
przepisu art. 45 § 1 k.k., to nie osiggniety przez niego zarobek (zysk) laczacy sie z po-
mniejszeniem przysporzenia majatku o koszty jego uzyskania, a ekwiwalent wyrazony
pienieznie, odpowiadajacy kwocie, rzeczy lub prawu uzyskanych ze zbycia, precyzyjnie
okreslonego w przypisanym mu czynie, Srodka odurzajacego lub psychotropowego”, ,Kra-
kowskie Zeszyty Sadowe” 2007, nr 5, poz. 97, a takze — w kontekscie wniosku o umorzenie
kwoty pienieznej objetej przepadkiem — Sad Apelacyjny w Katowicach w postanowieniu
z 12 grudnia 2007 r. (Il AKz 815/07): ,Nietrafne jest zadanie dotyczace umorzenia kwoty
pienieznej objetej przepadkiem, gdyz przepisy nie przewiduja takiej mozliwosci. Bez zna-
czenia jest przy tym deklarowana réwniez przez jednego ze skarzacych okolicznosé, ze
nie posiada on w calo$ci wymienionej kwoty. Skazany sprzedawat substancje psychotro-
powe i srodki odurzajace, za ktére uzyskiwat on konkretne sumy pieniezne, tym samym
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Inaczej niz w przypadku sadu, ktdry jest obowigzany wezwac skaza-
nego do zaplaty orzeczonej prawomocnie réwnowartosci korzysci ma-
jatkowej przed przestaniem wyroku do egzekucji, urzad skarbowy ma
prawo przystapi¢ do czynnoéci egzekucyjnych bez takiego wezwania
(art. 188 § 3 k.k.w.), stosujac przepisy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji#. Wszelkie czynnosci, ktére urzad skarbowy podejmuje
w toku tego postepowania, tocza sie bez udzialu sagdu w trybie ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Zgodnie z treécig art. 206 § 3 k.k.w. w przypadku wykonania orze-
czenia o obowigzku uiszczenia kwoty pienieznej, stanowigcej rownowar-
tos¢ orzeczonego przepadku, istnieje mozliwos$¢ odroczenia wykonania
tego obowiazku lub rozlozenia na raty na okres nieprzekraczajacy roku.
Zdaniem Z. Holdy organem wlasciwym do podjecia decyzji w przed-
miotowych kwestiach bedzie urzad skarbowy jako organ postepowania
wykonawczego w zakresie orzeczenia o przepadku (art. 27 k.k.w.)%.
Natomiast odmiennego zdania jest Sad Najwyzszy, ktéry w uchwale
z 24 maja 2007 r. (I KZP 12/0746) stwierdzil, iz organem postepowania
wykonawczego wlasciwym do orzekania na podstawie art. 206 § 3 k.k.w.
w przedmiocie rozlozenia na raty kwoty pienieznej stanowigcej row-
nowartos$¢ orzeczonego przepadku jest sad pierwszej instancji. Do tej
uchwaly odwoluja sie sady pierwszej instancji rozpoznajace kwestie
zwigzane z rozlozeniem na raty rownowartosci kwoty objetej przepad-
kiem korzysci majatkowe;.

Przedstawiona wyzej problematyka wykonania orzeczenia o prze-
padku korzysci majatkowej lub jej réwnowartosci nie obejmuje wielu
zagadnien szczegétowych z nig zwigzanych (np. kwestii wspotwlasnosci
majatku objetego przepadkiem korzysci czy problematyki wystgpienia
o realizacje orzeczenia przepadku w ramach Unii Europejskiej#’), ale nie

uzyskal korzys¢ majatkowa. Nie ma zadnego znaczenia réwniez to, ze aktualnie skazani
nie posiadajg juz zadnych korzysci majatkowych lub ich réwnowartosci, gdyz przepisy
nie ograniczaja orzekania srodka karnego do takiej sytuacji, w ktérej sprawcy nadal sa
w posiadaniu uzyskanej korzysci majatkowej”, ,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2008, nr 4,
poz. 68.

4 Ustawa z 17 czerwca 1966 r. 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst
jedn. Dz.U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 ze zm.).

45 Z.Hotda, [w:] Z. Holda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. .., teza9 do art. 206 k.k.w.

46 Biuletyn SN 2007, nr 5, poz. 6.

47 Dotyczy to zar6wno wystapienia przez Polske do panstwa czlonkowskiego Unii Eu-
ropejskiej o wykonanie orzeczenia przepadku (art. 611fn-611ft k.p.k.), jak i wystgpienia
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jest celem niniejszego artykulu przedstawienie catoksztaltu zagadnien
dotyczacych egzekucji orzeczonego srodka karnego przepadku korzysci
majatkowej, gdyz taka role odgrywaja komentarze do Kodeksu karnego
wykonawczego, a jedynie wprowadzenie do zagadnien objetych niniej-
szym badaniem, ktérego wyniki zawarte sa w dalszej czesci artykutu.

3. OPIS WYNIKOW BADANIA

Podstawowym celem badania bylo uzyskanie odpowiedzi na pytanie:

Czy zmiany wprowadzone z dniem 1 lipca 2003 r. w regulacji art. 45 k.k.,
dotyczacego przepadku korzysci majatkowej lub jej rownowartosci w przy-
padku osiggniecia jej, chociazby posrednio z popelnionego przestepstwa
i zwigzane z nimi zmiany w Kodeksie karnym wykonawczym, polegajace
na przekazaniu egzekucji orzeczonego na podstawie art. 45 k.k. przepadku
urzedom skarbowym, przyniosty oczekiwane rezultaty w postaci zwiekszo-
nej skutecznosci odzyskiwania przez Skarb Panistwa srodkéw podlegajacych
przepadkowi na mocy prawomocnych wyrokéw w sprawach karnych?

W celu uzyskania odpowiedzi na powyzsze pytanie do prezesow
wszystkich Sadéw Okregowych zostala przeslana prosba o pozyskanie
z podleglych im sgdéw (zaréwno rejonowych, jak i okregowych) danych
dotyczacych spraw, w ktérych orzeczony zostat przepadek korzysci ma-
jatkowej lub jej rownowartosci, a ktére uprawomocnily sie w latach 2007
i 2008. Przyjecie takiej plaszczyzny analizy wynika z faktu, ze dopiero
uprawomocnienie si¢ wyroku daje podstawe do skierowania orzeczone-
go $rodka karnego przepadku do egzekucji przez urzad skarbowy. Z ta
bowiem chwilg, a nie z chwilg wydania orzeczenia, korzysci majatkowe
lub ich réwnowartoéci objete przepadkiem staja sie wilasnoscia Skarbu
Panstwa i moze zosta¢ rozpoczeta procedura ich przejecia w jego wia-
danie, ktérg — zgodnie z postanowieniami art. 27 k.k.w., na podstawie
przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji — przepro-
wadza urzad skarbowy.

W zapytaniu skierowanym do prezeséw sadéw okregowych wskaza-
no, iz oczekiwana odpowiedz powinna okresla¢: sagd, w ktérym wydano
prawomocny wyrok (wraz z sygnaturg), date uprawomocnienia sie orze-
czenia, rodzaj orzeczonego $rodka karnego przepadku korzysci lub jej

przez panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej do Polski o wykonanie orzeczenia prze-
padku (art. 611fu-611fze k.p.k.).
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réwnowartoéci (a wiec czy orzekano gléwnie przepadek srodkéw pie-
nieznych czy innego rodzaju korzysci uzyskanych posrednio z popelnio-
nego przestepstwa, np. nabytych za §rodki pochodzace z popelnionego
czynu nieruchomosci) oraz warto$¢ orzeczonego przepadku.

Przeslane odpowiedzi poddano analizie, uwzgledniajac podzial na
orzeczenia, ktére staly sie prawomocne w latach 2007 i 2008. Dla celéw
badawczych caloé¢ pozyskanych danych posegregowano nie tylko we-
dlug roku uprawomocnienia sie, ale réwniez pod wzgledem wysokosci
orzeczonego przepadku korzysci majatkowej lub jej réwnowartosci.

Przyjeto siedem grup wartosci: do 100 zt, 101-1000 zt, 1001-5000 z1,
5001-10 000 zt, 10001-50 000 zt, 50 001-100000 zt i powyzej 100000 zi.
Pierwszym krokiem byla analiza iloSciowa w celu sprawdzenia ogélnej
liczby prawomocnych orzeczen o przepadku w poszczegdlnych gru-
pach z uwzglednieniem podziatu na lata objete badaniem, przy czym
jako podstawowa jednostke obliczeniowq postanowiono przyja¢ nie po-
stepowanie ustalone wedlug numeru Ds., ale ,sprawe” rozumiang jako
orzeczenie o przepadku wydane na podstawie art. 45 § 1 k.k. w stosun-
ku do konkretnego sprawcy, co wynika z faktu, iz w ramach jednego
wyroku tego rodzaju przepadek moégl zosta¢ orzeczony wobec kilku
oskarzonych i — zgodnie z zasadq indywidualizacji kary — egzekwo-
wany od kazdego z nich oddzielnie®. Przyjecie zatem jedynie nr Ds.
sprawy nie uwzglednialoby tego faktu. Skutkiem tak okreslonej metody
badawczejbedzie liczba ,spraw” wieksza od rzeczywistej liczby postepo-
wan, ktére uprawomocnily sie w latach 2007-2008 i zawieraly orzeczenie
przepadku.

W dalszej kolejnosci dokonano obliczefi uwzgledniajacych dane o eg-
zekucji badanego srodka karnego, a zatem:

— czy orzeczenie w zakresie naleznosci objetej przepadkiem zosta-
o zrealizowane, tj. czy warto$¢ korzysci majatkowej, ktéra miata by¢
przekazana na rzecz Skarbu Pafistwa, zostala wplacona przez skazanego
dobrowolnie (na wezwanie sadu w trybie art. 206 § 3 w zw. z § 1 kk.w.,
tj. w ciggu 30 dni od daty wezwania pod rygorem $ciagniecia naleznosci
w drodze egzekucji) lub wyegzekwowana przez Urzad Skarbowy i jezeli
tak — to, czy udalo sie ja wyegzekwowaé w calosci czy jedynie w czesci,

48 Nawet w przypadku orzeczenia przepadku korzysci w stosunku do kilku oskarzonych
na zasadach odpowiedzialnosci solidarnej kazdy z nich odpowiada samodzielnie w sto-
sunku do calosci naleznosci objetej wyrokiem. Moze co najwyzej zada¢ od pozostalych
0s6b zwrotu odpowiedniej czesci spelnionego §wiadczenia.
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— czy wydano postanowienie o rozlozeniu objetej przepadkiem
réwnowartosci korzysci majatkowej na raty; art. 206 § 3 w zw. z art. 206
§ 21 art. 49 kkw. przewiduje — poprzez odpowiednie ich zastoso-
wanie — mozliwo$¢ odroczenia lub rozlozenia na raty kwoty pieniez-
nej, stanowigcej rownowartos¢ orzeczonego przepadku przez sad, kto-
ry wydal orzeczenie w pierwszej instancji, na okres nieprzekraczajacy
roku,

— czy umorzono kwote stanowigca rownowarto$¢ korzysci majatko-
wej objetej przepadkiem; mozliwos¢ taka daje rowniez art. 206 § 3 w zw.
z art. 206 § 2 i art. 51 k.k.w,, ktéry przewiduje — w szczegélnie uzasad-
nionych przypadkach, jezeli skazany, z przyczyn od niego niezaleznych,
nie moze uiSci¢ objetej przepadkiem kwoty rownowartosci korzysci ma-
jatkowej, a wykonanie tego $rodka karnego w innej drodze okazalo sie
niemozliwe lub niecelowe — umorzenie w calosci lub w czesci korzysci
majatkowej objetej przepadkiem,

— czy egzekucja orzeczenia przepadku korzysci majatkowej lub jej
réwnowartoéci znajdowala sie w toku i w ilu przypadkach sytuacja taka
miala miejsce.

Ostatnim etapem badania bylo pozyskanie akt spraw sadowych do-
tyczacych orzekanego przepadku korzyscilub jej rtownowartoéci z kazdej
z siedmiu grup kwotowych wskazanych powyzej. Przyjeto, iz do bada-
nia jako$ciowego zostang zakwalifikowane wszystkie postepowania (we-
dlug numeru Ds.), w ktérych orzeczono przepadek korzysci w wysokosci
ponad 100000 zi, co dato 18 tego rodzaju postepowan, w ktérych prze-
padek korzysci orzeczono wobec 25 0s6b, oraz po pie¢ spraw wybranych
losowo (réwniez wedlug numeru Ds.) z pozostatych szesciu grup. W ten
sposob badaniem aktowym zamierzono obja¢ 48 postepowan i o nade-
slanie takiej liczby spraw skierowano prosby bezposrednio do sadow,
w ktérych orzeczenia te zapadly. W odpowiedzi na wniosek otrzymano
akta 40 spraw, gdyz w 8 przypadkach, w ktérych zapadlo orzeczenie
przepadku réwnowartosci korzysci majatkowej powyzej 100 000 z1, pod-
jete zostaly czynnodci, ktére uniemozliwily ich przestanie. W tej czesci
badania skupiono sie na analizie czynéw stanowiacych podstawe do
orzeczenia przepadku na podstawie art. 45 k.k. i czynnosci podjetych
w ramach procedury egzekucyjnej.

Nalezy podkresli¢, ze badanie aktowe miato stanowi¢ wylacznie uzu-
pelnienie analizy danych nadestanych przez sady i jego celem bylo usta-
lenie, jakie dokumenty zwigzane z egzekucja orzeczonego przepadku
korzysci lub jej rownowartosci znajduja sie w aktach gléwnych sprawy,
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atym samym ustalenie, jaki jest zakres informacji bedacych w posiadaniu
sadu o toku postepowania egzekucyjnego.

Odpowiedzi twierdzacej na przeslane pytanie udzielito 159 sadéw
rejonowych (na 318 wszystkich, tj. 50%). Odpowiedzi przesylane by-
ly albo w postaci zbiorczej (w ten sposéb odpowiedzi nadestalo 35 sa-
déw okregowych), albo pochodzily bezposrednio od sadéw rejonowych,
w ktérych orzeczenia przepadku korzysci majatkowej lub jej rtownowar-
tosci zostaly wydane i uprawomocnity sie w latach 2007 i 2008. Ze wzgle-
du na brak jakiejkolwiek informacji (chociazby stwierdzajacej, iz tego ro-
dzaju orzeczen nie bylo) pochodzacej z czesci sadéw, trudno jest ocenié
kompletnos¢ powyzszych danych. Jednakze poniewaz prosba o przesta-
nie danych zawierata klauzule o przesianie informacji jedynie przez te
sady, w ktérych tego rodzaju orzeczenia w podanym okresie sie uprawo-
mocnily, mozna przyja¢, ze brak odpowiedzi powinien by¢ traktowany
jako stwierdzenie braku takich wyrokéw.

Zgodnie z przestanymi danymi statystycznymi ogétem w latach 2007
i 2008 uprawomocnito sie 1921 wyrokéw, w ktérych obok kary pozba-
wienia wolnoéci w stosunku do 2455 os6b orzeczono przepadek korzysci
majatkowej lub jej rownowartosci na podstawie art. 45 § 1 k.k. Nalezy
nadmieni¢, ze jedynie w dwoéch sprawach przepadkiem objeto rzeczy
ruchome stanowigce korzysé pochodzaca z popelnienia przestepstwa,
a byly to: jednostki uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych oraz
sprzet komputerowy. W pozostalych przypadkach orzekano przepadek
§rodkéw pienieznych. W poszczegdlnych — przyjetych dla celéw ob-
liczeh — przedzialach orzeczonych kwot przepadku korzysci majatko-
wych lub réwnowartosci dane te zostaly przedstawione w tabeli 1 i na
wykresie 1.

Jak wynika z danych, prawomocne orzeczenia przepadku kwot sta-
nowiacych badz korzys$¢ majatkowaq z przestepstwa, badz jej rtéwnowar-
to$¢4 w wysokosci do 5000 zl stanowia az 87,9% wszystkich wyrokéw
z orzeczeniem tego Srodka karnego, z czego 41,87% przypada na po-
stepowania, w ktérych orzeczono przepadek kwot w wysokosci od 101
do 1000 z, a jedynie 12,1% dotyczy przepadkéw srodkéw pienieznych
w wysokosci powyzej 5000 z1.

9 Jezeli korzyscia majatkowa byty srodki pieniezne, orzeka sie przepadek rownowartosci
korzysci majatkowej, gdyz z reguly sprawca nie ma w swoim posiadaniu tych samych
banknotéw, ktére uzyskat bezposrednio z przestepstwa (chyba ze udalo sie je odnalez¢
w trakcie przeszukania i zabezpieczy¢ jako dowéd w sprawie).



SKUTECZNOSC ODZYSKIWANIA KORZYSCI MAJATKOWYCH....

243

Tabela 1. Wyroki, w ktérych w latach 2007-2008 uprawomochnito sie orzeczenie o przepadku
korzysci majatkowej lub jej réwnowartosci na podstawie art. 45 § 1 k.k. (tacznie)

Podziat wedtug kwot
orzeczonego przepadku Liczba orzeczen Procent ogétu orzeczen

korzysci majatkowej
0-100 zt 597 24,32
101-1000 zt 1028 41,87
1001-5000 zt 533 21,71
5001-10000 zt 118 4,81
10001-50000 zt 126 5,13
50001-100 000 zt 28 1,14
powyzej 100 000 zt 25 1,02
tacznie 2455 100,00

Wykres 1. Struktura wartosciowa prawomocnych orzeczen o przepadku korzysci majatko-
wej lub jej réwnowartosci wydanych na podstawie art. 45 § 1 k.k. w latach 2007-2008

(w procentach)

45 41,87
40

35
30
25

20

Warto przesledzi¢ takze zaprezentowane wyzej dane z podzialem na
poszczegdlne lata objete badaniem, tj. rok 2007 i 2008 (tab. 2).
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Tabela 2. Wyroki, w ktérych w latach 2007-2008 uprawomochnito sie orzeczenie o przepadku
korzysci majatkowej lub jej rbwnowartosci na podstawie art. 45 § 1 k.k. (wedtug podziatu na

lata)
Podziat wediug kwgi Liczba orzeczen Liczba orzeczen
0r2€czONEgo przepadiu prawomocnych w roku 2007 | prawomocnych w roku 2008
korzysci majatkowej
0-100 zt 243 354
101-1 000 zt 419 609
1001-5000 zt 206 327
5001-10000 zt 50 68
10001-50000 zt 36 90
50001 100000 zt 7 21
Powyzej 100 000 zt 7 18
tacznie 968 1487

Zestawienie z podzialem na poszczegélne lata przedstawiajg wykre-

sy2i3.

Wykres 2. Struktura wartosciowa prawomocnych orzeczen o przepadku korzysci majatkowej
lub jej réwnowartosci wydanych na podstawie art. 45 § 1 k.k. w roku 2007 (w procentach)

43,29

45
40
35
30
25
20
15
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5

0

2,17 3,72
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Wykres 3. Struktura wartosciowa prawomocnych orzeczen o przepadku korzysci majatkowej
lub jej rbwnowartosci wydanych na podstawie art. 45 § 1 k.k. w roku 2008 (w procentach)

45

40,96

40
35
30
25 21,99
20

4,57 6.05
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\/

Q N} O
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Jak wynika z wykreséw 21 3, zar6wno w roku 2007, jak i w roku 2008
najwieksza grupe orzeczen, ktére uzyskaly prawomocnoé¢ pozwalajgca
na przeprowadzenie egzekucji srodka karnego w zakresie przepadku
korzysci, stanowily te, w ktérych zasadzono przepadek kwot pomiedzy
101 a 1000 zt (w 2007 r. — 43,29%, a w 2008 r. — 40,96%), a sprawy,
w ktérych orzeczono przepadek srodkéw pienieznych w wysokosci do
5000 zt, stanowily w 2007 . 89,67 % wszystkich orzeczeh prawomocnych,
a w 2008 r. wyniosly niewiele mniej, bo 86,76%.

W roku 2008 daje sie za to zauwazy¢ wieksza liczbe wyrokéw pra-
womocnych, w ktérych orzeczono przepadek kwot powyzej 10 000 z1, tj.
8,67% w stosunku do 5,16% w roku 2007. Trudno jednak wyciaga¢ z tych
zestawien jednoznaczne wnioski dotyczace skutecznosci organéw pro-
kuratorskich czy sadowych w ustalaniu wysokosci korzysci odniesionej
przez sprawce przestepstwa czy raczej czestszej ,orzekalnosci” przepad-
ku wyzszych kwot korzysci majgtkowych pochodzacych z popelnionych
przestepstw. Wysoko$¢ przepadku, jaki jest orzekany przy skazaniu za
przestepstwa, z ktérych sprawca odniést korzy$¢ majatkows, zalezy bo-
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wiem od wielu czynnikéw zwigzanych z postepowaniem dowodowym,
a w szczeg6lnosci od mozliwosci przypisania sprawcy konkretnej war-
tosci osiggnietej przez niego korzysci majatkowej z popetnionego przez
niego przestepstwa.

Problem ten jest szczegdlnie latwo zaobserwowac¢ w sprawach o po-
pelnienie przestepstw stypizowanych w ustawie z 29 lipca 2005 . o prze-
ciwdziataniu narkomanii®, a w szczegdlnosci w art. 59 § 1 przewiduja-
cym odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra w celu osiggniecia korzysci majatko-
wej lub osobistej udziela innej osobie §rodka odurzajacego lub substancji
psychotropowej, ulatwia uzycie albo naklania do uzycia takiego srodka
lub substancji. W tych bowiem sprawach ustala sie wysokos¢ korzysci
majgtkowej poprzez pomnozenie iloéci udzielonego innej osobie srodka
odurzajacego przez warto$¢ 1 grama substancji lub 1 sztuke substancji
psychotropowej. Do ustalenia zatem wielkosci odniesionej korzysci z po-
pelnienia tego przestepstwa niezbedne jest okreslenie obu tych wartosci.
Brak chociazby jednej z nich powoduje, ze takie orzeczenie przepadku
nie jest mozliwe.

Warto zwréci¢ uwage na problem ustalania wielkosci korzysci ma-
jatkowej orzekanej za popelnienie przestepstwa, cho¢ nie nalezy on do
problematyki egzekucyjnej, albowiem — zgodnie z art. 188 § 1 k.k.w. —
wykonujac §rodek karny przepadku, urzad skarbowy przejmuje w po-
siadanie sktadniki mienia wymienione w wyroku; moze on co najwyzej,
w razie potrzeby, dokona¢ ustalenia sktadnikéw mienia objetego prze-
padkiem, przed ich przejeciem (art. 188 § 1 k.k.w.)5L. Dlatego tez w celu
prawidlowego okreslenia zakresu przepadku korzysci majatkowej tak
wazne sg ustalenia poczynione w trakcie postepowania przygotowaw-
czego, gdyz to one mogg zadecydowac o skutecznej realizacji orzeczenia
sadu.

Przed analizg danych dotyczacych egzekucji orzeczonych przepad-
kéw korzysci majatkowej lub jej rownowartosci warto zwrdci¢ uwage na

50 Dz.U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.

51 Kwestia ustalenia sktadnikéw mienia objetego przepadkiem bedzie mie¢ znaczenie
szczegOblnie przy egzekucji orzeczonego przepadku przedmiotéw, poniewaz — zgodnie
z 0goblng zasadg wynikajaca z art. 189 k.k.w. — przepadek rzeczy gléwnej obejmuje réwniez
przynaleznosci tej rzeczy, chyba Ze co innego wynika z orzeczenia. Art. 189 k.k.w. stanowi
pochodna zasady wyrazonej w art. 52 k.c., iz ,czynnoé¢ prawna majaca za przedmiot rzecz
gléwna odnosi skutek takze wzgledem przynaleznosci, chyba Ze co innego wynika z tresci
czynnoéci albo przepiséw szczegélnych”.
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zglaszang przez sady praktyke, stosowana przez niektére urzedy skar-
bowe, a ktéra moze wynika¢ z uksztaltowania przepiséw dotyczacych
wspolpracy urzedu skarbowego z sadem w trakcie postepowania egze-
kucyjnego.

Postanowienia Kodeksu karnego wykonawczego, po nowelizacji
z 2003 1., przekazaty calo$¢ egzekucji srodka karnego przepadku®? oraz
nawigzki na rzecz Skarbu Pafistwa urzedowi skarbowemu, ktéry prowa-
dzijg wedlug przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji,
jezeli Kodeks nie stanowi inaczej (art. 27 k.k.w.)33. Stad tez udzial sadu
w postepowaniu egzekucyjnym jest mocno ograniczony.

Sad, ktéry wydat orzeczenie w pierwszej instancji, jest jedynie obo-
wiazany do:

1) wezwania osoby zobowigzanej do uiszczenia kwoty pienieznej,
stanowigcej réwnowarto$¢ orzeczonego przepadku, w terminie 30 dni
od daty wezwania (art. 206 § 3 w zw. z § 1 kkw.), a w przypadku
bezskutecznego upltywu tego terminu;

2) do przeslania bezzwlocznie po uprawomocnieniu sie wyroku jego
odpisu lub wyciggu urzedowi skarbowemu, wiasciwemu ze wzgledu na
siedzibe sadu pierwszej instancji, w celu wykonania $rodka karnego
przepadku lub nawigzki na rzecz Skarbu Panstwa (art. 187 k.k.w.).

Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez urzad skarbowy nie
podlega dalszemu nadzorowi sadu, ktérego orzeczenie jest wyko-
nywane. Ewentualny za$ udzial sagdowych organéw egzekucyjnych
sprowadza sie do rozpoznawania powddztw przeciwegzekucyjnych
(art. 842 k.p.c.) i do oszacowania przez komornika sgdowego nierucho-
mosci, ktérej przepadek orzeczono (art. 190 § 2 zd. 2 k.k.w.). Ponadto —
zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wyrazonym w cytowanej
wyzej uchwale z 24 maja 2007 r. (I KZP 12/07) — sad pierwszej instancji
jest organem postepowania wykonawczego wlasciwym do orzekania na
podstawie art. 206 § 3 kk.w. w przedmiocie rozlozenia na raty kwoty
pienieznej stanowiacej réwnowarto$¢ orzeczonego przepadku.

52 Oczywiscie obejmuje to réwniez przepadek korzysci majatkowej lub jej rownowar-
tosci orzeczony na podstawie art. 45 k.k., gdyz art. 39 kk. zawierajacy katalog srodkéw
karnych w pkt 4 postuguje sie okresleniem ,przepadek”, nie wymieniajac odrebnego ,prze-
padku korzysci majgtkowe;j”. Tym samym stosuje si¢ go do wszystkich rodzajéw przepadku
okreslonego w Kodeksie karnym, a co za tym idzie w Kodeksie karnym wykonawczym.

53 Takie odstepstwo jest przewidziane w art. 194 i 195 k.k.w. oraz w art. 38 ustawy
z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 106, poz. 1002 ze
zm.).
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Artykut 11 § 5 k.k.w. nakltada wprawdzie na organy postepowania
wykonawczego, w tym urzedy skarbowe, obowigzek zawiadomienia sa-
du o przystapieniu do wykonania orzeczenia oraz o zakoficzeniu jego
wykonania. Obowigzek ten, dotyczacy wszystkich organéw, do ktérych
sad przeslal odpisy lub wyciagi ze wzmianka o wykonalnosci orzeczenia,
a w przypadku orzeczenia prawomocnego — z data jego uprawomoc-
nienia sie (art. 11 § 1 k.k.w.), nie jest jednak czesto przez urzedy skarbowe
wykonywany. Fakt ten znalazt odzwierciedlenie réwniez w przestanych
przez sady zestawieniach statystycznych w czesci dotyczacej informacji
o stanie egzekucji orzeczonego przepadku korzysci majatkowej lub jej
réwnowartosci, gdzie stosunkowo czesto wpisywana byta odpowiedz:
sbrak danych” lub ,brak informacji” (okolo 8% przypadkéw). Wydaje
sie wiec, ze obowiazek ten powinien by¢ w sposéb bardziej stanowczy
egzekwowany lub przepisy powinny zosta¢ tak sformulowane, aby in-
formowanie sadu bylo obligatoryjne.

Rozpatrujac skutecznoéé¢ odzyskiwania korzysci majatkowych uzy-
skanych przez sprawcéw przestepstw w latach 2007 i 2008, nalezy stwier-
dzi¢, ze odzyskiwanie calo$ci objetej przepadkiem korzysci majatkowej
udaje sie w okolo 25% ogolnej liczby orzeczen prawomocnych (dla orze-
czen, ktére uprawomocnily sie w 2007 r., wskaznik ten wynosi 28,93%,
a dla 2008 r. — 22,19%), natomiast w czesci odzyskuje sie niewiele ponad
2% orzeczonych na podstawie art. 45 k.k. srodkéw karnych przepadku
(2007 r. — 2,69%, 2008 r. — 2,01%)54.

Interesujacy jest fakt, ze z Iacznej grupy niemal 27% orzeczen, kto-
re uprawomocnily sie w badanym okresie i w ktérych Skarb Panstwa
odzyskal objete przepadkiem korzysci majatkowe lub ich rownowartosé
w calosci lub w czesci, az 13,5% wplat zostalo dokonanych dobrowolnie
przez skazanych (dla 2007 r. wskaznik ten wynosi 20,04%, a dla 2008 r. —
11,90%), a 0,4% kwot pochodzilo z zabezpieczenia majatkowego doko-
nanego na etapie postepowania przygotowawczego (w 2007 r. — 0,31%,
w 2008 r. — 0,47%), a zatem zanim doszlo do przekazania orzeczenia
do egzekucji przez urzad skarbowy. Oznacza to, ze skutecznos¢ egzeku-
¢ji naleznosci przez urzedy skarbowe wynosi dla badanych lat jedynie

54 Nalezy podkresli¢, ze wszelkie obliczenia odnosza si¢ do roku uprawomocnienia si¢
wyroku, w ktérym zawarto orzeczenie przepadku korzysci majatkowej lub jej réwnowar-
tosci na podstawie art. 45 § 1 k.k., a nie daty faktycznego odzyskania takiej korzysci. Dane
pozyskiwano od sadéw w III kwartale 2009 r. i dlatego obejmuja one okres do dnia sporza-
dzenia informagji (lipiec—sierpien). Przyja¢ mozna, ze dane dotyczace egzekucji wyrokow
zawarte w przeslanych zestawieniach obejmujg réwniez I péirocze 2009 r.
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13,5%. Oczywiscie ta ,dobrowolnos$¢” dotyczy przede wszystkim orze-
czen o przepadku korzysci w nizszych wysokosciach, gléwnie do 5000 zi,
i dotyczy okolo 90% przypadkéw (w 2007 r. — 87,09%, w 2008 r. —
93,22%).

Znaczna jest liczba postepowan znajdujacych sie na réznym etapie
egzekucji administracyjnej (,w toku”). Dla obu badanych lat wynosi ona
$rednio 49% (43,9% w stosunku do orzeczen, ktére staly sie prawomocne
w roku 2007, i 52,32% dla roku 2008). W niewielkim stopniu wykorzy-
stuje sie tez mozliwo$¢ rozlozenia przepadku korzysci majgtkowej na
raty. Dzieje sie tak w ponad 3,4% przypadkéw (2007 r. — 2,27%, 2008 r.
— 4,17%). Jednoczesnie niezwykle rzadko podejmowana jest decyzja
o umorzeniu objetej przepadkiem korzysci majatkowej — $rednio 1,67%
przypadkéw dla orzeczen z lat 2007 i 2008 (dotyczylo to 2,17% orzeczen,
ktére uprawomocnily sie w 2007 r.,11,35% dla orzeczen z 2008 r.). Zgodnie
z przepisami umorzenie stosuje sie w przypadku, gdy Sciggniecie orze-
czonej kwoty jest niemozliwe z powodu braku $rodkéw u skazanego
nadajacych sie do zajecia.

Tabela 3. Liczba orzeczen w roku 2007 podlegajgcych postepowaniu egzekucyjnemu w za-
kresie odzyskania korzysci majatkowej lub jej rownowartosci objetych przepadkiem z uwzgled-
nieniem podziatu na grupy kwotowe

— | = | W

— N o o

_|x]&8|8]8|8

N o o o P o

o =3 o o S =

~— S o o n — -
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Whptata cafosci 83| 118 | 53 15 9 1 1
Woptata czesci 0| 14 5 4 3 0 0
Roztozenie na raty 0 6| 10 1 5 0 0
Umorzenie 3 8 6 2 1 1 0
W toku 105 | 180 | 94 | 24 | 12 5 5
Brak informacji 52| 93| 38 4 6 0 1
Whptata dobrowolna 44| 62| 29 | 10 9 0 1
Egzekucja z zabezpieczenia majatkowego 0 2 0 1 0 0 0

Przechodzac do analizy jakosciowej spraw objetych przepadkiem
korzysci majatkowej, warto rozpoczac jg od tych orzeczen, w ktérych te-
go typu srodek karny orzeczono w wysokosci przekraczajacej 100 000 z1.
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Wykres 4. Liczba orzeczen w latach 2007-2008 podlegajacych postepowaniu egzekucyjnemu
w zakresie odzyskania korzysci majatkowej lub jej rwnowartosci objetych przepadkiem
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Orzeczenie o przepadku korzysci majatkowej w takiej wysokosci zapadto
w stosunku do 25 0séb w 18 postepowaniach. Do badan udostepniono
10 postepowan, w ktérych przepadek orzeczono w stosunku do 14 oséb.
Zostaly one oskarzone o popelnienie nastepujacych przestepstw:

1) uczestniczenie w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu obrét srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, tj.
przestepstwo z art. 258 § 1 k k., oraz uczestniczenie w obrocie znacznymi
ilodciami Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych w postaci
marihuany, haszyszu, amfetaminy w ilosci okolo 10,12 kg haszyszu za
kwote 121440 z1, 300 g amfetaminy za kwote 6000 z1, 5,23 kg marihuany
wartosci 104600 zl, na lgczng kwote 232040 zl, ktére to zostaly nabyte
od nieustalonych oséb celem dalszego wprowadzenia do obrotu, tj. czyn
wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;
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Tabela 4. Liczba orzeczen w roku 2008 podlegajacych postepowaniu egzekucyjnemu w za-
kresie odzyskania korzysci majatkowej lub jej rownowartosci objetych przepadkiem z uwzgled-
nieniem podziatu na grupy kwotowe
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Wohtata catosci 108 | 137 67 8 7 1 2
Whptata czesci 2 41 10 5 7 0 2
Roztozenie na raty 2 11 26 8 | 13 2 0
Umorzenie 6 9 2 0 2 1 0
W toku 151 | 333 | 157 | 41 61 17 14
Brak informacji 85| 115 | 65 6 0 0 0
Woptata dobrowolna 59| 78| 28 5 6 0 1
Egzekucja z zabezpieczenia majatkowego 1 2 2 0 0 1 1

2) uczestniczenie w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu obrét srodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi, tj.
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., oraz uczestniczenie w obrocie znacznymi
iloSciami substancji psychotropowych i srodkéw odurzajacych w posta-
ci nie mniejszej niz 16,3 kg haszyszu o tacznej wartosci 195600 z1, nie
mniejszej niz 900 g amfetaminy wartosci 1800 z1, 200 g marihuany war-
tosci nie mniejszej niz 4000 z1 oraz 50 sztuk tabletek wartosci 250 z1, ktére
to Srodki o Iacznej wartosci 197 650 zt zostaly nabyte w kilkudziesieciu
transakcjach od innych oséb celem dalszego wprowadzenia do obrotu,
tj. 0 czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 113 ustawy
z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii>3;

3) uczestniczenie w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu obrét srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, tj.
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., oraz uczestniczenie w obrocie znacznymi
ilosciami substancji psychotropowych i srodkéw odurzajgcych w postaci
nie mniejszej niz 40 kg haszyszu o wartosci 480000 zl, amfetaminy —
8 kg o wartosci 160 000 zt oraz nie mniej niz 5000 sztuk tabletek ekstazy

5 W tej samej sprawie orzeczono w stosunku do 12 innych oséb przepadek korzysci
majatkowej osiggnietej z popelnienia przestepstw zwigzanych z obrotem substancjami
psychotropowymi i sSrodkami odurzajacymi w wysokosci od 2000 zi do 64 100 z1.
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o wartosci 25 000 zl, 5 kg marihuany o wartosci 100 000 z1, ktére to Srodki
i substancje o lacznej wartosci 765000 zt zostaly nabyte podczas kilku-
dziesieciu transakcji od innej osoby w celu wprowadzenia do dalszego
obrotu, tj. o czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 1i 3
ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

4) dwie osoby, dziatajac wspdlnie i w porozumieniu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie w krétkich odstepach czasu
naklanialy do uprawiania prostytucji oraz — poprzez udostepnienie lo-
kali — ulatwialy uprawianie prostytucji oraz czerpaty korzysci majatko-
we z uprawiania prostytucji przez 9 os6b poprzez pobieranie od nich
pieniedzy stanowiacych polowe stawki za wykonane uslugi seksualne
w kwocie nie mniejszej niz 204 800 zl, z czego uczynily sobie stale Zrédlo
dochodu, tj. 0 czyn z art. 204 § 11 2 k.k.%;

5) trzy osoby, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze sobg i innymi
nieustalonymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wielokrotnie i w jednakowy lub podobny sposéb, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzysci majatkowej i uczynie-
nia sobie stalego Zrédla dochodu, po uprzednim nabyciu u producenta
rozcieficzalnika do farb i lakier6w — na podstawie sfalszowanych doku-
mentéw rejestrowych spotki jawnej i uzytych bez wiedzy oséb upraw-
nionych kserokopii dokumentéw rejestrowych dwéch firm — poddaly
go filtrowaniu w celu zmniejszenia skazenia zwigzkami chemicznymi,
anastepnie uzyskany w ten sposéb spirytus w ilosci co najmniej 218 928 1
sprzedaly nieustalonym osobom jako spirytus spozywczy, z klamliwym
zapewnieniem co do przedmiotu transakcji, jego wiasciwoscii ceny oraz
doprowadzajacich w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mie-
niem znacznej warto$ci w kwocie co najmniej 977 583,50 zl, tj. o przestep-
stwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1i 2 k.k.
oraz art. 13 i 14 ustawy z 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych;

6) dzialanie czynem cigglym w celu osiggniecia korzysci majatkowej
i wprowadzenie do obrotu znacznej iloéci srodkéw odurzajacych w po-
staci okolo 3 kg amfetaminy wartos$ci okoto 120 000 zl oraz nieustalonej
iloéci marihuany, okoto 3600 tabletek mitsubishi i PIKSY, o lagcznej war-
tosci okoto 28 000 z1, a ponadto w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
udzielenie innej osobie co najmniej sze$¢ razy amfetaminy w lacznej ilo-
Sci okoto 3 g i wartosci okolo 120 zt oraz innej osobie w lacznej ilosci okoto

56 Przepadek korzysci orzeczono w stosunku do dwdéch osob solidarnie.
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6 g amfetaminy wartosci ok. 240 zl i ok. 6 g marihuany wartosci okolo
180 z1, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zb. z art. 59 ust. 1 tej samej ustawy?’;

7) dzialanie w celu osiggniecia korzysci majatkowych, w krétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wsp6lnie
i w porozumieniu z czterema innymi osobami w ramach zorganizowa-
nej grupy przestepczej; oskarzony przyjmowat i przekazywat srodki pie-
niezne w iloSci nie mniejszej niz 14 306 342,40 zt zwigzane z popelnieniem
przestepstw polegajacych na nielegalnym obrocie odbarwionym olejem
opalowym w ten sposéb, ze kwote nie mniejsza niz 11 959 465,86 zt wpta-
cit na rachunek spéiki X, kwote za$ nie mniejsza niz 130000 zi, stano-
wiaca jego korzys¢ z popelnionego przestepstwa, wprowadzit do obrotu
poprzez m.in. dokonanie wplat na poczet oplat leasingowych za uzyt-
kowany samochdd dostawczy oraz tytutem splaty kredytu obrotowego,
czym znacznie utrudnil ich wykrycie i stwierdzenie, z czego uczynit so-
bie stale Zrédlo dochodu i osiggnat znaczng korzysé majatkows, tj. o czyn
zart.299§1,5i6kk,;

8) dzialanie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzie-
tego zamiaru, wspdélnie i w porozumieniu z trzema ustalonymi, w tym
wlascicielem firmy Z, oraz kilkoma innymi osobami, ktérym oskarzony
pomagal w przenoszeniu wlasnosci srodkéw platniczych pochodzacych
z korzysci zwigzanych z popelnieniem czynéw zabronionych dotycza-
cych nielegalnego obrotu zlomem metali kolorowych oraz falszowaniu
zwigzanej z tym procederem dokumentacji finansowo-ksiegowej, gtéw-
nie w postaci faktur VAT podrobionych w celu po§wiadczenia rzekomo
przeprowadzonych transakcji ztomem, w ten sposéb, ze po uprzednim
zalozeniu w banku rachunku na rzecz firmy X bedacej wlasnoscig spraw-
cy przyjal na ten rachunek srodki platnicze w kwocie 1253 176,39 zt prze-
kazane z rachunku spoélki Y, ktére to pienigdze w kwocie 665 663,80 zt
zostaly nastepnie przelane na inne rachunki, tworzac w ten sposdéb po-
zory prowadzenia obrotu finansowego w ramach dzialalnosci gospo-
darczej wskazanych podmiotéw, czym znacznie utrudnit stwierdzenie
przestepczego pochodzenia srodkéw finansowych, miejsca umieszcze-
nia, ich wykrycie, zajecie i orzeczenie przepadku, przy czym dzialat w ra-
mach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw,
tji.oczynzart. 299§ 1i5iart. 258 § 1 k.k.;

57 W tej samej sprawie przepadek korzysci orzeczono w stosunku do czterech innych
0s6b w wysokosci od 60 do 905 z1.
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9) dzialanie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzie-
tego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu z trzema ustalonymi, w tym
wilascicielem firmy X, oraz kilkoma innymi osobami; oskarzony pomagat
w przenoszeniu wlasnosci srodkéw platniczych pochodzacych z korzy-
§ci zwigzanych z popelnieniem czynéw zabronionych dotyczacych nie-
legalnego obrotu zlomem metali kolorowych oraz falszowania zwigzanej
z tym procederem dokumentacji finansowo-ksiegowej, gléwnie w posta-
ci faktur VAT podrobionych w celu poswiadczenia rzekomo przeprowa-
dzonych transakcji ztlomem, w ten sposéb, ze po uprzednim zalozeniu
w banku rachunku na rzecz firmy Z bedacej wlasnoscig sprawcy, przy-
jat na ten rachunek srodki platnicze w kwocie 665 663,80 zt przekazane
zrachunku firmy X, ktdre to pieniadze, w kwocie 151 000,00 z1, wplacit na-
stepnie w gotéwce pelnomocnik do dysponowania rachunkiem, tworzac
w ten sposéb pozory prowadzenia obrotu finansowego w ramach dzia-
talnosci gospodarczej wskazanych podmiotéw, czym znacznie utrudnil
stwierdzenie przestepczego pochodzenia srodkéw finansowych, miejsca
umieszczenia, ich wykrycie, zajecie i orzeczenie przepadku, przy czym
dzialal w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw, tj. oczyn z art. 299 § 1i5iart. 258 § 1 k k.,

10) wbrew przepisom ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, w celu osiggniecia korzysci majatkowej oskarzony wprowa-
dzat tygodniowo do obrotu znaczne ilosci srodkéw odurzajacych i psy-
chotropowych w postaci: 1 kg haszyszu, 200 g amfetaminy, 1000 tabletek
ekstazy i w ten sposob, ze udzielal wyzej wymienione $rodki innym
osobom w celu dalszej ich dystrybucji lub zazycia, z czego uzyskat ko-
rzy$¢ majatkowa w wysokosci co najmniej 212240 z1, tj. o czyn z art. 56
ust. 3 w zb. z art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii;

11) oskarzonemu przedstawiono wiele zarzutéw zwigzanych z dzia-
taniem w celu osiggniecia korzysci majatkowej, a ktére polegaly na:

— przywlaszczeniu powierzonego mienia znacznej wartoéci w ten
sposodb, ze przyjal w posiadanie powierzony mu zestaw pojazdéw w po-
staci ciagnika siodlowego o wartosci 60000 zt oraz naczepy o wartosci
60000 zt, pieniedzy w kwocie 1800 zl, telefon komérkowy o wartosci
200 zI oraz powierzone mienie o wartosci 65000 zt, czym dzialat na szko-
de innej osoby, tj. o czyn z art. 284 § 2 w zw. z art. 294 § 1 k k.,

— zabraniu w celu przywlaszczenia burt aluminiowych od nacze-
py samochodowej oraz radioodtwarzacza i innych rzeczy z samochodu
bedacego wiasnoscia innej osoby, o lacznej wartosci 15000 z1, osiagajac
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korzy$¢ majatkowa ze sprzedazy burt w wysokosci 1600 zl, tj. o czyn
zart. 278 § 1 k k.,

— zabraniu w celu przywlaszczenia 122 litréw oleju napedowego
ze zbiornika samochodu ciezarowego o wartosci 400 zl, czym dzialal na
szkode innej osoby, tj. o czyn z art. 278 § 1 k k.,

— przywlaszczeniu powierzonego mu telefonu komérkowego
o wartosci 530 zl, czym dzialal na szkode innej osoby, tj. o czyn z art. 284
§2kk,
przy czym ustalona korzys¢ majgtkowa odniesiona w wyniku popetnio-
nych przez sprawce przestepstw zostala ustalona na 116 155,42 z1.

We wszystkich wskazanych wyzej przypadkach, w ktérych orzeczo-
no przepadek korzysci majatkowej lub jej rownowartosci, sady, po sto-
sownym wezwaniu skazanych do dobrowolnego spelnienia $wiadcze-
nia, przestaly prawomocne orzeczenia do urzedéw skarbowych w celu
ich realizacji.

Niestety, w siedmiu przypadkach brak jest w aktach sprawy jakiejkol-
wiek informacji na temat skutecznosci prowadzonej egzekucji. W dwoéch
sprawach skazani zlozyli do sadu wniosek o umorzenie kwoty obje-
tej przepadkiem, ktére to wnioski nie zostaly przez sad uwzglednione
(w jednym przypadku sad swoja decyzje motywowal mlodym wiekiem
skazanego i faktem, iz po odbyciu przez niego kary pozbawienia wolno-
Sci bedzie mégl podjac prace i splaci¢ orzeczony srodek karny). W jed-
nym przypadku egzekucja nie byla prowadzona z uwagi na odbywanie
przez skazanego kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w innej sprawie.
Jedynie w jednej sprawie w aktach znalazta si¢ informacja z urzedu skar-
bowego o catkowitej bezskutecznosci egzekucji orzeczenia, ze wzgledu
na brak u dtuznika jakichkolwiek srodkéw, ktére mogtyby by¢ zajete na
rzecz orzeczonego $rodka karnego (wskazano, ze skazany jest bezrobot-
ny i nie pobiera jakiegokolwiek zasitku).

Objete badaniem przypadki spraw, w ktérych orzeczono wzgledem
oskarzonych przepadek korzysci majatkowej w wysoko$ci ponizej 100 z1,
dotyczyly wylacznie czynéw z ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzia-
faniu narkomanii, przy czym w czterech przypadkach dotyczyly art. 59
ust. 1 tej ustawy, tj. udzielenia innej osobie $rodka odurzajacego lub sub-
stancji psychotropowej, ulatwienia uzycia albo naklonienia do uzycia
takiego $rodka lub substancji, w celu osiggniecia korzysci majatkowej
lub osobistej, a w jednym ust. 2 i 3 tego samego artykulu (udzielenie
srodka, o ktéorym mowa w ust. 1 maloletniemu i przypadek mniejszej
wagi).
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W przypadku pozostalych grup kwotowych czyny stanowiace pod-
stawe do orzeczenia przepadku w oparciu art. 45 k.k. przedstawialy sie
nastepujgco:

a) w grupie 101-1000 zt:

— art. 286 § 1 w zw. z art. 270 § 1 k k. (dzialanie przestepcze pole-
galo na doprowadzeniu podstepem firmy X. do niekorzystnego rozpo-
rzadzenia mieniem poprzez przedlozenie podrobionego zaswiadczenia
o zatrudnieniu i zawarciu umowy o §wiadczenie ustug telekomunika-
cyjnych oraz zakupu telefonu komérkowego i wprowadzeniu w blad
przedstawiciela pokrzywdzonego co do mozliwosci zaplaty za urzadze-
nie; nastepnie sprzedazy telefonu w komisie za kwote 300 z1),

— art. 291 § 1 k.k. (nabycie za kwote 170 zI od innej osoby telefonu
komoérkowego o wartosci 700 zt ze $wiadomoscia, ze zostal uzyskany
w wyniku przestepstwa),

— art. 296a § 1 k.k. (oskarzony, bedac zatrudnionym w jednostce
handlowej i majac z racji zajmowanego stanowiska wplyw na podej-
mowanie decyzji zwigzanych z dzialalnoscia tej jednostki w postaci we-
ryfikacji dokumentacji kredytowej przy sprzedazy towaru w systemie
sprzedazy ratalnej, przyjal od kilku oséb korzys¢ majatkowa w zamian
za zachowanie mogace wyrzadzi¢ tej jednostce szkode majatkows, po-
legajace na pozytywnej weryfikacji umowy o kredyt na zakup towaréw
iustug),

— art. 44 ust. 1 ustawy z 18 pazdziernika 2006 r. o0 wyrobie napo-
jow spirytusowych oraz o rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych
napojow spirytusowych w zw. z art. 43 ust. 1 ustawy z 26 pazdzierni-
ka 1982 r. o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
(rozlewanie, bez wymaganego wpisu do rejestru, napojow alkoholowych
i nastepnie sprzedawanie ich bez zezwolenia),

— art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii;

b) w grupie 1001-5000 zt:

—art. 279 § 1 kk. (kradziez z wlamaniem do sklepu, skad za-
brano w celu przywlaszczenia 4 szt. pilarek spalinowych o warto-
Sci ok. 8000 zl, z ktérych dwie zostaly sprzedane nieustalonym oso-
bom),

— art. 264 § 3 k.k. (organizowanie bezprawnego przekroczenia gra-
nicy dla co najmniej 13 os6b w ten sposéb, ze w ramach uzgodnionego
podziatu rél oskarzony odbieral cudzoziemcéw od wspédldziatajacych
znim 0sob, przetrzymywal ich w swoim mieszkaniu, przewoziltich przez
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rzeke graniczng na teren RFN, a nastepnie umieszczal w pociggu do Ber-
lina, uzyskujac w ten sposéb korzy$¢ majatkows),

— art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii (wprowadzenie do obrotu znacznej ilosci srodkéw odurzajacych,
substancji psychotropowych lub stomy makowej wbrew przepisom usta-
wy albo uczestnictwo w takim obrocie),

— art. 56 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii,

— art. 56 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 1. o przeciwdzialaniu nar-
komanii (w stosunku do dwdéch oséb);

c) w grupie 5001-10 000 z:

— art. 228 § 3 i 4 kk. (przyjecie korzysci majatkowej w zamian za
naruszenie przepiséw polegajace na odstapieniu od wykrycia przestep-
stwa niedopelnienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy Strazy Granicz-
nejiUrzedu Celnego, ktérzy dokonali wpuszczenia na polski rynek celny
i odprawy wielu samochodéw osobowych, mimo Ze z uwagi na uszko-
dzenia byly one objete reglamentacja pozataryfowa),

— art. 116 pkt 1 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych (zorganizowanie poprzez zalozenie wypozyczalni
plyt DVD rozpowszechniania wbrew warunkom pozwolenia cudzych
utworéw w wersji oryginalnej w postaci nielegalnie skopiowanych wi-
deogramoéw na plytach DVD oraz rozpowszechnianie wideograméw nie-
przeznaczonych do wypozyczania w wypozyczalniach plyt),

— art. 59 ust. 11 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu nar-
komanii (w trzech przypadkach);

d) w grupie 10 001-50 000 z1:

—art. 228§ 114 w zb. z art. 284 § 2w zb. z art. 218 § 1 k.k. (oskarzo-
na, pelnigc funkcje publiczng nauczyciela zawodu, uzaleznila przyjecie
osoby na praktyczng nauke zawodu od niewyplacania wynagrodzenia
naleznego z tytulu zawartej umowy o prace w celu przygotowania za-
wodowego, a nastepnie przywlaszczyla sobie powierzane jej co miesigc
refundowane przez Powiatowy Urzad Pracy kwoty wynagrodzenia na-
lezne praktykantowi),

— art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii (dwie osoby),

— art. 59 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 1. o przeciwdzialaniu nar-
komanii,

— art. 56 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdziataniu narko-
manii (dwie osoby);
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e) w grupie 50 001-100 000 zi:

— art. 305 § 1 k.k. (oskarzony, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej w zwigzku z przetargiem organizowanym przez syndyka
masy upadloéciowej, a dotyczacym sprzedazy nieruchomosci polozonej
w R., przekazal osobie trzeciej kwote 100 000 zt w zamian za odstapienie
od udziatu w licytacji ustnej i niepodbijanie przez nig ceny wywolawczej,
dzialajac tym samym na szkode wierzycieli),

— art. 204 § 2k k. (ulatwienie uprawiania prostytucji pieciu kobietom
i czerpanie z tego tytulu korzysci majatkowych),

— art. 228 § 314 k.k. (oskarzony, bedac inspektorem nadzoru budow-
lanego, przyjal i uzaleznil wykonanie czynnosci stuzbowych od wrecze-
nia mu korzy$ci majatkowej w zamian za naruszenie przepiséw prawa,
polegajace na zaniechaniu wszczecia postepowania administracyjnego
w zakresie stwierdzonej samowoli budowlanej),

— art. 56 ust. 3 i art. 61 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii,

— art. 56 ust. 11i art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzia-
taniu narkomanii.

Cho¢ zalozeniem badania nie byla analiza rozkladu orzeczen we-
dlug kwalifikacji prawnej czynu, warto jednak zwréci¢c uwage na
fakt, ze w 21 sprawach (na 40 zbadanych, co daje 52,5%), wyloso-
wanych wedlug sygnatur akt, podstawa oskarzenia staly sie przestep-
stwa stypizowane w ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii, przy czym
w odniesieniu do przepadkéw korzysci majatkowej w wysokosci do
100 zt dotyczylo to wszystkich badanych przypadkéw. Fakt ten po-
twierdza wynik poprzedniego badania dotyczacego przepadku, w kto-
rym udzial oskarzen w sprawach o przestepstwa narkotykowe wyno-
sit 39,7 % 8.

Zakonczone w 2007 r. badanie wykazalo, ze na 272 sprawy, w ktorych
w okresie 1 lipca 2003 r. — 30 kwietnia 2005 r. prawomocnie orzeczono
przepadek korzysci na podstawie art. 45 k.k., najwiekszy udzial mialy
wspomniane juz przestepstwa narkotykowe (108 spraw), w dalszej za$
kolejnosci byly przepadki orzeczone w nastepstwie popelnienia prze-

58 Ze wzgledu na zmiane ustawy w okresie objetym badaniem czyny sprawcoéw kwali-
fikowane byly jako wystepki okreslone w ustawie z 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 24, poz. 198 ze zm.) i ich odpowiednikéw za-
wartych w nowej ustawie z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. Nr 179,
poz. 1485 ze zm.).
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stepstw kwalifikowanych na podstawie przepiséw Kodeksu karnego:
art. 278 (40 spraw — 14,7% ogotu), art. 286 (22 sprawy — 8,1%), art. 279
(20 spraw — 7,4%), art. 280 (18 spraw — 6,6%) oraz art. 228 (10 spraw
— 3,7%). W pozostalych 54 przypadkach (19,9% ogdétu badanych poste-
powan) skazania nastepowaly na podstawie innych przepiséw Kodeksu
karnego oraz przepiséw innych ustaw (ustawy Prawo farmaceutyczne
iustawy o zwalczaniu nielegalnego handlu wyrobami spirytusowymi)>°.

Jak wynika z obecnie uzyskanych danych, réwniez te typy prze-
stepstw kodeksowych i pozakodeksowych stanowia podstawe orzeczen
przepadku. Dochodza do tego czyny stypizowane w art. 299 k.k, tj.
pranie pieniedzy.

Odnoszac si¢ do analizowanej w niniejszym badaniu skuteczno-
$ci odzyskiwania objetych prawomocnym orzeczeniem korzysci majat-
kowych, nalezy stwierdzi¢, ze w szedciu przypadkach skazani wpla-
cili dobrowolnie, w dwoéch przypadkach splata nastgpita w wyniku
dzialan podjetych przez urzedy skarbowe, w kolejnych dwoéch —
na poczet przepadku zaliczono zabezpieczone w toku postgpowania
srodki pieniezne, wobec jednego skazanego wydano postanowienie
o rozlozeniu na raty kwoty objetej przepadkiem. W 13 przypadkach
brak bylo w aktach jakiejkolwiek informacji o stanie egzekucji wy-
roku.

W stosunku do jednej osoby nie uwzgledniono jej wniosku o umo-
rzenie splaty ze wzgledu na odbywanie kary pozbawienia wolnosci, mo-
tywujac ten fakt mlodym wiekiem i mozliwoscig zrealizowania wyroku
po opuszczeniu zakladu karnego.

Interesujace sa decyzje dwéch réznych sadéw wobec dwédch wnios-
kéw dotyczacych tej samej kwestii, tj. odroczenia splat na okres powy-
zej 2 lat: w jednym przypadku z powodu odbywania kary pozbawienia
wolnosci, a w drugim z uwagi na koniecznos¢ splacenia przez skazanego
kary grzywny orzeczonej za to samo przestepstwo. Warto przypomnie¢,
ze Kodeks karny wykonawczy w art. 206 § 3 dopuszcza okres odroczenia
zaplaty kwoty pienieznej stanowigcej rownowartos$¢ korzysci majatko-
wej odniesionej przez sprawce na okres nie dluzszy niz rok. Jednakze
orzeczenia sadéw w obu przypadkach wydaja sie nie uwzgledniac tego
faktu. O ile w przypadku pierwszego wniosku sagd odmoéwil slusznie
odroczenia splaty na okres przekraczajacy 2 lata, to jednak uzasadnit
postanowienie oddalajace wniosek tym, ze mozliwos¢ odroczenia splaty

59 Zob. K. Buczkowski, Przepadek korzysci..., op. cit.
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réwnowartoéci korzysci majatkowej nie zostala w ogoéle przewidziana
w przepisach Kodeksu karnego wykonawczego. Natomiast w drugim
przypadku sad zgodzit sie na odroczenie na okres powyzej 2 lat, nie uza-
sadniajac swej decyzji, cho¢ w ewidentny sposéb naruszyl tym samym
przepisy kodeksowe.

W trzech przypadkach nalezng Skarbowi Pafistwa kwote pieniez-
ng objeta orzeczeniem wydanym na podstawie art. 45 k.k. umorzono:
dwukrotnie na wniosek prokuratora (ze wzgledu na dlugoletni wyrok
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci orzeczony wobec skazanego
oraz z powodu ich trudnej sytuacji majatkowej i niemoznosci skutecznej
egzekucji orzeczonej kwoty) i w jednym przypadku przez komornika
wobec bezskutecznosci egzekucji.

Na zakoficzenie warto jeszcze uwzgledni¢ zagadnienie trybu rozpo-
znania spraw objetych badaniem. W wiekszosci toczyly sie one w ra-
mach postepowania zwyczajnego (29 spraw), a w pozostatych — w try-
bie wniosku z art. 335 § 1 k.p.k. (11 spraw). Tryb rozpoznania sprawy
ma istotne znaczenie dla mozliwosci orzeczenia przepadku korzysci ma-
jatkowych, bo o ile w sytuacji, gdy sprawa toczy si¢ w trybie poste-
powania zwyczajnego, a sad nie orzeknie o przepadku korzysci, mi-
mo jego obligatoryjnosci, istnieje mozliwos¢ jego uzupelnienia w trybie
art. 420 § 1 k.p.k.%, to nie ma takiej mozliwosci w przypadku, gdy orze-
czenie tego Srodka karnego nie zostalo zawarte we wniosku zlozonym
w trybie art. 335 § 1 k.p.k. W takiej sytuacji jedyng mozliwoscia jest
skierowanie sprawy do rozpoznania w ramach postepowania zwyczaj-
nego®L.

60 Art. 420§ 1k.p.k. stwierdza, ze jezeli wyrok nie zawiera rozstrzygniecia co do przepad-
ku, zaliczenia tymczasowego aresztowania, zatrzymania lub srodkéw zapobiegawczych
wymienionych w art. 276 albo dowoddéw rzeczowych, to sad orzeka o tym postanowie-
niem na posiedzeniu.

61 Takq teze zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z 19 pazdziernika 2006 r. (WK 25/06),
OSNwSK 2006, nr 1, poz. 2009, w ktérym stwierdzil: ,Orzekajac w wyroku obligatoryjny
$rodek karny przepadku uzyskanej z przestepstwa korzysci majatkowej, w uwzglednieniu
whniosku, o ktérym mowa w art. 335k.p.k., Sagd moze orzec taki Srodek karny tylko wéwczas,
gdy zostal on uzgodniony przez strony i zawarty we wniosku o wydanie wyroku skazuja-
cego. Skoro wniosek o skazanie bez rozprawy nie zawieral zadania orzeczenia przepadku
pochodzacej z przestepstwa korzysci, brak bylo podstaw do orzeczenia tego rodzaju $rod-
ka karnego pomimo jego obligatoryjnego charakteru. Zgodnie z art. 343 § 7 k.p.k., uznajac,
ze w tej sytuacji nie zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku, Sad powinien sprawe
skierowac do rozpoznania na zasadach ogélnych”.
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4. PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badanie pokazuje, ze zamierzenie ustawodawcy pole-
gajace na zwiekszeniu skutecznosci postepowan egzekucyjnych w spra-
wach, w ktérych orzeczono przepadek korzysci majatkowej, a ktére no-
welizacja Kodeksu karnego i Kodeksu karnego wykonawczego z dniem
1 lipca 2003 r. przekazano w caloéci do prowadzenia urzedom skarbo-
wym, zostalo zrealizowane jedynie czeSciowo.

Zuzyskanych bezposrednio z sgdéw danych statystycznych wynika,
ze jedynie w mniej wiecej 25% przypadkéw udaje sie wyegzekwowaé
orzeczong korzys$¢ majatkowa w calosci lub w czesci, przy czym w oko-
to polowie z nich nastepuje to w wyniku dobrowolnej wplaty srodkéw
przez skazanego, a w pozostalej czesci w wyniku dziatan podejmowa-
nych przez urzedy skarbowe®. Ponadto egzekwowane $rodki dotycza
korzysci majatkowych o warto$ciach niewielkich (w znacznej wiekszosci
opiewajacych na kwoty miedzy 101 a 1000 zl), a w ponad 80% orze-
czen nieprzekraczajacych kwoty 5000 zl. Egzekucja kwot wyzszych niz
100000 zt jest niewielka, gdyz — jak wynika z danych — skuteczna byla
jedynie w pieciu przypadkach (w tym w dwdch czesciowo), ale wobec
faktu, iz tej wysokosci przepadek orzeczono w stosunku do 25 oséb, da-
je to 20-proc. skutecznos¢ jego odzyskiwania, a wiec troche mniej niz
$rednia dla wszystkich orzeczen.

Analiza danych pokazuje, ze w praktyce w niewielkim stopniu wy-
korzystuje sie zabezpieczenie majgtkowe dokonywane w postepowaniu
przygotowawczym (art. 291 i nast. k.p.k.), cho¢ przeciez zastosowanie te-
go srodka przymusu byloby najprostszym zagwarantowaniem realizacji
orzeczenia o przepadku korzysci majatkowej bez potrzeby prowadzenia,
czesto dlugotrwalego, postepowania egzekucyjnego .

62 Wobec braku danych dotyczacych skutecznosci egzekucji komorniczej orzeczen prze-
padku korzysci majatkowej przed wejsciem w Zycie analizowanej zmiany przepiséw Ko-
deksu karnego wykonawczego trudno jest dokonywac oceny dotyczacej oczekiwanego
wzrostu skutecznosci egzekucji po przejeciu jej przez urzedy skarbowe. Dlatego tez przed-
stawiona ocena dotyczy jedynie pozyskanych danych.

63 Jak pisze J. Misztal-Konecka: ,Zabezpieczenie majatkowe stanowi jeden ze srodkéw
przymusu stosowanych wobec podejrzanego, przy czym nie jest to srodek stuzacy zabez-
pieczeniu wlasciwego toku przygotowawczego i rozpoznawczego postepowania karnego
(jak ma to miejsce w przypadku Srodkéw zapobiegawczych), ale gwarantujacy wyko-
nanie orzeczenia. Ponadto w przeciwienistwie do wiekszosci srodkéw zapobiegawczych
dotyka ono nie tyle osoby podejrzanego, ile raczej jego majatku i swobody dysponowa-
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Warto tez zwréci¢ uwage na problem komunikacji na linii sagd — urze-
dy skarbowe w zakresie prowadzonego postepowania egzekucyjnego.
Postepowanie to nie jest prowadzone pod nadzorem sadu i w zwigz-
ku z tym sady nie maja skutecznych srodkéw do pozyskania informacji
z urzedéw skarbowych o aktualnym stanie egzekucji orzeczonego prze-
padku, a to z kolei prowadzi do sytuacji, ze informacji takich nie ma
w aktach sprawy, a monity o przeslanie informacji przez urzedy nie
przynosza rezultatéw. Nalezy postulowaé, aby urzedy skarbowe zostaly
zobligowane do realizacji zobowigzania wynikajacego z zapiséw Kodek-
su karnego wykonawczego do informowania sagdu o prowadzonej przez
nie egzekucji przepadku korzysci majatkowej lub jej réwnowartosci (in-
ne zredagowanie art. 11 § 5 kk.w.). Obowiagzek informacyjny powinien
zosta¢ uksztaltowany w taki sposob, aby sad mial pelng wiedze na te-
mat aktualnego stanu egzekucji przepadku, a zatem za niewystarczajace
uzna¢ nalezy takie ujecie przepiséw, ktére obligowaloby urzedy skarbo-
we jedynie do przeslania informacji o calkowitej egzekucji tego srodka
karnego.

De lege ferenda nalezy rozwazy¢ wprowadzenie mozliwosci rozloze-
nia objetej orzeczeniem przepadku réwnowartosci korzysci majatkowej
na okres dtuzszy niz rok. Zmiana taka mogtaby wplyna¢ na zwiekszenie
skutecznosci odzyskiwania srodkéw pienieznych — szczegdélnie w przy-
padku skazan, w ktérych sprawca odnidst korzys¢ znacznej wartosci. Do
rozwazenia pozostaje sposob okredlenia wysokosci korzysci majatkowej,
ktéra mogtaby zosta¢ roztozona na dluzszy czas oznaczony (wszystkie
czy tylko takie, ktére np. nosi¢ beda charakter mienia znacznej wartosci,
ewentualnie inne oznaczenie kwotowe), jak réwniez okreslenie dltugosci
okresu, na ktéry naleznos¢ Skarbu Panstwa moglaby zosta¢ roztozona.

Wydaje sie rowniez wlasciwe jednoznaczne okreslenie w przepisach
organu, ktéry wladny bedzie rozstrzyga¢ w przedmiocie rozlozenia na
raty kwoty pienieznej stanowigcej rtéwnowarto$¢ orzeczonego przepad-
ku. Zgodnie z rozstrzygnieciem Sadu Najwyzszego powinien nim by¢

nia mieniem. Zabezpieczenie majatkowe ma przede wszystkim zagwarantowac realizacje
rozstrzygniecia co do odpowiedzialnosci karnej, cho¢ zabezpieczenie roszczen cywilnych
stuzy wykonaniu orzeczenia co do powédztwa cywilnego lub obowiazku naprawienia
szkody. Jego znaczenie zwigzane jest zatem juz z postepowaniem wykonawczym, stad
nalezy uznac, ze chroni ono interes Skarbu Pafistwa oraz oséb pokrzywdzonych przestep-
stwem” — J. Misztal-Konecka, Zabezpieczenie majgtkowe w postgpowaniu karnym na sktadnikach
majgtku wspélnego matzonkéw, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 10.
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sad, ktéry wydal wyrok w pierwszej instancji, jako wlasciwy do podje-
cia decyzji w tym zakresie. Taka zmiana wykluczylaby zauwazalng —
bledng — praktyke w tym zakresie i dodatkowo pozwolilaby na szersza
kontrole sadu nad toczacym sie postepowaniem egzekucyjnym.

Pod dyskusje warto poddaé mozliwoé¢ wprowadzenia do przepiséw
kodeksowych zamiany obowiazku uiszczenia przez skazanego na rzecz
Skarbu Pafistwa réownowartosci korzysci objetej przepadkiem na odbycie
zastepczej kary pozbawienia wolnosci, jak ma to miejsce w przypadku
braku splaty orzeczonej kwoty grzywny. Oczywiscie taka propozycja
moze wzbudzi¢ kontrowersje, jako ze tego rodzaju zamiana mogtaby
zosta¢ odebrana jako ,wiezienie za dlugi” (traktujac ustalong w po-
stepowaniu karnym podlegajaca przepadkowi korzys¢ majatkowa jako
swoista forme dlugu skazanego wobec Skarbu Panstwa). Jednakze takie
rozwigzanie stanowiloby z jednej strony mozliwos¢ realizacji wyroku
w zakresie przepadku korzysci w sytuacji, gdy skazany nie jest w sta-
nie ustalonej prawomocnym orzeczeniem kwoty wplaci¢, z drugiej zas
mialoby znaczenie ogdélnoprewencyjne, gdyz bylby to czytelny sygnal,
ze nie mozna bezkarnie (de lege lata — w przypadku braku mozliwo-
$ci wyegzekwowania orzeczonych kwot — postepowanie wykonawcze
zostaje umorzone) nie realizowaé wyroku saqdu. Mozna wyobrazi¢ sobie
takze inne, znacznie mniej kontrowersyjne dzialania, za pomoca ktérych
mozna by uzyskac ten sam skutek (np. praca spolecznie uzyteczna).

Istotne wydaje sie tez wprowadzenie ram czasowych dla prowa-
dzonego postepowania egzekucyjnego. Takie rozwigzanie, w polacze-
niu z postulatem mozliwosci zamiany $rodka karnego przepadku na
zastepcza kare pozbawienia wolnosci, mogloby doprowadzi¢ do skréce-
nia okresu jego prowadzenia w przypadku braku mozliwosci skutecznej
egzekucji wyroku przez urzad skarbowy.



