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1. UWAGI WPROWADZAJACE

Pojecie lichwy tradycyjnie oznacza zawarcie umowy, ktérej istotg jest osiggniecie
nadmiernego zysku, nie opartego na zadnej stusznej zasadzie, lecz wynikajacego
z wykorzystywania przymusowego pofozenia pokrzywdzonego'. Potocznie lichwa
utozsamiana jest z ,,pozyczaniem pieniedzy na bardzo wysoki procent i osigganiem
z tego tytutu duzych korzys$ci”?. Zachowania noszgce znamiona lichwy sg przed-
miotem zainteresowania zaréwno prawa cywilnego (skoro wystepuja w stosunkach
umownych), jak i —z powodu ich spotecznej szkodliwosci — prawa karnego. Kodeks
cywilny? instytucje lichwy (wyzysku) oraz jego skutki cywilnoprawne reguluje
art. 388 k.c., natomiast odpowiedzialnos¢ karna za przestgpstwo lichwy (wyzysku)
przewiduje aktualnie* art. 304 kodeksu karnego®. Przestepstwo lichwy (wyzysku)
znane bylo poprzednim ustawom karnym®, przy czym zar6wno kodeks karny
z 1969 r.7, jak i kodeks karny z 1932 r.? lokowaly to przestepstwo wsréd prze-
stepstw przeciwko mieniu. W kodeksie karnym z 1932 r. o odpowiedzialnosci karnej
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O. Gorniok w: Wielka encyklopedia prawa, B. Hotyst (red.), Warszawa 20035, s. 406.
Maly stownik jezyka polskiego, E. Sobol (red.), Warszawa 19835, s. 390.
Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (teks jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 121), dalej jako k.c.
Do 18.12.2011 r. odpowiedzialno$é karna za szczegdlny rodzaj lichwy kredytowej przewidywat przepis
pozakodeksowy, tj. art. 18a ustawy z 20.07.2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 100, poz. 1081
ze zm.) wprowadzony ustawg z 7.07.2005 o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 157, poz. 1316), w $wietle ktorego, kto zawierajac z konsumentem umowe o kredyt
konsumencki, pobierat korzy$ci majatkowe przewyzszajace wysokos¢ odsetek maksymalnych okreslonych
przez ustawg lub zastrzegal sobie pobieranie tych korzysci, podlegal grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2.
Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.), dalej jako k.k.
Problematyka walki z lichwa, w tym poprzez $rodki prawa karnego, zostata uregulowana niedtugo po odzy-
skaniu przez Polske niepodlegto$ci — w ustawie z 2.07.1920 r. o zwalczaniu lichwy wojennej (Dz. U. Nr 67,
poz. 449), a nastgpnie w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.06.1924 r. o lichwie pieni¢znej
(Dz. U. Nr 56, poz. 574) oraz rozporzadzeniach Ministra Skarbu i Ministra Sprawiedliwosci o lichwie pie-
ni¢znej: z 1.08.1924 r. (Dz. U. Nr 70, poz. 684), z 14.11.1924 r. (Dz. U. Nr 99, poz. 922), 2 7.09.1926 r.
(Dz. U. Nr 95, poz. §56),225.04.1929 r. (Dz. U. Nr 28, poz. 282),z 15.07.1930 r. (Dz. U. Nr 50, poz. 424).
Typ przestgpstwa lichwy znany byt takze wszystkim kodeksom karnym panstw zaborczych obowiazujacych
na terenie Polski (np. kodeks rosyjski z 1903 r. penalizowat lichwe pienigzng w art. 608, natomiast lichwe
towarowa w art. 609-610; kodeks karny niemiecki z 1871 r. regulowat lichwe w przepisach § 302a-302e).
Ustawa z 19.04.1969 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 13, poz. 94 ze zm.).
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 11.07.1932 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 60, poz. 571
ze zm.).
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za lichwe stanowit art. 268, w $wietle ktorego ,.kto, wyzyskujac polozenie przymu-
sowe innej osoby, zawiera z nig umowe, naktadajacg na nig obowigzek $wiadczenia
majatkowego oczywiscie niewspotmiernego ze $wiadczeniem wzajemnem, podlega
karze wiezienia do lat 5 lub aresztu”. Niemal identycznie przestepstwo to ujmowat
kodeks karny z 1969 r., ktéry w art. 207 przewidywal, ze ,,kto, wyzyskujac przy-
musowe potozenie innej osoby, zawiera z nig umowe naktadajaca na nig obowigzek
Swiadczenia oczywiscie niewspoimiernego ze Swiadczeniem wzajemnym, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5”. Zwraca uwage, ze r6éznica
pomiedzy obiema tymi regulacjami sprowadzala si¢ w zasadzie tylko do charakteru
$wiadczenia naktadanego na wyzyskiwang osobe — o ile zgodnie z kodeksem karnym
z 1932 r. musialo to by¢ $wiadczenie o charakterze majatkowym, o tyle juz na zgod-
nie z kodeksem karnym z 1969 r. nie ograniczano wyzysku do natozenia obowigzku
spetnienia $wiadczenia majatkowego. W kodeksie karnym z 1997 r. przestepstwo
lichwy (wyzysku) zawarto w art. 304, przy czym przepis ten zamieszczono juz nie
— jak w poprzednich ustawach karnych — wsrdéd przestepstw przeciwko mieniu,
lecz w rozdziale XXXVI pt. ,,Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu”.
Powyzsze zdaje si¢ wiec wskazywad, ze rodzajowym przedmiotem ochrony bedzie
tu zabezpieczenie prawidtowych regut obrotu gospodarczego, choé nalezy stwier-
dzié, ze zawarcie umowy tzw. lichwiarskiej moze zosta¢ popetnione takze poza
»profesjonalnym” obrotem gospodarczym, tj. w warunkach, w ktérych zadna
ze stron umowy nie jest przedsi¢biorca i nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej.
W doktrynie prawa karnego podnosi sie wiec, ze skoro przepis art. 304 k.k. zostat
umieszczony w rozdziale XXXVI, to dotyczy on wylacznie lichwy gospodarczej,
co oznacza, ze zawarcie umowy lichwiarskiej poza obrotem gospodarczym nie jest
kryminalizowane — przepis ten nie obejmuje zachowan oséb dokonujacych obrotu
nieprofesjonalnego, tj. prywatnego pomiedzy osobami fizycznymi®. Na gruncie
art. 304 k.k. odpowiedzialnosci karnej podlega ten, ,,.kto, wyzyskujac przymusowe
polozenie innej osoby fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej nie majacej
osobowosci prawnej, zawiera z nig umowe, nakladajgc na nig obowiazek Swiadcze-
nia niewsp6tmiernego ze $wiadczeniem wzajemnym, podlega karze pozbawienia
wolnosci do lat 3”. Zauwazalne jest tez, ze w pordwnaniu z regulacjami z 1932 r.
i 1969 r. obowigzujacy kodeks tagodzi sankcje za to przestepstwo, choé z drugiej
strony poszerza si¢ w nim zakres penalizacji poprzez rezygnacje z ,oczywistej”
niewspoimiernosci $wiadczenia'®.

Indywidualnym przedmiotem ochrony z art. 304 k.k. s3 indywidualne interesy
majatkowe os6b znajdujacych sie w przymusowym potozeniu'l, interesy kon-
trahentéw'?; zdaniem R. Zawlockiego szczegdlnym przedmiotem ochrony jest

° Tak R. Zawtocki w: Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. Komentarz Art. 222-316, M. Krolikowski (red.),
R. Zawtocki (red.), Warszawa 2013, t. 2, s. 867; R. Zawtlocki w: System prawa karnego. Przestepstwa
przeciwko mieniu i gospodarcze, R. Zawtocki (red.), Warszawa 2011, t. 9, s. 730; M. Galazka twierdzi,
ze ,,majac na uwadze zakres ochrony wyznaczony przez dobro rodzajowe przestepstw gospodarczych, nalezy
przyjac iz pokrzywdzonym nie musi by¢ profesjonalista, ale takze konsument, jesli sprawca prowadzi dzia-
talnos¢ gospodarcza” — M. Gatazka w: Kodeks karny. Komentarz, A. Grzeskowiak (red.), K. Wiaka (red.),
Warszawa 2012, s. 1259.

19 Por. O. Gorniok, Przestepstwa gospodarcze. Rozdzial XXXVI i XXXVII Kodeksu karnego. Komentarz,
‘Warszawa 2000, s. 86.

1 O. Gorniok, Przestgpstwa..., s. 87.

12 M. Kulik w: Kodek karny. Komentarz, M. Mozgawa (red.), Warszawa 2013, s. 706.
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tu ,,niezaklécony obrét gospodarczy wolny od wyzysku zachowujacy uczciwosé
i wzgledng réwnowage wzajemnych $wiadczen stron. Obocznym przedmiotem
ochrony sg natomiast indywidualne interesy profesjonalnych i nieprofesjonalnych
uczestnikéw obrotu™!3.

Zachowanie sprawcy przestepstwa z art. 304 k.k. polega na zawarciu tzw. umo-
wy lichwiarskiej, tzn. naktadajacej na drugg strone umowy obowigzek swiadczenia
niewspdtmiernego ze $wiadczeniem wzajemnym (tj. Swiadczeniem sprawcy), przy
czym sprawca musi, zawierajac takg umowe, wyzyskaé przymusowe polozenie
pokrzywdzonego. Wyzyskanie oznacza, ze sprawca musi mie¢ §wiadomos¢ takiego
polozenia pokrzywdzonego i wykorzystaé je dla zawarcia umowy zastrzegajacej
niewspdtmierne w stosunku do wlasnego Swiadczenie pokrzywdzonego. Dla za-
istnienia analizowanego przestepstwa musi doj$¢ do zawarcia pomiedzy sprawca
a pokrzywdzonym umowy w rozumieniu prawa cywilnego; strony muszg wiec
zlozy¢ zgodne oSwiadczenia woli celem wywotania okreSlonych skutkéw prawnych.
Rodzaj umowy nie ma przy tym znaczenia — moze to byé umowa nazwana lub nie-
nazwana; konstytutywne jest tu to, aby ta czynno$¢ prawna zaktadata Swiadczenia
wzajemne obu stron (niekoniecznie majatkowe), tylko wéwczas mozliwe jest bo-
wiem poréwnanie tych §wiadczen w kontekscie ich ekwiwalentnosci i ewentualnie
niewsp6imiernosci.

Znamig¢ przymusowego polozenia'* oznacza, ze kontrahent sprawcy znajduje
si¢ w takiej sytuacji, iz jest zmuszony zawrze¢ umowe dla siebie niekorzystng. Wat-
pliwosci budzi, czy o przymusowosci potozenia decydowac ma subiektywne prze-
konanie o tym pokrzywdzonego'’, czy tez jest to kategoria obiektywna, niezalezna
od indywidualnego postrzegania swego potozenia przez samego pokrzywdzonego.
W doktrynie wiekszoSciowy jest poglad, ze przymusowe potozenie jest kategoria
obiektywna'®, cho¢ przyczyny jego powstania sg obojetne i mogg by¢ zawinione
przez samego pokrzywdzonego. W wyroku Sadu Najwyzszego (dalej jako SN)
2 16.05.1935 r.'7 (wydanym jeszcze na gruncie kodeksu karnego z 1932 r.) stwier-
dzono: ,,1. Przez polozenie przymusowe z art. 268 k.k. rozumie¢ nalezy taki stan
rzeczy, przy ktérym dana osoba zmuszona jest zawrze¢ niekorzystng umowe, aby
unikngé grozacej jej w przeciwnym razie dotkliwej szkody albo innej przykrosci
fizycznej lub moralnej. 2. Trudno$¢ znalezienia mieszkania, wynikajaca z uprawia-
nia niemoralnego procederu, nie stanowi przymusowego polozenia w rozumieniu
art. 268 k.k.”. Z kolei w postanowieniu SN z 31.10.1966 r.'® uznano: ,,Przepis
art. 268 k.k., méwigc o przymusowym polozeniu, nie stawia warunku tego ro-
dzaju, by potozenie to bylo nie zawinione przez pokrzywdzonego. Przymusowe

13 R. Zawlocki w: System..., Warszawa 2011, t. 9, s. 732.

14 Uzycie przez ustawodawce na gruncie art. 304 k.k. znamienia przymusowego polozenia rodzi pytanie
co do relacji tego pojecia z krytycznym polozeniem, ktorego kodeks karny uzywa w art. 199 czy art. 203.
Biorac pod uwage dyrektywy obowiazujace przy wykladni przepisow w ramach tego samego aktu norma-
tywnego, przyjac nalezy, ze znaczenie tych pojec nie moze by¢ tozsame; szczegdtowa analiza relacji pomiedzy
tymi znamionami wykracza jednak poza ramy niniejszego opracowania.

15 Tak M. Kulik w: Kodeks..., s. 706.

16 Por. M. Bojarski w: Kodeks karny. Komentarz, M. Filar (red.), LexisNexis/el. 2012, s. 1330; J. Majewski
w: Kodeks karny. Czgs¢ szczegdlna. Komentarz. Komentarz do art. 278-363 k.k., A. Zoll (red.),
Krakéw 2006, t. 3, s. 840; O. Gorniok, Przestepstwa..., s. 89.

7 Wyrok SN z 16.05.1935 r. (IIl K 331/35), OSN(K) 1936, Nr 1, poz. 8.

8 Postanowienie SN z 31.10.1966 r. (Rw 904/66), OSNKW 1967/1, poz. 6.
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polozenie jest okolicznos$cig obiektywna nalezaca do istoty przestepstwa z art. 268
k.k. i przyczyny powstania takiego polozenia sa dla bytu tego przestepstwa obo-
jetne. Przymusowos$¢ polozenia osoby polega na tym, iz aktualne warunki jej zycia
ksztaftujg si¢ tak dalece niekorzystnie, ze bezposrednio groza wielka szkoda lub
niemozno$cig zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych wilasnych i rodziny
i ze aby tego unikngd, jest ona skfonna do przyjecia na siebie — w celu poprawie-
nia swej sytuacji — zobowigzaf nawet niewsp6tmiernie wiekszych od pozadanych
Swiadczen wzajemnych innej osoby. Istotg przymusowego potozenia jest niezbed-
no$¢ uzyskania $wiadczenia, majgcego to polozenie poprawié lub zapobiec grozacej
szkodzie. UmySlne wyzyskanie tak rozumianego przymusowego polozenia innej
osoby do zawarcia z nig umowy wktadajacej na nig obowigzek Swiadczenia majat-
kowego oczywiscie niewspotmiernego do Swiadczenia wzajemnego — wyczerpuje
znamiona czynu z art. 268 k.k.”.

Problematyczne na gruncie omawianego przestepstwa jest takze znamie nie-
wspoltmiernego $wiadczenia, jego istnienie zaktada bowiem konieczno$¢ kazdora-
zowego poréwnywania §wiadczen wzajemnych zastrzezonych w umowie: $wiad-
czenia sprawcy i odpowiadajacego mu §wiadczenia pokrzywdzonego. Swiadczenia
stron umowy lichwiarskiej mogg by¢ réznego rodzaju: pienigzne, niepieni¢zne,
majatkowe, niemajatkowe. Ich tresciag moze by¢ np. czynienie, nieczynienie, da-
nie, znoszenie, zaprzestanie.' Niewsp6tmierno$¢ §wiadczen powinna oznaczaé
takg dysproporcj¢ pomiedzy nimi, ktéra jest znaczna i oczywista?’. Co prawda
obowigzujacy art. 304 k.k., w przeciwienistwie do jego odpowiednikéw z kodek-
s6w karnych z 1969 r. iz 1932 r., nie postuguje sie juz znamieniem ,,oczywistej”
niewspdtmiernosci, trudno wszak przyja¢ — w kontekscie choéby zasady swobody
umoéw — ze kazda dysproporcja (nawet niewielka) pomiedzy $wiadczeniami stron
oznacza taka niewspdtmiernos$¢ tych swiadczen, ktéra kwalifikowataby sie pod
przepis art. 304 k.k. Dodatkowym argumentem jest tu tre$¢ przepisu art. 388 k.c.,
ktéry stanowi o roznicy w warto$ci Swiadczen ,,w razacym stopniu”. Zasada subsy-
diarno$ci prawa karnego nie pozwala na wyznaczenie granic penalizacji w stopniu
szerszym niz dozwolone na gruncie prawa cywilnego zachowania uczestnikéw
stosunkéw cywilnoprawnych. Powyzsze oznacza wiec, ze z przestepstwem lichwy
mozemy mie¢ do czynienia tylko wowczas, gdy dysproporcja pomiedzy $wiad-
czeniami jest oczywista’!. Aktualne ujecie art. 304 k.k. naktada wiec na organy
wymiaru sprawiedliwoéci obowigzek wnikliwego analizowania zawartych umow,
z uwzglednieniem takze i tego, ze nie kazda umowa o zwigkszonym ryzyku gos-
podarczym i przewidujaca dla jednej ze stron wyzsze korzysci oznacza a priori, iz
mamy do czynienia z karalnym wyzyskiem jednej ze stron®.

Watpliwosci budzi tez, czy dla oceny $wiadczen stron w kontekscie ich niewsp6i-
mierno$ci nalezy bra¢ pod uwage tylko $wiadczenia gléwne, czy takze uboczne,
zastrzezone na wypadek niewykonania czy nienalezytego wykonania zobowigzania

19 Por. W. Gutekunst w: O. Chybifiski, W, Gutekunst, W. Swida, Prawo karne. Czes¢ szczegdlna, Wroctaw 1971,
s. 266; O. Gorniok, Przestepstwa..., s. 87.

20 Por. J. Skorupka, Glosa do wyroku SN z 5.03.2008 r. (V KK 343/07), ,,Prokuratura i Prawo” 2009/3.

2t Tak R. Zawlocki w: System..., t. 9, s. 735.

22 Por. K. Buczkowski, Przestepstwo lichwy w kodeksie karnym — przeszlosc i terazniejszosc, ,,Pafistwo i Prawo”
1999/7, s. 61.
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przez dtuznika (np. odsetki na wypadek op6znienia, kary umowne). Poglady w tym
zakresie w literaturze sg rozbiezne. Waskie rozumienie $wiadczenia wzajemne-
go prowadzi do wniosku, ze nie obejmuje ono §wiadczeri ubocznych. Problem
ten dostrzegano takze juz na gruncie kodeksu karnego z 1932 r. W wyroku SN
2 21.03.1938 r.”* stwierdzono, ze ,,kara wadialna nie podpada pod pojecie korzysci
majatkowej o charakterze lichwy pieni¢znej”. Zdaniem R. Zawtockiego ,kary
umowne oraz odsetki nie nalezg do $wiadczen wzajemnych, dlatego tez wyzysk
zwigzany z tymi instytucjami nie jest objety zakresem przepisu art. 304 k.k.”?,
Jednoczesnie podnosi on, ze ,$wiadczenie niewspéimierne w rozumieniu anali-
zowanego przepisu to ogdlna suma $§wiadczefi pokrzywdzonego (np. obejmuje
tez dodatkowe oplaty z réznego tytutu)”?. Z kolei M. Galazka twierdzi, ze przy
ocenie dysproporcji $wiadczen nalezy uwzglednié zaréwno $wiadczenia zasadnicze,
jak i uboczne (np. odsetki, kary umowne)?*. Zdaniem J. Majewskiego umowa nie
moze natomiast by¢ potraktowana jako lichwiarska ,,tylko z tego powodu, ze za-
strzega wygbrowang czy nawet razagco wygoérowana kare umowna na wypadek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania przez kontrahenta (...),
chyba ze w chwili zawarcia umowy bylo wiadomo, ze 6w kontrahent z przyjetego
zobowigzania nie bedzie sie w stanie nalezycie wywigzac”?’.

Pokrzywdzonym na gruncie art. 304 k.k. moze by¢ zaréwno osoba fizyczna lub
osoba prawna, jak i jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej.
Takie wskazanie na krag podmiotéw pokrzywdzonych obejmowaé ma wszelkie
podmioty, ktére moglyby zawrze¢ umowe — z punktu widzenia swojego interesu
— o lichwiarskim charakterze. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze jezeli chodzi o jednostki
organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej, to w gre moge wchodzié tylko
te, ktore co prawda nie majg osobowosci prawnej, ale posiadaja zdolnos$¢ prawna,
bowiem tylko takie podmioty mogg by$ strong uméw i wystepowaé we wlasnym
imieniu w obrocie — nabywaé prawa i zacigga¢ zobowigzania (np. spo6tki jawne,
spotki partnerskie).

Przestepstwo z art. 304 k.k. zostaje popetnione w chwili zawarcia umowy,
o ktoérej mowa w tym przepisie; jest to wiec przestepstwo formalne.

Podmiotem analizowanego przestepstwa moze by¢ kazdy (przestepstwo po-
wszechne), za$ strona podmiotowa sprowadza sie do umyslnoSci. Sporne jest,
czy jest mozliwe popetnienie tego przestepstwa takze z zamiarem ewentualnym.
Niektorzy autorzy twierdza, ze ze wzgledu na intencjonalne znamig ,,wyzyskania”
wylaczona jest mozliwo$¢ jego popelnienia w zamiarze ewentualnym?®; inni za$
przyjmuja, ze mozliwe jest popetnienie tego przestepstwa takze przez sprawce,
ktory przewiduje mozliwos$é znajdowania sie przez pokrzywdzonego w przymu-
sowym polozeniu i na to si¢ godzi, co przesadza o dopuszczalnosci popelnienia
omawianego przestepstwa takze w zamiarze ewentualnym?.

23 Wyrok SN z 21.03.1938 r. (I K 2519/37), OSN(K) 1938/10, poz. 243.

24 R. Zawtocki w: Kodeks..., t. 2, s. 874.

25 R. Zawtocki w: Kodeks..., t. 2, s. 874.

26 M. Galazka w: Kodeks...,s. 1259.

27 J. Majewski w: Kodeks..., t. 3, s. 840.

28 Tak J. Majewski w: Kodeks..., t. 3, s. 841; O. Gorniok w: Prawo gospodarcze i handlowe. Prawo karne
gospodarcze, O. Gorniok (red.), Warszawa 2003, t. 10, s. 118; M. Kulik w: Kodeks..., s. 706; ]J. Skorupka,
Glosa...,s. 118.

2 Tak R. Zawtocki w: Kodeks..., t. 2, s. 875; M. Galazka w: Kodeks..., s. 1260.
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2. Aspekt cywilnoprawny wyzysku

Instytucja wyzysku zostala uregulowana w art. 388 k.c., zgodnie z ktorym, ,,jezeli
jedna ze stron, wyzyskujac przymusowe potozenie, niedotestwo lub niedo§wiad-
czenie drugiej strony, w zamian za swoje $Swiadczenie przyjmuje albo zastrzega
dla siebie lub dla osoby trzeciej $wiadczenie, ktérego wartos¢ w chwili zawarcia
umowy przewyzsza w razacym stopniu warto$¢ jej wlasnego $wiadczenia, druga
strona moze zada¢ zmniejszenia swego $wiadczenia lub zwickszenia naleznego
Swiadczenia, a w wypadku gdy jedno i drugie bytoby nadmiernie utrudnione, moze
zadaé uniewaznienia umowy”, przy czym uprawnienia te wygasaja z uptywem 2
lat od dnia zawarcia umowy.

W doktrynie cywilistycznej kontrowersje budzi zakres zastosowania przepisu
art. 388 k.c. Zdaniem czeSci autoréw przepis ten odnosi sie wyltacznie do uméw
wzajemnych, bowiem ma on umozliwiaé zréwnowazenie wartosci §wiadczeni kazdej
ze stron w razie wyzysku®’. Inni natomiast twierdzg, ze przepis ten ma zastosowanie
do uméw dwustronnie zobowigzujacych, poniewaz nie odwotuje sie on wprost
do pojecia uméw wzajemnych ani nie postuguje si¢ sformutowaniem art. 487
§ 2 k.c., zgodnie z ktérym $wiadczenie jednej ze stron ma by¢ odpowiednikiem
Swiadczenia drugiej strony?®!. Nalezy jednak zauwazy¢, ze definiowanie umoéw wza-
jemnych jest przedmiotem rozbieznych stanowisk doktryny i orzecznictwa, stad
takze zakres zastosowania przepisu art. 388 k.c. jest sporny*2. W literaturze watpli-
wosci budzifa réwniez kwestia zastosowania art. 388 k.c. w przypadku zastrzezenia
w umowie nadmiernych odsetek (lichwa). W obecnym stanie prawnym w sytuacji
zastrzezenia nadmiernych odsetek zastosowanie znajduje przepis art. 359 k.c.’,

30 Zob. m.in. A. Olejniczak w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania — czes¢ ogolna, A. Kidyba (red.), t. 3,
LEX/el. 2010; W. Popiotek w: Kodeks cywilny. Komentarz. Art. 1-449'°, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa
2013, t.1,s. 1091.

31 P Machnikowski w: System prawa prywatnego. Prawo zobowigzan — czgs¢ ogdlna, Z. Radwanski (red.),
Warszawa 2013, t. 5, 's. 574; P Machnikowski w: Kodeks cywilny. Komentarz, E. Gniewek (red.), Warsza-
wa 2011, s. 641. Istnieje rowniez stanowisko, ze przepis art. 388 k.c. obejmuje swoim zakresem umowy
odptatne - zob. F. Blahuta, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 1972, t. 2, s. 926.

32 W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1,s. 1094; tak tez P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 575; P. Machnikowski
w: Kodeks..., s. 642; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3.

33 Odsetki stanowia wynagrodzenie za korzystanie z cudzych pieniedzy lub rzeczy zamiennych albo za op6znie-
nie zaplaty wymagalnej juz sumy pieni¢znej albo za obracanie pienigdzmi w cudzym interesie. Ich wysokos¢
ustalana jest jako utamek (procent) naleznosci gléwnej za okreslony czas korzystania z tych dobr lub czas
op6znienia. Obowiazek zaplaty odsetek nie istnieje w kazdym przypadku zobowiazania pienieznego. Po-
wstaje on jedynie wowczas, gdy wynika z ustawy, z tresci czynnosci prawnej albo orzeczenia sadu lub decyzji
innego wlasciwego organu (art. 359 § 1 k.c.). W praktyce obowiazek zaptaty odsetek wynika najczesciej
z czynnosci prawnej. Tego wiasnie typu odsetek dotyczy nowelizacja kodeksu cywilnego z 7.07.2005 r.,
ktéra wprowadzita maksymalng wysoko$é¢ odsetek umownych (zakaz lichwy). Przepis art. 359 § 2! k.c.
okre$la maksymalng wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynnosci prawnej na poziomie czterokrotnosci
wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (NBP). Natomiast zgodnie z art. 359
§ 2% k.c., gdy wysokos¢ odsetek wynikajacych z czynnosci prawnej przekracza odsetki maksymalne, nalezne
beda odsetki maksymalne. Od 4 lipca 2013 r. wysokos¢ stopy lombardowej NBP wynosi 4%, co oznacza,
ze odsetki maksymalne ksztattuja si¢ obecnie na poziome 16% w skali roku, por. http://www.nbp.pl/home.
aspx?f=/dzienne/stopy.htm. Jezeli za§ wysoko$¢ odsetek nie zostata okreslona, a obowiazek zaptaty po-
wstal, wierzycielowi naleza si¢ odsetki ustawowe (art. 359 § 2 k.c.). Ich wysokos¢ okresla rozporzadzenie
Rady Ministréw wydane na podstawie art. 359 § 3 k.c. Wynosza one obecnie 13% w stosunku rocznym
(rozporzadzenie Rady Ministréw z 4.12.2008 r. w sprawie okreslenia wysokosci odsetek ustawowych
(Dz. U. Nr 220, poz. 1434) — zob. T. Dybowski, A. Pyrzyfiska w: System prawa prywatnego. Prawo zobowig-
zan — czesc ogolna, 7. Radwanski (red.), Warszawa 2013, t. 5, s. 237; P Machnikowski w: Kodeks..., s. 568;
A. Brzozowski w: Kodeks cywilny. Komentarz. Art. 1-4491°, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa 2013, t.
1, s. 984; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; Z. Radwarnski, A. Olejniczak, Zobowigzania — czesé ogdlna,
Warszawa 2010, s. 72; T. Wisniewski w: G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski,
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natomiast odsetki za opdznienie’* nie maja charakteru $wiadczenia wzajemnego
i stosowanie art. 388 k.c. nie jest mozliwe™.

Zgodnie z przepisem art. 388 k.c. umowa jest wadliwa, jezeli zostang spetnione
kumulatywnie trzy przestanki: dysproporcja Swiadczen, szczegdlna sytuacja wyzy-
skanego (w postaci przymusowego polozenia, niedol¢stwa lub niedoswiadczenia)
oraz $wiadome wyzyskanie okazji*®. Pierwsza przestanka jest obiektywnie istniejgca
w chwili zawarcia umowy®” dysproporcja pomiedzy $wiadczeniami stron polegajaca
na tym, ze jedna ze stron w zamian za swoje Swiadczenie przyjmuje lub zastrzega
dla siebie lub dla osoby trzeciej §wiadczenie, ktorego warto$¢ majatkowa jest razaco
wyzsza od warto$ci Swiadczenia spetnianego przez t¢ strong lub przez nig przyrze-
czonego’®. Sad, ktéry dokonuje tej oceny, nie jest zobowigzany do zastosowania
okre$lonych miernikéw dla ustalenia stopnia dysproporcji. Warto$é¢ Swiadczen

M. Sychowicz, T. Wisniewski, C. Zutawska, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania,
Warszawa 2011, t. 1, s. 67; G. Karaszewski w: Kodeks cywilny. Komentarz, J. Ciszewski (red.), Warszawa
2012, s. 597. W kodeksie cywilnym, w celu ochrony dluznika przed nadmiernymi obciazeniami z tytulu
odsetek, zostal ustanowiony w art. 482 zakaz anatocyzmu, tzn. pobierania odsetek od zalegtych odsetek.
Ustawodawca przewidzial jednak trzy wyjatki od tego zakazu. Zakaz anatocyzmu nie odnosi si¢ bowiem
do przypadkow: gdy po powstaniu zaleglosci w placeniu odsetek strony zgodzily sie na doliczenie zalegtych
odsetek do sumy dluznej, tj. gdy zawarty odpowiednia umowe ex post — po powstaniu zalegtosci z tytutu
nieuiszczonych odsetek; gdy wierzyciel wytoczyl powddztwo o zaplate sumy zalegtych odsetek; gdy zalegte
raty kredytu dtugoterminowego udzielane sa przez instytucje kredytowe — zob. T. Dybowski, A. Pyrzynska
w: System..., t. 5, s. 292; K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, E. Gniewek (red.), Warszawa
2011, s. 884; Z. Gawlik w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania — czes¢ ogdlna, A. Kidyba (red.), t. 3,
LEX/el. 20105 Z. Radwafiski, A. Olejniczak, Zobowigzania..., s. 78; T. Wisniewski w: Komentarz..., t. 1,
s. 797; B. Ruszkiewicz w: Kodeks cywilny. Komentarz, . Ciszewski (red.), Warszawa 2012, s. 851.

W pismiennictwie wskazuje si¢, ze odsetki za opdznienie sg szczegdlnym rodzajem odszkodowania uzyski-
wanego w formie zryczaltowanej, cho¢ uprawnienie wierzyciela do otrzymania odsetek za opdznienie nie
zalezy od zaistnienia szkody. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie zanika w tej postaci odsetek ich podstawowa
funkcja gospodarcza przejawiajaca si¢ w tym przypadku w wynagrodzeniu za przediuzona mozliwosé
korzystania z cudzego kapitatu — zob. T. Dybowski, A. Pyrzyfiska w: System..., t. 5, s. 275; Z. Gawlik w:
Kodeks...; 7. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania..., s. 74.

5 A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1,s. 1091.

Wyzysk ma miejsce tylko wtedy, gdy spelnione zostana tacznie trzy przestanki: dysproporcja Swiadczen,
szczegblna sytuacja wyzyskanego 1 §wiadome wyzyskanie okazji. Co do charakteru tych przestanek w dok-
trynie prezentowane s rozne stanowiska. Pierwsze przyjmuje, ze mamy do czynienia z jedna przestanka
obiektywna i dwiema subiektywnymi, przy czym dwie ostatnie zwykle prezentowane sa facznie jako prze-
stanka subiektywna — zob. Z. Radwariski, A. Olejniczak, Zobowigzania...,s. 136; A. Olejniczak w: Kodeks...,
t. 3; C. Zulawska w: G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz,
T. Wisniewski, C. Zutawska, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, Warszawa
2011, t. 1, s. 186. Kolejne stanowisko zaktada, ze jedna z przestanek jest obiektywna, jedna subiektywna,
a jedna ma mieszany charakter. Charakter mieszany ma przestanka szczegélnej sytuacji wyzyskiwanego
w postaci przymusowego pofozenia, niedofestwa, niedo§wiadczenia. Wynika on stad, ze stan osoby wyzy-
skanej w postaci przymusowego potozenia, niedotestwa lub niedo§wiadczenia musi istnie¢ obiektywnie, ale
jednoczesnie okolicznosci te nalezy odnies¢ do sytuacji konkretnego wyzyskanego, a ocena, czy stan taki
rzeczywiscie zachodzi, musi by¢ dokonana z punktu widzenia tej osoby — zob. W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1,
s. 1092. Z kolei w judykaturze zaprezentowano poglad, ze wystepuja dwie przestanki obiektywne, tj. razaca
dysproporcja wzajemnych $§wiadczen i przymusowe polozenie, niedotestwo lub niedo§wiadczenie wyzyska-
nego, a takze jedna przestanka subiektywna, polegajaca na $wiadomym wykorzystaniu we wlasnym interesie
wyzyskanego — zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 27.10.2004 r. (I ACa 530/04), OSAB 2005/1,
poz. 28; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 10.01.1995 r. (I ACr 839/94), OSA 1997/7-8, poz. 46.
Razaca dysproporcja $wiadczen musi istnie¢ w chwili zawarcia umowy — por. P Machnikowski w: Sys-
tem..., t. 5, s. 577; P Machnikowski w: Kodeks..., s. 642; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 29.06.2000 r. (I ACa 251/00), OSA 2002/3, poz. 21. W piSmiennictwie wyra-
zono rowniez postulat elastycznej wyktadni okreslenia ,,razacy”, pozwalajacej objaé zakresem zastosowania
art. 388 k.c. takze sytuacje, w ktdrej dopiero po zawarciu umowy powstata dysproporcja wartosci $wiad-
czen, ale byla ona przewidywana przez strone umowy i $wiadomie przez nig wykorzystana, przy zalozeniu,
ze pozostate przestanki wyzysku zostaly spetnione — por. W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1, s. 1091; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 10.01.1995 r. (I ACr 839/94), OSA 1997/7-8, poz. 46.

Szerzej P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 577; P. Machnikowski w: Kodeks..., s. 642; W. Popiotek
w: Kodeks..., t. 1, s. 10915 A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; C. Zulawska w: Komentarz..., t. 1, s. 186;
G. Karaszewski w: Kodeks..., s. 655.
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powinna by¢ okre$lana na podstawie obiektywnych kryteriow, uwzgledniajacych
warto$ci obowigzujgce na okre§lonym rynku®’. Ponadto nie wydaje sie uzasadniony
wymog, by pokrzywdzony byt §wiadomy dysproporcji wartosci §wiadczen*.
Drugg przestankga zastosowania przepisu o wyzysku jest wystapienie szczegdlnej
sytuacji wyzyskanego. Strona znajduje sie w przymusowym potozeniu, jezeli okres-
lone okolicznosci, chociazby przemijajace, zmuszajg ja w danej chwili do zawarcia
umowy mimo razacej dysproporcji $wiadczen. Nie jest natomiast istotne, jaka
przyczyna doprowadzita do przymusowego polozenia*'. Sad Najwyzszy w wyro-
ku z 28.01.1974 r.*> wskazal, ze ,,przymusowe polozenie oznacza znajdowanie
si¢ strony w takich warunkach materialnych, osobistych lub rodzinnych, ktére
zmuszaja ja do zawarcia danej umowy za wszelka cene lub nie pozwalajg na swo-
bodne uzgodnienie poszczegdlnych postanowien umownych”. Z kolei niedotestwo
strony oznacza taki stan zdrowia, kt6ry nie pozwala jej na sprawne prowadzenie
spraw. Przez niedolestwo nalezy rozumieé bezradnosé, niemozno$¢ przezwycigzenia
przeszkdd na skutek utomnosci fizycznej lub psychicznej lub tez wieku. Nalezy za-
znaczy( jednak, ze ten stan utomnosci nie moze wystapi¢ w takim natezeniu, zeby
spowodowaé niewazno$¢ czynnoS$ci prawnej na podstawie art. 82 k.c.** Natomiast
niedos§wiadczenie strony polega na braku ogdlnego doswiadczenia zyciowego albo
braku do$wiadczenia ograniczonego do dziedziny, ktdrej dotyczy zawierana umowa
(w szczegblnosci przy transakeji o ztozonej i niejasnej strukturze oraz skompliko-
wanym stanie normatywnym)*. Ostatnig za$ przestanka zastosowania przepisu
normujgcego wyzysk jest moralnie naganne zachowanie zawierajacego umowe,
tj. wyzyskanie przymusowego polozenia, niedolestwa lub niedoswiadczenia drugiej
strony dla przyjecia albo zastrzezenia dla siebie lub osoby trzeciej razaco nieekwi-
walentnego $wiadczenia. Dla ustalenia tej przestanki konieczne jest stwierdzenie,
ze wyzyskujacy byt swiadomy dysproporcji Swiadczen i niekorzystnej sytuacji swego
kontrahenta (jego przymusowego polozenia, niedolestwa lub niedoswiadczenia).
Nie jest natomiast przestankg wyzysku zty zamiar ani podejmowanie jakichkolwiek
czynnoéci w celu sklonienia kontrahenta do zawarcia umowy*. Bez znaczenia
— z punktu widzenia stosowania tego przepisu — jest natomiast okoliczno$¢, ktora
strona dazyta do zawarcia umowy oraz czy umowa zostala zawarta przez kté-
rakolwiek ze stron w ramach dziatalnosci gospodarczej*®. Ciezar udowodnienia
wszystkich tych okolicznosci spoczywa na stronie pokrzywdzonej wyzyskiem*’.
Skutkiem spetnienia wskazanych przestanek jest przyznanie pokrzywdzonemu
kompetencji do zgdania uksztaltowania zobowiazania przez sad. Wyzyskany moze

3% Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 27.10.2004 r. (I ACa 530/04), OSAB 2005/1, poz. 28.

40W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1, s. 1091. Inaczej B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady oswiadczenia woli
w polskim prawie cywilnym, Wroctaw 1973, 's. 59.

41 Szerzej P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 578; P Machnikowski w: Kodeks..., s. 642; W. Popiotek
w: Kodeks..., t. 1,s. 1092; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; G. Karaszewski w: Kodeks..., s. 655.

42 Wyrok SN z 28.01.1974 r. (I CR 819/73), LEX nr 7391.

4 Szerzej P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 579; P Machnikowski w: Kodeks..., s. 643; W. Popiotek
w: Kodeks..., t. 1,s. 1093; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; G. Karaszewski w: Kodeks..., s. 655.

# Szerzej P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 579; P. Machnikowski w: Kodeks..., s. 643; W. Popiotek
w: Kodeks..., s. 1093; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; G. Karaszewski w: Kodeks..., s. 655.

4 Szerzej P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 579; P Machnikowski w: Kodeks..., s. 643; W. Popiotek
w: Kodeks..., t. 1,s. 1092; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; G. Karaszewski w: Kodeks..., s. 655.

4 W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1, s. 1093.

47 P. Machnikowski w: Kodeks..., s. 643.
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domagacd si¢ zmniejszenia jego $wiadczenia lub zwigkszenia naleznego mu $wiad-
czenia (albo czeSciowej zmiany obu §wiadczen), a w wypadku gdy jedno i drugie
bytoby nadmiernie utrudnione, moze zgda¢ uniewaznienia umowy. Nalezy jednak
podkreslié, ze nadmierne utrudnienia w modyfikacji zobowigzania muszg dotyczy¢
obu $wiadczen, za$ ocena nadmiernych utrudnien wymaga uwzglednienia przez
sad rodzaju $wiadczefi oraz wszelkich skutkéw wyroku, zwlaszcza majagtkowych,
dla obu stron. W obydwu przypadkach wyrok sagdu ma charakter konstytutywny
i modyfikuje tres¢ zobowiazania ze skutkiem na przyszto$¢ (ex nunc) albo unie-
waznia umowe z mocg wsteczng, od chwili jej zawarcia (ex tunc). Nalezy ponadto
zaznaczy(, ze sad ograniczony jest zadaniem powoda. Przepis art. 388 § 2 k.c.
przewiduje dwuletni termin zawity, ktory biegnie od dnia zawarcia umowy. Skut-
kiem jego uptywu jest wygasniecie wskazanych uprawnien*.

W pi$miennictwie dominuje tez poglad, ze przepis art. 388 k.c. sankcjonuje
przekroczenie granic swobody uméw wyznaczonej w art. 353! k.c., do ktérego
dochodzi ze wzgledu na niemoralne zachowanie si¢ wyzyskujacego. Tym samym
wyzysk nie jest uymowany jako kolejna wada o$wiadczenia woli, lecz jako wadli-
wos$¢ treSci umowy®. Przyjmuje sie rOwniez, ze art. 388 k.c. stanowi lex specialis
wobec art. 58 k.c., co oznacza, ze wyklucza on sankcj¢ bezwzglednej niewaznosci
na rzecz wzruszalno$ci umowy przez pokrzywdzonego®’. Ponadto nalezy zazna-
czyl, ze konkretny stan faktyczny moze realizowaé zaréwno przestanki wyzysku
(art. 388 k.c.), jak i przestanki biedu lub grozby (art. 84, art. 86, art. 87 k.c.).
W takim przypadku pokrzywdzony bedzie mogt — wedtug swojego wyboru — albo
uchyli¢ sie od skutkéw prawnych swojego oSwiadczenia, albo zrealizowaé upraw-
nienia wynikajace z art. 388 k.c.’!

Polskie prawo nie zakazuje zawierania uméw niekorzystnych i sama dyspropor-
gja $wiadczen wzajemnych okreslonych w umowie przez strony nie jest wystarczaja
podstawa do uznania umowy za niewazng, zwlaszcza gdy decyzja o jej zawarciu
zostata przez strony podjeta swobodnie i §wiadomie. Nie mozna bowiem naru-
szy¢ fundamentalnej zasady — autonomii woli stron. W konsekwencji do przyjecia
wyzysku w rozumieniu art. 388 k.c. niezbedne jest zaistnienie dodatkowo $wia-
domego wyzyskania szczegblnej sytuacji polegajacej na przymusowym potozeniu,
niedotestwie lub niedo§wiadczeniu wyzyskanego®2.

3. WYNIKI PRZEPROWADZONYCH BADAN EMPIRYCZNYCH

Badania dotyczyly postepowan w sprawach o przestepstwa z art. 304 k.k., ktére
toczyly sie w Polsce w latach 2008-2010. Badano zaréwno akta prokuratorskie, jak
i sadowe; zakresem badan objeto wszystkie jednostki prokuratury i sady w Polsce.
Z toczacych sie w tym okresie spraw dotyczacych przestepstwa z art. 304 k.k.

# P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 580; P. Machnikowski w: Kodeks..., s. 643; W. Popiotek
w: Kodeks..., t. 1, s. 10933 A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3; C. Zutawska w: Komentarz..., t. 1, s. 187,
G. Karaszewski w: Kodeks..., s. 655.

4 P. Machnikowski w: System..., t. 5,s. 570; P. Machnikowski w: Kodeks..., s. 641; W. Popiotek w: Kodeks...,
t. 1, 5. 1090; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3. Odmiennie m.in. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady...,
s. 173.

30 Zob. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania..., s. 137; W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1, s. 1093.

SUW. Popiotek w: Kodeks..., t. 1, s. 1094; A. Olejniczak w: Kodeks..., t. 3.

32 P Machnikowski w: System..., t. 5, s. 576; W. Popiotek w: Kodeks..., t. 1, s. 1090.
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do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo$ci wplyneto 213 spraw (do takiej liczby
uzyskatySmy dostep).
Ustalono, ze sprawy te byly prowadzone na terenie nastgpujacych wojewodziw:

— dolnoslaskie — 18

- kujawsko—pomorskie — 5

— lubelskie — 7

— lubuskie - 9

— lodzkie - 16

- malopolskie — 20

— mazowieckie — 42

— opolskie - 13

— podkarpackie — 7

— podlaskie - 5

- pomorskie — 10

— S§laskie — 29

— Swietokrzyskie — 7

— warminsko-mazurskie — 4

— wielkopolskie — 14

- zachodniopomorskie — 7.

Najwiecej przypadkéw spraw z tzw. lichwy odnotowano zatem na terenie
wojewddztwa mazowieckiego (19,7% ogétu analizowanych spraw). Nieco mniej
przypadkéw wystapito w wojewddztwie $laskim (13,6%). Najmniejsza liczba pro-
wadzonych spraw wystgpita w wojewddztwie warminsko—mazurskim (1,9%) oraz
w wojewodztwach kujawsko—pomorskim i podlaskim (2,3%).

Jezeli chodzi o spos6b zakofczenia postgpowania przygotowawczego, to byt
on nastepujacy:

— odmowa wszczecia postepowania — 90 spraw (ok. 42,3%),
— umorzenie postepowania — 101 spraw (ok. 47,4%),
— akty oskarzenia — 20 spraw (ok. 9,4%).

W czasie prowadzenia badan 2 sprawy byty jeszcze w toku postepowania przy-
gotowawczego (nie zapadia decyzja procesowa koficzaca postepowanie)*s.

3.1. Sprawy, w ktérych odméwiono wszczecia postepowania

Lacznie w 90 przypadkach odméwiono wszczecia postepowania, w tym w zakresie
spraw z 2008 r. — w 28 przypadkach, z 2009 r. - w 19, a z 2010 r. — w 40).

33 W sprawie 1 Ds. 1073/10 w L. wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutow, w tym ze sprawca, ,,dzia-
fajac z gory w powzietym zamiarze, w krotkich odstepach czasu wyzyskujac przymusowe potozenie M.D.
zawarl z nim ustne umowy pozyczek na faczng kwote okoto 400.000 zt, na podstawie ktérych wymieniony
byt zobowiazany do §wiadczefi niewsp6tmiernych ze $wiadczeniem wzajemnym polegajacych na naliczaniu
odsetek w wysokosci 8-10 procent w stosunku miesigcznym, skutkiem czego pobrat od M.D. tacznie kwo-
te 1,5 mln zlotych, podczas gdy nalezno$é gtéwna pozostawata do sptaty w czesci do kwoty 300.000 zt,
tj. o czyn z art. 304 k.k. w zw. z art. 12 k.k.”. W sprawie 2 Ds. 327/09 w S. prokurator odmoéwit wszczgcia
dochodzenia w sprawie o przestepstwo z art. 286 k.k. W wyniku wniesionego zazalenia Sad w Rejonowy
w S. przedmiotowe postanowienie uchylit i przekazal sprawe prokuratorowi do dalszego prowadzenia,
takze w kierunku popelnienia przestepstwa z art. 304 k.k.
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Sposrdod spraw 57 dotyczylo tylko przestepstwa z art. 304 k.k. (w tym 2
—art. 304 w zw. z art. 12 k.k.).

W 2 sprawach przyjmowano kwalifikacje kumulatywng czynu: art. 304 w zb.
zart. 286 § 1 wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W 1 przypadku przyjeto kwalifikacje z art. 304 w zb. z art. 191 § 2 w zw.
zart. 11 §2wzw. zart. 12, w1 —z art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 1 art. 304
wzw. z art. 12 wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W 4 sprawach czynnosci prowadzono w kierunku zbiegu rzeczywistego prze-
stepstw z art. 304 i art. 286 § 1 k.k.

Sposrdd spraw 2 dotyczyly zbiegu przestepstw z art. 304, art. 191 § 2 i art. 212
§2 kk.

Pozostate sprawy dotyczyly nastepujacych przestepstw pozostajacych w zbiegu
rzeczywistym z przestepstwem z art. 304 k.k.:

— art. 304 w zw. z art. 12 k.k. i art. 56 § 2 kodeksu karnego skarbowego™*
i art. 77 pkt 2 ustawy o rachunkowosci*,

— art. 304 i art. 238 k.k.,

— art. 304 i art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 w zw. z art. 12, art. 286 § 1
wzw. z art. 12 k.k.,

— art. 3041iart. 284 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 278 § 1iart. 18 § 1 wzw. z art. 278 § 1 k.k.,

— art. 304 iart. 18 § 2 wzw. z art. 300 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 191 §1iart. 13 § 1 wzw. z art. 286 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 191 § 1, art. 211, art. 275 § 1iart. 286 § 1 k.k.,

— art. 304 kk., art. 59 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii’® w zw.
zart. 12 k.k.,

— art. 304 iart. 190 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 13 § 1 wzw. z art. 286 § T iart. 190 § 1 k.k.,

— art. 3041 art. 271 § 3 k.k.,

— art. 304, art. 286 § 1iart. 296 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 286 § 11 art. 18a ustawy o kredycie konsumenckim?’,

— art. 304, art. 284 § T iart. 300 § 11 3 k.k.,

— art. 13 § 1 wzw. z art. 304, art. 305 § 2 k.k.,

— art. 304 k.k., art. 90 prawa budowlanego®® i art. 286 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 227 k.k.,

— art. 304, art. 191 § 2, art. 190 § 1 k.k.,

— art. 304, art. 286 § 1, art. 272, art. 182 § 1, art. 171 § 1 k.k.

W 53 przypadkach osoba pokrzywdzona sama sktadata zawiadomienie o popel-
nieniu przestepstwa wyzysku na jej szkode; w 9 sprawach zawiadomienie ztozyli
cztonkowie rodziny osoby rzekomo pokrzywdzonej wyzyskiem (2 razy matka,
3 razy ojciec, raz syn, raz kuzynka, 2 razy malzonkowie); w 2 przypadkach stosowne

3 Ustawa z 10.09.1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. Nr 83, poz. 930 ze zm.).

35 Ustawa z 29.09.1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. Nr 121, poz. 591 ze zm.).

36 Ustawa z 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.).

57 Ustawy z 20.07.2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 100, poz. 1081), dalej jako u.k.k.
8 Ustawa z 7.07.1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. Nr 89, poz. 414 ze zm.).
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zawiadomienie ztozyt Rzecznik Praw Obywatelskich, w 3 — sady rozpoznajgce inna
sprawe (2 razy sad rejonowy rozpoznajacy sprawe o zaplate®, raz — saqd rodzinny®?);
w 4 sprawach zawiadomienia pochodzily od petnomocnikéw profesjonalnych
(adwokatéw, radcéw prawnych) reprezentujacych podmioty pokrzywdzone; w 1
sprawie — naczelnik urzedu skarbowego w zwigzku z otrzymanym anonimem,
w 1 sprawie — Forum w Obronie Godnosci i Jednosci Lokatoréw i Bezdomnych;
w 2 przypadkach czynnosci podejmowano na podstawie materiatéw wylaczonych
z innych postepowan, raz zawiadomienie ztozyt wojt gminy, raz syndyk masy upad-
tosci spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, w 2 przypadkach reprezentujacy
spotdzielnie mieszkaniowa prezes i zarzad spoldzielni, w 4 — osoby reprezentujace
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, raz — spéldzielcza kase oszczednoscio-
wo-kredytowa (SKOK); w 2 sprawach wplynetly anonimy.

W niemal potowie spraw (41 przypadkéw) zawiadomienia dotyczyly zawartych
przez pokrzywdzonych uméw pozyczek w sytuacjach, gdy kwota przypadajaca
ostatecznie do zaplaty z takich uméw wielokrotnie przewyzszaé miata wysokosé
udzielonej pozyczki.

Podstawy odmow wszczecia postgpowania byly nastepujace:

— art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. (czynu nie popetniono lub brak danych dosta-
tecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia) — 17 spraw (przy
czym w 13 wskazywano na brak danych dostatecznie uzasadniajacych
popelnienie czynu, a w 4 — Ze czynu nie popelniono);

— art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. (czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego)
— 53 sprawy (przy czym w 9 przypadkach wskazywano na brak niewsp6l-
mierno$ci Swiadczen, w 27 — brak wykorzystania przymusowego potozenia
pokrzywdzonego, w 11 — wskazywano zaréwno na brak niewsp6imierno-
$ci $wiadczen, jak i niewykorzystanie przymusowego polozenia, w 3 spra-
wach stwierdzono brak znamion z powodu niezawarcia umowy miedzy
stronami, w 1 sprawie stwierdzono, ze strony wyjasnity sobie ,,wszelkie
kwestie finansowe” i pokrzywdzony ,,chcial wycofaé ztozone zawiadomie-
nie w niniejszej sprawie”®!, w 1 sprawie — ze sporne kwestie pomiedzy
stronami powinny by¢ zatatwione na drodze postepowania cywilnego®?,
aw 1 sprawie brak byto uzasadnienia postanowienia o odmowie wszczecia);

— art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (przedawnienie karalnosci) — 9 spraw;

— art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (postepowanie karne o ten sam czyn juz si¢ zakon-
czylo — res iudicata) — 4 sprawy.

%3 Ds. 1088/10 w R.

%0 Sad Rejonowy — Sad Rodzinny w B., rozpoznajac sprawe z urzedu z udziatem D.J i D.B. o ustanowie-
nie kuratora dla matloletniej M.J. zwrdcit sie¢ do prokuratora rejonowego o rozwazenie, czy dzialanie
G. sp. z 0.0.) nie nosi znamion czynu zabronionego. Matoletnia M.]. (lat 4), po tragicznej $mierci matki,
zostata umieszczona w rodzinie zastepczej u babei D.J. Do D.]. zglosit sie przedstawiciel Grupy z pro-
pozycja zawarcia umowy zlecenia, ktorej celem bylo uzyskanie odszkodowania od ubezpieczyciela. Taka
umowe D.J. podpisata zaréwno w imieniu wlasnym, jak i matoletniej M.J. Wysoko$¢ wynagrodzenia
Grupy zostata ustalona na 30% uzyskanego odszkodowania plus VAT. Ostatecznie z przyznanego mato-
letniej przez ubezpieczyciela odszkodowania w kwocie 40.000 zt pobrano prowizj¢ w kwocie 14.640 zt.
Postanowieniem w sprawie 1 Ds. 913/08 odméwiono wszczecia dochodzenia na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2
ustawy z 6.06.1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.), dalej jako k.p.k.
(postanowienie nie zawiera uzasadnienia).

¢1'1 Ds. 2744 w G.

2 Ds. 1636/10/s w P.
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W 4 przypadkach podstawa odmowy wszczecia byt art. 305 § 1 k.p.k. (przy
czym w 3 przypadkach powotano te podstawe, wskazujac na brak znamion prze-
stepstwa (niewykorzystanie przymusowego polozenia), w 1 za$ — ze nie doszto
do popetnienia przestepstwa).

W sprawach, w ktérych odméwiono wszczecia postepowania z powodu braku
niewspotmiernosci $wiadczen, w zglaszanym stanie faktycznym to wtasnie najczes-
ciej wysoko$¢ odsetek i kar umownych zastrzezonych na wypadek niewykonania
umowy stanowily §wiadczenie znacznie przewyzszajace wysokos$¢ Swiadczenia
podstawowego. W takich przypadkach podstawg odmowy wszczecia postepo-
wania bylo powotanie si¢ na ten sposéb wyktadni przepisu z art. 304 k.k., ktéry
przyjmuje, ze $wiadczenia poboczne (odsetki zastrzezone na wypadek opdznienia
w spelnieniu §$wiadczenia czy kary umowne zastrzezone na wypadek niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania) nie mogg by¢ brane pod uwage w za-
kresie poréwnywania $wiadczef stron umowy w kontekscie ich wspétmiernosci.

3.2. Sprawy, w ktorych postepowanie umorzono

W latach 2008-2010 w 101 sprawach o przestepstwo z art. 304 k.k. umorzono
postepowania (przy czym w 2008 r. umorzefi byto 27, w 2009 r. — 24, zaS w 2010 .
-50).

W zdecydowanej wiekszoSci spraw sposobem zainicjowania postepowania byto
zawiadomienie samego pokrzywdzonego — w 84 sprawach (w tym w 15 sprawach
zawiadomienia pochodzily od pelnomocnikéw profesjonalnych — adwokatéow,
radcow prawnych — reprezentujacych podmioty pokrzywdzone, w 5 — od prezesa
lub zastepcy prezesa zarzadu spotki, w 2 — od cztonka zarzadu, w 2 — od osoby
upowaznionej przez zarzad, w 1 — od dyrektora samodzielnego publicznego zakta-
du opieki zdrowotnej, w 1 — od prokurenta sp6tki, w 1 — od likwidatora sp6iki).
W 7 przypadkach czynno$ci podejmowano na podstawie materiatéw wytaczonych
z innych postepowan. W 2 sprawach podejrzenie przestepstwa wynikato z dziatan
operacyjnych policji, za§ w 1 sprawie byto wynikiem dziatania prokuratora, kt6ry
informacje taka powzial na podstawie tresci pozwu z toczacego sie postepowania
cywilnego. Z kolei w pojedynczych przypadkach zawiadomienie o przestepstwie
sktadali: matka pokrzywdzonego (1), poset na Sejm RP (1), naczelnik urzedu
skarbowego z zwigzku z otrzymanym anonimem (1). W 1 sprawie obok dyrekto-
ra samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej zawiadomienie ztozyta
rowniez Najwyzsza Izba Kontroli. W przypadku 4 spraw brak jest danych w tej
materii.

Jezeli chodzi o kwalifikacj¢ przyjmowang w sprawach, w ktérych nastgpito
umorzenie postepowania, to w 101 sprawach wystapito 121 czynéw dotyczacych
przestepstwa z art. 304 k.k. (w 1 sprawie byly 2 czyny, w 1 sprawie byly 3 czyny
oraz w 1 sprawie byto 18 czynéw dotyczacych przestepstwa lichwy).

W 72 przypadkach miata miejsce kwalifikacja wyltacznie z art. 304 k.k., przy
czym w 2 przypadkach w zwigzku z art. 13 § 1 k.k.

W 1 sprawie przyjeto kwalifikacje kumulatywng czynu: art. 304 w zb. z art. 231
§1wzw. zart. 12 wzw. z art. 11 § 2 k.k. W 1 przypadku przyjeto kwalifikacje
z art. 304 wzb. z art. 231 wzw. zart. 13 § 1 wzw. z art. 11 § 2 k.k.



74

Patrycja Koztowska—Kalisz, Agnieszka Szczekala

W 9 sprawach czynnosci prowadzono w kierunku zbiegu rzeczywistego prze-
stepstw z art. 3041286 § 1 k.k. (przy czymw 1 —art. 286 § 1 wzw. zart. 13 § 1 k.k.).

Zbiegu przestepstw z art. 304 i art. 233 k.k. dotyczyly 2 sprawy oraz zbiegu
przestepstw z art. 304 i art. 284 § 1 k.k. dotyczyly takze 2 sprawy.

Pozostate sprawy dotyczyly nastepujacych przestepstw pozostajacych w zbiegu
rzeczywistym z przestepstwem z art. 304 k.k.:

art.

304 wzw. z art. 13 § 11 art. 160 w zw. z art. 11 § 2 1 art. 266

iart. 296 § 1 k.k.,

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

304 iart. 190 § 1 k.k.,

304 wzw. zart. 11 § 2 iart. 190 § 1 k.k.,

304iart. 190 § 1iart. 191 § 2 wzw. z art. 91 § 1 k.k.,

304 iart. 190 § 1iart. 191 § 2 i art. 282 k.k.,

304 iart. 190 § 1iart. 192 § 1 k.k.,

304iart. 18 § 1 wzw. z art. 191 § 2 w zb. z art. 12 k.k.,

304iart. 191 §1iart. 233 § 1iart. 299 § 1 k.k.,

304 iart. 191 § 1 wzw. z art. 12 1 art. 286 § 11 art. 294 § 1 w zw.

z art. 2 k.k.,

art.
art.
art.

304 wzw. zart. 12 iart. 191 § 2 i art. 272 w zw. z art. 13 § 1 k.k.,
304 iart. 207 § 1iart. 271 § 1 k.k.,
304 wzw. zart. 13 § 11art. 228 § 113 w zw. z art. 12 1 art. 231

iart. 296 § 113 wzw. z art. 12 k.k.,

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

304 iart. 230 § 1 k.k.,

304 iart. 231 § 1 k.k. i art. 171 ust. 5 prawa bankowego®,

304 iart. 231 § 2 k.k.,

304iart. 278 § 1 wzw. zart. 18 § 2 i art. 286 § 1 k.k.,

304 iart. 233 i art. 286 § 1 k.k.,

304 iart. 270 § 11iart. 286 § 1 k.k.,

304iart. 270 § 1iart. 286 § 1 wzw. zart. 13 § 1 k.k.,

304 wzw. zart. 11 § 2 iart. 270 § 2 k.k.,

304wzw.zart. 13§ 1iart. 271 §1iart. 286 § 1 wzw. zart. 13 § 1 k.k.,
304 iart. 272 k.k.,

304 iart. 275 § 1 k.k.,

304 i art. 280 k.k.,

304 i art. 282 k.k.,

304 iart. 284 § 2 k.k.,

304 wzw. z art. 12 i art. 284 § 11 art. 268 § 113 w zw. z art. 303

§1i2wzw. zart. 11 § 1 k.k.,

art.
art.
art.
art.
art.
art.

304 iart. 286 § 1 k.k. i art. 18a u.k.k.,

304 iart. 286 § 1 w zw. z art. 291 k.k.,

304 iart. 296 § 1 k.k.,

304 wzw. zart. 13 §1 wzw. zart. 11 § 2 i art. 296 k.k.,

304iart. 286 § 1iart. 296 k.k.iart. 585 kodeksu spotek handlowych®,
304 k.k. i art. 18a u.k.k.,

63 Ustawa z 29.08.1997 r. — Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 1376 ze zm.).
¢+ Ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037 ze zm.).
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art. 304 k.k. i art. 28 ust. 4 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzaniu Sciek6w®.

W zadnej ze spraw nie odnotowano zastosowania srodkéw zapobiegawczych.
Podstawy umorzen postgpowania byly nastepujace:

art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. (czynu nie popelniono lub brak danych dosta-
tecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popetnienia) — 24 sprawy (przy
czym we wszystkich przypadkach wskazywano na brak danych dostatecz-
nie uzasadniajacych popetnienie czynu);

art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. (czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego)
— 71 spraw (przy czym w 16 przypadkach wskazano na brak niewspét-
mierno$ci $wiadczeni i brak wykorzystania przymusowego potozenia po-
krzywdzonego, w 13 — wylacznie na brak przymusowego polozenia po-
krzywdzonego, w 11 — zaréwno na brak niewspdtmiernosci Swiadczen,
brak przymusowego potozenia pokrzywdzonego, jak i brak wykorzysta-
nia przymusowego potozenia pokrzywdzonego, w 8 — na brak przymu-
sowego polozenia pokrzywdzonego i brak wykorzystania przymusowe-
go polozenia pokrzywdzonego, w 7 — wylacznie na brak wykorzystania
przymusowego polozenia pokrzywdzonego, w 3 — na brak niewspot-
mierno$ci $wiadczen i brak przymusowego potozenia pokrzywdzonego,
w 3 — wylgcznie na brak niewspotmiernosci $wiadczen, natomiast w 10
— ogoOlnie na brak znamion, bez podawania szczegdtow);

art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (przedawnienie karalnosci) — 26 spraw.

W sprawach, w ktérych umorzono postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k., wskazano facznie w 42 przypadkach brak wykorzystania przymuso-
wego polozenia pokrzywdzonego, w 35 —brak przymusowego potozenia pokrzyw-
dzonego, za§ w 33 —brak niewspdéimiernosci $wiadczen (ponadto w 10 — ogdlnie
na brak znamion). We wszystkich przypadkach, gdzie wskazano brak znamienia
przymusowego potozenia pokrzywdzonego, powotywano si¢ na wiekszoSciowy po-
glad doktryny, ze przymusowe potozenie jest kategorig obiektywna, cho¢ przyczyny
jego powstanie sg obojetne i mogg by¢ zawinione przez samego pokrzywdzonego.

W 63 przypadkach przedmiotem postepowania byly zawierane przez pokrzyw-
dzonego umowy pozyczki. W 38 przypadkach przedmiotem byly innego rodzaju
umowy, w tym:

sprzedazy nieruchomosci — w 7 sprawach,

dotyczace réznego rodzaju sposobéw wspierania dziatalno$ci gospodar-
czej (pomiedzy przedsigbiorcami) — w 6 sprawach,

sprzedazy udzialéw — w 3 sprawach,

najmu — w 3 sprawach,

dotyczace istniejacych wierzytelnosci — w 3 sprawach,

sprzedazy ruchomosci — w 2 sprawach,

sprzedazy praw z rejestracji znaku towarowego — w 1 sprawie,

85 Ustawa z 7.06.2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw (tekst jedn.:
Dz. U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858 ze zm.).
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— sprzedazy majatku z masy upadtosciowej — w 1 sprawie,

— darowizny — w 1 sprawie,

— leasingu — w 1 sprawie,

— lombardowa — w 1 sprawie,

— factoringu — w 1 sprawie,

— depozytu nieprawidtowego — w 1 sprawie,

— o ustugi posrednictwa finansowego — w 1 sprawie,

— o doradztwo ekonomiczne — w 1 sprawie,

— na dostarczanie energii cieplnej — w 1 sprawie,

— zlecenie o dochodzenie odszkodowania od firmy ubezpieczeniowe;j
—w 1 sprawie,

— o generalne wykonawstwo rob6t budowlanych — w 1 sprawie,

— o dlugoterminowym finansowaniu zobowigzan wymagalnych —w 1 sprawie,

— poreczenia wekslowego wierzytelnosci osoby trzeciej — w 1 sprawie.

Odnoénie do zawieranych przez pokrzywdzonych uméw pozyczki, w 48 spra-
wach pozyczkodawcy byta osoba fizyczna, za§ w 15 — podmiot (przedsiebiorca
— osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$é gospodarcza lub jednostka organiza-
cyjna) zawodowo trudnigcy sie udzielaniem pozyczek. W przypadku pozyczek
udzielanych przez osoby fizyczne odnotowano, ze w 26 przypadkach byty to tzw.
pozyczki na procent, za$§ w 22 w umowie pozyczki ustanowiono dodatkowo inne
zabezpieczenie (w tym w 11 przypadkach w postaci przewlaszczenia nieruchomo-
Sci na zabezpieczenie, w 3 — w postaci przewlaszczenia ruchomosci na zabezpie-
czenie, w 3 — hipoteczne, w 3 — wekslowe, za§ w 2 — w postaci przewlaszczenia
spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego na zabezpieczenie).
W przypadku pozyczek udzielanych przez podmioty zawodowo trudniace si¢ tego
typu dziatalno$cig w 8 przypadkach mialy miejsce tzw. pozyczki na procent, za$
w 7 przypadkach w umowie pozyczki ustanowiono dodatkowo inne zabezpie-
czenie (w tym w 3 przypadkach w postaci przewlaszczenia nieruchomosci na za-
bezpieczenie, w 2 — hipoteczne, w 1 — w postaci przewlaszczenia spétdzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego na zabezpieczenie, w 1 — w postaci
przewlaszczenia uzytkowania wieczystego wraz z budynkami bedacymi wiasnoscia
uzytkownika wieczystego na zabezpieczenie).

Odnotowano réwniez, ze w 8 przypadkach prowadzone byly takze postepo-
wania cywilne, w ktorych podstawg roszczen byt art. 388 k.c.

3.3. Sprawy, w ktérych wniesiono do sadu akty oskarzenia

Z aktami oskarzenia trafito do sadu 20 spraw (1 sposréd wszczetych w 2008 r.,
9 sposrdd wszezetych w 2009 r., 10 sposréd wszezetych w 2010 r.).

Srodki zapobiegawcze zastosowano wobec 15 oskarzonych o przestepstwo
z art. 304 k.k. (w 10 sprawach). Byly to: tymczasowe aresztowanie — 8 przypad-
kéw, poreczenie majatkowe — 1 przypadek, poreczenie majatkowe i dozér policji
— 1 przypadek, poreczenie majatkowe i dozér policji potaczony z obowigzkiem
stawiennictwa — 2 przypadki, dozor policji polaczony z zakazem opuszczania kraju
— 1 przypadek, dozor policji potaczony z obowigzkiem stawiennictwa — 2 przypadki.
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Zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa pochodzily zasadniczo bezposrednio
od pokrzywdzonych, w 1 przypadku zawiadomienie ztozyt syndyk masy upadtosci
spotki akeyjnej (pokrzywdzonej), w 1 — adwokat pelnomocnik reprezentujacy po-
krzywdzonego, w 1 — materialy wylaczono z innego postepowania, w 1 — wszczecie
postepowania nastapito w wyniku czynnosci operacyjnych policji. W 1 sprawie
zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa ztozyt Generalny Inspektor Informacji
Finansowej®.

Miejsce popelnienia przestepstwa (miasto/wies):

— wie§ — 3 sprawy,
— miasto — 12 spraw,
— zar6wno miasto, jak i wie§ — § spraw.

W 20 sprawach, w ktorych skierowano do sadéw akty oskarzenia, wystapito
tacznie 32 oskarzonych o czyny z art. 304 k.k. W 4 sprawach wystapito po 2 oskar-
zonych, ktérym zarzucano popetnienie przestepstwa lichwy, w 1 sprawie byto
3 oskarzonych®”, w 1 za$ az 7 oskarzonych®. Ponadto w 8 sprawach wystepowali
takze oskarzeni o inne — niz z art. 304 k.k. — przestepstwa.

Charakterystyka sprawcow (oskarzonych).

Wiek:

— 21-30 lat — 6 oskarzonych,
— 31-40 lat - 16 oskarzonych,
- 41-50 lat — 8 oskarzonych,
- 51-60 lat — 2 oskarzonych.

Pleé:
— kobiety - 5,
— mezczyzni — 27.

Obywatelstwo:
— polskie - 31,
— obce — 1 (obywatel Ukrainy).

Stan cywilny oskarzonych:
- kawaler/panna — 12,
— zonaty/mezatka — 17,
- rozwiedziony/na — 2,
— stanu wolnego — 1.

Posiadanie dzieci:
— posiada dzieci — 24,
— nie posiada dzieci — 8.

% VI Ds. 20/09/Spc w R.
72 Ds 27/10 w B.
VI Ds. 20/09/Spc w R.
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Karalnos$¢ oskarzonych:
- karany - 17,
— niekarany - 15.

Wyksztalcenie:
— podstawowe — 4,
— zawodowe — 6,
— S$rednie — 12,
— niepelne wyzsze — 2,
- wyzsze® - 8.

Zawod:

Sposréd oskarzonych 5 z zawodu bylo mechanikami samochodowymi, pozostali
mieli nastepujace zawody: jubiler, pielegniarka—instrumentariuszka, operator pieca
emalierskiego, technik odlewnik, hydraulik, ekonomista, nauczyciel, elektromonter,
technik informatyk, filolog angielski, muzyk, ekonomista, radca prawny, technik
hotelowy, technik rolnik, posrednik obrotu nieruchomosciami, modelarz odlew-
niczy, tokarz, inzynier ds. Srodowiska.

Bez zawodu - 3.

Brak danych co do zawodu - §.

Zatrudnienie:
— pracujacy — 26 (w tym 13 prowadzacych wiasng dziatalno$¢ gospodarcza™,
3 pracujacych dorywczo),
— niepracujacy — 4,
— rencista — 2.

Przyznanie sie do winy:
— nie przyznal si¢ do winy — 307},
— przyznal si¢ do winy — 272

W tym 2 oskarzonych miato wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne, 1 - filologiczne (filologia angielska),
1 - prawnicze (radca prawny), 1 — inzynierskie; w pozostaltych przypadkach brak byto danych co do rodzaju
wyksztalcenia wyzszego.

70\ 3 przypadkach dziatalnoé¢ gospodarcza polegata na $wiadczeniu ustug TAXI.

7' W sprawie 1 Ds. 265/10 w C. oskarzony nie przyznal si¢ do popetnienia zarzucanych przestepstw, cho¢
przyznal, ze ,,osobom wymienionym w zarzutach udzielal pozyczek. Wiedzial tez, ze pokrzywdzone zaciagaja
u niego pozyczki, bowiem znajduja si¢ w bardzo trudnej sytuacji zyciowej i nikt inny im pozyczek nie udzieli”.

72 W sprawie V Ds. 7/10 w L. jeden z oskarzonych poczatkowo nie przyznat si¢ do zarzucanych czynéw, ale
nastgpnie zmienil stanowisko przyznajac, ze ,zdarzenia objete zarzutami mialy miejsce oraz taki przebieg
jak to zostato opisane”. W sprawie VI Ds. 20/09/Spc w R. w stosunku do oskarzonego M.S., ktéry przyznat
siec do winy, akt oskarzenia zawieral wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k. M..S. zostal oskarzony o to, ze:
1) (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K.K, D.P, K.K. i PB., wyzyskujac przymusowe potozenie
M.P i S.P, zawart z nimi umowe sprzedazy mieszkania (...) aktem notarialnym (...) za cene 120.000 zt,
podczas gdy szacunkowa warto$¢ nieruchomosci wynosita co najmniej 174.949,50 zt, naktadajac na nich
obowigzek $wiadczenia niewspdtmiernego ze §wiadczeniem wzajemnym, albowiem razem z ww. udzielit
im uprzednio pozyczki pienieznej w kwocie tacznej 70.000 zt na pokrycie zobowiazania wobec W.P. aktem
notarialnym (...), w ten sposob, ze on wytozyt 40.000 zi, oplacit zalegly czynsz w spétdzielni mieszkaniowe;j
w kwocie 962,37 zl, pokryt koszty notarialne i podatki w wysokosci tacznej 33.579 zi, a nastepnie aktem
notarialnym (...) zbyt ww. mieszkanie na rzecz R.F. za kwote 230.000 zi, z ktdrej kwote 110.000 zt przekazat
K.K. dla pozostatych ww., a kwote 120.000 zt pozostawil dla siebie, uzyskujac zysk okoto 45.458,63 zi,
przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wol-
nosci (....) za czyny z art. 46 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179,
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Pokrzywdzeni:

W 20 sprawach, w ktérych wniesiono do sagdéw akty oskarzenia, wystgpito
58 pokrzywdzonych czynem z art. 304 k.k., w tym 57 os6b fizycznych i 1 osoba
prawna — sp6tka akcyjna. W 11 sprawach wystapit 1 pokrzywdzony, w 2 — 2 po-
krzywdzonych, w 2 — po 3 pokrzywdzonych, w 3 — § pokrzywdzonych, w 2 — az
11 pokrzywdzonych.

Kwalifikacja prawna i opis czynu
W 20 sprawach, ktore trafily do sadéw z aktem oskarzenia, sprawcom przed-
stawiono lacznie 77 zarzutoéw zwiazanych bezposrednio z przestgpstwem wyzysku
z art. 304 k.k. (w r6znych kwalifikacjach): 23 sprawcom postawiono po 1 zarzucie
popelnienia przestepstwa z art. 304 k.k., 3 sprawcom — po 2 zarzuty, 1 sprawca
mial postawione 4 zarzuty, 1 — 5 zarzutéw, 1 — 8 zarzutéw, 1 — 11 zarzutéwi 1 —az
17 zarzutéw popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 304 k.k. Dodatkowo
19 sprawcom postawiono zarzuty popelnienia jeszcze innych — niz z art. 304 k.k.
— przestepstw (wystapil rzeczywisty zbieg przestepstw).
Jezeli chodzi o przyjeta w postawionych zarzutach kwalifikacje prawna, to byta
ona nastepujgca:
— art. 304 k.k. — 46 przypadkéw (zarzutow),
— art. 304 w zw. z art. 12 k.k. — 11 przypadkow,
- art. 304 w zw. z art. 65 § 112 k.k. — 4 przypadki,
— art. 304 w zw. z art. 12 w zw. z art. 64 § 1 k.k. — 3 przypadki,
— art. 304 w zw. z art. 64 § 1 k.k. — 2 przypadki,
— art. 18 § 3 w zw. z art. 304 k.k. — 1 przypadek,
— art. 18 § 3 wzw. z art. 304 w zw. z art. 64 § 1 k.k. — 1 przypadek.

W 7 przypadkach przyjeto nastepujaca kumulatywna kwalifikacje przypisu
art. 304 k.k. z innymi, tj.:

art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 1 art. 304 w zw. z art. 11 § 2 w zw.
z art. 12 k.k. = 2 przypadki,

— art. 286 § liart. 304 wzw. zart. 11 § 2 wzw. z art. 12 k.k. — 2 przypadki,

— art. 286 § 1iart. 304 wzw. z art. 11 § 2 k.k.,

— art. 304 w zw. z art. 282 w zw. z art. 284 § 1 w zw. z art. 11 § 2 w zw.
z art. 12 k.k.,

— art. 304 wzw. z art. 282 wzw. z art. 11 § 2 w zw. z art. 12 k.k.

poz. 1485 ze zm.), dalej jako u.p.n., w zw. z art. 12 k.k., tj. 0 czyn z art. 304 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;
2) w okresie (...) swoim zachowaniem utatwit PB. wyzyskanie przymusowego potozenia S.M. i EM. celem
doprowadzenia ich do zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci (...), naktadajac na nich obowigzek swiad-
czenia niewspOimiernego ze $wiadczeniem wzajemnym w ten sposob, ze przekazat PB. kwote co najmniej
50.000 zt i aktem notarialnym (...) dokonatl zakupu ww. mieszkania za kwote 80.900 zt, podczas gdy ww.
posiadali zobowigzanie w kwocie 10.000 zt z tytutu pozyczki gotéwkowej na podstawie aktu notarialnego
(...), moca ktorego PB. udzielit pozyczki gotowkowej w wysokosci 21.354,20 zl, a nastepnie na prosbe
PB. dokonal powrotnego przeniesienia wlasnosci ww. mieszkania na rzecz J.M. aktem notarialnym (...)
za kwote 83.000 zl, przy czym J.M. na ten zakup uzyskat kredyt hipoteczny (...) w wysokosci 66.757,76 zt,
z ktdrego 65.000 zi zostalo przelane na jego rachunek, z tym ze gotéwke w wysokosci co najmniej 7000 zt
przekazal ].M., przy czym czynu tego dopuscil si¢ w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesigcy kary
pozbawienia wolnosci (...) za czyny z art. 46 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 12 kk. (...), tj. o czyn z art. 18 § 3
w zw. z art. 304 w zw. z art. 64 § 1 k.k.
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W sprawach, w ktérych wystapit rzeczywisty zbieg przestepstw z innymi niz
kwalifikowane z art. 304 k.k. przestepstwami, najczesciej wchodzily w gre nastepu-
jace przestepstwa pozostajace w zbiegu rzeczywistym: wymuszenie zwrotu wierzy-
telnosci z art. 191 § 2 k.k. — w 5 sprawach, wymuszenie rozbdjnicze z art. 282 k.k.
—w § sprawach, oszustwa z art. 286 k.k. —w 5 sprawach, grozby karalne z art. 191
§ 1 k.k. — w 2 sprawach, z art. 275 § 1 k.k. — w 2 sprawach, przywlaszczenia
z art. 284 k.k. — takze w 2 sprawach. Ponadto w jednostkowych przypadkach poja-
wialy sie takze przestepstwa: z art. 258 § 113, zart. 157 § 2, z art. 278, z art. 270,
zart. 272,z art. 276, z art. 204 § 1, z art. 245 i z art. 157 § 1 k.k.

Gdy chodzi o rodzaj umowy, w ktorej zastrzezono obowigzek $wiadczenia
niewspotmiernego, to w 17 sprawach chodzito o zawarcie umowy pozyczki (w tym
w 3 przypadkach z zabezpieczeniem poprzez przeniesienie wlasnosci nieruchomosci
lub spoétdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu”, w 1 — poza umowa pozyczki
pokrzywdzeni doprowadzeni zostali do zawarcia umowy najmu przewlaszczonej
uprzednio na zabezpieczenie pozyczki nieruchomosci z nadmiernie wygérowanym
czynszem). W 1 sprawie chodzito o umowe o §wiadczenie ustugi, w 1 — 0 umowe
dzierzawy nieruchomosci, w 1 za$ — o zawarcie umowy cesji wierzytelnosci.

Jezeli chodzi o znamie niewsp6tmiernego Swiadczenia, to w poszczegdlnych
sprawach owa niewspotmierno$¢ przyjmowana byta nastepujaco:

1) pozyczka w kwocie 80.000 zt i natozenie obowigzku zaptacenia w ciggu
16 miesiecy kwoty 224.000 zt odsetek od pozyczonej kwoty;

2) pozyczka w tacznej kwocie 30.000 zt i natozenie obowigzku sptaty 10%
kapitalu w stosunku miesigcznym, stanowigcego odsetki od zaciagniete;j
pozyczki;

3) 11 pozyczek, w ktorych zastrzezono zwrot w ciggu miesiaca kwoty
0 50% wyzszej od pozyczonej (np. gdy pozyczka dotyczyta kwoty 100 zt,
to obowigzek zwrotu obejmowatl 150 zt) lub dwukrotnie wyzszej od po-
zyczonej; w sprawie tej kwoty pozyczek wynosity od 30 zt do 1000 z17;

4) zastrzezenie w umowie dzierzawy nieruchomo$ci o pow. 29.692 m?
i 2563 m? czynszu dzierzawnego wynoszacego w przeliczeniu na 1 m?
dzierzawionej powierzchni 0,25 zt (w sytuacji gdy w innych umowach
dzierzawy stawki te byly kilkanascie razy wicksze), a dodatkowo zawarcie
w umowie innych niekorzystnych dla wydzierzawiajacego warunkéw”*;

5) w ramach dziatalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej udzielano po-
zyczek gotowkowych, zastrzegajac: obowiazek splaty odsetek w wyso-
kosci 15% w skali miesigca od pozyczonej kwoty; pozyczka w kwocie

73 W 1 sprawie umowa pozyczki miata charakter fikcyjny — faktycznie sprawca zobowigzat sie sptacic zadtuzenie
pokrzywdzonej z innego tytulu w zamian za zawarcie takiej umowy pozyczki, w ktorej pokrzywdzona uznata
kwote pozyczki za faktycznie otrzymana (100.000 zt), podczas gdy zadtuzenie, ktore oskarzony miat w jej
imieniu splaci¢, wynosito 33.049,36 zt.

741 Ds. 265/10/Spc.

75 Te dodatkowe niekorzystne warunki dotyczyly: oddania w dzierzawe calej nieruchomosci, podczas gdy dla
celow produkeyjnych dzierzawcy wykorzystywana byta tylko niewielka cze$¢ nieruchomosci, co w rezulta-
cie uniemozliwito wydzierzawienie pozostalych czesci nieruchomosci innym podmiotom wedlug bardziej
korzystnych stawek czynszowych; ustalenia terminu obowigzywania umowy na czas okreslony 10 lat,
co uniemozliwialo jej wczesniejsze rozwigzanie; zawarcia w umowie prawa pierwokupu dla dzierzawcy
po cenach obowiazujacych na dzien zawarcia umowy dzierzawy, co spowodowalo realne utrudnienia w zbyciu
nieruchomosci innemu podmiotowi, ktéry w przypadku jej nabycia nie moglby prowadzi¢ zadnej dziatalno$ci
produkcyjno-przemystowej az do zakoficzenia okresu dzierzawy (sprawa Ds. 174/10/Sp (c) w K.).
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12)

13)

14)

15)

16)

17)

3000 zt na 6 miesiecy z obowigzkiem splaty odsetek w wysokosci 1000 zt
w skali miesigca; odsetki w wysokosci 10%, 20% lub 25% w skali mie-
sigca; pozyczka kwoty 5000 zt na 1 dzien z obowiazkiem splaty odsetek
w wysokosci 2000 zt; pozyczka w kwocie 30.000 zl na okres miesigca
z obowigzkiem splaty co najmniej 50.000 zt;

obowigzek sptaty odsetek w wysokosci 5%, 10% i 15% w skali miesigca;
pozyczka w kwocie 19.300 zt z obowiazkiem zaptaty odsetek na pozio-
mie 10.700 zt za okres trzech miesiecy;

pozyczka kwoty 80.000 zt z zagdaniem zwrotu 190.000 zi;

cesja wierzytelnoSci w wysokosci 149.000 zt za kwote 30.000 zt;
obowigzek zaptaty 4% odsetek w stosunku miesiecznym od zaciggnietej
pozyczki w kwocie 14.800 zl;

pozyczki gotowkowe zabezpieczone przeniesieniem wlasnosci nierucho-
mosci (przy czym w 2 przypadkach pokrzywdzone nie mialy §wiado-
moéci, ze dochodzi do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci); pozyczki
z nieustalong stopa procentowa, ale faktycznie nie mniejszg niz 100%
wysokos$ci zobowigzania, przy czym termin zwrotu pozyczek byt na tyle
krétki (od 3 miesiecy do 1 roku), ze z géry byto wiadomo, iz pokrzyw-
dzeni nie beda mogli sptaci¢ zobowigzah;

oprocentowanie od pozyczek w kwocie 30.000 zt z obowigzkiem sptaty
3000 zI miesiecznie, od kwoty pozyczki 8000 zt — 800 zl miesigcznie,
od kwoty pozyczki 9000 zt — 900 zt miesiecznie;

pozyczka 70.000 zt, a zwrot nie mniej niz 26.800 zt w gotoéwce i nie mniej
niz 81.635 zt w Swiadczeniach rzeczowych i poreczenie dtugu w wyso-
kosci 206.000 z1; pozyczka 280.000 zt z zabezpieczeniem przewlaszcze-
niem mieszkania i oprocentowaniem w wysokosci 1,7% miesiecznie i do-
prowadzenie do zawarcia umowy najmu lokalu mieszkalnego o pow. 49
m? z ustaleniem czynszu platnego przez pokrzywdzonych w wysokosci
25.800 zI miesigcznie przez pierwsze 3 miesigce, a nastgpnie 4000 zt
miesigcznie’®;

pozyczki w wysokosci 20.000 zt ze zobowigzaniem do splaty w termi-
nie 1 miesigca kwoty 30.000 zt i wydaniem 4 nowych laptopoéw; w wy-
sokosci 40.000 zt — z obowigzkiem splaty w terminie miesigca kwoty
100.000 zt; w wysokosci 20.000 zt z obowigzkiem splaty w terminie 2
miesiecy 30.000 zt i wydaniem 4 laptopow;

zadanie kwoty 7076 zt za ustuge usuniecia z drogi samochodu, ktorej
warto$¢ zryczaltowana okre$lona uchwata rady powiatu wynosita 800 zt;
pozyczki pieni¢zne z zastrzezeniem odsetek w wysokosci 30% w stosun-
ku miesiecznym i naliczanie odsetek od odsetek; zawieranie kolejnych
pozyczek na kwoty stanowigce réwnowarto$é pozyczonych wczesniej
i niezwr6conych kwot;

zaplata odsetek za zwloke w zwrocie kwoty udzielonej pozyczki w wyso-
kosci 10% w stosunku miesiecznym oraz przeniesienie wlasnosci nieru-
chomosci na zabezpieczenie;

761 Ds. 3704/09 w W.
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18)

19)

20)

pozyczka w kwocie nie nizszej niz 5000 zt i zadanie zwrotu kwoty nie nizszej
niz 170.000 zt (przyjecie tytulem splaty kwoty nie nizszej niz 100.000 zt);
pozyczki z ustalong sumg oprocentowania na 10% w stosunku miesiecz-
nym oraz doliczanie wysokosci kwoty oprocentowania do kwoty gtow-
nej w przypadku niesplacenia pozyczki w terminie miesigca, a nastepnie
liczenie wysokosci oprocentowania od tak ustalonej sumy;

pozyczki z zastrzezeniem splaty przekraczajacym $wiadczenie wzajem-
ne (pozyczka 20.000 zt — zobowigzanie do splaty 92.400 zt; pozyczka
13.240 zt — zobowigzanie do sptaty 100.050 zt; pozyczka 33.049,36 zi
— zobowigzanie do sptaty 100.000 z1) wraz z przeniesieniem wiasnosci
nieruchomosci na zabezpieczenie splaty.

Jezli chodzi o znamie przymusowego polozenia, to zauwazalne jest, ze w opisie
czynu w akcie oskarzenia czesto postugiwano sie tylko ogélnym sformutowaniem
»przymusowe polozenie” (11 spraw), jednak bez wskazania, na czym ono kon-
kretnie polegato; dopiero analiza uzasadnienia pozwalala na ,,odkodowanie” tego
znamienia. W poszczegblnych aktach oskarzenia przyjmowano, ze przymusowe
potozenie polegato na:

1)

braku mozliwosci uzyskania kredytéw bankowych na sfinansowanie
dziatalnosci zaktadu produkeyjnego,

sytuacji, ze ,pokrzywdzony potrzebowal gotéwki na rozruch interesu
polegajacego na sprowadzaniu uzywanych samochod6éw zza granicy”””,
trudnej sytuacji zyciowej i materialnej (brak pracy, brak srodkéw pienieznych
na jedzenie, lekarstwa, na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych),
utracie plynnosSci finansowej przez spotke, co powodowalo, ze nie
byla w stanie regulowaé swojego zadluzenia przekraczajacego kwote
10.000.000 zl, nie posiadata srodkéw na biezace regulowanie zobowia-
zan i nie mogta kontynuowa¢ produkcji przemystowe;j,

trudnej sytuacji i braku mozliwosci uzyskania pozyczki z innego zrédta
(zadtuzenie w dziatalnosci, brak Srodkéw na utrzymanie),

trudnej sytuacji finansowej, braku zdolnosci kredytowej, braku srodkow
na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej,

posiadaniu przez pokrzywdzonych juz wezesniej zadtuzenia oraz na umiesz-
czeniu ich danych w Biurze Informacji Kredytowej (BIK), przez co nie mieli
»mozliwosci uzyskania pozyczki badz kredytu w instytucjach finansowych”7”8,
znalezieniu sie w trudnej sytuacji finansowej z uwagi na nietrafne inwes-
tycje gospodarcze,

braku wystarczajacych srodkéw do egzystencjiileczenia meza pokrzywdzonej,
ztej sytuacji finansowej, zadtuzeniu, braku widokéw na pozyskanie $rod-
kéw finansowych,

ciezkiej sytuacji finansowej pokrzywdzonych, niepozwalajacej na zacia-
gniecie kredytow czy pozyczek bankowych ze wzgledu na brak zdolnosci

77 W sprawie 4 Ds. 167/09/Spc sad uniewinnil oskarzonych od zarzuconych im przestgpstw z art. 3-4 k.k.,
cho¢ skazani oni zostali za przestepstwa z art. 13 § 1 w zw. z art. 282 i art. 158 § 1 w zw. z art. 12 k.k.,
a jeden z nich takze za przestepstwo z art. 191 § 2 w zw. z art. 12 k.k.

782 Ds. 10/10/s.
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kredytowej lub figurowanie w BIK; na posiadaniu zobowigzan i braku
mozliwosci ich uregulowania,

12) trudnej sytuacji finansowej i odmowie kredytowania przez banki,

13) zadluzeniu pokrzywdzonego u innych os6b i podmiotéw,

14) uzaleznieniu wydania samochodu ciezarowego wraz z tadunkiem ptyt ce-
ramicznych od uiszczenia kwoty 7076 zt za wykonang ustuge usuniecia
z drogi tego samochodu,

15) braku $rodkéw pienieznych na utrzymanie siebie i matoletnich dzieci,
na wyjazd za granice, na utrzymanie, na splat¢ kredytu, na zorganizowa-
nie przyjecia komunijnego, na naprawe samochodu; jako przymusowe
polozenie traktowano takze zobowigzanie do splaty pieniedzy wynikaja-
ce z podpisanej wczesniej z oskarzonym umowy pozyczki,

) grozacym postepowaniu egzekucyjnym z nieruchomosci,
) braku pieniedzy na towar do prowadzonego kiosku,

18) klopotach finansowych,

) posiadaniu przez pokrzywdzonych zadluzenia z innych tytutéw przekra-
czajacego ich realne mozliwosci finansowe (putapka zadluzenia).

W jednej ze spraw brak bylto jakiegokolwiek wskazania na wystapienie znamienia
przymusowego plozenia”™.

Jak widaé, w wiekszos$ci spraw przymusowe polozenie wynika¢ miato z trudnej
sytuacji finansowej i stanu zadluzenia pokrzywdzonych, przy czym w 7 sprawach
(ktére dotyczyly zawartych niekorzystnych uméw pozyczek) podkreslano brak
mozliwos$ci pozyskania kredytéw i pozyczek w instytucjach finansowych (brak
zdolnosci kredytowej) na sfinansowanie potrzeb pokrzywdzonych.

Wymiar kary:

Z.20 spraw, w ktorych wniesiono akty oskarzenia, 8 postepowan byto jeszcze w toku
(nie zapadly orzeczenia koficzace postepowania). Sposrdd oskarzonych 6 (w S spra-
wach) zostato uniewinnionych®® od popetnienia zarzucanych im czynéw z art. 304 k.k.

W 3 sprawach umorzono postepowania: w 2 na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
(czyn nie zawiera znamion przestepstwa), w 1 —na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
(oskarzony zmart).

Skazano 7 sprawcoéw (w 4 sprawach). Wymierzono im nastepujace kary:

— po 3 miesigce pozbawienia wolnosci — za kazde z 2 zarzuconych sprawcy
przestepstw z art. 304 k.k. (nastepnie wymierzono kare aczng 2 lat po-
zbawienia wolnosci),

— 6 miesigcy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na 2 lata
i 14 stawek dziennych grzywny po 50 zl,

772 Ds. 545/09 w L.

80\ 1 sprawie wyrok uniewinniajacy od popelnienia przestepstwa z art. 304 k.k. (cho¢ skazujacy za inne
przestgpstwa pozostajace w zbiegu) nie byl jeszcze prawomocny (2 Ds. 545/09 w L.). Z kolei w sprawie
3 Ds. 213/09/2 sad w I instancji skazal oskarzong o 11 przestepstw z art. 304 k.k. B.N. za przestepstwo
z art. 286 § 1 w zw. z art. 12 k.k. (zmiana kwalifikacji). Po ponownym rozpoznaniu sprawy (w wyniku
uchylenia tego wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania) sad wydal wyrok uniewinniajacy
stwierdzajac, ze do wypelnienia znamion przestepstwa z art. 304 k.k. nie doszto z uwago na brak przymu-
sowego potozenia pokrzywdzone;j.
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— 6 miesiecy pozbawienia wolnosci®! (nastepnie orzeczono kare faczng 3 lat),

— 6 miesi¢cy pozbawienia wolnosci (nastepnie wymierzono kare taczng 1
roku pozbawienia wolnosci),

— 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek grzywny po 20 zt (nastepnie
wymierzono kare taczng 1 roku, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono),

— rok pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
na okres préby wynoszacy 3 lata i 150 stawek dziennych po 20 zi,

— rok pozbawienia wolnosci i grzywne 180 stawek dziennych po 20 zi
(a nastepnie wymierzono kare faczng 4 lat pozbawienia wolnosci i 400
stawek dziennych grzywny).

W 1 sprawie orzeczono $rodek karny przepadku réwnowarto$ci osiagnietej
korzysci.

Jak widaé, wymierzano krétkoterminowe kary pozbawienia wolnosci (w wy-
miarze od 3 miesiecy do roku), przy czym wobec 3 sprawcéw (z 7 skazanych)
orzeczono te kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. W 4 przypadkach
wymierzono — obok kary pozbawienia wolnosci — takze kary grzywny, przy czym
podstawg ich orzeczenia byt art. 33 § 2 k.k.

4. UWAGI KONCOWE

Podsumowujac wyniki przeprowadzonych badan spraw o przestepstwa z art. 304 k.k.,
stwierdzi¢ nalezy, ze przestepstwo lichwy nie odgrywa znaczacej roli w praktyce wy-
miaru sprawiedliwosci. Zdecydowanie wigksza liczba spraw koficzy si¢ juz na etapie
postepowania przygotowawczego, a tylko nieliczne — skierowaniem aktu oskarzenia
do sadu. Z kolei sposréd spraw, ktdre trafiajg wraz z aktami oskarzenia do sadow,
stosunkowo niewiele koficzy sie skazaniem sprawcy. Z badanych spraw toczacych sie
w latach 2008-2010 az w 89,7% przypadkéw postepowania umorzono badz odmo-
wiono wszczgcia postepowania (191 spraw). Tylko 20 spraw zakoficzylo si¢ skierowa-
niem do sad6éw aktéw oskarzenia. Przyczyny tego stanu rzeczy sg ztozone. Wydaje sie,
ze wynika to przede wszystkim z ustawowej konstrukgji tego typu czynu zabronionego,
ktéry opiera sie na znamionach ocennych: ,,wyzyskanie”, ,,przymusowe polozenie”,
Hhiewspotmierno$¢ $wiadczen”. Nie ulatwiajg tez w praktyce stosowania przepisu
art. 304 k.k. inne watpliwosci interpretacyjne, np. to, czy $wiadczenia zastrzezone
na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy powinny by¢ brane
pod uwage w kontekscie poréwnywania wspotmiernosci $wiadczen stron. Konstrukeja
typu przestepstwa lichwy z art. 304 k.k. wigze sie w praktyce takze z koniecznoscig
znajomosci przepisow i instytucji z zakresu prawa cywilnego, bowiem nie jest mozliwe
stosowanie przepisu art. 304 k.k. bez wlasciwej interpretacji pojec ,,zakorzenionych”
w cywilistyce (,umowa”, ,$wiadczenie”), a ktore uzywane s3 w ustawie karnej. Lichwa
stanowi zatem klasyczny przyklad wzajemnego przenikania sie dwoch gatezi prawa
(karnego i cywilnego), jako ze stanowi z jednej strony podstawe odpowiedzialnosci
karnej, z drugiej za$ — rodzi skutki na plaszczyznie prawa cywilnego (art. 388 k.c.).

81W sprawie 2 Ds. 27/10 w B. oskarzonemu zarzucono w akcie oskarzenia popetnienie 2 przestepstw z art. 304
k.k., sad natomiast w wyroku przyjat kwalifikacje czynu z art. 304 w zw. z art. 12 k.k.
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Liczba spraw, w ktérych odméwiono wszczecia postepowania lub postepo-
wanie umorzono na tej podstawie, ze albo czynu nie popelniono, albo czyn nie
zawieral ustawowych znamion czynu zabronionego, tj. na podstawie art. 17 § 1
pkt 11 2 k.p.k. (facznie 165 przypadkéw ze 191), $wiadczy o tym, ze zglaszane
(w szczegblnosci przez pokrzywdzonych) stany faktyczne nie kwalifikowaly sie pod
stan wyzysku. Charakterystyczna jest takze do$¢ duza liczba spraw, w ktérych pod-
stawg odmowy wszczecia lub umorzenia postepowania byt art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
(przedawnienie karalnos$ci). Powyzsze wynika z faktu, ze przestepstwo lichwy, jako
przestepstwo formalne, zostaje popelnione w momencie zawarcia umowy zastrze-
gajacej niewspoimierne $wiadczenia, a biorac pod uwage zagrozenie — w przypadku
przestepstwa z art. 304 k.k. — karg pozbawienia wolnosci do lat 3, karalno$¢ tego
przestepstwa przedawnia si¢ z uptywem 5 lat od tego momentu (zawarcia umo-
wy). Biorac z kolei pod uwage, ze prawo cywilne przewiduje zasadniczo diuzsze
— niz S-letnie — terminy przedawnienia roszczen (z wyjatkiem, gdy umowa jest
zawierana pomiedzy przedsiebiorcami), to okoliczno$¢ ta nie pozostaje bez wptywu
na poszukiwanie przez pokrzywdzonych ochrony prawnej na drodze postepowania
karnego. Jak wynika z przeprowadzonych badan, z wyzyskiem mamy do czynienia
najczesciej w zwigzku z zawarciem umowy pozyczki. Roszczenia z tytutu pozyczki
ulegaja natomiast przedawnieniu po uptywie 10 lat od dnia wymagalnosci $wiad-
czenia, a w przypadku pozyczki udzielonej w zwigzku z prowadzong dziatalnoscia
gospodarczg — po uplywie 3 lat (art. 118 k.c.). Z badan wynika, ze najczesciej
zdarzalo sie tak, iz w przypadku pozyczek wysokooprocentowanych (albo z za-
strzezonymi wysokimi odsetkami na wypadek niespelnienia Swiadczenia w ter-
minie) pozyczkodawcy nie byli zainteresowani szybkim dochodzeniem roszczen
przed sadem cywilnym (pozwy mogly by¢ wnoszone na krétko przed uptywem
terminu przedawnienia roszczen). Pozyczkobiorcy natomiast dopiero z orzeczenia
uwzgledniajacego roszczenie o zaplate ,,dowiadywali sie” o wysokosci zadtuzenia,
ktére wowczas znacznie przewyzszalo kwote udzielonej pozyczki. Poszukiwanie
ochrony §rodkami prawa karnego okazywalo si¢ juz nieskuteczne wlasnie z uwagi
na uplyw terminu przedawnienia karalnosci ewentualnego czynu z art. 304 k.k.

Zauwazy¢ takze nalezy, ze w przypadkach, w ktorych podstawg odmowy wszczecia
lub umorzenia postepowania byt brak znamienia przymusowego polozenia pokrzywdzo-
nego, powolywano sie na wiekszoSciowy poglad doktryny, iz przymusowe potozenie jest
kategorig obiektywna, cho¢ przyczyny jego powstania sg obojetne i mogg by¢ zawinione
przez samego pokrzywdzonego. Co ciekawe, na gruncie prawa cywilnego wyzysk ma miej-
sce wtedy, gdy spetnione zostang tacznie 3 przestanki, w tym — podobnie jak na gruncie
prawa karnego — przestanka szczegdlnej sytuacji wyzyskanego rozumiana m.in. jako
przymusowe polozenie. Co do charakteru tej przestanki w doktrynie prawa cywilnego
prezentowane sg rozne stanowiska. Pierwsze przyjmuje, ze jest to przestanka o charakterze
subiektywnym. Kolejne stanowisko zakfada, ze przestanka szczegolnej sytuacji wyzyskiwa-
nego w postaci m.in. przymusowego potozenia ma mieszany charakter. Wynika to stad,
ze stan osoby wyzyskanej w postaci przymusowego polozenia musi istnie¢ obiektywnie,
ale jednocze$nie okolicznosci te nalezy odnie$¢ do sytuacji konkretnego wyzyskanego,
a ocena, czy stan taki rzeczywiscie zachodzi, musi by¢ dokonana z punktu widzenia tej
osoby. Z kolei w judykaturze zaprezentowano poglad, ze przestanka przymusowego po-
tozenia ma charakter obiektywny. Nalezy jednak wskazaé, ze w doktrynie prawa karnego
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przez M. Kulika prezentowany jest réwniez poglad, zgodnie z ktérym o przymusowosci
potozenia decydowaé powinno subiektywne przekonanie o tym pokrzywdzonego. Autor
wskazuje, iz ,,winien on znajdowac si¢ w tego rodzaju sytuacji, ze — przynajmniej w swym
subiektywnym odczuciu — jest zmuszony zawrze¢ niekorzystng dla siebie umowe. Obo-
jetne s3 przyczyny powstania takiego potozenia™®?,

Charakterystyczne dla przeprowadzonych badan jest to, ze w wigkszoSci spraw
dotyczacych przestepstwa lichwy przedmiotem postepowania byly zawierane przez
pokrzywdzonego umowy pozyczki (41 przypadkow, jezeli chodzi o sprawy, w kto-
rych odmoéwiono wszczecia postepowania; 63 przypadki, jezeli chodzi o sprawy,
w ktérych postepowania umorzono; 17 przypadkéw, jezeli chodzi o sprawy, w kto-
rych wniesiono akty oskarzenia do sadow — facznie 56,8% przypadkéw).

Sposréd badanych spraw tylko w 20 skierowano do sagdow akty oskarzenia i tyl-
ko w 4 sprawach zapadly wyroki skazujace, 6 sprawcéw uniewinniono, a 8 spraw
toczacych si¢ przez sadem nie zostalo jeszcze zakonczonych. Oskarzeni to zazwyczaj
mezczyzni (27 sposrdd 32 oskarzonych), w wieku 31-40 lat, zonaci, posiadajacy
dzieci, o wyksztalceniu Srednim badz wyzszym, pracujacy, uprzednio karani i nie-
przyznajacy si¢ do winy. Niemal wszyscy pokrzywdzeni to osoby fizyczne — tylko
w 1 sprawie jako podmiot pokrzywdzony wystepowala spotka akcyjna. W sprawach,
ktore trafily do sadow z aktami oskarzenia, w 17 (z 20) chodzito o umowy pozyczki
(z reguly z zastrzezonym wysokim oprocentowaniem). Jako przymusowe potoze-
nie traktowano zazwyczaj znalezienie si¢ przez pokrzywdzonego w trudnej sytuacji
finansowej (brak srodkéw na utrzymanie, zadtuzenie, brak zdolnosci kredytowej).
W 20 sprawach, ktore trafity do sagdéw z aktem oskarzenia, sprawcom przedstawiono
tacznie 77 zarzutdéw zwigzanych bezposrednio z przestepstwem z art. 304 k.k. (w r6z-
nych kwalifikagjach), przy czym 23 sprawcom postawiono po jednym zarzucie popelnie-
nia przestepstwa lichwy, 3 sprawcom — po 2 zarzuty, a pozostalym sprawcom po kilka
zarzutdéw (w tym jednemu az 17 zarzutdéw popelnienia przestepstwa kwalifikowanego
z art. 304 k.k.). Dodatkowo 19 sprawcom postawiono zarzuty popelnienia jeszcze
innych — niz z art. 304 k.k. — przestepstw (wystapil rzeczywisty zbieg przestepstw).

W sprawach, w ktorych sprawcy zostali skazani, wymierzano krétkoterminowe
kary pozbawienia wolnos$ci (w wymiarze od 3 miesiecy do roku), przy czym wobec
3 sprawcéw (z 7 skazanych) orzeczono kary z warunkowym zawieszeniem ich wy-
konania. W 4 przypadkach wymierzono — obok kary pozbawienia wolnosci — takze
kary grzywny, przy czym podstawg ich orzeczenia byt art. 33 § 2 k.k. W 1 tylko
sprawie orzeczono $rodek karny przepadku rownowarto$ci osiagnietej korzysci.
Z powyzszego wynika wiec, ze sprawcy przestepstwa lichwy z art. 304 k.k. nie
sg traktowani szczeg6lnie surowo na plaszczyZnie wymiaru kary.

Wyniki przeprowadzonych badan empirycznych pokazuja, ze skazania za prze-
stepstwo lichwy wystepuja niezwykle rzadko. Tendencje te potwierdzaja statystyki
zamieszczone na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci, z ktorych wy-
nika nast¢pujaca liczba prawomocnych skazan za przestgpstwo lichwy z art. 304 k.k.
w poszczegdlnych latach: w 2004 r. — 6, w 2005 r. — 6, w 2006 r. — 2, w 2007 r.
-3, w2008r.—1,w2009r.—4,w2010r.—0, w2011 r. -2, w2012 r. - 2%.

82 M. Kulik w: Kodeks..., s. 706.
83 Por. http://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/opracowania-wieloletnie/.
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5. WYBRANE STANY FAKTYCZNE
5.1. Prokuratura Rejonowa w M. (2 Ds. 500/10/s)

Do Komendy Policji w M. wplyneto zawiadomienie A.T. w sprawie wyzyskania przymu-
sowego polozenia kontrahenta przez firme E.—C. s.c. poprzez zawarcie z A.T. 9.04.2003 r.
umowy pozyczki nakladajacej na nig obowigzek $wiadczenia niewspStmiernego ze Swiad-
czeniem wzajemnym. Zawiadamiajaca podnosila, ze w 2003 r. zawarla umowe pozyczki
gotowkowej na kwote 650 zl, ktdrej nie splacita w terminie. W wyniku zajecia komorni-
czego renty splacitajuz 21.958,07 zt, a do sptaty pozostalo jej jeszcze 52.614,85 7t i  kwota
ta mimo splacania codziennie jest wyzsza”. W toku czynnosci sprawdzajacych ustalono,
ze istotnie 9.04.2003 r. A.T. zawarta z E.—~C. umowe pozyczki gotéwkowej na kwote 650 zL.
Zgodnie z regulaminem udzielenia pozyczki odsetki za zwloke w splacie pozyczki wynosity
19% za kazdy dzien. Pozyczkobiorca zostal zapoznany z tym regulaminem i byt zobowig-
zany do splaty pozyczki w terminie do 9.05.2003 r. w kwocie 650 zl. Pozyczkodawca
tytutem udzielenia pozyczki pobierat optate w wysokosci 150 zt. Po uplywie tego terminu
pozyczka nie zostata sptacona. Pomimo licznych wezwan i monitéw A.T. nie podejmowata
splaty pozyczki. Wobec powyzszego E.—C. s.c. wniosta pozew do sadu, ktéry po jego roz-
poznaniu wydal nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym, nakazujac A.T. zaplate
kwoty 2671,50 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 1% w stosunku dziennym
0d 29.03.2004 r. oraz kwoty 668,50 zl. Pozwana nie dokonala wplaty powyzszej kwoty
ani nie wniosta sprzeciwu. Wobec powyzszego wszczeto egzekugje. Niesptacona nalezno$é
gléwna wraz z odsetkami umownymi osiggneta 30.06.2010 r. kwote 52.614,85 z.
Postanowieniem w sprawie 2 Ds. 500/10/s odmdwiono wszczecia Sledztwa w spra-
wie o czyn z art. 304 k.k. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uznajac, ze czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego. W uzasadnieniu podniesiono, ze nie mozna
w niniejszej sprawie uznaé, iz E.—~C. s.c. wykorzystala przymusowe potozenie A.T.
poprzez zawarcie z nig umowy naktadajacej na nig obowigzek $wiadczenia niewsp6t-
miernego. A.T. z zawartej umowy pozyczki w wysokosci 650 zt otrzymata faktycznie
kwote 500 zl. Reszta kwoty — 150 zt — stanowita oplate tytulem udzielenia pozyczki.
Pokrzywdzona zgodnie z umowa zobowigzana byta do zwrotu kwoty 650 zt w ciagu
miesigca od daty udzielenia pozyczki. ,,Nalezy stwierdzié, ze przy poziomie docho-
déw pokrzywdzonej wynoszacym 2500 zt miesi¢cznie byta ona w stanie pokryé
zobowigzania z zawartej pozyczki. Zatem brak splaty pozyczki nie wynikat z cigzkiej
sytuacji materialnej, w jakiej znalazla sie A.T., tylko z jej lekcewazacej postawy wobec
obowigzku splaty zadtuzenia, gdyz jak sama zeznata, gtéwnym powodem braku splaty
pozyczki byt fakt jej przebywania w odwiedzinach u syna w Niemczech. Wymieniona
pomimo licznych wezwan oraz wydanego przez Sad Rejonowy w M. nakazu zaptaty
nie podjeta przez kilka lat jakichkolwiek dzialan majacych na celu uregulowanie
zaciggnietego zobowiazania. Narosta kwota zobowiazania jest zatem konsekwencja
braku podjecia splaty pozyczki oraz zasadzonych przez Sad odsetek za zwloke”.

5.2. Prokuratura Rejonowa w R. (3 Ds. 1088/10)

Do Prokuratury Rejonowej w R. wplyneto zawiadomienie z Sagdu Rejonowego
w R. Wydziat I Cywilny, w ktérym zwrdécono uwage, ze w sprawie z powddztwa
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H.S. prowadzonego przez ten sad zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace podejrze-
nie zawarcia umowy lichwiarskiej. W toku czynnosci sprawdzajacych ustalono,
ze pomiedzy H.S. jako pozyczkodawca a A.F. jako pozyczkobiorca zostala zawarta
umowa pozyczki gotowkowej w wysokosci 650 zt. Kontrakt przewidywat pozycz-
ke $rodkéw finansowych na okres od 27.12.2009 r. do 26.01.2010 r., przy czym
pozyczkobiorca potwierdzit odbiér gotowki oraz zobowigzany zostal do zwrotu
kwoty pozyczki w nastgpnym dniu po uplywie terminu, na ktéry opiewal okres
pozyczki. Wobec braku sptaty pozyczki H.S. wniosta do sadu pozew, w ktérym
domagata sie zaptaty sumy pozyczki w kwocie 650 zi, a ponadto odsetek umownych
w kwocie 65 zt za kazdy dzien zwloki, powotujac sie na postanowienia umowy,
w ktorej stwierdzono, ze ,,za opdéZnienie w zwrocie pozyczki pozyczkobiorca zo-
bowigzany jest do zaptaty odsetek w wysokosci 10% dziennej kwoty pozyczki”.
Wyrokiem zaocznym Sad Rejonowy zasadzit od pozwanej A.F. na rzecz powddki
H.S. kwote 650 zt wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnosci
kredytu lombardowego NBP do 27.01.2010 r., natomiast w pozostalym zakresie
powodztwo oddalit.

Postanowieniem w sprawie 3 Ds. 1088/10 prokurator odméwil wszczecia §ledz-
twa w sprawie zawarcia umowy pozyczki przy wyzyskaniu przymusowego polozenia
A.F. oraz nalozeniu na podstawie wskazanego kontraktu cywilnego obowigzku
$wiadczenia niewspotmiernego ze Swiadczeniem wzajemnym, tj. o czyn z art. 304
k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — z uwagi na okoliczno$¢, iz brak jest
znamion czynu zabronionego. Z uzasadnienia: ,,Analiza zebranych w sprawie
materialéw nie daje podstaw do wszczecia Sledztwa w sprawie z zawiadomienia
Sadu Rejonowego w R. z uwagi na braki strony przedmiotowej rozpatrywanego
zachowania H.S. Podnie$¢ nalezy, iz analiza przepiséw przedmiotowej umowy
pozyczki wskazuje, iz na pozyczkobiorce nie zostal natozony obowigzek umowny
jakiegokolwiek $wiadczenia w okresie, na ktéry kontrakt zostal przez strony prze-
widziany umowa, a wiec od 27.12.2009 r. do 26.01.2010 r. W przypadku termi-
nowego uregulowania zobowigzania pozyczkobiorca nie zostatby wiec obcigzony
niewspotmiernym $wiadczeniem. Pozyczkodawca, a nastepnie powodka w sposéb
nieuprawniony domagata sie razaco wysokich odsetek za opdznienie przy zwrocie
sumy pozyczki. Jako meritum niniejszego postepowania jawi sie zatem «lichwiarski»
charakter ustanowionych w kontrakcie karnych odsetek (...). Kary umowne oraz
odsetki nie naleza do Swiadczef wzajemnych, dlatego tez wyzysk zwigzany z tymi
instytucjami nie jest objety zakresem przepisu art. 304 k.k. (...). Z przytoczonych
powoddéw nie sposéb sie doszukaé okolicznosci $wiadczacych o tym, ze zawarcie
umowy pozyczki gotowkowej z 27.122009 r. po stronie pozyczkodawcy wypetnito

>

wszystkie znamiona wystepku okres§lonego mianem «lichwy»”.
5.3. Prokuratura Rejonowa w B. (3 Ds. 1004/08)

W wyniku zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa ztozonego przez pelnomoc-
nika WK. zostalo przeprowadzone $ledztwo w sprawie zawarcia w 25.07.2005 r.
w B. przez WK. umowy pozyczki naktadajacej na niego obowigzek swiadczenia
odsetek w wysoko$ci niewspoimiernej ze $wiadczeniem wzajemnym, tj. o prze-
stepstwo z art. 304 k.k.
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Wedtug przedmiotowego zawiadomienia mieli tego dokonaé cztonkowie za-
rzadu spétki D. z siedzibg w B., gdyz w 25.07.2005 r. zawarli w B. z W.K. umowe
pozyczki na kwote 500 z1, ktora to umowa przewidywata niewspdtmiernie wysokie
odsetki z tytutu zalegtoéci w sptacie naleznosci gléwne;j.

Jak ustalono, umowa zaktadata, iz po terminie 30-dniowym przewidywanym
na zwrot pozyczki beda naliczane odsetki w wysokoséci 9% dziennie. Powyzsza
okolicznosé, wedtug zawiadamiajacego, Swiadczy o wyczerpaniu znamion czy-
nu przewidzianego w art. 304 k.k. i wyzyskaniu przymusowego polozenia nie
najlepiej sytuowanego materialnie, a posiadajacego na utrzymaniu rodzine W.K.,
w taki sposéb, ze nalozono na niego obowigzek $wiadczenia niewspdtmiernego
w stosunku do $wiadczenia wzajemnego. W ocenie zawiadamiajacego pozyczka
byta oprocentowana w skali roku na 3285%.

W toku czynnosci procesowych $ledztwa ustalono, ze W.K. nie dokonat sptaty
powyzszego zobowigzania i 25.10.2005 r. Sad Rejonowy w B. wydat nakaz zapta-
ty, a nastepnie zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne. Zgodnie z informacja
komornika W.K. pozostato do zaplaty z tytutu udzielonej pozyczki 65.375,08 zi.

W wyniku przestuchania swiadkéw powstaly niejasnosci co do przebiegu za-
warcia wspomnianej umowy pozyczki. T.K. (zona pokrzywdzonego) w trakcie
przestuchania przyznala, ze to ona bez wiedzy wsp6tmalzonka jego imieniem
i nazwiskiem podpisafa rzeczong umowg.

Wobec faktu, ze W.K. nie dokonal przyjecia na siebie zobowigzania wynikajacego
z umowy pozyczkiz 25.07.2005 r., nie bedac obecnym przy podpisywaniu dokumen-
tu, stwierdzono, iz nie mozna mowi¢ o ewentualnym wyzysku przymusowego poloze-
nia pokrzywdzonego i tym samym brak jest wyczerpania znamion czynu z art. 304 k.k.
WK. nie bral bowiem udzialu w zawarciu umowy, co wyklucza postanowienie tezy
o wyzyskaniu jego przymusowego polozenia, skoro nie uczestniczyl w zadnej z faz
sporzgdzania i konstruowania umowy cywilnoprawnej. Tym samym w ustalonym
stanie faktycznym nie przypisano przedstawicielowi spétki zamiaru wyzyskania
przymusowego polozenia WK., bowiem nie byt poinformowany o okolicznosciach
udzielonej pozyczki, a sama pozyczka byla przez zone pokrzywdzonego zatajona.
Wobec powyzszego uznano, ze w zakresie opisanego zdarzenia nie ujawniono zna-
mion czynu zabronionego okreSlonego w art. 304 k.k., jakim jest umyS$lno$¢ dziatania
pozyczkodawcy w zakresie wyzyskania przymusowego potozenia drugiej strony.

W przedmiotowej sprawie ponadto ustalono, ze W.K., sktadajgc zeznania majace
stuzy¢ za dowdd w postepowaniu karnym, zeznat nieprawde co do okolicznosci
zawarcia umowy pozyczki podajac, ze to on umowe podpisat i brat udzial w jej
zawarciu. Tymczasem z ustaleni przeprowadzonego Sledztwa wynika, ze umowa
w wersji oryginalnej zostala zawarta przez jego zone T.K., ktéra w jej tresci pod-
pisala si¢ imieniem i nazwiskiem meza.

Jednak w trakcie przestuchania W.K. nie zostal pouczony o uprawnieniu wy-
nikajacym z tresci art. 183 k.p.k. W zwigzku z tym $ledztwo w sprawie zeznania
nieprawdy przez W.K. podczas przestuchania w zakresie okolicznosci zawarcia
umowy pozyczki, tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k., zostalo umorzone na podstawie
przepisu art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 233 § 3 k.k.

Natomiast $ledztwo w sprawie wyzyskania przymusowego potozenia W.K. przy
zawarciu umowy pozyczki naktadajacej na pokrzywdzonego obowiazek swiadczenia
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odsetek w wysokoSci niewsp6imiernej ze $wiadczeniem wzajemnym, tj. o czyn
z 304 k.k., zostalo umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego — art. 17
§ 1 pke 2 k.p.k.

5.4. Prokuratura Rejonowa w K. (4 Ds. 388/08)

W wyniku zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa ztozonego przez pokrzyw-
dzong R.K. przeprowadzono §ledztwo w sprawie wykorzystania 4.12.2007 r. przy-
musowego jej polozenia przez prezesa spotki P, polegajacego na zawarciu umowy
pozyczki naktadajacej na pokrzywdzona obowiagzek Swiadczenia niewspdtmiernego
ze Swiadczeniem wzajemnym, tj. o przestepstwo z art. 304 k.k.

W toku czynnosci procesowych §ledztwa ustalono, ze R.K. od 1992 r. prowa-
dzita w miejscowosci K. apteke. Gtéwnym Zrédtem, w ktérym zaopatrywata sie
w towar, byla hurtownia lekow w K. (sp6tka P). Wspotprace strony rozpoczely
w czerwcu 2007 r. W grudniu 2007 r. zadluzenie R.K. wobec hurtowni lekow
wynosito 123.340,54 z1. Wobec tego R.K. w grudniu 2007 r. podpisala przygoto-
wang przez prezesa spotki R umowe pozyczki na kwote 70.000 zt. Kwota ta zostata
przeksiegowana na poczet zaleglosci R.K. wobec hurtowni lekéw. Pozyczka miata
zostal sptacona w 24 ratach wraz z odsetkami. Dodatkowo umowa pozyczki
naktadata na R.K. obowigzek zakupu towaré6w w powyzszej hurtowni na kwote
§rednio 70.000 zt netto miesiecznie. Laczna warto$é zakupionego towaru przez
R.K. w zwigzku ze wskazanym zapisem w umowie pozyczki przez okres jej trwania
opiewaé miata na kwote nie mniejszg niz 1.680.000 zi. Dodatkowo obok umowy
pozyczki strony zawarty dwie inne umowy, tj. warunkowa umowe przewtaszczenia
ruchomosci i warunkowg umowe cesji wierzytelnosci. W lutym 2008 r. doszto
do rozwigzania umowy pozyczki. Prezes sp6iki P zazgdat zwrotu pozostatej kwoty
pozyczki i kary umownej wynikajacej z przedmiotowej umowy.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, ustalono, ze M.Z.
(prezes spotki P) swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstwa
z art. 304 k.k. Wskazano, ze przy takiej konstrukcji umowy pozyczki Swiadczenie
polegajace na comiesiecznym zakupie lekow na kwote Srednio 70.000 zl, ktére
zostalo natozone na R.K., w poréwnaniu do §wiadczenia wzajemnego (pozyczki)
wskazywalo, iz przekroczona zostata w obrocie dysproporcja. Jednak skoro usta-
wa nie okresla niewspotmierno$ci ani kwotowo, ani procentowo, nalezy ja ocenié
wedlug stosunkéw gospodarczych w czasie zawarcia umowy, przyjmujac jako kry-
terium zasady i praktyke uczciwego obrotu gospodarczego. W prawie cywilnym
przewidziana jest zasada swobodnego ksztaltowania tresci uméw. R.K. podpisata
umowe pozyczki w takiej postaci, jaka jej zostata zaproponowana, bez negocjowania
warunkdw, gdyz — jak sama zeznata — zalezalo jej na dalszej wspoétpracy z hurtow-
nig, bowiem oferowala na rynku towar po niskich cenach zakupu. Zauwazono
réwniez, ze w okresie przed zawarciem pozyczki R.K. dokonywata zakupéw w tej
hurtowni na kwote od 19.000 zt do 66.000 z miesi¢cznie, co stanowito okoto
90% jej wszystkich zakupow.

Wskazano rowniez, ze nie doszto do wyczerpania znamion z art. 304 k.k., ponie-
waz obiektywng okolicznoscig nalezacg do istoty tego przestepstwa jest przymusowe
polozenie kontrahenta. Subiektywne przekonanie R.K. o istnieniu po jej stronie
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takiego przymusowego polozenia przed zawarciem umowy pozyczki nie uzasadnia
odpowiedzialnosci na podstawie art. 304 k.k. W momencie podpisywania umowy
sytuacja materialna R.K. nie wskazywata, ze znajdowala si¢ ona w przymusowym
polozeniu. Jak sama wskazala, miesieczne obroty w aptece ksztaltowaly sie na po-
ziomie kwoty 7400 zI netto. Posiadata ona co prawda zobowigzanie wobec hurtowni
w kwocie 123.340,54 z1, jednak prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza, powinna
byta liczy¢ si¢ z powstaniem tego typu zobowigzania i mogla temu przeciwdziataé
znacznie wczeSniej (np. ograniczajac zamowienia towarow).

Ustalono takze brak podstaw do przyjecia, ze R.K. zostata wezwana do natych-
miastowego zaplacenia pieniedzy, bowiem w $wietle zeznan Swiadkéw watpliwosci
budzilo stwierdzenie R.K., ze postawiona zostala w sytuacji, w ktérej nie miafa
prawa wyboru i tym samym zostala zmuszona do podpisania umowy pozyczki.
Z zeznan $wiadkéw wynikalo, ze po pojawieniu sie¢ propozycji zawarcia umowy
pozyczki to R.K. wykazywala zainteresowanie zatatwieniem sprawy w taki sposdb,
w zwiazku z czym zostal jej przedstawiony projekt umowy. Z zeznan R.K. nie
wynikato takze, aby podejmowata ona jakiekolwiek konkretne dziatania majace
na celu sptate zadtuzenia wobec hurtowni. Ponadto wskazano, ze za przestankami
natury obiektywnej przemawia to, ze R.K. w dalszym ciagu dokonywata zakupéw
w hurtowni w 2008 r., tj. po zawarciu umowy pozyczki, juz za gotowke na taczng
kwote 19.720,15 zt oraz sptacata raty pozyczki. Trudno zatem - jak podniesiono
— przyjaé, ze jej sytuacja materialna wskazywala, iz znajdowala si¢ w przymuso-
wym potozeniu i zmuszona byta do zawarcia umowy pozyczki. Umowe pozyczki
zawarla tylko i wylacznie z tego powodu, ze — jak wskazano — zalezalo jej na dalszej
wspdtpracy z hurtownia.

W zwigzku z powyzszym §ledztwo dotyczace wyzyskania przymusowego poto-
zenia R.K. poprzez zawarcie umowy pozyczki naktadajacej na nig obowigzek Swiad-
czenia niewspOtmiernego ze Swiadczeniem wzajemnym, tj. o czyn z art. 304 k.k., zo-
stalo umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego —art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

5.5. Prokuratura Rejonowa w W. (6 Ds. 271/08)

W wyniku zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa przeprowadzono §ledztwo
w sprawie usifowania wyzyskania przymusowego potozenia spotki P. przez zlozenie
jej propozycji odkupienia prawa z rejestracji znaku towarowego ,,S...” za kwote nie
mniejszg niz 350.000 zt w sytuacji wczesniejszego uzyskania prawa ochronnego
na podobny znak towarowy przez W.J., tj. o czyn z art. 13 § 1 w zw. z art. 304 k.k.
oraz w sprawie usifowania doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mie-
niem P. w kwocie nie mniejszej niz 350.000 zt poprzez wprowadzenie jej w biad
co do faktycznego prowadzenia przez W.J. dziatalnosci gospodarczej w zakre-
sie ustug hotelarsko—gastronomicznych w blizej nieokreslonym miejscu i czasie,
tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

W toku czynnoSci procesowych §ledztwa ustalono, ze 7.05.2004 r. P. sp.
z 0.0. zglosita w Urzedzie Patentowym RP do ochrony znak towarowy ,,S... h...”
w klasie 43 klasyfikacji nicejskiej. Nastepnie spétka ta zostata przeksztalcona
w sp6tke akcyjng P Rzecznik patentowy dziatajacy w imieniu W.]. skierowat
16.01.2007 r. do sp6tki pismo zawierajace informacje, ze 7.01.2007 r. W.J. uzyskat
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prawo ochronne na zgtoszony 11.02.2004 r. stowny znak towarowy ,,S...” w klasie
43. W piSmie tym zaproponowal réwniez ww. spétce odkupienie prawa z rejestracji
znaku towarowego ,,S...” w klasie 43 argumentujac, ze nabycie przez spotke tych
praw prowadzitoby do usuniecia wszelkich przeszkdéd w uzyskaniu przez spotke
prawa ochronnego do znaku stowno-graficznego ,,S... h...”. Za przeniesienie
na sp6tke praw z rejestracji znaku towarowego ,,S...” jego wiasciciel zaproponowat
500.000 zt, minimum 350.000 zi.

Zdaniem zawiadamiajacego przedstawiona propozycja nosi znamiona usitowania
przestepstwa doprowadzenia do zawarcia przez spotke niekorzystnej umowy przy
wyzyskaniu przymusowego polozenia spotki. W ocenie sp6tki W.J., mimo zareje-
strowania przedmiotowego znaku, nie prowadzi zadnej dziatalno$ci. Zdaniem sp6tki
jedynym celem wystapienie W.J. o uzyskanie prawa ochronnego przedmiotowego
znaku towarowego w klasie 43 byta cheé odsprzedazy tego prawa na rzecz przed-
siebiorcy rzeczywiscie Swiadczacego ustugi hotelarsko—turystyczne.

Spoétka wniosta 22.08.2007 r. do Urzedu Patentowego RP sprzeciw od przyzna-
nia prawa ochronnego podnoszac, ze wtasciciel tego prawa dzialat w zlej wierze,
gdyz nie podjat i nie prowadzit w okresie po otrzymaniu prawa ochronnego dzia-
talnosci gospodarczej w klasie 43, jednakze brak jest decyzji w tej sprawie.

Jak zaznaczono, analiza materialu dowodowego zebranego w sprawie wska-
zuje, ze w dzialaniach W.J. brak jest znamion czynu zabronionego stypizowanego
w art. 304 k.k. Na podstawie zeznan $wiadka ustalono, ze 25.02.2004 r. sp6tka
zlecita biuru patentowemu poszukiwania w zasobach Urzedu Patentowego RP
podobnych znakéw do wybranych przez spotke, w tym takze ,,S... h...”. Biuro
to stwierdzito brak identycznych nazw. Spétka 7.05.2005 r. zglosita znak towa-
rowo-graficzny ,,S... h...”. Decyzja odmawiajgca udzielenia prawa ochronnego
na wskazany znak zostata wydana 27.06.2007 r., ze wzgledu na podobiefistwo
tego znaku towarowego do znaku ,,S...” zgloszonego 11.02.2004 r. Oznacza to,
ze spOtka miata mozliwos¢ uniknigcia opisanej sytuacji formalno—prawnej zwia-
zanej z rejestracjg znaku i tym samym miata mozliwo$¢ unikniecia dodatkowych
kosztow. Nie zwazajac na ryzyko zwigzane z rejestracjg przedmiotowego znaku,
spotka inwestowata w znak, do ktérego nie miata przyznanego prawa ochronnego.

Z zeznan przestuchanego w charakterze $wiadka W.J. wynikalo, ze znak towa-
rowy ,,S....” wymy§lil sam i byla to nazwa planowanej przez niego dziatalnosci
gospodarcze;j.

Jak ustalono, w przedmiotowej sprawie nie mozna méwi¢ o przymusowym
polozeniu sp6tki, ktéra Swiadomie przyjela na siebie ryzyko inwestowania w znak
towarowy, do ktérego nie posiadata praw. Spétka nie przeprowadzita badan ani
rankingéw rozpoznawalnos$ci znaku towarowego ,,S...” i nie sporzadzita takze biz-
nesplanéw, ktére dotyczyty samej marki ,,S...”. Jak wynika z zeznan przedstawicieli
wskazanej spotki, po odrzuceniu oferty W.J. spotka nie prowadzila juz zadnych
negocjacji z wlascicielem znaku towarowego, nie zaprzestata jednak inwestowania
w uzytkowany przez siebie znak.

W toku postepowania zostata przeprowadzona wycena przedmiotowego zna-
ku towarowego. Jak wynika z opinii z zakresu wyceny wartosci niematerialnych,
w procesie wyceny przedmiotowego prawa ochronnego na znak towarowy na-
lezy uwzglednic nie tylko mozliwo$¢ wniesienia sprzeciwu do przyznania prawa
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ochronnego wniesionego przez spotke w sierpniu 2008 r., ale réwniez mozliwg
sytuacje odrzucenia tego sprzeciwu przez Urzad Patentowy RP w sytuacji, gdyby
urzad wzial pod uwagg argument, ze w przypadku starannego prowadzenia spraw
spotka powinna w miare szybko zorientowac sig, iz istnieje wczesniejsze zgloszenie
znaku stownego ,,S...” w klasie 43, co oznacza, ze inwestujac w rozwoj kapitatu
marki, powinna liczy¢ si¢ z potencjalnym roszczeniem ze strony podmiotu, ktory
mogl uzyskaé prawo ochronne na zasadzie pierwszefistwa zgloszenia, a takze fakt,
ze szybkie zajecie miejsca na rynku dawalo spélce szans¢ na ograniczenie ryzyka
w przypadku, gdyby wiasciciel prawa ochronnego nie podjal jeszcze dziatalnosci
w branzy hotelarskiej, oznacza w istocie, iz dziatanie sp6tki ograniczyto lub wrecz
uniemozliwito wtascicielowi tego znaku towarowego rozpoczecie dziatalnosci
hotelarskie;j.

Biegly w opinii z zakresu wyceny wartosci niematerialnych stwierdzit, ze wycena
przedmiotowego prawa ochronnego wymaga dokonania do$¢ trudnego oszacowa-
nia prawdopodobiefstwa zajScia waznych zdarzen w przysztosci, do tego rozpatrujac
to prawdopodobienistwo w okresie skladania ofert sprzedazy prawa ochronnego
(styczen—luty 2007 r.). Majac to na uwadze, biegly wycenil, ze minimalna warto$¢
prawa ochronnego wynosi 100.000 zl, nie jest za$ w stanie wskazaé gérnej granicy
wartoSci tego prawa.

Ponadto - jak wskazano — strona przedmiotowa przestepstwa stypizowanego
w art. 304 k.k. ograniczona jest do zamiaru bezposredniego. Przeprowadzone
w sprawie postepowanie dowodowe tego nie wykazalo.

W zwigzku z powyzszym Sledztwo w sprawie usitowania wyzyskania przymu-
sowego polozenia spéiki poprzez ztozenie propozycji odkupienia prawa z rejes-
tracji znaku towarowego ,,S...” za kwote nie mniejsza niz 350.000 zl, tj. o czyn
z art. 304 k.k., zostalo umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego
—art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Z kolei $ledztwo w sprawie usitowania doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem sp6tki w kwocie nie mniejszej niz 350.000 zi poprzez
wprowadzenie jej w biad co do faktycznego prowadzenia przez W.J. dziatalnosci
gospodarczej w zakresie ustug hotelarsko—gastronomicznych w blizej nieokreslonym
miejscu i czasie, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k., zostalo umorzone wobec braku danych
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa — art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.

5.6. Prokuratura Rejonowa w W. (2 Ds. 22/09)

W wyniku zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa ztozonego przez Z.B. prze-
prowadzono postgpowanie przygotowawcze w sprawie zawarcia 21.06.2005 r.
w R. przez Z.B. umowy naktadajacej na nig obowigzek Swiadczenia niewspdtmier-
nego ze Swiadczeniem wzajemnym polegajacego na poreczeniu weksla i podjeciu
przez nig obowigzku splaty za K.P. dtugu wobec W., poprzez wyzyskanie przez
Z.0., reprezentujacego K.P, przymusowego potozenia Z.B., tj. o przestepstwo
z art. 304 k.k.

W toku czynnoSci procesowych §ledztwa ustalono, ze Z.B. od lutego 2005 r.
pracowala jako ksiegowa w K.P, ktorg reprezentowat Z.O. Jak twierdzi skladajaca
doniesienie, w czerwcu 2005 r. Z.0. zazadat od niej, by poreczyta weksel majacy
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zabezpieczyé wierzytelnosé w wysokosci 16.614 zt przystugujaca W. wzgledem
K.P. Wskazata, ze Z.O. zapewniat ja, iz poreczenie weksla miato stanowié jedy-
nie formalno$é, bowiem K.P. w krétkim czasie miata pozyskaé $rodki finanso-
we na splate zadluzenia, ktore — jak sie pozniej okazalo — nie zostato sptacone.
Z.B. twierdzi, ze Z.O. w celu uzyskania na wekslu jej podpisu wykorzystat jej przy-
musowe pofozenie, bowiem w tamtym czasie znajdowala si¢ ona w trudnej sytuacji
zyciowej, byla w trakcie rozwodu, miata na utrzymaniu dwojke dzieci, znaczne
dlugi do sptaty i problemy psychiczne w zwiazku z sytuacja, w jakiej si¢ znalazla.

W toku postepowania przeprowadzono szereg czynnosci procesowych majacych
na celu ustalenie okolicznosci, w jakich doszlo do podpisania przez Z.B. przed-
miotowego weksla stanowigcego poreczenie diugu K.P. wzgledem W., ustalenie,
czy w chwili podjecia zobowigzania miata ona zachowang zdolno$¢ rozumienia
podejmowanych czynnosci jak tez czy w chwili podpisywania weksla znajdowata
si¢ w sytuacji przymusowe;j.

Z zeznan przestuchanych w sprawie Swiadkéw nie wynikato, by w chwili pod-
pisania weksla Z.B. byta przez kogokolwiek zmuszana do jego podpisania. Jak
ustalono, uczynita to dobrowolnie, majac pelne rozeznanie, jaki dokument pod-
pisuje, czego dokument ten dotyczy i jakie podejmuje zobowigzanie. Miala ona
pelng Swiadomosé, ze podpisujac ten dokument, w przypadku niewywigzania sie
dtuznika ze zobowigzania moze zostaé wezwana do splaty za niego poreczonego
przez nig dtugu wynoszacego okoto 16.000 zt. W toczacym sie przed sadem cywil-
nym postepowaniu powolany zostal biegly, ktory stwierdzil, ze Z.B. nie jest chora
psychicznie ani upo$ledzona umystowo, a 21.06.2005 r. znajdowata si¢ w stanie
psychicznym pozwalajacym jej na rozpoznanie znaczenia podejmowanych dziatan,
w szczeg6lnosci ztozonych oSwiadczen przez podpisanie deklaracji wekslowej oraz
weksla in blanco.

Z dokumentacji zgromadzonej wynika, ze w tamtym czasie Z.B. faktycznie
byla w trudnej sytuacji materialnej, ale pracowata u wiecej niz jednego praco-
dawcy, uzyskujac w ten sposéb dochody pozwalajace jej na zapewnienie Srodkéw
niezbednych do utrzymania siebie i rodziny. Fakt, ze Z.B. posiadata zobowiazania
finansowe, a jej dochody nie byly znaczace, nie Swiadczy o tym, iz znajdowala sie
ona w trudnej i przymusowej sytuacji w czasie, gdy wyrazila zgode na podpisanie
weksla. Nie byta ona bowiem zmuszana w zaden sposéb do jego podpisania ani nie
znajdowala si¢ w stanie wyzszej koniecznosci. Nie mozna zatem przyjaé, ze w chwili
podjecia zobowigzania byta ona w sytuacji przymusowej w rozumieniu art. 304 k.k.

W zwiazku z powyzszym §ledztwo w sprawie zawarcia 21.06.2005 r. w R.
przez Z.B. umowy nakladajacej na nig obowigzek Swiadczenia niewsp6tmiernego
ze Swiadczeniem wzajemnym polegajacego na poreczeniu weksla i podjeciu przez
nig obowigzku splaty za K.P. dlugu wobec W. poprzez wyzyskanie przez Z.O.
przymusowego polozenia Z.B., tj. o czyn z art. 304 k.k., zostalo umorzone wobec
braku znamion czynu zabronionego — art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

5.7. Prokuratura Rejonowa w W. (3 Ds. 12/10)

W wyniku zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa zlozonego przez pelno-
mocnika matzonkéw B. zostalo przeprowadzone postepowanie przygotowawcze
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w sprawie niedopetnienia obowiazkéw przez pracownikéw G., ktérzy dziatajac
jako funkcjonariusze publiczni, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, wyzyskujac od 6.06.2007 r. do 6.03.2008 r. w W. przymuso-
we potozenie matzonkéw B. w ten sposéb, ze zaproponowali im wykup nalezacej
do nich nieruchomosci, informujac ich jednoczesnie, iz w przypadku niewyrazenia
zgody na sprzedaz przedmiotowej nieruchomosci za wskazang cene ze wzgledu
na wazny interes spoleczny zostanie rozpoczete postepowanie wywlaszczeniowe,
za$ wskazana cena bedzie aktualna przez okres jednego roku, natozyli tym samym
na matzonkéw B. obowigzek §wiadczenia niewspotmiernego ze Swiadczeniem wza-
jemnym, polegajacego na przeniesieniu wtasnosci przedmiotowej nieruchomosci
za wskazang cene i doprowadzili do podpisania aktu notarialnego przenoszacego
wlasno$¢ nieruchomosci na rzecz Skarbu Pafistwa, gdy tymczasem kwota ta byla
nieadekwatna do aktualnie obowigzujacej ceny tej nieruchomosci, czym dziatali
na szkode matzonkéw B., tj. o przestepstwo z art. 304 w zb. z art. 231 § 1 w zw.
zart. 12 wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W toku czynnosci procesowych §ledztwa ustalono, ze 6.06.2007 r. G. zwrocita
sie do matzonkéw B. z pisemng ofertg nabycia ich nieruchomosci. Zaproponowana
cena byla wynikiem sporzadzonego przez uprawnionego rzeczoznawce operatu
szacunkowego i obejmowata warto$¢ gruntu i wszystkiego, co z gruntem byto
trwale zwigzane. Pokrzywdzeni nie wyrazili zgody na sprzedaz nieruchomosci
z uwagi na zaproponowang cene, ich zdaniem nieadekwatng do wartosci rynkowe;.
W odpowiedzi G. wskazala, ze wycena wazna jest przez jeden rok od daty sporza-
dzenia i ze wzgledu na wazny interes spoleczny zostanie rozpoczete postepowanie
wywlaszczeniowe. Nastepnie 31.08.2008 r. G. poinformowala pisemnie matzonkow
B. o wszczeciu procedury wywlaszczeniowej, wyznaczajac im ostateczny termin
zawarcia umowy. W zwigzku z tym pokrzywdzeni na mocy aktu notarialnego do-
konali przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci za zaproponowang cene.

Analiza materiatu dowodowego zebranego w sprawie nie dostarczyta podstaw
do uznania, ze doszto do popelnienia przestepstwa. Nie mozna w przedmiotowej
sprawie m6éwi¢ o wypelnieniu znamion art. 231 § 1 k.k. z uwagi na brak znamie-
nia polegajacego na niedopelnieniu uprawnien lub niedopetnieniu obowigzkow.
Nalezy wskazad, ze operat szacunkowy dotyczacy nieruchomos$ci matzonkéw B.
zostat sporzadzony przed uptywem roku od daty zawarcia umowy sprzedazy. Nie
mozna réwniez uznaé, ze pracownicy G. dzialali w celu pokrzywdzenia malzon-
kéw B. Ich postepowanie byto zgodne z przepisami dotyczacymi wywlaszczenia
nieruchomosci, samo za$ postepowanie byto poprzedzone rokowaniami w spra-
wie nabycia przedmiotowej nieruchomosci. Zawarcie w pismach skierowanych
do pokrzywdzonych informacji o wszczeciu postepowania wywlaszczeniowego
stanowito dziatanie wynikajgce z przepiséw prawa i nie mozna doszukac sie w tym
sformutowaniu elementu usitowania wymuszenia zawarcia umowy sprzedazy nieru-
chomosci na przedstawionych warunkach. Nie mozna méwi¢ w niniejszej sprawie
o wypelnieniu znamion z art. 304 k.k. Analiza zgromadzonych materialéw nie
pozwala na przyjecie, ze pokrzywdzeni zostali w jakikolwiek sposéb przymuszeni
do zawarcia aktu notarialnego. Nie musieli oni godzi¢ si¢ na zawarcie umowy
sprzedazy nieruchomosci w zaproponowanej formie. Ponadto z pism malzonkéw
B. kierowanych do G. mozna wywnioskowad, ze orientowali si¢ oni w swej sytuacji
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prawnej, nie mozna wiec méwié o wykorzystaniu ich nieSwiadomosci co do sytuacji
prawnej, w jakiej si¢ znajdowali.

W zwigzku z powyzszym §ledztwo o czyn z art. 304 w zb. z art. 231 § 2 w zw.
zart. 12 w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostalo umorzone wobec braku znamion czynu
zabronionego —art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

5.8. Prokuratura Rejonowa w W. (Ds. 173/10)

W wyniku zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa zlozonego przez B.S. prze-
prowadzono postepowanie przygotowawcze w sprawie zawarcia z nim umowy
factoringu przy wykorzystaniu przymusowego jego polozenia i nalozenia na niego
obowigzku $wiadczenia pienieznego niewspoimiernego ze Swiadczeniem wzajem-
nym, tj. o przestepstwo okre$lone w art. 304 k.k.

W toku przeprowadzonego postepowania przygotowawczego ustalono,
ze 27.02.2006 r. w K. doszto do zawarcia pomiedzy B. sp. z 0.0. z siedzibg w W.
(dalej faktor) a B.S., prowadzacym wtasng dziatalnos$¢ gospodarczg, umowy, w ra-
mach ktérej faktor zobowigzat sie do stalego Swiadczenia ustug factoringowych
polegajacych na nabywaniu przez niego wierzytelnosci B.S. przystugujacych jemu
od odbiorcéw i spelniajacych kryteria okreslone w umowie oraz w standardowych
warunkach $wiadczenia ustug factoringu, a takze $wiadczenia innych ustug zwia-
zanych z obstugg wierzytelnosci.

Na zabezpieczenie roszczen faktora B.S. wystawil weksel wlasny in blanco
z porgczeniem wekslowym swojej zony, ktéra rowniez wyrazita zgode na zawarcie
przedmiotowej umowy factoringu oraz deklaracje wekslowa.

B.S., wbrew warunkom umowy, dostarczy! faktorowi tylko dwie faktury, dla-
tego faktor wypowiedzial B.S. umowe ze skutkiem natychmiastowym. Zgodnie
z art. 62 standardowych warunkéw $wiadczenia ustug factoringu w przypadku
rozwigzania umowy ze skutkiem natychmiastowym faktorowi przystuguje roszcze-
nie o prowizje wynoszgcg w przypadku B.S. 64.000 zt plus VAT oraz roszczenia
o zwrot salda konta finansowania. B.S. byt zobowigzany zaptaci¢ m.in. prowizje
minimalng z VAT w sytuacji, w ktorej nalezny faktorowi za dany miesiac procent
od zgtoszonych wierzytelnosci, tj. przestanych i zaakceptowanych faktur, nie prze-
wyzszalby sumy prowizji. Warunki te wiec, w chwili zawarcia umowy, byly przyszle
i niepewne. Gdyby za$ B.S. wywigzal sie z umowy i przedstawit uméwiong liczbe
wierzytelnosci, to nie dosztoby do rozwigzania umowy, a procent od wierzytelnosci
moglby przewyzszy¢ prowizje. Skoro zastrzezone prowizje byly uzaleznione od za-
chowania B.S., a w zamian mial on otrzymywac platnosci od faktora w miejsce
swoich niesolidnych kontrahentéw, to §wiadczenia tego nie mozna uznaé za razaca
dysproporcje.

Z zebranego w toku $ledztwa materialu dowodowego wynika, ze spor powstaty
pomiedzy faktorem a B.S. ma charakter cywilny. Zeznania pokrzywdzonego nie
wskazuja na to, aby w chwili zawierania przedmiotowej umowy znajdowat sie on
w przymusowym polozeniu. Prowadzit on bowiem przynoszaca zyski dziatalnosé
gospodarcza i wczesniej juz zawieral umowy kredytowe. W Swietle zebranych
dokumentéw trudno tez przyjaé, aby na B.S. nalozono obowigzek §wiadczenia
niewspdtmiernego ze Swiadczeniem wzajemnym.
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W zwigzku z powyzszym §ledztwo o czyn z art. 304 k.k. zostalo umorzone
wobec braku znamion czynu zabronionego — art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

5.9. Prokuratura Rejonowa w R. (1 Ds. 2476/10)

W wyniku zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa przeprowadzono §ledztwo
w sprawie niedopelnienia obowigzkéw i przekroczenia uprawnien przez notariusza
A.K., dziatajacego w celu osiggniecia korzySci majatkowej, podczas sporzadzania
aktu notarialnego 30.05.2001 r. dotyczacego umowy pozyczki kwoty 100.000 zt
pomiedzy LK. a J.T., ktéra to umowa naktadata na [.K. $wiadczenie niewspoi-
mierne ze Swiadczeniem wzajemnym, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k., oraz
w sprawie wyzyskania przez J.T. przymusowego polozenia I.LK. poprzez zawarcie
w 30.05.2001 r. w formie aktu notarialnego umowy pozyczki kwoty 100.000 zi,
ktéra to umowa naktadata na 1.K. $wiadczenie niewspotmierne ze $wiadczeniem
wzajemnym, tj. o przestepstwo z art. 304 k.k.

Na podstawie zeznan $wiadkéw oraz zalaczonej do akt dokumentacji usta-
lono, ze I.LK. na poczatku roku 2001 r., w zwiazku z prowadzong dziatalnoscia
gospodarcza, wystapit do J.T. o pozyczke w kwocie 45.000 zi. Obaj podpisali
30.05.2001 r. przygotowany przez notariusza A.K. akt notarialny umowy pozyczki.
Notariusz po$wiadczyt podpisy stron. W dokumencie wpisana zostata kwota pozycz-
ki 100.000 z1, bowiem — jak o§wiadczyt J.T. — 5§5.000 zt z tej kwoty to skapitalizo-
wane odsetki za okres, na jaki pozyczyl te pieniadze, tj. do 1.06.2008 r. Od kwoty
100.000 zt naliczano dalsze odsetki wedtug zmiennej stawki WIBOR dla depozytow
12-miesiecznych powiekszonej o marze 3% do 1.06.2008 r. Ponadto J.T. zastrzegt
odsetki karne wynoszace 1% w skali jednego dnia, czyli 30% w skali miesigca,
gdyby pozyczkobiorca nie zwrécit pozyczki. I.K. odsetki w ustalonej wysokosci
uwazal za lichwiarskie. Jednak znajdujac si¢ w przymusowym potozeniu w zwigzku
z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza i odmowg przez banki udzielenia kredy-
tu, podpisat akt notarialny o takiej tresci. Sad Rejonowy w G. nadat 9.11.2004 r.
klauzule wykonalnosci aktowi notarialnemu z 30.05.2001 r., za$ 4.12.2004 r.
komornik wszczal przeciwko 1.K. postepowanie egzekucyjne. Do maja 2010 r.
LK. splacit z tytutu pobranej pozyczki w wysokosci 100.000 zt kwote 460.000 zt.
LK. wystapit 23.09.2010 r. do Sadu Okregowego w R. z powddztwem przeciwko
J.T. o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego. Orzeczenie sadu w tej
sprawie nie zapadfo, wyznaczony zostal kolejny termin rozprawy.

W toku dalszych czynnos$ci uzyskano informacje NBP, ze stawka WIBOR dla
depozytéw 12-miesiecznych 30.05.2001 r. wynosita 15,93%. Ustalono rowniez,
ze 30.05.2001 r. wysoko$¢ odsetek ustawowych od sumy pieni¢znej wyrazonej
w pienigdzu polskim wynosita 13% w stosunku rocznym.

W wyniku analizy zebranego materialu dowodowego stwierdzono, ze postepo-
wanie notariusza A.K. nie wyczerpuje dyspozygji art. 231 § 2 k.k. Do podpisania
aktu notarialnego doszto przed wprowadzeniem przepiséw o odsetkach maksymal-
nych. Strony zastrzeglty w umowie, ze w razie niezaplacenia przez pozyczkobiorce
kwoty pozyczki w uméwionym terminie mialy by¢ naliczane odsetki karne w wyso-
kosci 1% dziennie. Jednak czy tak okreslona wysoko$¢ odsetek byta zawyzona i czy
miala charakter lichwiarski, powinno by¢ okre§lone na drodze procesu cywilnego.
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Ustalono, ze wybér notariusza, przed ktérym zostata zawarta umowa pozyczki,
byl przypadkowy. Wyboru dokonat J.T., niemniej jednak ustalenia §ledztwa nie
pozwalajg na wyprowadzenie wniosku, ze J.T. znal wcze$niej notariusza A.K. czy
tez ze pozostawali oni w jakichkolwiek kontaktach towarzyskich czy stuzbowych.
Tym samym brak podstaw do wysnucia wniosku, ze A.K. dziatat w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej lub osobistej dla siebie, J.T. czy kogokolwiek innego. Wobec
tego nie mozna méwié o zrealizowaniu przez notariusza A.K. znamion czynu
zart. 231 § 2 k.k.

Rozwazano rowniez popelnienie przez J.T. przestepstwa z art. 304 k.k. Jak
wskazano powyzej, w umowie ustalono odsetki karne w wysokosci 1% od catosci
kapitatu za kazdy dziefi zwloki w splacie kazdej z rat, w wyniku czego J.T. pobrat
od I.K. od listopada 2001 r. do maja 2010 r. fgcznie kwotg co najmniej 400.000 zl,
podczas gdy nalezno$¢ gtéwna pozostawata do splaty w calosci. Nalezy jednak
stwierdzié, ze zaistniala negatywna przestanka w postaci uptywu czasu do prowa-
dzenia postepowania w tym zakresie na skutek przedawnienia karalnosci czynu
z art. 304 k.k.

W zwigzku powyzszym czynnosci §ledztwa w niniejszej sprawie nie ujawnity, aby
notariusz A.K. swoim dzialaniem wyczerpat dyspozycje przestepstwa okreslonego
wart. 231 § 2 k.k., wobec czego przedmiotowe $ledztwo w tej czeSci postanowio-
no umorzy¢ wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego — art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k. Z kolei w sprawie popelnienia przez ].T. przestepstwa przewidziane-
go w art. 304 k.k. z uwagi na uplyw czasu dla kwestii odpowiedzialnosci karnej
Sledztwo w tej czeSci postanowiono umorzyé wobec stwierdzenia, ze nastgpito
przedawnienie karalno$ci czynu —art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

5.10. Prokuratura Rejonowa w W. (1 Ds. 3 Ds. 213/09/s)

Aktem oskarzenia w sprawie 3 Ds. 213/09/s B.N. (lat 48, obywatelstwa polskiego,
wyksztatcenie Srednie, bez zawodu, zatrudniona w Komendzie Miejskiej w Wi,
mezatka, matka jednego dziecka, niekarana) zostata oskarzona o 12 przestepstw
popetnionych na szkode K.D., w tym 11 kwalifikowanych z art. 304 k.k., za$ 1
zart. 191 § 2 k.k. Zarzuty z art. 304 k.k. obejmowaly to, iz wyzyskujac przymusowe
polozenie K.D., B.N. zawarta z K.D. w latach 2007-2009 szereg uméw pozyczek
(w sumie 11), na rézne kwoty (od 500 zt do 3500 zl, za$ raz — 200 euro), naktadajac
na K.D. obowigzek $wiadczenia niewspotmiernego ze Swiadczeniem wzajemnym
wyrazajacy sie w ustaleniu oprocentowania pozyczek na 10% w stosunku miesiecz-
nym oraz doliczaniu wysokosci kwoty oprocentowania do kwoty gléwnej w przy-
padku niesplacenia pozyczki w terminie miesiaca, a nastepnie liczeniu wysokosci
oprocentowania od tak ustalonej sumy. Kazdy z 11 czynéw przypisanych oskarzonej
zostal zakwalifikowany z art. 304 k.k. Dodatkowo akt oskarzenia obejmowat zarzut,
ze w celu zmuszenia K.D. do zaptaty kwoty 12.500 zl, stanowiacej wierzytelnosé
wynikajaca z udzielonej pozyczki, stosowala grozbe bezprawna doprowadzenia
do zwolnienia z pracy A.D., me¢za pokrzywdzonej K.D., ktéra wzbudzita w K.D.
uzasadniong obawe spetnienia, tj. o czyn z art. 191 § 2 k.k. W uzasadnieniu aktu
oskarzenia podniesiono, ze B.N. ,,wykorzystata przymusowe potozenie K.D. wyraza-
jace sie¢ w przekonaniu o niemozliwosci uzyskania Srodkéw pienieznych na potrzeby
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prowadzonej dziatalnos$ci gospodarczej, o ktérym wiedziata. K.D. podejmowata
préby uzyskania Srodkéw pienieznych w inny sposéb, lecz z uwagi na odmowy
bankéw nie byta w stanie uzyskac srodkéw pienigznych. Byta réwniez przekona-
na o niemoznos$ci pozyczenia pieniedzy od kogo$ innego z rodziny. Dlatego tez
zachowanie B.N. zakwalifikowano z art. 304 k.k.”. Wyrokiem Sadu Rejonowego
w W. w sprawie III K 960/10 B.N. zostala uznana za winng tego, ze ,,w okresie
od miesigca marca 2007 roku do miesigca kwietnia 2009 r., w W. woj. (...) dzia-
tajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu
osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzita K.N. do niekorzystnego rozpo-
rzadzania swoim mieniem poprzez wprowadzenie jej w biad co do okolicznosci
majacych istotne znaczenia dla udzielenia pozyczki, w szczegdlnosci co do osoby
pozyczkodawcy czym doprowadzita wyzej wymieniong do niekorzystnego rozpo-
rzadzenia mieniem na szkode co najmniej 20.000 zl, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.”, i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzono jej kare
roku pobawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
préby 3 lat. Od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. sad oskarzona
uniewinnil. W uzasadnieniu wyroku sad podniést, ze ,,0 ile w przedmiotowej spra-
wie nie mozemy mowié o czynie z art. 304 k.k., o tyle juz zachowanie oskarzonej
wyczerpuje znamiona czynu z art. 286 k.k. Artykut 304 k.k. dotyczy bowiem ob-
rotu, zawartych uméw i w tym kontekscie rozpatrywania przymusowego poloze-
nia kontrahenta i niewspétmiernosci wzajemnych $wiadczei pomiedzy stronami.
Tymczasem z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, raz, ze nie
mozemy méwic o zawartych umowach pozyczki, bowiem brak w porozumieniu
zawartym pomiedzy oskarzong a pokrzywdzong esentialia negotii umowy pozyczki,
tj. terminu, kiedy kwota gtéwna powinna zosta¢ oskarzonej oddana, a tym samym
trudno jest rozpatrywac przedmiotowa sprawe w kontekscie odsetek naleznych i ich
wysokosci. Umowa ustna pomiedzy stronami byta tak niedookreslona, iz trudno
w jej kontekscie sprawdzié nawet jakiej faktycznie wysokosci odsetki byly pobierane
i od jakich kwot, biorac pod uwage fakt, iz wlasciwie o wszystkim i to dowolnie
decydowata oskarzona (...). Tymczasem przy art. 304 k.k. konieczne jest wnikliwe
przeanalizowanie zawartych uméw, a w przedmiotowej sprawie mozna nawet po-
kusi¢ si¢ o stwierdzenie, iz te umowy byly tylko pozorne. Dwa nie mozna mowié
o przymusowym potozeniu pokrzywdzonej bowiem jej sytuacja materialna podczas
trwania procederu byta dobra, a pokrzywdzona pozyczata pienigdze od oskarzonej
tylko dlatego, iz bala si¢ przyznaé do pozyczek mezowi, gdyz oskarzona zastraszala
ja, iz jak ten sie dowie to ja zostawi (...). Mylne subiektywne przekonanie wyzy-
skiwanego o istnieniu przymusowego pofozenia nie uzasadnia odpowiedzialnosci
na podstawie art. 304 k.k.”. W wyniku rozpoznania apelacji prokuratora rejono-
wego w W. oraz obroficy B.N. wyrokiem w sprawie IV Ka 113/11 Sad Okregowy
w S. uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w W. w sprawie
III K 315/11 uznal B.N. winng popelnienia ciggu przestepstw z art. 304 w zw.
zart. 91 § 1 k.k. (11 czynéw przypisanych w akcie oskarzenia) i za to na mocy
art. 304 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 3 lat. Na skutek apelacji wniesionej przez obrorice
oskarzonej od tego wyroku Sad Okregowy w S. w sprawie IV Ka 293/12 zmienil
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zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oskarzong uniewinnit od przypisanych jej czy-
néw. W uzasadnieniu Sad podnidsl, iz ,,nalezy przyjal, ze istotnie B.N. udzielita
K.D. od marca 2007 r. do kwietnia 2009 r. jedenascie pozyczek, na taczng kwote
przekraczajaca 18.000 zt oraz 200 euro, za$§ pokrzywdzona zwrécita jej w tym
okresie ponad 50.000 zfotych, a zatem sume $wiadczacg o pobieraniu przez spraw-
czynie odsetek, ktére muszg by¢ uznane za Swiadczenie niewspdtmierne w rozu-
mieniu art. 304 k.k. Powyzsze nie jest jednak wystarczajace dla utrzymania w mocy
zaskarzanego wyroku. Dla bytu art. 304 k.k. konieczne jest takze wykazanie, iz
K.D. znajdowala sie w przymusowym polozeniu, ktére zmusito ja do zaciaggania
pozyczek u oskarzonej z nader niekorzystnym oprocentowaniem. Taki tez poglad
wyrazil sad rejonowy, a z tym sad Il instancji zgodzi¢ si¢ nie moze i dlatego wy-
dat rozstrzygniecie tzw. reformatoryjne, uniewinniajac oskarzong. (...) sytuacja
finansowa matzonkéw D. byta wystarczajaco dobra by pokrzywdzona nie musiata
zaciggad pozyczek lichwiarskich u K.N. (...) Tak wiec swoista nieporadnosé K.D.
w prowadzeniu sklepu, jej w zasadzie nieuzasadniona obawa przed reakcjg A.D.
i w konsekwengji zaciggania u oskarzonej kolejnych pozyczek byly spowodowane
subiektywnymi odczuciami K.D., nie za$ obiektywng koniecznoscig. Wystarczyto
przeciez szczerze porozmawiaé z mezem, z udzielonej pierwotnie pozyczki z banku
«splacié» oskarzona, by nie popadaé w petle zadluzeniows, ktéra spowodowana
zostala wylacznie przekonaniem samej pokrzywdzonej, ze nie ma innego wyjscia
z sytuacji, cho¢ ono (i to nie jedno) istniato”.

5.11. Prokuratura Okregowa w R. (VI Ds. 20/09/Spc)

W przedmiotowej sprawie 7 z 8 oskarzonych oskarzono o przestepstwa z art. 304 k.k.,
przy czym 3 z nich oskarzono wylacznie o przestgpstwa z art. 304 k.k., nato-
miast pozostali zostali oskarzeni takze m.in. o czyny z art. 297 § 1, art. 286 § 1,
art. 270 § 1 k.k. Z uzasadnienia aktu oskarzenia: ,Mechanizm dziatania sprawcéw
we wszystkich przypadkach przebiegat wedtug pewnego schematu. Pokrzywdzeni
znajdujgc si¢ w cigzkiej sytuacji finansowej, nie pozwalajacej im na zaciaggniecie
kredytéw czy pozyczek bankowych ze wzgledu na brak zdolnosci kredytowej lub
figurowanie w BIK, nadto posiadajacy czesto liczne i wysokiego rzedu 10 tys. zt
a nawet 100 tys. zt zobowigzania, szukali mozliwosci uzyskania srodkéw pieniez-
nych przede wszystkim pozwalajacych im na codzienng egzystencje oraz na pokrycie
cigzacych na nich zobowigzan. Osoby te nie miaty jednak mozliwosci uregulowac
w ogole lub w krotkim terminie czasu tych nowych zobowigzan. Zadna instytucja
kredytowa czy bank w takiej sytuacji nie zgadzaly sie na udzielenie takim osobom
pozyczek czy kredytow. Wowczas trafiali oni do osoby tzw. «dobrego wujka»,
ktory zgadzat sie im pomédc. Zachowanie jego nie byto jednak odruchem dobrego
serca. Pomoc ta nakfadata na pokrzywdzonych kolejne dalekosiezne w skutkach
zobowigzanie. Pozyczkodawca wykorzystujac luke w przepisach prawa cywilnego
udzielal pozyczki gotéwkowej, ale zabezpieczeniem jej zwrotu bylo przeniesienie
wlasnosci posiadanej przez pokrzywdzonych nieruchomosci lokalowej lub grunto-
wej. W dwodch przypadkach stwierdzono, ze pokrzywdzone nie mialy $wiadomosci,
ze dochodzi do przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci, o czym pozyczkodawca
doskonale wiedzial. Zaznaczy¢ nalezy, iz pozyczki te mialy formalnie nieustalona
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stope procentows, ale faktycznie pokrzywdzeni kazdorazowo mieli zwraca¢ 100%
odsetek, przy czym odsetki te byly wkalkulowane w kwote udzielanej pozycz-
ki, np. pozyczka dotyczyta kwoty 12 tys. zl, a do zwrotu pokrzywdzony mial
30 tys. zt przy czym na zabezpieczenie przeniesiona byla wlasno$¢ mieszkania
wartego 150 tys. zt. Dodaé nalezy, iz termin zwrotu tych pozyczek byt stosunkowo
krotki, bo od 3 miesigcy do 1 roku, i z gory wiadomym bylo, ze pokrzywdzeni
nie beda mogli sptacié¢ tego zobowigzania. Typowym byto takze, iz «dobry wujek»
pozwalal tym pokrzywdzonym nadal zamieszkiwa¢ w danym lokalu, tudzac ich moz-
liwoscig powrotnego przeniesienia wlasnosci w przypadku zwrotu dlugu. Jednakze
warunkiem zamieszkiwania w nim bylo ptacenie przez pokrzywdzonych czynszu
miesiecznego za wynajem rzedu okoto 1 tys zi. Po uptywie terminu do zwrotu dtugu,
ktérego pokrzywdzeni nie uregulowali, «dobry wujek» przystepowat do dalszego
etapu swojego schematu dzialania. Nieruchomo§¢ trafiata do dalszego obrotu.
Dochodzito do jej zbycia za kwote zwykle stanowiacg dwukrotnos$é kwoty, ktéra
figurowala jako warto$é nieruchomosci w umowie pozyczkowej. Nabywca byta
badZ osoba w dobrej wierze badz jak w wigkszosci przypadkéw z tym wtdérnym
nabyciem wigzalo sie popelnienie kolejnego przestepstwa. Nabywca bowiem, ktdry
nie majac zdolnosci kredytowej z uwagi na brak zatrudnienia, musial na zakup tej
nieruchomosci uzyskaé kredyt bankowy. Aby to sie stalo musiat w banku przedtozy¢
za$wiadczenia o zarobkach i zatrudnieniu, ktdre jak ustalono okazywato sie podro-
bione lub poswiadczajgce nieprawde. W konsekwencji dochodzito do wytudzenia
kredytu bankowego. Ustalono, ze takim «dobrym wujkiem» byt PB., ktéry (...)
prowadzil nieewidencjonowang dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na udzielaniu
osobom fizycznym pozyczek gotdbwkowych o nieustalonej stopie procentowej, ale
w wysokosci nie mniejszej niz 100% zobowigzania. (...) M.K. miata dostep do list
0s0b zadtuzonych i przekazywata je PB. Osoby na tych listach to byli ludzie, ktérzy
nie posiadali zdolnosci kredytowej albo byli tak zadluzeni, ze wartos$¢ rat prze-
kraczata ich dochody i w zadnej instytucji kredytowej nie uzyskatyby kredytu czy
pozyczki. PB. méwit do K.K, ze jest w posiadaniu list takich os6b, ktérym pozycza
pienigdze i bardzo dobrze mu si¢ z tego zyje. Méwit takze «przyktadowo, ze jak
kto$ ma 7 kredytéw albo jest w BIK-u to my mu pozyczamy taka kwote, aby mogt
splaci¢ dtugi lub wyczysci historie w BIK-u, my sie zabezpieczymy przez przenie-
sienie wlasnosci nieruchomosci albo wpiszemy, ze kupujemy. Nastepnie ta osoba
wezmie sobie kredyt w celu odkupu z powrotem tej nieruchomosci z zyskiem dla
nas». Oprocentowanie takich pozyczek na papierze byto zgodne z prawem, nato-
miast faktycznie byto inaczej, «<np. jak osoba brata 60 tys. zt pozyczki to na papierze
bylo wpisane, ze bierze 90 tys. zt i takg kwote wyzsza wraz z odsetkami musiata
oddad. Byto to celowe aby unikna¢ zarzutu lichwiarskiego procentu»”. W trakcie
przeprowadzania badan sprawa ta nie zostala jeszcze zakonczona.

5.12. Prokuratura Okregowa w W. (Ds. 43/09)

Prokuratura Okrggowa w W. prowadzita §ledztwo I Ds. 7/04, w toku ktérego
przyjeto zawiadomienie o przestepstwie od oséb pokrzywdzonych zawarciem
umoéw pozyczek, zabezpieczeniem zwrotu ktdrych byly przewtaszczenia czy hipo-
teki na nieruchomosciach. Przedmiotowe postepowanie zakoficzono wniesieniem
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w 2005 r. aktu oskarzenia przeciwko RG., J.R., J.R 1 A.W. Ze sprawy tej materialy
przeciwko M.M. zostaly wylaczone do odrebnego postepowania, ktére nastepnie
zawieszono, bowiem wymieniony nie przebywal w kraju i ukrywat si¢ przed or-
ganami $cigania.

Po podjeciu postepowania M.M (lat 38, wyksztalcenie niepetne Srednie, z za-
wodu tokarz, aktualnie pozostajacy na utrzymaniu rodzicow, kawaler, bezdziet-
ny, niekarany) zostal oskarzony o to, ze 13.02.2002 r. w W., dziatajac wspolnie
i w porozumieniu z PG., znajac przymusowe potozenie S.O. oraz majac Swiado-
mo$¢ grozacego mu postepowania egzekucyjnego ze stanowiacej jego wlasnosé
nieruchomosci polozonej w W. i jego mozliwosci finansowe, wyzyskujac jego
przymusowe polozenie, doprowadzili do zawarcia z nim 13.02.2002 r. moca aktu
notarialnego sporzadzonego w kancelarii notarialnej notariusza MJS niekorzystnej
dla niego umowy pozyczki oraz aktu notarialnego pelnomocnictwa z 13.02.2002 r.,
naktadajacych na S.O. obowigzek $wiadczenia niewsp6tmiernego ze Swiadczeniem
wzajemnym — zobowigzujacych w przypadku niemoznosci zwrdcenia w terminie
zakreSlonym w umowie pozyczki kwoty 13.000 zt do zaptaty odsetek za zwloke
w wysokosci 10% w stosunku miesiecznym oraz do przeniesienia na rzecz M.M.
wlasnosci nieruchomosci potozonej w W. wartosci okoto 114.000 z1, kt6rg to nieru-
chomosci M.M. przewtaszczyl, a nastepnie aktem notarialnym z 14.11.2003 r. zbyt
PG., a ponadto ustnie uzgadniajac z S.O. dodatkowe oprocentowanie udzielonej
pozyczki na poziomie 10% miesi¢cznie, liczonych od 13.02.2002 r., czym dziatali
na szkode S.O., tj. o przestepstwo z art. 304 k.k.

W uzasadnieniu aktu oskarzenia podniesiono, ze ].T. i PG. prowadzili lombar-
dowg dziatalno$¢ gospodarczg. Pokrzywdzony S.O. byt wlascicielem nieruchomosci
potozonej w Wi, na ktérej ustanowiono hipoteke dla zabezpieczenia kredytow za-
ciggnietych przez S.O. Sytuacja majatkowa S.O. byta trudna, grozita mu utrata jego
majatku i nieruchomosci, w ktérej zamieszkiwal i z ktérej sie utrzymywal, czerpigc
pozytki ze sprzedazy owocéw. Z nieruchomosci tej bowiem komornik wszczat eg-
zekugje, ktorg S.O. staral sie powstrzymad, kierujac wnioski do komornika i sagdu,
wskazujac na przyczyny niemoznosci splaty zadhuzenia, tj. wyjatkowo trudng sytuacje
materialng, koniecznos¢ leczenia chorej matki, brak dochodéw spowodowany kleska
nieurodzaju w sadzie. Celem uzyskania pozyczki na splate dtugéw S.O. zglosit sie
do lombardu RG. Ten, znajac sytuacje majatkowa pokrzywdzonego, zaproponowat
mu udzielenie pozyczki w kwocie 13.000 zt ,,pod hipoteke”. Miata to by¢ pozyczka
na okres 3 miesigcy, po uptywie ktérych pokrzywdzony miat zaptaci¢ PG. dodatkowo
3900 z1, co dawato 10% w skali miesiecznej tytulem odsetek, czyli facznie miat zwré-
ci¢ 16.900 zi. W umowie jako pozyczkodawca mial wystgpi¢ pracownik PG. - M.M.
Z uzasadnienia aktu oskarzenia: ,Niewatpliwie zawarta z S.O. umowa pozyczki
(...) i ustanowione w niej zabezpieczenie oraz podana wysoko$¢ oprocentowania
z uwagi na wysoko$¢ kwoty pozyczki (...) naktadaly na pokrzywdzonego obowigzek
Swiadczenia niewspoimiernego w postaci ustalonego w akcie i uzgodnionego tez
ustnie oprocentowania i przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci wartej 99.000 zt
w przypadku niesplacenia pozyczki w terminie. Swiadczenia te ustanowione umo-
wa przekraczaly granice wyznaczone przez zasady uczciwego obrotu. Poréwnanie
warto$ci majatkowych wzajemnych $wiadczen wskazuje na przekroczenie dopusz-
czalnych dysproporgji na niekorzys$é pokrzywdzonego S.O.”.
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Wyrokiem w sprawie Il K 655/09 Sad Rejonowy w W. uznat M.M. za winnego
czynu z art. 304 k.k. i wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z wa-
runkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat préby. Na podstawie art. 33
§ 2 k.k. wymierzyt grzywne w wysokosci 14 stawek dziennych po 50 zt.

5.13. Prokuratura Rejonowa w L. (1 Ds. 1156/08)

L.M. (lat 40, obywatel polski, wyksztalcenie Srednie, z zawodu elektromechanik
samochodowy, kawaler, zyjacy w konkubinacie, ojciec jednego dziecka, prowadzacy
dziatalnos$¢ gospodarcza — firma przewozowa, niekarany), zostat oskarzony o to,
ze 10.04.2006 r. w L. zawarl umowe pozyczki z malzonkami P, wyzyskujac ich
przymusowe polozenie i naktadajac na nich $wiadczenie niewspéimierne za §wiad-
czeniem wzajemnym, tj. zaplaty 4% odsetek w stosunku miesi¢gcznym od zaciggnietej
pozyczki w kwocie 14.800 zl, tj. o czyn z art. 304 k.k.

W uzasadnieniu aktu oskarzenia wskazano, ze malzonkowie P na poczatku 2006 r.
znajdowali sie w bardzo trudnej sytuacji finansowej — zona byla bezrobotna, otrzy-
mywala zasitek z oSrodka pomocy spotecznej w kwocie 120 zt miesiecznie, a maz byt
zatrudniony jako mechanik samochodowy z pensja ok. 1400 zt netto, miat na utrzy-
maniu czteroosobows rodzing i zobowiagzany byl ptaci¢ 350 zt miesiecznie tytutem
alimentéw na dziecko z poprzedniego zwigzku. Matzonkowie posiadali dom o pow.
80m2 oraz samoch6d osobowy Polonez Caro o wartoéci 1200 zt. Matzonkowie P
mieli wowczas szereg nieuregulowanych zobowigzan finansowych zaciagnietych
w poprzednich latach wobec kilku bankéw, czego nastepstwem byto wszczecie kilku
postepowan egzekucyjnych. Wiedzac, ze zaden bank nie udzieli im pozyczki, pani P
skontaktowala sie z osobg oglaszajacy sie w gazecie ,,Anonse” jako posrednik w po-
zyskiwaniu kredytoéw hipotecznych. Malzonkowie P spotkali si¢ w swoim domu
z ogloszeniodawcg D.K., ktoremu doktadnie opisali swoja sytuacje finansowg. D.K.
nie udato sie znalez¢ banku, ktory zawartby z matzonkami P umowe pozyczki, totez
zaproponowal im pozyczenie pieniedzy od osoby prywatnej. Sam skontaktowat ich
ze swoim znajomym L.M. Malzonkowie P. zawarli z L.M. umowe pozyczki w formie
aktu notarialnego na nastepujgcych warunkach: pozyczka w wysokosci 14.800 zt
na okres 2 lat z odsetkami 4% w stosunku miesi¢gcznym (czyli 48% w skali roku),
raty pozyczki miaty by¢ uiszczane w wysokosci po 1200 zt do 15. dnia kazdego
miesigca, za$ przy szybszej splacie odsetki nie mogly wynie$s¢ mniej niz 7400 zt.
Zabezpieczeniem splaty miata by¢ hipoteka zwykla w wysokosci 14.800 zt na nie-
ruchomosci matzonkéw. Z uwagi na fakt, ze matzonkowie P. nie sptacali regularnie
rat pozyczki, L.M. zlozyt do sadu pozew, w wyniku ktérego zostal wydany nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym kwoty 13.800 zt z umownymi odsetkami
49 miesiecznie. Aby splaci¢ zadtuzenie, malzonkowie zdecydowali si¢ sprzedad nie-
ruchomos¢. Przeszkoda w sprzedazy byta hipoteka zabezpieczajaca umowe pozyczki.
Wobec powyzszego L.M. sporzadzit promese, w ktdrej wyrazit zgode na zwolnienie
zabezpieczenia po splacie calosci zadluzenia, ktére wynosi¢ miato 42.000 zt. Mat-
zonkowie P. po sprzedazy nieruchomosci przelali na rzecz L.M. t¢ kwote.

Postanowieniem w sprawie III K 3/09 Sad Rejonowy w L., z urzedu na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 i art. 632 pkt 2 k.p.k., postanowit umorzy¢ postepowanie w sprawie
L.M. oskarzonego o czyn z art. 304 k.k. Z uzasadnienia postanowienia sadu: ,,Brak
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jest podstaw do przyjecia, iz w sprawie niniejszej doszto do wyczerpania przez L.M.
znamion zarzucanego przestepstwa (...). Nie mozna bowiem zasadnie twierdzié,
ze malzonkowie P w dacie zawarcia umowy pozyczki znajdowali sie w potozeniu
przymusowym w rozumieniu art. 304 k.k. Nie zmienia tej oceny okoliczno$é, iz
znajdowali sie w trudnej sytuacji finansowej, jak réwniez to, ze posiadali zadtuze-
nie w kilku bankach z tytutu wczesniej zaciagnietych kredytéw. Okolicznosé, iz
w dacie zawarcia umowy malzonkowie P. posiadali inne zobowigzania nie oznacza,
ze znajdowali sie¢ w przymusowym potozeniu i ze to polozenie oskarzony wyzyskat
dla osiggniecia wlasnych celéw. Brak ptynnosci finansowej nie jest rOwnoznaczny
z przymusowym polfozeniem, o czym mowa w art. 304 k.k. (...) Abstrahujac na jaki
cel malzonkowie P. zaciagneli pozyczke, nie byfa ona jedynym sposobem uzyskania
srodkéw pienieznych. Jak wynika z akt sprawy malzonkowi posiadali w tym czasie
okreslony majatek, tj. nieruchomos¢ (...) z obiektywnego punktu widzenia sytuacja
materialna pokrzywdzonych przedstawiata si¢ do$¢ dobrze. (...) Analiza dowodéw
zgromadzonych w sprawie wskazuje natomiast, ze L.M. nie orientowal si¢ dokfadnie
w sytuacji pozyczkobiorcow, w szczeg6lnosci nie posiadat wiedzy na temat cigzacych
zobowigzan oraz tego, iz figurujg w BIK. (...) O problemach finansowych dowiedziat
sie juz po podpisaniu umowy. Dodal, iz gdyby znal rzeczywistg sytuacje finansowa
kontrahentéw nie zgodzitby si¢ na udzielenie pozyczki (...) NieSwiadomo$¢ poloze-
nia finansowego kontrahentéw — pomijajac, iz nie mozna go uznad za przymusowe
o czym byta mowa — powoduje w konsekwencji brak umyslnosci dziatania w formie
zamiaru bezposredniego po stronie oskarzonego, jak wymaga przepis art. 304 k.k.”.

Summary

Patrycja Koztowska-Kalisz, Agnieszka Szczekala — The offence of usury
(in the light of empirical research)

This article discusses the offence of usury (exploitation) from the point of view of empirical
research. Behaviours in which the features of usury are displayed are a focus of interest
for both criminal law (Art. 304 of the Criminal Code, CC) and civil law (Art. 388 of the
Civil Code). The subject-matter of our research was criminal proceedings in cases involving
offences under Art. 304 CC, which were conducted in Poland in 2008-2010. Both prosecu-
tion and court files were examined. The research covered all prosecution service units and
courts in Poland, with a total of 213 cases.

The results of examination of cases involving offences defined in Art. 304 CC lead to the
conclusion that usury does not play an important role in the practice of the administration
of justice. The vast majority of cases end as soon as at the stage of pre-trial proceedings with
only a minority being followed by submission of an indictment to the court. On the other
hand, among the cases which are referred to courts relatively few end with a conviction of
the indicted person. In as many as 89.7% of the examined cases, investigations were di-
scontinued or initiation of proceedings was refused (191 cases) and only in 20 cases was an
indictment submitted to court. Among the cases where an indictment was submitted to co-
urt, only four ended with convictions: short-term prison sentences ranging from 3 months
to one year were given and three out of seven offenders were given suspended sentences. It
follows from the above that perpetrators of the offence of usury defined in Art. 304 CC are
not given particularly harsh sentences.

What was typical in the conducted examinations was also the fact that in the majority of ca-
ses involving the offence in question the subject-matter of assessment on the grounds of crimi-
nal law was the loan agreements concluded by the alleged victims (in total in 56.8% of cases).



