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. Ogdlne zagadnienia dotyczace postepowan dziatowych
w prawie francuskim

1. Zrodta prawa

Przepisy dotyczace podziatu mas majatkowych sg przede wszystkim uregulowane w kodek-
sie cywilnym (Code Civil - CC) i kodeksie postepowania cywilnego (Code de Procédure Civile -
CPC)". Dodatkowe ustawy maja tylko znaczenie pomocnicze. Dotyczy to takze rozporzadzen
wykonawczych do kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania cywilnego.

Istotne znaczenie nalezy przypisaé¢ w szczeg6lnosci ustawie z 23 czerwca 2006 r. dotyczacej
dziedziczenia (loi sur les successions), ktéra obowigzuje od 1 stycznia 2007 r. i znaczaco zre-
formowata przepisy o prawie i postepowaniu dzialowym, nie tylko w odniesieniu do dziatu
spadku, ale takze innych dziatéw, w ramach ktérych stosuje sie przepisy o dziale spadku.

Zaréwno przepisy prawa materialnego, jak i prawa procesowego reguluja w sposéb wyczer-
pujacy jedynie podziat spadku, gdyz wspdlnosé spadkowa zostata uregulowana w Code Civil
i Code de Procédure Civile jako ta, ktéra jest najbardziej skomplikowana. Przepisy o podziale
majatku wspdlnego matzenskiego i wspétwiasnosci lub wspélnosci spétki cywilnej z reguty
sa nieliczne i nastepuje tu tylko odestanie do przepiséw o podziale spadku.

Przepisy o wspdlnosci spadkowej sg regulowane w kodeksie cywilnym w art. 815 i n.
Przepisy art. 815-815-15 CC reguluja ogdlne zasady funkcjonowania niepodzielnosci spad-
kowej?, czynno$ci wspétuprawnionych, prawa i obowigzki wspétuprawnionych®. Przepisy
art. 816-892 CC zawieraja regulacje materialnoprawne dotyczace dziatu spadku.

Procesowe regulacje dotyczace dzialu spadku zostaty zawarte w art. 1358-1379 CPC.

Wedtug art. 1476 ust. 1 CC przepisy o dziale spadku stosuje sie odpowiednio do podziatu
majatku wspdlnego matzenskiego. Dotyczy to przepiséw zaréwno materialnoprawnych, jak

i procesowych. Szczegdlne zasady dzialu majatku matzeniskiego uregulowane zostaty w art.

! Wszystkie ustawy prawa francuskiego dostepne sg na stronie www.legifrance.gouv.fr

2 Jest wspélnoéé niepodzielna (indivisible), co nalezy raczej rozumieé jako nieutamkowa.

® Pojeciem wspétuprawnionych beda okreslone osoby pozostajace w danym rodzaju wspélnosci (wspét-
wtasciciele, spadkobiercy, matzonkowie).
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1472-1480 CC. Stosowanie art. 816-892 CC do innych wspdlnosci, tj. wspdlnosci majatku po

ustaniu spétki cywilnej lub wspdlnoéci przedsiebiorstwa, przyjeto zas w doktrynie®.

2. Podstawowe zasady prawa dzialowego

W prawie francuskim wyrdznia sie dwa pojecia. Pierwsze to liquidation, a drugie partage.
Pierwsze oznacza sume czynnosci zmierzajaca do ustalenia wysokosci udziatéw wspét-
uprawnionych, rozliczert miedzy wspétuprawnionymiizakonczenia istnienia stanu niepo-
dzielno$ci majatkowej®. Natomiast partage oznacza dziat sensu stricto, czyli na 0gét czynnosci,
ktére skutkujg podziatem wspélnosci miedzy wspétuprawnionych i zakoriczeniem jej by tu®.
Pierwsze z poje¢ stanowi pojecie szersze i chodzi w nim o dokonanie wszelkich rozliczen
miedzy wspétuprawnionymi, a takze wobec 0séb trzecich. W drugim chodzi o sam akt
podziatu wspélnosci i rozdziatu jej aktywéw. Stad podstawowg zasada podziatu (partage)
jest to, ze dziatowi podlegaja tylko aktywa, nigdy zas pasywa’. Te wchodza w sktad szeroko
pojetych rozliczer miedzy wspétuprawnionymii osobami trzecimi. Przedmiotem niniejszego
opracowania jest postepowanie podziatowe sensu stricto (partage), gdyz tzw. likwidacja masy
majatkowej (liquidation) jest pojeciem dogmatycznym i wymyka sie ocenie jako jednolite
postepowanie.

Prawo francuskie nie zna zasady kumulacji, ktéra oznaczataby konieczno$¢ dokonywa-
nia wszelkich rozliczen zwigzanych ze wspélnoscia w ramach postepowania podziatowego
(partage). Zgtoszenie zatem roszczen dotyczacych rozliczer miedzy wspétuprawnionymi lub
miedzy wspétuprawnionymi a osobami trzecimi nastepuje w osobnych procesach. Jedynie
w ramach czynnosci podziatlowych dokonywanych przed notariuszem zachodzi konieczno$é
zgloszenia przez wspétuprawnionych swych roszczen wptywajacych na stan masy podlegaja-
cej podziatowi (reglements des comptes) pod rygorem utraty prawa ich péZniejszego powotania.
Nie dotyczy to jednak roszczen oséb trzecich wobec masy - roszczen takich osoby te moga
dochodzi¢ w odrebnych procesach®. Wynika to z faktu, ze postepowania dziatowe, a takze
wszelkie inne postepowania zwigzane z masg dziatowa tocza sie w procesie, a nie w poste-
powaniu nieprocesowym i sa uzaleznione od inicjatywy zainteresowanych.

Podstawowa zasadg prawa i postepowania dziatowego jest bezwzgledne prawo kazdego

ze wspotuprawnionych do zadania zniesienia wspélnosci, gdyz zgodnie z art. 815 CC nikt

* Por. F. Terré, Ph. Simler, Les biens, Paris 2010, s. 453; P. Malaurie, C. Brenner, Droit des successions et des

libéralités, Paris 2016, s. 484.
® Por. S. David, A. Jault, Liquidation des regimes matrimoniaux, Paris 2015, s. 1.
Por. na ten temat J.-M. de Carmo-Silva, Liquidations de regimes matrimoniaux et de successions, Paris
2016, S. 6.
” Co do rozliczen majatku matzenskiego - por. art. 1467 ust. 2 CC,.
Por. F. Terre, Ph. Simler, Les biens..., s. 4871in.
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2. PODSTAWOWE ZASADY PRAWA DZIAtOWEGO

nie moze by¢ zmuszony do pozostawania w niepodzielno$ci majatkowej, chyba ze wynika
to z orzeczenia lub umowy’. Umowne wylaczenie prawa do zniesienia wspélnosci reguluja
art. 1873-1-1873-18 CC"°.

Warto tez podkresli¢, ze we Francji istnieja znaczace ograniczenia w podziale pewnych
szczeg6lnych sktadnikéw majgtkowych jak: gospodarstw rolnych, przedsiebiorstw handlo-
wych i przemystowych, a takze przedsiebiorstw stuzacych wykonywaniu wolnych zawo-
déw. W ich wypadku sad moze zarzadzi¢ zakaz podziatu lub przewidzieé szczegdlny sposéb
podziatu''.

We Francji rzadko wspomina sie¢ o dochodzeniu w procesie tzw. roszczen dodatkowych,
ktérych mozna by dochodzi¢ obok roszczenia o zniesienie wspélnosci. Zaréwno jednak prze-
pisy o prawie, jak i o postepowaniu dzialowym wspominaja o tzw. rozliczeniach dziatowych
(reglement des comptes). Chodzi o wszelkie rozliczenia wynikajace z czynnosci prawnych
i procesowych, ktérych skutkiem jest powstanie wierzytelnosci wobec masy majatkowej
lub przystugujacych masie'?. Powoduje to, ze wspétuprawnieni moga by¢ jednocze$nie wie-
rzycielami i dtuznikami wobec masy. Dokonanie rozliczen przed podziatem jest wygodnym
sposobem zalatwienia tych roszczen w toku postepowania notarialnego, o ktérym bedzie
mowa w [.2.2."

Do roszczen podlegajacych takiemu rozliczeniu zalicza sie:

1. koszty poniesione w zwigzku z zarzagdem wspdlnoscia, jesli nie pochodzg ze srodkéw

wspdélnosci i nie udato sie ich odzyskaé od 0séb trzecich;

2. odszkodowanie za uzywanie rzeczy wchodzacej w sktad majatku wspélnego w sposéb

wylaczny, pozbawiajacy tego prawa innych wspétuprawnionych;

3. odszkodowanie wynikajace z czynnosci zawinionych podczas zarzadzania wspdlno-

Scia;

4. zwrot pobranych owocéw i przychodéw z rzeczy wchodzacych w sktad majatku wspdl-

nego;

5. odszkodowanie za szkode wyrzadzong majatkowi wspélnemu z winy wspdtupraw-

nionego, ktéra nie wynikata z czynnosci zarzadu™.

° Art. 815 CC: Nul ne peut étre contraint a demeurer dans l’indivision et le partage peut toujours étre provoqué,

amoins qu'il n'y ait été sursis par jugement ou convention.

10 Art. 815-1 CC: Les indivisaires peuvent passer des conventions relatives a l'exercice de leurs droits indivis,
conformément aux articles 1873-1 d 1873-18.

"' Por.F.Terre, Ph. Simler, Les biens..., s. 456. Zob. tez art. 821 ust. 1 CC: A défaut d’accord amiable, 'indivision
de toute entreprise agricole, commerciale, industrielle, artisanale ou libérale, dont l'exploitation était assurée par le
défunt ou par son conjoint, peut étre maintenue dans les conditions fixées par le tribunal a la demande des personnes
mentionnées a l'article 822.

2 Oczywiscie jest to uproszczenie, gdyz nie budzi watpliwoéci, ze masa majgtkowa nie ma zdolnosci
prawnej, por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izby cywilnej z 25 pazdziernika 2005 r., DP 2005, poz. 2873 z glosa
S. Lienharda.

13 Por. F. Terre, Ph. Simler, Les biens..., s. 481.

¥ Na temat tych roszczen por. P. Malaurie, C. Brenner, Droit des..., s. 560.
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Podstawowa zasadg jest takze pierwszenstwo podzialu umownego i pozostawienie
podziatlu sadowego jako wyjatek. Przy podziale umownym generalnie nie istniejg szcze-
gélne ograniczenia co do formy i sposobu podziatu. Jedynie podziat sadowy jest ograniczony
licznymi formalno$ciami'.

Zasadg podziatu sadowego jest podzial zgodny z wartoscig udziatéw (zasada réwnoéci
udzialéw) - art. 826 ust. 1 CC, a takze to, Ze nastepuje on przez podziat fizyczny lub sprzedaz
licytacyjna. Prawo zdecydowanie wyklucza natomiast podzial przez przyznanie poszcze-
gblnych przedmiotéw wspétuprawnionym (por. szczegétowo nizej). W konsekwencji czesto
prowadzi to do koniecznosci losowania mas podziatowych majacych przypasé wspétupraw-

nionym.

5 Por. P. Malaurie, C. Brenner, Droit des.... s. 565 in.



Il. Przebieg postepowan dziatowych

Zgodnie z przyjeta w doktrynie francuskiej definicjg dziatu polega on na zakoniczeniu staniu
niepodzielno$ci majatkowej (spadkowej lub wynikajacej z innej wspélnoéci praw), tak aby
kazdy ze wspétuprawnionych (coindivisaire) otrzymat swojg cze$é'.

Zgodnie z prawem cywilnym postepowanie dzialowe moze byé umowne (partage amia-
ble - art. 835-839 CC) albo sagdowe (partage judiciaire - art. 840-842 CC). Jak wspominano, od
poczatku obowigzywania ustawy z 23 czerwca 2006 r. ustawodawca francuski wprowadzit
regule, ze zasadg powinien by¢ podzial umowny, a podziat sadowy powinien stanowié sytu-

acje wyjatkowa".

1. Podziat umowny (partage amiable)

Podzial umowny jest w niewielkim stopniu regulowany ustawami. Poswiecono mu kilka
przepiséw kodeksu cywilnego (art. 835-839 CC) i tylko jeden przepis w kodeksie postepo-
wania cywilnego (art. 1358 CPC).

Ten sposéb dziatu jest generalnie pozostawiony woli wspétuprawnionych. Ogélna zasada
zostala wyrazona w art. 835 CC, wedle ktdrego, jesli wszyscy wspétuprawnieni sa obecni
izdolni do czynno$ci prawnych, podziat moze by¢ dokonany w takiej formie i na takich warun-
kach, jakie wybiorg strony*®. Tylko w sytuacji gdy w sktad majatku niepodzielnego wchodzi
prawo ujawnione w ksiegach wieczystych (przede wszystkim nieruchomo$é), wymagana
jest forma aktu notarialnego®®. Zgodnie z art. 28 pkt 4 dekretu z 4 stycznia 1955 r. dotycza-

cego praw jawnych z ksiegi wieczystej taki akt notarialny podlega opublikowaniu w celu

¢ M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage en justice, JurisClasseur - Procédure Civile, Paris 2014, s. 2.

7 J.]Julien, Les nouvelles regles en matiere de partage. A propos de la loi no 2006-728 du 23 juin 2006, Droit de
famille 2006, s. 34in.

'®  Oznacza to, ze moze by¢ dokonany takze w zwyklej formie pisemnej (por. M. Gaget, C. Saliniere,
C. Copain, Partage..., s. z), a nawet ustnie (por. P. Malaurie, C. Brenner, Droit des..., s. 568, w przypisie na tej
stronie). Art. 835 ust. 1 CC: Sitous les indivisaires sont présents et capables, le partage peut intervenir dans la forme
et selon les modalités choisies par les parties.

¥ Art. 835 ust. 2 CC: Lorsque l'indivision porte sur des biens soumis a la publicité fonciére, l'acte de partage est
passé par acte notarié.
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ujawnienia czynno$ci wobec 0séb trzecich. Wskazuje sie ponadto, ze w praktyce forma aktu
notarialnego stata sie obecnie najczestsza dla dziatlu umownego®.

Konieczno$¢ udziatu sadu lub innego organu panstwowego jest wymagana przy podziale
umownym w dwdch przypadkach.

Pierwszy okreslony zostal w art. 836 CC. Chodzi o sytuacje, gdy miejsce pobytu jednego
ze wspéluprawnionych jest nieznane lub znajduje sie on w miejscu uniemozliwiajacym
mu wyrazenie woli albo tez podlega opiece jako matoletni lub ograniczony w zdolnosci do
czynnoéci prawnych. W takich przypadkach dla dokonania dzialu umownego konieczne jest
uzyskanie zgody sadu opiekuniczego na zasadach okreslonych w art. 116, 389-5 i 507 CC*.

W drugim przypadku chodzi o osobe nieobecng przy czynnosci, ale z innych przyczyn
niz okreslone w art. 836 CC. Zgodnie z art. 837 CC dla takiej osoby moze zosta¢ ustano-
wiony przedstawiciel na wniosek kazdego z innych wspétuczestniczacych w dziale. Jesli
nieobecny sam nie ustanowi pelnomocnika w terminie trzech miesiecy od zawiadomienia,
osoba wspétuczestniczaca w dziale moze wystapi¢ do sadu o ustanowienie jako przedstawi-
ciela odpowiedniej osoby, ktéra bedzie reprezentowata nieobecnego przy dziale umownym.
Ustanowiony pelnomocnik nie moze jednak wyrazié¢ zgody na dokonany dzial bez uprzedniej
zgody sadu®®. Ustanowiony przedstawiciel powinien wystapi¢ do sadu o uzyskanie takiej
zgody, przesylajac do sadu, ktéry go ustanowil, projekt podziatu zatwierdzony przez pozo-
stalych wspétuczestnikow dziatu. W takim przypadku zgoda sadu nie podlega juz dalszemu
zaskarzeniu (art. 1358 CPC)*.

W powyzszych przypadkach udzial sadu nie przyjmuje znanej w sadowym postepowaniu
dziatowym formy zatwierdzenia aktu podziatu (homologation), jak przy dziale sadowym, ale
prostej zgody (approbation) na dokonanie czynnoéci prawnej (pozasadowej)>*.

Podzial umowny moze by¢ catkowity lub czesciowy. Przez dzial czesciowy rozumie sie
sytuacje, w ktérej w ramach niepodzielno$ci pozostaje czes¢ majatku lub czes¢ wspétupraw-
nionych (art. 838 CC)*.

20 p, Malaurie, C. Brenner, Droit des..., s. 558.

Art. 836 CC: Siunindivisaire est présumé absent ou, par suite d’éloignement, se trouve hors d’état de manifester
sa volonté, un partage amiable peut intervenir dans les conditions prévues a larticle 116.

Deméme, siunindivisaire fait 'objet d'un régime de protection, un partage amiable peut intervenir dans les conditions
prévues aux titres X et XI du livre Ier.

2 Art. 837 ust. 2 CC: Faute pour cet indivisaire d'avoir constitué mandataire dans les trois mois de la mise en
demeure, un copartageant peut demander au juge de désigner toute personne qualifiée qui représentera le défaillant
jusqu’a laréalisation compléte du partage. Cette personne ne peut consentir au partage quavec l'autorisation du juge.

23 Art. 1358 CPC: La personne qualifiée désignée en application de l'article 837 du code civil pour représenter
I'héritier défaillant sollicite l'autorisation de consentir au partage amiable en transmettant le projet de partage,
approuvé par le reste des copartageants, au juge qui l'a désignée.

Lautorisation de consentir au partage est rendue en dernier ressort.

2* M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 2.

Art. 838 CC: Le partage amiable peut étre total ou partiel. Il est partiel lorsqu’il laisse subsister l'indivision a
I’égard de certains biens ou de certaines personnes.

21
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2. PODZIAt SADOWY (PARTAGE JUDICIAIRE)

Jeden dzial umowny moze zostaé dokonany takze wéwczas, gdy miedzy tymi samymi oso-
bami wystepuje kilka niepodzielnych mas majatkowych (wynikajacych z réznych tytutéw),
niezaleznie od tego, czy dotycza tych samych przedmiotéw, czy tez réznych (art. 839 CC)*®.

Nalezy pamietaé tez o tym, ze dzial umowny moze wchodzi¢ w gre réwniez w toku poste-

powania sadowego®’.

2. Podziat sadowy (partage judiciaire)

Regulacja prawna dotyczaca podziatu sadowego znajduje sie w przepisach kodeksu cywilnego
i kodeksu postepowania cywilnego, tj. art. 840-842 CCiart. 1359-1376 CPC.

Podzial sagdowy, tak jak wspominano, powinien by¢ wyjatkiem. Stad zgodnie z art. 840
CC w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia 2007 r. podzial sadowy nastepuje wtedy, gdy
jeden ze wspétuprawnionych odmawia zgody na podziat umowny lub jesli sprzeciwia sie
dokonanemu podziatowi umownemu, a takze w sytuacji, gdy podzial umowny nie zostat
zatwierdzony przez sad w przypadkach, o ktérych mowa w art. 836 i 837 CC (miejsce pobytu
jednego ze wspétuprawnionych jest nieznane, znajduje sie w innym miejscu uniemozliwia-
jacym mu wyrazenie woli, podlega opiece jako maloletni lub ograniczony w zdolnosci do
czynnosci prawnych albo nie mégt byé obecny przy dokonywaniu czynnoéci podziatu)?®.

Pierwszenstwo dzialu umownego nad sadowym wynika takze z zatozenia, ze w kaz-
dej chwili w toku postepowania sadowego strony tego postepowania moga zrezygnowac
z podziatu sagdowego i zawrzeé umowe o dzial, jesli tylko sg spelnione warunki do tego typu
dziatu (art. 842 CC)*. W doktrynie i w orzecznictwie wywodzi sie z tego, Ze uczestnicy poste-
powania sadowego moga takze zawrzec poszczegélne umowy dotyczace takich zagadnien jak:
wycena wartos$ci udziatu, sktad mas podziatowych majacych im przypas¢ oraz ich rozdziat
miedzy wspétuprawnionych®. Przyjmuje sie takze, ze sporzadzony w postepowaniu sgdo-
wym przez notariusza akt dziatu (letat liquidatif), potwierdzony zgodnie przez uczestnikéw
w protokole notarialnym, stanowi umowny podziat, ktéry nie moze juz by¢ przez uczestnikéw
kwestionowany w trakcie sadowego zatwierdzania dziatu®.

Podzial sadowy jest postepowaniem diugotrwatym i kosztownym. Stad procedura podzia-

towa zostata od 1 stycznia 2007 r. znacznie zreformowana. Zmierzato to do odcigzenia

26 Art. 839 CC: Lorsque plusieurs indivisions existent exclusivement entre les mémes personnes, qu'elles portent
sur les mémes biens ou sur des biens différents, un partage amiable unique peut intervenir.

*” Por.uwagi w nastepnym rozdziale.

28 Art. 840 CC: Le partage est fait en justice lorsque l'un des indivisaires refuse de consentir au partage amiable
ous’il s’éléve des contestations sur la maniére d’y procéder ou de le terminer ou lorsque le partage amiable n'a pas été
autorisé ou approuvé dans l'un des cas prévus aux articles 836 et 837.

2% Art. 842 CC: A tout moment, les copartageants peuvent abandonner les voies judiciaires et poursuivre le partage
a l'amiable si les conditions prévues pour un partage de cette nature sont réunies.

80 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 2.

8 Wyrok Sadu Kasacyjnego z 29 marca 1978 r., 1 Izba cywilna, Bulletin des arréts 1978, nr 129, s. 471.
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sadéw w celu przekazania wielu czynnosci notariuszom. Przed 2007 r. szacowalo sie, ze
postepowania dziatowe we Francji trwaly od 10-20 lat (sic!). Francja byta wtedy wielokrotnie
uznawana przez Trybunal w Strasburgu za winna naruszenia prawa do rozpoznania sprawy
bez zbednej zwtoki®?.

Obecnie sagdowe postepowanie dzialowe sklada sie w praktyce z czterech etapéw:

1) zgloszenia zgdania dziaty;

2) sporzadzania notarialnego aktu podziatu (l'etat liquidatif),
3) zatwierdzenie podziatu przez sad (I’homologation),
)

4) losowanie mas podzialowych i ich wydanie

2.1. Zgloszenie zadania podziatu
2.1.1. Ogdlna charakterystyka roszczenia o dziat

Zgloszenie zadania podziatu (roszczenia o dzial) nastepuje w drodze wytoczenia powédztwa
i ma charakter obligatoryjny w tych przypadkach, gdy nie doszto do dziatu umownego lub
jest on kwestionowany.

Mimo ze sprawa dzialowa jest prowadzona w postepowaniu procesowym, a nie w poste-
powaniu nieprocesowym (procédure gracieuse), to roszczenie dzialowe charakteryzuje sie
kilkoma szczegdélnymi cechami, co zbliza prowadzone na jego podstawie postepowanie do
postepowania nieprocesowego.

Po pierwsze, roszczenie to, jak sie przyjmuje, ma charakter wzajemny (reciproque). Ozna-
cza to, ze kazdy ze wspdtuprawnionych jest na tych samych zasadach uprawniony do zgto-
szenia zadania podziatu i przyporzadkowanie okreslonych oséb do strony powodowej lub
pozwanej jest czysto techniczne. W sprawie dziatowej kazdy z uczestnikéw moze bowiem
zajmowac jednocze$nie pozycje powoda i pozwanego w stosunku do roszczen wzajemnych
pozostalych stron. Jest to zblizone do znanej w polskim postepowaniu nieprocesowym insty-
tucji wielokierunkowosci zadan. Oznacza to, ze czesto roszczenia dotyczgce rozliczen miedzy
wspétuprawnionymi nie s zglaszane w drodze odrebnych powédztw, ale jako forma obrony
przez pozwanego®.

Ustawa wskazuje jednak wyraznie, kto jest powodem w razie zgtoszenia wielu zadan.
Zgodnie z art. 1359 CPC w przypadku wielu zadan o dziat powodem w postepowaniu dzia-

towym jest ten, kto pierwszy ztozyt pozew do sekretariatu Sagdu Wielkiej Instancji (Tribunal

2 Por. dane powolane przez P. Malaurie, C. Brenner, Droit des..., s. 570 (w przypisie na tej stronie).

Por. P. Malaurie, C. Brenner, Droit des..., s. 571 i cyt. tam orzecznictwo dotyczace zgloszenia przez
pozwanego zarzutu sprzeniewierzenia przez wspétuprawnionego czesci majatku wspélnego.

33
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de Grande Instance)®*. Rozwigzanie to wskazuje formalnie strone inicjujacg postepowanie,
cho¢ jak podnosi sie w doktrynie w sytuacji, w ktérej powdd mimo zgloszenia pozwu nie
dziatatby faktycznie w postepowaniu, to pozostali pozwani wspétuprawnieni maja interes
w popieraniu powédztwa na tych samych zasadach®.

Po drugie, powddztwo o podziat ma charakter niepodzielny (indivisible). Oznacza to, ze
musi by¢ ono skierowane przeciwko wszystkim wspétuprawnionym niepodzielnie. W pol-
skich kategoriach prawnych okresliliby§my ich zatem jako wspétuczestnikéw koniecznych.
Podkresla sie w orzecznictwie, ze powddztwo o podzial bez udziatu jednego ze wspétupraw-
nionych jest podziatem niewaznym (nieistniejacym - partage nul), gdyz udzial wszystkich
wspétuprawnionych jest warunkiem materialnej waznosci dziatu (une condition substantielle
delavalidité du partage)*. Niepodzielno$¢ dotyczy tylko powddztwa o dziat, a nie powédztw
dotyczacych innych zagadnien, jak np. powddztwa o ustalenie wysokosci udziatu wspét-
uprawnionego czy powédztwa o uniewaznienie darowizny dokonanej przed $miercia spad-
kodawcy®’. Te moga by¢ kierowane tylko wobec niektérych wspétuprawnionych.

Z niepodzielno$ci powddztwa o dzial wynika wiele procesowych konsekwencji:

- jesli nie wszyscy wspéloprawni wzieli udzial w postepowaniu, powinno dojéé do ich
wezwania do udziatu w sprawie (mis en cause), a takze wspétuprawnieni moga przy-
stapi¢ w drodze interwencji dobrowolnej lub zaskarzy¢ zapadty wyrok skarga osoby
trzeciej (tierce opposition)®?;

- apelacja wniesiona przez jednego ze wspétuczestniczacych w dziale jest traktowana
jak wniesiona przez wszystkich i musi by¢ skierowana przeciwko wszystkim pozo-
statym wspétuczestnikom dziatu®’, a skarga kasacyjna wniesiona przez jednego ze
wspdtuczestnikéw dziatu skutkuje uchyleniem orzeczenia na rzecz wszystkich*®.

Po trzecie, powédztwo to (a raczej roszczenie, z ktérego wynika) nie podlega przedaw-
nieniu. W przeciwnym razie dosztoby bowiem do powstania niepodzielnosci majatkowej
przymusowej, ktérej nie mozna by juz znies¢é. Oczywiscie nie wyklucza to mozliwosci odda-
lenia powddztwa na podstawie art. 816 CC, zgodnie z ktérym nie mozna zadac¢ dziatu sado-
wego, gdy juz dokonano podziatu (umownego) albo doszto do zasiedzenia udziatu innego ze

wspétuprawnionych*. W tym przypadku oddalenie nie wynika jednak z przedawnienia, ale

% Art. 1359 CPC: En cas de pluralité d'assignations, le demandeur au partage est celui qui a fait en premier
enrdler son assignation au greffe du tribunal de grande instance. Rozwigzanie takie bylo przyjmowane przed 1
lipca 2007 r. W orzecznictwie - por. wyrok Sadu Kasacyjnego z 28 lutego 1849 r., DP 1849, nr 1, s. 119

5 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage...,, s. 2.

Por. wyrok Sadu Kasacyjnego z 21 marca 1922 r., Izba wnioskéw, DP 1923, nr 1, 5. 60.

M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 3.

Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Pau z 16 listopada 1988 r., Gazette du Palais 1986, 1, s. 379.

Wyrok Sadu Kasacyjnego z 12 listopada 1878 r., DP 1878, 1, s. 459.

Wyrok Sadu Kasacyjnego 24 lipca 1888 r., DP 1889, 1, 5. 417.

Art. 816 CC: Le partage peut étre demandé, méme quand l'un des indivisaires a joui séparément de tout ou
partie des biens indivis, s"il n’y a pas eu d’acte de partage ou une possession suffisante pour acquérir la prescription.

36
37
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40
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z ustania niepodzielnosci przez dokonany podziat lub zasiedzenie udziatu przez drugiego
ze wspétuprawnionych.

W starszym orzecznictwie podkreslano, ze zadanie do wystapienia z powddztwem o dziat
ma charakter dyskrecjonalny i nie moze podlega¢ ocenie przez pryzmat zakazu naduzycia
prawa, a sad nie jest uprawniony do badania motywéw powoda w zadaniu dziatu*?. Obecnie
wskazuje sie, ze poglad ten musi jednak uwzgledniaé mozliwo$é utrzymania (wbrew zadaniu
wspétuprawnionego) w wyjatkowych wypadkach przez sad wspélnoéci majatkowe;j, jesli
dotyczy to dziedziczenia szczegdélnych mas majatkowych, w ktérych sktad wchodzi gospo-

darstwo rolne lub przedsiebiorstwa okreslone w art. 821 CC*.
2.1.2. Warunki wytoczenia powodztwa o dziat

Jak juz wspominano, warunkiem wytoczenia powéddztwa o dziat jest brak zgody na podziat
umowny lub kwestionowanie podzialu umownego (art. 840 CC). Dotyczy to takze uznania
wspoétuprawnionego za nieobecnego lub podlegajacego opiece. W tych przypadkach konieczne
jest uzyskanie zgody sadu opiekunczego na podzial umowny. Jesli zgoda taka nie zostanie
wyrazona, wylaczng droga podziatu jest podzial sgdowy. Rozwigzanie to wprowadzono od
1lipca 2007 r. dla zapewnienia ochrony praw oséb, ktére same nie moga wyrazi¢ skutecznie

woli na potrzeby podzialu umownego.
2.1.3. Przebieg postepowania dziatowego

2.1.3.1. Powodowie

Przyjmuje sie, ze w zwiazku z zasadg, iz nikt nie moze by¢ zmuszony do pozostawania we
wspdélnosci niepodzielnej, kazdy ze wspétuprawnionych ma legitymacje do wystapienia
z pozwem. Chodzi tu o spadkobiercéw, bytych matzonkéw lub wspétwiascicieli. W odnie-
sieniu do tych oséb interes prawny w zgloszeniu zadania nie podlega badaniu**.

Wynika z tego, ze zasadniczo inne osoby niz wspétuprawnieni nie majg uprawnienia do
wystapienia z powddztwem. W orzecznictwie wykluczono w sprawie o dziat spadku np.
legitymacje zapisobiercy pod tytutem szczegdlnym (Iégataire A titre particulier)*.

W przypadku oséb matoletnich lub uznanych za nieobecnych wymagane jest wystapienie

z pozwem przez przedstawiciela (opiekuna, kuratora), po uzyskaniu zgody sadu opiekuriczego.

*2 Wyrok Sadu Kasacyjnego z 26 grudnia 1866 r., DP 1867, 1, s. 27 oraz wyrok Sagdu Apelacyjnego w Nancy
z 16 listopada 1961 r., La Semaine Juridique 1964, II, poz. 13477 z glosa P. Voirin.

*3 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 3.

** M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 4.

** Wyrok Sadu Kasacyjnego z 14 grudnia 1983 r., I izba cywilna, RTDC 1985, s. 191.
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Uprawnienie do wystapienia z pozwem o dzial przystuguje takze na podstawie wyraznej
regulacji art. 815-7 ust. 3 CC wierzycielowi osobistemu jednego ze wspétuprawnionych.
W sytuacji tej wierzyciel dziata jako substytut wspétuprawnionego dtuznika i korzysta z jego
wlasnego prawa do wystapienia z zagdaniem dzialu. W tej sytuacji wszyscy pozostali wspét-
uczestnicy dzialu moga przeciwko wierzycielowi podnosi¢ wszelkie zarzuty, ktére przystu-
giwaly im przeciwko zastepowanemu wspétuprawnionemu. Przede wszystkim moga oni
wnosi¢ o oddalenie zgdania, dokonujac sptaty wierzyciela na podstawie art. 815-17 zd. 3 CC*.

Warto podkreslié, ze wierzyciel kazdego ze wspétuczestnikéw dziatu moze przystapié
na podstawie art. 882 CC do toczacego sie postepowania dzialowego w drodze interwencji
ubocznej dobrowolnej. Zgodnie z art. 882 CC wierzyciel w celu ochrony swych praw moze
sprzeciwic sie podzialowi przez przystapienie na wiasny koszt do postepowania w charak-

terze interwenienta. Sprzeciw nie moze nastapic¢ juz po wykonaniu podziatu®’.
2.1.3.2. WHasciwosc sgdu

Wylacznie wlasciwy do rozpoznania sprawy o dziat spadku jest Sad Wielkiej Instancji*®.
Regule te stosuje sie odpowiednio do innych dziatéw majatkowych. Wiasciwo$¢ miejscowsa
okresla art. 841 CC1iart. 45 CPC, wedle ktérych jest to wytaczna wlasciwosé sadu miejsca
otwarcia spadku. Warto podkresli¢, ze ten sad jest wylacznie wlasciwy nie tylko do rozpo-
znania sprawy o dzial, ale wszelkich aczacych sie z nig spraw, w tym m.in. zagdan zwiaza-
nych z kosztami utrzymania majatku wchodzacego w sktad majatku niepodzielnego, zadan
dotyczacych ustalenia udziatéw oséb uprawnionych, powédztw o ustalenie niewaznoscilub

uchylenie podziatu, zadan dochodzonych miedzy wspétspadkobiercami*’.

¢ Art. 815-17 zd. 3 CC: Ils ont toutefois la faculté de provoquer le partage au nom de leur débiteur ou d’interve-
nir dans le partage provoqué par lui. Les coindivisaires peuvent arréter le cours de l'action en partage en acquittant
l'obligation au nom et en l'acquit du débiteur. Ceux qui exerceront cette faculté se rembourseront par prélévement sur
les biens indivis.

#” Art. 882 CC: Les créanciers d un copartageant, pour éviter que le partage ne soit fait en fraude de leurs droits,
peuvent s'opposer a ce qu'il y soit procédé hors de leur présence : ils ont le droit d’y intervenir a leurs frais ; mais ils
ne peuvent attaquer un partage consommé, a moins toutefois qu’il n'y ait été procédé sans eux et au préjudice d'une
opposition qu’ils auraient formée.

*  Sad Wielkiej Instancji (Tribunal de Grande Instance) jest podstawowym sagdem pierwszej instancji we
Francji, ktéry moze by¢ uznany za odpowiednik sadu okregowego w Polsce. Wedtug art. L. 211-3 kodeksu
organizacji sagdowej (Code de l'organiastion judiciaire) rozpoznaje on wszystkie sprawy cywilne i handlowe
niezastrzezone do kompetencji innych sagdéw (przede wszystkim dla Sadu Instancji - Tribunal d’Instance i sadu
handlowego - Tribunal de Commerce).

*° Art. 841 CC: Le tribunal du lieu d’'ouverture de la succession est exclusivement compétent pour connaitre
de l'action en partage et des contestations qui s’élévent soit a I'occasion du maintien de l'indivision soit au cours des
opérations de partage. Il ordonne les licitations et statue sur les demandes relatives a la garantie des lots entre les
copartageants et sur celles en nullité de partage ou en complément de part.
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2.1.3.3. Whszczecie postepowania

Postepowanie o dzial wszczyna powddztwo, ktdre jest doreczane pozostatym wspétupraw-
nionym.
Zgodnie z art. 1360 CPC pozew o dzial pod rygorem niedopuszczalno$ci®® powinien obli-
gatoryjnie zawiera¢ nastepujace elementy:
- sumaryczne opisanie przedmiotéw wchodzacych w sktad majatku podlegajacego
podziatowi®,
- wniosek powoda co do podziatu poszczegélnych przedmiotéw miedzy uczestnikéw,
- wskazanie, jakie czynnosci zostaty podjete celem doprowadzenia do dziatu umow-
nego®>.
W orzecznictwie przyjeto, ze wymagania te odnosza sie jedynie do wspdétuprawnionych,
a nie innych oséb wystepujacych z pozwem. Z tego wzgledu wykluczono obowiazek wska-
zania czynnosci zmierzajacych do dokonania dzialu umownego w stosunku do wierzyciela,
ktéry wystepuje z pozwem na podstawie art. 815-17 CC*, oraz syndyka, ktéry wystepuje

z takim zadaniem za upadlego wspdétuprawnionego®.
2.1.3.4. Rodzaj i tryb postepowania

Postepowanie dzialowe jest prowadzone w trybie procesu cywilnego bez wzgledu na to, czy
pozostali wspétuczestnicy dzialu kwestionowali Zadanie podziatu i czy zajeli stanowisko
w sprawie. Wyrok zawsze bedzie wiec traktowany jako wyrok kontradyktoryjny, a nie
nieprocesowy®’.

Postepowanie toczy sie wedtug przepiséw o postepowaniu zwyklym przed Sagdem Wielkiej
Instancji. Oznacza to, ze sprawa zostaje skierowana przez prezesa sadu od razu na rozprawe
(art. 7601761 CPC) albo najpierw na posiedzenie przygotowawcze do sedziego zwanego juge
de lamise en etat. Z reguly, gdy ktérys z uczestnikéw postepowania kwestionuje zadanie co do

istoty, wyznaczenie rozprawy poprzedza postepowanie przygotowawcze przed sedzig mise

®°  We Francji przyjeto, ze skutkiem braku wspominanych elementéw i ich nieuzupetnienia na podstawie

art. 126 CPCjest odrzucenie powédztwa wobec zaistnienia przeszkody do orzekania merytorycznego okreslanej
mianem fin de non - recevoir, por. G. Block, Les fins de non - recevoir en procedure civile, Bruxelles 2002, s. 7o in.

81 W orzecznictwie wyjasniono, ze nie chodzi o to, aby pozew o dziat zawsze zawieral szczegbtowe opisa-
nie stanu majatku istniejacego w chwili otwarcia spadku, por. orzecznictwo cytowane przez L. Cadiet, Code
de procédure civile 2019, Paris 2018, uw. 2 do art. 1360, s. 1029, w szczegélnosci wyrok Sadu Kasacyjnego z 13
kwietnia 2016 ., 1 izba cywilna, nr sprawy 15-13.312.

52 Art. 1360 CPC: A peine d’irrecevabilité, l'assignation en partage contient un descriptif sommaire du patrimoine
a partager et précise les intentions du demandeur quant a la répartition des biens ainsi que les diligences entreprises
envue de parvenir a un partage amiable.

% Wyrok Sadu Kasacyjnego z 11 wrzeénia 2013 r., nr sprawy 12-17.173, Gazette du Palais 19-21 stycznia
2014, 5. 27

** Wyrok Sadu Kasacyjnego z 13 stycznia 2016 r., nr sprawy 14-29.534, Gazette du Palais z 19 kwietnia
2016 71.,S. 58.

5 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 5.
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en etat. W sprawach o podzial majatku matzenskiego funkcje te peini sedzia ds. rodzinnych

(tzw. JAF - juge d affaires familiales).
2.1.3.5. Rozstrzygniecie o zgdaniu dziatu

W sytuacji gdy dzial nie jest skomplikowany (cas simples)*, sad zarzadza albo licytacyjna
sprzedaz sktadnikéw majgtkowych, jesli spelnione zostang warunki okreslone w art. 1378
CPC, albo podziat fizyczny, jesli moze byé¢ dokonany (art. 1361 ust. 1 CPC*’). Wedtug art.
1378 CPC, jezeli wszyscy wspdétuprawnieni sa zdolni do czynnosci prawnych i sa obecni lub
reprezentowani, moga jednoglosnie zdecydowad, ze licytacja odbedzie sie tylko miedzy nimi.
W przeciwnym wypadku do udziatu w licytacji nalezy dopuéci¢ osoby trzecie®®.

W razie zarzadzenia podzialu sad ma prawo wyznaczy¢ notariusza zobowigzanego do
przygotowania dobrowolnego aktu stwierdzajacego podziat (l'acte constatant le partage - art.
1361 ust. 2 CPC*’) - por. uwagi ponizej w pkt 2.3.1. Ponadto ustawa przyznaje sadowi w takim
przypadku wyznaczenie bieglego w celu wyceny sktadnikéw majatkowych majacych przypasé
w ramach wyodrebnianych mas podziatowych (lots & repartir - art. 1362 CPC)®.

W sytuacji gdy dochodzi do losowania mas podziatowych (tirage au sort des lots) miedzy
wspdétuczestnikéw, to jest ono dokonywane przed notariuszem wyznaczonym, a je$li nie
doszlo do jego wyznaczenia - przed prezesem Sadu Wielkiej Instancji lub innym wyznaczo-
nym sedzig (art. 1363 ust. 1 CPC®'). W celu unikniecia wstrzymania postepowania art. 1363
ust. 2 CPC przewiduje, ze w razie gdy jeden ze wspdétuprawnionych nie stawia si¢ na losowa-
nie, prezes Sadu Wielkiej Instancji lub wyznaczony przez niego sedzia moze z urzedu lub na
wniosek notariusza zawarty w sporzadzonym protokole ustanowi¢ dla tego uprawnionego
przedstawiciela do tej czynno$ci®.

W przypadku dziatéw bardziej skomplikowanych (cas complexes) zachodzi koniecznosé

wyznaczenia notariusza, sedziego wyznaczonego do nadzoru nad tymi czynno$ciami (art.

%¢  Okreélenia tego uzywa sie w doktrynie, por. M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 5.

%7 Letribunal ordonne le partage, s'il peut avoir lieu, ou la vente par licitation si les conditions prévues a l'article
1378 sont réunies (por. P. Malaurie, C. Brenner, Droit des..., s. 571).

%8 Art. 1378 CPC: Sitous les indivisaires sont capables et présents ou représentés, ils peuvent décider a l'unanimité
que l'adjudication se déroulera entre eux. A défaut, les tiers a l'indivision y sont toujours admis.

%% Art. 1361 ust. 2 CPC: Lorsque le partage est ordonné, le tribunal peut désigner un notaire chargé de dresser
l'acte constatant le partage.

% Art. 1362 CPC: Sans préjudice des dispositions de l'article 145, un expert peut étre désigné en cours d’instance
pour procéder a l'estimation des biens ou proposer la composition des lots a répartir.

¢ Art. 1363 ust. 1 CPC: S’il y a lieu au tirage au sort des lots, celui-ci est réalisé devant le notaire commis en
application du second alinéa de l'article 1361 et, a défaut, devant le président du tribunal de grande instance ou son
délégué.

2 Art. 1363 ust. 2 CPC: Si un héritier est défaillant, le président du tribunal de grande instance ou son délégué
peut, d'office, lorsque le tirage au sort a lieu devant lui ou sur transmission du procés-verbal dressé par le notaire,
désigner un représentant a l’héritier défaillant.
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1364 ust. 1 CPC)®, a takze biegtego w celu wyceny sktadnikéw majatkowych i propozycji

sktadu mas podziatowych (o wszystkich etapach takiego podziatu por. uwagi ponizej).
2.1.3.6. Sedzia wyznaczony

Zgodnie z art. 1364 ust. 1 CPC do wyznaczenia sedziego nadzorujacego czynnosci nota-
riusza (juge commis) w ramach podziatu dochodzi tylko w sprawach skomplikowanych.
W orzecznictwie przyjeto, ze wyznaczenie takiego sedziego jest fakultatywne®*. Rolg sedziego
wyznaczonego jest nadzorowanie czynnosci podziatu i przestrzeganie terminéw ustawo-
wych zakre$lonych dla notariusza celem przygotowania aktu podziatu (art. 1371 ust. 1
CPC)®. Z tego powodu sedzia wyznaczony uczestniczy w sporzadzaniu opinii przez biegtego,
sprzedazy sktadnikéw majatku oraz wyodrebnianiu mas podziatowych majacych przypasé
wspétuprawnionym. W tym celu sedzia wyznaczony jest uprawniony takze z urzedu do
kierowania polecen i zarzadzen do uczestnikéw postepowania i notariusza, naktadania
grzywien, a nawet do zmiany notariusza wyznaczonego do dokonania czynnosci (art. 1371
ust. 2 CPC®®). Sedzia wyznaczony ma takze prawo orzekaé o roszczeniach wynikajacych
z danego stosunku prawnego, ktéry mu powierzono - art. 1371 ust. 3 CPC®. Jest on takze
uprawniony, je$li uzasadnia to zlozonos$¢ dziatu, do przedtuzenia na wniosek notariusza lub
jednego ze wspétuczestniczacych rocznego terminu, jaki ustawa wyznacza notariuszowi
na sporzadzenie aktu podziatu (art. 1370 CPC) - por. uwagi w dalszej czesci opracowania®.

Sedzia wyznaczony ma takze obowiazek naklaniaé uczestnikéw dzialu do pojednania
i zawarcia ugody. Moze to zrobi¢ na wniosek notariusza celem umozliwienia przeprowa-
dzenia przez niego czynno$ci podziatu (art. 1366 ust. 1 CPC)*® lub z urzedu w sytuacji braku
zgody wspétuczestniczacych na projekt aktu podziatu (projet d'etat liquidatif) przygotowany
przez notariusza (art. 1373 ust. 3 CPC)™.

Jesli doszto do zatwierdzenia aktu podziatu przez sad w wyniku braku zgody wspétuczest-

niczacych na projekt podzialu przygotowany przez notariusza, losowanie mas podziatowych

% Art. 1364 ust. 1 CPC: Si la complexité des opérations le justifie, le tribunal désigne un notaire pour procéder

aux opérations de partage et commet un juge pour surveiller ces opérations.

¢ Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, izba wnioskéw z 19 listopada 1851 r., DP 1851, 1, 5. 315.
Art. 1371 ust. 1 CPC: Lejuge commis veille au bon déroulement des opérations de partage et au respect du délai
prévu alarticle 1369.

6 Art. 1371 ust. 2 CPC: A cette finil peut, méme d office, adresser des injonctions aux parties ou au notaire commis,
prononcer des astreintes et procéder au remplacement du notaire commis par le tribunal.

7 Art. 1371 ust. 3 CPC: Il statue sur les demandes relatives a la succession pour laquelle il a été commis.
Art. 1370 CPC: Enraison de la complexité des opérations, une prorogation du délai, ne pouvant excéder un an,
peut étre accordée par le juge commis saisi sur demande du notaire ou sur requéte d'un copartageant.

% Art. 1366 ust. 1 CPC: Le notaire peut demander au juge commis de convoquer les parties ou leurs représentants,
en sa présence, pour tenter une conciliation entre elles.

7®  Art. 1373 ust. 3 CPC: Le juge commis peut entendre les parties ou leurs représentants et le notaire et tenter une
conciliation.
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moze by¢ dokonane przed sedzig wyznaczonym (art. 1375 ust. 3 CPC)”. Sedzia wyznaczony
ma takze uprawnienie do ustanowienia przedstawiciela dla nieobecnego wspétuprawnionego
w trakcie losowania mas podziatowych (art. 1376 CPC)”.

Sedzia wyznaczony nie jest uprawniony do orzekania o wszelkich watpliwosciach, jakie
ujawnig sie w toku podziatu. W przypadku sporu miedzy wspétuczestnikami dziatu sedzia
wyznaczony powinien sporzadzi¢ liste spornych zagadnien i przekaza¢ jg do rozstrzygnie-
cia sadowi orzekajagcemu lub sedziemu przygotowujacemu rozprawe w Sadzie Wielkiej
Instancji (le juge mise en etat - art. 1373 ust. 4i 5 CPC)”. W orzecznictwie przyjeto jednak, ze
sporzadzenie takiej listy nie jest warunkiem waznosci postepowania i jej brak nie powoduje
niewazno$ci samego dziatu™.

W orzecznictwie przyjeto, ze sedzia wyznaczony nie ma uprawnienia do przyznania
odszkodowania przewidzianego w art. 815-9 ust. 2 CC za korzystanie z przedmiotu wspdl-
nosci w sposéb wykluczajacy pozostalych wspétuprawnionych. Uprawniony do tego jest
wylacznie Sad Wielkiej Instancji wtasciwy do postepowania dzialowego, a wiec zadanie takie

musi mu by¢ przekazane”.
2.1.3.7. Wyznaczenie notariusza

Jak juz wspomniano, wyznaczenie notariusza w postepowaniu dziatlowym nie jest obliga-
toryjne. Dochodzi do tego w dwdch przypadkach. Po pierwsze, gdy sad zarzadzi dzial przez
podzial fizyczny masy - wtedy sad moze wyznaczy¢ notariusza do przygotowania aktu
stwierdzajacego podziat (art. 1361 ust. 2 CPC). Po drugie, sad wyznacza notariusza w sytuacji,
gdy dziat jest skomplikowany w celu przeprowadzenia czynnosci podziatu (art. 1364 ust. 1
CPC). Sad moze jednak nie wyznaczy¢ notariusza, je$li uwaza, ze jest w stanie samodzielnie
przeprowadzi¢ czynnosci podziatu w drodze orzeczenia™.

Z reguly sad wyznacza jednego notariusza, ale w orzecznictwie przyjeto, ze sad moze

wyjatkowo powierzy¢ czynnosci dwém notariuszom, jezeli podziat napotyka na znaczne

7t Art. 1375 ust. 3 CPC: En cas d’homologation, il ordonne il y a lieu le tirage au sort des lots par laméme décision,

soit devant le juge commis, soit devant le notaire commis.

72 Art. 1376 CPC:- Lorsque le tirage au sort des lots a été ordonné, si un héritier fait défaut, le juge commis dispose
des pouvoirs reconnus au président du tribunal de grande instance au deuxiéme alinéa de l'article 1363.

7® Art. 1373 ust. 41 5 CPC: Il fait rapport au tribunal des points de désaccord subsistants.

Il est, le cas échéant, juge de la mise en état.

7 Por.m.in. wyrok Sadu Kasacyjnego, Izba wnioskéw z 7 marca 1843 r., Sirey 1843, 1, s. 654; wyrok Sadu
Kasacyjnego, izba cywilna z 5 sierpnia 1868 r., DP 1868, 1, s. 407; wyrok Sadu Kasacyjnego, izba cywilna z 24
lutego 1879 r., Sirey 1881, 1, s. 445; wyrok Sadu Kasacyjnego, izba wnioskéw z 20 grudnia 1932 r., Gazette du
Palais 1933, 1, s. 460.

> Por. wyrok Sadu Wielkiej Instancji w Limoges z 14 maja 1990 r., JurisData nr 1990-044855.

Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, izba cywilna z 23 sierpnia 1869 r., DP 1869, 1, s. 47 oraz wyrok Sadu
Kasacyjnego, izba cywilna z 13 czerwca 1898 r., Sirey 1899, 1, 5. 39.
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trudnoéci”. Sad ma przy tym swobode, gdyz czynnoé¢ ta ma charakter dyskrecjonalny”.
W orzecznictwie wskazano przyktadowo, ze celowo$¢ ustanowienia drugiego notariusza
moze by¢ uzasadniona tym, ze ten dodatkowy notariusz juz uczestniczyt w postepowaniu,
sporzadzajac wczeéniej spis inwentarza i wnioskuje o to jeden ze wspétuczestniczacych
w dziale, powotujac sie na uzasadniony interes, a jednoczeénie udzial tego notariusza nie
wptlynie znaczaco na zwiekszenie kosztéw postepowania”.

Wybér konkretnego notariusza do dokonania czynnosci jest pozostawiony wspétuczest-
niczacym w postepowaniu. Jedynie w sytuacji braku zgody co do osoby notariusza wyznacza
go sad (art. 1364 ust. 2 CPC*). Sad podejmujac decyzje co do osoby notariusza, powinien
kierowac¢ sie wspdlnym interesem uczestnikéw dziatu. Sad nie ma jednak obowigzku uza-
sadniania swojego wyboru®. Nie jest takze zwigzany propozycja osoby notariusza wskazang
przez strony®?.

W doktrynie wskazuje sie, ze sad najczesciej wskazuje przewodniczacego regionalnej izby
notarialnej, ktéry swoje zadania deleguje wybranemu przez siebie notariuszowi, ktéry jest
najécislej zwigzany z danym majatkiem spadkowym?®®. Potwierdza to praktyka sagdowa®.
W orzecznictwie wskazano tez, ze istniejaca wiez przyjazni miedzy notariuszem a jednym
ze wspétuprawnionych nie stanowi przeszkody do powierzenia mu funkeji w postepowaniu
dzialowym.

Jezeli notariusz zostanie wyznaczony przez sad, nie moze odméwic¢ czynnosci w poste-
powaniu dzialowym, Strony moga jednak zada¢ wylaczenia notariusza z uzasadnionego
powodu. Sad zachowuje bowiem swobode co do zmiany notariusza takze w toku postepowania,
jesli np. nieprawidtowo dokonuje czynnosci. W orzecznictwie przyjeto, ze zmiana notariusza
w zwiazku z niemoznos$cig wykonywania przez niego swoich czynnos$ci moze by¢ dokonana
zarzadzeniem prezesa sadu na wniosek jednego z uczestnik6w®.

Rola notariusza w postepowaniu dzialowym ogranicza sie do czynnosci zmierzajacych do

dokonania podziatu. Oznacza to, ze sad nie moze powierza¢ mu czynnosci wykraczajacych

7 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Nimes, 1 izba cywilna z 6 czerwca 2006 r., JurisData nr 2006-313862.

Wyrok Sadu Kasacyjnego, izba wnioskéw z 8 stycznia 1947 r., Gazette du Palais 1947, 1, s. 92 oraz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Douai z 10 sierpnia 1850 r., DP 1855, 1, 5. 185.

”®  Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bourges, izba cywilna z 19 marca 2002 r., JurisData nr 2002-183373.
Art. 1364 ust. 2 CPC: Le notaire est choisi par les copartageants et, a défaut d'accord, par le tribunal.

Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 6 marca 1963 r., La Semaine Juridique 1963, nrIl, s. 13136
z krytyczng glosa R. Mazeaud, oraz wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 5 maja 1986 r., JurisData nr
1986-000920.

82 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 2 izba cywilna z 15 lutego 1995 r., JurisData nr 195-000216.

Por. P. Malaurie, L. Aynes, Droit civil. Les successions. Les liberalites, Paris 2004, s. 943. Autorzy wskazuja,
ze moze to by¢ notariusz, ktéry zajmowat sie sprawami zmartego przed $miercig lub sprawami rodziny, a nawet
jednego ze wspétuprawnionych, jesli nie zachodza watpliwosci co do jego bezstronnosci. Prezes wlasciwej
izby powinien tu kierowa¢ sie normami etycznymi obowiazujacymi w notariacie.

8 W wyroku Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 5 maja 1986 r., Juris Data nr 1986-000920, przyjeto, ze
preferencja powinna dotyczy¢ notariusza wskazanego przez spadkobierce, bedacego notariuszem rodziny
iktéry jest w posiadaniu protokotéw dotyczacych wielu sktadnikéw majatku wchodzacych do masy podziatowe;.

5 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bordeaux z 13 lipca 1864 r., DP 1864, 2, 5. 119.
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poza te funkcje, w szczegélnosci prowadzenia dochodzenia co do sktadu majatku, choé moze

nakaza¢ mu odnalezienie niezbednej dla podzialu dokumentacji®®.
2.1.3.8. Udziat biegtego

Réwniez wyznaczenie w postepowaniu bieglego jest fakultatywne®”. Zgodnie z art. 1362 CPC
wyznaczenie bieglego nastepuje w celu oszacowania sktadnikéw majgtkowych lub w celu
wyodrebnienia mas podziatowych majacych przypaséé wspétuprawnionym (lots & repartir).
Réwniez notariusz moze powota¢ bieglego, jesli uzasadnia to skiad lub warto$é majatku
pod warunkiem, ze zgodza sie na niego wszyscy uczestnicy. W przeciwnym razie biegtego
wskazuje sedzia wyznaczony (art. 1365 ust. 3 CPC®?).

Gléwnym zadaniem bieglego jest dokonanie oszacowania sktadnikéw majatku. Oszacowa-
nia sktadnikéw dokonuje sie na chwile podziatu, a wiec tak naprawde na chwile wskazang
przez sad jako najblizszg dla orzeczenia o podziale®.

Po sporzadzeniu opinii biegly sktada ja w sekretariacie sadu, po czym zostaje ona doreczona
stronom. Strony na zasadach ogdlnych moga zgtaszac zastrzezenia, a sad nie jest zwigzany
trescig opinii bieglego.

Trzeba jednak podkresli¢, ze powotanie bieglego stanowi jedna z przewidzianych w usta-
wie przyczyn zawieszenia biegu rocznego terminu do sporzadzenia przez notariusza aktu

podziatu. Termin ten nie biegnie az do czasu przedtozenia opinii (art. 1369 pkt 1 CPC).
2.1.3.9. Sprzedaz licytacyjna

Sprzedaz licytacyjna majatku wchodzacego w sktad niepodzielnosci stanowi prawdziwy
wyjatek. Zgodnie bowiem z art. 1361 CPC pierwszenstwo przystuguje podziatowi polegaja-
cemu na fizycznym podziale rzeczy lub masy majatkowej. Jesli podziat taki nie jest mozliwy,
sad zarzadzi sprzedaz licytacyjna na zasadach okreslonych w art. 1378 CPC. Oznacza to, ze
pierwszenistwo ma sprzedaz miedzy wspétuprawnionymi, jesli wszyscy sa obecni lub sg
reprezentowani i wyrazili na to zgode. Dopiero w razie braku tej zgody w sprzedazy licyta-
cyjnej biorg udziat osoby trzecie.

Sprzedaz licytacyjna dotyczy rzeczy, ktére nie moga by¢ w latwy sposéb podzielone lub

rozdzielone (art. 1377 ust. 1 CPC)*°. Nieruchomosci podlegaja zasadom sprzedazy okreslonym

8  Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, izba wnioskéw z 13 stycznia 1908 r ,Gazette du Palais 1908, 1, s. 351.

87 W ten sposéb przyjeto wyraznie w wyroku Sadu Kasacyjnego, 1 izby cywilnej z 22 lutego 2005 r., Juris-
Data nr 2005-027131.

8  Art. 1365 ust. 3 CPC: Il peut, si la valeur ou la consistance des biens le justifie, sadjoindre un expert, choisi
d’un commun accord entre les parties ou, a défaut, désigné par le juge commis.

8 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 7.

°®  Art. 1377 ust. 1 CPC: Le tribunal ordonne, dans les conditions qu’il détermine, la vente par adjudication des
biens qui ne peuvent étre facilement partagés ou attribués.
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w art. 1271-1281 CPC, a ruchomosci podlegaja sprzedazy wedtug regut egzekucyjnych (art.
1377 ust. 2 CCP*!). Od reformy 1 stycznia 2007 r. usunieto regute, ze sprzedaz ruchomosci

w drodze licytacji publicznej nastepuje w celu splaty dtugéw spadkowych (dawny art. 826 CC).
2.1.3.10. Podziat wedtug wartosci udziatow

Od 1 stycznia 2007 r. wprowadzono zasade, ze réwnos$¢ w podziale oznacza réwnosé w war-
to$ci majacego przypasé majatku (egalité en valeur). Zostata ona wyrazona w art. 826 ust.
1 CC*. Art. 826 ust. 2 CC doprecyzowuje, ze kazdy ze wspdtuczestniczacych w podziale
powinien uzyskaé dobra majgtkowe réwne wartoséci jego udziatu w prawie®.

Jesli sktad masy majatkowej uniemozliwia wyodrebnienia mas majgtkowych o réwnej war-
toéci wzgledem udziatéw, wszelkie nieréwnosci s3 wyréwnywane za pomoca splat (soulte - art.
826 ust. 4 CC**). Warto podkresli¢, ze wskazany wyzej podziat wedtug réwnoéci udziatéw trwa
takze po dokonanym podziale. Zgodnie z przepisami kodeksu, jesli strona jest zobowigzana
do dokonania sptaty w odroczonym terminie, a w tym czasie dojdzie do wzrostu lub spadku
warto$ci sktadnikéw majgtkowych w stopniu wyzszym niz Y4, to w tej samej proporcji docho-
dzi do obnizenia lub podwyzszenia wysoko$ci orzeczonej sptaty. Strony moga umownie to
rozwigzanie wylaczyé (art. 828 CC*®).

Przy tworzeniu mas podziatowych majacych przypasé wspétuprawnionym nalezy unikaé
podziatu takich mas majatkowych, ktérych podzial powodowalby spadek ich wartosci (art.
830 CC)*°.

Po wyodrebnieniu mas podzialowych nastepuje ich rozlosowanie miedzy wspétuprawnio-
nych na zasadach okreslonych w art. 1363 CPC, czyli w postepowaniu przed wyznaczonym
notariuszem albo prezesem Sadu Wielkiej Instancji lub wyznaczonym przez niego sedzia.
Nie powinno zatem dochodzi¢ do tego przed sadem orzekajacym, choé¢ w praktyce przyijeto,
ze takie uchybienie nie powoduje niewaznos$ci podziatu®.

W praktyce przyjmuje sie, ze losowanie mas podziatowych jest bezwzgledng reguls,

co wyklucza mozliwo$¢ podziatu sadowego przez przyznanie konkretnych przedmiotéw

b Art. 1377 ust. 2 CPC: La vente est faite, pour les immeubles, selon les régles prévues aux articles 1271 G 1281
et, pour les meubles, dans les formes prévues aux articles R. 221-33 A R. 221-38 et R. 221-39 du code des procédures
civiles d’exécution.

2 Art. 826 ust. 1 CC: L'égalité dans le partage est une égalité en valeur.

Art. 826 ust. 2 CC: Chaque copartageant recoit des biens pour une valeur égale a celle de ses droits dans l'in-
division.

% Art. 826 ust. 4 CC: Sila consistance de la masse ne permet pas de former des lots d’égale valeur, leur inégalité
se compense par une soulte.

%% Art. 828 CC: Lorsque le débiteur d une soulte a obtenu des délais de paiement et que, par suite des circonstances
économiques, la valeur des biens qui lui sont échus a augmenté ou diminué de plus du quart depuis le partage, les sommes
restant dues augmentent ou diminuent dans la méme proportion, sauf exclusion de cette variation par les parties.

%6 Art. 830 CC: Dans la formation et la composition des lots, on sefforce d’éviter de diviser les unités économiques
et autres ensembles de biens dont le fractionnement entrainerait la dépréciation.

7 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Limoges z 17 grudnia 1859 r., DP 1860, 2, s. 213.
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oznaczonym wspétuprawnionym®®. Wyjatkowo mozliwoé¢ podziatu przez przyznanie okre-
§lonych przedmiotéw (partage par attribution) zostata dopuszczona w sytuacji zgody wszyst-
kich wspétuprawnionych obecnych i pelnoletnich pod warunkiem, ze wszelkie roszczenia
miedzy wspétuprawnionymi zostaly juz rozstrzygniete prawomocnymi orzeczeniami sado-
wymi”®. Réwniez wyjatkowo dopuszczono mozliwo$é podziatu przez przyznanie przedmiotu
co do pamigtek rodzinnych, ktére majg przede wszystkim warto$¢ sentymentalng. Nie
podlegaja one ogdlnym zasadom podziatu i sad moze orzec o ich przyznaniu konkretnemu

uczestnikowi'®®,

2.2. Notarialny akt podziatu (Iétat liquidatif)
2.2.1. Rola notariusza

Jak juz byta o tym mowa, na podstawie art. 1364 CPC sad moze powola¢ notariusza, jesli
wynika to ze skomplikowanego charakteru podziatu. W takim wypadku to do notariu-
sza nalezy ustalenie stanu rozliczen miedzy uczestnikami, ustalenie sktadnikéw majatku
i zaproponowanie sposobu podziatu uwzgledniajacego interesy uczestnikéw'®".

W sytuacji, w ktérej doszto do licytacji publicznej, uzyskana z niej suma wchodzi do masy
podlegajacej podzialowi w ramach sporzadzanego notarialnego aktu podziatu.

Notariusz dziala samodzielnie przy sporzadzaniu aktu i nie moze dokonywaé czynnosci
dowodowych, np. wystuchiwaé §wiadkéw. Moze jedynie na podstawie art. 1365 ust. 3 CPC
powotaé bieglego do oszacowania warto$ci sktadnikéw majatkowych.

Notariusz nie jest powotany do przeprowadzenia préby pojednania uczestnikéw, ale moze
z takim wnioskiem wystapié¢ do sedziego wyznaczonego (art. 1366 ust. 1 CPC). Jesli nie dojdzie
do pojednania, sedzia wyznaczony odsyla strony do notariusza, ktéry sporzadza protokét
podsumowujacy stanowiska stron oraz projekt aktu podziatu (projet de I'état liquidatif - art.
1366 ust. 2 CPC'*). Notariusz powinien informowaé sedziego wyznaczonego o napotkanych
trudno$ciach przy wykonywaniu swojej funkeji i moze wnioskowa¢ do niego o zastosowanie

niezbednych $rodkéw (art. 1365 ust. 2 CPC'®).

% Por. wyroki Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z: 4 pazdziernika 1960 r., La Semaine Juridique 1960, 1V,

s. 155 iz 30 czerwca 1965 r., La Semaine Juridique 1965, II, poz. 14397 z glosa J. Patarin.

*?  Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 28 grudnia 1962 r., La Semaine Juridique 1963, IV, s. 16.
Wyrok Sadu Kasacyjnego, izba wnioskéw z 14 marca 1939 r., DP 1940, 1, s. 9 z glosg J. Savatier.
M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 8.
Art. 1366 ust. 2 CPC: A défaut de conciliation, le juge commis renvoie les parties devant le notaire, qui établit
un procés-verbal reprenant les dires respectifs des parties ainsi quun projet d’état liquidatif.

103 Art. 1365 ust. 2 CPC: Il rend compte au juge commis des difficultés rencontrées et peut solliciter de lui toute
mesure de nature d en faciliter le déroulement.
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2.2.2. Stawiennictwo stron przed notariuszem

Zgodnie z art. 1365 ust. 1 CPC notariusz ma obowigzek wezwa¢ wspétuczestniczacych
w podziale do osobistego stawiennictwa i dostarczenia wszelkiej dokumentacji niezbednej

194 Notariusz zawiadamia o terminie spotkania ustnie lub pisem-

do ustalenia sktadu masy
nie'®®. W przypadku bezczynno$ci uczestnika notariusz moze go zawiadomi¢ o mozliwosci
ustanowienia przedstawiciela (art. 841-1 CC'°°). Dokonuje tego, informujac zarazem o dacie
wyznaczonego spotkania (art. 1367 CPC'?). W razie braku stawiennictwa notariusz wyste-
puje do sedziego wyznaczonego o ustanowienie przedstawiciela dla tej strony. Wskazuje sie,
ze pomiedzy wezwaniem a terminem posiedzenia powinno uptynaé co najmniej trzy dni'®®.
W nauce podkre$la sie, ze wspétuprawnieni powinni pojawic sie osobiécie przed notariuszem;

nie jest wystarczajacy udziat petnomocnika'®’.

2.2.3. Sporzadzenie notarialnego aktu podziatu (/'état liquidatif)

Wedtug art. 1368 CPC notariusz w ciagu roku od swojego wyznaczenia ma obowigzek spo-
rzadzi¢ akt podziatu, zawierajacy: stan rozliczen miedzy wspétuczestnikami postepowania,
prawa przystugujace stronom oraz sktad mas podziatowych, ktére przypadng wspétupraw-
nionym"*.
Roczny termin do sporzadzenia aktu podziatu podlega zawieszeniu w czterech przypad-
kach (art. 1369 CPC)**":
- na czas sporzadzenia opinii przez powotanego bieglego,
- na czas sprzedazy licytacyjnej poszczegélnych przedmiotéw majatkowych na podsta-
wie art. 1377 CPC,
- do czasu ustanowienia przez sad przedstawiciela dla wspétuczestniczacego w poste-

powaniu, ktéry nie stawia sie przed notariuszem,

194 Art. 1365 ust. 1 CPC: Le notaire convoque les parties et demande la production de tout document utile a l'ac-

complissement de sa mission.

105 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 8.
Art. 841-1 ust. 1 CC: Si le notaire commis pour établir I’état liquidatif se heurte a 'inertie d un indivisaire, il
peut le mettre en demeure, par acte extrajudiciaire, de se faire représenter.

17 Art. 1367 ust. 1 CPC: La mise en demeure prévue a l'article 841-1 du code civil est signifiée a I’ héritier défail-
lant. Elle mentionne la date prévue pour réaliser les opérations de partage.

198 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 9.
M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 9.
Art. 1368 CPC: Dans le délai d’'un an suivant sa désignation, le notaire dresse un état liquidatif qui établit les
comptes entre copartageants, la masse partageable, les droits des parties et la composition des lots a répartir.

M Ledélai prévu alarticle 1368 est suspendu:
1°En cas de désignation d’un expert et jusqu’a la remise du rapport;
2°En cas d’adjudication ordonnée en application de l'article 1377 et jusqu'au jour de réalisation définitive de celle-ci;
3°Encas de demande de désignation d'une personne qualifiée en application de l'article 841-1 du code civil et jusqu'au
jour de sa désignation ;
4° En cas de renvoi des parties devant le juge commis en application de l'article 1366 et jusqu’a l'accomplissement de
l'opération en cause.
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- naczas przeprowadzenia proby pojednawczej przed sedzig wyznaczonym na wniosek
notariusza, o ktérej mowa w art. 1370 CPC.

Poza powyzszymi przypadkami na wniosek notariusza lub jednego ze wspétuczestnicza-

cych w dziale sad moze przedtuzy¢ roczny termin w zwigzku z istnieniem uzasadnionych

komplikacji, przy czym przedtuzenie nie moze by¢ dtuzsze niz kolejny rok (art. 1370 CPC).
2.2.3.1. Ustalenie daty podziatu (fixation de la date de I jouissance divise)

Przystepujac do sporzadzenia stanu masy dzialowej, notariusz musi ustali¢ tzw. date
podziatu, czyli date, od ktérej kazdy z zainteresowanych bedzie traktowany jako nabywca
sktadnikéw majatku przypadtych mu w wyniku podziatu. Wskazana data jest miarodajna
dla wyceny poszczegélnych sktadnikéw majatkowych''? Data ta powinna by¢ ustalona jako
najblizsza dacie rzeczywistego podziatu (art. 829 ust. 2 CC)"'>. W doktrynie podkresla sie, ze
data ta powinna by¢ pewna i nie moze podlega¢ pézniejszym modyfikacjom; nie powinna
takze mie¢ charakteru ewentualnego, zaleznego od czynnosci stron postepowania'*. Nie
jest to takze data, w ktérej wspétuprawniony staje sie w sensie prawnym wylacznym wia-
Scicielem, gdyz te wyznacza dopiero orzeczenie sgdowe i jego uprawomocnienie. Jest to
raczej data wskazujaca, od kiedy wspétuprawniony faktycznie wszedl w posiadanie danego
sktadnika majatkowego.

Sad kontroluje date ustalong przez notariusza i jesli trzeba - ustala ja samodzielnie, biorac
pod uwage okolicznosci sprawy i interes uczestnikéw postepowania. Wyjatkowo sad jest
uprawniony do ustalenia daty podziatu jako daty wczeéniejszej niz rzeczywisty podziat, jesli

jest to konieczne dla zapewnienia zasady réwnoéci udziatéw (art. 829 ust. 3 CC)"*.

2.2.3.2. Stan rozliczer miedzy wspotuprawnionymi

W drugiej kolejnosci notariusz jest zobowigzany do ustalenia stanu rozliczen miedzy wspédt-
uprawnionymi wynikajgcymi ze wspétwiasnosci majgtku. Chodzi tu o wzajemne rozliczenia
wynikajace z zarzagdzania sktadnikami majatku przez jednego ze wspétuprawnionych,

pobranych korzysci z tych przedmiotéw, w tym tych pobranych w dobrej wierze''®, wszelkich

12 Art. 829 ust. 1 CC: En vue de leur répartition, les biens sont estimés a leur valeur d la date de la jouissance
divise telle qu'elle est fixée par l'acte de partage, en tenant compte, s'il y a lieu, des charges les grevant.

13 Art. 829 ust.2 CC: Cette date est la plus proche possible du partage.

14 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 9.

115 Moze to dotyczyé sytuacjinadzwyczajnej zmiany wartosci przez poszczegdlne sktadniki majatku. Art. 829
ust. 3 CC stanowibowiem: Cependant, lejuge peut fixer la jouissance divise a une date plus ancienne sile choix de cette
date apparait plus favorable a la réalisation de I’égalité. Zgodnie z orzecznictwem ustalenie daty podziatu, jako
okoliczno$é faktyczna uchyla sie spod kontroli w postepowaniu kasacyjnym (por. wyroki Sadu Kasacyjnego,
1izbacywilnaz: 1 grudnia 1965 r., Revue Dalloz 1966, s. 57 oraz z 7 czerwca 1952 r., Bulletin des arréts civiles
1952, I, poz. 189)

16 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, izba cywilna z 16 grudnia 1851 r., DP 1852, 1, 5. 13.
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korzysci uzyskanych przez wspétuprawnionego we wspélnym interesie wszystkich wspét-
uprawnionych, wszelkich innych korzy$ci uzyskanych z majatku wspélnego (np. nabycia
przedmiotéw majatku po nizszej cenie niz ich rzeczywista warto$¢), wierzytelnosci wcho-
dzacych w sktad majatku wspdlnego, rozliczen wynikajacych z korzystania z majatku wspél-
nego poza dopuszczalne granice (abus de jouissance) oraz zniszczenia sktadnikéw majatku
wsp6lnego'”’.

Koszty biezacego zarzadu i konserwacji przedmiotéw wchodzacych w sktad majatku
wspélnego obciazajg wszystkich wspétuprawnionych i nie moga obcigzaé tylko jednego
z nich, chyba ze wynikajg jedynie z jego winy. Koszty takie stanowig pasywa wspdlnosci'*®.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze jesli jeden ze wspétuprawnionych z majatku osobistego
splaci pasywa wspdlnosci dotyczace tych kosztéw, to staje sie wierzycielem wobec wspél-
nos$ci i ma prawo odzyskaé poniesione koszty z aktywéw masy jeszcze przed dokonaniem
podziatu'®®.

Jesli jeden ze wspétuprawnionych jest jednoczesnie wierzycielem i dtuznikiem masy
majatkowej, z powyzszego tytutu nalezy wtedy dokona¢ zaliczenia tych roszczen i do stanu
rozliczent miedzy wspétuprawnionymi notariusz wciaga jedynie ich saldo po stronie akty-

woéw lub pasywéw'*.
2.2.3.3. Okreslenie masy majgtkowej podlegajgcej podziatowi

Notariusz powinien okresli¢, jaka jest masa majatkowa podlegajaca podzialowi. Nastepuje
to po rozliczeniu wspétuprawnionych i ewentualnym zaspokojeniu przystugujacych wspét-
uprawnionym praw i roszczen. Masa podlegajaca podzialowi stanowi zatem te przedmioty
majatkowe (aktywa), ktére pozostajg po rozliczeniu wspétuprawnionych, doliczeniu ceny
nabytej ze sprzedanych przedmiotéw w drodze licytacji oraz przedmiotéw, ktére wrécity
do masy w wyniku odzyskanych wierzytelnosci.

W sytuacji gdy miedzy uczestnikami powstaje spér co do wartosci masy podziatowej
lub jej sktadu, do jego rozstrzygniecia, jako kwestii wpadkowej, jest wlasciwy wytacznie

121

sad, ktéry rozpoznaje ja jako oddzielne powdédztwo'*'. Uprawnienia w tym zakresie nie

ma notariusz. W odrebnym postepowaniu nie dochodzi sie jednak zasadzenia splat (soultes)
miedzy wspétuprawnionymi w wyniku przyznania nieréwnych mas podziatlowych, gdyz

jest to wytaczna domena notariusza w ramach projektu aktu podziatu??.

17 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 9.

1 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 23 czerwca 1964 r., La Semaine Juridique 1964, II,
poz. 13819.

12 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilnaz 26 czerwca 2013 r., nr 12-11.818, JurisData 2013-013141.
Wyrok Sadu Kasacyjnego, izba cywilna z 5 grudnia 1933 r., DP 1934, 1, s. 25 z glosg H. Capitant.
M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 9.
Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Colmar z 19 lutego 1963 r., Recueil Dalloz 1964, s. 11.
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2.2.3.4. Kognicja notariusza

Ustawodawca od 1 stycznia 2007 r. rozstrzygnat istniejacy dotad spdr, czy notariusz moze
w ramach swojej misji sporzadzi¢ podziat wiecej niz tylko jednej wspdlnosci majatkowej, jesli
takie wystepuja miedzy uczestnikamibez ich wyraznej zgody. Obecnie zgodnie z art. 840-1 CC
notariusz powinien w ramach jednego postepowania dzialowego przeprowadzi¢ podziat
wszystkich takich mas. Dotyczy to np. kilku mas spadkowych (np. po rodzicach spadkobier-
céw), a takze majatku wspélnego matzonkéw. W tym ostatnim przypadku w orzecznictwie
wskazano, Ze najpierw notariusz okresla sktad majatku wspélnego matzeriskiego i ustala,
jaka jego cze$é weszta do masy spadkowe;j'*.

W ramach ustalenia stanu masy dzialowej strony moga zgtasza¢ wnioski i sktadaé owiad-
czenia osobiscie lub przez pelnomocnika, ktére zostaja nastepnie wciggniete przez notariusza
do protokotu. Co istotne, sktadane oswiadczenia stron sg traktowane nastepnie w postepo-
waniu sgdowym jak o§wiadczenia przed sadem i stad moga by¢ np. uznane za przyznanie
okolicznosci faktycznych'*.

Wylacznie odpowiedzialnym za sporzadzenie stanu masy dzialowej jest notariusz,
ktéry dziata na wlasng odpowiedzialnosé. Strony postepowania nie majg w tym zakresie
obowigzku wspétdziatania i moga ograniczy¢ sie do zgtoszenia swoich zastrzezen co do tresci
sporzadzanego dokumentu. Notariusz moze poszukiwa¢é niezbednych informacji i dokumen-
tow z urzedu, moze takze wezwacé do ich przedlozenia strony. Nie jest jednak uprawniony
do prowadzenia dochodzenia'®.

Notariusz sporzadza protokdt, w ktérym opisuje dokonane czynnosci, przede wszyst-
kim z wystuchania stron i ich zawiadomienia o terminie posiedzenia. Do protokotu dotacza
wszelkie pelnomocnictwa, wezwania i orzeczenie sgdu, ktérym zarzadzono podziat. Dopiero

po tym notariusz sporzadza odrebny protokét dotyczacy podziatu (proces-verbal de partage).
2.2.3.5. Kwestionowanie aktu podziatu przez strony

Zgodnie z art. 1373 ust. 1 CPC w razie kwestionowania przez strony sporzadzonego przez

notariusza projektu stanu masy dziatowej notariusz przekazuje sedziemu wyznaczonemu

protokét zawierajacy stanowiska stron wraz z projektem podziatu (art. 1373 ust. 1 CPC)"*.

123 Por. wyroki Sadu Kasacyjnego, izba cywilna z: 25 lipca 1923 r., DP 1926, 1, s. 153 oraz 29 lipca 1952 1.,

Recueil Dalloz 1952, s. 703.

124 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage...., s. 9.

125 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bordeaux z 12 czerwca 1884 r., Gazette du Palais 1884, 2, s. 708.

126 Art. 1373 ust. 1 CPC: En cas de désaccord des copartageants sur le projet d’état liquidatif dressé par le notaire,
ce dernier transmet au juge commis un procés-verbal reprenant les dires respectifs des parties ainsi que le projet d’état
liquidatif.
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Notariusz, przed ktérym dochodzi do sporu, nie ma kompetencji do jego rozstrzygniecia'®’.
Sekretarz sadowy po przekazaniu sprawy sedziemu wzywa strony postepowania do usta-
nowienia adwokatéw (art. 1373 ust. 2 CPC)"2%,

Jak juz byta o tym mowa, po otrzymaniu sprawy sedzia wyznaczony moze podjaé prébe
pojednania stron po wystuchaniu ich oraz notariusza (art. 1373 ust. 3 CPC). W razie pozosta-
jacych sprzecznoéci miedzy stronami sprawe rozpoznaje sad (art. 1373 ust. 4 CPC). Upraw-
niony do rozpoznania jest takze sedzia majacy za zadanie przygotowaé rozprawe przed
Sadem Wielkiej Instancji (art. 1373 ust. 5 CPC'*°), jedli sprawy nie skierowano na rozprawe.

Sad rozstrzyga wszelkie watpliwosci dotyczace projektu aktu podziatu i albo zatwierdza
propozycje notariusza, albo ponownie odsyta strony do notariusza celem dokonania tego
podziatu przez niego w drodze dobrowolnego aktu stwierdzajacego podziat (acte constatant
de partage - art. 1375 ust. 2 CPC) - por. uwagi ponizej w pkt 2.3.1. W razie zatwierdzenia
podziatu sad okresla, jesli zachodzi taka potrzeba, czy losowanie mas podzialowych nastapi
przed sedzig wyznaczonym, czy tez przed notariuszem (art. 1375 ust. 3 CPC).

Wszystkie zadania zgloszone na podstawie art. 1373 CPC miedzy tymi samymi stronami,
pochodzace, czy to od strony powodowej, czy od pozwanego, sa rozpoznawane w ramach
tej samej sprawy. Zadne osobne powédztwo przed innym sadem jest niedopuszczalne,
chyba ze podstawa roszczen powstala lub zostala ujawniona po ztozeniu sprawozdania
przez sedziego wyznaczonego'*°. Wskazane rozwigzanie normatywne jest traktowane jako
swoista prekluzja roszczen zwiagzanych z podziatem. W orzecznictwie przyjeto, ze wszelkie

pézniejsze roszczenia (zgloszone po sprawozdaniu sedziego) podlegaja odrzuceniu'®'.
2.2.3.6. Wyodrebnienie mas podziatowych dla wspétuprawnionych (composition de lots)

Ostatnim aspektem dzialania notariusza jest wyodrebnienie mas podzialowych majacych
przypas¢ wspétuprawnionym po podziale. W praktyce czynnosci tej dokonuje notariusz
(art. 1368 CPC) lub powotany w tym celu biegty (art. 1362 i 1365 ust. 3 CPC). Jesli dokonuje
tego biegly, to ma on obowigzek zawrzeé to w swojej opinii, ktéra dotacza sie do aktu podziatu

sporzadzonego przez notariusza. Kazda ze stron otrzymuje te opnie i ma prawo zgtaszaé

127

Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 30 marca 1954 r., Recueil Dalloz 1954, s. 433 z glosa
R. Leonan.

128 Art. 1373 ust. 2 CPC: Le greffe invite les parties non représentées a constituer avocat.

122 Art. 1373 ust. 5 CPC: Il est, le cas échéant, juge de la mise en état.

180 Art. 1374 CPC: Toutes les demandes faites en application de l'article 1373 entre les mémes parties, quelles
émanent du demandeur ou du défendeur, ne constituent qu'une seule instance. Toute demande distincte est irrecevable
amoins que le fondement des prétentions ne soit né ou ne soit révélé que postérieurement a I’ établissement du rapport
par le juge commis.

31 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 7 grudnia 2016 r., nr 16-12.216, Recueil Dalloz 2016,
s. 2570. W razie braku sprawozdania sedziego przyjeto, ze datg koicowg zgloszenia roszczen jest zamkniecie
protokotu przez notariusza zawierajacego o§wiadczenia i zastrzezenia stron (por. wyrok Sadu Kasacyjnego,
1izbacywilnaz 14 lutego 2018 r., nr 17-16.045, La Semaine Juridique 2018, poz. 380 z glosa P. Mauger-Vielpeau).
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swoje zastrzezenia, ktdre sg zaprotokotowane przez notariusza i przekazane razem z pro-
jektem aktu podziatu do sagdu. Sad rozstrzyga o ich zasadno$ci na oméwionych juz wezesniej

zasadach okreslonych w art. 1373 CPC.
2.2.3.7. Zomkniecie protokotu przez notariusza (cléture du proces-verbal du notaire)

Po zakoniczeniu wszystkich czynnosci notariusz wzywa strony na zamkniecie protokotu
celem zapoznania z jego trescia i jego podpisanie. Do czynnosci tej wzywa sie takze zainte-
resowanych wierzycieli'®®. Strony powinny by¢ nalezycie zawiadomione o tej czynnosci -
osobiscie lub przez swojego pelnomocnika. Strony obecne maja prawo zapoznac sie z trescia
protokotu i moga go podpisaé, akceptujac jego tres¢é. Jezeli strona nie akceptuje tresci proto-
kotu, notariusz stwierdza to w protokole i podaje przyczyny odmowy podpisania.

Jesli wszystkie strony zainteresowane sg obecne lub reprezentowane, a takze zaakcepto-
waly protokét i sg osobami majgcymi petng zdolnosé do czynnosci prawnych, podzial staje
sie ostateczny i nie nastepuje juz zatwierdzenie aktu podziatu przez sad. Przyjmuje sie
jednak, ze sam udzial w czynnosci zamkniecia protokotu nie wystarczy i konieczna jest
wyrazna zgoda na jego tre$¢. Strona, ktéra nie byta obecna podczas zamkniecia protokotu,
moze podnosi¢ wszelkie zastrzezenia podczas postepowania o zatwierdzenie aktu podziatu'*®.

Koszty postepowania dzialowego, do ktérych zalicza sie przede wszystkim wynagrodze-
nie notariusza i koszty licytacji, obciazaja majatek wspdlny i powinny by¢ poniesione przez
kazdego ze wspétuprawnionych proporcjonalnie do jego udziatu w majatku'®*. Jednakze
koszty wywotane nieuzasadnionymi zarzutami uzasadniajg obcigzenie nimi w wyroku strony,
ktéra je podniosta'®®. Podobnie koszty moga by¢ zasadzone od strony, ktéra bezpodstawnie

oponowata przeciwko zarzutom, ktére pdzniej okazaty sie uzasadnione'®.

132

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Tuluzie z 30 lipca 1888 r., DP 1889, 2. 5. 26.
M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 11. Strony, ktére nie byty obecne podczas zamkniecia
protokotu, moga zgtaszaé wszelkie zastrzezenia nie tylko co do samego podziatu i jego sposobu oraz tego, ze
staje sie on ostateczny, ale wszystkich informacji zawartych w tresci protokotu, np. co do sktadu majatku
spadkowego, z wylaczeniem tych, co do ktérych rozstrzygnat juz sad na podstawie art. 1373 CPC.

3¢ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Dijon z 15 kwietnia 1891 r., DP 1892, 2, s. 233 oraz wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Rennes z 14 lutego 1901 r., DP 1903, 2, 5. 441.

3% Wyrok Sadu Kasacyjnego z 21 grudnia 1863 r., DP 1864, 1, 5. 93.
M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 11.
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2.3. Zatwierdzenie podziatu przez sad (homologation du partage)
2.3.1. Przebieg postepowania o zatwierdzenie

Zatwierdzenie polega na zaakceptowaniu planu aktu podziatu przedstawionego przez nota-
riusza, celem nadania mu ostatecznego charakteru i wywotania skutkéw prawnych. Z art.
1375 ust. 2 CPC wynika, ze dochodzi do niego w razie braku zgody wszystkich wspétuczest-
nikéw postepowania notarialnego na tre$¢ aktu podziatu przygotowanego przez notariusza.
Ze wzgledu na pierwszenfistwo podziatu umownego (dobrowolnego) ustawa zamiast zatwier-
dzenia dopuszcza takze, po rozstrzygnieciu wszelkich zastrzezen, odestanie sprawy do

notariusza celem zawarcia dobrowolnego aktu stwierdzajacego podziat (art. 1375 ust. 2 CPC).

Jakjuz byla o tym mowa, od 1 stycznia 2007 r. w przypadku nieobecnosci niektérych wspét-
uprawnionych lub braku ich zdolnosci do czynnosci prawnych ustawa dopuszcza réwniez
dokonanie podziatu umownego, ale za uprzednia zgoda sadu opiekuficzego (wspétupraw-
niony uznany za nieobecnego lub pozbawiony peinej zdolnosci do czynnosci prawnych - por.
powyzej pkt II.1 opracowania) lub po ustanowieniu dla tej osoby przedstawiciela (wspét-
uprawniony, ktéry nie stawia sie przed sagdem i notariuszem). Dopiero, jesli sad opiekuriczy
nie wyrazi zgody na podziat umowny, jedyna droga jest podziat sadowy (art. 840 CC).

W przypadkach prostych sad po wplynieciu pozwu kieruje strony do notariusza celem
zawarcia przed nim dobrowolnego aktu stwierdzajacego podziat (art. 1361 CPC). W przy-
padku sporu miedzy wspétuczestnikami co do projektu aktu podziatu przygotowanego
przez notariusza sad orzekajacy po przekazaniu mu sprawy przez sedziego wyznaczonego
i po rozstrzygnieciu sporéw i zastrzezen zgtoszonych przez strony postepowania dokonuje
zatwierdzenia aktu podziatu lub odsyta strony do notariusza celem zawarcia dobrowolnego
aktu podziatu.

Sad dokonujac zatwierdzenia aktu, moze go takze modyfikowaé co do tresci. Sad moze
réwniez odestaé strony do notariusza ze skutkiem uchylajacym pierwotny plan podziatu.
Wtedy strony postepowania moga ponownie kwestionowaé nowy notarialny plan podziatu,
ale jak przyjeto w orzecznictwie, juz nie co do tych kwestii, ktére byly przedmiotem roz-
strzygniecia sadowego i uzyskaty powage rzeczy osadzonej'*’.

Zakres kognicji sadu w postepowaniu o zatwierdzenie aktu podziatu jest bardzo szeroki.
Przyjeto, ze sad moze zleci¢ sporzadzenie opinii bieglemu przed rozstrzygnieciem zarzu-
téw co do projektu aktu podziatu, moze takze uchyli¢ akt podziatu w catosci lub zmienié
przyjeta przez notariusza date podziatu i nie jest w tym zakresie zwigzany zgdaniami stron
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postepowania'®®*. W nauce przyjeto, ze zastrzezeniami stron moga by¢ objete wszystkie

137 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Paryzu z 18 czerwca 1966 r., Recueil Dalloz 1967, s. 30.
3% Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 28 kwietnia 1964 r., Bulletin des arréts civiles 1964, 1,
poz. 219.
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aspekty czynno$ci notariusza, czyli zaré6wno wplywajace na przyjety przez niego sktad masy
majatkowej, roszczen wspétuprawnionych, a takze sposobu wydzielenia mas podzialowych,

majacych im przypasé.
2.3.2. Srodki zaskarzenia od rozstrzygniecia w przedmiocie zatwierdzenia podziatu

Od wyroku sadu w przedmiocie zatwierdzenia dziatu przystuguje apelacja. Niezaleznie od
tego, czy strony braty udzial w postepowaniu, wyrok nie jest traktowany jako zaoczny i stad
wykluczony jest sprzeciw (opposition) - art. 473 i 474 CPC.

Jesli wyrok zapadt bez udziatu w charakterze strony postepowania jednego ze wspét-
uprawnionych, osoba taka moze wystapi¢ z nadzwyczajnym $rodkiem w postaci opozycji
osoby trzeciej (tierce opposition), gdyz dziat dokonany bez wszystkich wspétuprawnionych

jest niewazny'®’.
2.3.3. Skutki wyroku w przedmiocie zatwierdzenia aktu podziatu

Najbardziej sporng kwestie stanowi, czy wyrok wydany w postepowaniu o zatwierdzenie
ma powage rzeczy osadzonej. W postepowaniu francuskim bowiem przyjmuje sie, ze orze-
czenia zapadte w postepowaniu dobrowolnym (niespornym) nie s zasadniczo objete powaga
rzeczy osadzonej'*°. Przyjeto zatem, ze tylko wyrok zatwierdzajacy, w ktérym dochodzi do
rozstrzygniecia sporéw miedzy wspétuprawnionymi, jest objety powaga rzeczy osadzonej'*".
W orzecznictwie uznano takze, ze je$li wyrok byt przedmiotem zmowy uczestnikéw, celem
pokrzywdzenia osoby trzeciej (np. uprawnionej do rezerwy) wyrok zatwierdzajacy nie
stoi na przeszkodzie kwestionowaniu podziatu w innym procesie'*’. Zakres powagi rzeczy
osadzonej dotyczy zatem tylko wyrazZnie lub konkludentnie zagadnien spornych rozstrzy-

gnietych miedzy stronami.

3% Wyrok Sadu Kasacyjnego z 21 marca 1922 r., Izba wnioskéw, DP 1923, 1, s. 60.

Por. np. wyrok Sadu Kasacyjnego, izba wnioskéw z 3 maja 1897 r., DP 1897, 1, 5. 224.
Wyrok Sadu Kasacyjnego, izba handlowa z 1 czerwca 1960 r., Bulletin des arréts civiles 1960, I1I, poz. 214.
Wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 14 czerwca 1988 r., JurisData nr 1988-001778.
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2.4. Losowanie mas podziatowych miedzy wspétuprawnionych i ich wydanie
2.4.1. Przebieg losowania

W sytuacji zarzadzenia przez sad na podstawie art. 1361 CPC podziatu w sytuacjach prostych
losowanie mas podziatowych miedzy wspétuprawnionych jest dokonywane przed notariu-
szem lub przed prezesem Sadu Wielkiej Instancji lub jego przedstawicielem (art. 1363 CPC).

W sytuacji prowadzenia postepowania o zatwierdzenie notarialnego aktu podziatu w przy-
padku braku zgody wszystkich uprawnionych to sad w orzeczeniu o zatwierdzeniu wskazuje,
czy losowanie ma nastapié przed sedziag wyznaczonym, czy przed notariuszem (art. 1375
ust. 2 CPC).

Losowanie powinno nastgpi¢ niezwlocznie w gabinecie sedziego wyznaczonego przy

1“3, W sytuacji gdy strony postepowania zamieszkuja poza sie-

udziale sekretarza sadowego
dziba sadu, a czynnosci dokonywat notariusz, ktérego siedziba jest dogodniejsza dla stron,
sad powinien zleci¢ dokonanie losowania notariuszowi, zamiast wzywa¢ strony do sadu.
W praktyce losowanie przebiega w ten sposéb, ze sporzadza sie kartki z przyporzadkowa-
niem numerdéw do kazdej z wyodrebnionych mas podziatowych i kartki z nazwiskami wspét-
uprawnionych. Nastepnie umieszcza sie je w odrebnych identycznych kopertach, a jeden ze
wspoétuprawnionych lub sedzia losuje jedna koperte sposréd kopert z nazwiskami i jedng
sposréd numerdéw przyporzadkowanych do wyodrebnionych mas podziatowych. W ten spo-
séb w kolejnych losowaniach ustala sie, ktére masy przypadna ktérym wspétuprawnionym.
W razie nieobecnosci jednego ze wspétuprawnionych sad lub sedzia wyznaczony moze

na potrzeby losowania ustanowié dla niego przedstawiciela (art. 1363 ust. 2 i art. 1376 CPC).
2.4.2. Zakaz przyznania poszczegolnych sktadnikow z pominieciem losowania

Zasada prawa francuskiego jest generalny zakaz przyznania przez sad poszczegdlnym wspét-
uprawnionym konkretnych sktadnikéw majatkowych lub wyodrebnionych mas podziato-
wych bez losowania, w sytuacji braku jednomys$lnosci wszystkich wspétuprawnionych*.
Zgoda na pominiecie losowania musi by¢ wyrazona przez wszystkich wspétuprawnionych,
obecnych, petnoletnich i majacych mozliwos¢ ztozenia oswiadczen woli.

Zakaz takiego uznaniowego rozdzialu mas podziatowych przez sad wykluczono nawet

w sytuacji, jesli jest to uzasadnione wzgledami réwnosci i efektywnosci'*®.

143 M. Gaget, C. Saliniere, C. Copain, Partage..., s. 13.

% Wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilna z 9 pazdziernika 1961 r., Bulletin des arréts civiles 1961, I,
poz. 439.

% Por. wyrok Sadu Kasacyjnego, 1 izba cywilnaz 20 czerwca 2012 r., nr 10-26.022, JurisData 2012-013443.
Zakaz uznaniowego rozdziatu mas podziatlowych przez sad nie dotyczy przedmiotéw szczegdlnych, takich
jak np. przedsiebiorstwo czy gospodarstwo rolne.
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2.4.3. Wydanie mas podziatowych

Zasadniczo objecie mas podziatlowych (a wlasciwie sktadnikéw tych mas) przez wspét-
uprawnionych nastepuje dobrowolnie, jesli nie ma sporu pomiedzy stronami. Orzeczenie
sadu jest podstawg prawng ujawnienia praw w ksiegach i rejestrach.

Jesli pojawia sie spér miedzy wspdtuprawnionymi, to mozliwe jest wykonanie przymu-
sowe wydania sktadnikéw mas podlegajacych podziatowi. Protokét z losowania stanowi
tytul egzekucyjny, ktéry moze by¢ po stwierdzeniu wykonalnosci podstawa przymusowego
wydania rzeczy lub objecia praw. Protoké? taki nie stanowi jednak tytutu wykonawczego do
wystapienia o egzekucje zasadzonych sptat. Taki tytut stanowi odpis orzeczenia zatwier-
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dzajacego akt podziatu

¢ Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Riom z 16 lutego 1882 r., DP 1883, 2, 5. 154.






lIl. Konkluzje

A. Biorac pod uwage specyfike prawa dzialowego we Francji, trudno jest sformutowac
ogdlne konkluzje wynikajace z regul tego prawa dla prawa polskiego. Wiele zagadnieni
istotnych z punktu widzenia prawa polskiego nie powstaje w systemie francuskim
w odniesieniu do dochodzenia tzw. roszczen ubocznych.

B. Po pierwsze, system francuski nie jest oparty na zasadzie kompleksowosci nakazujacej
w ramach postepowania dzialowego rozpozna¢ wszystkie kwestie zwigzane z dzia-
tem. Z pewnoscia czes$¢ ze znanych nam roszczen ubocznych z natury rzeczy podpada
pod sprawe dzialowsa. Chodzi tu przede wszystkim o roszczenia wspétuprawnionych
w zwiagzku z korzystaniem lub uzywaniem rzeczy. Cho¢ moga by¢ one dochodzone
w odrebnych procesach, to jesli toczy sie sprawa dziatlowa, roszczenia te powinny by¢
zgloszone najpdzniej przed notariuszem w ramach sporzadzania aktu podziatu, gdyz
rzutuja one na stan majagtku wspdlnego i podlegaja swoistej prekluzji. Nie dotyczy to
jednak roszczen kierowanych przez osoby trzecie, gdyz te sa dochodzone w odrebnych
procesach. Jesli chodzi za$ o inne roszczenia, nawet o charakterze prejudycjalnym, to
moga toczy¢ sie w odrebnym procesie i co najwyzej stanowié beda przyczyne zawiesze-
nia postepowania (np. roszczenie dotyczace prawa do zagdania zniesienia wspélnosci).

C. Po drugie, ze wzgledu na podziat rél miedzy sadem rozpoznajacym sprawe o podziat
a sedzig wyznaczonym i sedzig majacym za zadanie przygotowanie rozprawy o kumu-
lacji mozna méwié tylko wtedy, gdy w sprawie o dziat roszczeniami dodatkowymi
zajmuje sie sad rozpoznajacy sprawe lub sedzia majacy przygotowaé sprawe (mis en
cause). Sedzia wyznaczony ma bowiem nadzorowaé notariusza i nie rozstrzyga o zad-
nych samoistnych zadaniach stron.

D. Po trzecie, obecna regulacja procesowa we Francji jest mocno odformalizowana, co
sprawia, ze wiele z czynnosci procesowych jest pozostawionych samym stronom, ktdre
na réznych etapach postepowania moga umownie rozstrzygnaé¢ powstajace spory
o tzw. roszczenia dodatkowe.

E. Szczegdlng i niewatpliwg specyfika postepowania francuskiego jest peten prymat
dzialu umownego nad sadowym. Ze wzgledu na koszty i swoiste skomplikowane
reguty dziatu sagdowego (jak losowanie mas podziatowych) wiele oséb decyduje sie na

dzial umowny.
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F. Zaleta modelu francuskiego jest obcigzenie najtrudniejszym aspektem postepowa-

nia dziatowego notariuszy. Powierzenie im czynno$ci w postaci sporzadzenia aktu
podziatu nalezy uzna¢ za trafny kierunek, ktéry moze by¢ postulowany polskiemu
ustawodawcy. Notariusz, cho¢ nie majac uprawnien do prowadzenia mediacji lub kon-
cyliacji, dokonujac swoich czynnosci, moze na biezgco wskazywac stronom na zalety
i wady obu sposobéw podziatu, skutecznie zachecajac je do podzialu umownego (nawet
cze$ciowego). Poza tym jest podmiotem, ktéry dokonuje swych czynnosci w sposéb duzo
bardziej elastyczny niz sad. Opiera sie co prawda na dokumentach i o§wiadczeniach

zlozonych przez strony, ale podlega kontroli sadu.

. Ciekawe w tym zakresie jest rozdzielenie kompetencji sadu i notariusza. Notariusz nie

rozstrzyga sporéw i zarzutéw zgtaszanych przez strony, a jedynie sporzadza akt, usta-
lajac sktadniki majatku, wyceniajac je oraz proponujac masy podziatowe. Sporzadza
takze stan rozliczen miedzy wspdétuprawnionymi i zobowigzania masy majatkowe;j.
Sad (lub sedzia przygotowujacy sprawe) na biezaco jest uprawniony do rozstrzy-
gania wszelkich zarzutéw i sporéw wynikajacych z wzajemnych rozliczen miedzy
wspétuprawnionymi. Rola notariusza nie koriczy sie za$ nawet po sporzadzeniu aktu
podziatu i przestaniu go do sadu na skutek zaskarzenia, gdyz po rozstrzygnieciu kwe-
stii spornych sad moze ponownie przestaé sprawe do notariusza celem sporzadzenia

dobrowolnego aktu podziatu.

. Niewatpliwie zatem rola notariusza zastuguje na uwage, tym bardziej ze zglosze-

nie wszelkich roszczen i zarzutéw wzgledem projektu notarialnego aktu podziatu
wyznacza granice czasowg dla dochodzenia roszczen majacych wptyw na stan masy
majatkowej. Strony powinny zatem z wtasnej woli dostarczaé wszelkich informacji

notariuszowi, gdyz on sam nie dziata z urzedu.

. Ciekawym rozwiazaniem jest zakreslenie notariuszowi wyraznego rocznego terminu

na dokonanie czynnosci podziatu i wskazanie wyraZznych przypadkéw, gdy termin ten
podlega zawieszeniu. Umozliwia to sadowi kontrole terminowosci czynno$ci notariusza

i powinno pozytywnie wptynaé na szybkos¢ postepowania.

. Niewatpliwym skutkiem przekazania czynno$ci notariuszowi jest takze zréwnanie

sie w praktyce kosztéw dziatu sadowego z dzialem umownym. Podkresla sie wrecz,
ze ze wzgledu na koszty bieglego postepowanie sadowe jest w praktyce kosztowniej-
sze dla stron niz podziat umowny w formie aktu notarialnego. Cho¢ w postepowaniu
francuskim nie ma optat sgdowych, to nastepcze poniesienie kosztéw notarialnych
w wyroku zatwierdzajacym akt podziatu proporcjonalnie do wysokosci udziatéw

skutecznie zniecheca strony od wyboru tej formy podziatu.

. Istotny element stanowi takze szeroka kognicja sadu w postepowaniu o zatwierdzenie

aktu podziatu. Oznacza to, ze sad nie jest zwigzany czynno$ciami notariusza i ma petna
mozliwo$¢ kontroli jego czynnosci. Unika si¢ zatem ryzyka zmowy stron z notariuszem,

a takze ogranicza bledy, jakie moglyby powstaé na etapie czynnos$ci notarialnych.
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