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l. Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie ma na celu przedstawienie rozwigzan przyjetych w systemach praw-
nych wybranych panstw Unii Europejskiej w zakresie regulacji przestepstwa oszustwa.
Dokonano w nim prezentacji ustawowych opiséw przestepstwa oszustwa z uwzglednie-
niem typu podstawowego oraz typéw zmodyfikowanych, o ile takowe byty przewidziane
w prawie krajowym. Obok typizacji dotyczacych oszustwa pospolitego uwzgledniono takze
przyktady odrebnych kryminalizacji oszukanczych zachowan popetnianych w szczegdlnych
dziedzinach zycia spoteczno-gospodarczego jak np. oszustwa ubezpieczeniowe, kredytowe,
subwencyjne, kapitalowe, czy w ramach systemu komputerowego lub wymiany danych.
Blizszg uwage poswiecono kwestii zidentyfikowania strony podmiotowej charakteryzo-
wanych typéw czynéw zabronionych, zwlaszcza w kontekscie ustalenia, na ile ustawodawcy
krajowi innych panstw wykorzystuja w procesie typizacji zachowan polegajacych na oszu-
stwie znamie celowego dzialania, jak to ma miejsce na gruncie polskiego Kodeksu karnego'
(art. 286 § 1 k.k.), na ile za$ przyjmujg rozwiazania alternatywne. Juz w tym miejscu nalezy
zastrzec, iz zadanie to okazalo sie nie tatwe do realizacji, a osiggniete wyniki nie w kazdym
przypadku mozna uzna¢ za zadowalajace, zwlaszcza gdy przychodzito do zidentyfikowania
strony podmiotowej typu czynu zabronionego, w opisie ktérej nie znalazlo sie¢ znamie dzia-
tania w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej (lub jego odpowiednik). Nalezy mieé bowiem
na uwadze, iz w czesci uwzglednionych kodekséw karnych prawodawcy krajowi w ogdle
nie zawarli odrebnych przepiséw ogélnych dotyczacych zagadnienia strony podmiotowej
czynu zabronionego, jej obligatoryjnych elementéw sktadowych, ktére moglyby postuzyé¢
jako swoisty kierunkowskaz przy prébie odtworzenia strony podmiotowej danego typu
oszustwa przez badacza dysponujacego jedynie ttumaczeniem ustawowego opisu i to ttuma-
czeniem posrednim, bo z jezyka angielskiego. Z kolei w innych przypadkach zadekretowany
w kodeksach sposéb ujmowania umyslnosci réznit sie w czesci, np. co do liczby wyodrebnio-
nych postaci zamiaru (w niektérych pafistwach - trzech), czy ich ujecia tresciowego, od tego
niejako tradycyjnie przyjmowanego w polskich kodyfikacjach karnych. Préba nawigzywania

do skojarzen rodzimych w odniesieniu do wymagan czynionych wobec §wiadomosci sprawcy,

! Ustawa z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r. poz. 2204 ze zm.) - dalej k.k.
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tudziez elementéw wolicjonalnych, charakteryzowanych w polskiej tradycji jako cheé lub
godzenie sig, byla czestokro¢ skazana na intuicyjnosé i dazenie do symplifikacji.

Nalezy tez wyjasnié, iz postugiwanie sie terminologia ,wina umys$lna”, ,wina nieumyslna”
na gruncie niektérych z systeméw prawnych objetych niniejszym opracowaniem nie jest
niedopatrzeniem, przeciwnie - stanowi literalne odzwierciedlenie wykorzystanej w nich
nomenklatury i posredni dowdd na to, iz nie kazdy ustawodawca krajowy zdecydowat sie
w spos6b normatywny odzwierciedli¢ przeniesienie dyskusji o stronie podmiotowej z obszaru
winy do obszaru czynu.

Autorzy maja §wiadomo$¢, iz pelna analiza komparatystyczna zagadnienia przedsta-
wionego w tytule opracowania powinna wigza¢ sie takze z prezentacja powigzanych z ta
tematyka pogladéw doktryny i judykatury panstw objetych badaniem. Z uwagi na bariere
dostepnosci tych zrédet, wystepujacych gléwnie w jezykach narodowych, jak réwniez krétki
czas przeznaczony na przygotowanie niniejszego raportu, przy jego realizacji oparto sie na
tlumaczeniach na jezyk angielski kodekséw karnych wybranych panstw Unii Europejskiej,

udostepnionych za posrednictwem stron internetowych?.

% Jezeli nie zaznaczono odmiennie w tek$cie opracowania, opierano sie na ttumaczeniach angielskich

poszczegblnych kodekséw karnych dostepnych na stronie: http://www.legislationline.org/documents/section/
criminal-codes (dostep: 15 czerwca 2018 r.).



Il. Przeglad systemow prawnych wybranych panstw
Unii Europejskiej

1. Bulgaria

Kodeks karny Republiki Bulgarii z 1968 r.* (ostatnia zmiana uwzgledniona w ttumaczeniu
angielskim pochodzi z 19 grudnia 2017 r.) przewiduje w art. 11 dwie formy winy: umy$lna
inieumy$lna. Czyn uwaza sie za popetniony umyslnie, jezeli sprawca miat swiadomosé jego
spotecznego niebezpieczenstwa, przewidywat jego spotecznie niebezpieczne skutki oraz
chciat takich skutkéw albo sie z nimi godzit. Z kolei czynem popelnionym z winy nieumyslnej
jest taki czyn, ktérego sprawca nie miat §wiadomosci jego spotecznego niebezpieczenistwa,
ale powinien i mégt je przewidzie¢ lub przewidujac takie skutki, uwazal, ze ich uniknie.

Podstawowy typ oszustwa zostal opisany w art. 209 bulgarskiego kodeksu karnego®.
Zgodnie z nim odpowiadaé za oszustwo bedzie ten, kto dziatajac w celu uzyskania korzysci
majatkowej dla siebie lub innej osoby, wprowadza [jeszcze - przyp. aut.] inng osobe w btad lub
utrzymuje ja w blednym przekonaniu, a tym samym wyrzadza istotng szkode jej lub jeszcze
innej osobie. Ponadto za oszustwo odpowiadaé bedzie réwniez ten, kto, w takim samym celu,
wykorzystuje btad, niedo$wiadczenie lub niewiedze innej osoby, a przez to wyrzadza istotng
szkode jej lub [jeszcze - przyp. aut.] innej osobie.

Przyjeta w analizowanym kodeksie karnym konstrukcja przestepstwa oszustwa w typie
podstawowym zblizona jest do konstrukcji stosowanej w polskim prawie karnym. Oszustwo
to jest bowiem przestepstwem o charakterze powszechnym, ktére popetni¢ mozna wylgcznie
w zamiarze bezposrednim kierunkowym. Sprawca musi dziata¢ w celu uzyskania korzysci
majatkowej dla siebie lub innej osoby oraz zachowanie sprawcy musi obejmowacé tzw. srodek
intelektualny, tj. wprowadzenie w btad innej osoby lub utrzymanie jej w btednym przekona-
niu albo wykorzystanie btedu, niedoswiadczenia lub niewiedzy innej osoby. Pomiedzy tymi
dwoma elementami musi réwniez istnie¢ po stronie sprawcy swiadomo$¢ istnienia wiezi
przyczynowej pomiedzy podejmowanym przez niego dzialaniem a wyrzadzeniem istotnej
szkody osobie, w stosunku do ktérej skierowane jest dziatanie sprawcy lub [jeszcze - przyp.

aut.] innej osobie.

® HAKAB3ATEJIEH KOZLEKC, O6H. [IB. 6p.26 oT 2 Anpumi 1968r. ¢ nonp.
* Ostatnia zmiana w tym przepisie zostata wprowadzona w 2010 r. (D'rzhaven Vestnik, 2010, No. 26).
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Bulgarski kodeks karny przewiduje ponadto dwa typy kwalifikowane oszustwa. Pierwszy
z nich - stypizowany w art. 210 (i zagrozony karg od roku do o§miu lat pozbawienia wolno-
éci, podczas gdy typ podstawowy - do lat szeéciu) - przewiduje odpowiedzialno$é sprawcy,
ktéry (1) przedstawit sie jako funkcjonariusz lub jako osoba dziatajaca na polecenie wtadz;
(2) oszustwa dopuscity sie co najmniej dwie osoby dziatajace w zmowie; (3) oszustwa dopuscit
sie funkcjonariusz, w granicach swojego umocowania lub upowaznienia albo jako osoba pro-
wadzaca bezpo$rednio wlasng dziatalno$¢é w walucie wymienialnej; (4) dopuscit sie oszustwa
powtérnie, w przypadkach innych niz mniejszej wagi (ktére zagrozone sg karg pozbawienia
wolnoéci do roku albo mozliwoécig zastosowania §rodkéw probacyjnych); (5) spowodowat
wielka szkode. Drugi typ kwalifikowany (art. 211) ma zastosowanie do oszustwa w typie
podstawowym oraz typu kwalifikowanego z art. 210, jezeli zostalo ono dokonane na szcze-
gélnie wielka skale, stanowilo szczegélnie ciezki przypadek albo przypadek niebezpiecznej
recydywy. W takiej sytuacji wymiar kary pozbawienia wolno$ci wynosi od trzech do dzie-
sieciu lat. Ponadto w przypadkach okreslonych w art. 210 (4) i (5) oraz art. 211 sad moze
orzec konfiskate do polowy wartosci majatku sprawcy.

Kodeks karny Republiki Bulgarii przewiduje ponadto trzy wyodrebnione typy oszustw.
Pierwszy z nich (art. 212) okre$li¢ mozna mianem oszustwa dokumentowego, ktérego
sprawca musi réwniez dziata¢ w zamiarze bezposrednim kierunkowym, gdyz jego dziatanie
ma polegaé na postuzeniu sie dokumentem poswiadczajacym nieprawde albo dokumentem
nieautentycznym lub sfalszowanym, w celu uzyskania bez podstawy prawnej cudzej nieru-
chomosci z zamiarem jej przywlaszczenia. Odpowiedzialnosci karnej podlega réwniez ten
sprawca, ktéry, poprzez sporzadzenie dokumentu o nieprawdziwej treéci albo dokumentu
nieprawdziwego lub sfalszowanego swiadomie stwarza innej osobie fizycznej albo prawnej
mozliwo$¢ uzyskania takiego mienia bez podstawy prawnej. Artykut 212 bulgarskiego
kodeksu karnego przewiduje trzy typy kwalifikowane zagrozone surowsza kara: (1) jezeli
mienie pochodzi z funduszy stanowigcych wtasno$¢ Unii Europejskiej albo przyznanych
panistwu bulgarskiemu z takich funduszy; (2) jezeli mienie pochodzace z funduszy unijnych
jest wielkie lub jeéli czyn stanowi niebezpieczna recydywe; (3) jezeli oszustwo dokumentowe
dotyczy mienia wielkiej warto$ci®.

Drugi (art. 212a bulgarskiego kodeksu karnego) typizuje oszustwo komputerowe, ktére
zgodnie z regulacjg bulgarska polega na dziataniu sprawcy, ktéry majac na uwadze uzy-
skanie korzysci dla siebie lub innej osoby, sktada lub podtrzymuje wprowadzajace w btad
o$wiadczenie poprzez wprowadzenie, zmodyfikowanie, wykreslenie lub skasowanie danych
komputerowych albo poprzez postuzenie sie podpisem elektronicznym innej osoby, wyrza-

dza jej lub [jeszcze - przyp. aut.] innej osobie szkode. Konstrukcja oszustwa komputerowego,

® Art. 212b bulgarskiego kodeksu karnego przewiduje instytucje czynnego zalu w stosunku do sprawcy
oszustwa z art. 212, ktéry zwrécit albo zastapit uzyskane mienie przed zamknieciem przewodu sagdowego
W pierwszej instancji.
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poprzez uzycie okreslenia ,majac na uwadze uzyskanie korzysci dla siebie lub innej osoby”,
sugerowac moze, iz bulgarski kodeks karny dopuszcza w tym przypadku mozliwos¢é popet-
nienia tego typu oszustwa z zamiarem ewentualnym, jednak analiza dalszej czesci opisu
tego typu przestepstwa, a w szczegdlnosci konieczno$¢ wyrzadzenia przez sprawce szkody
majatkowej innej osobie, wydaje sie wykluczaé przyjecie tej formy zamiaru.

Trzeci typ szczegdlny oszustwa (art. 213 bulgarskiego kodeksu karnego) ma charakter
oszustwa ubezpieczeniowego, ktére polega na zniszczeniu, uszkodzeniu lub wyburzeniu
w oszukanczym celu swojej ubezpieczonej wtasnosci. Przepis ten, choé nie wskazuje bezpo-
$rednio, ze chodzi tu o wyludzenie odszkodowania z tytutu umowy ubezpieczenia, poprzez
swoja konstrukcje okresla, iz skutkiem dziatania sprawcy uszkadzajacego lub niszczacego
swojg wlasno$¢ bedzie skierowanie zadania o wyptate odszkodowania z tytulu zdarzenia
niewypelniajgcego znamion zdarzenia ubezpieczeniowego, tj. zdarzenia o charakterze loso-

wym zobowiazujacego zaklad ubezpieczen do wyplaty odszkodowania.

2. Czechy

Z dniem 1 stycznia 2010 r. wszedl w zycie nowy kodeks karny Republiki Czeskiej uchwalony
8 stycznia 2009 r.° Zastapit on tym samym czechostowacki kodeks karny z 28 listopada
1961 r., obowigzujacy od 1 stycznia 1962 r.’

Czeski kodeks karny przyjmuje zasade (§ 13), iz dla odpowiedzialnoéci karnej sprawcy
niezbedna jest umyslnosé, o ile ustawa nie stanowi jednoznacznie, ze wystarczy wina z nie-
dbalstwa. Umys$lno$é (§ 15) definiowana jest poprzez wskazanie, iz sprawca: (a) dazyt do
naruszenia albo zagrozenia, w sposéb okreslony przepisami prawa karnego, dowolnego dobra
chronionego w kodeksie, albo (b) byt §wiadom, Ze jego zachowanie moze spowodowac takie
naruszenie lub zagrozenie, w razie za$ spowodowania go, zgadzat sie na nie. Przez ,zgode”
rozumie sie takze pogodzenie sie sprawcy z tym, ze w sposéb wskazany w ustawie karnej
moze naruszy¢ lub zagrozié interesowi chronionemu taka ustawa.

Wedtug § 16 ust. 1 czeskiego kodeksu karnego przestepstwo jest popelnione z niedbalstwa,
jezeli sprawca: (1) wiedzial, ze moze w sposéb wskazany w ustawie karnej naruszyé lub
zagrozi¢ interesowi chronionemu taka ustawa, ale bez odpowiednich powodéw przypuszczat,
ze takiego naruszenia lub zagrozenia nie spowoduje, albo (2) nie wiedziat, ze swoim zacho-
waniem moze spowodowac takie naruszenie lub zagrozenie, aczkolwiek o tym ze wzgledu
na okolicznosci i swoje stosunki osobiste powinien byt i mégt wiedzieé. Z kolei § 16 ust. 2

czeskiego kodeksu karnego wprowadza pojecie razacego niedbalstwa polegajacego na tym, ze

¢ Zakon €. 40/2009 Shirka zakont, trestni zakonik. Szerszego oméwienia nowej czeskiej regulacji praw-

nokarnej dokonat W. Radecki, Nowy czeski kodeks karny, ,Prokuratura i Prawo” 2009, nr 7-8, s. 185 i nast.
7 Zakon ¢&. 140/1961 Sbirka zakont, trestni zakon.

9



10

Il. PRZEGLAD SYSTEMOW PRAWNYCH WYBRANYCH PANSTW UNII EUROPE/SKIE]

podejscie sprawcy do wymagania niezbednej przezornosci §wiadczy o jawnej bezwzglednosci
sprawcy wobec intereséw chronionych ustawga karng. Jak zauwaza W. Radecki, , kodyfikator
czeski zajat stanowisko tradycyjne, rozrézniajace zamiar bezposredni i ewentualny, lekko-
my$lnosé i niedbalstwo, istotng nowoscia jest wprowadzenie kategorii razacego niedbalstwa’®.

Oszustwo w typie podstawowym opisane jest w art. 209 czeskiego kodeksu karnego.
Popetnié je moze ten, kto osiaga przysporzenie majatkowe, dla siebie lub innej osoby, poprzez
wprowadzenie kogo$ w btad, wykorzystanie cudzego bledu lub ukrycie istotnych faktéw,
powodujac szkode, inng niz nieznaczna, w mieniu innej osoby. Przepis ten przewiduje réw-
niez surowszg odpowiedzialno$¢ sprawcy oszustwa (1) dziatajacego w warunkach recydywy
(dopuszczenie sie oszustwa bedac skazanym lub ukaranym za taki czyn w ciggu poprzednich
trzech lat); (2) ktéry spowodowat wiekszg szkode albo (3) dopuscit sie oszustwa: (i) jako
czlonek zorganizowanej grupy; (ii) majac szczegélny obowigzek dbania o interesy pokrzyw-
dzonego; (iii) w stanie wyjatkowym albo stanie wojennym, podczas kleski zywiotowej albo
innego zdarzenia stanowigcego powazne zagrozenie dla zycia ludzi, porzadku publicznego
lub mienia, lub (iv) powoduje znaczng szkode. Ponadto surowszej odpowiedzialnosci karnej
podlega sprawca powodujacy wielka szkode lub dziatajacy w celu utatwienia lub umozliwienia
popetnienia przestepstwa zdrady stanu, ataku terrorystycznego lub terroru. Przygotowanie
do oszustwa jest réwniez karalne.

Przyjeta przez czeski kodeks karny konstrukcja przestepstwa oszustwa powoduje, iz
mozna je popelni¢ wylacznie w zamiarze bezposrednim. Dla realizacji znamion wymagane
jest wprowadzenie innej osoby w blad, wykorzystanie cudzego btedu lub ukrycie istotnych
faktéw.

Nalezy wskazad, ze czeska regulacja kodeksowa przewiduje trzy, bardzo rozbudowane
typy wyodrebnione oszustwa: oszustwo ubezpieczeniowe (§ 210), oszustwo kredytowe
(§ 211) oraz oszustwo dotacyjne (§ 212). Oszustwo ubezpieczeniowe mozna przy tym popet-
ni¢ w zamiarze bezposrednim ukierunkowanym na osiaggniecie celu okreslonego w § 210,
za$ oszustwa kredytowe i dotacyjne umy$lnie w rozumieniu § 15a (co jest odpowiednikiem
zamiaru bezposredniego).

Szczegblnie interesujace jest pierwsze z nich - oszustwo ubezpieczeniowe’. Stanowi ono
zmieniong w stosunku do regulacji zawartej w kodeksie karnym z 1961 r. konstrukecje. Prze-
widuje odpowiedzialno$¢ karng kazdego (przestepstwo powszechne), kto poda nieprawdziwe
lub razaco sfatszowane informacje lub zatai istotne informacje: a) w zwigzku z zawieraniem
lub zmiang umowy ubezpieczeniowej; b) w zwigzku z likwidacja szkody ubezpieczeniowej
lub c) przy skorzystaniu z prawa do odszkodowania z tytutu ubezpieczenia lub innego

podobnego tytutu. Ponadto, na podstawie tego samego przepisu zostanie ukarany ten, kto

® W.Radecki, Nowy..., s. 192.
° Szerzej: K. Buczkowski, Oszustwo asekuracyjne jako jeden z przejawéw przestepczosci ubezpieczeniowej,
Warszawa 2015, s. 102 i nast.
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w celu osiaggniecia korzysci dla siebie lub innej osoby spowoduje lub upozoruje zdarzenie,
z ktérym wiaze sie prawo do odszkodowania z tytulu ubezpieczenia lub inne podobne prawo,
albo wyolbrzymia stan wywotany zdarzeniem ubezpieczeniowym i powoduje tym w cudzym
mieniu szkode wieksza niz znikoma'. Typy kwalifikowane, zagrozone wyzsza karg - podob-
nie jak w przypadku typu podstawowego - dotycza sprawcy (1) dziatajacego w warunkach
recydywy (dopuszczenie sie oszustwa bedac skazanym lub ukaranym za taki czyn w ciggu
poprzednich trzech lat); (2) ktéry spowodowat wieksza szkode albo (3) dopuscit sie oszustwa:
(i) jako cztonek zorganizowanej grupy; (ii) majac szczegélny obowiagzek ochrony intereséw
pokrzywdzonego; (iii) w stanie wyjatkowym albo stanie wojennym, podczas kleski zywiotowej
albo innego zdarzenia stanowigcego powazne zagrozenie dla zycia ludzi, porzadku publicz-
nego lub mienia, lub (iv) powoduje znaczng szkode. Ponadto surowszej odpowiedzialnosci
karnej podlega sprawca powodujacy wielka szkode lub dzialajacy w celu utatwienia lub
umozliwienia popetnienia przestepstwa zdrady stanu, ataku terrorystycznego lub terroru.
Przygotowanie do oszustwa ubezpieczeniowego jest rowniez karalne.

Warto zwréci¢ uwage, ze obecnie obowiazujacy przepis wskazuje, iz celem dziatania
sprawcy jest osiagniecie korzysci majatkowej dla siebie lub innej osoby, a znamiona okresla-
jace czynno$¢ sprawczg uzupelnione zostalty w tym przypadku o przestanke ,upozorowania
zdarzenia”, czego nie byto w dotychczasowej regulacji.

Oszustwa kredytowego (§ 211 czeskiego kodeksu karnego) dopuszcza sie ten, kto przed-
stawia falszywe lub istotnie znieksztalcone dane albo ukrywa istotng informacje, zawie-
rajac umowe pozyczki lub zaciagajac kredyt, jak réwniez ten, kto bez zgody wierzyciela
wykorzystuje fundusze, w ilosci innej niz nieznaczna, z pozyczki celowej, na inny cel niz
przewidziany w umowie.

Oszustwa dotacyjnego (§ 212 czeskiego kodeksu karnego) z kolei dopuszcza sie ten, kto
przedstawia falszywe lub istotnie znieksztalcone dane albo ukrywa istotng informacje we
wniosku o dotacje, subwencje, zwrotng pomoc finansowa lub o dofinansowanie, jak réwniez
ten, kto wykorzystuje fundusze, w ilosci innej niz nieznaczna, z dotacji, subwencji, zwrotnej
pomocy finansowej lub dofinansowania.

W obu wskazanych powyzej typach oszustw, analogicznie do oszustwa ubezpieczeniowego,

uregulowane zostaty typy kwalifikowane oraz przewidziano karalno$¢ przygotowania.

1® Dookre$lenie warto$ci szkody, ktérymi postuguje sie ustawodawca czeski w § 210 kodeksu zawiera
§ 138 ust. 1, ktéry uznaje za szkode wieksza niz nieznaczng ($koda nikoliv nepatrna) szkode wynoszaca co naj-
mniej 5000 koron (ponizej tej kwoty mamy do czynienia z wykroczeniem), za szkode wieksza niz mata (§koda
nikoliv mala) - szkode wynoszaca co najmniej 25 0oo koron, szkode wieksza (vétsiskoda) - szkode wynoszaca
co najmniej 50 000 koron, znaczna szkode (zna¢na $koda) - szkode nie mniejsza niz 500 0o0o koron i wreszcie
szkode wielkiego rozmiaru ($koda velkého rozsahu) - czyli szkode w wysokosci co najmniej 5 000 000 koron.

11
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3. Dania

Dunski kodeks karny pochodzacy z 1930 r., wielokrotnie nowelizowany, typ podstawowy
oszustwa penalizuje w § 279. Przewiduje on odpowiedzialno$¢ kazdego, kto w celu osia-
gniecia dla siebie lub innej osoby nienaleznej korzysci, poprzez bezprawne spowodowanie,
potwierdzenie lub wykorzystanie btednego przekonania, sktania inna osobe do dokonania
albo zaniechania dokonania czynno$ci zwigzanej z utrata mienia przez osobe oszukang lub
inng osobe, ktérej dotyczy takie dzialanie lub zaniechanie.

Od sprawcy czynu wymagane jest zachowanie czynne - dzialanie w celu osiagniecia dla
siebie lub innej osoby nienaleznej korzysci. A zatem, podobnie jak we wczeéniej opisywa-
nych uregulowaniach, mamy do czynienia z przestepstwem kierunkowym, nacechowanym
specjalnym motywem sprawcy (,w celu”). Zachowanie pokrzywdzonego moze za$ polegaé
na dziataniu albo zaniechaniu dziatania.

Duniski kodeks karny przewiduje ponadto szczegdlny typ oszustwa - oszustwo kompu-
terowe (§ 279 a), ktérego dopuscié sie moze ten, kto, w celu osiaggniecia dla siebie lub innej
osoby nienaleznej korzysci, bezprawnie zmienia, dodaje lub usuwa informacje lub program
uzywany w elektronicznym przetwarzaniu danych albo w inny sposéb dazy do wywarcia
wplywu na efekt takiego przetwarzania danych.

Oba typy oszustwa zagrozone sg taka sama karg - pozbawieniem wolnosci do roku i sze-

$ciu miesiecy.

4. Estonia

Kodeks karny Republiki Estonii z 6 czerwca 2001 r."! przewiduje trzy postaci zamiaru:
umyslny, bezposrednii posredni. Zgodnie z trescia § 16 kodeksu zamiar jest umyslny, jezeli
celem sprawcy jest wypelnienie ustawowych znamion przestepstwa i sprawca wie, ze te
zostaja wypetnione albo przynajmniej to przewiduje. Zamiar jest umyslny réwniez wtedy,
gdy sprawca przyjmuje, ze wypelnienie ustawowych znamion przestepstwa jest zasadniczym
warunkiem osiggniecia przez niego celu. Zamiar jest bezposredni, jezeli sprawca §wiadomie
wypelnia znamiona przestepstwa oraz chce albo przynajmniej godzi si¢ na ich wypelnienie.
Zamiar jest posredni, jezeli sprawca przewiduje wypelnienie znamion przestepstwa oraz
godzi sie na to.

Przyjeta przez estoriski kodeks karny konstrukcja oszustwa (§ 209) oparta jest o dziatanie

sprawcy w zamiarze umys$lnym. Przewiduje ona spowodowanie szkody majatkowej innej

" Karistusseadustik, opublikowany w: Riigi Teataja I 2001, 64, 364; ttumaczenie angielskie uwzglednia
zmiany do 2017 1.
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osobie, poprzez §wiadome wywotanie btedu co do faktu, w celu uzyskania znacznej korzysci
majatkowe;j.

Typ kwalifikowany oszustwa dotyczy realizacji takich samych znamion czynu, jednak:
(1) przez osobe, ktéra dopuscila sie uprzednio kradziezy, rozboju, defraudacji, nabycia,
przechowywania lub sprzedazy mienia uzyskanego z przestepstwa, umys$lnego zniszczenia
lub uszkodzenia rzeczy, oszustwa lub wymuszenia; (2) przez funkcjonariusza; (3) na duza
skale; (4) w grupie lub (5) poprzez oferte publiczng. W przypadku pkt (2) i pkt (3) kodeks,
obok kary pozbawienia wolnosci przewiduje mozliwo$¢ zastosowania rozszerzonej konfi-
skaty sktadnikéw majgtkowych lub mienia uzyskanego z przestepstwa. Ponadto - zgodnie ze
stosowang w estoniskim kodeksie karnym zasada odpowiedzialno$ci 0séb prawnych - odpo-
wiedzialnosci za oszustwo podlega¢ bedzie réwniez taka osoba.

Kodeks karny Republiki Estonii penalizuje ponadto: oszustwo na $wiadczeniu (§ 210),
oszustwo inwestycyjne (§ 211), oszustwo ubezpieczeniowe (§ 212) oraz oszustwo kompu-
terowe (§ 213).

Pierwsze z nich - oszustwo na $§wiadczeniu (§ 210 estoriskiego kodeksu karnego) - polega
na przyjeciu $wiadczenia, przez ktére rozumie sie wyptate, nieodptatng albo czesciowo
nieodptatna, z funduszy budzetu panstwa, samorzadowego albo innych funduszy publicz-
nych, na rzecz osoby prowadzacej dziatalno$¢é gospodarcza albo wsparcie podatkowe majace
promowa¢ dziatalno$¢ gospodarcza, w drodze oszustwa albo wykorzystanie swiadczenia na
inny cel niz zamierzony.

Oszustwo inwestycyjne (§ 211 estoriskiego kodeksu karnego) polega na przyjeciu inwe-
stycji przez przedstawienie falszywej informacji bedacej jedng z istotnych informacji przed-
stawianych publicznie albo okreslonej grupie oséb, jak réwniez nieprzedstawienie istotnej
informacji. Odpowiedzialnosci karnej podlegaé bedzie zaréwno osoba fizyczna, jak i osoba
prawna.

Uregulowanie przewidziane w § 212 estoriskiego kodeksu karnego, dotyczace oszustwa
asekuracyjnego (Kindlustuskelmus) - zgodnie z przyjeta w systemie prawnym tego pafistwa
koncepcjg odpowiedzialnosci karnej nie tylko oséb fizycznych, ale réwniez oséb praw-
nych - uwzglednia na takich samych zasadach, jakie znajdg zastosowanie w stosunku do
osoby fizycznej, mozliwo$¢ ukarania kara pieniezng podmiotu gospodarczego za popelnienie
omawianego typu oszustwa, z tym jednak zastrzezeniem, ze kara pieniezna w stosunku do
osoby prawnej moze zosta¢ orzeczona w wysokosci od 4000 do 16 000 000 euro, podczas,
gdy w stosunku do osoby fizycznej orzeka sie ja w stawkach dziennych (od 30 do 500), przy
czym wysoko$¢ jednej stawki ustala sie w odniesieniu do wysokosci §redniego dziennego

wynagrodzenia sprawcy, nie mniej niz 10 euro (§ 44 estoriskiego kodeksu karnego)*?.

2 Oprécz kary pienieznej estoriski kodeks karny przewiduje réwniez kare grzywny. Te jednak wymierza

sig zawykroczenie do wysokosci 300 stawek, przy czym jedna stawka wynosi 3,83 euro (60 koron) (w stosunku

13
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Przestepstwo oszustwa asekuracyjnego od strony podmiotowej zaktada wine umy$lna
sprawcy z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym, jako ze regulacja prawnokarna przewiduje
odpowiedzialnoéé osoby (fizycznej - ust. 1 lub prawnej - ust. 2 § 212 estotiskiego kodeksu
karnego), ktéra celowo doprowadza do zdarzenia objetego ubezpieczeniem lub wywotuje
bledne przekonanie o zaistnieniu zdarzenia objetego ubezpieczeniem z zamiarem uzyskania
odszkodowania od ubezpieczyciela.

Zakres odpowiedzialno$ci sprawcy czynu obejmuje nie tylko celowe doprowadzenie
do zdarzenia, ktére skutkowaé moze koniecznoscia wyplacenia przez zaktad ubezpieczen
nienaleznego odszkodowania, ale réwniez dzialanie majace na celu wywotanie btednego
przekonania o zaistnieniu takiego zdarzenia, co w efekcie doprowadzi¢ ma - w zalozeniu
sprawcy - do wyplaty odszkodowania.

Warto réwniez podkresli¢, ze konstrukcja tego typu przestepstwa zaktada odpowiedzial-
no$¢jedynie osoby ubezpieczonej, ktéra dopuscita sie oszustwa. Tym samym spowodowanie
zdarzenia, z ktérego korzy$¢é odniesie inna osoba (tak, jak to przewidziano w polskim Kodek-
sie karnym), nie bedzie skutkowaé odpowiedzialno$cig sprawcy na podstawie art. 212 k.k.*®

Ostatnim z grupy oszustw jest oszustwo komputerowe (§ 213 estoriskiego kodeksu kar-
nego). Polega ono na spowodowaniu szkody majgtkowej innej osoby poprzez bezprawne
wprowadzenie, zmiane, wykreslenie, zniszczenie albo zablokowanie programu komputero-
wego lub danych, jak réwniez innej bezprawnej ingerencji w przetwarzanie danych w celu
uzyskania korzysci majatkowej. Typ kwalifikowany, zakres odpowiedzialnosci osoby prawnej
oraz mozliwo$¢ orzeczenia rozszerzonej konfiskaty sktadnikéw majatkowych uregulowane

zostaly analogicznie do typu podstawowego oszustwa.

5. Finlandia

Kodeks karny Finlandii (Suomen Rikoslaki) z 1889 r.** przewiduje w art. 1 (769/1990) roz-
dziatu 36 penalizacje klasycznego oszustwa. Przepis ten w typie podstawowym (art. 1 ust.
1) okresla odpowiedzialno$é tego, kto w celu uzyskania nienaleznej korzysci finansowej,
dla siebie lub innej osoby lub w celu jej pokrzywdzenia, wprowadza taka osobe w btad albo
wyzyskuje jej btad w celu przedsiewziecia przez nig okreslonego dziatania lub powstrzyma-
nia sie od takiego dziatania i w ten sposéb wyrzadza szkode majatkowa oszukiwanej osobie

albo osobie, §wiadczeniami na ktérej rzecz sprawca moze dysponowacé. Sprawca oszustwa

do osoby prawnej mozna jg orzec w wysokosci od 31,96 (500 koron) do 31.955,82 euro (500 000 koron) (art. 47
estoriskiego kodeksu karnego).

®  Szerzej: K. Buczkowski, Oszustwo..., s. 107 i nast.

**  Thumaczenie angielskie uwzglednia stan prawny na 2015 r.
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podlega karze grzywny lub karze pozbawienia wolnoéci do lat dwéch. Zgodnie z art. 1 ust. 3.
karalne jest réwniez usitowanie oszustwa.

Sprawca zatem musi dziata¢ w zamiarze bezposrednim ukierunkowanym na uzyskanie
korzysci majatkowej. Zgodnie z zawartg w rozdziale 3, art. 6 fifiskiego kodeksu karnego
definicjg zamiaru sprawca powoduje skutki opisane w ustawie umyslnie, jezeli ich spowo-
dowanie bylo jego celem albo jezeli oceniat te skutki jako pewny lub prawdopodobny wynik
swojego dziatania. Skutki sg spowodowane umyslnie réwniez wtedy, gdy sprawca uwazat je
za z pewnoscia zwigzane z tymi, do ktérych spowodowania dazyt.

Oszustwem w typie podstawowym (wprowadzonym do kodeksu w 2003 r) jest réwniez
zachowanie w celu uzyskania bezprawnych korzysci majatkowych dla siebie lub innej osoby,
lub w celu jej pokrzywdzenia poprzez wprowadzenie takiej osoby w btad albo wyzyskanie
jej btedu przez wprowadzenie, przerobienie, zniszczenie lub skasowanie danych albo przez
innego rodzaju zaklécenie operacji prowadzonych na danych [komputerowych - przyp.
aut.], ktére fatszuje koficowy rezultat przetwarzania danych i w ten sposéb powoduje strate
materialng u innej osoby.

Kodeks karny Finlandii przewiduje ponadto typ kwalifikowany i typ uprzywilejowany
oszustwa. Oszustwo w typie kwalifikowanym [art. 2 (769/1990)] zachodzi wtedy, gdy zostaja
spelnione nastepujace przestanki: 1) oszustwo wigze sie z dgzeniem do uzyskania znacznych
korzy$ci; 2) powoduje szkode znacznie lub szczegélnie istotna; 3) oszustwo jest popetnione
przez wykorzystanie szczegdlnego zaufania wynikajacego z zajmowanego stanowiska; 4) jest
popelnione przez wykorzystanie szczegdlnej stabosci lub niepewnej pozycji innej osoby oraz
oszustwo bedzie w typie kwalifikowanym réwniez wtedy, gdy bedzie oceniane jako catosé.
Sprawca takiego oszustwa moze zosta¢ skazany na kare pozbawienia wolnosci od czterech
miesiecy do czterech lat.

Oszustwo w typie uprzywilejowanym [art. 3 (769/1990)] zachodzi wtedy, gdy oceniane
jako cato$¢, z nalezytym uwzglednieniem wysokosci korzysci finansowej, do ktérej sprawca
dazyl, oraz kwoty spowodowanej straty lub innych okoliczno$ci zwigzanych z przestep-
stwem, uznane zostanie za czyn mniejszej wagi. W takim przypadku sprawcy moze zosta¢
wymierzona kara grzywny.

Ponadto kodeks karny Finlandii penalizuje oszustwo ubezpieczeniowe w rozdziale 36,
art. 4 (769/ 1990), przyjmujac nastepujaca konstrukcje tego przestepstwa:

Kto, w celu uzyskania nienaleznego §wiadczenia z tytutu ubezpieczenia, dla siebie lub innej
osoby, podktada ogieni pod obiekt ubezpieczony od pozaru, podlega karze grzywny*® lub
karze pozbawienia wolnosci do roku za popelnienie oszustwa ubezpieczeniowego, chyba ze

w celu uzyskania kompensaty z tytutu ubezpieczenia zostanie uznany winnym oszustwa
lub usitowania oszustwa dotyczacego tego samego obiektu.

> Grzywne orzeka sie w stawkach dziennych (od 1 do 120). Wysoko$é stawki ustalana jest w takiej wyso-

kosci, aby grzywna mogla zostaé zaptacona przez skazanego, przy uwzglednieniu wysokosci miesiecznych
dochodéw oraz posiadanego przez taka osobe majatku (rozdziat 2a, art. 1 fiiskiego kodeksu karnego).
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Konstrukcja przepisu art. 4 rozdziatu 36 fifiskiego kodeksu karnego wskazuje, ze ma on
charakter lex specialis w stosunku do postanowien oszustwa w typie podstawowym. Znajdzie
on bowiem zastosowanie w przypadku, gdy sprawcy wytudzenia odszkodowania nie zostang
przedstawione zarzuty dokonania oszustwa.

Kodeks karny Finlandii penalizuje ponadto:

- oszustwo podatkowe, w ktérym celem dziatania sprawcy jest doprowadzenie do nie-
wymierzenia podatku, wymierzenia go w zbyt malej wysokosci albo spowodowanie
nienaleznego zwrotu podatku;

- oszustwo dotacyjne, w ktérym dzialanie sprawcy polega na udzieleniu organowi decy-
dujacemu o przyznaniu dotacji falszywej informacji przemawiajacej za przyznaniem
dotacji albo wplywajacej na jej wysoko$¢ lub warunki, albo na ukryciu informacji,
albo niepoinformowaniu organu o zmianie okolicznosci wptywajacej na przyznanie
dotacji, albo na jej wysokos¢ lub warunki, podczas gdy obowiazek udzielenia takiej
informacji zostat wyraZnie sformutowany w zwigzku z decyzja o udzieleniu dotacji
albo w inny sposdb, uzyskujac ta droga albo usitujac uzyskac osobistg korzys¢ finan-
sowg dla siebie lub innej osoby;

- oszustwo z uzyciem $rodka platniczego - celem dziatania sprawcy jest uzyskanie
nienaleznej korzysci finansowej dla siebie lub innej osoby poprzez (1) wykorzystanie
srodka platniczego bez pozwolenia jego prawnego posiadacza, ponad to, do czego
jest uprawniony zgodnie z takim pozwoleniem albo w inny sposéb bezprawnie, albo
(2) przekazanie §rodka ptatniczego innej osobie w celu spowodowania wykorzysta-
nia go bez uprawnienia. Ponadto oszustwem jest przekroczenie limitu rachunku lub
uzgodnionego limitu kredytowego i spowodowanie szkody ekonomicznej innej osoby;

karalne jest réwniez przygotowanie do tego typu oszustwa.

6. Francja

Kodeks karny Republiki Francuskiej z 1992 r.'® dzieli przestepstwa na zbrodnie, wystepki
i wykroczenia. Artykut 121-3 tego kodeksu wskazuje, iz nie ma zbrodni lub wystepku
bez zamiaru jego popelnienia. Umyslne spowodowanie zagrozenia innych oséb jest jed-
nak wystepkiem, jezeli ustawa tak stanowi. Wystepek mozna tez popetnic¢ z niedbalstwa,
lekkomy$lnos$ci albo naruszenia obowigzku zachowania nalezytej starannosci lub obo-
wigzku ostrozno$ciowego przewidzianego w ustawie lub akcie nizszego rzedu, jezeli zostaje

ustalone, iz sprawca nie dotozyl normalnej starannosci, z uwzglednieniem - jezeli jest to

' Tlumaczenie angielskie uwzglednia zmiany do 2005 r.
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stosowne - charakteru jego roli lub funkcji, jego mozliwosci i uprawnien oraz srodkéw, jakie
sa dla niego dostepne.

W przypadkach, o ktérych mowa powyzej, osoba fizyczna, ktéra nie przyczynila sie bez-
posrednio do powstania szkody, a ktéra jednak wytworzyta lub przyczynita sie do powstania
sytuacji umozliwiajgcej powstanie szkody, oraz nie podjeta dziatan, ktére umozliwityby jej
unikniecie, ponosi odpowiedzialno$¢ karna, jesli zostaje wykazane, ze naruszyta obowia-
zek zachowania starannosci lub ostroznosciowy okreslony w ustawie lub akcie nizszego
rzedu w sposéb jawnie rozmyslny albo dopuscita sie okreslonego zachowania niezgodnego
z zasadami, ktdre narazilo inng osobe na szczegdlnie powazne ryzyko, sprawca za$ miat tego
$wiadomosé.

Oszustwo zostalo stypizowane w art. 313-1 francuskiego kodeksu karnego (oszukaricze
uzyskanie) jako czyn polegajacy na wprowadzeniu w btad osoby fizycznej lub prawnej przez
postuzenie sie falszywym nazwiskiem lub nazwa, fatszywym charakterem, w jakim sie dziata,
przez naduzycie rzeczywistego charakteru, w jakim sie dziata albo przez bezprawna mani-
pulacje, przez co doprowadza sie taka osobe, na jej szkode albo na szkode strony trzeciej, do
przekazania funduszy, przedmiotéw warto$ciowych lub dowolnego mienia, do §wiadczenia
ustugi albo do wyrazenia zgody na czynno$¢ polegajaca na zaciggnieciu zobowigzania, albo
na wywiazaniu sie z zobowiazania. Wydaje sieg, ze przy takim uksztaltowaniu ustawowego
opisu typu mozna przyjaé, iz zachowanie sprawcy jest ukierunkowane na osiaggniecie skutku
okreslonego w powotanym wyzej przepisie.

Typ kwalifikowany oszustwa zachodzi wtedy, gdy oszukaniczego uzyskania dopuscita sie
(1) osoba sprawujaca funkcje publiczng lub wykonujaca misje stuzby publicznej, w wyko-
nywaniu lub w zwigzku z wykonywaniem takiej funkcji lub misji; (2) osoba bezprawnie
przypisujaca sobie sprawowanie funkcji publicznej lub wykonywanie misji stuzby publicznej;
(3) osoba wydajaca ogtoszenie publiczne w zwigzku z oferta papieréw warto$ciowych albo ze
zbieraniem funduszy na pomoc humanitarng lub socjalng lub (4) szkody dopuszczono sie na
osobie szczegélnie bezradnej z uwagi na wiek, chorobe, zniedoteznienie, utomnosé fizyczna
lub psychologiczng albo cigze, jedli jest to widoczne lub znane sprawcy albo (5) oszustwa
dopuscita sie zorganizowana grupa przestepcza.

Karalne jest réwniez usilowanie przestepstwa oszukanczego uzyskania. Odpowiedzial-
no$¢ na zasadach okre$lonych w kodeksie ponosié beda réwniez osoby prawne (art. 313-9

francuskiego kodeksu karnego).
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7. Hiszpania

Kodeks karny Krélestwa Hiszpanii z 23 listopada 1995 r. (wedtug wersji z 2013 r.)"” nie
zawiera przepiséw charakteryzujacych w ujeciu generalnym znamiona strony podmioto-
wej czynu zabronionego. W art. 10 hiszpanski prawodawca poprzestaje na stwierdzeniu,
ze zbrodnie i wystepki sa umy$lnymi lub nieumy$lnymi dziataniami lub zaniechaniami
karanymi przez prawo, przy czym zgodnie z art. 12 nieumy$lne dziatania i zaniechania
beda karane tylko w wypadkach wskazanych w ustawie.

Czyny zabronione o charakterze oszustwa zostaly stypizowane w Ksiedze II, tytule XIII
~Przestepstwa przeciwko wtasnosci i spoteczno-ekonomicznemu porzadkowi”, rozdziale VI
,O oszustwie”, podrozdziale I, Oszustwo”, obok podrozdziatu Il poswieconego ,Sprzeniewie-

rzeniu” oraz podrozdziatu III dotyczacego , Kradziezy elektrycznosci”.

Podstawowy typ oszustwa zostal stypizowany w art. 248 ust. 1 hiszpanskiego kodeksu
karnego jako przestepstwo powszechne, polegajace na wprowadzeniu innej osoby w biad,
tak by spowodowa¢ dokonanie przez te osobe czynnosci zbycia, na wlasng szkode lub na
szkode innej osoby. Od strony podmiotowej czyn sprawcy ujety jest jako dziatanie ,dla zysku”,
a wiec zamiar sprawcy zabarwiony jest dodatkowym elementem znamionujagcym motywacje
dziatania sprawcy ukierunkowang na osiagniecie tego zysku. Zgodnie z ust. 2 tego artykutu
za oszustwo poniesie réwniez odpowiedzialno$¢ sprawca nastepujacych czyndéw:

a) ten, kto dla zysku, dopuszczajac sie manipulacji komputerowej albo podobnego
dziatania, dokonuje bez uprawnienia przeniesienia aktywéw na szkode innej osoby;

b) ten, kto wytwarza, taduje, posiada lub dostarcza program komputerowy przezna-
czony specjalnie do popelnienia czynu okreslonego w niniejszym artykule;

c) ten, kto postugujac sie kartg kredytowa, karta debetowg albo czekiem podréznym
lub danymi z takiej karty lub czeku, wykonuje operacje na szkode wlasciciela tegoz
lub strony trzeciej.

Sprawca oszustwa okres§lonego w art. 248 ust. 1 i 2 hiszpaniskiego kodeksu karnego pod-
lega karze pozbawienia wolnosci od szeSciu miesiecy do lat trzech, jesli warto$¢ przedmiotu
czynu wynosi ponad 400 euro. Wymierzajac kare, nalezy uwzgledni¢ wartos¢ przedmiotu
przestepstwa, wysoko$§¢ wyrzadzonej szkody, relacje sprawcy i ofiary, zastosowane $rodki
oraz inne okolicznosci istotne przy ocenie ciezaru czynu (art. 249 hiszpanskiego kodeksu
karnego).

W art. 250 ust. 1 hiszpanskiego kodeksu karnego przewidziano surowsza odpowiedzialno$¢
dla sprawcy oszustwa (kara pozbawienia wolnosci od roku do lat szeéciu i kara grzywny),

uzalezniong od realizacji nastepujacych znamion kwalifikujacych:

7 Organic Act 10/1995, dated 23rd November, On the Criminal Code. Publication: Official State Gazette
numer 281 nt 24th November 1995.
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1. oszustwo wplywa na przedmioty pierwszej potrzeby, mieszkanie albo inne sktadniki
majatkowe o uznawanej uzytecznosci spotecznej;

2. czyn zostal popelniony przez sfalszowanie podpisu albo kradziez, ukrycie lub catko-
wite albo cze$ciowe zniszczenie procesu, pliku, archiwum albo dokumentu publicznego
lub oficjalnego;

3. czyn wywarl wptyw na sktadniki majgtkowe bedace mieniem artystycznym, wcho-
dzacym w sklad dziedzictwa, kulturalnym lub naukowym;

4. czynjestszczegblnie powazny z uwagi na rozmiar szkody i sytuacje finansowsa, w ktérej
pozostawit ofiare lub jej rodzine;

5. przedmiot czynu ma warto$¢ powyzej 50 000 euro;

6. czyn zostal popelniony z naduzyciem relacji osobistych istniejgcych pomiedzy ofiara
a oszustem, albo gdy ten ostatni wykorzystal swojg wiarygodno$é przypisywang mu
jako osobie prawnej lub wiarygodnos¢ zawodowa;

7. wwypadku oszustwa proceduralnego, co ma miejsce, jesli kto§ manipuluje dowodami,
na ktérych zamierza oprzec¢ zarzuty albo dopuszcza sie innego podobnego oszustwa
proceduralnego w dowolnym postepowaniu sagdowym, powodujac, ze wprowadzony
w blad sedzia wydaje orzeczenie naruszajace interesy finansowe drugiej strony albo
strony trzeciej.

Zgodnie z art. 250 ust. 2 hiszpanskiego kodeksu karnego, w wypadku gdy okolicznosci
okreslone w pkt 4, 5 lub 6 wystapia z okolicznosciag wskazang w pkt 1, sprawca poniesie
surowszg odpowiedzialno$¢é w postaci kary pozbawienia wolnosci od czterech do oémiu lat
oraz grzywny).

Kolejne trzy typy kwalifikowane oszustwa, ktére zostaly wyodrebnione w zwigzku
z potrzeba zapewnienia ochrony obrotu nieruchomosciami oraz rynku uméw obrotu nie-
ruchomo$ciami, przewidziano w art. 251 hiszpanskiego kodeksu karnego, zgodnie z ktérym
karze pozbawienia wolnosci od roku do lat czterech podlega ten, kto:

1. przypisujac sobie falszywie prawo, ktérego nie ma, do zbycia nieruchomosci albo rucho-
modci, czy to dlatego ze nigdy nie miat takiego prawa, czy dlatego ze juz je wykonat,
przystepuje do zbycia, obcigzenia albo wynajecia takiej rzeczy na szkode nabywcy
albo strony trzeciej;

2. zbywa nieruchomo$¢ albo ruchomo$¢, zatajajac jej istniejace obciazenie, albo kto, po
dokonaniu zbycia rzeczy jako wolnej od obciazenl, ponownie ja zbywa albo obcigza
przed ostatecznym przekazaniem rzeczy nabywcy, na szkode jego albo strony trzeciej;

3. przystepuje do zawarcia fikcyjnej umowy na szkode innej osoby.

Na koniec w art. 251 bis hiszpanskiego kodeksu karnego przewidziano odpowiedzialno$é
osoby prawnej - na zasadach okreslonych blizej w art. 31 bis tego kodeksu - za czyny zabro-

nione okreslone w podrozdziale I, Oszustwo”.
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8. Niemcy

Kodeks karny Republiki Federalnej Niemiec (Strafgesetsbuch - StGB) pochodzacy z 1964 .
i wielokrotnie nowelizowany penalizacje oszustwa zawiera w § 263'.

Przepis ten w typie podstawowym (§ 263.1) przewiduje odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra
w celu osiggniecia bezprawnej korzysci majatkowej dla siebie lub osoby trzeciej wyrzadza
szkode majatkowi innej osoby, wprowadzajac ja w btad lub utwierdza ja w btedzie poprzez
przedstawianie nieprawdziwych lub znieksztalcenie lub zatajenie faktéw. Usilowanie jest
karalne (§ 263.2).

Typ kwalifikowany oszustwa (§ 263.3) wystapi w razie:

1. dzialania przez sprawce zawodowo lub jako cztonek bandy, ktéra zawigzata sie w celu

ciaglego popelniania oszustw lub fatszowania dokumentéw urzedowych;

2. wyrzadzenia szkody majatkowej w duzym wymiarze lub dziatania poprzez ciagle
oszustwa w zamiarze doprowadzenia wiekszej liczby 0séb do niebezpieczenistwo
powstania szkéd majatkowych;

3. doprowadzenia innej osoby do biedy;

4. naduzycia swoich uprawnien jako funkcjonariusza publicznego lub europejskiego
funkcjonariusza publicznego, albo

5. pozorowania zdarzenia bedacego podstawa do odszkodowania ubezpieczeniowego
po tym jak on lub osoba trzecia w danym celu podpalit rzecz o znacznej wartosci lub
poprzez podpalenie catkowicie lub czesciowo zniszczyt, lub doprowadzit do zatoniecia
statku, lub doprowadzit go do osadzenia na lagdzie czy mieliZnie.

Zachowanie sprawcy w przypadku oszustwa wymaga umyslnosci i zamiaru pozyskania

dla siebie lub innej osoby bezprawnej korzysci majatkowe;j.

Niemiecki kodeks karny penalizuje ponadto szereg typéw szczegdlnych oszustw
(§ 263a-266b). Ich konstrukcja pozwala przyjaé, ze stanowia one lex specialis w stosunku
do typu podstawowego oszustwa. Jednakze w kazdym przypadku zachowanie przestepcze
sprawcy musi mie¢ charakter dziatania umys$lnego w zamiarze bezposrednim zabarwionym
celem osiggniecia bezprawnej korzysci majatkowej dla siebie lub innej osoby.

Pierwszy okre$lié mozna mianem oszustwa komputerowego (§ 263a StGB). Zachowanie
sprawcze polega w tym przypadku na wyrzadzeniu szkody majatkowej innej osobie, w celu
osiagniecia przez sprawce bezprawnej korzysci majatkowej dla siebie lub osoby trzeciej,
poprzez niewtasciwe ustawienia programu, stosowanie nieprawidtowych lub niepeinych
danych, wprowadzenie danych bez upowaznienia lub w inny nieuprawniony sposéb wpty-

niecie na wynik przetwarzania danych.

®  Tekst przepiséw za: E. Tuora-Schwierskott, Niemiecki kodeks karny w ttumaczeniu na jezyk polski. Wydanie
bilingualne, Regensburg 2016.
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Kolejny ma charakter oszustwa dotacyjnego (§ 264 StGB). Zachowanie sprawcy moze
polega¢ w tym przypadku na enumeratywnie wyliczonych w tym przepisie czynach, w tym
m.in. udzieleniu organowi administracyjnemu, kompetentnemu do przydzielenia subwen-
cji, z korzyscia dla siebie lub osoby trzeciej, nieprawdziwych lub niepetnych informacji
korzystnych dla niego lub innej osoby w procesie przyznawania subwencji lub czerpaniu
korzysci z rzeczy lub §wiadczenia pienieznego, wbrew ograniczeniom narzuconym prze-
pisami prawnymi lub przez dawce subwencji. W szczegélnych przypadkach, okreslonych
w § 264.2 niemieckiego kodeksu karnego, wobec sprawcéw tego przestepstwa przewiduje
sie wyzsza karalno$é (typ kwalifikowany).

Przepis § 264a StGB penalizuje oszustwo zwigzane z papierami warto§ciowymi. Popelnié¢
je moze kazdy, kto w zwigzku z: (1) dystrybucja papieréw warto$ciowych, prawa zakupu lub
udzialéw, ktére maja gwarantowaé udzial w zyskach przedsiebiorstwa, albo (2) propozycja
zwiekszenia wkladu tych udziatéw, w prospektach, w prezentacjach, przegladzie stanu
majatkowego co do istotnych okolicznos$ci wptywajacych na decyzje nabycia lub zwiekszenia
wktadu, wobec wiekszej liczby oséb, przedstawia nieprawdziwe, korzystne dane lub zataja
niekorzystne dane. Przepis ten ma zastosowanie réwniez do udzialéw w majatku, ktérymi
przedsiebiorstwo zarzadza we wlasnym imieniu, jednakze na cudzy rachunek.

Przepis penalizujacy oszustwo ubezpieczeniowe (§ 265 StGB), majace charakter przestep-
stwa powszechnego, przewiduje odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra niszczy, uszkadza, wptywa
na uzytecznos¢, odbiera lub pozostawia innej osobie rzecz w celu uzyskania dla siebie lub dla
innej osoby odszkodowania z tytutu ubezpieczenia, a rzecz ta byta ubezpieczona od znisz-
czenia, uszkodzenia, wptywu na uzyteczno$é, utraty lub kradziezy (ust. 1 tego przepisu).
Sprawca czynno$ci przygotowawczej do wytudzenia odszkodowania podlegaé¢ moze karze
pozbawienia wolnosci do lat trzech lub grzywnie'®, chyba ze jego przestepstwo zostanie uka-
rane na podstawie § 263 StGB (oszustwo). Karze podlega réwniez usitowanie przestepstwa,
o ktérym mowa w § 265 StGB.

W razie uznania, iz sprawca swoim czynem doprowadzit do wytudzenia odszkodowa-
nia, zostanie on oskarzony o popelnienie oszustwa (§ 263 StGB). Poza zakresem regulacji
obu oméwionych powyzej przepiséw pozostajg inne czyny godzace w interesy zaktadéw
ubezpieczen. Sg one jednak Scigane na podstawie przepiséw dotyczacych innych rodzajéw
przestepstw, jak: kradziezy, falszerstw dokumentéw czy malwersacji**. Ponadto zarzut

popelnienia oszustwa z § 263 StGB postawiony zostanie sprawcy, ktéry dopuscit sie czynu

1 Zgodnie z trescia § 40 StGB grzywne wymierza sie w stawkach dziennych. Jezeli przepisy nie stano-
wig inaczej, minimalna liczba stawek dziennych wynosi 5, a maksymalna - 360. Ustalajac wysoko$¢ stawki
dziennej, sad bierze pod uwage okolicznosci osobiste i materialne sprawcy, w tym wysokos¢ jego dochodéw
netto za dzieri pracy (wysoko$é dniéwki) lub maksymalny dochéd, jaki méglby osiagnaé w ciagu jednego
dnia. Wysoko$¢ jednej stawki nie moze by¢ nizsza niz 1 euro i wyzsza niz 30 000 euro.

20 Por. W. Jaroch, Przestepczos¢ na rynku ubezpieczeri, Warszawa 2002, s. 178.
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bedacego przestepstwem ubezpieczeniowym, a polegajacego na wytudzeniu §wiadczenia

z tytulu ubezpieczenia na zycie*.

9. Wegry

Wegierski kodeks karny z 2012 r. (Akt C z 2012 r.) penalizuje oszustwo w art. 373.

Ze wzgledu na skomplikowang budowe tego przepisu zostanie on przytoczony w catosci:

(1) Oszustwo zachodzi wtedy, gdy sprawca zwodzi, wprowadza w btad lub stosuje podstep,
aby uzyskaé nienalezng korzy$¢ finansowa, wyrzadzajac tym samym szkode.
(2) Za wystepek sprawca podlega karze do roku pozbawienia wolnosci, jesli:
a) oszustwem spowodowano drobng szkode,
b) oszustwem spowodowano szkode w wysokosci przewidzianej dla wykroczenia, czyn
za$ zostal popetniony:
ba) w kryminalnej zmowie z wspétsprawcami,
bb) w miejscu nagtego wypadku lub zagrozenia,
bc) na skale handlowa,
bd) pod pretekstem zbierania datkéw na cel dobroczynny.
(3) Za zbrodnie sprawca podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat trzech, jesli:
a) oszustwem spowodowano szkode w znacznej wysokoéci; albo
b) oszustwem spowodowano szkode w niewielkiej wysokosci, a zostato ono popelnione
$rodkiem wymienionym w pkt ba)-bc) ustepu (2).
(4) Sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci do lat pieciu, jesli:
a) oszustwem spowodowano szkode w duzej wysokosci;
b) oszustwem spowodowano szkode w znacznej wysokosci, a zostalo ono popetnione
$rodkiem wymienionym w pkt ba)-bc) ustepu (2); lub
c) oszustwo jest skierowane przeciwko osobie, ktérej zdolnoéé do unikniecia go jest
mniejsza z uwagi na wiek lub niepetnosprawnosé.
(5) Sprawca podlega karze pozbawienia wolno$ci od dwéch do o$miu lat, jesli:
a) oszustwem spowodowano szkode w bardzo duzej wysokosci; lub
b) oszustwem spowodowano szkode w duzej wysokosci, a zostato ono popetnione $rod-
kiem wymienionym w pkt ba)-bc) ustepu (2).
(6) Sprawca podlega karze pozbawienia wolnoéci od pieciu do dziesieciu lat, jesli:
a) oszustwem spowodowano szkode w wielkiej wysokosci; albo
b) oszustwem spowodowano szkode w bardzo duzej wysokosci, a zostato ono popelnione
$rodkiem wymienionym w pkt ba)-bc) ustepu (2).
(7) W rozumieniu niniejszej sekcji, szkoda jest takze niewyptacenie wynagrodzenia nalez-
nego za wykonane ustugi.

Analiza poczatkowego opisu typu przestepstwa prowadzi do wniosku, ze popetnié¢ go
mozna wytacznie umyslnie. Sprawca musi dziata¢ w celu uzyskania nienaleznej mu korzysci

finansowej, na szkode [innej osoby - przyp. aut.], stosujac w tym celu podstep, wprowadzenie

2! Por. ]. Einicke, Kriminalitit in der Lebensversicherung, [w:] Materiaty konferencyjne z III Ogélnopolskiej

Konferencji ,Przestepczo$¢ ubezpieczeniowa”, Szczecin 2003, s. 34.
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w btad lub ,zwodzenie”. Zgodnie z trescig art. 7 wegierskiego kodeksu karnego przestepstwo
jest popelnione umyslnie, jezeli sprawca planuje osiagniecie pewnego celu albo godzi sie ze
skutkami swojego postepowania.

Wegierski kodeks karny penalizuje ponadto oszustwo gospodarcze (art. 374), ktére zacho-
dzi wéwczas, gdy sprawca uczestniczy w fikcyjnej dziatalnosci gospodarczej, aby uzyskac
nienalezng korzy$¢ finansows, a takze oszustwo komputerowe (art. 375), ktérego sprawca
moze by¢ kazdy, kto w celu uzyskania nienaleznej korzysci finansowej wprowadza dane do
systemu informacyjnego albo zmienia lub kasuje dane z takiego systemu oraz sprawia, ze
dane staja sie niedostepne albo w inny sposéb ingeruje w dziatanie systemu informacyjnego,

powodujac tym samym szkode.

10. totwa

Kodeks karny Republiki Eotwy (Kriminallikums) z 1998 r.** przewiduje - obok typu pod-
stawowego oszustwa (art. 177) - réwniez oszustwo komputerowe (art. 177') i oszustwo
ubezpieczeniowe (art. 178).

W art. 9 tego kodeksu ustalono, Ze przestepstwo uwaza sie za popelnione umyslnie, jezeli
sprawca dopuszcza sie go z zamiarem bezposrednim albo posrednim. Zamiar bezposredni
wystepuje wtedy, gdy sprawca byt swiadom pokrzywdzenia powodowanego jego dziataniem
albo zaniechaniem oraz dopuscit sie go umyslnie albo, réwniez swiadom pokrzywdzenia
powodowanego jego dziataniem badz zaniechaniem, przewidywat krzywdzace skutki prze-
stepstwa i ich pragnal. Z kolei zamiar posredni bedzie wéwczas, gdy sprawca byt swiadom
pokrzywdzenia powodowanego jego dziataniem albo zaniechaniem, przewidywat krzywdzace
skutki przestepstwa oraz, chociaz nie pragnat takich skutkéw, §wiadomie dopuscit do ich
zaistnienia.

Oszustwo w typie podstawowym (art. 177 totewskiego kodeksu karnego) jest przestep-
stwem powszechnym, ktére moze popelnié kazdy, kto uzyskuje cudzg wiasnosé albo prawa
do takiej wlasnosci przez wykorzystanie w zlej wierze zaufania, albo przez wprowadzenie
w blad. Sprawca zatem musi dziata¢ w zamiarze bezposrednim, przewidujac krzywdzace
skutki przestepstwa (uzyskanie wtasnosci lub praw do niej przez wykorzystanie zaufania
innej osoby albo wprowadzenie jej w btad) i pragnac ich.

Przepis ten przewiduje dwa typy kwalifikowane zagrozone surowsza odpowiedzialnoscia:
(1) popelnienie oszustwa w grupie, za uprzednim porozumieniem; (2) dopuszczenie sie oszu-

stwa na duza skale, w grupie zorganizowanej albo dopuszczenie sie oszustwa zwigzanego

22 Latvijas Véstnesis”, 199/200 (1260/1261), 08.07.1998; angielskie ttumaczenie wedtug stanu na 14 marca

2013 I.
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z nabyciem substancji narkotycznej, psychotropowej, silnie oddziatujacej, trujacej albo
radioaktywnej, materiatu wybuchowego, broni palnej lub amunicji.

Oszustwo komputerowe (art. 177" otewskiego kodeksu karnego) stanowiace lex specialis
w stosunku do art. 177 przewiduje odpowiedzialnos¢ karna tego, kto §wiadomie wprowadza
fatszywe dane do automatycznego systemu przetwarzania danych, by uzyskaé¢ cudza wlasnosé¢
albo prawa do takiej wtasnosci, albo uzyska¢ inng korzy$¢ majatkows, po to by wywrzeé
wplyw na przetwarzanie jego zasobéw. Typy kwalifikowane oszustwa komputerowego
skonstruowane zostaty analogicznie do typu podstawowego oszustwa.

Oszustwo ubezpieczeniowe (art. 178 totewskiego kodeksu karnego) w typie podstawowym
przewiduje odpowiedzialno$¢ osoby za popetnienie przestepstwa oszustwa ubezpiecze-
niowego, ktéra w celu otrzymania odszkodowania pienieznego dopuszcza sie zniszczenia,
uszkodzenia lub ukrycia mienia stanowigcego jej wlasnos¢.

Eotewski kodeks karny przewiduje ponadto odpowiedzialno$é osoby, ktéra przymusza
lub naktania inna osobe do zniszczenia, uszkodzenia lub ukrycia ubezpieczonego mienia,
lub w inny sposéb wptywa [na takg osobe - przyp. aut.] w tym samym celu, jezeli taki [czyn -
przyp. aut.] zostanie popetniony przez wiasciciela mienia w celu otrzymania odszkodowania
pienieznego.

Artykut 178 (3) totewskiego kodeksu karnego przewiduje ponadto typ kwalifikowany oszu-
stwa ubezpieczeniowego. Popelni¢ go moze osoba, ktéra dopuszcza si¢ czynéw okreslonych
w (1) i (2) tego artykulu, jezeli dziata w celu uzyskania znacznej kwoty odszkodowania®.
W takim przypadku moze zosta¢ wobec niej orzeczona kara pozbawienia wolnosci w wymia-
rze nieprzekraczajacym pieciu lat, kara ograniczenia wolnosci, kara prac spotecznych lub

kara grzywny.

11. Litwa

W litewskim kodeksie karnym z 2000 r.* (stan prawny wedtug tekstu jednolitego z 23 kwiet-
nia 2015 r.) wyodrebnione zostaty typy oszustwa pospolitego (art. 182) oraz oszustwo kre-
dytowe (art. 207).

Oszustwa pospolitego w typie podstawowym (art. 182 ust. 1 litewskiego kodeksu kar-
nego) dopuszcza sie kazdy, kto przez wprowadzenie w btad osigga skutek stypizowany jako
nabycie cudzej wtasnosci dla siebie lub na rzecz innej osoby albo nabycie prawa majatkowego,
unikniecie obowigzku majatkowego badZ spowodowanie jego ustania. Litewski kodeks karny

wyodrebnia takze typ kwalifikowany oszustwa pospolitego ze wzgledu na wysoka warto$é

3 Kodeks nie okresla, co rozumie sie przez pojecie ,,znaczna kwota”

24 REPUBLIC OF LITHUANIA LAW ON THE APPROVAL AND ENTRY INTO FORCE OF THE CRIMINAL CODE
26 September 2000 No VIII-1968 (As last amended on 23 April 2015 - No X1I-1649); https://e-seimas.Irs.1lt
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nabywanej wlasnosci lub istotne znaczenie naukowe, historyczne lub kulturalne nabywanego
prawa majatkowego lub wartosciowego przedmiotu albo unikniecie obowiazku majatkowego
o wysokiej wartosci, zniesienie go lub dopuszczenie sie oszustwa w zorganizowanej grupie
(art. 182 ust. 2). Z kolei typ uprzywilejowany oszustwa pospolitego zaktada, ze wprowadzenie
w biad stanie sie §rodkiem nabycia cudzej wtasnosci o niskiej wartosci albo jej unicestwienia
(art. 182 ust. 3 litewskiego kodeksu karnego).

Litewski ustawodawca nie zawart w ustawowym opisie typu czynu zabronionego oszustwa
charakterystycznego znamienia zabarwiajacego zamiar sprawcy dzialaniem w okreslonym
celu (osiggniecia korzysci). Ustawowy opis tego typu ogranicza sie do wyeksponowania
znamienia czynno$ciowego (wprowadzenie w blad), wymienionego w przepisie skutku
(nabycie cudzej wtasnoéci dla siebie lub na rzecz innej osoby albo nabycie prawa majatko-
wego, unikniecie obowigzku majatkowego, albo spowodowanie jego ustania) oraz zwigzku
przyczynowego miedzy wprowadzeniem pokrzywdzonego w blad a osiaganym przez sprawce
skutkiem (poprzez wprowadzenie w btad nabywa...). Jak z tego wynika, osiggniecie korzysci
przez sprawce zostato ulokowane jako element strony przedmiotowej czynu (skutek). Wydaje
sie, ze 6w skutek moze by¢ osiagniety na gruncie litewskiego kodeksu karnego przez sprawce
kierujacego sie zamiarem ogdlnym lub szczegélnym. W pewnym uproszczeniu rzecz ujmujac,
mozna postrzegac je jako odpowiedniki zamiaru bezposredniego i ewentualnego na gruncie
polskiego Kodeksu karnego. Zgodnie z art. 15 ust. 2 litewskiego kodeksu karnego zbrodnie
albo wystepek uwaza sie za popelnione z zamiarem szczegélnym, jesli:

1. dopuszczajac sie ich, sprawca miat §wiadomos¢ niebezpiecznego charakteru przestep-

stwa oraz chciat je popelnié¢;

2. dopuszczajac sie ich, sprawca miat $wiadomo$¢é niebezpiecznego charakteru prze-
stepstwa, przewidywal, ze jego dziatanie albo zaniechanie moze spowodowa¢ skutki
przewidziane w niniejszym kodeksie, oraz chciat, zeby nastapity.

Z kolei w mysl art. 15 ust. 3 litewskiego kodeksu karnego zbrodnie albo wystepek uwaza
sie za popelnione z zamiarem ogdlnym, jesli dopuszczajac sie ich, sprawca miat §wiadomosé
niebezpiecznego charakteru przestepstwa, przewidywat, ze jego dzialanie albo zaniechanie
moze spowodowaé skutki przewidziane w niniejszym kodeksie, chociaz nie chciat, zeby
nastapity, natomiast §wiadomie dopuscit do ich nastapienia.

Za typ podstawowy oszustwa litewski kodeks karny przewiduje kare w postaci pracy
na rzecz spotecznosci, kare grzywny, kare ograniczenia wolnosci, kare aresztu albo kare
pozbawienia wolnoéci do lat trzech (art. 182 ust. 1). Typ kwalifikowany zagrozony jest kara
pozbawienia wolnosci do lat o$miu (art. 182 ust. 2), za$ typ uprzywilejowany - karg pracy
narzecz spolecznosci, kara grzywny, karg ograniczenia wolnosci albo kara aresztu. Zgodnie
z art. 182 ust. 4 litewskiego kodeksu karnego czyny okreslone w ust. 1 i 3 niniejszego arty-

kutu ciga sie na wniosek pokrzywdzonego lub jego prawnego przedstawiciela albo decyzja
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prokuratora. Za czyny okreslone w ust. 1 i 2 odpowiedzialno$¢ ponosza takze osoby prawne
(art. 182 ust. 5 litewskiego kodeksu karnego).

Wedtug podobnego schematu jak oszustwo pospolite stypizowano w litewskim kodeksie
karnym przestepstwo oszustwa kredytowego (art. 207 ust. 2). Odpowiada za nie ten, kto
przez wprowadzenie w blad uzyskuje kredyt, pozyczke, dotacje, gwarancje, gwarancje ban-
kowga albo inne zobowigzanie kredytowe. Kodeks nie wymaga zatem, aby sprawca dziatat
w zamiarze kierunkowym. Do odtworzenia strony podmiotowej jego zachowania postuzy
zatem, na zasadach ogélnych, definicja zamiaru ogélnego i zamiaru szczegélnego, o ktérej
mowa w art. 15 ust. 21 3.

Sprawca oszustwa kredytowego podlega karze grzywny, karze aresztu albo karze pozba-
wienia wolnosci do lat trzech. Na podstawie art. 207 ust. 2 litewskiego kodeksu karnego

odpowiedzialno$¢ za oszustwo kredytowe poniesie takze osoba prawna.

12. Malta

Kodeks karny Malty (Kodi¢i Kriminali) z 1854 r. (wedtug stanu prawnego wyznaczonego
ordonansem z 22 stycznia 2018 r.) okreéla szereg typéw czynéw zabronionych o charakterze
oszustwa. Charakterystyczne na gruncie maltaniskiego kodeksu karnego pozostaje wlaczenie
do rozdziatu IX ,Przestepstwa przeciwko wlasnoéci i bezpieczeristwu publicznemu”, pod-
rozdziatu III,,0 oszustwie” szeregu typéw czyndéw zabronionych, u podtoza ktérych mozna
zidentyfikowa¢é nieuczciwe zachowanie sprawcy majace postaé¢ pewnego rodzaju naduzycia
zaufania osoby uprawnionej lub uczestnika rynku. Wsréd nich znalazty sie: sprzeniewie-
rzenie rzeczy powierzonej (art. 293), typ kwalifikowany sprzeniewierzenia ze wzgledu
na wykonywana profesje, dziatalnosé biznesows, zarzadcza, urzedowa lub depozytowsa
(art. 294), porzucenie lub zniszczenie jednostki ptywajacej, kradziez, doprowadzenie do
zniszczenia, sprzeniewierzenie towaru na statku (art. 296), naduzycie zaufania w zwigzku
z niewla$ciwym uzyciem dokumentéw podpisanych in blanco (art. 297), naruszenie upraw-
nienl wlascicielskich do produktu, marki, loga itp. w handlu i przemyéle (art. 298), stworze-
nie bezprawnego dostepu do systeméw telekomunikacyjnych (art. 298A), naruszenie praw
autorskich (art. 298B), lichwa (art. 298C), bezprawna zmiana numeréw identyfikacyjnych
podwozi, silnika pojazdéw (art. 298D).

Przechodzac do bardziej typowych odmian oszustwa, ktére maltanski prawodawca okre-
$lit w ustawie karnej, wypada wskazaé na art. 295, w ktdrym stypizowane zostato oszustwo
ubezpieczeniowe. Ponosi za nie odpowiedzialno$¢ kazdy, kto, w zamiarze uzyskania dla
siebie albo innej osoby wyptaty swiadczenia z ubezpieczenia od ryzyka albo innej nienalez-

nej korzysci, niszczy, rozprasza lub powoduje pogorszenie, dowolnym sposobem, nalezacej
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do niego rzeczy. Grozi za nie kara pozbawienia wolnosci od siedmiu miesiecy do lat dwdch,
a jesli sprawca zrealizuje swéj zamiar - od dziewieciu miesiecy do lat trzech.

Na podstawie art. 307 maltaniskiego kodeksu karnego Scigane sg oszukancze zachowania
w handlu, polegajace na oszukiwaniu co do iloci débr bedacych w zainteresowaniu innej
osoby, poprzez uzycie zafalszowanych §rodkéw wagi lub miary. Sprawcy grozi za ten czyn
kara pozbawienia wolnosci do roku.

W art. 308 maltariskiego kodeksu karnego stypizowany zostat czyn ,zdobycia pieniedzy
lub wtasnosci z wykorzystaniem oszukanczych pozoréw”. Stosownie do tego przepisu, kto,
poprzez bezprawng praktyke, postuzenie sie falszywym nazwiskiem albo nazwa, przyjecie
fatszywego okreslenia albo poprzez inne oszustwo, srodek lub stworzenie pozoru obliczonego
na doprowadzenie do uwierzenia w istnienie fikcyjnego przedsiebiorstwa, nieistniejacego
uprawnienia, wpltywu albo wiarygodnosci, albo do wytworzenia oczekiwania lub zaniepo-
kojenia dowolnym ztudnym zdarzeniem, uzyskuje korzysé z pokrzywdzeniem innej osoby,
podlega karze pozbawienia wolnoéci od roku do lat siedmiu.

Swoiste dopelnienie wszystkich typéw czynéw zabronionych okre$lonych w podroz-
dziale IlI ,,0 oszustwie” realizowane jest na gruncie art. 309 maltariskiego kodeksu karnego,
w ktérym stypizowano zachowanie polegajace na uzyskaniu, z pokrzywdzeniem innej osoby,
oszukanczej korzysci nieokreslonej w poprzednich artykutach niniejszego podtytutu, za co
grozi kara pozbawienia wolnosci od dwéch miesiecy do lat dwéch albo kara grzywny.

Maltanski kodeks karny nie zawiera odrebnych przepiséw ogdlnych poswieconych zagad-
nieniu strony podmiotowej czynu zabronionego [z wyjatkiem art. 54F (3) dotyczacego zbrodni
wojennych], co nie utatwia odtworzenia relewantnych postaci zamiaru sprawcy poszczegél-
nych odmian oszustwa z perspektywy polskiej nomenklatury karnistycznej. Wydaje sie, ze
nie bytoby zbytnim naduzyciem przyjecie, ze sprawca oszustwa ubezpieczeniowego (art. 295
maltaniskiego kodeksu karnego), ktéry dziata ,w zamiarze uzyskania dla siebie albo innej
osoby wyptaty §wiadczenia z ubezpieczenia od ryzyka”, moze dziataé - od strony wolicjonal-
nej - zaréwno z checig uzyskania wyplaty swiadczenia, jak i godzac sie z takg ewentualnoscia.
Podobnie sprawca typu, o ktérym mowa w art. 308 maltaniskiego kodeksu karnego. Z kolei
sprawca typu czynu zabronionego okreslonego w art. 307 maltariskiego kodeksu karnego
(oszukiwanie co do ilosci débr) moze dziataé z ,odpowiednikiem” zamiaru polegajacego
na checi oszukania innej osoby. Natomiast sprawca typu z art. 309 maltaniskiego kodeksu
karnego, zwazywszy na ogdlne ujecie znamion typu, moze - jak sie wydaje - realizowa¢
znamiona strony przedmiotowej czynu, nie tylko chcac, ale réwniez godzac sie na uzyskanie,
z pokrzywdzeniem innej osoby, oszukaniczej korzysci nieokreslonej w poprzednich artyku-

tach niniejszego podtytutu.
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13. Holandia

Kodeks karny Holandii z 1881 r. (wedtug stanu prawnego na 1 pazdziernika 2012 r.) wia-
cza do ksiegi IT ,,Powazne przestepstwa” cze$ci XV ,Oszustwo” kilkanascie typéw czyndéw
zabronionych, u podtoza ktérych mozna zidentyfikowa¢ réznego typu zachowania oszu-
kancze wywotlujace konsekwencje w réznych sferach zycia. Wsréd nich znalazty sie: oszu-
stwo (sekcja 326); wytudzenie towaréw bez catkowitej zaplaty (sekcja 326a); naruszenie
uprawnieri wiascicielskich do produktu, marki, znaku towarowego w handlu (sekcja 326b);
przestepstwa bezprawnego dostepu do sieci telekomunikacyjnych (sekcja 326c¢); oszukaticze
zawarcie umowy ubezpieczeniowej (sekcja 327); wywotanie zdarzenia ubezpieczeniowego
(sekcja 328); nieuczciwa konkurencja na rynku (sekcja 328 bis); sprzedajnoéé i przekupstwo
pracownicze (sekcja 328 ter); sprzedajnosci i przekupstwo w zwigzku z przekazywaniem
informacji telekomunikacyjnych funkcjonariuszom sagdowym i policyjnym lub ich zbie-
raniem (sekcja 328 quater); oszustwo konsumenckie miedzy sprzedajacym a kupujacym
(sekcja 329); oszustwa w zakresie listéw przewozowych (sekcja 329 bis); handel podrobiona
zywno$cig, napojami, lekarstwami (sekcja 330); oszustwo w budownictwie stwarzajace
zagrozenie dla bezpieczeristwa oséb, mienia lub pafistwa w czasie wojny (sekcja 331); oszu-
stwo w zakresie dostaw zapaséw dla marynarki wojennej lub armii powodujace zagrozenie
bezpieczefistwa pafistwa w czasie wojny (sekcja 332); niszczenie, przenoszenie, czynienie
niezdatnym do uzycia oznaczen granic prywatnej posesji dla osiggniecia wlasnej korzysci
(sekcja 333); rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji w celu wptyniecia na cene
towaréw, akcji, obligacji, papieréw wartoéciowych dla osiggniecia wtasnej korzysci (sekcja
334); publikowanie nieprawdziwych informacji na temat strat lub korzysci przedsiebiorstwa,
jego przychodéw i wydatkéw (sekcja 336); handel sfalszowanymi produktami, markami
(sekcja 337). W czesci XV ,,Oszustwo” (inaczej anizeli np. w maltariskim kodeksie karnym)
nie znalazly sie natomiast przestepstwa polegajace na sprzeniewierzeniu, ktére zostaty
wyodrebnione do innej czesci kodeksu karnego - XIV ,,Sprzeniewierzenie”.

Przechodzac do najbardziej typowych odmian oszustwa, ktére holenderski prawodawca
okreslit w ustawie karnej, nalezy wskazac¢ na sekcje 326 ust. 1, w ktérym stypizowane zostato
przestepstwo oszustwa pospolitego. Odpowiada za nie ten, kto z zamiarem osiggniecia nie-
zgodnie z prawem korzysci przez siebie lub inng osobeg, czy to przez przyjecie falszywego
nazwiska lub nazwy, lub charakteru, w jakim sie dziala, czy to przez przebiegte dziatanie
albo serie klamstw, sktania osobe do przekazania dowolnego mienia, swiadczenia ustugi,
udostepnienia danych, zaciggniecia dtugu albo do zrzeczenia sie roszczenia. Grozi mu za to
kara pozbawienia wolnosci do lat czterech albo kara grzywny piatej kategorii. Zgodnie z ust.
2 tej sekeji, jesli przestepstwo zostaje popetnione z zamiarem przygotowania lub utatwienia

przestepstwa terrorystycznego, kare pozbawienia wolnosci podwyzsza sie o jedng trzecia.
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Holenderski kodeks karny typizuje takze oszustwa ubezpieczeniowe. Na podstawie sekcji
327 odpowiada ten, kto przebiegtym dzialaniem wprowadza ubezpieczyciela w btad co do
okolicznosci istotnych dla ubezpieczenia, powodujac zawarcie przez niego umowy, ktérej by
nie zawart albo ktéra zawartby na innych warunkach, gdyby znat rzeczywisty stan rzeczy.
Sprawca tego czynu podlega karze pozbawienia wolnosci do roku albo karze grzywny piatej
kategorii. Z kolei na podstawie sekcji 328 odpowiada ten, kto z zamiarem osiagniecia nie-
zgodnie z prawem korzysci przez siebie lub inng osobe, na szkode ubezpieczyciela, podktada
ogieni albo powoduje eksplozje obiektu ubezpieczonego od pozaru, zatapia statek albo statek
powietrzny, ktéry jest ubezpieczony, lub na ktérego pokladzie znajduje sie ubezpieczone
mienie lub tadunek do uzyskania, powoduje jego spadniecie, katastrofe, zniszczenie, uczynie-
nie niezdatnym do uzytku albo uszkodzenie. Kary przewidziane za te czyny to pozbawienie
wolnosci do lat czterech albo kara grzywny piatej kategorii.

Holenderski kodeks karny nie zawiera odrebnych przepiséw ogélnych poswieconych
zagadnieniu strony podmiotowej czynu zabronionego (z wyjatkiem sekcji 83A dotycza-
cego zamiaru terrorystycznego), co nie utatwia odtworzenia relewantnych postaci zamiaru
sprawcy poszczegdlnych odmian oszustwa z perspektywy polskiej nomenklatury karnistycz-
nej. W sekcji 326 ust. 1 i sekcji 328 do ustawowego opisu typu czynu zabronionego zostato
wlaczone znamie dziatania z okre$lonym zamiarem: ,Kto, z zamiarem osiggniecia niezgodnie
z prawem korzy$ci przez siebie lub inng osobe [...]” podejmuje okre§lone zachowania polega-
jace w istocie na zafatszowaniu rzeczywistosci, tak aby wywotaé¢ w pokrzywdzonym btedne
wyobrazenie co do istotnego jej fragmentu, skutkujace przysporzeniem po stronie sprawcy
okreslonej, niezgodnej z prawem korzysci. Wydaje sie, ze komponent wolicjonalny zamiaru
sprawcy moze polega¢ w tym wypadku zaréwno na checi osiagniecia niezgodnie z prawem
korzysci, jak i godzeniu sie na to. Z kolei w przypadku typu czynu zabronionego z sekcji
327 mowa jest o wprowadzeniu ubezpieczyciela w btad - przebiegtym dziataniem - co do
okolicznosci istotnych dla ubezpieczenia, co mozna interpretowac jako dziatanie znamienne

checig osiaggniecia takiego skutku.

14. Rumunia

Rumuniski kodeks karny z 17 lipca 2009 r. (Codul penal)*® (wedtug stanu prawnego na 12 listo-
pada 2012 r.) typizuje nastepujace przestepstwa oszustwa: wprowadzajace w btad o$wiad-
czenie (art. 244), oszustwo ubezpieczeniowe (art. 245), oszustwo komputerowe (art. 249),
oszukaricze operacje finansowe (art. 250). Pierwsze dwa typu czynéw zabronionych (art. 244

i 245) zostaly zamieszczone w rozdziale I1I,, Przestepstwa przeciwko wlasnoéci popetnione

5 CUPRINSUL Legii nr. 286/2009 privind Codul penal.
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znaduzyciem zaufania”, obok innych przestepstw, u podstaw ktérych lezy naduzycie zaufania,
takich jak: sprzeniewierzenie powierzonej rzeczy ruchomej (art. 238), podstepne wyzbycie

sie majatku przez dtuznika oraz zakup towaréw lub ustug ze sSwiadomoscia braku mozliwo-
éci zaplaty za nie (art. 239), doprowadzenie do bankructwa poprzez zaniechanie ztozenia

wniosku o wszczecie postepowania restrukturyzacyjnego (art. 240), czynnoéci na szkode

wierzyciela (art. 241), naduzycie zaufania przy zarzadzaniu majatkiem (art. 242), przy-
wlaszczenie (art. 243), wptywanie na wynik przetargu (art. 246), lichwa (art. 247). Z kolei

oszustwo komputerowe (art. 249) i oszukaricze operacje finansowe (art. 250) wprowadzone

zostaty do rozdziatu IV ,Oszustwo popelnione przez uzycie systeméw komputerowych

i elektronicznych metod ptatnosci”, w ktérym ponadto stypizowano przestepstwo polegajace

na akceptacji nieuczciwych transakcji pienigdzem elektronicznym (art. 251).

Nalezy nadmienié, ze rumunski kodeks karny zawiera odrebne uregulowanie po§wiecone
kwestii winy, zawarte w art. 16. Zgodnie z tym przepisem czyn jest przestepstwem, jesli jest
zawiniony w formie okre$lonej przepisami prawa karnego (ust. 1). Czyn zawiniony mozna
popelnié w zamiarze bezpo$rednim, podstawowym albo poérednim (ust. 2). Zgodnie z ust. 3
tego artykutu, czyn zostaje popetniony w zamiarze bezposrednim, jesli sprawca:

a) moze przewidzieé jego skutek, spodziewajac sie spowodowania takiego skutku
poprzez dopuszczenie sie czynu;

b) moze przewidzieé jego skutek oraz cho¢ nie ma zamiaru go spowodowaé, godzi sie
z prawdopodobienistwem jego nastapienia.

Popelnienie czynu z zamiarem podstawowym zdefiniowane zostalo w ust. 4, przez co
rozumie sig, ze sprawca:

a) moze przewidzie¢ jego skutek, lecz sie na niego nie godzi, sadzac bezpodstawnie,
ze skutek nie nastapi;
b) nie moze przewidzieé skutku, choé powinien i mégtby go przewidzieé.

Z kolei w mys$l ust. 5 czyn zostaje popelniony w zamiarze posrednim, jesli stanowiac
zamierzone dzialanie albo zaniechanie, powoduje niezamierzony powazniejszy skutek, ktéry
mozna przypisa¢ sprawcy.

Czyn polegajacy na dziataniu albo zaniechaniu jest przestepstwem, jesli zostaje popetniony
w zamiarze bezposrednim. Czyn popetniony w zamiarze podstawowym jest przestepstwem,
jesli ustawa tak stanowi (ust. 6).

Przy zastrzezeniu widocznych odmiennosci mozna przyjaé z pewnym uproszczeniem,
iz okreslony w art. 16 ust. 3 lit. a), b) rumuftiskiego kodeksu karnego zamiar bezposredni
odpowiada funkcji odpowiednio zamiaru bezposredniego i ewentualnego na gruncie pol-
skiego Kodeksu karnego. Z kolei zamiar podstawowy, o ktérym mowa w art. 16 ust. 4 lit. a),
b) rumuriskiego kodeksu karnego, stanowi odpowiednik polskiej nieumyslnosci, za$ popet-
nienie czynu w zamiarze posrednim (art. 16 ust. 5 rumuniskiego kodeksu karnego) znajduje

swdj odpowiednik w winie mieszanej.
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Podstawowa odmiana oszustwa pospolitego zostata okreslona w art. 244 ust. 1 rumun-
skiego kodeksu karnego, zgodnie z ktérym, kto wprowadza w btad przez przedstawienie
nieprawdziwych faktéw jako prawdy albo prawdziwych faktéw jako nieprawdy, w celu
uzyskania nienaleznej korzysci majatkowej dla siebie lub innej osoby, jesli spowodowato
powstanie istotnej szkody, podlega karze pozbawienia wolnosci od sze$ciu miesiecy do lat
trzech. W ust. 2 tego artykutu okreslono typ kwalifikowany chrakteryzujacy sie wprowa-
dzeniem w blad przez uzycie falszywego nazwiska lub nazwy, charakterem, w jakim sie
dziata albo innymi oszukanczymi §rodkami, za co grozi surowsza kara - od roku do pieciu lat
pozbawienia wolnosci. Jesli samo postuzenie si¢ oszukanczym srodkiem jest przestepstwem,
maja do niego zastosowanie przepisy o kwalifikacji kumulatywnej. Jednoczesnie w ust. 3 tego
artykutu przewidziano, ze zawarcie ugody wylacza odpowiedzialnos¢ karna.

Przyjety przez ustawodawce rumunskiego sposéb okreslenia strony podmiotowej oszustwa
pospolitego zaklada, ze dzialanie sprawcy zostaje ukierunkowane na realizacje celu uzyskania
nienaleznej korzysci majatkowej (dla siebie lub innej osoby). Wypelnia ono zatem ogélne cechy
zamiaru bezposredniego, okre$lone w art. 16 ust. 3 w odmianie zawartej w lit. a) (tj. sprawca
moze przewidzie¢ jego skutek, spodziewajac sie jego spowodowania przez dopuszczenie
sie czynu) oraz ceche dodatkowg dziatania w okreslonym celu, co zbliza to rozwigzanie do
polskiego ujecia zamiaru kierunkowego.

W warunkach odpowiednika polskiego zamiaru kierunkowego dziala réwniez sprawca
oszustwa ubezpieczeniowego (art. 245 rumuriskiego kodeksu karnego), ktéry: w odmianie
typu dotyczacego ubezpieczenia majatkowego - niszczy, pogarsza, czyni nienadajacym sie do
uzytku, ukrywa albo przekazuje sktadnik majatkowy ubezpieczony od zniszczenia, pogor-
szenia, zuzycia, utraty lub kradziezy, w celu uzyskania przez siebie lub inng osobe $wiad-
czenia ubezpieczeniowego, za co podlega karze od roku do pieciu lat pozbawienia wolnosci
(ust. 1), za§ w odmianie typu dotyczacego ubezpieczenia osoby (ust. 2) w celu okreslonym
w ust. 1 symuluje, zadaje sobie albo czyni powazniejszym uraz lub uszkodzenie ciala objete
ubezpieczonym ryzykiem, za co podlega karze pozbawienia wolnosci od szesciu miesiecy do
trzech lat albo karze grzywny. Warto dodaé, ze zgodnie z art. 245 ust. 3 rumunskiego kodeksu
karnego w obu przypadkach zawarcie ugody wylacza odpowiedzialnos¢ karna.

Z zamiarem ukierunkowanym na osiagniecie okre$lonego celu (osiggniecia korzysci)
dziata réwniez sprawca oszustwa komputerowego (art. 249 rumuriskiego kodeksu karnego),
ktéry wprowadza, zmienia lub kasuje dane komputerowe, ogranicza dostep do takich danych
albo zaktéca w dowolny sposéb dziatanie systemu komputerowego w celu osiagniecia korzy-
§ci przez siebie lub inng osobe, jesli powoduje to szkode [jeszcze - przyp. aut.] innej osoby.
Sprawca tego czynu podlega karze od dwdch do siedmiu lat pozbawienia wolnosci.

Pozostale odmiany oszustwa stypizowane na gruncie rumunskiego kodeksu karnego
dotycza oszukanczych operacji finansowych i zostaty okreslone w art. 250. W ust. 1 tego arty-

kutu stypizowano przestepstwo powszechne polegajace na pobieraniu gotéwki, tadowaniu
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albo roztadowaniu instrumentu platnosci elektronicznych lub przekazywaniu pieniedzy,
postugujac sie, bez zgody wlasciciela, instrumentem ptatnosci elektronicznych lub infor-
macja identyfikacyjnag, ktéra umozliwia postuzenie sie nim. Grozi za to kara pozbawienia
wolnosci od dwdch do siedmiu lat. Tej samej karze podlega ten, kto w operacji wymienionej
w ust. 1 postuguje sie bez uprawnienia informacjg identyfikacyjna lub falszywymi danymi
identyfikacyjnymi (ust. 2). Zwazywszy na sposéb wystowienia znamion sktadajacych sie na
oba typy czynéw zabronionych, mozna przyjaé, iz moga one zosta¢ popelnione w zamiarze
bezposrednim, w jego odmianie okreslonej w art. 16 ust. 3 lit. a) (sprawca moze przewidzieé
jego skutek, spodziewajac sie jego spowodowania przez dopuszczenie sie czynu). Z kolei
w przypadku przestepstwa stypizowanego w art. 250 ust. 3 rumunskiego kodeksu karnego
nalezy odnotowa¢ zabarwienie strony podmiotowej dziatania sprawcy okre§lonym celem.
Dopuszcza sie go kazdy, kto, nie bedac do tego uprawniony, przekazuje innej osobie infor-
macje identyfikacyjng w celu wykonania operacji, o ktérej mowa w ust. 1. Grozi mu za to

kara pozbawienia wolnosci od roku do lat siedmiu.

15. Stowacja

Stowacki kodeks karny (Trestny Zdkon) z 20 maja 2005 r.2° zawiera uregulowania dotyczace
ogblnej charakterystyki strony podmiotowej czynu zabronionego. Zgodnie z art. 15 tego
kodeksu czyn jest popelniony umyslnie, kiedy sprawca:

a) dzialajac w sposéb okreslony w niniejszej ustawie, ma zamiar naruszenia chronio-
nego nig dobra albo

b) jest §wiadom, ze jego czyn spowoduje takie naruszenie i godzi sie z takim skutkiem,
gdyby ten nastapit.

Z kolei w mys$l art. 16 stowackiego kodeksu karnego czyn popelniony jest nieumyslnie,
jesli sprawca:

a) wie, ze dopuszczajac sie czynu okre$lonego w niniejszej ustawie, moze naruszyé
chronione nig dobro, zaktadajac jednak bez nalezytej podstawy, ze nie spowoduje
takiego skutku albo

b) nie wie, ze jego czyn moze spowodowa¢é taki skutek, chociaz, biorgc pod uwage
okolicznosci oraz swojg osobistg sytuacje, powinien i moze to wiedzie¢.

Stowacki kodeks karny kryminalizuje pie¢ odmian zachowan o charakterze oszustwa,
lokujac je w rozdziale IV zatytutowanym , Przestepstwa przeciwko majatkowi”. Naleza do
nich: oszustwo pospolite (art. 221), oszustwo kredytowe (art. 222), oszustwo ubezpieczeniowe

(art. 223), oszustwo kapitalowe (art. 224) oraz oszustwo subwencyjne (art. 225). Przyjety

¢ Zékon 300/2005 Z.z z 20 méja 2005 Trestny Zakon.
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w stowackiej kodyfikacji schemat typizacji strony podmiotowej w tej grupie czynéw zabro-
nionych zaktada ich umyslne popetnienie w rozumieniu art. 15, co oznacza, ze w gre moze
wej$¢é zaréwno scenariusz opisany w punkcie a) (dzialanie z zamiarem naruszenia dobra), jak
i punkcie b) (godzenie sie ze skutkiem w postaci naruszenia dobra) tego artykutu. Charak-
terystycznym rozwigzaniem przyjetym na gruncie tego kodeksu jest wyodrebnienie czesci
typéw kwalifikowanych poszczegélnych odmian oszustwa wokdt znamienia popelnienia
przez sprawce czynu zabronionego ,z powodu szczegélnej motywacji”. Dziatanie z powodu
szczegblnej motywacji, stanowiacej element strony podmiotowej przestepstwa kierunkowego,
stalo sie w tych przypadkach okolicznoscig kwalifikujaca, od ktérej uzalezniona zostata
surowsza odpowiedzialnos¢ sprawcy.

Przechodzac do przedstawienia ustawowych opiséw typéw czynéw zabronionych o cha-
rakterze oszustwa stypizowanych w stowackim kodeksie karnym, nalezy zacza¢ od typu,
ktéry mozna okresli¢ jako oszustwo pospolite, okreslonego w art. 221 ust. 1. Zgodnie z tym
uregulowaniem, kto wzbogaca siebie lub inng osobe na szkode mienia innej osoby, przez
wprowadzenie innej osoby w btad lub wykorzystanie jej bledu, powodujac niewielka szkode
majatkows, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat dwéch. W art. 221 ust. 2 przewidziany
zostat typ kwalifikowany popelnienia oszustwa okreslonego w ust. 1, znamienny spowodowa-
niem wiekszej szkody, za co grozi kara pozbawienia wolnosci od roku do pieciu lat. Nastepnie
w ust. 3 wymienione zostaly trzy inne okoliczno$ci, wokét ktérych wyodrebniono kolejne
trzy typy kwalifikowane oszustwa pospolitego. S to: a) spowodowanie znacznej szkody,
b) dopuszczenie sie oszustwa z powodu szczegblnej motywacji oraz c) dziatanie w powaz-
niejszy sposéb. Kazdy z tak wyodrebnionych typéw kwalifikowanych zostat zagrozony karg
pozbawienia wolnosci od trzech do dziesieciu lat. Na koniec, w ust. 4 przewidziano trzy
najpowazniejsze typy kwalifikowane oszustwa pospolitego, zagrozone kara od 10 do 15 lat
pozbawienia wolnosci. Zaktadaja one popetnienie czynu zabronionego z ust. 1, ktéremu
dodatkowo towarzyszy odpowiednio: a) skutek w postaci spowodowania wielkiej szkody,
b) popelnienie tego czynu jako czlonek niebezpiecznej grupy, c) popelnienie tego czynu
w sytuacji kryzysowe;j.

Typ podstawowy oszustwa kredytowego zostat okreslony w art. 222 ust. 1 stowackiego
kodeksu karnego. Dopuszcza sie go kazdy, kto uzyskuje kredyt od innej osoby, udzielajac jej
fatszywej informacji dotyczacej warunkow udzielenia lub sptaty tego kredytu, powodujac
niewielka szkode. Sprawca podlega za to karze pozbawienia wolnoéci od roku do lat pieciu.
W ust. 2 tego samego artykulu stypizowano indywidualny typ czynu zabronionego, ktérego
dopuszcza sie pracownik, cztonek organu statutowego, przedstawiciel albo inna osoba upo-
wazniona do dzialania za osobe udzielajacg kredytu, ktéra utatwia jego uzyskanie przez
osobe, co do ktérej wie, Ze nie spelnia ona warunkéw jego udzielenia. Grozi za to kara pozba-
wienia wolnosci od dwéch do pieciu lat. W ust. 3 przewidziano trzy okolicznosci petniace

funkcje znamion kwalifikujgcych w odniesieniu do typéw z ust. 1 2. Sa to: a) spowodowanie
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wiekszej szkody, b) dziatanie z powodu szczegdlnej motywacji oraz 3) dziatanie w sposéb
powazniejszy. Za ich popelnienie przewidziano kare pozbawienia wolnosci w surowszym
wymiarze od lat 3 do 10. Kolejny typ kwalifikowany w odniesieniu do typéw podstawowych
z ust. 1 i 2 przewidziany zostal w ust. 4 i polega na zmodyfikowaniu odnoénych ustawo-
wych opiséw typéw czynéw zabronionych o znamie spowodowania znacznej szkody, za co
przewidziano kare pozbawienia wolnosci od lat 5 do 12. Na koniec w ust. 5 przewidziano
kolejne trzy znamiona kwalifikujgce do poniesienia surowszej odpowiedzialnosci. Zgodnie
z tym przepisem karze pozbawienia wolnoéci od 10 do 15 lat podlega ten, kto dopuszcza sie
czynu okreslonego w ust. 1 lub 2: a) powodujac wielka szkode, b) jako cztonek niebezpiecznej
grupy lub c) w sytuacji kryzysowej.

W art. 223 ust. 1 stowackiego kodeksu karnego okreslony zostal typ podstawowy oszu-
stwa ubezpieczeniowego. Jego sprawcg moze zostaé¢ kazdy (przestepstwo powszechne), kto
uzyskuje wyplate Swiadczenia ubezpieczeniowego od innej osoby, poprzez wprowadzenie
jej w btad co do spetnienia warunkéw wyptaty swiadczenia, powodujac niewielka szkode.
Czyn ten zagrozony jest kara pozbawienia wolnoséci od roku do lat pieciu. W ust. 2 tego
samego artykutu stypizowano natomiast przestepstwo indywidualne, ktérego sprawca
(pracownik, cztonek, przedstawiciel albo inna osoba upowazniona do dziatania za osobe
udzielajaca pokrycie ubezpieczeniowe) utatwia uzyskanie §wiadczenia ubezpieczeniowego
przez osobeg, co do ktérej wie, ze nie spetnia warunkéw jego przyznania. Grozi za nie kara
pozbawienia wolnosci od dwéch do pieciu lat. W ust. 3 zawarto trzy okolicznosci statuujace
typy kwalifikowane czynéw okre$lonych w ust. 11 2. Sg to: a) spowodowanie wiekszej szkody,
b) dziatanie z powodu szczegélnej motywacji lub c) dziatanie w sposéb powazniejszy. Grozi
za nie kara pozbawienia wolnosci od trzech do dziesieciu lat. W ust. 4 przewidziano kolejny
typ kwalifikowany od czynu okreslonego w ust. 1 lub 2, wyodrebniony ze wzgledu na zna-
mie spowodowania znacznej szkody. Sprawcy tego czynu grozi kara pozbawienia wolnosci
od pieciu do dwunastu lat. Zestaw trzech kolejnych okolicznosci, od ktérych zaistnienia
stowacki ustawodawca przewidzial surowsza odpowiedzialno$¢ sprawcédw czynéw oszustwa
ubezpieczeniowego z ust. 1 lub 2 zawiera ust. 5 art. 223. W mys$l tego uregulowania surow-
sza odpowiedzialno$¢é w postaci wymiaru kary pozbawienia wolnoéci w przedziale od 10 do
15 lat grozi za czyn okre$lony w ust. 1 lub 2, ktéry: a) powoduje wielkg szkode, b) czynu tego
dopuszcza sie osoba bedaca cztonkiem niebezpiecznej grupy, lub c) w sytuacji kryzysowe;j.

Przestepstwa oszustwa kapitalowego dotyczy art. 224 stowackiego kodeksu karnego.
W art. 224 ust. 1 okreslony zostat typ podstawowy tego czynu. Dopuszcza sie go kazdy, kto
w zwiagzku z oferta, sprzedaza lub dystrybucja papieréw warto$ciowych albo innych papie-
réw komercyjnych zawierajacych obietnice nabycia udziatu w przychodach spétki, albo
w zwigzku z ofertg zwiekszenia udziatu w przychodach zawarta w prospekcie emisyjnym,
albo w innych materiatach promocyjnych lub przegladach dotyczacych wlasnosci lub przy-

chodéw spétki, przedstawia wiekszejliczbie oséb fatszywe lub nierealne dane o przychodzie
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z inwestycji lub z majatku spé6tki, w ktéry inwestycja ma by¢ dokonana, albo, kto ukrywa zte
strony takiej inwestycji. Sprawca tego czynu podlega karze pozbawienia wolnosci od roku
do lat pieciu. W kolejnych ustepach art. 224 przewidziano typy kwalifikowane modyfikujace
ustawowy opis czynu okreslonego w ust. 1. W my$l art. 224 ust. 2 surowsza odpowiedzialno$¢é
sprawcy czynu z ust. 1 (kara pozbawienia wolnosci od trzech do dziesieciu lat) zwigzana
jest a) ze spowodowaniem wigkszej szkody, b) dzialaniem z powodu szczegélnej motywacji
lub c) dziataniem w powazniejszy sposéb. Typ kwalifikowany z ust. 3 zostat wyodrebniony
ze wzgledu na spowodowanie znacznej szkody. Za jego popelnienie grozi kara pozbawienia
wolnosci od lat pieciu do dwunastu. Z kolei na podstawie ust. 4 surowsza odpowiedzialnos¢
(kara pozbawienia woloéci od 10 do 15 lat) poniesie sprawca czynu okre$lonego w ust. 1,
ktéry a) spowoduje wielka szkode, b) popetni ten czyn jako czlonek niebezpiecznej grupy,
lub c) w sytuacji kryzysowej.

Zkoleiw art. 225 stowackiego kodeksu karnego kryminalizacji poddano zachowania pole-
gajace na oszustwie subwencyjnym. W art. 225 ust. 1 ujeto ustawowy opis typu podstawowego
oszustwa subwencyjnego, ktéry zgodnie ze stylizacja przyjeta w tresci tego przepisu zaktada
odpowiedzialno$é kazdego, kto uzyskuje od innej osoby dotacje, subsydium, wktad albo inne
$wiadczenie z budzetu panistwa, instytucji publicznej, funduszu paiistwowego albo jednostki
samorzadu, bez spetnienia okreslonych ogélnie obowigzujacymi przepisami prawa wymagan,
poprzez oszukancze przekonanie takiej innej osoby, ze spelnia te wymagania. Sprawca tego
czynu podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat pieciu. Zgodnie z art. 225 ust. 2
tej samej karze podlega ten, kto wykorzystuje niezasadnie otrzymang dotacje, subsydium,
wktad albo inne $wiadczenie z budzetu panstwa, instytucji publicznej, funduszu panistwo-
wego albo jednostki samorzadu na cel inny niz uzgodniony, na wieksza skale. Surowszej
karze od dwdch do pieciu lat pozbawienia wolnosci podlega sprawca przestepstwa indywi-
dualnego (pracownik, cztonek, przedstawiciel albo inna osoba upowazniona do dziatania za
osobe udzielajaca dotacji, subsydium, wktadu albo innego §wiadczenia z budzetu panistwa,
instytucji publicznej, funduszu paristwowego albo jednostki samorzadu), ktéry pomaga innej
osobie w uzyskaniu dotacji, subsydium, wktadu albo innego §wiadczenia z budzetu panstwa,
instytucji publicznej, funduszu pafistwowego albo jednostki samorzadu, pomimo ze wie, iz
beneficjent nie spelnia warunkéw jej udzielenia. W kolejnych ustepach (ust. 4-6) art. 225
stowackiego kodeksu karnego ustawodawca przewiduje typy kwalifikowane od typéw czy-
néw zabronionych w ust. 1, 2 i 3. Zostaly one wyodrebnione wokét nastepujacych znamion:

. (ust. 4 - w ktérym przewidziano typy kwalifikowane zagrozone kara pozbawienia
wolnosci od lat 3 do 10):
a. spowodowanie wiekszej szkody,
b. dziatanie z powodu szczegdlnej motywacji,

c. dziatanie w powazniejszy sposdb;
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. (ust. 5 - w ktérym przewidziano typ kwalifikowany zagrozony kara pozbawienia
wolnosci od lat 5 do 12) wigze sie ze spowodowaniem duzej szkody;
. (ust. 6 - w ktérym przewidziano typy kwalifikowane zagrozone kara pozbawienia
wolnosci od lat 10 do 15):
a. spowodowanie wielkiej szkody,
b. popelnienie czynu jako cztonek niebezpiecznej grupy,

c. popelnienie czynu w sytuacji kryzysowej.

16. Stowenia

W czesci ogdlnej stoweniskiego kodeksu karnego z 2008 r. odnajdujemy przepisy dotyczace
ogélnej charakterystyki strony podmiotowej czynu zabronionego. Zgodnie z art. 24 ust.
2 sprawca bedzie winny popelnienia przestepstwa z zamiarem lub przez lekkomyslnosé,
jesli byt lub mégt by¢ §wiadomy, ze jego zachowanie jest zabronione. W ujeciu zawartym
w art. 25 przestepstwo zostaje popetnione z zamiarem, jesli sprawca jest sSwiadom swojego
czynu i chce go popetni¢ albo jest swiadom, ze z czynu moze wynikna¢ bezprawny skutek
i sie z tym godzi. Z kolei z popetnieniem przestepstwa z lekkomys$lnosci mamy do czynie-
nia, jesli sprawca nie dziata z nalezyta starannoscia, z jaka powinien lub moze dziataé albo
zaniecha¢ dziatania w danych okolicznosciach i w zwigzku ze swoimi osobistymi cechami
(art. 26 ust. 1). Przestepstwo nie zostaje popetnione umyslnie, lecz z lekkomys$lnosci, jesli
sprawca jest Swiadom, Ze z czynu moze wynikna¢ bezprawny skutek, ale uwaza, iz skutek
ten nie nastapi, lecz ten nastepuje, poniewaz zachowanie sprawcy jest lekkomys$lne oraz
sprawca nie zapobiega skutkowi we wlasciwym czasie (art. 26 ust. 2). Przestepstwo nie
zostaje popelnione z lekkomyslnosci, jesli sprawca, pomimo dotozenia nalezytej starannosci,
powoduje bezprawny skutek, ktérego nie mégt przewidzieé lub ktéremu nie mégt zapobiec
(art. 26 ust. 3).

W rozdziale 23 stoweriskiego kodeksu karnego zatytutowanym , Przestepstwa przeciwko
wlasnoéci” stypizowano zachowania obejmujace przejawy oszustwa pospolitego oraz ubez-
pieczeniowego. W art. 211 ust. 1 stypizowano typ podstawowy oszustwa pospolitego, kté-
rego dopuszcza sie kazdy, kto, z zamiarem uzyskania bezprawnej korzysci majatkowej dla
siebie lub innej osoby, poprzez fatszywe o§wiadczenie albo zatajenie faktu wprowadza inna
osobe w btad lub utrzymuje ja w bledzie, skaniajac jg tym samym do dokonania czynnosci
albo jej zaniechania, ze szkodg majatkows dla tej lub innej osoby. Sprawcy tego czynu grozi
kara pozbawienia wolnosci do lat trzech. W ust. 2 tego samego artykutu okreslony zostat
typ podstawowy oszustwa ubezpieczeniowego. Za jego popelnienie odpowiada kazdy, kto,
z zamiarem o ktérym mowa w ust. 1, zawiera umowe ubezpieczenia poprzez udzielenie

falszywej informacji lub zatajenie istotnej informacji, zawiera niedozwolone podwéjne
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ubezpieczenie, albo zawiera umowe ubezpieczenia po nastgpieniu zdarzenia ubezpieczenio-
wego, albo zgtasza niezgodnie z prawda szkode. Sprawca tego czynu zabronionego podlega
karze pozbawienia wolnosci do roku. W art. 211 ust. 3 przewidziano typ kwalifikowany
oszustwa pospolitego z ust. 1 znamienny dzialaniem co najmniej dwéch oséb dziatajacych
w zmowie lub spowodowaniem wielkiej szkody majatkowej. Sprawcy tego przestepstwa
zostanie wymierzona kara pozbawienia wolno$ci w surowszych granicach od roku do o§miu
lat. W ust. 4 przewidziano natomiast typ kwalifikowany od typu podstawowego z ust. 1
i kwalifikowanego z ust. 3, zakladajacy popelnienie wymienionych czynéw zabronionych
w ramach zwigzku przestepnego. Sprawcy grozi za to kara pozbawienia wolnosci od roku do
dziesieciu lat. Z kolei w ust. 5 wyodrebniony zostal typ uprzywilejowany czynu okreslonego
w ust. 1. kagodniejsza odpowiedzialno$é sprawcy w postaci grzywny albo kary pozbawienia
wolnosci do roku uzalezniona jest w tym przypadku od kumulatywnego zaistnienia dwéch
przestanek: wyrzadzona szkoda jest niewielka i sprawca dazyt do uzyskania réwniez niewiel-
kiej korzysci majatkowej. Na koniec w ust. 6 stoweniski ustawodawca przewidziat kolejny typ
oszustwa charakterystyczny ze wzgledu na zamiar, z ktérym dziata sprawca, chodzi miano-
wicie o wyrzadzenie szkody innej osobie. Okreslony w ust. 6 typ czynu zabronionego rézni
sie - od strony typizacji - od typu z ust. 1 w zasadzie tylko okresleniem zamiaru - sprawca
oszustwa z art. 211 ust. 1 dziata bowiem z zamiarem uzyskania bezprawnej korzysci majat-
kowej dla siebie lub innej osoby. Pozostale znamiona wchodzace w zakres ustawowego opisu
obu typéw pozostajg takie same. Tak wiec, za czynu z art. 211 ust. 6 ponosi odpowiedzialnosé
kazdy, kto, z zamiarem wyrzadzenia szkody innej osobie, poprzez falszywe o§wiadczenie
albo zatajenie faktu wprowadza inng osobe w btad lub utrzymuje ja w btedzie, sktaniajac
ja tym samym do dokonania czynnosci albo jej zaniechania ze szkoda majatkows dla tej lub
innej osoby. Stowenski ustawodawca przewidzial jednak za ten czyn tagodniejszy wymiar
kary (w poréwnaniu z czynem z ust. 1) w postaci grzywny lub pozbawienia wolnoéci do roku.
Czyny okreslone w ust. 5 i 6 podlegaja $ciganiu na wniosek (ust. 7).

W ustawowych opisach typéw czynéw zabronionych z art. 211 stowenski ustawodawca
wyeksponowat wprost dwa komponenty strony podmiotowej czynu: dziatanie z zamiarem
uzyskania bezprawnej korzy$ci majatkowej dla siebie lub innej osoby (art. 211 ust. 1-5) albo
dzialanie z zamiarem wyrzadzenia szkody innej osobie (art. 211 ust. 6). Zgodnie z 0gélna
regula przyjeta w art. 25 stowenskiego kodeksu karnego przestepstwo zostaje popelnione
z zamiarem, je$li sprawca jest Swiadom swojego czynu i chce go popetnié albo jest swiadom,
ze z czynu moze wyniknaé bezprawny skutek i godzi sie z tym. W tym ujeciu dostrzegalne
jest podobienistwo do okreslenia odpowiednio zamiaru bezposredniego i zamiaru ewentu-
alnego, jakie przyjeto w polskim Kodeksie karnym.

Na koniec, tytutem uzupelnienia warto jeszcze nadmienié, iz w stoweniskim kodeksie
karnym ujeto jeszcze kilka innych, szczegélnych typéw oszustwa, ktére zostaty zawarte

w rozdziale 24 ,Przestepstwa przeciwko ekonomii”. Naleza do nich: oszustwo w biznesie
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(art. 228 ust. 1-3), oszustwo na szkode Unii Europejskiej (art. 229 ust. 1-4), oszustwo kredy-
towe (art. 230 ust. 1-2), oszustwo w obrocie instrumentami finansowymi (art. 231 ust. 1-2),
oszustwo konsumenckie (art. 232 ust. 1-3). W kazdym z tych przypadkéw strona podmiotowa

czynu wyczerpuje sie w dziataniu z zamiarem (obu jego postaciach) w rozumieniu art. 25.



lIl. Uwagi koncowe

W niniejszym raporcie przedstawiono regulacje przyjete w systemach prawnych 16 wybra-
nych panstw Unii Europejskiej dotyczace przestepstwa oszustwa, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem jego strony podmiotowej. Badanie prowadzono zwlaszcza w kontekscie ustalenia,
na ile ustawodawcy krajowi eksponuja przy opisie przezy¢ psychicznych towarzyszacych
popelnieniu czynu polegajacego na oszustwie znamie celu osiggniecia korzysci, do ktérego
w zalozeniu zmierza swoim zachowaniem sprawca czynu, jak to ma miejsce na gruncie pol-
skiego Kodeksu karnego (art. 286 § 1 k.k.). Na ile za$ - przy okazji charakterystyki strony
podmiotowej oszustwa - przyjmowane sg rozwigzania alternatywne. W przygotowanym
zestawieniu uwzgledniono rozwigzania obowigzujace na gruncie kodekséw karnych: But-
garii, Czech, Danii, Estonii, Finlandii, Francji, Hiszpanii, Holandii, Litwy, Lotwy, Malty,
Niemiec, Rumunii, Stowacji, Stowenii i Wegier, obejmujace zaréwno typy czynéw zabro-
nionych, ktére mozna zaliczy¢ do przypadkéw oszustwa pospolitego, jak réwniez oszustw
wyspecjalizowanych popetnianych w szczegdlnych obszarach zycia spoteczno-gospodarczego
jak np. ubezpieczenia, bankowo$¢ kredytowa czy dotacje publiczne.

Ogélny oglad zebranego materiatu normatywnego prowadzi do spostrzezenia, ze uwzgled-
nieni w badaniu prawodawcy krajowi, przy dokonywaniu ustawowej charakterystyki zamiaru
sprawcy oszustwa, najczesciej eksponowali znamie dziatania w okre§lonym celu. W analizo-
wanych typizacjach dzialanie sprawcy bylo zazwyczaj ukierunkowywane na ,cel osiagnie-
cia korzysci majatkowej dla siebie lub innej osoby” (Bulgaria, Estonia, Finlandia, Niemcy,
Rumunia). W kodeksach karnych Finlandii i Wegier punktem odniesienia dla realizowanego
przez sprawce celu stata sie ,korzy$¢ finansowa”, za§ w duriskim kodeksie karnym po prostu

»korzy$¢”. W niektérych przypadkach eksponowano takze niezgodny z prawem (Holandia,
Finlandia) lub nienalezny (Dania, Finlandia, Wegry, Rumunia) charakter zakladanej przez
sprawce korzysci. W butgarskim kodeksie karnym na gruncie oszustwa dokumentowego (art.
212) cel dziatania sprawcy ukierunkowany zostat natomiast na ,osiggniecie bez podstawy
prawnej cudzej nieruchomoéci z zamiarem jej przywlaszczenia”. Z kolei w przypadku tzw.
oszustw ubezpieczeniowych przyjmowano czesto, ze sprawca dopuszcza sie ujetej w przepisie
czynno$ci sprawczej ,w celu uzyskania nienaleznego $wiadczenia z tytutu ubezpieczenia”
(Finlandia), ,w celu uzyskania odszkodowania z tytutu ubezpieczenia” (Niemcy), ,w celu uzy-

skania §wiadczenia ubezpieczeniowego” (Rumunia). Szczegétowego opisu strony podmiotowej
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zachowania sprawcy oszustwa asekuracyjnego dokonat ustawodawca estoniski, ktéry stypi-
zowal cel, na ktérego osiggniecie nastawia sie sprawca, jako ,celowe doprowadzenie do zda-
rzenia objetego ubezpieczeniem lub wywotanie btednego przekonania o zaistnieniu takiego
zdarzenia z zamiarem uzyskania odszkodowania od ubezpieczyciela” (§ 212). Warto réwniez
odnotowa¢ rozwigzanie obowigzujace na gruncie fiiskiego kodeksu karnego w odniesieniu
do oszustwa pospolitego i oszustwa w obszarze danych komputerowych, zgodnie z ktérym
celem dzialania sprawcy moze sie okaza¢ nie tylko ,nienalezna korzys¢ finansowa dla siebie
lub innej osoby”, ale réwniez ,, pokrzywdzenie innej osoby”.

W polskiej karnistyce przyjmuje sie, ze zamiar kierunkowy (dolus coloratus) moze zna-
mionowac nie tylko specyficzny cel, na ktérego osiggniecie ukierunkowane jest zachowanie
sprawcy, ale réwniez szczegdlna motywacja, ktéra legla u podstaw uksztattowania zamiaru
popelnienia czynu zabronionego, wyrazajacego sie w checi jego popelnienia. W tym kontek-
Scie warto przywotaé przyktad hiszpanskiego kodeksu karnego, w ktérym szczegdélna moty-
wacja sprawcy oszustwa zostata wystowiona jako dziatanie ,dla zysku” (art. 248 ust. 11 2a).
Do motywacji sprawcy odwotuje sie takze ustawodawca stowacki. Na gruncie tamtejszego
kodeksu karnego przyjeto, jako rozwigzanie modelowe, wyodrebnienie czesci typéw kwali-
fikowanych poszczegélnych odmian oszustwa wokét znamienia popelnienia przez sprawce
czynu zabronionego ,z powodu szczegblnej motywacji”. Dziatanie z powodu szczegélnej
motywacji, jako element strony podmiotowej przestepstwa kierunkowego, zyskato w tych
przypadkach status znamienia kwalifikujacego, od ktérego zaistnienia uzalezniona zostata
surowsza odpowiedzialno$é sprawcy (art. 221 ust. 3 lit. b, art. 222 ust. 3 lit. b, art. 223 ust. 3
lit. b, art. 224 ust. 2 lit. b, art. 225 ust. 4 lit. b).

Analizowany materiat poréwnawczy pozwolit takze na zidentyfikowanie przypadkdw,
w ktdrych sprawca oszustwa kieruje sie taka postacig zamiaru, ktérg od strony wolicjonalnej
charakteryzuje chec¢ albo godzenie sie. Bylyby to zatem sytuacje zblizone do ujecia zamiaru
bezposredniego oraz zamiaru ewentualnego na gruncie polskiego Kodeksu karnego. Dla
przyktadu stowenski ustawodawca wykorzystat do opisania strony podmiotowej dziatania
sprawcy oszustwa pospolitego i ubezpieczeniowego (art. 211 ust. 1-5 stoweriskiego kodeksu
karnego) fraze: ,Kto, z zamiarem uzyskania bezprawnej korzysci majatkowej dla siebie lub
innej osoby [...]”, za§ w przypadku typu z art. 211 ust. 6 stoweniskiego kodeksu karnego fraze:

,Kto, zzamiarem wyrzadzenia szkody innej osobie [...]”. Zgodnie z ujeciem zamiaru przyjetym
w art. 2.5 stoweniskiego kodeksu karnego przestepstwo zostaje popetnione z zamiarem, jesli
sprawca jest §wiadom swojego czynu i chce go popetnié albo jest Swiadom, Ze z czynu moze

wyniknaé bezprawny skutek i godzi sie z tym.



