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. Prawne i faktyczne warunki gwarantujgce stosowanie
surowych represji karnych

W konsekwencji IT wojny §wiatowej Polska znalazla sie w obszarze wptywéw Zwigzku
Radzieckiego. Czyniono wiec wszystko, by na ziemiach polskich, wyzwalanych spod pano-
wania niemieckich wtadz okupacyjnych, wiadze przejmowali ludzie uznajacy zwierzchnia
role Zwigzku Radzieckiego. Wprawdzie utrzymano pozory zachowania suwerennosci przez
Polske, ale jednocze$nie natychmiast podjeto kroki zmierzajace do ztamania oporu narodu
niegodzacego sie na ograniczenie suwerenno$ci panistwa polskiego. W tym celu stosowano
panstwowy terror przy znaczacym wsparciu ze strony wtadz radzieckich.

W latach 1944-1945 wywieziono w glab Zwigzku Radzieckiego okoto 50 tysiecy zolnierzy
Armii Krajowej i okoto 50 tysiecy Polakéw z terenéw Pomorza, Gérnego Slaska i Wielkopolski.
Okoto 10 tysiecy zostato zabitych bez sadu, zamordowanych w $ledztwie, zabitych na ulicy
czy na polu, topionych w rzekach i stawach, porzuconych w lasach i na tgkach, albo pocho-
wanych w ogrédkach wokét powiatowych urzedéw bezpieczenistwa czy na cmentarzach
(czesto tajnie)". Jeszcze w trakcie wojny organy radzieckiego Ludowego Komisariatu Spraw
Wewnetrznych? przygotowywaty listy oséb do aresztowania i natychmiast po odzyskaniu
danego terytorium dokonywaly aresztowan®. W latach 1944-1945 NKWD miatl swoje sie-
dziby w Warszawie i podwarszawskich miejscowo$ciach: Otwocku, Minsku Mazowieckim,
Milanéwku, Nieporecie, Radzyminie, Legionowie i innych. W Otwocku NKWD miat wieksza
liczbe oddzialéw i stacjonowat w kilku budynkach. Na podstawie wczesniej przygotowa-
nej listy, stale uzupetnianej, przystgpiono do aresztowan. Wiekszo$¢é otwockich konspi-
ratoréw wywozono do obozéw pracy przymusowej na terytorium ZSRR*. Listy cztonkéw

Armii Krajowej (AK) ,,akowcéw” dostarczali réwniez cztonkowie Polskiej Partii Robotniczej.

! M. Turlejska, Te pokolenia zatobami czarne...Skazanina Smier¢iich sedziowie, Warszawa 1990, s. 26 1 106-107.

Ludowy Komisariat Spraw Wewnetrznych - Hapogusiit Komuccapuar Buyrpenunx Jlex - HKBI, CCCP
(Narodnyj Komissariat Wnutriennich Diet SSSR—NKWD SSSR) to majacy pozycje ministerstwa centralny
organ panistwowy wchodzacy w sktad Rady Komisarzy Ludowych (rzadu ZSRR), istniejacy pod ta nazwa
w latach 1917-1946, dalej NKWD.

®  S.Biernacki, Poczgtki ksztattowania sie aparatu bezpieczeristwa w Polsce, Biuletyn Gtéwnej Komisji Badania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamieci Narodowej, Warszawa 1992, t. 34, S. 56-57.

* Radzieckie jednostki penitencjarne, stuzace realizacji polityki ,czerwonego terroru”, takie jak
obéz pracy poprawczej (McrpaBuTenbHO-TPYIOBOI Mareps), koncentracyjne obozy pracy przymusowej
(KoumeHTpanoHHble 1areps IPUHYAUTENbHBIX paboT), ktére bywaja potocznie nazywane w polskiej lite-
raturze ,fagrami” (obozami), ,sowietskimi tagrami”. Dalej uzywam tego terminu.
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W Wotominie dziatal nawet Trybunal Wojskowy, w ktérym sadzono polskich patriotéw na
podstawie kodeksu karnego Rosji, m. in. za posiadanie broni czy radiostacji, za kontakty
z rzagdem londyniskim itp. Cze$¢ skazanych rozstrzeliwano na miejscu, reszte wywozono
do sowieckich tagréw. Wsrdd skazanych byli takze cztonkowie Szarych Szeregéw. Réwniez
w warszawskim wiezieniu na Pradze, przy ul. Strzeleckiej, rozstrzeliwano zatrzymanych
oraz torturowano podczas przestuchan®. O faktach dokonywania aresztowan przez NKWD
w asyScie ,bezpieki”, szczegblnie w pierwszych miesigcach 1944 r., informowano w raporcie
,O stuzbie bezpieczeristwa publicznego (Zarys informacji)”. W dokumencie tym, sporzadzo-
nym w 1946 r. przez éwczesng opozycje®, informowano takze o stosowaniu tortur podczas
przestuchan, o rozstrzeliwaniu oséb zatrzymanych, badZ o wywozeniu ich do Zwigzku
Radzieckiego, wreszcie o setkach tysiecy ludzi, ktérzy przeszli przez wiezienia. Przyktadowo
podano, ze okolo sto tysiecy Polakéw przeszio w okresie od lipca 1944 r. dolipca 1945 r. przez
wiezienie na Zamku w Lublinie’.

Starano sie o zachowanie pozoréw, uzywajac instrumentéw prawnych do zwalczania
przeciwnikéw politycznych. Pospiesznie wiec wprowadzano, w miejsce dobrych aktéw nor-
matywnych z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, pochodzacych z okresu
miedzywojennego, nowe, znacznie lepiej nadajace sie do rozprawienia sie z narodem®.

Zadbano o to, aby stworzy¢ odpowiednie warunki gwarantujace mozliwo$¢ stosowania
surowych represji. Uczyniono to m.in. przez wprowadzenie dekretéw uchwalonych przez
Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 wrzesnia 1944 r. Kodeks Karny Wojska
Polskiego® oraz z dnia 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Panistwa'®, operujacego sankcja
kary $mierci w kazdym przepisie, a takze dekretu Rady Ministréw z dnia 16 listopada 1945 r.
o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa', zastapionego
dekretem z dnia 13 czerwca 1946 . o tej samej nazwie'? (tzw. maty kodeks karny).

Dodatkowo surowos¢ represji zapewniat dekret Rady Ministréw z dnia 16 listopada 1945 r.
o postepowaniu doraznym'?, pozwalajacy na wymierzenie kary $mierci lub dozywotniego
wiezienia bez wzgledu na to, jakie kary byly przewidziane w ustawie za dane przestepstwo,

a orzeczenia wydawane w tym trybie nie podlegaty zaskarzeniu'.

® 8. Kalbarczyk, Sowieckie represje wobec polskiego podziemia niepodlegtosciowego w Warszawie i okolicach

na przetomie 1944 i 1945 roku, Pamieé i Sprawiedliwo$¢ 2002, nr 2, s. 140-148 i 151-152.

¢ Jak podaja B. Kopka i G. Majchrzak raport ten zostat przygotowany prawdopodobnie przez cztonkéw
Zrzeszenia ,Wolnos¢ i Niezawisto§¢” lub Polskiego Stronnictwa Ludowego - B. Kopka, G. Majchrzak, Raport
O stuzbie bezpieczeristwa publicznego z 1946 roku, Pamieé i Sprawiedliwo$é¢ 2003, nr 1.

” Tamze, s. 257-261.
Z. A. Ziemba nazywa prawo karne z lat 1944-1956, prawem przeciwko spoteczenistwu, tak tytutujac
ksigzke poswiecona tej problematyce - Z. A. Ziemba, Prawo przeciwko spoteczeristwu, Warszawa 1997.

® Dz.U., Nr 6, poz. 27, ze zm.

1 Dz.U., Nr 10, poz. 50.

' Dz.U., Nr 53, poz. 300.

> Dz.U, Nr 30, poz. 192.

* Dz.U, Nr 53, poz. 301.

*  Tryb ten stosowano tylko w sadach powszechnych.
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W procedurze karnej wprowadzano takie zmiany, aby postepowanie przygotowawcze
bylo prowadzone bez kontroli. Najpierw stopniowo eliminowano niezawistego sedziego
Sledczego®®, by go ostatecznie usungé¢ w toku nowelizacji kodeksu postepowania karnego
z 1928 r.'°. Oznaczato to oddanie stosowania tymczasowego aresztowania w rece prokuratora,
a w praktyce o stosowaniu aresztu decydowaty specjalne stuzby: organy bezpieczenistwa
publicznego lub organy Informacji Wojska Polskiego®’. Taki stan prawny utatwiat stosowanie
aresztowania wobec oséb, w stosunku do ktérych nawet nie nastapito formalne wszczecie
postepowania. Bardzo czesto nadmiernie przedtuzano aresztowanie.

Prokuratura byla faktycznie podporzadkowana specjalnym stuzbom. Rola prokuratury
wojskowej sprowadzona byta do wydawania postanowienia o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania bez zadnych dowodéw, ale nawet bez zetkniecia sie z osobg aresztowana. Zjawi-
sko to potwierdza sprawozdanie Wojskowego Prokuratora Garnizonowego w Katowicach z 2.0
wrzeénia 1945 ., z ktérego wynika, ze w kazdym wiezieniu (spoéréd dwudziestu istniejacych
na terenie tej prokuratury) okoto 30 do 50% aresztowanych przebywato bez jakiejkolwiek
sankcji'®. Dawalo to szerokie mozliwo$ci do bezwzglednego rozprawiania sie z prawdziwymi
lub urojonymi przeciwnikami politycznymi.

Z kolei na rozprawie dominujaca role odgrywat prokurator, ktéry praktycznie kierowat
przewodem sadowym. Jednak w calym postepowaniu karnym glos decydujacy nalezat do
organéw bezpieczenstwa publicznego lub organéw Informacji Wojskowej. Wyroki, ktére
nie podobaly sie organom bezpieczenstwa publicznego, byly natychmiast skarzone przez
prokuratoréw i uchylane przez Najwyzszy Sad Wojskowy"® (dalej takze NSW). Ingerowano
odgdrnie w prace sadéw.

Sad nie mdgt przestuchaé oficera $ledczego Urzedu Bezpieczenistwa Publicznego. Jesli
przewodniczacy sktadu sadu nie uchylit wniosku strony o przestuchanie oficera $ledczego,
narazal sie na wszczecie postepowania wyjasniajacego. Nic wiec dziwnego, Ze organy bezpie-
czenistwa w sposéb demonstracyjny okazywaty lekcewazenie wobec sadu wojskowego. Gdy
sad zwracal akta sprawy celem uzupelnienia $ledztwa, niejednokrotnie wyrywano kartki

z akt spraw i wszywano nowe, ze ,,stosownymi” materiatami dowodowymi®°.

15

A. Litynski, O prawie i sqdach poczqtkéw Polski Ludowej, Biatystok 1999, s. 117-122.
Ustawa z dnia 27 kwietnia 1949 r. 0 zmianie przepiséw postepowania karnego, Dz. U., Nr 32, poz. 238.
Informacja WP (kontrwywiad wojskowy) skonstruowana byta na wzér radzieckiego kontrwywiadu
wojskowego ,,SMIERSZ” - ['maBHoe ynpasieHne KoHTppassefxyu «CMEPII» HapogHoro xomuccapuara
o6oponst (HKO) CCCP, oraz radzieckich organéw bezpieczeristwa paristwowego - NKWD i NKGB (Ludowy
Komisariat Bezpieczeristwa Paristwowego ZSRR - Hapogusiit Komuccapuar I'ocynapcrBenHol BesonacHocTn
CCCP). Jednym z jej zadati byto prowadzenie dochodzen i $ledztw.

'* E.Romanowska, Karzgce ramie sprawiedliwosci ludowej. Prokuratury wojskowe w Polsce w latach 1944-1955,
Warszawa 2012, s. 328.

' ].Borowiec, Aparat bezpieczeristwa a wojskowy wymiar sprawiedliwosci. Rzeszowszczyzna 1944-1954, War-
szawa 2004, s. 66.

20 Tamze, s. 179-180 oraz 204-206.

16

17
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Wtadze komunistyczne zapewnity tez sobie monopol na obsade stanowisk sedziowskich
i powotywaty na te stanowiska osoby w petni dyspozycyjne wobec wtadz. W tym celu mia-
nowanie sedziéw oddano w rece ministra sprawiedliwoéci. Minister sprawiedliwo$ci mégl,
na podstawie dekretu z dnia 22 lutego 1946 r. o rejestracji i przymusowym zatrudnieniu
we wladzach wymiaru sprawiedliwosci oséb majacych kwalifikacje do objecia stanowiska
sedziowskiego®, do konica 1946 roku powotaé te osoby do pracy w sadownictwie na okres
jednego roku, z mozliwoscig przedtuzenia o kolejny rok. Dekret ten, przedtuzany kolejnymi
nowelami, obowigzywat az do koiica 1952 roku.

Zrezygnowano z bezwzglednego dotad wymogu ukoniczenia uniwersyteckich studiéw
prawniczych oraz odbycia aplikacji sadowej. Mozliwos¢ taka przewidziano w dekrecie z dnia
2.2 stycznia 1946 r. o wyjatkowym dopuszczaniu do obejmowania stanowisk sedziowskich,
prokuratorskich i notarialnych oraz do wpisywania na liste adwokatéw??. Ciekawe, ze
z wymogu ukonczenia studiéw prawniczych i zdania przepisanych prawem egzaminéw nie
zwolniono adwokatéw. Jak podaje I. S. Grat z opinii Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wynikato,
ze zlikwidowanie tego obowigzku mogtoby odbi¢ sie ujemnie na ,zawodowym i etycznym
poziomie adwokatury”?®. Na podstawie przywotanego dekretu, minister sprawiedliwo$ci
mogt w ciggu pieciu lat od jego wejscia w zycie, mianowaé m.in. na stanowisko sedziego,
osobe zwolniong z ukoniczenia studiéw prawniczych i odbycia aplikacji. Moc obowigzywania
tego dekretu byta takze przedtuzana®*. Ponadto, dotad obowigzujacy sedziego zakaz przyna-
leznosci do partii politycznej, wynikajacy z art. 121 prawa o ustroju sadéw powszechnych
(,a zwlaszcza nie powinien naleze¢ do stronnictw politycznych”)?®, gwarantujacy bezstron-
no$¢ sedzidéw, uchylono dekretem z dnia 14 marca 1945 r. o zmianie prawa o ustroju sagdéw
powszechnych?.

Brak zaufania wladz komunistycznych do sadéw powszechnych sprawil, Ze ograniczono
znacznie kompetencje sadéw powszechnych na rzecz sadéw wojskowych, ktére organizowano
od podstaw, a to dawato pewnos¢ pelnej kontroli nad jego dziatalnoscia. Dekretem z dnia 30
pazdziernika 1944 r. o ochronie Paristwa wlasciwosci sadéw wojskowych przekazano réw-
niez osoby cywilne. Takie rozwigzanie powtérzono w dekrecie z dnia 16 listopada 1945 r.
o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa, uchylajacy

dekret o ochronie Paristwa®’.

21

Dz.U., Nro, poz. 65.
Dz. U, Nr 4, poz. 33.
I. S. Grat, Uchwalenie dekretu z 22 stycznia 1946 . 0 wyjgtkowym dopuszczeniu do obejmowania stanowisk
sedziowskich, prokuratorskichinotarialnych oraz do wpisania na liste adwokatéw, Miscellanea Historico-Iuridica
2008, t. 6, s. 107.

% Ostatniego przedtuzenia dokonano ustawg z dnia 29 grudnia 1951 .
Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 6 lutego 1928 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych, Dz. U.,
Nr 12, poz. 93

*¢ Dz.U., Nro, poz. 46.
Dopiero ustawg z dnia 5 kwietnia 1955 r. o przekazaniu sagdom powszechnym dotychczasowej wtasciwo-
Scisadéw wojskowych w sprawach karnych oséb cywilnych, funkcjonariuszéw bezpieczenistwa publicznego,

22

23

25
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Nie poprzestawano na zabezpieczeniach prawnych. Gwarancje $cistego wypetniania
nowych zadan wedtug radzieckich wzoréw dawata odpowiednia kadra. Tworzenie Informa-
cji Wojskowej oraz jej kierowanie oddano w rece sprawdzonych oficeréw radzieckich (ptk
Piotr Kozuszko, ptk Dymitr Wozniesienski, pptk Aleksander Sergiusz Malkowski, péZniej
dotaczyt do nich ptk Antoni Skulbaszewski). Na stanowiskach kierowniczych jeszcze na
poczatku 1946 roku byto 90,3% oficeréw radzieckich. Wprawdzie stopniowo ta sytuacja
ulegata zmianie dzieki szkoleniu polskiej kadry?®, ale nie ma watpliwosci, ze $rodowisko
radzieckich oficeréw w organach Informacji Wojska Polskiego, z szefem Gléwnego Zarzadu
Informacji Wojska Polskiego D. Wozniesienskim, odgrywato niemata role w rozwijaniu poli-
tyki represyjnej w sitach zbrojnych?.

Oficerowie radzieccy petnili réwniez funkcje prokuratoréw w Naczelnej Prokuraturze
Wojskowej (dalej takze NPW). Znaczaca role odegrali tu ptk Antoni Skulbaszewski, ptk Antoni
Lachowicz, pptk Jan Amons i Leonard Azarkiewicz. Duzg role w organizacji sadownictwa
wojskowego odegrali oficerowie radzieccy, pelniacy kolejno funkcje prezeséw Najwyzszego
Sadu Wojskowego lub ich zastepcéw. Wsrdd nich byli gen. bryg. Aleksander Tarnowski, ptk
Aleksander Michniewicz, ptk Wilhelm Swiatkowski, ptk Aleksander Tomaszewski. To oni
narzucali styl pracy i ksztattowali podwladnych. Stosowali radziecka wyktadnie prawa kar-
nego z ostra represyjnoscia®®. Trzeba zauwazy¢, ze cze$¢ oficeréw radzieckich, petnigcych
odpowiedzialne funkcje w powyzszych organach, znalazla sie na liscie wspétodpowiedzial-
nych za famanie praworzadnosci w postepowaniach karnych®.

Sadownictwo wojskowe wywiazalo sie z powierzonego zadania. Wiezniéw politycznych,
skazanych za przestepstwa antypanstwowe na kary diugoletniego wiezienia byto okoto
100 czy nawet 150 tysiecy. Prof. Krzysztof Szwagrzyk podaje, ze wg najnowszych badan
Instytutu Pamieci Narodowej, w latach 1944-1956 orzeczono ponad osiem tysiecy kar. Az
5650 zapadto przed sagdami wojskowymi, wykonano 2810 (czyli prawie 50%). Blisko potowa
skazanych nalezata do dziataczy niepodlegltosciowych®. Ponad 2500 0séb zostato skazanych
za przestepstwa polityczne na kare $mierci tylko w latach 1944-1948%. . Pasnik podaje, ze
sady wojskowe skazaly za przestepstwa przeciw panstwu, w latach 1945-1954, ponad 81
tysiecy 0s6b*, (w tym w latach 1946-1953 prawie 65 tysiecy oséb), przy czym wymierzane
kary byty bardzo surowe. Wsréd skazan, wlatach 1950-1953, ponad potowe stanowity kary

Milicji Obywatelskiej i Stuzby Wieziennej (Dz. U. z 1955 r., Nr 15, poz. 83), przywrécono do wiasciwosci sadéw
powszechnych sprawy o zdecydowang wiekszo$é tych przestepstw (z wylaczeniem przestepstwa szpiegostwa).

8 Szkolenie byto prowadzone w powotanej do zycia w sierpniu 1945 r. Oficerskiej Szkole Informacji, ktérej
komendantem byt oficer radziecki ptk Konstanty Lobanow.

2% ]. Poksinski, ,, TUN”. Tatar-Utnik-Nowicki. Represje wobec oficer6w Wojska Polskiego w latach 1949-1956,
Warszawa 1992, s. 62-63.

¢ E.Romanowska, op. cit., s. 242.

! Raport tzw. komisji Mazura (Wasilewskiego), opublikowany w Gazecie Wyborczej z dnia 22 stycznia 1999 r.
K. Szwagrzyk, 8 tysiecy wyrokéw Smierci, Rzeczpospolita z 3 grudnia 2007 r.
M. Turlejska, op. cit., s. 26 1 106-107.
J. Pasnik, Prawne aspekty represji stalinowskich w Polsce, Dzi$ 1991, nr 7, s. 101.

9
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powyzej pieciu lat wiezienia, kary dozywotniego wiezienia i kary $mierci®®. Trzeba pamietaé,
ze poza wojskowymi sagdami rejonowymi orzekaty: Sad Wojskowy Lubelskiego Garnizonu,
Wojskowe Sady Okregowe, wojskowe sady poszczegélnych rodzajéw broni (np. Sad Marynarki
Wojennej, Sad Korpusu Bezpieczeristwa Wewnetrznego), sady polowe, a takze Najwyzszy
Sad Wojskowy orzekajacy jako sad pierwszej instancji. Te sady takze orzekaty kary $mierci.
Wyg szacunkéw Adama Lityniskiego, w latach 1945-1954, skazano za przestepstwa przeciw
panistwu na kare $§mierci okoto 5860 0séb, za$ wyroki wykonano w 70%°.

Szefowie sadéw preferowali , klasowy” i szybki wymiar kary oraz surowe represje. Takie
orzecznictwo bylo udzialem wielu sedziéw, w tym pelniacych kierownicze stanowiska,
w znacznej mierze oficeréw radzieckich, a zalecali je takze doradcy radzieccy przy Najwyz-
szym Sadzie Wojskowym i Naczelnej Prokuraturze Wojskowej. Szybkie wymierzanie kary
dla ptk. Michniewicza oznaczato niedopuszczanie do stosowania prawa taski. Zwrécit sie
nawet do. Ministerstwa Sprawiedliwosci w piSmie z dnia 31 stycznia 1946 r. o uzyskanie
zgody prezydenta Krajowej Rady Narodowej na to, aby sady dorazne nie musiaty przedstawiaé
présb o utaskawienie®’. Kolejny prezes NSW ptk Wtadystaw Garnowski (polski sedzia) polecit
sedziom majacym orzekaé w trybie doraZnym, aby wyroki §mierci byty wykonywane natych-
miast, bez przedstawiania prezydentowi présb o utaskawienie. Polecenie to $cisle wykonywat
sedzia Jerzy Biedrzycki, niszczac napisane przez skazanych prosby o utaskawienie®®.

Ograniczenie kompetencji sadéw powszechnych nastapito réwniez przez powotanie do
zycia specjalnych sadéw oraz organu quasi-sadowego, dysponujacego prawem orzekania
0 pozbawieniu wolnosci.

Zadaniem specjalnych sadéw karnych bylto sagdzenie zbrodniarzy faszystowsko-hitlerow-
skich, winnych zabdjstw i znecania sie nad ludnoscig cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw
Narodu Polskiego®. W 1946 r. sady te zostaly zniesione, a ich kompetencje przejely sady
powszechne.

Drugim specjalnym sagdem byl Najwyzszy Trybunat Narodowy*°, do ktérego kompeten-

cji nalezato sadzenie oséb odpowiedzialnych za faszyzacje zycia pafistwowego oraz kleske

% ]. Pasnik, Wybrane problemy orzecznictwa sqdéw wojskowych w sprawach o przestepstwa przeciw paristwu

w latach 1946-1953, Materiaty historyczne 1991, nr 1, s. 321 34.

8¢ A.Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2008, s. 51.

87 ]. Poksinski, ,TUN”. Tatar... op. cit., s. 69-70.

%% Fakty te odnotowat Z. Maczynski pracujacy jako protokolant w sadach wojskowych, podajac, ze dziato
sie to w styczniu 1947 przed wyborami do Sejmu!!! - Z. Maczynski, Zbrodnicza temida, Prawo i Zycie 1991, nr 6.

% Dekret PKWN z dnia 12 wrzeénia 1944 r., Dz. U., Nr 4, poz. 21. Specjalne sady karne dziataty na terenie
calego kraju, bylo ich sze$¢. Orzeczenia wydawane byty w sktadzie sedziego zawodowego i dwéch tawnikéw
oraz nie podlegaty zaskarzeniu. Udzial obronicy byt obowigzkowy.

4 Powotany do istnienia dekretem Rady Ministréw z dnia 22 stycznia1946 r., Dz. U., Nr 5, poz. 45.
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wrze$niowg* oraz sadzenie zbrodniarzy wojennych*’. W latach 1946-1948 w 7 wielkich
procesach osgdzono 46 zbrodniarzy hitlerowskich (20 skazano na kare $§mierci)*.

Organ quasi-sadowy majacy mozliwos¢ orzeczenia o umieszczeniu w obozie pracy do 2
lat, to Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym powotana
do zycia dekretem z dnia 16 listopada 1945 r.**. Postepowanie przed Komisjg Specjalng miato
cechy procesu inkwizycyjnego, bowiem Komisja byta jednocze$nie organem prowadzacym
postepowanie przygotowawcze i organem wydajgcym orzeczenie*®. W postepowaniu przed
Komisja Specjalng, wprawdzie formalnie mdgt uczestniczy¢ obronca, ale w praktyce nie
byl dopuszczany. Ponadto, od orzeczenia Komisji nie przystugiwata apelacja. Cztonkowie
Komisji Specjalnej nie musieli mie¢ wyksztalcenia prawniczego. Latwo wiec byto narzucaé
im dziatania sprzeczne z prawem. Tak wiec, Komisja akceptowata kierowane do niej sprawy
z wnioskami o wymierzenie 2 lat obozu pracy, bez zaliczenia okresu stosowania tymczaso-
wego aresztowania. Czyniono to na polecenie wladz Prokuratury Generalnej. Praktyka ta
byla stosowana zwtaszcza wéwczas, gdy tymczasowe aresztowanie trwato ponad dwa lata
i chodzito o dalsze pozbawienie wolno$ci aresztowanego®®. Prokuratorzy tez kierowali do
Komisji Specjalnej wnioski o osadzenie w obozie pracy oséb zupelnie niewinnych (np. siostry
zbieglego za granice marynarza tylko za to, ze brat zbiegt)*’. Zakres kompetencji Komisji byt
praktycznie nieograniczony. Komisja Specjalna zajmowata sie tym, co chciata i co jej pole-
cono*®. Na mocy orzeczen Komisji Specjalnej do obozéw pracy trafito ponad 84 tysiace oséb,
a ponad 200 tysiecy zostalo ukaranych grzywna. Gdy w nowelizacji dekretu o powotaniu
Komisji Specjalnej rozszerzono wtasciwosé rzeczowa Komisji o przestepstwo ,,powodowania
paniki w celu szkodzenia interesom mas pracujacych”, w jej gestii znalazly sie przestepstwa

polityczne. Najwiecej kar wymierzono w latach 1950-1954 za przestepstwo okreslone w art.

* Na podstawie dekretu Rady Ministréw z dnia 22 stycznia 1946 r. o odpowiedzialnosci za kleske wrze-

$niowa i faszyzacje zycia panistwowego, Dz. U., Nr 5, poz. 46.

*2 Powotanie NTN wigzalo sie z przystapieniem Polski do Porozumienia londyriskiego z dnia 8 sierpnia
1945 r. oraz przyjeciem Deklaracji moskiewskiej z dnia 1 listopada 1943 r., wedlug ktérych zbrodniarze
wojenni musieli by¢ wydawani paiistwom poszkodowanym i przez sady tych panistw sagdzeni. NTN orzekat
w sktadzie trzech sedziéw zawodowych i czterech tawnikéw, a wyroki byty ostateczne. Udziat obronicy byt
obowigzkowy.

** Po01948 r. NTN zaprzestat dziatalnosci, choé formalnie nie zostat zniesiony. Wiecej A. Lityriski, O prawie
isqdach... op. cit., s. 169-170.

* Dz.U., Nr 53, poz. 302, Komisje zniesiono dekretem z dnia 23 grudnia 1954 r. (Dz. U., Nr 57, poz. 282).
Na temat Komisji Specjalnej powstato wiele opracowan. Szczegdlnie cenna jest monografia Piotra
Fiedorczyka, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym. 1945-1954. Studium
historycznoprawne, Biatystok 2002. Z nowszych - odsytam do syntetycznego ujecia Bogdana Seksciriskiego,
Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (1945-1955), Roczniki Humanistyczne
2011, t. LIX, z. 2 i powolanej tam bogatej literatury.

¢ Zdarzalo sie nawet, ze tacznie pozbawienie wolno$ci trwato 6 lat - P. Fiedorczyk, Komisja Specjalna do
Walki..., s. 231.

* Podaje za A. Lityniskim, O prawie i sqdach..., op. cit., s. 200-201.

P. Fiedorczyk, Komisja Specjalna do Walki..., s. 164-165.
Ustawa z dnia 20 lipca 1950 r. 0 zmianie dekretu z dnia 16 listopada 1945 o utworzeniu i zakresie dzia-
tania Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym, Dz. U., Nr 38, poz. 350.
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2.2 malego kodeksu karnego® - w obozie pracy umieszczono z tego tytutu prawie 4500 0s6b®.
Wprawdzie Komisja Specjalna nie dysponowata tak surowymi karami jak sady, ale to, ze jej
zakres kompetencji byt praktycznie nieograniczony, a w procesie inkwizycyjnym mogta
orzeka¢ o umieszczeniu w obozie pracy nawet ludzi zupetnie niewinnych, upowaznia do
stwierdzenia, ze jedynym celem dzialania tej instytucji byta realizacja wzmozonego terroru®.

Po 1956 r. ponad 4500 0séb ukaranych orzeczeniami Komisji Specjalnej zwrdcito sie do
Prokuratury Generalnej o uchylenie tych orzeczen. Tylko nieliczne wnioski zostaty uwzgled-
nione®.

Ponowiono starania o naprawienie krzywdy wyrzadzonej orzeczeniami Komisji Specjalnej
po 1989 r. Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, do ktérego kierowano prosby o wniesienie
rewizji nadzwyczajnej od orzeczenr Komisji Specjalnej, przedstawit Sgdowi Najwyzszemu,
zagadnienie prawne dotyczace trybu wzruszania prawomocnych orzeczer Komisji. Trudno$é
wynikata z faktu, ze w przepisach Kodeksu postepowania karnego przewidziano mozliwo$é
zaskarzania rewizjg nadzwyczajna (réwniez wnioskiem o wznowienie postepowania) tylko
prawomocnych orzeczen koniczacych postepowanie sagdowe, a wiec wystepuje w tym zakresie
luka prawna. Sad Najwyzszy w sktadzie siedmiu sedziéw, w uchwale z dnia 21 grudnia 1994 r.,
IKZP 33/94, stwierdzil, ze wzruszenie prawomocnego orzeczenia koriczqgcego postepowanie przed
Komisjq Specjalng do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym lub jej delegaturg moze
nastqpi¢ w trybie rewizji nadzwyczajnej, a takze w trybie wznowienia postepowania®*. Sad w uza-
sadnieniu uchwaty powiedziatl, Ze takie rozstrzygniecie mozliwe jest dzieki zastosowaniu
analogii iuris, ktdra jest dopuszczalna, poniewaz stosowana bedzie wytacznie na korzys¢
,oskarzonych”. Jest to tez analogia niezbedna, poniewaz nie mozna tolerowa¢ sytuacji, w ktérej
istniatby brak proceduralnych mozliwosci uchylenia lub dokonania zmiany prawomocnego
orzeczenia Komisji Specjalnej w drastyczny sposéb naruszajacego prawa bezpodstawnie ,uka-
ranego . Jesli takie mozliwo$ci prawo nasze stwarza w stosunku do prawomocnych wyrokéw
niezawistych sadéw, orzekajacych przeciez w warunkach poszanowania prawa oskarzonego
do obrony, to tym bardziej muszg one by¢ zachowane w odniesieniu do bardzo podobnych
w swych skutkach orzeczen represyjnych organu pozasadowego, orzekajacego w warunkach
braku zachowania podstawowych gwarancji procesowych osoby represjonowane;j.

Ta sama argumentacja ma zastosowanie do mozliwosci zaskarzania kasacja nadzwy-

czajng orzeczen prawomocnych konczacych postepowanie przed Komisja Specjalng. Stad

¢ Rozpowszechnianie fatszywych wiadomo$ci mogacych wyrzadzié istotng szkode interesom Paristwa

Polskiego, badZ obnizy¢ powage jego naczelnych organéw.

81 A.Zaéminski, Przestepstwa polityczne w orzecznictwie Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkod-
nictwem Gospodarczym1950-1954, Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢ 2008, nr 1, s. 335, 341.

52 P.Fiedorczyk, op. cit., s. 325.
J. Bednarzak, Rewizje nadzwyczajne Prokuratora Generalnego PRL [w:] Prokuratura PRLw latach 1950-1960,
Warszawa 1960, s. 175 - podaje za P. Fiedorczykiem, op. cit., s. 330.

** OSNKW 1995, nr 1-2, poz. 2.

53
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w kolejnych komentarzach do Kodeksu postepowania karnego z 6 czerwca 1997 r.*° potwier-
dzono mozliwo$¢é zaskarzania kasacjg nadzwyczajng orzeczen Komisji Specjalnej®®. Tak
tez twierdzi Tomasz Grzegorczyk w tezie pierwszej komentarza do art. 521 k.p.k.*”, choé¢
P. Fiedorczyk powotuje tego autora wypowiadajacego teze przeciwna®.

Zadbano takze o to, aby zorganizowacé szczegdlny sposéb rozpoznawania spraw karnych,
o wielkiej wadze dla intereséw panstwa i Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Chodzito
gtéwnie o sprawy z dekretu z 2.2 stycznia 1946 r. o odpowiedzialno$ci za kleske wrzesniowsa
i faszyzacje zycia panstwowego®®. Propozycja wyplyneta z Ministerstwa Bezpieczenistwa
Publicznego (dalej MBP). W tym celu w sgdach powszechnych powotano tzw. sekcje tajne.
Aprobate na utworzenie sekcji tajnej dali Henryk Swigtkowski (minister sprawiedliwosci),
Wactaw Barcikowski (Pierwszy Prezes Sagdu Najwyzszego) i Henryk Cie$luk (wiceminister
sprawiedliwo$ci)®. Sekcje tajne, wprawdzie formalnie funkcjonowaty w ramach sgdow-
nictwa powszechnego, faktycznie byty wyodrebnione i zakonspirowane. Dziataty w latach
1950-1954 w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci oraz w Sadach: Apelacyjnym i Wojewédzkim
w Warszawie, a takze w Sadzie Najwyzszym.

Rozpoznawanie spraw powierzono sedziom (cztonkom PZPR), zastugujacym na petne
zaufanie, a obronicéw z urzedu powoltywano z ustalonej listy. Rozprawy tego sadu, przy zacho-
waniu absolutnej tajnosci, odbywaty sie najczesciej w wiezieniu mokotowskim®. Od 1952 .
przeniesiono rozprawy do matej salki w budynku sagdowym, ale wtedy jedyna , publicznoscig”
byli oficerowie $ledczy MBP, prowadzacy dang sprawe.

W ciagu ponad czterech lat dziatalnosci sekcji tajnej, rozpoznano 506 spraw przeciwko
626 osobom. Sad Najwyzszy rozpoznal rewizje w 370 sprawach. Skazano 585 oséb. Wymie-
rzono w [ instancji 34 kary $mierci, prawomocnie skazano na kary $mierci 14 0séb, stracono
dziewie¢ 0s6b®?. Ponadto 20 0s6b zmarto w wiezieniu, a kilkadziesigt innych zmarto zaraz po
wyjsciu z wiezienia®®. Bez watpienia mialo to $cisty zwigzek z niedopuszczalnymi metodami
stosowanymi w prowadzonych $ledztwach.

Codzienng praktyka w postepowaniach prowadzonych przez funkcjonariuszy urzedéw

bezpieczenstwa lub Informacji Wojskowej byto stosowanie wyrafinowanych tortur. Skala tych

55

Tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 1987.

¢ J. Grajewski, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 521 Kodeksu postepowania karnego [w:]
L. Paprzycki (red.), J. Grajewski, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 425-673 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 . Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 97. 89..555), Lex/el., 2015.

57 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2003.

8 T.Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 1998 - podaje za P. Fiedorczykiem,
op. cit., s. 330.

*? Propozycje zglosit wiceminister MBP gen. Roman Romkowski, powotujac sie na najécislejsze w latach
1949-1956 kierownictwo partii czyli na Bolestawa Bieruta, Jakuba Bermana i Hilarego Minca. Podaje za
A. Litynskim - A. Litynski, O prawie i sqdach... op. cit., s. 174-175.

¢ J.Kubiak, Sekcja tajna, Prawo i Zycie 1991, nr 28.

' Dlatego podsadni nazywali ten sad ,sadem kiblowym”.

2 Wsréd nich byli m.in. August Emil Fieldorf, Bronistaw Chajecki, Bolestaw Kontrym, Zbigniew Ejme,
Julian Czerwiakowski.

¢ J.Kubiak, Sekcja tajna, Prawo i Zycie 1991, nr 31.
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zachowan znalazta potwierdzenie w zeznaniach oséb represjonowanych, a nawet w wyjasnie-
niach samych oprawcéw, zaréwno w toku ich proceséw oraz w procesach rehabilitacyjnych,
jak i w pracach komisji powotanych do zbadania naruszenia praworzadno$ci w postepowa-
niach karnych.

Problem stosowania niedozwolonych metod podczas przestuchan powracat na naradach
prowadzonych w réznym gronie. Juz w 1945 roku méwiono o tym w Najwyzszym Sadzie
Wojskowym na naradzie prezeséw i szeféw wojskowych sadéw, czy podczas obrad plenum
Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej. Nic jednak nie wynikato z tego w praktyce.
Prokurator nie reagowal na skargi oskarzonego o stosowaniu wobec niego tortur, nawet gdy
byl naocznym swiadkiem bicia. Réwniez sad nie wnikal w skargi oskarzonego na stosowanie
tortur, traktujac je jako wykretne i gotostowne. Zreszta tak byto dla orzekajacych sedziéw
,bezpieczniej”, unikali bowiem niebezpieczenistwa wszczynania wobec siebie postepowania
wyjasniajacego®.

Szczegbtowej klasyfikacji tortur dokonat prokurator Instytutu Pamieci Narodowej, ktéry
przeprowadzil badania spraw, w ktérych oskarzano funkcjonariuszy Urzedéw Bezpie-
czenistwa Publicznego o stosowanie tortur. Badania przeprowadzono na kilku zbiorach
badawczych, ktére generalnie mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza stanowig wyroki
skazujace wojskowych sadéw rejonowych wydane w latach1946-1954. Druga - postano-
wienia o umorzeniu $ledztw i kilka wyrokéw skazujacych w sprawach toczacych sie od
roku 2000. Autor wyodrebnil 527 metod stosowanych tortur, w tym 371 tortur fizycznych
i 154 tortur psychicznych. Szczegdétowo opisal te tortury i sposéb dziatania sprawcy. Tortury
fizyczne zadawano najczeéciej rekami (25%), nogami (20%), ale takze przy uzyciu réznych
narzedzi. Przewazaty tortury fizyczne, ale bardzo czesto wobec konkretnych oséb stosowano
zaréwno tortury fizyczne, jak i psychiczne. Wobec sprawcéw przestepstw $ledczych w latach
1946-1954 wymierzano fagodne kary, w przedziale od dziewieciu miesiecy do siedmiu lat
wiezienia. Tylko w dwéch przypadkach, gdy zakwalifikowano przestepstwo $ledcze jako
zbrodnie zabdjstwa, wymierzono jednej osobie kare dozywotniego wiezienia, drugiej - kare
12 lat wiezienia. Najistotniejsze jednak, ze tylko 4,5% skazanych odbylo calg kare, a prawie
84% opuscilo wiezienie przed koricem orzeczonych kar wiezienia. Srednio odbywano prawie
68% orzeczonej kary®®.

Naruszanie prawa w postepowaniach karnych nie ograniczato sie tylko do wymuszania

wyjaénien oskarzonych lub zeznan §wiadkéw w sprawach, w ktérych oskarzenia dotyczyly

* ]. Borowiec, Wspéldziatanie aparatu bezpieczeristwa z wojskowym wymiarem sprawiedliwosci w wojewddz-
twie rzeszowskim w latach 1944-1955, [w:] M. DZwigal, P. Skubisz (red.), Piony $ledcze aparatu bezpieczeristwa
publicznego 1944-1990, Warszawa 2017, S. 367-368.

5 P.Pigtek, Przestepcze wymuszenie zeznari w postepowaniach przygotowawczych prowadzonych przez organy
bezpieczeristwa publicznego w latach 1944-1956. Studium kryminologiczno-prawne, Katowice - Warszawa 2018;
P. Pigtek, Torturyjako,niedozwolone metody sledztwa” prowadzonego przez funkcjonariuszy urzedéw bezpieczeristwa
publicznego, [w:| M. Dzwigat, P. Skubisz (red.), op. cit., s. 371-388.
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rzeczywi$cie popetnionych przestepstw. Niejednokrotnie dowody byly falszowane, a nawet
oskarzano o przestepstwa, ktdre nie zostaly popetnione. W takich sytuacjach konieczne byto
wymuszanie przyznania sie do winy i preparowanie dowodéw.

Podjecie przez wladze komunistyczne realnych dziatar zmierzajacych do ustalenia zakresu
naruszania prawa przez organy, ktérych zadaniem bylo przestrzeganie prawa, zostato wymu-
szone przez relacje Jézefa Swiatty, nadawane w rozgloéni Radia Wolna Europa od korica
wrzeénia 1954 r. Swiatto byt wicedyrektorem X departamentu Ministerstwa Bezpieczenistwa
Publicznego (dalej MBP) i sam miat niematy udzial w stosowaniu niedozwolonych metod
w prowadzonych $ledztwach. To on nadzorowal tajne wiezienie w Miedzeszynie, to jego
zadaniem byto dokonanie zatrzymania m. in. Mariana Spychalskiego i Wiadystawa Gomutki®®.
Jego przekaz byt wiec wiarygodny i docierat do catego spoteczenistwa. W odpowiedzi na te
oskarzenia powotano w Komitecie Centralnym PZPR dwie komisje: do spraw oséb rehabili-

towanych oraz do zbadania metod pracy w organach bezpieczenstwa.

¢ ]. Snopkiewicz, Bezpieka. Zbrodnia i kara?, Warszawa 2018, s. 67-71.






Il. Dziatania rehabilitacyjne prowadzone
w potowie lat piecdziesigtych

Na wniosek Komisji do spraw oséb rehabilitowanych, Biuro Polityczne PZPR ustalito 10 marca
1955 r. zasady postepowania ze zwalnianymi z wiezien i rehabilitowanymi w tym okresie.
Okres$lono w nich gléwnie kwestie natury materialnej lub socjalnej, np. przyznania jed-
norazowej zapomogi, wzglednie odszkodowania, a nawet renty, mozliwosci korzystania
z leczenia, wyptaty ekwiwalentu za straty wynikle przy likwidowaniu mieszkania itp.*”.
Najwazniejsze jednak byly dzialania prowadzace do zlagodzenia wyroku, a najlepiej do
catkowitej rehabilitacji.

W drugiej potowie 1954 roku rozpoczeto badania spraw tzw. ,,spisku w wojsku”. W marcu
1955 r. byly gotowe pierwsze wnioski z przeprowadzonych badan. 3 listopada 1955 r. powo-
tano specjalng komisje Biura Politycznego PZPR, ktérej zadaniem bylo rozpatrywanie wnio-
skéw rehabilitacyjnych przedkiadanych przez organa NPW i Prokuratury Generalnej. 19
kwietnia 1956 r. komisja przedstawita wyniki swej pracy Biuru Politycznemu. Po akceptacji
przez Biuro Polityczne zasad pracy komisji, ktéra miata wglad w rezultaty badan spraw tzw.

»Spisku w wojsku”, komisja polecita NPW wznowi¢, a nastepnie umorzy¢ postepowanie
z braku dowodéw winy w wiekszosci tych spraw®®.

W wyniku proceséw rehabilitacyjnych (dotyczacych nie tylko spraw tzw. ,spisku w woj-
sku”) do jesieni 1957 roku zrehabilitowano kilkuset skazanych. Najwiecej jednak oséb sko-
rzystalo z ustawy o amnestii z dnia 27 kwietnia 1956 r.°°>, bowiem na jej podstawie opuscito
wiezienia okoto 5 do 6 tysiecy wiezniéw politycznych™. Nie bylo to jednak réwnoznaczne
z uzyskaniem petnej rehabilitacji przez osoby, wobec ktérych nastapito umorzenie poste-
powania na mocy amnestii. Do ztagodzenia wyroku prowadzity tez dziatania podejmowane
w trybie nadzoru sadowego.

Przyblizmy efekty badan spraw tzw. ,spisku w wojsku”, prowadzonych przez ofice-

réw Naczelnej Prokuratury Wojskowej”. Sprawg gléwna byta ,sprawa grupy centralnej

" ]. Poksinski, ,TUN”. Tatar..., op. cit., s. 143-144.
8 Tamze, S. 144-145.
Dz.U.,, Nr 11, poz. 57.
7% M. Turlejska, op. cit., s. 601 108.
"t Pptk Franciszek Mateja, kpt Edward Wigcek, kpt Andrzej Kaszycki i kpt Zbigniew Domino - podaje za
J. Poksiniskim, ,TUN”. Tatar... op. cit., s. 142.
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konspiracji”, nazywana réwniez ,procesem generaléw”, poniewaz oskarzonymi byli gene-
ratowie: Stanistaw Tatar, Stefan Mossor, Jerzy Kirchmayer i Franciszek Herman oraz put-
kownicy: Marian Jurecki, Marian Utnik i Stanistaw Nowicki, a takze mjr Wiadystaw Roman
i kmdr ppor. Szczepan Wacek.

Pierwsze aresztowania mialy miejsce juz w 1949 r., a po brutalnym $ledztwie, uzyskano
przyznanie sie do winy wszystkich oskarzonych, z wyjatkiem gen. Mossora. Publiczny
proces mial spetni¢ zadanie propagandowe, wykazaé, ze partia i wtadza ludowa rozgromity
~dywersyjno-szpiegowskie osrodki wroga, ktére dziataly na rzecz anglo-amerykanskich
imperialistéw”.

Rozprawa toczyta sie przed Najwyzszym Sadem Wojskowym, w salach Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Sktadowi sadzacemu przewodniczyt pptk Roman Walag z Wojskowego Sadu
Rejonowego w Bialymstoku. Wraz z nim orzekali pptk Roman Bojko i mjr Teofil Karczmarz.
Do udziatu w rozprawie zaproszono radio, prase krajows i zagraniczna oraz Polska Kronike
Filmowga. Oficerowie oskarzeni w ,,procesie generatéw”, jako jedyni sadzeni w sprawach
o udziat w ,,spisku w wojsku”, mogli mie¢ obronicéw. Tylko jeden z tych obroficéw uzyskat
dostep do akt, jednak bez prawa robienia notatek.

W poblizu sali rozpraw byli przedstawiciele MBP, ktérzy wywierali réznego rodzaju
naciski na tres¢ i przebieg rozprawy. Nie bylo zadnego §wiadka powotanego przez obrone,
a prokurator powotat 18 swiadkéw, ktérzy mieli za soba brutalne sledztwo. Czeé¢ z nich
byla juz skazana na kary §mierci, pozostali oczekiwali na wtasne procesy i niektérym z nich
réwniez wymierzono kary $mierci’.

Wyrok ogloszono 13 sierpnia 1951 r. Na kary dozywotniego wiezienia skazano gene-
raléw: Tatara, Kirchmayera, Mossora i Hermana, 15 lat wiezienia wymierzono Utnikowi,
Nowickiemu i Jureckiemu, kare 12 lat otrzymat Roman, a 10 lat - Wacek. Ponadto wszyscy
otrzymali kare dodatkowsg utraty praw obywatelskich i publicznych na 5 lat. Wymierzono
kary dozywotniego wiezienia, mimo ze w art. 86 § 1 i 2 Kodeksu karnego Wojska Polskiego,
ktéry byl podstawg skazania, takiej kary nie przewidziano. Kwestia ta byta dyskutowana
przed ogloszeniem wyroku. Jak wyjasniat przed tzw. Komisja Mazura (Wasilewskiego) ptk
Oskar Karliner, wyrok w ,,procesie generatéw” byl juz przygotowany i woéwczas prezydent
Bierut nakazal, by w wyroku zastapié¢ kary $mierci karami dozywotniego wiezienia. Anatol
Fejgin dzwonil z gabinetu Karlinera do Bieruta, przekonujac, ze orzeczenie kar dozywotniego
wiezienia jest wbrew prawu, ale dyrektywa prezydenta zostala utrzymana. Wersje te potwier-
dzil réwniez przewodniczacy sktadu sadzacego™. Zabiegajacy o wymierzenie kar §mierci nie
dostrzegali, ze to wlasnie caly ,proces generatéw” oznaczat tamanie praworzadnosci i tylko

dzieki dyrektywie prezydenta Bieruta, ,wbrew prawu”, uratowano zycie kilku generatom.

2 ].Poksinski, ,TUN”". Tatar..., op. cit., s. 128-129.
7 Tamze, s. 138-140.



Il DZIAEANIA REHABILITACY)NE PROWADZONE W POEOWIE LAT PIECDZIESIATYCH

Pod koniec 1952 r. ponownemu brutalnemu $ledztwu poddano generatéw Mossora i Her-
mana, by wymusié na nich zeznania obcigzajace marszatka Michata Role-Zymierskiego i gen.
Waclawa Komara. Sledztwa nie wytrzymat gen. Herman, ktéry 21 grudnia 1952 r. zmart na
zawal serca w celi aresztu Gtéwnego Zarzadu Informacji Wojska Polskiego™.

Rezultatem badari , procesu generatéw” byto ztozenie dnia 24 kwietnia 1956 r. przez NPW
wniosku o wznowienie postepowania. Tego samego dnia NSW wniosek uwzglednit, wyrok
uchyliti sprawe zwrdcit prokuraturze do uzupetnienia §ledztwa. NPW, réwniez tego samego
dnia, umorzyla postepowanie z braku dowodéw winy. Dnia 26 stycznia 1990 r. zmieniono
to postanowienie przyjmujac, ze podstawg umorzenia jest stwierdzenie, ze gen. S. Tatar, ptk
M. Utnik i ptk S. Nowicki nie popetnili zarzucanych czynéw’®.

Badano réwniez tzw. procesy odpryskowe. Sledztwa w tych sprawach prowadzily zarzady
Informacji Wojska Polskiego, przede wszystkim Gtéwny Zarzad Informacji WP, nadzorujacy
przebieg Sledztw i podejmujacy wszystkie wazniejsze decyzje. Oskarzono 86 oficeréw, kt6-
rzy wedlug scenariusza przygotowanego przez Informacje Wojskowa mieli by¢ cztonkami
organizacji spiskowej pracujacej na rzecz mocarstw zachodnich.

W 53 niejawnych procesach, toczacych sie w latach 1951-1954 przed Najwyzszym Sadem
Wojskowym, Wojskowym Sadem Rejonowym i Wojskowym Sadem Okregowym w Warszawie
oraz Sagdem Marynarki Wojennej w Gdyni, na podstawie sfabrykowanych dowodéw oraz
wymuszanych wyjasnieni i zeznari, orzeczono 40 kar §mierci (20 wykonano), osiem kar
dozywotniego wiezienia, 37 kar dtugoletniego wiezienia (od 8 do 15 lat). Dwéch oficeréw
zmarlo w wiezieniu podczas odbywania kary, wielu w nastepstwie brutalnego §ledztwa
i nieludzkiego rezimu wieziennego bezpowrotnie stracito zdrowie’.

Konsekwencja przeprowadzonych badan proceséw odpryskowych bylo sktadanie przez
NPW wnioskéw o wznowienie postepowania, uchylanie przez NSW skazujacych wyrokéw
i zwrot spraw prokuraturze w celu uzupelnienia sledztwa, zakoniczonego ostatecznie umo-
rzeniem postepowania z braku dowodéw winy.

W sprawie tzw. nowego kierownictwa konspiracji wojskowej oskarzono putkownikdéw
Franciszka Skibinskiego, Stefana Biernackiego i Adama Jaworskiego oraz majoréw Apoloniu-
sza Zawilskiego i Kornela Dobrowolskiego. NSW, wyrokiem z dnia 28 kwietnia 1952 r. skazat
wszystkich na kare $mierci. Wyrok zostal utrzymany 20 maja 1952 r. przez Zgromadzenie
Sedziéw NSW. Prezydent B. Bierut nie skorzystat z prawa taski, ale na wniosek szefa Gtéwnego
Zarzadu Informacji WP wstrzymano wykonanie wyrokéw, by skazanych wykorzysta¢ jako
$wiadkéw w innych sprawach ,,spisku w wojsku”. Dnia 21 stycznia 1954 r., a wiec po niespetna
dwdch latach od wydania wyroku skazujgcego na kare $§mierci, ptk A. Skulbaszewski uznat,

ze dalsze wstrzymywanie wykonania wyroku nie jest konieczne. Wéwczas prokurator gen.

" Tamze, s.142. '
> 8. Przyjemski, Rehabilitacja po 39 latach, Prawo i Zycie 1990, nr 19.
¢ ]. Poksinski, , TUN”. Tatar... op. cit., s. 149.
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S. Zarakowski, ztozyt do Rady Panistwa wniosek o utaskawienie wszystkich i Rada Paristwa
2.5 stycznia 1954 r. wniosek ten zaakceptowatla, zamieniajac kare $mierci na dozywotnie
wiezienie. Po wznowieniu 4 kwietnia 1956 r. postepowania w sprawie tych skazanych, dnia
6 kwietnia 1956 r. umorzono postepowanie z braku dowodéw winy”.

Podobna sytuacja wstrzymania wykonania wyrokéw skazujacych na kare §mierci miata
miejsce w procesie oficeréw Sztabu Generalnego WP. W tej sprawie oskarzono podputkow-
nikéw Mariana Orlika, Aleksandra Kite i Ludwika Glowackiego oraz majora Wtadystawa
Skoczenia. NSW, wyrokiem z dnia 8 sierpnia 1952 r., skazal wszystkich na kare $mierci.
Wyrok zostal utrzymany przez Zgromadzenie Sedziéw NSW dnia 23 sierpnia 1952 r. wobec
Orlika, Kity i Skoczenia, a 28 sierpnia 1952 r. wobec Glowackiego. Prezydent B. Bierut nie
skorzystat z prawa taski wobec wszystkich. Wyroki wobec Orlika i Kity zostaly wykonane.
Natomiast wobec Glowackiego i Skoczenia wstrzymano wykonanie wyrokéw, by ich wyko-
rzystac jako $wiadkéw w innych sprawach ,spisku w wojsku”. Tu takze 21 stycznia 1954 r.
Skulbaszewski uznat, ze wyroki moga by¢ wykonane. Wéwczas prokurator gen. Zarakowski
zlozyl wniosek o utaskawienie Glowackiego i Skoczenia, a Rada Panistwa, dnia 25 stycznia
1954 r., wniosek ten zaakceptowala, zamieniajgc kare $mierci na dozywotnie wiezienie. Po
wznowieniu postepowania dnia 9 kwietnia 1956 r., NPW, umorzyta postepowanie z braku
dowodéw winy”®.

Réwniez w sprawie drugiej grupy oficeréw lotnictwa, w ktdrej oskarzono podputkownikéw
Romana Rypsona i Zygmunta Sokotowskiego oraz majoréw Konstantego Sabilto i Romana
Kurkiewicza, doszlo do wstrzymania wykonania wyrokéw skazujacych na kare $§mierci. NSW,
wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 1952 r. skazal wszystkich na kare $mierci. Wyrok zostat
utrzymany przez Zgromadzenie Sedziéw NSW dnia 19 grudnia 1952 r. Rada Pafistwa w dniu
15 kwietnia 1953 r. skorzystata z prawa taski wobec Sabilty, zamieniajac kare §miercina 15
lat wiezienia, a nie skorzystata z tego prawa wobec pozostatych.

Wyrok wykonano wobec Rypsona, za§ wobec Sokotowskiego i Kurkiewicza wstrzymano
wykonanie wyrokéw, by ich wykorzystac jako §wiadkéw w innych sprawach ,,spisku w woj-
sku”. Jednak juz w sierpniu 1953 r., gdy uznano, ze Sokotowski nic wiecej nie powie, wyko-
nano na nim wyrok. Kurkiewicz miat wiecej szczescia i na wniosek naczelnego prokuratora
wojskowego, Rada Panistwa skorzystata z prawa taski, zamieniajac kare §mierci na dozywotnie
wiezienie. Po wznowieniu postepowania 24 kwietnia 1956 r., NPW, dnia 27 kwietnia 1956 .
umorzyla postepowanie z braku dowodéw winy”.

2.6 kwietnia 1956 r. wznowiono, a juz nastepnego dnia umorzono postepowanie z braku
dowoddéw winy, w sprawie skazanych przez NSW 13 maja 1952 r. na kare §mierci putkow-

nikéw Bernarda Adameckiego, Augusta Menczaka, J6zefa Jungrawa oraz podputkownikéw

7 Tamze, s. 149-153.
8 Tamze, s. 164-165.
7 Tamze, s. 168-169.
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Wiadystawa Minakowskiego, Szczepana Scibiora i Stanistawa Michowskiego (wyroki wyko-
nane), a na kare dozywotniego wiezienia podputkownikéw Stanistawa Ziacha i Aleksandra
Majewskiego®®. Dnia 21 stycznia 1993 r. zmieniono to postanowienie przyjmujac, ze podstawa
umorzenia jest stwierdzenie, ze putkownicy B. Adamecki, A. Menczak, J. Jungraw oraz pod-
putkownicy W. Minakowski, S. Scibior, S. Michowski, S. Ziach i A. Majewski nie popetnili
zarzucanych czynéw®.

Podobnie 24 kwietnia 1956 r. wznowiono, a dnia 26 kwietnia 1956 r. umorzono postepo-
wanie z braku dowodéw winy w sprawie skazanych przez NSW dnia 21 lipca 1952 r. na kare
$mierci komandoréw Zbigniewa Przybyszewskiego, Stanistawa Mieszkowskiego i Jerzego
Staniewicza (wyroki wykonane) oraz Roberta Kasperskiego i Mariana Wojcieszka (utaska-
wieni), a na kare dozywotniego wigzienia komandoréw Wactawa Krzyweca i Kazimierza
Kraszewskiego®.

Dnia 7 maja 1956 r. wznowiono i tego samego dnia umorzono postepowanie z braku dowo-
déw winy wobec skazanych przez NSW 27 stycznia 1953 r. na kare $mierci putkownikéw
Aleksandra Rode i Feliksa Michatkowskiego (wyroki wykonano)®®. Wreszcie, 28 kwietnia
1956 r. wznowiono, a 7 maja 1956 r. umorzono postepowanie z braku dowodéw winy wobec
skazanych przez NSW 27 kwietnia 1953 r. na kare $émierci majora Benno Zerbsta (wyrok
wykonany), na dozywotnie wiezienie podputkownika Tomasza Kostucha, a na 15 lat wiezienia
podputkownika Leopolda Dobrowolskiego®*.

W pojedynczych procesach odpryskowych, Scisle zwigzanych ze sprawg ,,spisku w wojsku”,
0sadzono 43 osoby. Kary $mierci wymierzono 10 osobom. W stosunku do 4 oséb wyroki
zostaly wykonane. Byli to ptk Mieczystaw Oborski, pptk Zdzistaw Barbasiewicz, mjr Zefiryn
Machalla i por Zdzistaw Ficek. W drodze taski zamieniono kare §mierci na dozywotnie
wiezienie 6 osobom: gen. J6zefowi Kuropiesce, ptk. Maksymilianowi Chojeckiemu, pptk.
Jézefowi Bochenkowi, mjr. Jerzemu Lewandowskiemu, mjr. Henrykowi Godlewskiemu i st.
bosm. Mieczystawowi Skibiniskiemu. We wszystkich tych sprawach, w pierwszej potowie
1956 roku, dochodzito do wznowienia postepowania i ostatecznie umorzenia postepowania
przez prokurature z braku dowodéw winy.

Zwrdécié trzeba uwage na to, ze w tych wszystkich postepowaniach, sprawe zwracano do
prokuratury, ktéra podejmowata decyzje o ponownym $ledztwie, a nastepnie je umarzala.
W ten sposéb unikano publicznego zdemaskowania mechanizmu sfingowanych proceséw.

Inaczej stalo sie w procesie Kazimierza Moczarskiego, ktéry zabiegal o przeprowadzenie

jawnej rozprawy rehabilitacyjnej. Zostat uniewinniony dnia 11 grudnia 1956 r. przez Sad

8 Tamze, s. 156-157. Nazywano ich grupg kierownictwa konspiracji Wojsk Lotniczych.

8 Podaje zaJ. Poksifiskim, , Spisek w wojsku”. Victis honos, Warszawa 1994.

8 ]. Poksinski, ,TUN”. Tatar..., op. cit., s. 160-163. Byla to grupa kierownictwa konspiracji Marynarki
Wojennej.

8 Tamze, s. 170.

8  Tamze, s. 171-173.
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Wojewddzki w Warszawie, przy licznej publicznosci. Jego obroinica Aniela Steinsbergowa
zwrdcita uwage na to, ze nigdzie, poza Polska, nie przeprowadzano rehabilitacji w jawnych
procesach, ktére pozwalatyby na odstoniecie kuliséw represji politycznych®.

W drugiej potowie 1956 roku, Sad Najwyzszy, w sprawach nalezacych do wlasciwosci
sadéw powszechnych uchylit prawomocne wyroki skazujace i uniewinnit oskarzonych
w ponad 45 sprawach, a w ponad 60 sprawach po uchyleniu wyrokéw skazujacych badz
przekazywatl sprawy do ponownego rozpatrzenia, badZz wydawatl postanowienie o wzno-
wieniu postepowania.

Najwyzszy Sad Wojskowy w sprawach nalezacych do wiasciwosci sadéw wojskowych
w latach 1954-1956 uchylit prawomocne wyroki i umorzy! postepowanie w stosunku do
540 0sOb®e.

Zaraz po procesie rehabilitacyjnym K. Moczarskiego, nastapit gwaltowny wzrost wnio-
skéw rehabilitacyjnych (z koficem grudnia 1956 r. do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci napty-
neto prawie 1300 wnioskéw). Powotana do badania tych spraw od czerwca 1956 r. Komisja
Rehabilitacyjna, informowata, ze do konica maja 1957 r. do Ministerstwa wptyneto 1717
wnioskéw rehabilitacyjnych. Z tego 557 wnioskéw zatatwiono odmownie (z powodu catko-
witej bezzasadno$ci wniosku, badz niecelowo$ci wniesienia rewizji), a w 161 przypadkach
minister wnidst rewizje nadzwyczajne.

W 124 rewizjach zaskarzono wyroki bytych wojskowych sadéw rejonowych i Najwyzszego
Sadu Wojskowego, a w 37 rewizjach - wyroki saqdéw powszechnych (z tego w 14 rewizjach -
wyroki Sadu Wojewddzkiego dla m. st. Warszawy wydane w sekcji tajnej).

Wnioskowano przede wszystkim o uniewinnienie (63 sprawy), o umorzenie postepowania
(52 sprawy), o uchylenie wyrokéw i ponowne rozpoznanie spraw (18 spraw) i o ztagodzenie
kar (25 spraw).

Z informacji przedstawionej na posiedzeniu Komisji Sejmowej Wymiaru Sprawiedliwosci
w dniu 9 lipca 1957 r. wynikato, ze z ogdlnej liczby 4 400 podan o rehabilitacje, odmownie
zatatwiono 2500 (bo wyroki byly prawidtowe). W 900 sprawach przeprowadzono rehabili-
tacje, a w 1000 przypadkach dokonano korekty wyroku co do kary.

Ponadto, w ramach dziatalnosci zmierzajacej do naprawienia krzywd niestusznie ska-
zanym lub osobom, ktérym wymierzono zbyt surowe kary, przy Urzedzie Rady Ministréow
powolano miedzyresortowa komisje pomocy osobom zrehabilitowanym. Przyznata ona
réznoraka pomoc. Byly to: zapomogi pieniezne (dla ponad 600 0séb), przyznanie mieszkania

(ponad 200 osobom), zapewnienie opieki lekarskiej czy pobytu w sanatoriach (ponad 350

8  A. Steinsbergowa, Widziane z tawy obroriczej, Warszawa 2016, s. 177-178.
¢ D.Maksimiuk, Problem rehabilitacjiw latach 1956-1957, Miscellanea Historico-Iuridica 2009, t. 8, s. 227-
229.
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osobom), renta dla osoby niestusznie skazanej lub dla jej rodziny (150 0séb), pomoc w uzy-
skaniu pracy (130 0séb)?’.

Nie ma jednak watpliwosci, ze wtadza chciata zatatwié akcje rehabilitacyjng szybko i naj-
chetniej w utajnionych procesach. Jak na ironie, wyroki rehabilitacyjne bardzo czesto wyda-
wali sedziowie, ktérzy w poprzednim okresie wydawali wyroki niestusznie skazujace nawet
na kary $mierci. Wtedy tez, na posiedzeniu kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci, padty
stowa sygnalizujace niechybny koniec ,odwilzy”: ,Sady zamiast ograniczy¢ sie do rehabi-
litacji konkretnych oséb z niestusznych zarzutéw, usitowaly przeprowadzi¢ rehabilitacje
spoteczno-polityczna calych wrogich nam §rodowisk”®®. Skoro wiec dziatania rehabilitacyjne
z tego okresu byty potowiczne, nic dziwnego, ze konieczne bylto przeprowadzanie po 1989

roku proceséw rehabilitacyjnych dotyczacych spraw z okresu stalinowskiego.

87 Podaje za D. Maksimiuk, Problem rehabilitacji..., op. cit., s. 230-231.
8  Wypowiedzial je 6wczesny minister Marian Rybicki - podaje za D. Maksimiuk, Problem rehabilitagji...,
op. cit., s. 232.






lll. Ustalanie winnych naruszania praworzadnosci
przez sady, prokurature, Informacje Wojskowa i urzedy
bezpieczenstwa w potowie lat piecdziesigtych

Biuro Polityczne PZPR powotato w pazdzierniku 1954 r., Komisje do zbadania metod pracy
w organach bezpieczeristwa (w sktad Komisji wchodzili: Franciszek Jézwiak, Franciszek
Mazur i Adam Dolifiski)®. Komisja zarzucita Romanowi Romkowskiemu - wiceministrowi
MBP, Anatolowi Fejginowi - dyrektorowi X Departamentu MBP (wczeéniej zastepcy szefa
Gléwnego Zarzadu Informaciji) i Jézefowi Rézatiskiemu - dyrektorowi Departamentu Sled-
czego MBP m.in. tamanie praworzadnosci.

Rezultatem tego bylo wszczecie Sledztwa przeciwko J. Rézaniskiemu i aresztowanie go dnia
8 listopada 1954 .°°. Pierwszy proces przed Sgdem Wojewddzkim w Warszawie rozpoczat sie
19 grudnia 1955 r. Toczyl sie przy drzwiach zamknietych. Wyrokiem z dnia 23 grudnia 1955 r.
Sad Wojewédzki skazal Rézaniskiego na 5 lat wiezienia (ztagodzone na podstawie ustawy
zdnia 22 listopada 1952 r. o amnestii®* do 3 lat 4 miesiecy wiezienia). Po uwzglednieniu rewizji
nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonego Sad Najwyzszy uchylit
wyrok Sadu Wojewddzkiego i przekazat temu Sadowi sprawe do ponownego rozpoznania,
aten z kolei zwrdcit sprawe Prokuraturze Generalnej do uzupetnienia §ledztwa. W rezultacie
wznowiono §ledztwo przeciw Rézanskiemu 31 grudnia 1956 r. i polaczono je ze §ledztwem

wszczetym w kwietniu 1956 r. przeciwko Fejginowi i Romkowskiemu®?.

8 Powotanie Komisji poprzedzilo zwolnienie Romkowskiego ze stanowiska wiceministra MBP - podaje
za Cz. Koztowskim, Namiestnik Stalina, Warszawa 1993, s. 153.

0 Sledztwo o przekroczenie wladzy prowadzit wiceprokurator Generalnej Prokuratury Kazimierz
Kukawka. Wszczeto je na podstawie decyzji Prokuratora Generalnego Stefana Kalinowskiego - podaje za
J. Snopkiewiczem, Bezpieka..., op. cit., s. 132. W celu unikniecia nieporozumiernt konieczne jest wyjasnienie, ze
takie samo imie i nazwisko nosi znawca postepowania karnego prof. dr hab. Stefan Kalinowski (1913-1996),
absolwent Uniwersytetu Warszawskiego. S. Kalinowski byt prodziekanem Wydzialu Prawa i Administracji
UW w latach 1956-1957 oraz 1965-1968. Byl tez, miedzy innymi, autorem monografii Rewizja nadzwyczajna
w polskim procesie karnym, Warszawa 1954, Opinia biegtego w postepowaniu karnym, Warszawa 1972, Rozprawa
gtéwna w polskim procesie karnym, Warszawa 1975, a takze podrecznika dla studentéw Polski proces karny
w zarysie, Warszawa 1979 (Zob. A. Murzynowski, Stefan Kalinowski (1913-1996), Studia Iuridica 1997, tom
XXXIV. 5. 223-225).

' Dz.U., Nr 46, poz. 309.

Tre$¢ wyroku SW i wynik rewizji nadzwyczajnej podaje za S. Maratem, J. Snopkiewiczem, Ludzie
bezpieki. Dokumentacja czasu bezprawia, Warszawa 1990, 5.67-69. Sledztwo wobec Romkowskiego i Fejgina
wszczeto na podstawie decyzji Prokuratora Generalnego Mariana Rybickiego. Prowadzil je réwniez prokurator
Kukawka - patrz S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpieki... op. cit., s. 138 i 179.
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W trakcie $ledztwa prokurator Kazimierz Kukawka prosit o zwolnienie z obowigzku
prowadzenia §ledztwa. Podkreslat, ze nie nadsytano mu zgdanych dokumentéw, a ponadto,
istnieje zmowa milczenia ze strony funkcjonariuszy bezpieczenstwa przestuchiwanych
w charakterze §wiadkéw. Prosby nie uwzgledniono®.

Drugi proces dla Rézanskiego, byt jednoczesnie pierwszym procesem dla A. Fejgina
i R. Romkowskiego. Toczyl sie przed Sadem Wojewddzkim w Warszawie od 16 wrze$nia 1957 r.
przy drzwiach zamknietych. Sktadowi sadzacemu przewodniczyt sedzia Jerzy Majewski.
Wraz z nim orzekali sedziowie Sagdu Najwyzszego: Ludwik Reske i Jerzy Zdunczyk. Oskarzali
prokuratorzy Generalnej Prokuratury: Kazimierz Kukawka i Adam Ferenc®*. Sagd Wojewddzki
wydat 11 listopada 1957 r. wyrok skazujacy Romkowskiego i R6zanskiego na kary wiezie-
nia w wyskos$ci1s lat, za$ Fejginowi wymierzono 12 lat wiezienia®®. Sad Najwyzszy, dnia 2
pazdziernika 1958 r., zmniejszyt kare Rézaniskiemu do 14 lat’®.

Dowody zgromadzone w postepowaniu prowadzonemu przeciwko Rézanskiemu, Fej-
ginowi i Romkowskiemu sklonily prokuratora Kazimierza Kukawke, by obja¢ sledztwem
Julie Brystygierowsa, dyrektora V Departamentu MBP (potem MSW) i funkcjonariuszy tego
Departamentu, ze wzgledu na tolerowanie bezprawnego przetrzymywania ludzi w aresz-
cie i stosowania metod terroru fizycznego. Dnia 13 czerwca 1956 r. prosil, bezskutecznie,
Prokuratora Generalnego Mariana Rybickiego o zgode na areszt tymczasowy za bezprawne
pozbawienie wolnosci wielu oséb. W kolejnym piSmie z 23 czerwca 1956 r., przedstawit
kilka sposréd wielu spraw, w ktérych dochodzito do stosowania tortur w V Departamencie,
uzasadniajac w ten sposéb konieczno$¢ zwolnienia Brystygierowej z zajmowanego stano-
wiska. Wprawdzie w listopadzie 1956 r. stracita stanowisko dyrektora i prowadzono wobec
niej oraz wobec podleglych jej oficeréw (Bogdana Karlickiego i Wiestawa Filozofa) $ledztwo,
ale nigdy nie staneta przed sadem®.

Z kolei prokuratorzy K. Kukawka i Antoni Ferenc oskarzajacy w procesie Rézanskiego,
Fejgina i Romkowskiego skierowali 22 listopada 1957 r. do prokuratora generalnego pismo
z zadaniem pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej Jakuba Bermana i Stanistawa Radkie-
wicza, czlonkéw Komisji Biura Politycznego Komitetu Centralnego PZPR do spraw Bezpie-

czefistwa Publicznego (ten ostatni byt jednoczes$nie ministrem bezpieczefistwa publicznego).

°% ]. Snopkiewicz, Bezpieka..., op. cit., s. 343.
°*  Tamze, s. 385.
Wobec Fejgina toczylo sie jeszcze postepowanie w zwigzku z jego dziatalnoscig w Gtéwnym Zarzadzie
Informacji w sprawach tzw. ,spisku w wojsku”, ktére zakoniczyto sie postanowieniem Najwyzszego Sadu Woj-
skowego z pazdziernika 1958 r. umarzajagcym postepowanie na mocy amnestii z 1956 r., poniewaz wymierzone
kary nie przewyzszalyby 5 lat wiezienia - podaje za S. Maratem, J. Snopkiewiczem, Ludzie bezpieki..., op. cit.,
s. 182-185. Doda¢ trzeba, ze R. Romkowski zostat zdegradowany do stopnia szeregowca na podstawie uchwaty
Rady Pafistwa z 23 marca 1960 r. - R. Kurek, Kaci bezpieki na tle Marca’68: Roman Romkowski, Anatol Fejgin i J6zef
Rézariski w oczach SB, (1964-1968), Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989, 2012, nr 1(10), 5. 241.

¢ Wszyscy wyszli na wolnoéé w pazdzierniku 1964 r. po skorzystaniu z prawa taski przez Rade Paristwa -
podaje za S. Maratem, J. Snopkiewiczem, Ludzie bezpieki..., op. cit., s. 374-375. Zob. tez R. Kurek, Kaci bezpieki
na tle Marca68..., s. 237-256.

7 ]. Snopkiewicz, Bezpieka..., op. cit., s. 349-351.
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Nie tylko takiego postepowania nie wszczeto, ale jeszcze w grudniu 1983 r. Bermana uhono-
rowano medalem Krajowej Rady Narodowej, a Radkiewiczowi w nekrologu z grudnia 1987 r.
przypisano ,patriotyczng pelng poswiecenia stuzbe dla ojczyzny™®.

Prowadzono takze §ledztwa wobec oficeréw $ledczych organéw bezpieczenistwa. Dnia 13
lipca 1955 r. wszczeto §ledztwo i aresztowano oficeréw sledczych bytego MBP: J6zefa Dusze -
naczelnika wydziatu §ledczego oraz Jerzego Kaskiewicza, Jerzego Kedziore, Jana Misiurskiego
i Jana Kieresa. Najpierw Sad Wojewddzki dla m. st. Warszawy wyrokiem z dnia 2 stycznia
1956 . skazal (przy zastosowaniu amnestii z 1952 r,) na kary wiezienia: J. Dusze na 3 lata 4
miesigce, J. Kaskiewicza na 2 lata 8 miesiecy, J. Kieresa na kare taczng 6 lat, J. Kedziore na 1 rok
6 miesiecy, aJ. Misiurskiego na 1 rok wiezienia z zawieszeniem na 3 lata. Sad Najwyzszy, po
rozpatrzeniu rewizji oskarzonych utrzymat wyrok wobec Duszy, dokonat czeSciowej zmiany
w wyroku wobec Kieresa i umorzy! postepowanie wobec Kedziory. Po uwzglednieniu rewizji
nadzwyczajnej na niekorzys¢ Prokuratora Generalnego co do catej piatk,i sprawa powrdcita
do Sadu Wojewddzkiego, ktéry wyrokiem z dnia 3 marca 1958 r. skazal na mocy art. 286
kk z 1932 r. na kary wiezienia: Dusze na 4 lata 6 miesiecy, Kaskiewicza na 3 lata 6 miesiecy,
Kieresa na 3 lata (przy jednoczesnym uniewinnieniu od zarzutu z art. 235 §1 kk), a wobec
Misiurskiego umorzono postepowanie na mocy amnestii. W stosunku do Kedziory wytaczono
sprawe do prowadzenia przed SN, ktéry réwniez umorzyt wobec niego postepowanie na mocy
amnestii. W wyniku rewizji prokuratora ztozonej tylko w stosunku do Duszy, Kaskiewicza
iKieresa, SN po raz kolejny wyrok uchylil i przekazat do ponownego rozpoznania. Ostatecznie
Sad Wojewédzki dla m. st. Warszawy wyrokiem z dnia 23 lutego 1959 r. prawomocnie skazat:
Dusze na 7 lat 6 miesiecy wiezienia, Kaskiewicza na 6 lat 6 miesiecy wiezienia, a Kieresana 3
lata wiezienia. Wobec Misiurskiego i Kedziory ostatecznie umorzono postepowanie na mocy
amnestii®®. Dusza zostal warunkowo zwolniony z wiezienia w kwietniu 1960 r.'*.

W $ledztwie prowadzonym przeciwko J. Duszy i innym, zgromadzono materiaty dowodowe
wobec pozostalych oficeréw §ledczych i straznikéw wieziennych, §wiadczace o stosowaniu
przez nich niedozwolonych metod w $ledztwie. Wsrdd nich byli: Edmund Kwasek, Jan Grzeda,
Adam Adamuszek, Edward Czarnes, Eugeniusz Chimczak, Marian Szpiega, Feliks Zawadzki,
Jadwiga Kopeé, Kazimierz Switoni, Laszkiewicz Roman i inni, ktérych nazwisk nie ustalono.
Mimo takich ustalen, juz 24 wrzesnia 1955 r., postanowiono ,,nie wszczyna¢ postepowania
karnego” w stosunku do tych oséb, podajac - jako powdd takiej decyzji - niezgodny z prawda

%1 Decyzja tym bardziej zastanawiajaca, ze

uplyw 5 lat od stosowania przez nich przymusu
prokurator K. Kukawka w notatce sporzadzonej dnia 7 lipca 1956 r. stwierdzil, ze jest pelna

podstawa do pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej Adama Humera - wicedyrektora
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Podaje za S. Maratem, J. Snopkiewiczem, Ludzie bezpieki..., op. cit., s. 340, 358-359.
Ustalono przebieg proceséw na podstawie zapiséw w repertoriach SW i SN.

J. Snopkiewicz, Bezpieka..., op. cit., s. 444.

Tamze, s. 344.
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Departamentu Sledczego, Ludwika Serkowskiego - naczelnika wydziatu w tym departa-
mencie i Romana Laszkiewicza, wskazujac jeszcze innych oficeréw $ledczych stosujacych
przemoc w §ledztwie. Byli to znowu: Kwasek, Grzeda, Adamuszek, Chimczak, Szpiega, Swi-
tori i Zawadzki (wobec ktérych wczeéniej umorzono postepowanie), a ponadto: Leon Midro,
Wiestaw Trutkowski, Zbigniew Kiszel, Ludwik Szenborn, Adam Bienl, Wladystaw Czyz,
Popek, Przepidérkowski i Strzatkowski'®®. Byly to pierwsze oznaki po stronie wtadz, braku
woli ustalenia rzeczywistych sprawcéw tamania praworzadnosci i realizacji ich odpowie-
dzialnosci karnej.

Trzeba jednak odnotowaé, ze w 1957 r., na wniosek skazanego na §mier¢ Jerzego Hubenki,
wieznia Mokotowa, prokuratura wszczeta §ledztwo przeciwko Alojzemu Grabickiemu, naczel-
nikowi wiezienia mokotowskiego od kwietnia 1947 r. do lutego 1954 r., kiedy to awansowat
na inspektora Departamentu Wieziennictwa MBP, a w potowie 1955 r. zostat kierownikiem
wydziatu w Centralnym Zarzadzie Wieziennictwa. WieZniowie z wyrokami $§mierci zeznali
przed sadem, ze Grabicki ich bit oraz stosowat wymyslne tortury, np. pozorowat wykonanie
kary $mierci przez powieszenie. W nastepstwie procesu zostat w maju 1960 r. skazany na
4 lata wiezienia'®.

Réwnolegle z prowadzonymi $§ledztwami dziatata Komisja Romana Nowaka (przewod-
niczacego Centralnej Komisji Rewizyjnej PZPR), powotana w pazdzierniku 1956 . dla zba-
dania dziatalnosci Komisji Biura Politycznego PZPR do spraw Bezpieczeristwa Publicznego.
Komisja (w sktadzie: Ostap Dtuski, Zenon Kliszko, Marian Rybickii Edmund Pszczétkowski)
potwierdzita nagminno$¢ stosowania przez funkcjonariuszy bezpieczenistwa publicznego
i Informacje Wojskowsa niedozwolonych, wrecz zbrodniczych metod w §ledztwie. Ztozyta
wnioski o wykluczenie z partii J. Bermana, S. Radkiewicza i wiceministra MBP Mieczystawa
Mietkowskiego oraz o odwotanie ze sktadu Komitetu Centralnego partii Hilarego Minca'®*.
Bolestaw Bierut, przewodniczacy Komisji Biura Politycznego do spraw Bezpieczenistwa
Publicznego, juz wéwczas nie zyt.

Obok relacji Jézefa Swiatty, naglagniajacych metody pracy Urzedu Bezpieczeristwa Publicz-
nego w rozglosni Radia Wolna Europa, do najwyzszych wladz paistwowych i partyjnych
docieraty informacje o famaniu prawa w prowadzonych postepowaniach karnych. Informa-
cje pochodzily od represjonowanych i ich rodzin. Osoby te zwracaly sie o zbadanie spraw,
w ktérych doszto do powaznych naruszen prawa. Dodatkowym kanatem przynoszacym
informacje o tamaniu praworzadnosci byly prosby o rehabilitacje.

Dnia 10 grudnia 1956 r., w wyniku porozumienia Ministra Sprawiedliwo$ci, Ministra
Obrony Narodowej i Prokuratora Generalnego, powotana zostata komisja do zbadania odpo-

wiedzialnosci za famanie praworzadnosci przez bytych pracownikéw Gtéwnego Zarzadu
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S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpieki..., op. cit., s. 254-257.
J. Snopkiewicz, Bezpieka..., op. cit., s. 186-187.
194 Cz. Koztowski, Namiestnik Stalina..., op. cit., s. 192-198 i 202.
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Informacji, Naczelnej Prokuratury Wojskowej i Najwyzszego Sadu Wojskowego. Dysponowata
sporym materialem wynikajacym z analizy spraw ,spisku w wojsku”, uwieiczonych wzno-
wieniami postepowan, uchyleniami wyrokéw wydanych w procesach z bardzo powaznymi
naruszeniami prawa i ostatecznie zakoniczonych umorzeniem postepowania z braku dowo-
déw winy. Przewodniczacym Komisji byl Marian Mazur, zastepca Prokuratora Generalnego.
Dnia 18 marca 1957 r. zostal zastagpiony przez Jana Wasilewskiego (zastepce Prokuratora
Generalnego), bowiem zostal Prokuratorem Generalnym. Stad nazwa - Komisja Mazura
(Wasilewskiego).

W skiadzie Komisji byli ponadto: dwaj przedstawiciele Ministerstwa Obrony Narodowej
ptk Mieczystaw Majewski i ptk Adam Uziembto oraz Stanistaw Kotowski prezes Sagdu Woje-
wddzkiego dla wojewddztwa warszawskiego i Mieczystaw Szerer sedzia SN, ktéry orzekat
w sekgji tajnej Sagdu Najwyzszego'®®.

Sedzia Szerer zaprzestal pracy w Komisji dnia 13 maja 1957 r. Oficjalnym powodem
bylo przeciazenie praca zawodows, ale ztozyt on do akt swoje sprawozdanie, stanowiace
co$ w rodzaju zdania odrebnego w stosunku do tekstu oficjalnego sprawozdania Komisji,
sporzadzonego dnia 29 czerwca 1957 r.'%.

Zwrdécié trzeba uwage, ze dwaj cztonkowie Komisji byli bezpodstawnie oskarzani. J. Wasi-
lewski byt przez okres 2 lat tymczasowo aresztowany pod falszywym zarzutem wspétpracy

z okupantem niemieckim'®’

. A. Uziembto byt oskarzony w ramach ,,spisku w wojsku” i tym-
czasowo aresztowany przez 4 lata i 8 miesiecy (od 1 listopada 1949 r. do 2 lipca 1954 r. przeby-
wal w podziemiach Gléwnego Zarzadu Informacji WP), ale ostatecznie zostat uniewinniony®.

Ostatecznie sprawozdanie Komisji Mazura (Wasilewskiego) zostato sporzadzone 29
czerwca 1957 r. w czteroosobowym skladzie (J. Wasilewski, S. Kotowski, M. Majewski
i A. Uziembto), z pelng jednomy$lnoscia.

Komisja oparta sie na materiatach i dokumentach udostepnionych jej przez byte organy
Informacji, Naczelnej Prokuratury Wojskowej i Najwyzszego Sadu Wojskowego, jak réwniez
na aktach sagdowych, $ledczych, kontrolnych i operacyjnych w konkretnych sprawach. Pro-
wadzila takze liczne rozmowy z bytymi i obecnymi pracownikami organéw $cigania oraz

wymiaru sprawiedliwosci, jak réwniez z bylymi aresztowanymi lub skazanymi.

105 J. Kubiak, Sekcja tajna, Prawo i Zycie 1991, nr 30.

196 Podaje za]. Poksiniskim, , My, sedziowie, nie od Boga...”. Z dziejéw sgdownictwa wojskowego PRL 1944-1956.
Materiaty i dokumenty, Warszawa 1996, s. 239-243.

197 0d 29 listopada 1952 r. do 2 listopada 1954 r., czyli do momentu umorzenia §ledztwa - podaje za J. Pok-
sinskim, ,, My, sedziowie..., op. cit., s. 240.

198 Pozytywng role odegrat kpt Edward Wigcek, pelniacy od poczatku 1954 r. nadz6r prokuratorski
w sprawie Uziembtly. Przyjat od niego odwotanie samooskarzajgcych sie wyjasnien ztozonych pod wptywem
stosowania niedozwolonych metod $ledczych i ztozyt w imieniu Naczelnej Prokuratury Wojskowej wniosek
ouniewinnienie. Wniosek ten mimo protestéw Informacji zyskat akceptacje polityczng sekretarza KC PZPR
Edwarda Ochaba i Najwyzszy Sad Wojskowego wydat wyrok uniewinniajacy - jedyny w sprawach ,spisku
w wojsku” - J. Poksinski, ,TUN”. Tatar..., op. cit., s. 184-185.
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Komisja skupila sie gtéwnie na sprawach ,spisku w wojsku”. Nie obejmowata swymi
badaniami spraw z pierwszych lat wiladzy ludowej, w ktérych réwniez nastgpito pogwalcenie
fundamentalnych przepiséw prawa karnego i bardzo czesto wymierzano kary $mierci. Nie
analizowala dziatalnosci wojskowych sadéw okregowych, rejonowych czy garnizonowych
oraz wojskowych prokuratur. Stad falszywa teza Komisji, ze najwieksze nasilenie tamania
praworzadnosci wystgpito w latach 1948-1954. Przypomnie¢ trzeba, ze wlatach 1944-1948
skazano ponad 2500 0séb na kare $§mierci za przestepstwa polityczne'®.

Komisja Mazura (Wasilewskiego), badajac dziatalnoéé wojskowych organéw $ledczych
i sadowych, byta o tyle w komfortowej sytuacji, ze rozpoczela swa prace, gdy wszyscy skazani
w sprawach tzw. ,,spisku w wojsku” zostali zrehabilitowani, a w procesach rehabilitacyjnych
ustalono, ze oskarzenia o spisek byly catkowicie spreparowane, skazujace wyroki oparte
byly na watpliwych dowodach, na zeznaniach i wyjasnieniach wymuszanych straszliwymi
torturami. Utatwito to Komisji sformulowanie zarzutéw w stosunku do organéw $ledczych
i sagdownictwa wojskowego. Wiekszo$¢ tych zarzutéw ma zastosowanie réwniez do poste-
powail karnych nie objetych jej badaniami.

Komisja zgrupowata zarzuty w trzech rozdziatach: I - wobec organéw Informacji, II -wobec
Naczelnej Prokuratury Wojskowej, III - wobec Najwyzszego Sadu Wojskowego, jednoczesnie
wskazujac osoby winne tamania praworzadnosci w tych organach. Przedstawita tez konkretne
wnioski z propozycjami réznego rodzaju konsekwencji wobec 0séb odpowiedzialnych za
stosowanie represji w ramach postepowan karnych.

Bez watpienia kierownictwo Informacji byto odpowiedzialne za fabrykowanie nie tylko
pojedynczych zarzutéw, ale nawet calych spraw. Doskonalg ilustracjg wskazanej tezy sa
wlasnie sprawy ,spisku w wojsku”. Konsekwencja tego, bytlo wymuszanie fatszywych samo-
oskarzen i oskarzen innych oséb wedlug z géry opracowanych koncepcji, droga stosowania
przestepczych metod w $ledztwie. Sztucznie dzielono wspétoskarzonych na grupy, mimo
oskarzenia o ten sam czyn, popelniony w tym samym czasie, o udzial w tej samej organizacji
i rzekomo w porozumieniu - aby w ten sposéb stworzy¢ ze wspéloskarzonych , swiadkéw”.
Przy absolutnym braku jakichkolwiek dowodéw rzeczowych, uzyskiwano w ten sposéb
falszywe dowody o przestepstwach niepopetnionych. W sprawozdaniu oméwiono rézne,
wyrafinowane tortury, ktére prowadzity do powaznych uszkodzen ciata, rozstroju zdro-

wia, trwalej choroby psychicznej, do zamachéw samobéjczych (udanych lub usitowanych),

199 M. Turlejska, op. cit., s. 26 i 106-107.
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wskazano nawet przypadki spowodowania $mierci przestuchiwanych przez $ledczych (np.
pplk. Lucjana Zaleskiego"®, kpr. Witczaka'"').

Inne przejawy lfamania praworzadnosci to masowe przetrzymywanie zatrzymanych
w areszcie bez ,sankcji” prokuratora (czyli bez zatwierdzenia zastosowanego aresztu przez
prokuratora), wystepowanie o ,sankcje” prokuratora bez zadnych podstaw merytorycznych,
szantazowanie aresztowanych zastosowaniem represji wobec rodzin, zawieranie z aresz-
towanymi ,uméw” o sktadanie falszywych zeznan i samooskarzei w zamian za obietnice
niskich wyrokéw czy ulg w ledztwie, przecigganie §ledztwa catymilatami mimo §wiadomosci
braku dowodéw winy, preparowanie aktu konfrontacji w taki sposéb, by uzyskaé podpisy
pod wymuszonymi, uprzednio uzgodnionymi z oficerami §ledczymi zeznaniami, odmawia-
nie aresztowanemu przy konicowym przestuchaniu zaznajomienia z zebranymi dowodami
oraz nieudostepnianie oskarzonemu akt $ledztwa przed rozprawa sagdowa, wptywanie na
aresztowanego w czasie koricowego przestuchania przez prokuratora w celu niedopusz-
czenia do ujawnienia stosowania przymusu i odwotania wymuszonych zeznain, nagminne
ukrywanie przed prokuratorem i sgdem protokotéw i innych dowoddw przemawiajacych na
korzy$¢ aresztowanego, wplywanie na prokuratora i sad, aby nie dopusci¢ do stawiania pytan
niewygodnych dla prowadzacych $ledztwo, gromadzenie na tajnych rozprawach oficeréw
Sledczych z danej sprawy jako ,widzéw” w celu wplywania na sad, prokuratora i obrone,
a przede wszystkim na oskarzonych i §wiadkéw.

Kazde odwotanie wyjasnien lub zeznan, czy to wobec prokuratora, czy na rozprawie,
powodowalo maltretowanie aresztowanego. Bito oskarzonych i $wiadkéw nawet w kilku-
godzinnych przerwach rozprawy - w razie ztozenia odmiennych zeznan niz w protokotach
zawierajacych wymuszone zeznania. Szczegélnie drastyczne bylo przetrzymywanie skaza-
nych na kare $mierci calymi latami pod grozba wykonania egzekucji, w celu wymuszania
dalszych falszywych zeznan. Z chwilg jednak spelnienia roli ,§wiadka”, wzglednie w razie
odwotania po wyroku wymuszonych zeznain, powodowano wykonywanie odroczonych
wyrokéw $mierci'*?.

Po oméwieniu zarzutéw stawianych organom Informacji, Komisja wskazata konkretne
osoby winne tamania praworzadnosci w tych organach. Gtéwni autorzy scenariusza o tzw.

»Spisku w wojsku”, putkownicy Dymitr Wozniesienski i Antoni Skulbaszewski, nie poniesli

10 Smier¢ nastapita 22 lipca 1948 r. Na lekarzu sadowym wymuszono ukrycie faktycznej przyczyny

$mierci. Dopiero komisja specjalistéw z Zaktadu Medycyny Sadowej Akademii Medycznej w Warszawie, na
podstawie akt §ledztwa, wydata 6 grudnia 1957 r. opinie o przyczynach zgonu, wskazujac, Ze zgon nastapit
wskutek stosowanych wobec Zaleskiego metod oraz warunkéw wieziennych - bardziej szczegbtowo omawia
te sprawe J. Poksiniski, ,TUN”. Tatar..., op. cit., s. 42-44.
" Tubrak blizszych informacj.

Powyzej oméwitam nieliczne wypadki, gdy po wstrzymaniu wykonania wyrokéw skazujacych na kare
$mierci, dochodzilo z inicjatywy naczelnego prokuratora wojskowego do skorzystania z prawa taski przez
Rade Panistwa i kare §mierci zamieniano na dozywotnie wiezienie.
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zadnych konsekwencji. Byli oficerami radzieckimi i wobec nich Komisja nie sktadata zadnych
wnioskow.

Wobec znacznej grupy pracownikéw organéw Informacji Wojskowej, Komisja postawita
zarzut stosowania niedozwolonych metod $ledztwa, sktadajac wnioski o wszczecie poste-
powania karnego przeciw Wladystawowi Kochanowi, Mieczystawowi Notkowskiemu oraz
Mateuszowi Frydmanowi. Jednocze$nie Komisja stwierdzila, ze Prokuratura Wojskowa
dysponuje niewatpliwymi dowodami popelnienia w toku $ledztwa zbrodni zabéjstwa lub
ciezkiego uszkodzenia ciala przez kilku z nich'*®. Skazani zostali przez Najwyzszy Sad Woj-
skowy 28 marca 1959 r. jedynie Wladystaw Kochan na 5 lat wiezienia, a Mieczystaw Not-

kowski na 3 lata wiezienia'*

. W stosunku do innych, po udowodnieniu popetnienia przez te
osoby przestepstw, w pazdzierniku 1958 roku nastgpito umorzenie postepowania na mocy
ustaw amnestyjnych z lat 1952 i 1956. Tak postapit Najwyzszy Sad Wojskowy przyjmujac,
ze wymierzone kary nie przewyzszatyby 5 lat wiezienia'*®.

Ponadto Komisja wskazata dwie grupy oficeréw Informacji odpowiedzialnych za stoso-
wanie niedozwolonych metod $ledztwa. Wobec pierwszej grupy (16 oficeréw) o wyzszym
stopniu zawinienia, Komisja ztozyta wnioski o obnizenie o dwa stopnie wojskowe, a dodat-

kowo dla siedmiu z nich o zwolnienie dyscyplinarne'®

. Wobec drugiej grupy, o nizszym
stopniu zawinienia (24 oficeréw), Komisja wnioskowata o obnizenie o jeden stopieri wojskowy,
wzglednie o zwolnienie z powodu nieprzydatnosci lub przeniesienie do innych organéw
Wojska Polskiego'”.

Istnieja powazne watpliwosci, czy te wnioski Komisji co do funkcjonariuszy organéw
Informacji Wojskowej zostaly zrealizowane. Tym bardziej, ze kierownictwo PZPR zalecato
zliberalizowanie ostroéci $cigania funkcjonariuszy bezpieczenistwa i Informacji. Jan Wasi-
lewski, zastepca Prokuratora Generalnego i przewodniczacy Komisji Mazura (Wasilewskiego),

podczas krajowej odprawy Stuzby Bezpieczenistwa w grudniu 1957 roku, usprawiedliwiat

118 Zarzutem zabdjstwa obcigzono Jézefa Kulaka, Jana Jurkiewicza, Mieczystawa Wojde i Edmunda Cze-

kale, a ciezkiego uszkodzenia ciata - Mariana Urbaniaka. Ponadto Komisja sformulowata zarzut zbrodniczej
dzialalno$ci Eugeniusza Niedzielina w sprawie rozstrzelanych oficeréw marynarki wojenne;j.

1% Obaj tez zostali zdegradowani w 1960 do stopnia szeregowca - podaje za]. Poksiniskim: , My, sedziowie...”,
op. cit., s. 541 70.

1% Tak uczyniono wobec oficeréw Informacji WP biorgcych udzial w §ledztwie w tzw. sprawach bydgoskiej
i zamojsko-lubelskiej, w tym wobec M. Frydmana, J. Kulaka, J. Jurkiewicza i M. Urbaniaka, a takze wobec
A. Fejgina, W. Kochana, Stefana Kuhla, Mieczystawa Lisa, Czestawa Markiewicza, Zygmunta Lindauera -
S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpieki..., op. cit., s. 182-185. Brak informacji, czy przeprowadzono podobne
$ledztwa wobec Czekaly, Niedzielina oraz Wojdy.

16 W tej grupie byli: Lucjan Bajraszewski, Anatol Borel, Stanistaw Dymek, Benedykt Knapiuk, Jerzy Kor-
nel, S. Kuhl, Mikotaj Kulik, Wiadystaw Kurek, Lucjan Le$niewski, M. Lis, Jan Litwinionek, Kazimierz Matela,
E. Niedzielin, Henryk Olejniczak, Bernard Walczaki i Henryk Zytomierski. Zwolniono dyscyplinarnie: Dymka,
Knapiuka, Kornela, Kurka, Matele, Olejniczaka i Zytomierskiego - Raport Komisji Mazura (Wasilewskiego).

17 Bylito: Jézef Bartczak, Bratkowski (brak imienia), Tadeusz Jurczak, Zbigniew Krauze, Ignacy Krzemien,
Leonard Kuzniak, Antoni Latka, Wiadystaw Mirostawski, Franciszek Ostrowski, Marian Popiotek, Stanistaw
Potemski, Stanistaw Patla, Ryszard Rebak, Kazimierz Stabiak, Stefan Staszczuk, Michat Stern, Jerzy Step-
niewski, Jerzy Szerszen, Czestaw Swistek, Antoni Troncik, Wiestaw Trutkowski, Kazimierz TurczyniskiiJerzy
Wenelczyk - Raport Komisji Mazura (Wasilewskiego).



Ill. USTALANIE WINNYCH NARUSZANIA PRAWORZADNOSCI.. 33

sie z prowadzenia postepowan przeciwko funkcjonariuszom SB. Wprawdzie wplyneto - jak
wyjasénial - ponad dwa tysigce takich spraw, ale wiekszo$¢ z nich (1990) zostato umorzonych,
najczesciej przez odwotywanie sie do przedawnienia. Sktadano tez do sadéw wnioski o umo-
rzenie na podstawie amnestii, a gdy prokurator nie by} sktonny do tagodnego traktowania
funkcjonariuszy, przejmowano postepowania do zalatwienia w Prokuraturze Generalnej'*®.

Komisja stwierdzita wiele nieprawidtowosci w dziatalno$ci Naczelnej Prokuratury Woj-
skowej. Ustalita, ze czes¢ kierownictwa NPW ponosita odpowiedzialno$¢ m.in.: za masowe
wydawanie postanowieri o tymczasowym aresztowaniu (i ich przedtuzanie) bez wgladu
w jakiekolwiek materialy, za czeste wydawanie tych postanowien po uptywie dtugiego czasu
od chwili rzeczywistego zatrzymania, za brak nadzoru nad §ledztwami prowadzonymi przez
Informacje i organy bezpieczenistwa oraz za bezkrytyczne akceptowanie aktéw oskarze-
nia spreparowanych przez organa $ledcze mimo razacych sprzecznosci, braku dowoddéw
rzeczowych i watpliwych zeznan swiadkéw, za akceptowanie sztucznego dzielenia jednej
sprawy na kilka spraw odrebnych, by ze wspétoskarzonych uczynié¢ §wiadkéw, za wspét-
udziat w rezyserowaniu proceséw politycznych, za sprowadzenie koicowego przestuchania
aresztowanego przez prokuratora (wylacznie w obecnosci oficera §ledczego) tylko do zapy-
tania, czy aresztowany potwierdza swoje poprzednie wyjadnienia ztozone przed oficerem
$ledczym, za zatwierdzenie aktu oskarzenia bez koficowego przestuchania przez prokuratora,
za sprzeciwianie sie stusznym wnioskom oskarzonych i obroncéw.

Ponadto prokuratura nie przeprowadzata inspekcji wiezien i aresztéw wewnetrznych, co
bylo réwnoznaczne z oddaniem uwiezionych pod catkowita wiadze organéw sledczych. Nie
reagowala tez na raporty podlegtych prokuratoréw o stosowaniu w $ledztwie niedozwolo-
nych metod oraz na skargi o wymuszaniu zeznan, poparte niekiedy widocznymi §ladami
pobicia (czasem nawet prokurator byl $wiadkiem bicia). Podobnie nie reagowata tez na
skargi oskarzonych przed sadem na wymuszanie wyjasnien czy zeznan, co wiecej skargi te
pietnowata jako szkalowanie organéw $ledczych. Prokuratura akceptowata tez prowadzenie
przeciwko osobom prawomocnie skazanym powtérnego §ledztwa, a takze przetrzymywanie
nieraz przez okres 2 lat 0s6b skazanych na kary $mierci w celu wykorzystywania ich jako
$wiadkéw w sprawach ,spisku w wojsku”.

Komisja wskazata konkretne osoby winne tamania praworzadnosci w Naczelnej Pro-
kuraturze Wojskowej: czterech prokuratoréw, bedacych oficerami radzieckimii 11 pro-

kuratoréw polskich'®. Wobec prokuratoréw, bedacych oficerami radzieckimi, Komisja nie

118 Szerzej wystapienie Wasilewskiego przedstawia H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL 1944-1990.

Rozwdj i dziatalnosé w Swietle dokumentéw MSW, Warszawa 1997, s. 122-124.

' Prokuratorzy radzieccy to: Antoni Skulbaszewski, Antoni Lachowicz, Jan Amons i Leonard Azarkie-
wicz. Prokuratorzy polscy to: Stanistaw Zarakowski, Henryk Ligieza (lub Ligeza), Feliks Aspis (oceniony
w rozdziale o sadownictwie wojskowym), J6zef Feldman, Maksymilian Lityriski, Marian Frenkiel, Stanistaw
Banaszek, Mieczystaw Dytry, Zenon Rychlik, Mieczystaw Mett i Helena Woliriska - Raport komisji Mazura
(Wasilewskiego).
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zlozyla zadnych wnioskéw, natomiast ztozyla wnioski o wszczecie postepowania karnego
w stosunku do prokuratoréw S. Zarakowskiego i H. Ligiezy. Co do pozostatych o§miu pro-
kuratoréw, Komisja ztozyta wnioski o obnizenie stopni wojskowych, a sposréd nich wobec
czterech dodatkowo - zakaz pracy w wymiarze sprawiedliwo$ci'*°.

Watpliwe jest, czy wnioski Komisji wobec prokuratoréw zostaly zrealizowane. Pewne
jest jedynie, ze jeszcze przed zakoniczeniem pracy Komisji, minister obrony narodowej
wydalil z wojska Ligieze i Zarakowskiego. Ligieza zostat dyscyplinarnie zwolniony z wojska
rozkazem Ministra z dnia 29 kwietnia 1955 r.'*', a Zarakowski rozkazem z dnia 19 kwietnia
1956 1. zostal przeniesiony do rezerwy ,w zwigzku z ujawnionymi wypaczeniami w pracy
Prokuratury Wojskowej oraz niedopuszczalnym brakiem nadzoru nad funkcjami §ledczymi
organéw Informacji Wojskowe;j'*?.

W rozdziale trzecim Komisja oméwita zarzuty przeciw sagdownictwu wojskowemu. Wia-
Sciwie kazdy z zarzutéw sformutowanych przez Komisje dyskwalifikuje sedziéw odpowie-
dzialnych za takie postepowanie.

Masowo przedtuzano tymczasowe areszty, trwajace niekiedy latami, mimo braku jakie-
gokolwiek uzasadnienia. Rozprawy przeprowadzano z wylaczeniem jawnosci w gmachu
organéw Informacji, a nawet bardzo czesto w wiezieniu. Mimo razacych sprzecznosci sad nie
prébowat ich wyjasdnié, nie zadat przedstawienia dowodéw rzeczowych i w zadnej ze spraw
nie nastapit zwrot do uzupetnienia §ledztwa. Do rozpoznawania spraw dobierano specjalne
komplety sadzacych, ulegtych kierownictwu Najwyzszego Sadu Wojskowego oraz sugestiom
prokuratora i organéw $ledczych. Catkowicie pogwatcone zostato prawo do obrony - wyjat-
kowo dopuszczany do sprawy obronca byt ograniczany w mozliwosci kontaktowania sie
z oskarzonym, nie miat swobody w korzystaniu z akt, nie mégt zabieraé notatek sporzadzo-
nych z tych akt nawet w celu przygotowania §rodka odwotawczego. Na ogét wnioski oskar-
zonego lub obroncy byty odrzucane. W toku rozprawy byly naruszane w stopniu razacym
podstawowe zasady procesowe: bezposrednio$ci, kontradyktoryjnosci, a przede wszystkim
ustnosci, co przejawiato sie w odczytywaniu zeznan wymuszonych w §ledztwie, ktére nie-
jednokrotnie stanowity jedyny dowéd.

Sedziowie godzili sie na narzucony im przez organy $ledcze sposéb prowadzenia rozprawy
i wyrok, czemu sprzyjato sztuczne dzielenie spraw po to, by wspdtoskarzeni mogli stac sie

ySwiadkami” w cudzych procesach, szantazowani mozliwo$cia wykonania odroczonej kary
$mierci lub ponowieniem stosowanych wczesniej tortur. Nie reagowali tez na odwolywa-

nie wyjasnien, zeznan, ani na zalenie sie na stosowanie przymusu, mimo ze bardzo czesto

120 Zakaz pracy w wymiarze sprawiedliwo$ci i obnizenie stopni wojskowych miaty dotyczyé Feldmana,

Lityniskiego, Frenkla i Banaszka. Ponadto na trzech pierwszych natozono s5-letni zakaz wyjazdu za granice

lub piastowania w kraju eksponowanego stanowiska publicznego - Raport komisji Mazura (Wasilewskiego).
21 K. Szwagrzyk, Zbrodnie w majestacie prawa 1944-1955, Warszawa 2000, s. 115.

Dodacé trzeba, ze postanowieniem Prezydenta RP Lecha Walesy z 28 marca 1991 r. zostat zdegradowany

do stopnia szeregowca - K. Szwagrzyk, Zbrodnie..., op. cit., s. 1861 193.
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jedynym dowodem byto samooskarzenie sie, wzglednie zeznania ,§wiadkéw” - wspéto-
skarzonych. Szczegélnie razace bylo orzekanie kar §mierci, mimo braku podstaw nawet do
uznania tych oséb winnymi, bo przeciez we wszystkich sprawach ,spisku w wojsku” doszto
do catkowitej rehabilitacji. W sprawach bez udziatu obroficéw (w zasadzie nagminnie), gdzie
zapadaly wyroki §mierci i kary dlugoterminowego wiezienia, sad nie interesowat sie, czy
oskarzeni ztozyli §rodki odwotawcze. W toku rozpraw rewizyjnych przed Zgromadzeniem
Sedziéw NSW, bezkrytycznie zatwierdzano prawie wszystkie wyroki, przy czym na sprawy
skomplikowane, w ktdérych orzeczono kary §mierci, poswiecano czesto zaledwie kilkanascie
lub nawet kilka minut. Sedziowie wymierzajacy kare $§mierci sprzeciwiali sie takze utaska-
wieniu, tym samym wiec godzili sie na wykonanie wyrokéw. ,,Premiowano” sedziéw NSW
za wydawanie razgco surowych wyrokéw wbrew zebranemu w sprawie materialowiimimo
caloksztattu okolicznosci wskazujacych na jawne sfabrykowanie sprawy.

Komisja podsumowujac caloksztatt zarzutéw stawianych organom sledczym i sagdownictwu
uznata za swéj obowiazek stwierdzié, ze dopuszczenie sie tych przestepstw obcigza w pierw-
szym rzedzie organy Informacji, ale najwieksza odpowiedzialno$¢ ponosi sad, ktéry nie tylko
nie moégl nie widzieé¢ bezprawia, lecz przewidywat mozliwo$¢ przestepnego skutku swego
dziataniaiztym sie godzit. Komisja doszta do przekonania, ze odpowiedzialnos¢ za sadzenie
i skazywanie w takich warunkach na drakonskie kary stanowi przestepstwo przekroczenia
lub naduzycia wtadzy albo niedopelnienia obowigzku (art. 130 Kodeksu karnego WP), §ci-
gane w trybie karnym. Sledztwo w tej sprawie powinno byé przeprowadzone tym bardziej,
ze dzialalnos¢ niektdrych sedziéw nie tylko stanowi przestepstwo z art. 130 k.k. WP, lecz
wydaje sie nabieraé cech mordu sadowego. W swietle tych materiatéw budzi¢ moze zdziwienie
stanowisko M. Szerera wyrazone w jego sprawozdaniu. Wedtug niego zaden z sedziéw nie
miat §wiadomosci, ze skazuje ludzi niewinnych i brak jest dowodéw, aby §wiadomie tamali
praworzadno$é (sic!)**. Podzielam w pelni stanowisko prof. A. Kaftala, ze sedziowie sagdéw
wojskowych wobec jaskrawych naruszen prawa oraz sposobu prowadzenia rozprawy musieli
wiedzieé, dlaczego tak czynig i jakie sg ich zadania'**.

W przekonaniu Komisji ci sedziowie, ktérzy z tytutu swego stanowiska w Najwyzszym
Sadzie Wojskowym nie tylko mieli dostep do wielu spraw, ale tez sadzili wiele z tych spraw,
mieli mozliwo$¢é gruntownego i wszechstronnego zapoznania sie¢ z rzekomym spiskiem
wojskowym. Stad w stosunku do kilku sedziéw: Feliksa Aspisa, Juliusza Krupskiego, Teofila
Karczmarza i Mieczystawa Widaja, ktérzy sadzili wiele spraw, Komisja sformutowata wnio-
sek o przeprowadzenie §ledztwa w celu ustalenia, czy dopuscili sie mordu sadowego, a co
najmniej przestepstwa naduzycia wladzy albo niedopetnienia obowigzku.

Zdaniem Komisji réwniez postawa Oskara Karlinera zastuguje na bardzo negatywna

oceng, ale nie wnioskuje przeprowadzenia §ledztwa, gdyz prawdopodobnie postepowanie

'#2 M. Szerer, Procesy przed Najwyzszym Sqdem Wojskowym, Tygodnik Solidarnos¢ 1981, nr 36.
124 A.Kaftal, Sedziowie mogli odejs¢, Prawo i Zycie, 1988, nr 44.
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zostaloby umorzone na podstawie amnestii. W tej sytuacji proponuje zastosowanie innych
konsekwencji - zakaz pracy w wymiarze sprawiedliwo$ci i obnizenie stopnia wojskowego**®.
Negatywna ocena Komisji objeta dwéch oficeréw radzieckich: Wilhelma Swigtkowskiego
(prezesa NSW) i Aleksandra Tomaszewskiego (zastepce prezesa NSW), odestanych do Zwigzku
Radzieckiego. Wobec nich Komisja nie sktadata zadnych wnioskéw.
Komisja wskazata jeszcze 5 sedziéw, ktérzy powinni poniesé konsekwencje swego udziatu

126

w lamaniu praworzadnosci w sadownictwie'*®. Trzem sedziom zaproponowano przeniesienie

do wojskowego sadu okregowego, a czterem obnizenie stopnia wojskowego'*’.

Niestety, wszystko wskazuje na to, ze wnioski Komisji Mazura (Wasilewskiego) nie
zostaly zrealizowane. Cenne informacje dostarcza Diana Maksimiuk, badajaca dokumenty
archiwalne dotyczace odpowiedzialno$ci wojskowych sedziéw i prokuratoréw za tamanie
praworzadno$ci przed rokiem 1956'?%. Z jej ustalerr wynika, ze na polecenie Prokuratora
Generalnego Andrzeja Burdy z dnia 14 listopada 1957 r. przystapiono do realizacji wnioskéw
Komisji. Efektem tych dzialan byto sporzadzenie 10 lutego 1958 r. ramowego planu $ledz-
twa w sprawie odpowiedzialnosci sedziéw i prokuratoréw wojskowych za famanie prawo-
rzadnoéci w latach 1948-1954. Sledztwem zamierzano objaé nie tylko dziatalnosé sedziéw
Aspisa, Karczmarza, Krupskiego i Widaja (zgodnie z wyraznym koticowym wnioskiem
Komisji), ale takze O. Karlinera i P. Parzenieckiego. Ponadto $§ledztwo miato by¢ prowadzone
wobec prokuratoréw Zarakowskiego i Ligiezy (zgodnie z wnioskami Komisji), ale takze
wobec M. Frenkla, M. Lityniskiego, J. Feldmana i H. Woliniskiej. Wiceprokurator Generalnej
Prokuratury Wtadystaw Taraszkiewicz przestat ten ramowy plan $ledztwa Prokuratorowi

2% Jednak juz w pi$mie z dnia 12 maja 1958 r., skiero-

Generalnemu z prosba o konsultacje
wanym do Prokuratora Generalnego, przedstawit wniosek o odmowe $cigania wobec oséb
objetych ramowym planem $ledztwa z 10 lutego 1958 ., dolaczajac jednoczesnie projekty
postanowien o wszczeciu §ledztwa i przedstawieniu zarzutéw wobec Ligiezy i Aspisa (tym
razem jako prokuratora). Nie wiadomo czy udzielono aprobaty na odmowe $cigania, ani tez
czy zrealizowano projekty o wszczeciu nowych postepowan. Pewne jest jedynie, ze do korica
istnienia PRL nie postawiono przed sadem zadnego sedziego lub prokuratora pracujacego

w latach 1944-1956"°.

125 Zastosowanie takich samych konsekwencji Komisja zaproponowata wobec Leo Hochberga.

Sg to: Jézef Warecki, Piotr Parzeniecki, Stefan Michnik, Zygmunt Krasuski i Kryspin Mioduski.
Przeniesienie zaproponowano dla Mioduskiego, Krasuskiego i Michnika, obnizenie stopni wojskowych
dla Wareckiego, Parzenieckiego, Krasuskiego i Mioduskiego, a dodatkowa konsekwencja wobec Karlinera,
Hochberga i Wareckiego by? 5-letni zakaz wyjazdu za granice lub piastowania w kraju eksponowanego sta-
nowiska publicznego.

128 D. Maksimiuk, Rozliczanie stalinizmu na fali ,,odwilzy” 1956 roku. Dokumenty archiwalne dotyczqce odpo-
wiedzialnosci sedziéw i prokuratoréw wojskowych za tamanie praworzqdnosci w latach 1948-1954, Miscellanea
Historico-Iuridica 2010, t. 9, s. 109-143.

2°  Jednocze$nie w pi$mie przewodnim poinformowal, ze w gronie prokuratoréw zajmujacych sie ta sprawa
istnieje rozbiezno$¢ stanowisk.

8¢ D. Maksimiuk, Rozliczanie stalinizmu..., op. cit., s. 115-116.
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Rodzi sie pytanie, czy poniesli oni jakiekolwiek konsekwencje (poza odestaniem ich do
rezerwy jeszcze przed rozpoczeciem prac Komisji) - czy dotyczyt ich zakaz pracy w wymiarze
sprawiedliwo$ci? A moze zostali zdegradowani? Jest to watpliwe. Wiadomo, ze Karczmarz,
nie majacy wyksztalcenia prawniczego, po przeniesieniu z dniem 5 sierpnia 1955 r. do
rezerwy, juz od sierpnia tego roku zostat sedzia Sadu Najwyzszego i byt nim do 30 kwietnia
1957 r. Hochberg zostat delegowany do SN w maju 1955 r. i mimo zakazu pracy w wymiarze
sprawiedliwosci pracowat jako sedzia do dnia 31 marca 1957 r. Réwniez Krasuski i Mioduski
pracowali w Izbie Wojskowej SN do poczatku lat siedemdziesiatych'®'.

Rozumiano tez potrzebe zbadania dziatalnosci prokuratury powszechnej pod katem
przestrzegania prawa przez te organy. Z inicjatywa powotania takiej komisji wystapiono na
otwartym zebraniu Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR przy Generalnej Prokuraturze.
W nastepstwie uchwaty podjetej na zebraniu w dniu 29 pazdziernika 1956 r., Prokurator
Generalny powotal Komisje dla zbadania przejawéw tamania praworzadnosci przez pracow-

nikéw Generalnej Prokuratury i Prokuratury m. st. Warszawy**?

. Przewodniczacym Komisji
zostal Marian Mazur, zastapiony 14 marca 1957 r. przez Jana Wasilewskiego. Cztonkami
Komisji byli prokuratorzy Generalnej Prokuratury: Wojciech Gawlikowski, Antoni Hapon,
Michat Kulczycki i Jézef Kucharski (prokurator wojewddzki delegowany do Generalnej
Prokuratury).

Komisja oparta swe badania na aktach spraw, dokumentach procesowych, skargach oby-
wateli i oswiadczeniach pracownikéw Prokuratury. Badania przyniosty bardzo zblizone
rezultaty do raportu tzw. Komisji Mazura (Wasilewskiego) badajacej wojskowe organy $ledcze
i wojskowe sady.

Komisja ustalila, ze bezposrednim Zrédlem wypaczeni byt ulegly stosunek éwczesnego
kierownictwa prokuratury wobec organéw bezpieczenstwa publicznego. Stwierdzita, ze
zdecydowanie negatywna role w Generalnej Prokuraturze odegrat Departament Specjalny,
ktéry tolerowat wiele przejawéw tamania praworzadno$ci przez Ministerstwo Bezpieczen-
stwa Publicznego. Nadzér nad tym Departamentem sprawowat Henryk Podlaski, uprzednio
zastepca Naczelnego Prokuratora Wojskowego do spraw szczegélnych, a od wrzeénia 1950 r.
do konica marca 1955 r., zastepca Prokuratora Generalnego PRL. Wprawdzie wéwczas Proku-
ratorem Generalnym byt Stefan Kalinowski (nie bedacy nawet prawnikiem), ale to Podlaski
sprawowat faktyczne kierownictwo nad praca prokuratury powszechnej. Przy jego wydatnym
udziale w sadach powszechnych powotano sekcje tajne. Henryk Podlaski stosowat rozmaite

formy nacisku na sedziéw, nie tylko zreszta sagdéw tajnych. Na wspdlnych zebraniach sedziéw

181 K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie i prokuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakéw
Wroclaw 2005, s. 343-344 i 378-379, Zdegradowany do stopnia szeregowca zostat tylko Karliner rozkazem
Ministra Obrony Narodowej z 1980 r.- podaje za J. Poksifiskim, ,, My, sedziowie...” op. cit., s. 57, 80-81, 156, 276
i283.

182 Sprawozdanie Komisji z dnia 11 kwietnia 1957 r. zostato opublikowane w Zeszytach Historycznych,

Paryz 1984, z. 67.
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i prokuratoréw pietnowat sedziéw ,winnych” wydawania tagodnych wyrokéw. Prokuratorzy
nie dopuszczali do tego, by oskarzeni ujawniali stosowanie wobec nich w §ledztwie przymusu.
Wobec sedziéw, pozwalajacych na ujawnianie niepraworzadnych praktyk organéw bezpie-
czenstwa w $ledztwie, prokuratorzy inicjowali wszczynanie postepowan wyjasniajgcych.

Komisja uznata, ze winnymi tamania praworzadnosci byli: obok nalezacych do $cistego
kierownictwa Generalnej Prokuratury, wszyscy prokuratorzy pracujacy w Departamencie
Specjalnym oraz kilku prokuratoréw z Naczelnej Prokuratury Wojskowej $cisle wspdtpra-
cujacych z Generalng Prokuraturg. Jeszcze przed zakonczeniem pracy Komisji zwolniono
z zajmowanych stanowisk Kalinowskiego, Podlaskiego, Wiadystawa Dymanta i Beniamina
Wajsblecha. Komisja uznata te decyzje za stuszne.

Komisja zdecydowanie negatywnie ocenita trzech prokuratoréw, uznajac, ze Maciej Maj-
ster, Paulina Kern i Helena Wolifiska powinni by¢ zwolnieni z pracy w prokuraturze. Co do
pozostatych sze$ciu prokuratoréw Komisja uznata, ze wystarczy wobec nich poprzestaé na
przeniesieniu ich do prokuratur terenowych'**. Komisja przedstawita sprawozdanie Proku-
ratorowi Generalnemu PRL Marianowi Mazurowi, wnoszac o mozliwie rychte zrealizowanie
wnioskéw.

Po przetomie pazdziernikowym 1956 r., powotana zostata przez Zofie Wasilkowska, bedaca
Ministrem Sprawiedliwo$ci, jeszcze jedna komisja. Byta to Komisja do zbadania pracy tzw.
sekcji tajnych dzialajacych w latach 1950-1954 w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci oraz
w Sadach: Apelacyjnym i Wojewddzkim w Warszawie. W sktadzie Komisji byli: sedzia SN
Julian Potepa jako przewodniczacy oraz prof. Stanistaw Ehrlich i doc. Leon Schaff z UW, prof.
Jozef Litwin z U%, doc. Sylwester Zawadzki, wiceprezes ZG Zrzeszenia Prawnikéw Polskich,
Michat Kulczycki, prezes Naczelnej Rady Adwokackiej i Zygmunt Opuszynski, dyrektor
Departamentu Ustawodawczego Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Po dokonaniu samodziel-
nej analizy 114 sposrdéd 506 spraw osadzonych w sekcjach tajnych, Komisja przedstawita
sprawozdanie juz 9 lutego 1957 r.

Stwierdzone przez Komisje nieprawidtowosci wystepujace w badanych sprawach sg bar-
dzo zblizone do tych, ktére zostaly ustalone przez Komisje Mazura (Wasilewskiego). Przy-
ktadowo wskaze te najpowazniejsze: trwajgce latami tymczasowe areszty; rozprawy przed
sadem pierwszej instancji odbywatly sie najczesciej w mokotowskim wiezieniu, pézniej na
specjalnej sali w gmachu sadéw, do ktérej dostep mieli, w zasadzie, tylko funkcjonariusze
urzedéw bezpieczeristwa; ograniczone prawo do obrony (ograniczenie listy adwokatéw
dopuszczonych do obrony, obroficy nie mogli sporzadzaé notatek z akt). Orzekano na pod-
stawie bardzo skapego i budzacego watpliwosci materiatu dowodowego. Niejednokrotnie
skazywano poprzestajac tylko na samooskarzeniu sie wzglednie na zeznaniach ,$wiadkéw”

(w istocie bedacych wspétoskarzonymi) mimo ich odwotywania z powodu wymuszania

133 Sa to: Kazimierz Kosztirko, Zofia Bielec, Jan Traczewski, Benedykt Jodelis, Mieczystaw Dytry i Zenon
Rychlik.
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w §ledztwie. Sedziowie nie reagowali na zalenie sie na stosowanie przymusu nawet wéwczas,
gdy slady przemocy byty okazywane na rozprawie. Jednoczesnie Komisja badajaca sprawy
tzw. sekcji tajnej - nie bez racji, ale jak gdyby usprawiedliwiajac - podkreslala, ze przebieg
proceséw prowadzonych w sekcjach tajnych nie odbiegat od proceséw toczacych sie réwno-
legle poza sekcja tajng. Komisja niestety nie pokusita sie o dokonanie oceny prokuratoréw
zaangazowanych w tajne sadzenie, ograniczajac sie do przekazania zdobytych informacji
Generalnej Prokuraturze.

Poglady cztonkéw Komisji byly zréznicowane. Niektdrzy cztonkowie sami uzasadniali
ustrdj i prawo czaséw stalinowskich. Wedle prof. Ehrlicha mozna wyodrebnié grupe oséb, co
do ktérych nalezatoby rozwazy¢ kwestie ewentualnego pociagniecia ich do odpowiedzialnosci
karnej. Doc. Schaff natomiast, choé proces karny byt jego specjalnoscia, uwazat, ze sadzenie
w sekcji tajnej byto postepowaniem sgdowym i dlatego samo przez sie nie moze dyskrymino-
wacé sedziéw bioracych w nim udziat'®*. Nic wiec dziwnego, ze wnioski Komisji o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego wobec pieciu najbardziej aktywnych sedziéw zapadty wiek-
szo$cig gloséw. Byli to sedziowie: Ilia Rubinow - odpowiedzialny za sekcje tajng w sadach
warszawskich, Emil Merz - odpowiedzialny za sekcje tajna w SN oraz Marian Stepczynski,
Kazimierz Czajkowski i Feliks Roszkowski (brak informacji odno$nie Roszkowskiego). Wobec
pierwszych czterech wszczeto postepowania dyscyplinarne, ktére zakoriczono wyrokami
Sadu Najwyzszego jako Sadu Dyscyplinarnego Wyzszego z dnia 31 grudnia 1957 r."*".

Tylko Rubinow zostal uznany za winnego uchybienia godnosci urzedu sedziowskiego
z naruszeniem podstawowych zasad praworzadno$ci w zwigzku z kierowaniem tzw. sekcja
tajna, w okresie od wrzesnia 1950 do wrzesnia 1953. Zostat on skazany na kare dyscyplinarng
przeniesienia w stan spoczynku bez zmniejszenia uposazenia, a jednocze$nie uniewinniony
od czesci zarzutéw'e.

Umorzono postepowanie wobec Czajkowskiego i Merza, przyjmujac, ze zarzucane im prze-
winienia stuzbowe odnoszg si¢ do okresu czasu, nie wykraczajacego poza rok 1950, a wiec
uplyneto ponad 5 lat do chwili wszczecia postepowania. Ponadto, Merz zostat uniewinniony
od zarzutu utworzenia i administrowania sekcja tajna w SN.

Stepczynski zostat uniewinniony w obu wyrokach od wszystkich zarzutéw. Sad oddalit
zarzut o nieujawnianiu w protokotach rozpraw skarg B. Chajeckiego, E. Grzybowskiego
i A. Jaroszewicza na stosowanie wobec nich tortur w §ledztwie. Wedle oceny Sadu brak
bylo podstaw do przyjecia po stronie obwinionego ,,ztej woli” lub orzekania whrew lepszej

wiedzy. Przy rozpatrzeniu tej sprawy, Sad dyscyplinarny zupelnie pominat, ze Stepczynski

134 J. Kubiak, Sekcja tajna, Prawo i Zycie 1991, nr 31.

135 Pierwszy o sygn. SDW 18/57 obejmowat wszystkich czterech, drugi o sygn. SDW 35/57 obejmowat tylko
Stepczynskiego.

'8¢  Zostal uniewinniony od zarzutu prowadzenia tajnej ewidencji spraw z sekcji tajnej, wywierania naci-
sku administracyjnego w zakresie orzekania na sedziéw oraz odmawiania udzielania rodzinom informacji
olosach oskarzonych.

39



40

lll. USTALANIE WINNYCH NARUSZANIA PRAWORZADNOSCI...

(w sktadzie lawniczym) wymierzyt Chajeckiemu catkowicie bezpodstawnie kare $mierci

137 Takze inne zarzuty (przyczynienia sie do wymierzenia kary $mierci z naru-

(wykonang)
szeniem przepiséw oraz do skazania na 10 lat wiezienia, mimo braku cech przestepstwa)

zostaty oddalone. W uzasadnieniu wyroku uniewinniajacego Sad dyscyplinarny stwierdzit,
ze sedzia Stepczynski ,,przy rozpoznawaniu przedmiotowych spraw wykazat wysokie kwali-
fikacje w dziedzinie praktyki sadowej i wiedzy prawniczej”. W ten sposéb sedzia Stepczyniski

otrzymat pelne uznanie dla swojej dziatalnosci w sekcji tajnej. Trzeba wiec przypomnieé, ze

to on uczestniczyt (réwniez w skladzie tawniczym) w wymierzeniu kary $mierci: Z. Ejme

i]. Czerwiakowskiemu (wyroki wykonane) oraz K. Moczarskiemu, E. Krakowi i J. Rycelskiemu,
a ich procesy rehabilitacyjne wykazaty catkowita bezpodstawno$¢ skazania'?®.

Mimo, ze - jak trafnie zauwazyt prof. Adam Litynski - Komisja prébowata tagodzi¢ dra-
styczny obraz dziatalno$ci sadéw w sekcjach tajnych oraz uwalniaé sedziéw od odpowie-
dzialno$ci za tamanie prawa, ktdre niekiedy nosito cechy zbrodni sadowych'®®, czyniono
wszystko, by nie podawa¢ do publicznej wiadomo$ci sprawozdania Komisji.

Zofie Wasilkowska, ktdra byta zwolenniczka poinformowania opinii publicznej o wnio-
skach Komisji, odwotano ze stanowiska krétko po opracowaniu sprawozdania. Nie udostep-
niono tego sprawozdania w cato$ci, nawet sejmowej Komisji Wymiaru Sprawiedliwo$ci'*.

Trzeba dodaé, ze sedziowie odgrywajacy negatywna role w sekcjach tajnych, nie tylko
nie stracili zaufania wiladz, ale byli premiowani za swoja dziatalno$é. Sedzia Stepczynski,
ktéry juz od dnia 16 grudnia 1955 r. byl delegowany do petlnienia obowigzkéw sedziego
SN, z dniem 16 wrzeénia 1958 zostat sedzig SN i byt nim do $mierci w 1964 roku'*'. Nadal
sedziami w Sadzie Najwyzszym byli - Merz do 1962 roku i Czajkowski do 1972 roku.

Wprawdzie tylko niewiele z wnioskéw komisji udato sie zrealizowaé, ale ich najwaz-
niejsza rolg bylo poznanie ogromu bezprawia w dziatalnosci organéw powotanych wilasnie
do przestrzegania prawa. Nalezy pozytywnie ocenié role sprawozdania Komisji Mazura
(Wasilewskiego), badajacej dziatalno$é wojskowych organéw $ledczych i wojskowych sadéw.
Wnikliwa analiza dokonana przez te Komisje, poprzedzona procesami rehabilitacyjnymi
w sprawach tzw. ,,spisku w wojsku”, przyniosta nazwanie konkretnych przejawéw tamania
praworzadno$ci, w tym w szczeg6lnosci wprowadzenie pojecia mordu sagdowego, pozwolita

na prébe ustalenia 0séb odpowiedzialnych za naruszanie prawa.

%7 W wyroku SW dla m. st. Warszawy z dnia 16 maja 1958 r., zakoriczonym pelng rehabilitacja, wyka-
zano, ze Chajecki, torturowany w $ledztwie, nie popetnit przestepstw szpiegostwa i z dekretu sierpniowego
owymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabéjstw i znecania sie nad ludno$cia
cywilng i jeicami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego.

138 Rycelski, Moczarski i Krak zostali uniewinnieni juz w 1956 roku i w procesach tych ujawniono stoso-
wanie tortur w §ledztwach.

%% A. Litynski, O prawie i sagdach..., op. cit., s. 172.

49 D. Maksimiuk, Jeszcze w sprawie sekcji tajnych w sqdownictwie polskim w latach piecdziesigtych XX wieku,
Miscellanea Historico-Iuridica 2012, t. 11, s. 407.

¥l W 1963 roku zostat uhonorowany Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski.



IV. Dziatania rehabilitacyjne prowadzone
od konca lat osiemdziesiatych

W drugiej potowie lat pie¢dziesiatych toczyly sie procesy rehabilitacyjne gtéwnie w trybie
wznowienia postepowania karnego. Od 1988 r. zaczety wptywaé do Sadu Najwyzszego
przede wszystkim rewizje nadzwyczajne, rzadziej wnioski o wznowienie postepowania,
uruchamiajgce postepowania rehabilitacyjne. Od 1996 r. rehabilitacja w sprawach politycz-
nych nastepowata przy wykorzystaniu kasacji nadzwyczajnych. Postepowanie wznawiano,
bo we wczeéniejszym postepowaniu dopuszczono sie przestepstwa, badz pojawity sie nowe
fakty lub dowody. W postepowaniu o rewizje nadzwyczajna lub postepowaniu kasacyjnym
zarzucano sagdom wydanie orzeczenia obcigzonego bardzo powaznym naruszeniem prawa
materialnego lub procesowego.

Przyktadowo krzywdy wyrzadzone w procesach tzw. ,spisku w wojsku” naprawiano
w trybie wznowienia postepowania, gdyz w tych procesach przy wydawaniu skazujacych
wyrokéw dopuszczano sie przestepstw. Wyroki wydawano bowiem na podstawie dowodéw
sfabrykowanych albo na podstawie wymuszonych wyjasnien lub zeznan.

W latach 1988-1991 wniesiono rewizje nadzwyczajne w 531 sprawach co do 1202 o0séb.
SN rozciagnat postepowanie rehabilitacyjne na 1276 oséb. Przy czym najwiekszy odsetek
(54,5%) stanowily osoby skazane w latach 1944-1956. Potwierdzato to, ze dotychczasowe
procesy rehabilitacyjne bylty stanowczo niewystarczajace, a poprawianie orzeczen w trybie
nadzoru sagdowego $wiadczy o potowicznosci dziatan rehabilitacyjnych w tamtym czasie.
Wsréd 302 spraw z okresu 1944-1956, poprawiano orzeczenia w trybie nadzoru sadowego
w latach 1954-1958 w 17 sprawach: w pieciu sprawach zmieniono kwalifikacje na tagod-
niejsza ijednoczes$nie ztagodzono kare, a w 12 sprawach ograniczono sie do ztagodzenia kary.
We wszystkich tych sprawach, w postepowaniach rehabilitacyjnych toczacych sie w latach
1988-1991, Sad Najwyzszy wydal wyroki uniewinniajace, najczesciej z powodu braku zna-
mion przestepstwa. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze podstawy do uniewinnienia istniaty juz
woéwczas, gdy skazywano. Kary orzeczone w latach 1944-1956 byly surowe. Na 695 skazanych,
87 0s6b bylo skazanych na kary §mierci (61 kar wykonano), 6 0séb na kary dozywotniego
wiezienia, a 285 osobom wymierzono kary wiezienia powyzej 5 lat. W wymienionych poste-
powaniach rehabilitacyjnych Sad Najwyzszy po raz pierwszy siegnat po brak spotecznego

niebezpieczenstwa jako wytaczna podstawe uniewinnienia. Pozwolito to na rozstrzygniecie
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kolizji istniejacej miedzy konkretnym przepisem prawnokarnym a podstawowymi warto-
Sciami ogélnoludzkimi oraz na wtasciwg ocene czynu przez pryzmat tych fundamentalnych
praw i warto$ci. Charakterystyczna tendencja orzecznictwa SN w sprawach rehabilitacyjnych
byta petna aprobata dla walki z przemoca bez przemocy, dla uzywania srodkéw pokojowych,
biernego oporu dla przeciwstawienia sie totalitaryzmowi'*?.

Dokonywano tez rehabilitacji w sprawach politycznych przy wykorzystaniu kasacji nad-
zwyczajnych. Z analizy kasacji nadzwyczajnych w sprawach karnych, ktére wptynety do Izby
Karnej Sadu Najwyzszego w latach 1996-2002, obejmujacej wszystkie orzeczenia w sprawach
o charakterze politycznym, wynika, zZe az 743 osoby uzyskaty w tym trybie pelna rehabilitacje,
z czego wiekszo$é, bo 392 osoby (52,8%), byto skazanych w latach 1944-1956'2.

Zbadano tez kasacje nadzwyczajne w sprawach karnych, ktére wptynety do Izby Wojskowej
SN w latach 1996-2005. Kasacjami zaskarzono orzeczenia wydane przed 1989 r. dotyczace
177 0séb, w tym 124 osoby skazane w latach 1944-1956"*. Pelng rehabilitacje uzyskaty 103
osoby, z czego 99 oséb w sprawach o przestepstwa majace charakter polityczny. Zdecydowana
wiekszo$é, bo 73 osoby (73,7%) byto skazanych w latach 1944-1956.

Po 1989 r. poszukiwano skutecznego sposobu przeprowadzenia rehabilitacji oséb skaza-
nych za rézne formy przeciwstawiania sie totalitarnemu systemowi, w ktérym rehabilitacje
mozna byloby uzyskaé bez kwestionowania orzeczen skazujacych.

Najpierw taka prébe podjat Senat RP w uchwale z dnia 1 grudnia 1989 r. Zgodnie z tg
uchwalg nalezalo m.in. podja¢ dziatania zmierzajace do uznania za bezprawne tych aktéw
prawnych z lat 1944-1948, ktére sg sprzeczne z prawami cztowieka. W konsekwencji miato
to doprowadzi¢ do automatycznego uchylenia wyrokéw wydanych na ich podstawie. Senat
opowiedziat sie takze za uznaniem za bezprawne wyrokéw wydanych w tak zwanej sekgji taj-
nej sadéw powszechnych i wojskowych. Domagat sie wreszcie uznania zbrodni stalinowskich,
popetnionych po IT wojnie $wiatowej, za zbrodnie ludobdjstwa. Zaréwno koncepcje uznania
aktoéw prawnych za bezprawne, jak i automatycznego uniewazniania orzeczen, odrzucono.

W rezultacie uchwalono dnia 23 lutego 1991 r. ustawe o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Pan-

146 (dalej: ustawa rehabilitacyjna). Ustawa ta byta wynikiem ograniczenia

stwa Polskiego
w stosunku do réznych wersji projektéw. Po pierwsze zrezygnowano z mozliwosci unie-

wazniania orzeczen skazujacych za dzialania polegajace na korzystaniu z praw i wolnosci

42 M. Stanowska, Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego w sprawach rehabilitacyjnych w latach 1988-1991, Archi-
wum Kryminologii 1993, t. XIX, s. 136-139, 154-159, 163-164.

4% M. Stanowska, Rehabilitacja oséb skazanych za przestepstwa i wykroczenia polityczne w wyniku uwzglednienia
kasacji nadzwyczajnych (1996-2002), Przeglad Sadowy 2008, nr 5, 5. 701 72.

144" M. Stanowska, Kasacje nadzwyczajne w Izbie Wojskowej Sqdu Najwyzszego (lata 1996-2005), Studia i Analizy
Sadu Najwyzszego 2010, t. IV, s. 310.

45 M. Stanowska, Petna rehabilitacja w orzeczeniach Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego (lata 1996 - 2005),
Studia i Analizy Sadu Najwyzszego 2011, t. V, s. 267-268 326.

*¢ Dz.U., Nr 34, poz. 149; obecnie tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 2099.



IV. DZIAEANIA REHABILITACY)NE PROWADZONE 0D KONCA LAT OSIEMDZIESIATYCH

cztowieka. Ustawa nie zostaly objete osoby skazane przyktadowo z powodéw religijnych, za
organizowanie strajku, czy za stawianie w jakikolwiek inny sposéb oporu wobec wladzy.
Po drugie wyznaczono cezure czasowa, wskazujac 31 grudnia 1956 r. jako koficowy termin
niepodlegto$ciowej dziatalnosci.

Tematyka rehabilitacji oséb represjonowanych za dziatalno$¢ niepodlegtosciowa w latach
1944-1956, ze wzgledu na jej duza range w przywracaniu sprawiedliwosci w zyciu narodu,
byta podejmowana przez wielu autoréw'*’.

Istotne zmiany w zakresie przedmiotowym ustawy rehabilitacyjnej przyniosta nowelizacja
z dnia 19 wrzeénia 2007 r.'*%, ktéra znacznie rozszerzyla zakres czasowy obowigzywania
ustawy - az do 31 grudnia 1989 r., a ponadto uznala za niewazne z mocy prawa wszystkie
decyzje o internowaniu, wydane na podstawie dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie
wojennym'*’.

Postepowanie w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci orzeczenia ma pierwszenstwo
przed postepowaniami inicjowanymi wnioskiem o wznowienie postepowania lub kasacja
nadzwyczajng (dawniej rewizja nadzwyczajna). Zakresem ustawy, poza orzeczeniami wyda-
nymi za dziatalno$¢ niepodleglosciows, objeto takze orzeczenia wydane za opér przeciwko
kolektywizacji wsi oraz obowigzkowym dostawom.

Upowszechnienie przez $rodki spotecznego przekazu tresci ustawy rehabilitacyjnej,
wywolalo dos¢ szerokie korzystanie z tej ustawy przez wiele 0séb zyjacych w poczuciu
krzywdy doznanej od wymiaru sprawiedliwosci w latach 1944-1956. W praktyce niejed-
nokrotnie okazywalo sie, ze sprawy te nie spelnialy przestanek wymaganych przez ustawe
rehabilitacyjng. Jednocze$nie jednak w toku postepowania o stwierdzenie niewaznosci
dostrzegano, ze orzeczenia byly wydawane z takimi uchybieniami, ze konieczne bylo roz-
wazenie, czy nie nalezalo postuzy¢ sie innym nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia w celu
naprawy wadliwego orzeczenia. Potwierdzenie zasadno$ci wniesienia wniosku o wznowienie
postepowania, albo kasacji nadzwyczajnej (dawniej rewizji nadzwyczajnej), powodowato, ze
osoby pokrzywdzone niestusznym orzeczeniem uzyskiwaly rehabilitacje, tyle Ze oparta na

innej podstawie prawnej.

"7 G. Rejman, Prawo stanu wyjgtkowego i odpowiedzialnosé karna za jego wprowadzenie a praktyka, Studia

Iuridica 1995, t. XXVII, s. 215-239; W. Daszkiewicz, Postegpowanie rehabilitacyjne - jego podstawy i usprawnienie
przebiegu, PiP, 1990, nr 9, s. 25-36; W. Daszkiewicz, Problem rehabilitacji i odszkodowari za bezprawne represje
karne, PiP 1990, nr 2, s. 3-17; L. Gardocki, Podstawy rehabilitacji w Swietle ustawy z 23 lutego 1991 r., Przeglad
Sadowy 1991, nr 4, s. 3-11; R. Kmiecik, Utatwienia dowodowe w postegpowaniu rehabilitacyjnym (w $wietle ustawy
z 23 lutego 1991 1.), Palestra 1995, nr 9-10, s. 43-50; M. Stanowska, Zagadnienia materialnoprawne i procesowe
rehabilitacji 0s6b represjonowanych w latach 1944-1956 za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtosci Polski, Studia i Ana-
lizy Sadu Najwyzszego 2014, t. VII, s. 264-301. Tematyce tej poswiecila tez wiele opracowan K. Sychta. Na
szczegblna uwage zastuguje jej rozprawa doktorska, obroniona w 2004 r. na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego, zawierajaca monograficzne opracowanie tej tematyki. Praca ta otrzymata wyréznienie
w konkursie ,Paiistwa i Prawa’, a jej skrécong wersje opublikowano w 2006 r. (K. Sychta, Rehabilitacja oséb
represjonowanych w latach 1944-1956 za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego Paristwa Polskiego, Katowice 2006).
% Dz.U., Nr 191, poz. 1372 - weszta w zycie dnia 18 listopada 2007 r.
Dz.U., Nr 29, poz. 154.
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Liczbe represjonowanych z powodéw politycznych w latach 1944-1956 nalezatoby oceniaé
na znacznie ponad 700 tysiecy 0s6b**°. Do sagdéw okregowych w Polsce - od wejécia w zycie
ustawy rehabilitacyjnej'®* do korica 2007 roku - wplyneto prawie 50 tysiecy wnioskéw
o stwierdzenie niewazno$ci orzeczenia czyli 7%'*>. Z analizy praktyki orzeczniczej sagdéw
warszawskich w sprawach rehabilitacji 0séb represjonowanych w latach 1944-1956, za
dziatalno$¢ niepodlegtosciowa, albo za opér przeciwko kolektywizacji wsi lub obowigzko-
wym dostawom, wynika, ze do Sadu Okregowego w Warszawie wplyneto w tym okresie 4350
wnioskéw o stwierdzenie niewaznosci orzeczenia czyli 9,4% tego typu spraw zatatwianych
w sadach okregowych w Polsce'®®.

Sad w tym okresie wydal 2977 orzeczen merytorycznych. W pierwszej instancji 86,5%
rozstrzygnie¢ merytorycznych Sadu Okregowego w Warszawie zakonczyto sie catkowita lub
czeSciowa rehabilitacjg, natomiast 13,5% wnioskéw zostato oddalonych. Po przeprowadzeniu
postepowania odwotawczego zwiekszyl sie do 87,7 odsetek rozstrzygnie¢ merytorycznych
zakoniczonych catkowitg lub cze$ciowa rehabilitacjg, a zmniejszyt sie odsetek orzeczen,
w ktérych doszlo do oddalenia wniosku, do 12,3.

Dokonujac metodologicznie uzasadnionej selekeji, analizie poddano 682 sprawy wobec
730 0s6b, w tym - 280 spraw co do 318 0sdéb zakoriczonych catkowitym uniewaznieniem
orzeczenia, 82 sprawy co do 84 0séb zakoniczone czeSciowym uniewaznieniem orzeczenia
oraz 320 spraw co do 328 0séb zakoniczonych oddaleniem wniosku.

W postepowaniu w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci orzeczen w pierwszej kolejnosci
konieczne jest ustalenie, czy osoba represjonowana rzeczywiscie popetnita czyny przypisane
jej w orzeczeniu, ktére ma by¢ uniewaznione. Niepopelnienie przypisanych czynéw bytoby
réwnoznaczne albo z nieprowadzeniem dziatalnosci niepodleglosciowej, albo z niestawia-
niem oporu przeciwko kolektywizacji wsi lub obowigzkowym dostawom. Oznaczatoby to
tym samym, niespelnienie podstawowej przestanki stwierdzenia niewaznosci orzeczenia.
Wazne jedynie, by czyny te byly popetnione z pobudek niepodlegtosciowych. Inaczej jest, gdy
stwierdza sie niewazno$¢ z powodu dziatalnosci niepodlegtosciowej, a wiec gdy przypisuje
sie czyny, ktérych nie popelniono, jakby w odwecie za dziatalno$é niepodlegtosciows.

Gtéwna podstawg stwierdzenia (catkowitego lub cze$ciowego) niewaznosci orzeczenia
w Sadzie Okregowym w Warszawie bylo prowadzenie dziatalnosci niepodlegtosciowej. Ta
podstawa wystepowata samodzielnie w sprawach az 353 oséb. W sprawach 34 oséb stwier-

dzenie niewaznosci orzeczenia nastapito dlatego, ze czyn, za ktéry skazano, zostat popelniony

1% Tylko za niewywigzanie sie z obowigzkowych dostaw ukarano 518 tysiecy chtopéw - podaje za

Cz. Kozlowskim, op. cit., s. 123. Ponadto blisko 200 tysiecy wiezniéw politycznych skazanych za przestepstwa
antypanstwowe na kary dtugoletniego wiezienia, a takze 2 500 skazanych na kary §mierci za przestepstwa
polityczne tylko w latach 1944-1948 - M. Turlejska, op. cit., s. 26 1 106-107.

%1 24 maja 1991 .
Na podstawie informacji statystycznych Ministerstwa Sprawiedliwo$ci.
M. Stanowska, Rehabilitacja oséb represjonowanych w latach 1944-1956 za dziatalnosé na rzecz niepodlegtosci
Polski w praktyce sadéw warszawskich, Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Materiaty Naukowe 2018, t. V1.
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w celu unikniecia represji wobec siebie lub innych za dziatalno$¢ niepodleglosciows. Tylko
w trzech sprawach stwierdzono niewazno$¢ z powodu dziatalnosci niepodlegtosciowej. Nato-
miast w pieciu sprawach pelna rehabilitacja byta mozliwa po zastosowaniu réznych pod-
staw stwierdzenia niewazno$ci orzeczenia (prowadzenie dziatalnoéci niepodlegtosciowe;j
i skazanie z powodu dziatalno$ci niepodlegtosciowej). Wreszcie tylko w pieciu sprawach
stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia skazujacego za opér przeciwko kolektywizacji wsilub
obowigzkowym dostawom.

Oddalenie wniosku o stwierdzenie niewaznosci orzeczenia nie zamykato osobom repre-
sjonowanym drogi do uzyskania rehabilitacji w innym trybie. Na takg mozliwo$¢ niejedno-
krotnie wskazywaty sady w uzasadnieniach postanowien oddalajacych wniosek. Niestety,
mimo istnienia przestanek do zaskarzenia orzeczen represjonujacych, stosunkowo rzadko
korzystano z takiej drogi. Postepowanie toczace sie na podstawie ustawy rehabilitacyjnej
otworzylo mozliwo$¢ naprawienia wyrzadzonych wéwczas krzywd i ostatecznie w badanych
sprawach wobec 345 oséb nastgpito stwierdzenie niewaznos$ci orzeczenia w catosci, a 40

0séb zostato uniewinnionych wskutek zastosowania innego trybu rehabilitacji.
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V. Realizacja w wolnej Polsce odpowiedzialnosci funkcjonariuszy
organdw $ledczych, prokuratorow i sedziow winnych famania
praworzadnosci w latach 1944-1956

5.1. Odpowiedzialnosc karna

W celu zrealizowania odpowiedzialnosci karnej oséb winnych stosowania represji m.in.
w ramach postepowan karnych, konieczne bylo zdefiniowanie zbrodni, ktérych dopuszczali
sie sprawujacy wtadze w panistwie komunistycznym, albo ktére byly przez nich inspirowane
lub tolerowane. Uczyniono to w ustawie z dnia 4 kwietnia 1991 r. o zmianie ustawy o Gtéwnej
Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce - Instytucie Pamieci Narodowej'®*. Od tej
pory Giéwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich zmienita nazwe na Gtéwna Komisje
Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - Instytut Pamieci Narodowej, a przede
wszystkim rozszerzyta zakres swych zadan o zbrodnie stalinowskie wprowadzajac pojecie
zbrodni stalinowskich i zakreslajac czas ich popelnienia do 31 grudnia 1956 r.

Zbrodniami stalinowskimi w rozumieniu tej ustawy sg przestepstwa na szkode jedno-
stek lub grup ludnosci, popelnione w okresie do 31 grudnia 1956 r. przez wladze panistwa
komunistycznego albo przez nie inspirowane lub tolerowane. Jednoczesnie wytaczono prze-
dawnienie w stosunku do tych zbrodni, o ile sa one jednoczesnie zbrodniami wojennymi lub
zbrodniami przeciwko ludzkosci.

Ponadto dopiero ustawsa z dnia 12 lipca 1995 r. 0 zmianie Kodeksu Karnego, Kodeksu
Karnego Wykonawczego oraz o podwyzszeniu dolnych i gérnych granic grzywien i nawia-
zek w prawie karnym'*®, dokonano istotnej zmiany instytucji przedawnienia w kodeksie
karnym z 1969 r., ustalajac z mocg wsteczng w art. 108 § 2 dzienl 1 stycznia 1990 r. jako
poczatek biegu terminu przedawnienia przestepstw przeciwko zyciu, zdrowiu, wolnosci lub
wymiarowi sprawiedliwosci, popetnionych przez funkcjonariuszy publicznych - w okresie

od 1 stycznia 1944 do 31 grudnia 1989 - w czasie lub w zwigzku z pelnieniem ich funkcji.

%% Dz.U., Nr 45, poz. 195. Ustawg tg zmieniono dotychczasowga ustawe z dnia 6 kwietnia 1984 r., Dz. U,,
Nr 21, poz. 98.

%5 Dz.U., Nr 95, poz. 475. Ma ona zastosowanie do przestepstw nie bedacych zbrodniami przeciwko ludz-
kosci.
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Zmiana ta moglaby by¢ catkowicie zniwelowana przez wcze$niejsze akty prawne przewidu-
jace amnestie lub abolicje w stosunku do funkcjonariuszy publicznych'*®. Zapobiegta temu
regulacja zawarta w odrebnej ustawie z dnia 31 maja 1996 r. o wylaczeniu niektérych ustaw
o amnestii i abolicji wobec sprawcéw niektdérych przestepstw, nie ciganych z przyczyn
politycznych w latach 1944-1989 r., majgca zastosowanie wlasnie wobec sprawcéw czynéw
wymienionych w art. 108 § 2 k.k.'".

W ustawie z dnia 18 grudnia 1998 o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu'®® uczyniono kolejny krok w kwestii $cigania prze-
stepstw popelnionych przez funkcjonariuszy panstwa komunistycznego oraz w dziedzinie
dokumentowania represji z motywéw politycznych, ktérych dopuscili sie funkcjonariu-
sze polskich organéw $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci. Niestety ograniczono sie tylko
do represji ujawnionych w orzeczeniach wydanych na podstawie ustawy rehabilitacyjnej,
a przeciez represjonowanie z motywow politycznych w postepowaniach karnych mozliwe jest
nie tylko wobec dzialaczy niepodleglosciowych, ani nie zamyka sie data 31 grudnia 1956 r.
Wazne jest wprowadzenie pojecia zbrodni komunistycznych w miejsce dotychczasowego -
zbrodnie stalinowskie, z jednoczesnym wskazaniem, ze czas ich popelnienia obejmuje okres
od dnia 17 wrzeénia 1939 r. do dnia 31 grudnia 1989 r. oraz zdefiniowanie podmiotu prze-
stepstwa. Zbrodniami komunistycznymi w rozumieniu ustawy sa czyny popetnione przez
funkcjonariuszy panistwa komunistycznego polegajace na stosowaniu represji lub innych
form naruszania praw czlowieka wobec jednostek lub grup ludnosci badZ w zwiagzku z ich
stosowaniem, stanowigce przestepstwa wedlug polskiej ustawy karnej obowiazujacej w cza-
sie ich popelnienia. Podmiotem przestepstwa jest funkcjonariusz publiczny, a takze osoba,
ktéra podlegata ochronie réwnej ochronie funkcjonariusza publicznego, w szczegélnosci
funkcjonariusz panistwowy oraz osoba pelnigca funkcje kierownicza w organie statutowym
partii komunistycznych. Podmiotem tego przestepstwa moga by¢ wiec takze funkcjonariu-
sze organdw bezpieczenstwa i Informacji Wojskowej, oraz sedziowie i prokuratorzy, ktérzy
dopuscili sie zbrodni sagdowych. Nadal zachowano rozréznienie zbrodni komunistycznych
na takie, ktére stanowia wedlug prawa miedzynarodowego zbrodnie przeciwko pokojowi,
ludzkosci lub zbrodnie wojenne i dlatego nie ulegaja przedawnieniu oraz pozostate, podle-
gajace przedawnieniu'®.

Druga istotng zmiang wprowadzona w tej ustawie bylo oddanie prowadzenia sledztw

i wypelniania funkcji oskarzycielskich prokuratorom Instytutu Pamieci Narodowej. Do

15¢  Na niebezpieczenistwo to zwracat uwage L. Gardocki, Najnowsze zmiany w kodeksie karnym, Monitor

Prawniczy 1995, nr 12, s. 353.

%7 Dz.U., Nr 89, poz. 400.
Dz.U., Nr 155, poz. 1016 ze zm..
Przedawnienie karalnosci ustaje po 30 latach dla zbrodni zabdjstwa i po 20 latach dla innych zbrodni
komunistycznych, ale bieg terminu przedawnienia liczony jest tak jak dotad - od dnia 1 stycznia 1990.
Ponadto w stosunku do sprawcéw zbrodni komunistycznych nie stosuje si¢ wydanych przed dniem 7 grud-
nia 1989 r. przepiséw ustaw i dekretéw przewidujacych amnestie lub abolicje.
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tej pory bowiem prokuratorzy IPN, po zgromadzeniu materiatéw pozwalajacych na wnie-
sienie aktu oskarzenia, przekazywali sprawe prokuratorom powszechnym, ktérzy stawali
przed sadem. Ci niejednokrotnie ponawiali niektdére czynnosci, co nadmiernie wydtuzato
trwanie §ledztwa. Wyposazenie prokuratoréw IPN réwniez w funkcje oskarzycielska, miato
w sposéb istotny skrécié postepowania karne w sprawach o zbrodnie stalinowskie (teraz juz
nazywane zbrodniami komunistycznymi). Niestety w nowej ustawie zabrakto przepiséw
przejsciowych regulujacych kwestie prowadzenia $ledztw i wypelniania funkecji oskarzy-
cielskich w sprawach odtad zastrzezonych prokuratorom Instytutu Pamieci Narodowej,
do czasu powolania prokuratoréw tego Instytutu'®®. Spowodowato to zawieszenie szeregu
postepowan az do sierpnia 2000 r., kiedy to powotano prokuratoréw Instytutu Pamieci
Narodowej. Stalo sie tak dlatego, ze zgodnie z art. 19 ustawy z 1998 r. o Instytucie Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu wniosek prezesa
Instytutu jest konieczny do powotania przez Prokuratora Generalnego prokuratoréw Gtéw-
nej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz oddziatowych komisji.
Tymczasem Sejm, dopiero w czerwcu 2000 r., a wiec prawie péttora roku od wejécia w zycie
ustawy, powotal na stanowisko Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej prof. Leona Kieresa.
Te bezczynnos$é dopuszczono w sprawach, w ktérych ustala sie sprawcéw zbrodni przeciw
Narodowi Polskiemu, a uptyw czasu odgrywa ogromna role i moze spowodowaé nieodwra-
calne skutki, bo coraz mniej jest zywych §wiadkéw - ofiar zbrodni, a przy tym zdolnych do
skladania pelnowartosciowych zeznan.

Przepis art. 2 ustawy 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu, zawierajacy definicje zbrodni komunistycznej, podlegat cze-
stym zmianom. Znacznie rozszerzono czas popetnienia zbrodni komunistycznych. W wersji
obecnie obowigzujacej obejmuje on okres od dnia 8 listopada 1917 r. do dnia 31 lipca 1990 .
Ponadto rozszerzono zakres zbrodni komunistycznych o czyny enumeratywnie wymienione,
bedace przestepstwami przeciwko dokumentom *¢'.

Zarzut zabéjstwa sagdowego (mordu sadowego) postawiony zostal po raz pierwszy przez
Komisje Mazura (Wasilewskiego) wobec czterech sedziéw szczegélnie obcigzonych w spra-
wach tzw. spisku w wojsku. Niestety nawet nie wszczeto wobec nich postepowania karnego.
Zbrodni sagdowych w Polsce, gtéwnie w okresie 1944-1956, dopuszczono sie znacznie wiecej -

sprawcami ich moga by¢ zaréwno sedziowie wydajacy zbrodnicze wyroki, jak i prokuratorzy

160 Z dniem wejécia w zycie nowej ustawy czyli 20 stycznia 1999 - utracita moc dotychczasowa o Gtéwnej

Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - Instytucie Pamieci Narodowej. Przepis przejsciowy
uprawniajacy inne organy do dalszego prowadzenia weczesdniej wszczetych postepowan do chwiliich przejecia
przez prokuratoréw Instytutu Pamieci Narodowej zawierata dopiero ustawa z dnia 9 kwietnia 1999 o zmianie
ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, ustawy
o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, ustawy
o finansach publicznych oraz ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych (Dz. U.,
Nr 38, poz. 360), ktéra weszla w zycie 13 maja 1999.
11 Tekst jednolity ustawy Dz. U. z 2018 r., poz. 2032.
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oskarzajacy na podstawie watpliwego materialu dowodowego, uczestniczacy w preparo-
waniu dowoddw, czy domagajacy sie kary razaco niewspdtmiernej do zarzucanego czynu,
w szczegdlnosci kary Smierci. Zagadnienie zbrodni sadowych stato sie przedmiotem cennych
opracowan, ktérych Autorzy wskazuja podstawowe kryteria zachowania sedziéw lub pro-
kuratoréw, okre§lanego mianem zbrodni sadowej, ilustrujac je konkretnymi przyktadami'®?.
Przedstawie je w najwiekszym skrécie.

Zbrodnig sagdows jest wyrok skazujacy na kare Smierci lub wiezienie, jezeli sam w sobie
stanowi akt represji wobec skazanego, a takze jezeli zostat wydany z naruszeniem praw
cztowieka, w tym z naruszeniem podstawowych zasad do uczciwego procesu. Zbrodni sado-
wej dopuszcza sie sedzia (i odpowiednio prokurator), ktéry postuguje sie przepisem prawa,
sformulowanym z naruszeniem zasady okreslonosci przestepstwa, w celu wymierzenia kary
razaco niewspdtmiernej do czynu przypisanego, aby wyeliminowa¢ skazanego, traktowanego
jako przeciwnik wiladzy politycznej, ktdrej stuzy. Wydaje orzeczenie, ktérego tres¢ zostata
ustalona poza sadem. Zbrodni sgdowej dopuszcza sie takze sedzia (odpowiednio prokurator),
ktéry swiadomie narusza reguly procedury (np. uniemozliwia korzystanie z prawa do obrony,
wydaje wyrok bez przeprowadzenia rozprawy, w wiezieniu, nie reaguje na odwotywanie
wyjasnien lub zeznari, okazane $lady torturowania, nie dopuszcza $wiadkéw obrony) po to,
aby skaza¢ czlowieka pomimo braku dowodéw jego winy lub na podstawie dowodéw sfabry-
kowanych. Zbrodnig sadowa jest wymierzenie kary §mierci, ktéra - wedtug elementarnych
zasad ludzkiej sprawiedliwo$ci - jawi sie jako razaco surowa w stosunku do czynu, za ktéry
zostaje skazany. Zbrodnia sgdowa staje sie zbrodnig przeciwko ludzkosci, jezeli skazanie
stanowi akt ,powaznego przesladowania z powodu przynaleznosci oséb przesladowanych
do okreslonej grupy narodowo$ciowej, politycznej, spotecznej, rasowej lub religijnej”. I jak
stwierdza Witold Kulesza - w uzasadnieniach wielu wyrokéw z lat 1944-1956 znajduja sie
sformulowania jednoznacznie wskazujace na to, ze powodem skazania bylo badz uznanie
skazanego ze wzgledu na pochodzenie za wroga ustroju badz przynalezno$¢ skazanego do
grupy politycznej, ktéra wtadze paristwowe okreslaly jako przestepczg'®®.

Konieczno$é wyegzekwowania odpowiedzialnosci sedziéw (i odpowiednio prokuratoréw)
nie budzi watpliwosci. Przypomne wypowiedzZ prof. Kaftala, ktéry polemizujac ze sprawoz-
daniem sedziego M. Szerera, bedacego swoistym ,.zdaniem odrebnym” do raportu Komisji
Mazura (Wasilewskiego), stwierdzil, ze sedziowie, wobec jaskrawych naruszen prawa, mogli
odej$é***. W tym duchu wypowiedziata sie tez bardzo zdecydowanie prof. Genowefa Rejman.

Jej zdaniem sedzia nie musial sadzi¢ w sprawach, w ktérych dochodzito do pogwatcenia prawa,

162 A, Strzembosz, Zbrodnie sqgdowe [w:] A. Przewoznik, A. Strzembosz, Generat ,Nil”, Warszawa 1999,
s. 30-47; W. Kulesza we Wprowadzeniu do powyzszego opracowania oraz W. Kulesza, Odpowiedzialnos¢ karna
sedziéw i prokuratoréw za zbrodnie sadowq [w:] W. Kulesza, A. Rzeplifiski (red.), Przestepstwa sedziéw i prokura-
toréw w Polsce lat 1944-1956, Warszawa 2000, S. 507-515.

13 'W. Kulesza, Odpowiedzialno$¢ karna sedziéw..., op. cit., s. 515.

¢4 A.Kaftal, op. cit.
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moégt samodzielnie ze swej funkcji zrezygnowaé. ,Jezeli tego nie uczynil, sadzit wedle prawa,
ktére prowadzito do zbrodni, to odpowiada za skutek swojego czynu”*®®.

Niestety w Polsce zaden sedzia ani prokurator nie zostali prawomocnie skazani, choé¢
podejmowano préby zmierzajace w tym kierunku. Wedle informacji prof. Witolda Kuleszy,
dyrektora Gléwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu od 2000 r.,
zbrodnie sgdowe sg przedmiotem 44 $ledztw, skierowano juz w czesci tych spraw akty
oskarzenia.

W 1992 r. wszczeto §ledztwo w sprawie mordu sadowego na gen. Auguscie Emilu Fieldorfie,
komendancie , Kedywu” Komendy Gléwnej AK. Skazany zostal na kare §mierci na podstawie
dekretu sierpniowego o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych
zabdjstw i znecania sie nad ludno$cia cywilna i jericami oraz dla zdrajeéw Narodu Polskiego
w ramach tzw. sekcji tajnej przez Sad Wojewddzki w Warszawie 16 kwietnia 1952 r. W pierw-
szej instancji orzekata Maria Gurowska (lub Gérowska) z tawnikami, w Sadzie Najwyzszym
wyrok zatwierdzili: Emil Merz, Gustaw Auscaler i Igor Andrejew. Oba tez sady wypowiedziaty
sie przeciw skorzystaniu z prawa taski. Wyrok zostat wykonany.

Warto zauwazy¢, ze Komisja badajaca dziatalno$¢ sekcji tajnej nie ocenita negatywnie
sprawy Fieldorfa. Zostal po§miertnie zrehabilitowany - po wznowieniu postepowania przez
Sad Wojewddzki dla m. st. Warszawy 16 marca 1957 - najpierw 4 lipca 1958 r. Prokuratura
Generalna umorzyta $ledztwo z braku dowodéw winy, a dopiero 7 marca 1989 r. jako pod-
stawe umorzenia przyjeto, ze nie popetnit zarzucanego czynu. Juz w postepowaniu rehabi-
litacyjnym ujawniono, ze skazanie oparte byto na spreparowanych dowodach. Skierowano
akt oskarzenia wobec Marii Gurowskiej, a wobec sedziéw zatwierdzajacych wyrok $mierci
postepowanie umorzono z powodu ich §mierci**®. Wedle ustalent Prokuratury Wojewddzkiej
w preparowaniu sprawy Fieldorfa brali udziat prokuratorzy: Helena Woliriska (negatywnie
oceniona przez Komisje Mazura (Wasilewskiego) oraz niezyjacy juz wéwczas Beniamin Wajs-
blech i Paulina Kernowa. W sierpniu 1999 r. wystapiono o ekstradycje Woliriskiej z Wielkiej
Brytanii w zwigzku z jej dziatalnoscig w okresie stalinowskim. Bezskutecznie, Woliniska miata
obywatelstwo brytyjskie. Obecnie juz nikt z podejrzanych o udziat w tej zbrodni nie zyje.

W latach dziewieédziesigtych prowadzono tez $ledztwo w stosunku do S. Zarakowskiego,
naczelnego prokuratora wojskowego w okresie stalinowskim. Trzeba przypomnie¢, ze wnio-
sek o wszczecie postepowania karnego zlozyla kilkadziesiat lat wezesniej Komisja Mazura

(Wasilewskiego). Niestety juz w 1995 r., po przejeciu §ledztwa przez prokurature wojskows,

165 G. Rejman, Niezawistos¢ sedziowska [w:] A. Debiniski, M. Gatazka, R. Halas, K. Wiak (red.), Hominum
causa omne ius constitum est. Ksiega jubileuszowa ku czci Profesor Alicji Grzeskowiak, Lublin 2006, s. 99.

16 Ostatecznie réwniez wobec Gurowskiej umorzono postepowanie, poniewaz zmarta w 1998 po wniesieniu
aktu oskarzenia. Byla dyrektorem departamentu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci, otrzymata rente dla spe-
cjalnie zastuzonych. Byta odznaczona m.in. Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski - A. Przewoznik,
Zotnierz Niepodlegtosci, Generat August Emil Fieldorf 1895-1953 [w:] A. Przewoznik, A. Strzembosz, op. cit., s. 22.
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najpierw postepowanie zawieszono (z powodu choroby Zarakowskiego), a nastepnie w listo-
padzie 1999 r. umorzono je z powodu jego $mierci'®’.

O zbrodnie sadowa oskarzono prokuratora Wactawa Krzyzanowskiego'*?, domagajacego sie
w 1946 r. kary $mierci dla Danuty Siedzikéwny, 17-letniej sanitariuszki z oddziatu , Lupaszki”.
Wojskowy Sad Rejonowy w Gdanisku (przewodniczacy sktadu mjr Adam Gajewski) wyrokiem
z dnia 3 sierpnia 1946 r. skazat Siedzikéwnag na kare $mierci. Prezydent B. Bierut nie skorzy-
stat z prawa taski i wyrok zostal wykonany w wiezieniu 28 sierpnia 1946 r.'*. Sad Wojewddzki
w Gdanisku postanowieniem z dnia 10 czerwca 1991 r. uznat za niewazny wyrok WSR z 3
sierpnia 1946 r. Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 11 grudnia 2000 r.
uniewinnit prokuratora, oskarzonego o dopuszczenie sie podzegania do zabdjstwa sadowego
(utrzymany przez SN Izba Wojskowa wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2001 r.). W uzasadnieniu
wyroku Sad Najwyzszy zakwestionowal w ogdle dopuszczalnosé ,0sadzenia prokuratora
badz sedziego za popelnienie tzw. zbrodni sadowej”. W nastepstwie uwzglednienia kasacji
ministra sprawiedliwo$ci wyrok ten uchylono 18 pazdziernika 2001 r.'”° i sprawe przekazano
Okregowej Prokuraturze Wojskowej we Wroctawiu. Prokurator zawiesit §ledztwo 31 stycznia
2003 r. wobec trwatej niezdolnosci podejrzanego do udziatu w postepowaniu karnym i taki
stan trwal ponad 10 lat. Krzyzanowski zmart w pazdzierniku 2014 r. i zostal pochowany
w honorowej asy$cie wojskowe;j.

Pozostate akty oskarzenia o zbrodnie sadowe w okresie od roku 2000, kiedy prokuratorzy
Instytutu Pamieci Narodowej przejeli réwniez funkcje oskarzycielskie, zostang oméwione
w ramach analizy tych aktéw.

Na poczatku lat dziewieédziesigtych rozpoczeto prowadzenie wielu postepowan karnych,
ktérych celem byta realizacja odpowiedzialnosci os6b winnych tamania praworzadnosci
w latach 1944-1956 w prowadzonych $ledztwach i wydawanych wyrokach. Jacek Snopkie-
wicz w swojej najnowszej ksiazce pt. ,Bezpieka. Zbrodnia i kara?”, pokazuje wielki wktad
pracy prokuratoréw, by jak najrzetelniej zbada¢ mechanizm dziatania resortu bezpieczen-

stwa publicznego, strukture, powigzania, personalia. Niektdrzy prokuratorzy musieli nawet

167 1. Wéjcik zarzuca prokuraturze wojskowej pozorowanie dziatania wobec Zarakowskiego oraz utrzy-

mywanie w tajemnicy postepowania w sprawie o tak duzej wadze - L. Wéjcik, Pod specjalnym nadzorem, Gazeta
Polska z 16 lutego 2000 .

168 W tej sprawie wszczeto $ledztwo 7 kwietnia 1993 r., a dopiero 23 grudnia 1998 r. przekazano sprawe
Wojskowej Prokuraturze Okregowej w Poznaniu.

162 Miejsce pochéwku byto nieznane, ale staraniem Instytutu Pamieci Narodowej jej szczatki odnaleziono
1 marca 2015 I.

70 Wedle ustaleri Andrzeja Rzepliniskiego, wyrok ten wydano czterema glosami przeciwko trzem. Trzech
sedziéw w zdaniu odrebnym stwierdzili, ze kasacja powinna by¢ oddalona jako oczywiscie bezzasadna. Ich
zdaniem uchylenie prawomocnego wyroku uniewinniajacego jest niedopuszczalne nie tylko w demokratycz-
nym panstwie prawa. Autor omawia ten proces, poniewaz Krzyzanowski zadat kary §mierci dla Baumanna
w procesie toczgcym sie tego samego dnia przed WSR w Gdansku. Bytoby to wiec wedle Rzepliniskiego pod-
zeganie do drugiego zabdjstwa sadowego. Zobacz A. Rzepliniski, Zabdjstwo saqdowe Heinza Baumanna w sprawie
karnej Sr 176/46 przed Wojskowym Sqdem Rejonowym w Gdarisku. Ofiara, proces i sprawcy, s. 37-41 (praca opu-
blikowana w internecie na stronie kryminologia.ipsir.uw.edu.pl, gdzie znajduja sie publikacje pracownikéw
Katedry Kryminologii i Polityki Kryminalnej Instytutu Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji UW.
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zaczaé swa prace od poznania znaczenia stéw oznaczajacych wyrafinowane tortury, np. , kon-
wejer” (kilkudniowe nieprzerwane przestuchanie), ,stéjki” (stanie przez wiele godzin bez
mozliwo$ci skorzystania z jakiegokolwiek oparcia), ,otéwki” ($ciskanie palcéw z wlozonymi
oléwkami) itp. Przygotowujac $ledztwo wszczete 14 pazdziernika 1991 r. przeciwko bytym
funkcjonariuszom MBP prokuratorzy zgromadzili wszystko co byto w archiwach, w aktach
dawnych proceséw, w wynikach prac réznych komisji (z lat pieédziesigtych), w ksiegach
wiezniéw z Mokotowa, w aktach spraw rehabilitacyjnych itp. Opdr byt silny, gléwnie zwia-
zany z procedurami odtajnienia archiwéw Urzedu Ochrony Panistwa'”".

Najwiecej postepowan przeprowadzono wobec funkcjonariuszy bezpieczenistwa i Infor-
macji Wojskowej, gtéwnie w zwigzku ze stosowaniem brutalnych metod w $ledztwie.

Pierwszy i najwiekszy z tych proceséw to - toczacy sie przed Sadem Rejonowym w War-
szawie od 17 listopada 1993 r. - proces przeciwko Adamowi Humerowi, wicedyrektorowi
Departamentu Sledczego Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego oraz pietnastu funk-
cjonariuszom MBP. Byli to: Markus Kac, Tadeusz Tomporski, Tadeusz Szymanski, Wiestaw
Trutkowski, Edmund Kwasek, Roman Laszkiewicz, Eugeniusz Chimczak, Kazimierz Switon,
Mieczystaw Kobylec, Jan Pugacewicz, Leon Midro, Pawel Szymanski, Tadeusz Bochenek, Jan
Dabrowski i Jan Grzeda. Kilku z nich (Trutkowski, Kwasek, Laszkiewicz, Chimczak, Switon,
Midro i Grzeda) byto wymienianych w potowie lat pieédziesigtych jako winni stosowania
brutalnych metod w toku prowadzonych $ledztw. O popelnienie bardzo wielu przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu, ktérych ofiarami byli wieZniowie polityczni oskarzano 16 funk-
cjonariuszy MBP. Sad Rejonowy orzekat w skladzie: sedzia Tomasz Grochowicz jako prze-
wodniczacy oraz sedzia Beata Najjar i sedzia Aleksandra Homanska. Oskarzat prokurator
Stefan Szustakiewicz. Oskarzycielami positkowymi byty represjonowane: Maria Hattowska
i Hanna Stachiewicz oraz Elzbieta Moczarska (cérka Kazimierza Moczarskiego). W trakcie
trwajacego kilka lat procesu zmarli: J. Grzeda, T. Bochenek i K. Switor.. Do odrebnego poste-
powania wylaczono sprawe P. Szymanskiego.

Dnia 29 lutego 1996 r., prokurator zadat kar pozbawienia wolnosci: 12 lat dla Humera,
po 8 lat dla Laszkiewicza i Chimczaka, po 7 lat dla Kaca, Tomporskiego i Kwaska, po 6 lat dla
Tadeusza Szymanskiego, Midry i Trutkowskiego, po 4 lata dla Pugacewicza i Kobylca, a dla
Dabrowskiego - 2 lata. W dniu 8 marca 1996 r. zapadl wyrok skazujacy: Humera na 9 lat, po
8 lat dla Laszkiewicza i Chimczaka, Tomporskiego na 7 lat, po 6 lat dla Kaca, Trutkowskiego
i Kwaska, po 4 lata dla T. Szymanskiego, Kobylca i Midro, Pugacewicza na 3 lata, a Dagbrow-
skiego na 2 lata w zawieszeniu na 3 lata. Sad nie zastosowal wobec skazanych aresztu mie-
dzyinstancyjnego z powodu podeszlego wieku i stabego zdrowia skazanych. Uczynit to dopiero
Sad Wojewédzki, uwzgledniajac zazalenie prokuratora. Pare miesiecy po wydaniu wyroku

przez sad pierwszej instancji zmarty oskarzycielki positkowe. Apelacje wniesli tylko oskarzeni

7. Snopkiewicz, Bezpieka..., op. cit., s. 474-475.
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(poza Dgbrowskim). Po uptywie ponad kolejnych dwéch lat Sad Wojewddzki w wyroku z dnia
3 lipca 1998 r. obnizyt kary Humerowi, Laszkiewiczowi i Chimczakowi do 7 lat i 6 miesiecy
(bo taka kare maksimum mozna byto im wymierzyé na podstawie kodeksu karnegoz 1932 r.)
i ztagodzit kare L. Midro do 3 lat i 6 miesiecy. Kary wymierzone pozostaltym Sad utrzymat
w mocy. Jeszcze przed wyrokiem sadu II instancji zmart W. Trutkowski. W nastepstwie roz-
poznania kasacji Humera, Laszkiewicza i Kobylca, SN uznat je w orzeczeniu z dnia 4 grudnia
2001 1., za oczywiscie bezzasadne, a kasacje pozostalych siedmiu skazanych (Chimczaka,
Tomporskiego, Kaca, Kwaska, T. Szymariskiego, Midro i Pugacewicza) pozostawil bez rozpo-
znania wobec wycofania kasacji. Wiekszos$¢ skazanych byla w wiezieniu krétko, albo wcale
tam nie trafita (Kobylec). Pod koniec 1999 r. odbywali jeszcze kary: Humer, Laszkiewicz,
T. Szymanski i Tomporski. Gdy w styczniu 2001 r. zmart Laszkiewicz, nikt ze skazanych na
kary pozbawienia wolno$ci nie przebywat juz w wiezieniu, za§ Humer zmart w listopadzie

2001 r. W czasie przerwy w odbywaniu kary'”?

. Wobec siedmiu skazanych w tym procesie
skierowano nowe akty oskarzenia o podobne czyny. Postepowanie wobec Humera, Kobylca,
Kwaska, Midro i Pugacewicza zostalo zawieszone przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy
29 pazdziernika 1999 ze wzgledu na choroby oskarzonych'”®. Wiadomo takze, ze do sto-
tecznego Sadu Rejonowego skierowano akt oskarzenia przeciwko Tomporskiemu i siedmiu
innym funkcjonariuszom MBP i Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczenistwa w Warszawie. Juz

nawet nie wymienia sie tych oskarzonych z nazwiska'’*

. Wreszcie w kwietniu 2001 r., po
dwéch latach usitowan, rozpoczat sie drugi proces Szymanskiego, oficera inspekcyjnego X
pawilonu wiezienia mokotowskiego w Warszawie.

Z proceséw toczacych sie przeciwko §ledczym, z Informacji Wojskowej trzeba odnotowaé
skazanie Wincentego R. na kare roku i 6 miesiecy wiezienia wyrokiem Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Warszawie z dnia 16 marca 1998 r., degradujacym go jednoczesnie do
stopnia szeregowca.

Drugi proces toczy! sie przeciwko Mikotajowi Kulikowi, ocenionemu negatywnie przez
Komisje Mazura (Wasilewskiego) z powodu stosowania niedozwolonych metod w $ledztwie.
Zaliczony zostal w tym Raporcie do grupy najbardziej obciazonych z powodu stosowania
szczeg6lnie brutalnych metod podczas prowadzenia §ledztwa. Wtedy nie poniést zadnych
konsekwencji. Dopiero w grudniu 2000 r. stanat przed Wojskowym Sadem Garnizonowym
w Warszawie. Zostat oskarzony o torturowanie w latach 1949-1953 marynarzy, podejrze-
wanych przez kontrwywiad wojskowy o udzial w ,spisku w wojsku”, w celu wymuszenia

wyjasnien lub zeznan. Kulik nie przyznat sie do winy, a obcigzajace go zeznania nazywat

72 Informacje o przebiegu procesu i zapadtych wyrokach podaje na podstawie ksigzki P. Lipiniskiego,

Bicia nie trzeba byto ich uczyé. Proces Humera i oficeréw sledczych Urzedu Bezpieczeristwa, Wolowiec 2016 oraz na
podstawie relacji z procesu Jana Ordyriskiego publikowanych w Rzeczpospolitej z dnia: 9 kwietnia 1997 r.,
z 20 listopada 1999 r.iz 1 lutego 2001 1.

78 1. Ordyniski, Zawieszone postgpowanie, Rzeczpospolita z 16 listopada 1999 .

7+ J. Ordyniski, Ubowcy przed sqdem, Rzeczpospolita z 23 pazdziernika 1997 r.
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yklamstwami” sktadanymi w celu zdobycia odszkodowan. Sprawa Kulika wyszta na jaw, gdy

W 1993 r. wystapil z prywatnym oskarzeniem przeciw, niezyjacemu juz, historykowi prof.
Jerzemu Poksinskiemu, autorowi ksigzki ,JUN”. Tatar-Utnik-Nowicki, w ktérej ujawnit
mechanizmy stosowane przez Gtéwny Zarzad Informacji Wojska Polskiego prowadzace do
bezpodstawnego oskarzania wielu oficeréw Wojska Polskiego o istnienie rzekomego spisku
w wojsku. Kierownictwo Informacji Wojskowej oraz oficerowie §ledczy stosowali niedo-
zwolone metody w $ledztwie, wymuszajac samooskarzenia. Szczegdlnie zlg stawg cieszyt
sie wérdd aresztowanych oficeréw Marynarki Wojennej M. Kulik. Rozprawa zamienita sie
w sad nad Kulikiem, poniewaz §wiadkowie potwierdzili fakty zawarte w publikacji. W czasie
procesu przed Wojskowym Sadem Garnizonowym niejednokrotnie wywolywat awantury
w sadzie, atakowatl dziennikarzy, dwukrotnie nawet przebywatl w areszcie za obraze sadu
i zaklécanie spokoju na rozprawie. Kilka tygodni przed $miercig znalazt sie w szpitalu i na
zgodny wniosek stron zawieszono postepowanie. Z powodu §mierci oskarzonego w 2002 r.,
nastgpito umorzenie postepowania.

Wspdlna cecha wiekszosci tych postepowan jest ich przewlektosé. Niektére procesy trwaty
nawet kilka lat, a w tych sprawach - dotyczacych zdarzen z tak odlegtej przesztosci - czas
jest szczegblnie wazny. Przewleklo$¢ wynika w duzym stopniu z postawy oskarzonych
wykorzystujacych wszelkie mozliwe sposoby, by przedtuzaé postepowania, doprowadzaé
do odraczania rozpraw (tak dzialo sie m.in. w procesie Humera i innych). Trzeba jednak
wyraznie powiedzie¢, ze nie bez winy sa takze organy prowadzace bezposrednio te poste-
powania, a takze podmioty sprawujace nad nimi nadzér. Brak jest odpowiedniego klimatu
i rozumienia naprawde historycznej wagi tych spraw. Brak jest odpowiednich zabiegéw
organizacyjnych uwzgledniajacych wyjatkowa role czasu, ktéry w tych procesach powinien
by¢ traktowany priorytetowo. Zapomina sie, ze tego typu procesy powinny spelniaé réwniez
funkcje wychowawczga. Tymczasem proces toczacy sie przed Sadem Rejonowym dla Warsza-
wy-Mokotowa w sprawie przeciwko funkcjonariuszowi bezpieczenistwa, odpowiadajacemu
za zbrodnie komunistyczng, odbywatl sie na sali tak malej, ze praktycznie wykluczajacej
obecnos¢ publicznosci, co dodatkowo stanowi faktyczne ograniczenie jawnosci rozprawy.
Jeszcze bardziej oburzajace jest, ze w tej samej sprawie dochodzi do odroczenia rozprawy,
wprawdzie z powodu niestawiennictwa lekarza (a tylko w jego obecno$ci moze uczestniczyé
w procesie oskarzony), ale sytuacja ta jest zawiniona m.in. przez kierownictwo tego Sadu,
bowiem nie zaptacono lecznicy za udziat lekarza w poprzednich rozprawach'”.

Z informacji przedstawionej w styczniu 1999 r. przez minister sprawiedliwo$ci Hanne
Suchocka wynika, ze Gléwna Komisja Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, na
zakonczenie swej dzialalnosci, mogta pochwali¢ sie m.in. wszczeciem 1120 postepowan

w sprawie zbrodni stalinowskich, uwiericzonych ustaleniem w okoto 700 zakoniczonych

75 Proces T. Szymarnskiego, o czym pisze sprawozdawca sagdowy J. Ordyniski, Gdy sqd nie ptaci, rozprawa

lezy, Rzeczpospolita z 19 lipca 2001 .
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postepowaniach ponad 400 sprawcéw, a wniesieniem aktéw oskarzenia wobec 80 oséb.
Czes¢ Sledztw koniczyla sie umorzeniem postepowania z powodu niewykrycia sprawcéw.
W toku bylo 45 proceséw sadowych, a sady skazaly ponad 20 0séb'’®. W. Kulesza, dyrektor
Gléwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w latach 2000-2006,
informowatl w poczatkowym okresie swej dziatalnosci'”’, ze Komisja podjeta ponad dwiescie
starych Sledztw i prawie tyle samo wszczeta nowych. W sumie doprowadzono do ukarania
40 sprawcéw zbrodni komunistycznych, w wigkszosci funkcjonariuszy bezpieczenstwa, za
znecanie sie nad aresztowanymi w toku prowadzonych przestuchan w latach 1944-1956.
Dziatania prokuratoréw Oddziatowych Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu mozna poznaé na podstawie zamieszczanych na stronie gtéwnej Instytutu Pamieci
Narodowej informacji o aktach oskarzenia wniesionych w sprawach nalezacych do ich kom-
petencji, czyli w sprawach o zbrodnie komunistyczne, o zbrodnie nazistowskie oraz inne
przestepstwa stanowigce zbrodnie przeciwko pokojowi, ludzkosci lub zbrodnie wojenne.
Informacje te zawierajg rozstrzygniecia wydane w tych sprawach przez sad i sa na biezaco
uzupelniane. Mojg krotka analize tych aktéw oskarzenia poprzedze informacjg od prokura-
tora Roberta Janickiego, rzecznika prasowego Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu z dnia 4 lipca 2018 r., zamieszczong w ksigzce Snopkiewicza.
Prokuratorzy Oddzialowych Komisji w okresie od wrze$nia 2000 r., gdy rozpoczat sie
proces tworzenia tych Komisji, do czerwca 2018 r., wszczeli i przeprowadzili ponad 9 tysiecy
postepowan, ktérych przedmiotem byly przestepstwa popetnione przez funkcjonariuszy
Urzedéw Bezpieczenstwa Publicznego, Informacji Wojska Polskiego, Stuzby Bezpieczenistwa
i Milicji Obywatelskiej. Oczywiscie nie wszystkie koniczyly sie wniesieniem aktu oskarzenia,
ale nawet wtedy cenne byto zgromadzenie materiatu dowodowego, majacego czesto wartosé
historyczng. Jednoczeénie materiat ten byt wykorzystywany do sktadania wnioskéw na
podstawie ustawy rehabilitacyjnej o uznanie za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalno$é niepodlegtosciowa. Tylko w 2017 r. sady rozpoznaly 446
takich wnioskéw prokuratoréw Oddziatowych Komisji i stwierdzity niewazno$¢ orzeczen
wobec 452 0s6b. Do sadéw skierowano 355 aktéw oskarzenia przeciwko 538 osobom. Akty
oskarzenia zostaty sformutowane gtéwnie przeciwko sprawcom zbrodni komunistycznych.
Oskarzono: 103 bylych funkcjonariuszy Powiatowych Urzedéw Bezpieczeristwa, 95 bylych
funkcjonariuszy Wojewédzkich Urzedéw Bezpieczenistwa, 134 bytych funkcjonariuszy Milicji
Obywatelskiej, 23 bytych funkcjonariuszy Informacji Wojska Polskiego, 25 bytych sedziéw
i prokuratoréw oraz 156 bytych funkcjonariuszy Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicz-

nego, Stuzby Wieziennej i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Kary od 1 roku do 10 lat
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J. Ordyniski, Niepodwazalny dorobek Gtéwnej Komisji, Rzeczpospolita z 29 stycznia 1999 r. w dodatku
Prawo co dnia.

77 Wywiady udzielone przez prof. Witolda Kulesze w: Rzeczpospolitej z 30 pazdziernika 2001 r. oraz
w Gazecie Polskiej z 30 stycznia 2002 1.



5.1. ODPOWIEDZIALNOSC KARNA

pozbawienia wolno$ci wymierzono 149 osobom, wobec 163 0s6b umorzono postepowanie
z powodu przedawnienia karalnosci, wobec 59 oskarzonych sady umorzyty postepowanie
na mocy ustawy z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii'’?, 81 postepowan sadowych umorzono
z powodu $mierci oskarzonego, a 40 oskarzonych zostato uniewinnionych'”.

Moja analize aktoéw oskarzenia, zamieszczonych na stronie internetowej, ograniczytam do
spraw zbrodni komunistycznych popetnionych wlatach 1944-1956. Takich aktéw oskarzenia
jest 200, a oskarzono w nich 217 oséb. Oczywiscie najczesciej oskarzano funkcjonariuszy
Urzedéw Bezpieczeristwa - w 160 sprawach wobec 168 0séb (w tym 6 funkcjonariuszy MBP
oraz 162 funkcjonariuszy z urzedéw wojewédzkich, powiatowych lub miejskich), funkcjo-
nariuszy Informacji Wojska Polskiego - w 14 sprawach wobec 22 0sdéb oraz szesciu funk-
cjonariuszy Milicji Obywatelskiej, jeden straznik wiezienny, 10 prokuratoréw, dziewieciu
sedziéw i jeden fawnik. Przedmiotem oskarzenia funkcjonariuszy Urzedéw Bezpieczenstwa,
Informacji Wojska Polskiego, Milicji Obywatelskiej i straznika wieziennego bylo stosowanie
przemocy wobec zatrzymanych, aresztowanych lub przestuchiwanych. Prokuratoréw oskar-
zano o bezprawne lub bezpodstawne pozbawianie wolnosci, stosowanie lub przedtuzanie
tymczasowego aresztowania, o sporzadzanie aktéw oskarzenia lub domaganie sie przed
sadem kar $mierci lub dtugoletnich kar wiezienia, mimo braku dowodéw czy braku znamion
przestepstwa w zachowaniach oséb oskarzanych. Sedziom i tawnikowi zarzucano bezprawne
pozbawienie wolnoéci oraz skazanie wbhrew zebranym dowodom czy mimo braku znamion
przestepstwa.

Sad w pierwszej instancji skazal 112 o0séb, a uniewinnit 16 oséb i umorzyt postepowanie
z powodu braku znamion przestepstwa wobec pieciu 0séb. Najczesciej wymierzano kary
pozbawienia wolnoéci z zawieszeniem (wobec 71 0séb), za$ 31 osobom wymierzono kary
pozbawienia wolnosci do trzech lat, siedmiu osobom - kary powyzej trzech do pieciu lat
i trzy osoby otrzymaty kary powyzej 5 do 10 lat. Ponadto umorzono postepowanie: wobec
12 0s6b z powodu przedawnienia, wobec pieciu 0s6b na mocy amnestii, a wobec dwdch oséb
z powodu nieuchylenia immunitetu sedziowskiego, wreszcie wobec dziewieciu 0séb zawie-
szono postepowanie z powodu ztego stanu zdrowia. Oskarzeni w tych sprawach sa w pode-
sztym wiekuiaz 56 oséb zmarto przed wydaniem orzeczenia przez sad w pierwszej instancji.
Ostatecznie liczba postepowain umorzonych z powodu $mierci oskarzonego zwiekszyta sie do
68'%°. Prawomocnie skazano 102 osoby (wobec 72 0s6b zawieszono wykonanie kary pozba-
wienia wolnosci, a 21 osobom wymierzono kary pozbawienia wolnosci do trzech lat, szeSciu
osobom - kary powyzej trzech do pieciu lat i trzem osobom - kary powyzej 5 do 10 lat), a 13
0s6b uniewinniono i umorzono postepowanie z powodu braku znamion przestepstwa wobec

czterech oséb. Ponadto, umorzono postepowanie: wobec 14 0séb z powodu przedawnienia,
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J. Snopkiewicz, Bezpieka..., op. cit., s. 478-480.
180 W kilku przypadkach z tej przyczyny doszto do umorzenia postepowania wykonawczego.
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wobec pieciu 0séb na mocy amnestii, wobec trzech 0séb z powodu nieuchylenia immunitetu
sedziowskiego, za$ osiem postepowan zawieszono.

Funkcjonariusze MBP i wojewddzkich, powiatowych lub miejskich Urzedéw Bezpieczen-
stwa, funkcjonariusze Informacji Wojska Polskiego i Milicji Obywatelskiej oraz straznik
wiezienny oskarzani byli o znecanie sie nad przestuchiwanymi w toku $§ledztw, nad aresz-
towanymi. Tylko 11 0s6b zostato uniewinnionych w sadzie pierwszej instancji i wszystkie
wyroki uniewinniajace zostaty utrzymane.

Najsurowszy wyrok zapadt w sprawie funkcjonariusza Powiatowego Urzedu Bezpie-
czenistwa Publicznego w Jarostawiu, oskarzonego o dokonanie zabdjstw dwéch dziataczy
niepodlegto$ciowych przy uzyciu broni palnej, w Jarostawiu i Cieszacinie Matym (koto
Jarostawia), a takze o znecanie sie nad innymi dzialaczami niepodleglosciowymi w celu
wymuszenia okreslonych wyjasnienl. Sad Okregowy w Przemys$lu 30 marca 2006 r. uznat
go winnym zarzucanych przestepstw i wymierzyt kare taczna 10 lat pozbawienia wolnosci.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z 27 czerwca 2006 r. po dokonaniu stosownych
zmian w wyroku Sadu Okregowego, przekazal w pewnym zakresie sprawe do ponownego
rozpoznania. Ponownie rozpoznajacy sprawe Sad Okregowy w Przemys$lu, wyrokiem z 28
marca 2007 r., skazal na 10 lat pozbawienia wolnosci za zabdjstwo jednej osoby, a umorzyt
postepowanie co do drugiego zabéjstwa, uznajac wygasniecie prawa do wniesienia skargi.
Wyrok zostal utrzymany 21 czerwca 2007 r. przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie. Dnia 13
lutego 2008 r. Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroricy jako oczywiscie bezzasadna.

Na 6 lat pozbawienia wolnosci skazat 9 czerwca 2004 r. Sad Rejonowy w Zamosciu, oficera
Sledczego Powiatowego Urzedu Bezpieczenistwa w Zamosciu. Oskarzony byt o to, ze w okresie
od lipca do listopada 1946 r. bezprawnie pozbawit wolno$ci wiele oséb bedacych Zotnierzami
Armii Krajowej, a takze w celu zmuszenia ich do zlozenia okreslonych wyjasnien, podczas
wielokrotnych przestuchan, stosowat niezwykle okrutne tortury. Sad Okregowy w Zamosciu
6 pazdziernika 2004 r. utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego, przyjmujac, ze te zbrodnie
komunistyczne sg jednoczeénie zbrodniami przeciwko ludzkosci.

Do$¢ surowym wyrokiem zakonczyla sie sprawa funkcjonariusza Powiatowego Urzedu
Bezpieczenistwa w Krosnie, oskarzonego o zabdjstwo z broni palnej bylego zotnierza AK oraz
o znecanie sie nad zatrzymanym w celu wymuszenia zlozenia okreslonych wyjasnien i przy-
znania sie do winy. Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 4 lipca 2007 r., skazat na 12 lat
pozbawienia wolnosci, jednoczesnie tagodzac na mocy amnestii o 1/3 kary. Po kilkakrotnych
uchyleniach wyrokéw Sadu Okregowego przez Sad Apelacyjny w Warszawie, po raz kolejny
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 9 lutego 2012 r., skazal oskarzonego na osiem lat
pozbawienia wolnosci. Po wniesieniu apelacji przez obronce Sad Apelacyjny w Warszawie
27 czerwca 2012 r. utrzymal w mocy wyrok Sadu Okregowego.

Zastepca, a nastepnie szef Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w Tarnobrzegu zostat

oskarzony o popetnienie 16 zbrodni komunistycznych polegajacych na: udziale w zabéjstwie
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bylego cztonka AK, dokonywaniu wielokrotnych, prewencyjnych zatrzyman dziataczy nie-
podlegtosciowych, bez zadnej podstawy prawnej, w celu uniemozliwienia im wziecia udziatu
w wyborach do Sejmu w dniu 26 pazdziernika 1952 r., znecaniu sie nad dziataczami niepod-
leglosciowymi, a ponadto, co najmniej zezwalanie na stosowanie niedozwolonych metod
przez innych funkcjonariuszy w stosunku do zatrzymanych w podleglym mu urzedzie. Dnia
4 grudnia 2007 r. Sad Okregowy w Tarnobrzegu uznat go winnym zarzucanych przestepstw
i skazal na kare trzech lati sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok zostat utrzymany
przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie 5 sierpnia 2008 r. Sad Najwyzszy Izba Karna 17 czerwca
2009 r. oddalit kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna.

Trzech funkcjonariuszy Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w Kaliszu, zostato oskar-
zonych o to, ze w okresie od lutego do maja 1953 r. znecali sie nad osadzonymi w areszcie
17-letnim i dwoma 16-letnimi uczniami Technikum Budowlanego w Liskowie. Sad Rejonowy
w Kaliszu 1 lutego 2005 r. uznat oskarzonych winnymi zarzucanym im przestepstw i wymie-
rzylim kary pozbawienia wolnosci: pierwszemu dwa lata, drugiemu jeden rok i trzy miesiace,
atrzeciemu dziewieé miesiecy. Jednoczes$nie kary te zostaly warunkowo zawieszone na okres
czterech lat. Apelacje ztozyli prokurator (wnoszac o zmiane kwalifikacji i wymierzenie kar
bez ich zawieszania) i jeden z oskarzonych. Dnia 28 lipca 2005 r. Sad Okregowy w Kaliszu
dokonat zmiany kwalifikacji prawnej czynu, a w pozostalej cze$ci wyrok utrzymat w mocy.
Apelacje oskarzonego oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

Oficer $ledczy Powiatowego Urzedu Bezpieczenistwa w Starachowicach zostat oskarzony
oto, ze wlatach 1945-1948 w celu wymuszenia wyjasnien znecal sie nad tymczasowo aresz-
towanymi, stosujac wyjatkowo okrutne tortury. Dnia 31 pazdziernika 2002 r. Sad Rejonowy
w Starachowicach uznajac funkcjonariusza UB winnym zarzucanych przestepstw, skazat go
na kare pieciu lat pozbawienia wolnosci.

Warto pokazaé sprawe, ktéra okazata sie ostatecznie btednie wniesionym aktem oskarze-
nia. Funkcjonariusz Powiatowego Urzedu Bezpieczenistwa w Tarnobrzegu zostat oskarzony
o0 znecanie sie nad zatrzymanym w celu wymuszenia na nim informacji o ukrywajacych
sie przed UB kolegach. Sad Rejonowy w Tarnobrzegu uniewinnit oskarzonego 1 grudnia
2008 r. Ponownie zostal uniewinniony przez Sad Rejonowy 15 wrzesnia 2009 r. Po kolejnym
uchyleniu wyroku uniewinniajacego i przekazaniu sprawy sadowi pierwszej instancji, Sad
Rejonowy zwrdcit sprawe prokuratorowi w celu uzupelnienia sledztwa. W dniu 14 lipca
2010 r. prokurator umorzy! postepowanie wobec stwierdzenia, ze oskarzony nie popetnit
zarzucanego przestepstwa oraz z powodu niewykrycia sprawcéw tego przestepstwa.

Zwrdécié trzeba uwage na to, ze zadna ze spraw o zbrodnie sgdowa nie zakonczyla sie pra-
womocnym orzeczeniem stwierdzajacym wine sedziego lub prokuratora, cho¢ w pierwszej
instancji zapadty takie pojedyncze orzeczenia.

Tak wiec, w sprawie prokuratora oskarzonego o to, ze zaréwno jako prokurator w Wojsko-

wej Prokuratorze Rejonowej w Warszawie w okresie od 13 wrzesnia 1951 r. do 12 grudnia
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1952 r., jak i w Naczelnej Prokuratorze Wojskowej w 1954 r. -8 stycznia oraz od 4 maja do 1
pazdziernika, bezzasadnie przedtuzal okres tymczasowego aresztowania wobec wielu oséb,
Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z 15 listopada 2013 r. wobec czeéci czynéw
umorzy! postepowanie na mocy ustawy o amnestii z 7 grudnia 1989 r., a wobec pozosta-
tych - umorzy! postepowanie z powodu przedawnienia karalnoéci. Sagd Najwyzszy w dniu
5 czerwca 2014 r. uwzglednil apelacje prokuratora wniesiong na niekorzysé oskarzonego,
uchylit wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji. 17
lutego 2015 r. Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie zawiesil postepowanie z powodu ztego
stanu zdrowia oskarzonego, podjal zawieszone postepowanie 23 marca 2018 ., a nastepnie
je umorzyt z powodu $mierci oskarzonego.

W dwéch innych sprawach prokuratoréw réwniez nie doszto do wydania merytorycznego
orzeczenia, lecz sad umorzyt postepowanie z powodu $mierci oskarzonego. W jednej z tych
spraw stanat przed sadem prokurator Czestaw Lapinski, ktérego oskarzono m.in. o doma-
ganie si¢ wymierzenia kar §mierci i dozywotniego wiezienia mimo braku ustawowych zna-
mion przestepstwa w zachowaniach oskarzonych. Podobnie w czterech sprawach sedziéw,
umorzenie postepowania z powodu ich §mierci nastgpito przed wydaniem merytorycznego
orzeczenia.

W dwéch sprawach prokuratoréw, sad pierwszej instancji umorzyt postepowanie z powodu
braku ustawowych znamion przestepstwa. W pierwszej, prokuratora oskarzono o bezprawne
pozbawienie wolnosci w formie tymczasowego aresztowania 12 0séb z powodu ich wcze-
$niejszej dziatalno$ci w strukturach wywiadu Armii Krajowej oraz wywiadu w Korpusie
Polskim na terenie Wtoch, dowodzonego przez generata Wladystawa Andersa. Wojskowy
Sad Okregowy w Warszawie postanowit 17 sierpnia 2011 r. umorzy¢ postepowanie, a Sad
Najwyzszy utrzymat to postanowienie.

W drugiej oskarzono prokuratora o to, ze domagal sie wymierzenia kary $§mierci wobec
0s6b, ktérych zachowania nie wypetniaty ustawowych znamion przestepstwa. W tej samej
sprawie oskarzono sedziego zawodowego o skazanie jednego z oskarzonych na kare $mierci,
adrugiegona 15 lat wiezienia, mimo Ze ich zachowania nie wypetnialy ustawowych znamion
przestepstwa. Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu 19 lipca 2002 r. umorzy! postepowanie
wobec sedziego i prokuratora z powodu braku ustawowych znamion przestepstwa w ich
dzialaniu. Postanowienie to utrzymal w mocy Sad Najwyzszy 20 wrzesnia 2002 r. Woéwczas
Dyrektor Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu wniést kasacje.
Upowazniony sedzia Sadu Najwyzszego Izby Wojskowej zarzadzeniem odméwit przyjecia
kasacji, poniewaz Dyrektor Gléwnej Komisji nie jest uprawniony do jej wnoszenia. SN, posta-
nowieniem z dnia 23 maja 2003 r., utrzymat w mocy to zarzadzenie.

Ciekawe, ze oskarzono tawnika (bytego milicjanta) o bezprawne pozbawienie wolnosci
dwéch dziataczy Wolnosci i Niezawistosci. Sad Rejonowy w Debicy umorzyt 11 pazdziernika

2004 r. postepowanie z powodu braku ustawowych znamion przestepstwa w zachowaniu
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tawnika. Dnia 16 grudnia 2004 r. Sad Okregowy w Rzeszowie uwzglednil zazalenie proku-
ratora, uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji. Dnia 6 maja 2005 r. Sad Rejonowy w Debicy zawiesil postepowanie
z powodu ztego stanu zdrowia oskarzonego. Podjal je dopiero 27 czerwca 2008 r. i umorzyt
postepowanie z powodu $mierci oskarzonego.

Z kolei w kilku sprawach, sad pierwszej instancji, uniewinnit oskarzonych o zbrod-
nie sadowa prokuratora lub sedziego. W pierwszej sprawie, Wojskowy Sad Garnizonowy
w Szczecinie 16 pazdziernika 2003 r., uniewinnit prokuratora. oskarzonego o stosowanie
tymczasowego aresztowania wobec dziataczy niepodlegto$ciowych mimo braku podstaw
do zastosowania aresztu oraz braku jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych popelnie-
nie zarzucanych czynéw. Wyrok zostal utrzymany 19 stycznia 2004 r. przez Wojskowy Sad
Okregowy w Poznaniu.

Podobnie Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie 10 lutego 2009 r., uniewinnit prokuratora
oskarzonego o to, ze pelniac funkcje zastepcy Naczelnego Prokuratora Wojskowego w toku
Sledztwa prowadzonego przez Gtéwny Zarzad Informacji Wojska Polskiego, bezzasadnie
przedtuzal tymczasowe aresztowanie. SN Izba Wojskowa 1 wrze$nia 2009 r. uchylit wyrok
i sprawe przekazal sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Tym razem
Wojskowy Sad Okregowy w wyroku z 14 marca 2012 r., zmienit kwalifikacje czynu przypi-
sanego prokuratorowi, przyjmujac, ze dopuscil sie tego przestepstwa nieumyslnie i umorzyt
postepowanie z powodu przedawnienia karalnosci, ale ostatecznie umorzono postepowanie
z powodu $mierci oskarzonego.

Wojskowy Sad Garnizonowy we Wroctawiu 14 pazdziernika 2002 r. uniewinnit sedziego
oskarzonego o to, ze w 1952 r. jako przewodniczacy sktadéw orzekajacych w Wojskowym
Sadzie Rejonowym we Wroctawiu, wielokrotnie brat udzial w wydaniu bezprawnych orze-
czen przez uznanie winnymi przestepstw z art. 86 § 2 k.k. WP oraz z art. 23 m.k.k. wbhrew
zebranym dowodom i mimo braku ustawowych znamion wskazanych przestepstw. Wojskowy
Sad Okregowy w Poznaniu 24 lipca 2003 r. utrzymat zaskarzony wyrok, a SN Izba Wojskowa
13 listopada 2003 r. pozostawit kasacje bez rozpoznania.

Prokurator Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w War-
szawie, skierowat akt oskarzenia przeciwko sedziemu, dwom prokuratorom i wicedyrekto-
rowi Departamentu Sledczego Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego. Zarzuty dotyczyly
niedopelnienia obowigzkéw w zakresie kontroli zasadnosci i terminowo$ci stosowania
i przedtuzania tymczasowego aresztowania. Wojskowy Sad Garnizonowy w Warszawie
wyrokiem z 12 wrze$nia 2008 r., uniewinnit funkcjonariusza MBP i jednego z prokuratoréw
oraz umorzyt postepowanie wobec sedziego (nie wskazano podstawy umorzenia), za$ dru-
giego prokuratora uniewinniono wyrokiem z 28 pazdziernika 2008 r. W nastepstwie apelacji
prokuratora i oskarzyciela positkowego, Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie uchylit oba

wyroki i przekazat sprawy w stosunku do wszystkich oskarzonych sagdowi pierwszej instancji.
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Obronica sedziego ztozyt wniosek o umorzenie postepowania z uwagi na wystepowanie ujem-
nej przestanki procesowej - immunitetu sedziowskiego. Wojskowy Sad Okregowy w War-
szawie przychylil sie do wniosku obronicyi 25 stycznia 2011 r. umorzyt postepowanie. Dnia
15 marca 2011 r. SN Izba Wojskowa utrzymat postanowienie Wojskowego Sadu Okregowego.
Postanowienie SN zaskarzyt kasacja Dyrektor Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu i 18 pazdziernika 2011 r. SN oddalit kasacje Z kolei wobec pozostatych
oskarzonych ostatecznie umorzono postepowania z powodu ich $mierci.

Tylko w jednej sprawie doszto do skazania w sadzie pierwszej instancji sedziego oskar-
zonego o to, ze przekroczyl swoje uprawnienia zwigzane z orzekaniem i skazat na 6 lat
wiezienia whrew zebranym dowodom i mimo braku znamion przestepstwa w zachowaniu
oskarzonego. Wojskowy Sad Garnizonowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 18 kwietnia
2003 1., uznal oskarzonego winnym zarzucanego czynu i wymierzy! kare 2 lat pozbawie-
nia wolnosci. W bardzo dobrym uzasadnieniu Sad odwotat sie do formuty Radbrucha'®.
Formuta ta rozstrzyga dylemat miedzy zltym prawem stanowionym a sprawiedliwoscia na
rzecz sprawiedliwos$ci. Formuta ta moze mie¢ zastosowanie réwniez do rozliczen z okresem
1944-1956 w Polsce, kiedy zaréwno prawo stanowione, a moze jeszcze bardziej jego stoso-
wanie, jest pogwatceniem fundamentalnych ogdlnoludzkich wartosci i elementarnych zasad
sprawiedliwosci. Orzeczenie skazujace sedziego za zbrodnie sadowa moglo staé sie waznym
precedensem i ostrzezeniem dla tamigcych praworzadnosé sedziéw i prokuratoréw. Niestety,
tak sie nie stato. Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie w dniu 3 grudnia 2003 r. wyrok
uchylili postepowanie umorzy! na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. Sad odwotawczy wyrazit
przekonanie, ze na prowadzenie postepowania karnego przeciwko sedziemu, prokurator
IPN, powinien uzyska¢ zgode Sadu Dyscyplinarnego. Wobec braku takiego zezwolenia Sad
umorzyt postepowanie. W tej sytuacji Naczelny Prokurator Wojskowy, jako zastepca Proku-
ratora Generalnego, wniést kasacje, ale Sad Najwyzszy orzeczeniem z dnia 8 czerwca 2004 r.
pozostawil kasacje bez rozpoznania.

Jeszcze w jednej sprawie odwotano sie do ujemnej przestanki procesowej - immunitetu
sedziowskiego i Wojskowy Sad Garnizonowy w Warszawie 20 lutego 2004 r. umorzy! poste-
powanie w stosunku do sedziego oskarzonego o skazanie mimo braku dowodéw i mimo braku
ustawowych znamion przestepstwa. Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie dnia 19 maja
2004 r. utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

W tym miejscu konieczne jest pochylenie sie nad rolag immunitetu sedziowskiego, niedo-
puszczajacego do realizacji odpowiedzialnosci karnej sedziéw za zbrodnie sadowe. Cenne roz-
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wazania po§wiecone temu zagadnieniu zawarte sg w artykule Dariusza Wituszko'®?. Zgodzié

¥l Formuta Gustawa Radbrucha byta stosowana w niemieckim orzecznictwie w sprawach dotyczacych

rozliczen z okresem III Rzeszy - podaje za M. Paszek, Odpowiedzialnos¢ sedziéw Wojskowego Sqdu Rejonowego
w Katowicach za zbrodnie sgdowe (1946-1955), Czasopismo Prawno-Historyczne 2015, nr 2, s. 214-215.

82 D. Wituszko, Wptyw immunitetu na odpowiedzialnos¢ karnq sedziéw i prokuratoréw za zbrodnie sqgdowe
zuwzglednieniem aspektéw praktycznych wynikajgcych z prowadzonych postgpowari, [w:] Pigtek P.(red.), Zbrodnie
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sie trzeba z autorem artykutu, Ze przepis art. 30 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. - Prawo

o ustroju sagdéw wojskowych'®® ma zastosowanie jedynie do sedziego, ktéry aktualnie pelni

funkcje sedziego i na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej takiego sedziego wymagana

jest zgoda wlasciwego sadu dyscyplinarnego. Natomiast taka zgoda nie jest potrzebna w sto-
sunku do osoby juz niepelnigcej funkcji sedziego. W uzasadnieniu swego pogladu D. Wituszko

przypomina, ze w przepisie art. 22 § 4 poprzednio obowigzujacej ustawy z dnia 8 czerwca

1972 r. o ustroju sadéw wojskowych'®* wyraznie przewidziano, ze immunitet sedziowski ma

zastosowanie takze do bylych sedziéw. Skoro jednak ta ustawa zostata w catosci uchylona

ustawg z 21 sierpnia 1997 r., nie moze by¢ zadnych watpliwosci, ze immunitet sedziowski

do bytych sedziéw nie ma zastosowania'®®. Inne stanowisko w tej kwestii wypowiedziat

Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie, ktéry dzialajac jako instancja odwotawcza, uchylit

wyrok Wojskowego Sadu Garnizonowego, skazujacy sedziego na 2 lata pozbawienia wolnosci

za zbrodnie sadowa i umorzyl postepowanie karne z powodu braku wymaganego zezwolenia

na $ciganie. Wniesiona kasacja przez Naczelnego Prokuratora Wojskowego od orzeczenia

Wojskowego Sadu Okregowego niestety nie przyniosta rozstrzygniecia merytorycznego.
Izba Wojskowa Sadu Najwyzszego uchylita si¢ od takiego rozstrzygniecia, odrzucajac kasacje

whniesiong przez Naczelnego Prokuratora Wojskowego. W uzasadnieniu postanowienia Sad

Najwyzszy stwierdzit, ze Naczelny Prokurator Wojskowy ma uprawnienie do wnoszenia

kasacji jedynie w sprawach, w ktdérych akt oskarzenia wnosit i popierat przed sadem pro-
kurator wojskowy. Stanowisko to jest btedne. Nie ma watpliwosci, ze Naczelny Prokurator
Wojskowy'®® ma prawo do wnoszenia kasacji od kazdego prawomocnego orzeczenia wydanego

przez sady wojskowe.

Odnoénie sedziéw i prokuratoréw w stanie spoczynku w praktyce dokonano interpretacji
korzystnej dla tych oséb, przyznajac im ochrone wynikajaca z immunitetu. Wedle D. Wituszko
taka interpretacja budzi watpliwosci, poniewaz w ustawie o ustroju sadéw powszechnych
wyraZnie wskazuje si¢ jakie prawa i obowiazki dotycza sedziéw w stanie spoczynku, a nie
uczyniono tego wyraznie w stosunku do immunitetu'®’.

Niestety, realizacja odpowiedzialnosci karnej sedziéw i prokuratoréw winnych tamania
praworzadnosci w latach 1944-1956 nie przyniosta oczekiwanych rezultatéw. Oczywiscie
pierwsza bariera dla realizacji tej odpowiedzialnosci jest tak pdZzne podjecie dziatari. Dopiero
na podstawie ustawy z 4 kwietnia 1991 r. wprowadzono mozliwo$¢ $cigania zbrodni stali-

nowskich, przeksztalcajac Gtéwna Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich w Gtéwng Komisje

przesztosci. Opracowania i materiaty prokuratoréw IPN, Warszawa 2006, s. 46-54.

%3 Tekstjedn. Dz. U. z 2018 1., poz. 1921 ze zm.

8¢ Dz.U.nr 23, poz. 166 ze zm.

8% D. Wituszko, op. cit., s. 48-51.

'8¢ Obecnie jest to Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych - na podstawie ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o prokuraturze, Dz. U. z 2016 r., poz. 178.

87 D. Wituszko, op. cit., s. 52-53.
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Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Wielu zbrodniarzy juz wéwczas nie zyto.
Potem, po kilku latach dziatania Komisji, zrozumiano, ze prokuratoréw Instytutu Pamieci
Narodowej nalezy wyposazy¢ w funkcje oskarzycielskie. I mimo uchwalenia tej zmiany
w ustawie z dnia 18 grudnia 1998 r., to ,tak dlugo powotywano” prezesa Instytutu Pamieci
Narodowej, ze prokuratorzy IPN, zaopatrzeni w te wazng funkcje, mogli podjaé swoje zada-
nia dopiero we wrze$niu 2000 r. Kolejng bariera jest wiek represjonowanych, obiektywne
trudno$ci w zgromadzeniu dowodéw.

Jednak analiza ponad 20 spraw o zbrodnie sagdowa, ktéra nie zakonczyta sie prawomocnym
skazaniem oskarzonych w tych sprawach sedziéw lub prokuratoréw, pozwala sadzi¢, ze naj-
bardziej powazng przeszkoda w uzyskaniu wyroku skazujacego jest okreslone nastawienie
sedziéw rozpatrujacych tego typu sprawy. Ich zdaniem brak jest podstaw do pociggania do
odpowiedzialnosci przed sadem prokuratora za domaganie sie kary przewidzianej w prawie,
a sedziego za orzekanie w ramach prawa. Uniewinniajg albo umarzajg postepowanie z powodu
braku ustawowych znamion przestepstwa w zarzucanej zbrodni sadowej. Uciekajg od meryto-
rycznego rozstrzygniecia przez odwolywanie sie do formalnych wybiegéw. Prawo stanowione
jest dla nich $wieto$cia. Nie dostrzegaja tego, ze prawo stanowione, bedace pogwaltceniem
fundamentalnych ogdlnoludzkich wartosci jest ztym prawem, a dylemat miedzy stanowio-
nym ztym prawem a sprawiedliwoécig nalezy zawsze rozstrzygaé na rzecz sprawiedliwosci.
Przypomne bardzo wazng wypowiedzZ prof. Genowefy Rejman, ktéra stwierdzila, ze sedzia,
ktéry sadzit wedle prawa, ktére prowadzito do zbrodni, odpowiada za skutek swojego czynu.
Mysl te mozna odpowiednio zastosowac do prokuratora.

Réwniez prof. Witold Kulesza, kierujacy Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w latach 2000-2006, stwierdza stanowczo, ze kto$, kto oskarza lub wyrokuje,
na podstawie ustawowego bezprawia, nie moze powotywac sie na to, ze jego dziatanie byto
oparte na prawie. Wprost przeciwnie, jego dzialanie bedzie aktem bezprawia. Zauwaza, ze
konieczne jest przezwyciezenie my$lenia, ze nie ponosi odpowiedzialnosci sedzia lub proku-
rator, ktéry stosowal przepis prawa. Brak jest wtasciwej edukacji prawniczej. Przypomniat
formute Gustawa Radbrucha, wedle ktdrej prawo pozytywne obowigzujace, prawidtowo
opublikowane, jezeli pozostaje w razacej sprzecznosci z elementarnym odczuciem sprawiedli-
wosci, staje sie ustawowym bezprawiem. Przypomniat tez nauke ptynaca z trzeciego procesu
norymberskiego prawnikéw. Stwierdzono w nim, Ze sedzia nie moze powotywac sie na swa
niezawisto$¢ sedziowska, jezeli orzekajac wykonywat czyjes polecenia. Jezeli ustawa jest
aktem bezprawia, to sedzia $wiadomie wybiera stuzbe bezprawiu. Sadzenie nie uwalnia od
odpowiedzialno$ci przed wtasnym sumieniem. Ponadto prof. Kulesza, nawigzujac do wypo-
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wiedzi Dietera Schenka'®® o duchu kastowym, ktéry zapanowat. w niemieckim sgdownictwie

i prokuraturze w latach powojennych, stwierdzit, ze mechanizm ten dziata réwniez w Polsce.

1#8  Autor ksigzki o zbrodni dokonanej na pocztowcach gdanskich.



Duch kastowy wedle D. Schenka polega na tym, ze przynalezno$¢ do okreslonej korporacji
rodzi poczucie powinnosci udzielenia pomocy temu, komu grozi odpowiedzialno$¢ za to, co
czyniljako nalezacy do tej korporacji. Musimy mu poméc, bo kazdy z nas moze w przysziosci

takiej pomocy potrzebowac'®’.

5.2. Inne konsekwencje famania praworzadnosci w latach 1944-1956
przez sedziow, prokuratorow i funkcjonariuszy organow sledczych

Po 1989 r. rozumiano takze potrzebe usuniecia ze srodowiska sedziowskiego oséb odpo-
wiedzialnych za tamanie praw czlowieka. Podjeto prace legislacyjne dla osiagniecia tego

celu, ktére jednak przebiegaly w bardzo niesprzyjajacym klimacie'°

. Wcze$niej czyniono
wszystko, by nie dopusci¢ do powotania do zycia Instytutu Pamieci Narodowej i wyposa-
zenia prokuratoréw IPN w funkcje oskarzycielskie. ,,Op6r materii” uniemozliwiajacy, a co
najmniej utrudniajacy, realizacje odpowiedzialnosci za tamanie praworzadnosci przez organy
powolane do przestrzegania prawa, stale wystepowal. Uchwalono jednak 15 maja 1993 r.
ustawe zmieniajacg m.in. prawo o ustroju sadéw powszechnych, w ktérym wprowadzono
przepis zawierajacy podstawe do odwotania sedziego, jezeli sprzeniewierzyt sie zasadzie
niezawisto$ci''. Wg przepisu art. 59' znowelizowanego prawa o ustroju sagdéw powszechnych,
Prezydent, na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, odwotuje sedziego, odnosnie ktérego sad
dyscyplinarny stwierdzil sprzeniewierzenie sie zasadzie niezawistosci. Przy czym upraw-
nionymi do ztozenia wniosku o wydanie orzeczenia sa Minister Sprawiedliwosci, kolegium
sadu apelacyjnego lub wojewddzkiego, a podstawg oceny sadu dyscyplinarnego sg czyny
i okoliczno$ci od poczatku zajmowania stanowiska sedziego. Rzecz jasna czas popelnienia
czynéw bedacych podstawa oceny sadu dyscyplinarnego znacznie wykraczat poza rok 1956.

O zbadanie konstytucyjnosci m.in. tego przepisu, wystapit Rzecznik Praw Obywatelskich.
Trybunat Konstytucyjny orzek? o jego niekonstytucyjnosci przede wszystkim przez to, ze
odnosi sie takze do demokratycznego panstwa prawnego oraz nie okresla terminu defi-
nitywnego zakonczenia postepowan stwierdzajacych sprzeniewierzenie sie niezawistosci
dotyczacych okresu sprzed ustanowienia konstytucyjnej zasady demokratycznego panstwa
prawnego. Jednocze$nie przyznal, ze istnieja racje przemawiajace za szczegdlna regulacja

tej kwestii, skoro w panistwie totalitarnym i autorytarnym przypadki sprzeniewierzenia sie

8% Jakrozliczaé zbrodnie przesztosci (z prof. Witoldem Kulesza rozmawiata Joanna Kosmalska), Prawo i Zycie

2001, 1r 7.

%% 0 tych trudno$ciach pisat prof. Adam Strzembosz - A. Strzembosz, Odpowiedzialnosé dyscyplinarna
sedziéw, ktérzy w latach 1944-1989 sprzeniewierzyli sig niezawistosci sedziowskiej, [w:] M. Stanowska, A. Strzem-
bosz, Sedziowie warszawscy w czasie proby1981-1988, Warszawa 2005, s. 270.

1 Uczyniono to w ustawie o zmianie ustaw - prawo o ustroju sagdéw powszechnych, o prokuraturze,
o0 Sadzie Najwyzszym, o Trybunale Konstytucyjnym, o Krajowej Radzie Sadownictwa i o powotaniu sadéw
apelacyjnych, Dz. U., Nr 47, poz. 213.
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niezawistosci sedziowskiej nie byty $cigane i czesto byty dziataniami ptynacymi z inspiracji

%2 Wobec tego, Prezes Trybunatu obwiescil, ze dnia 27 czerwca 1994 r. utracit moc

wladzy
obowigzujaca m.in. przepis art. 59' prawa o ustroju sadéw powszechnych'?.

Powrécono do zagadnienia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za sprzeniewierzenie sie
niezawistosci sedziowskiej dopiero w art. 6 ustawy z 17 grudnia 1997 r. o zmianie ustawy -
prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw'**. Prezydent RP wnidst
o stwierdzenie niezgodnosci calej ustawy z Konstytucja. Ta ustawa, a szczegdlnie art. 6,
podzielily srodowisko prawnicze'*®. Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Kon-
stytucja tylko art. 6 ustawy i to jedynie przez to, ze zostat uchwalony przez Sejm bez docho-

wania trybu wymaganego do jego wydania'®®

. Ostatecznie problem ten zostal uregulowany
w ustawie z dnia 3 grudnia 1998 r. 0 odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej sedziéw, ktérzy
w latach 1944-1989 sprzeniewierzyli sie niezawistosci sedziowskiej'*”. Zgodnie z ustawa,
odpowiedzialno$¢ za naruszenie niezawistosci moga ponies¢ zaréwno sedziowie orzekajacy
w procesach o charakterze politycznym, jak i sedziowie - wykonujacy kierownicze funkcje
w administracji sadowej lub w organizacjach politycznych - wywierajacy wpltyw na wydawa-
nie orzeczen przez innych sedziéw. Wobec sedziego, ktéry dopuscil sie tego przewinienia, sad
dyscyplinarny orzeka kare wydalenia ze stuzby sedziowskiej. W ustawie powyzszej stworzono
podstawy do zrealizowania tej odpowiedzialno$ci przez wylgczenie przedawnienia w poste-
powaniu dyscyplinarnym. Wyltaczenie przepiséw o przedawnieniu zamyka data 31 grudnia
2002 1. Ustawa z 1998 r. weszla w zycie 26 stycznia 1999 r., a wiec organy uprawnione do
wszczynania postepowania dyscyplinarnego mialty do dyspozycji niecate 3 lata.

Z badan postepowan dyscyplinarnych toczacych sie na podstawie ustawy z 1998 r., prze-
prowadzonych przez prof. A. Strzembosza, wynika, ze przedmiotem postepowan byty w zde-

cydowanej wiekszo$ci orzeczenia wydawane w stanie wojennym'*®

. Odnotowa¢ jedynie
wypada, ze Krajowa Rada Sagdownictwa nie ztozyta zadnego wniosku, dwa wnioski wptynety
od prezesa jednego z sadéw apelacyjnych, a pozostale wniosta minister sprawiedliwosci
Hanna Suchocka. Godna ubolewania jest postawa rzecznikéw dyscyplinarnych, ktérzy, poza
jednym, nie tylko nie przejawiali zadnej aktywnosci, ale wrecz dystansowali sie od sktada-

nych wnioskéw, podkres$lajac, ze czynia to na wyrazne polecenie ministra. W rezultacie na

192

Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 listopada 1993 (sygn. K 11/93, Orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego 1993, nr 2, poz. 27.

%% Dz.U.nr 77, poz. 355.
Dz.U. z 1998 r.,, nr 98, poz. 607.
Cato$é ustawy popierali: Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, Prokurator Generalny i Zarzad Gtéwny
Stowarzyszenia Polskich Prawnikéw Katolickich; sprzeciwiali sie Krajowa Rada Sadownictwa, Stowarzyszenie
Sedziéw Orzekajgcych ,lustitia”, Zarzad Gl6wny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich.

196 Wyrok TK z dnia 24 czerwca 1998 (sygn. K 3/98), Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego 1998, nr 4,
poz. 52. Orzeczenie wydano z dwoma zdaniami odrebnymi F. Rymarza i M. Zdyba, ktérzy opowiedzieli sie za
konstytucyjno$cia catej ustawy.

7 Dz.U.z1999r., Nr 1, poz.1
Na 27 spraw, ktére wptynety do sadu dyscyplinarnego przy Sadzie Najwyzszym, az 25.
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44 sedziéw objetych badaniem, wobec 41 sedziéw odméwiono wszczecia postepowania, a 3
sedziéw zostalo uniewinnionych, poniewaz nie udowodniono im sprzeniewierzenia sie nie-
zawisto$ci sedziowskiej'*®. Stosowanie tej ustawy nie przyniosto oczekiwanych rezultatéw.

Podjeta zostala jeszcze jedna préba oczyszczenia srodowiska prokuratorskiego i sedziow-
skiego. W powolywanej juz ustawie z 17 grudnia 1997 r. w art. 7 i 8 nie przyznano prawa
do stanu spoczynku sedziom i prokuratorom obcigzonym praca w organach sktadajacych
sie na aparat przemocy, odpowiedzialny za zbrodnie systemu (oraz cztonkom ich rodzin).
Uprawnien nie przyznano osobom, ktére do konca 1956 r. stuzyly badz byly zatrudnione
w NKWD lub innych organach represji Zwigzku Radzieckiego, w organach bezpieczenistwa
i informacji wojskowej, w sadach lub prokuraturach wojskowych, w wydziatach doraznych,
czy w sekcji tajnej sadéw powszechnych, chyba Zze udowodnia, ze zostaty skierowane do
tych organéw przez organizacje niepodleglosciowe lub im pomagaly, wzglednie ze w tych
organach nie wykonywaty zadan zwigzanych ze zwalczaniem dziatan niepodlegtosciowych.
Nie przyznano tych uprawnien takze sedziom i prokuratorom skazanym prawomocnym
wyrokiem sadu na kare dodatkowa pozbawienia praw publicznych za przestepstwo popet-
nione w okresie stuzby lub zostali wydaleni ze stuzby za przewinienia w okresie jej pelnienia.

O utracie prawa do stanu spoczynku i wynikajacych z niego uprawnient w stosunku do
sedziéw (i cztonkéw ich rodzin) decyduje Krajowa Rada Sadownictwa. Wniosek o wydanie
decyzji moze zlozy¢ Minister Sprawiedliwosci, a takze osoba represjonowana za dziatalnos¢
niepodlegtosciowa lub obrone praw czlowieka, a w razie Smierci tej osoby - jej matzonek,
rodzenstwo lub dzieci. Od decyzji zainteresowanym przystuguje skarga do sadu administra-
cyjnego. Podobne reguly obowigzujg w stosunku do prokuratoréw (i cztonkéw ich rodzin),
z tym ze decyzje w tych sprawach podejmuje Prokurator Generalny.

Z informacji o dziatalno$ci Krajowej Rady Sadownictwa przedstawionej w piSmie prze-
wodniczacego Rady z 5 kwietnia 2004 r. wynika, ze Minister Sprawiedliwosci skierowat do
KRS 73 wnioski, z ktérych 46 dotyczylo sedziéw, a 24 cztonkéw rodzin zmartych sedziéw,
za$ trzy wnioski pochodzity od 0séb represjonowanych i dotyczyly 4 sedziéw bytych sadéw
wojskowych. Na podstawie tych wnioskéw KRS wszczeta postepowania wobec 71 0s6b (47
sedziéw i 24 cztonkéw rodzin), a odméwita wszczecia postepowania wobec szesciu sedziéw
(w tym w stosunku do czterech zgtoszonych przez represjonowanych). Dodaé nalezy, ze
20 decyzji Krajowej Rady Sadownictwa stwierdzajacych okolicznosci powodujace utrate
uprawnien zostalo zaskarzonych do Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktéry 17 skarg
oddalil, a trzy uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uchylit. W jednej z tych spraw Minister
Sprawiedliwo$ci wnidst do SN rewizje nadzwyczajng od wyroku NSA. Tak wiec, co do 56

sedzidéw badz czlonkdéw rodziny zmarlego sedziego zostalty wydane prawomocne decyzje

199 A. Strzembosz, Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziéw..., [w:] M. Stanowska, A. Strzembosz, op. cit.,
S. 273-274.
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o utracie prawa do stanu spoczynku i zwigzanych z tym uprawnien, a co do 14 0séb odmé-
wiono stwierdzenia tych okoliczno$ci®®.

Z kolei Prokurator Generalny wszczat 77 postepowan wobec prokuratoréw w stanie
spoczynku badZ cztonkéw rodzin zmartego prokuratora: w 10 przypadkach dotyczy to pro-
kuratoréw Prokuratury Generalnej, w 45 - prokuratoréw prokuratur okregowych, w 21 -
prokuratoréw prokuratur rejonowych, w 1 - prokuratora zatrudnionego w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci. Wobec 66 0séb (45 prokuratoréw i 21 cztonkéw rodzin) Prokurator Gene-
ralny wydat decyzje stwierdzajace okolicznosci powodujace utrate prawa do stanu spo-
czynku i zwigzanych z tym uprawnien, wobec szesciu - stwierdzit brak takich okolicznosci,
w dwdch sprawach postepowanie umorzono z powodu $mierci strony. 35 decyzji Prokuratora
Generalnego o utracie prawa do stanu spoczynku zostalo zaskarzonych do Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Oddalonych zostato 19 rozpoznanych?®®'. Tak wiec, co do 50 prokuratoréw
badz cztonkéw rodzin zmartych prokuratoréw wydano prawomocne decyzje pozbawiajace
ich prawa do stanu spoczynku, a co do szesciu 0séb - decyzje stwierdzajace brak takich
okolicznosci.

Kwestig niejednoznaczna jest, na ile przepisy art. 7 i 8 ustawy z 17 grudnia 1997 r., o nie-
przyznawaniu prawa do stanu spoczynku, majg zastosowanie do sedziéw i prokuratoréw
wojskowych oraz na ile sedziowie wojskowi powinni byli ponosi¢ odpowiedzialno$é¢ dyscy-
plinarng za sprzeniewierzenie sie niezawisto$ci sedziowskiej*°*. Ratio legis tych przepiséw
jest oczywiste. Chodzilo o to, aby przywilejéw ptynacych z prawa do stanu spoczynku dla
sedziéw i prokuratoréw, pozbawié tych spoéréd nich, ktérzy byli zatrudnieni w aparacie
przemocy odpowiedzialnym za zbrodnie systemu. Brak jest wiec jakiegokolwiek uzasad-
nienia dla odmiennego potraktowania prokuratoréw i sedziéw wojskowych. Tym bardziej,
ze przeciez jedng z przestanek powodujacych utrate prawa do stanu spoczynku i zwigza-
nych z tym uprawnien jest zatrudnienie w sadach lub prokuraturach wojskowych w latach
1944-1956. Byloby zupelnie nielogiczne, aby stosowac te przestanke do oséb, ktére odeszty
z organéw wojskowych do sadéw powszechnych, do SN czy do NSA, a nie stosowa¢ do oséb,
ktére w sadownictwie wojskowym pozostaly. Sadownictwo wojskowe wymagato radykalnej
odnowy wobec roli, jaka odgrywato wlatach 1944-1956. Usuniecie ze stuzby sedziéw, ktérzy
z wymiaru sprawiedliwo$ci uczynili jego zaprzeczenie, a procesy sadowe traktowali jako

narzedzie represji, jest koniecznoscia.

209 Informacje te zamiescit w swoim opracowaniu A. Strzembosz, Odpowiedzialnos¢ sedziéw za uprzednie

dziatania w komunistycznym aparacie represji, [w:] M. Stanowska, A. Strzembosz, op. cit., s. 288-289.

20t Brak aktualnych informacji co do 16 skarg, ktére w 2002 r. nie zostaty jeszcze rozpoznane.
Odsytam do mojego opracowania, w ktérym pisze o trudno$ciach interpretacyjnych tego zagadnienia -
M Stanowska, Préby rozliczenia z przesztosciq w wymiarze sprawiedliwosci, [w:] A. Debiniski, A. Grzeskowiak
K. Wiak (red.), Ius et Lex. Ksiega jubileuszowa ku czci profesora Adama Strzembosza, Lublin 2002, s. 330-336.
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W ostatnim czasie podejmowane s3 jeszcze inne rozwigzania, ktére moga w jakims$ stop-
niu odebraé réznego rodzaju przywileje uzyskane w stuzbie totalitarnego panstwa i to przy
uzyciu niepraworzadnych metod.

Przewidziano mozliwo$¢ pozbawienia stopnia wojskowego m.in. sedziéw lub prokurato-
réw w organach Wojskowej Stuzby Sprawiedliwosci lub w jednostkach podlegtych, ktérzy
wydawali wyroki w latach 1943-1954 wobec Zotnierzy i oséb cywilnych ze wzgledu na ich
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtosci i suwerennosci Polski albo oskarzali ich w tych sprawach.
Taka mozliwo$¢ przewidziano réwniez dla oséb, ktére pelnigc funkcje stuzbowe lub zajmu-
jac stanowiska dowddcze, kierowali dzialaniami majacymi na celu zwalczanie podziemia
niepodleglosciowego w latach 1943-1956 lub, uczestniczac w tym okresie w zwalczaniu
polskiego podziemia niepodleglosciowego, dokonywali drastycznych czynéw.

Rozwiazanie to znalazlo sie w ustawie z dnia 6 marca 2018 r. o pozbawianiu stopni woj-
skowych oséb i zotnierzy rezerwy, ktérzy w latach 1943-1990 sprzeniewierzyli sie polskiej
racji stanu. Ustawa ta zostala zaakceptowana przez Senat, ktéry nie wniést zadnych poprawek,
ale do tej pory nie uzyskata podpisu Prezydenta. Ustawa ta w pewnym stopniu odpowiada
na zglaszang przez represjonowanych potrzebe cho¢ symbolicznego ukarania sprawcéw
zbrodni komunistycznych. Dostrzegat tez taka konieczno$¢ prof. W. Kulesza. Wskazywat,
ze w polskim prawie niezmiernie trudno jest zastosowacé srodek karny, ktéry pozwalatby na
odebranie prawa do noszenia munduru, stopnia i odznaczen. Nie wystarcza samo skazanie
za zbrodnie komunistyczng. Konieczne jest wymierzenie co najmniej kary trzech lat pozba-
wienia wolnosci za przestepstwo popelnione w wyniku motywacji zastugujacej na szczegélne
potepienie. Tymczasem najcze$ciej wymierzane sa kary z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania. Najlepszym rozwigzaniem bytaby mozliwo$¢é zastosowania wobec sprawcéw
zbrodni komunistycznych $rodka karnego pozbawiania praw publicznych?®*®. Unikneloby
sie wéwczas honorowej asysty wojskowej na pogrzebie sprawcy zbrodni komunistyczne;j.
Przepisy ustawy sa do$¢ enigmatyczne, ale wydaje sie, ze warunkiem pozbawienia stopnia
wojskowego jest wczesdniejsze ustalenie, ze sedzia wydawal wyroki wobec oséb za ich dzia-
talnosé niepodleglosciowa, a prokurator oskarzat w takich sprawach. Podobnie konieczne
jest wcze$niejsze ustalenie, ze osoba, ktéra ma by¢ pozbawiona stopnia wojskowego, uczest-
niczyta w zwalczaniu polskiego podziemia niepodleglosciowego.

Istotng konsekwencja niepraworzadnej dziatalnosci w organach powotanych do prze-
strzegania prawa, dajaca satysfakcje represjonowanym, jest ukazywanie w opracowaniach
naukowych i pracy dziennikarskiej prawdy historycznej o dziatalnosci tych organéw w latach
najwiekszego panistwowego terroru oraz prawdziwej roli oséb pracujacych w organach $led-
czych, prokuraturze i sagdach. Dotkliwg dla odgrywajacych negatywna role w niepraworzad-

nych dziataniach opisywanych organéw. Zagadnienia te podejmowane sg przez wielu autoréw.

203 Jakrozliczaé zbrodnie przesztosci (z prof. Witoldem Kulesza rozmawiata Joanna Kosmalska), Prawo i Zycie

2001, nr 7.
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Nie do przecenienia jest wktad Instytutu Pamieci Narodowej w poznawaniu tej bolesnej
historii. Prowadzi on bowiem badania nad orzecznictwem, gléwnie wojskowych sadéw, ze
szczegblnym uwzglednieniem wyrokéw skazujacych na kare Smierci w latach 1944-1956.
W publikacjach prezentujacych te badania ujawniana jest rola poszczegélnych prokuratoréw
i sedziéw w tych sprawach. Poznajemy takze ofiary zbrodniczych dziatan. W razie skazania
na kare $mierci, podawana jest informacja, czy zostala wykonana i gdzie. Zdecydowana wiek-
sz0$¢ spraw zakonczonych wyrokami $§mierci, prezentowanych w publikacjach, to sprawy
polityczne. Jednak kryteria doboru spraw oraz sposéb podawania informacji sg niejednolite.
Najwiecej kar §mierci orzekt Wojskowy Sad Rejonowy w Warszawie - 878 (wykonano 328).
Poniewaz jednak te dane nie zostaly zweryfikowane badaniami, nie wiadomo, czy byly to
skazania za przestepstwa o charakterze politycznym.

Niezwykle cenne s3 publikacje Zofii Leszczyniskiej, ktéra ukazywata bohateréw walczacych
o niepodlegto$¢, gtéwnie na terenie Lubelszczyzny, ale takze prokuratoréw i sedzidw, reali-
zujacych program likwidacji przeciwnikéw politycznych nowej wladzy. Autorka poswiecita
kilka prac przytoczonej tematyce. W dwdch tomach odwotujacych sie w tytule do tresci grypsu
jednego ze skazanych na kare §mierci - ,Gine za to, co najgtebiej cztowiek ukochaé moze”**,
poznajemy skazanych w latach 1944-1955, gtéwnie na Zamku lubelskim. W pierwszym
tomie sg biogramy oséb skazanych na kary $mierci juz od 1944 r., zaraz po oswobodzeniu tej
czesci kraju od niemieckiego okupanta. Do okoto polowy 1945 r. skazano 210 0séb, z czego
125 0s6b stracono, a byli to przede wszystkim zolnierze AK**®. O skazaniach na kary §mierci
na Zamku w Lublinie napisatl takze Marek Kielasiniski, wykazujac bardzo powazne naru-
szenia prawa w tych procesach®*®. W drugim tomie Z. Leszczynskiej sa biogramy kolejnych
305 0s6b, cztonkéw organizacji niepodlegtosciowych na Lubelszczyznie, skazanych na kary

297 W catym okresie skazano na kare §mierci 515 0séb, stracono 313 oséb,

$miercido 1955 1.
a 20 os6b albo zostalo zamordowanych w $ledztwie, czy zmarto w wiezieniu w trakcie odby-
wania kary, badZ zginelo w niewyjasnionych okolicznosciach w aresztach NKWD lub Urzedu
Bezpieczenstwa Publicznego. Wyroki skazujace w poczatkowym okresie wydawaly Sad
Wojskowy Lubelskiego Garnizonu, Wojskowy Sad Okregowy w Lublinie (facznie wobec 210
0s6b), Sad II Armii Wojska Polskiego (wobec 62 0séb), ale takze Trybunaty Wojskowe Armii
Czerwonej (wobec 16 0s6b), Najwyzszy Sad Wojskowy (wobec 5 0séb), a od 1946 r. Wojskowy
Sad Rejonowy w Lublinie (220 oséb). Autorka w biogramach podaje do$¢ bogate informacje

z zyciorysu skazanego, tre§¢ zarzutéw z aktu oskarzenia, tre§¢ wyroku, nazwiska czlonkéw

204 Autorem grypsu byt Stanistaw Siwiec skazany 9 listopada 1944 r. przez Sad Wojskowy Lubelskiego
Garnizonu na kare $mierci (wykonany).

205 Z.Leszczyniska, Gine za to co najgtebiej cztowiek ukochaé moze. Skazanina kare Smierci przez sqdy wojskowe
na Zamku lubelskim (1944-1945), t. 1, Lublin 1998, s. 22.

206 M. Kielasinski, Raport o zabijaniu. Zbrodnie sqdéw wojskowych na Zamku w Lublinie, Lublin 1997.

207 Z.Leszczynska, Gine za to co najglebiej cztowiek ukochaé moze. Cztonkowie organizacji niepodlegtosciowych
na Lubelszczyznie skazani na kare $mierci przez sqdy wojskowe (1944-1955), t. 11, Lublin 2003.
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sktadu sedziowskiego, takze nazwiska obroncéw, zatwierdzajacych wyroki §mierci, uczest-
niczacych w wykonaniu wyrokéw kapelanéw, lekarzy wojskowych. Zupelnie odosobnione
bylo ztozenie zdania odrebnego na korzys¢é oskarzonego od wyroku skazujacego Wojskowego
Sadu Rejonowego w Lublinie. Tak uczynit czlonek sktadu sedziowskiego, asesor por. Zdzi-
staw Sieniczyk, ktéry stwierdzit, ze oskarzeni nie planowali zabdjstwa, a wiec nie powinni
by¢ skazani na kary $mierci. W tej sprawie Najwyzszy Sad Wojskowy w instancji odwotaw-
czej ztagodzil kare $mierci do 15 lat wiezienia. W nielicznych wypadkach w biogramach
odnotowano fakt odnalezienia i identyfikacji zwtok. Dowiadujemy sie takze, kto w wolnej
Polsce zostat zrehabilitowany. Sad Najwyzszy uniewinnit 39 oséb, wobec ktérych w latach
1944-1956 nastgpito wykonanie kary $Smierci. Z kolei stwierdzono niewazno$¢ wyroku
skazujacego wobec 107 0séb, w tym wobec 71 0séb, wobec ktérych wyroki §mierci zostaty
wykonane. Dodatkowe informacje zawierajg prace Z. Leszczyniskiej o panteonie ,,Zotnierzy
Wykletych”, o prokuratorach i sedziach lubelskich sgdéw wojskowych oraz o represjono-

298 Obok informacji z zycioryséw prokuratoréw i sedziéw

wanych kobietach Lubelszczyzny
Autorka podata konkretne sprawy, w ktérych uczestniczyli. Poznajemy los prokuratora
pptk. Czestawa Szpadrowskiego z Wojskowej Prokuratury Okregowej w Lublinie. W latach
1944-1946 oskarzajac, zadat kary $§mierci, uczestniczyt w egzekucjach. Wiosng 1948 r. zostat
aresztowany i 25 maja 1949 r. Najwyzszy Sad Wojskowy skazat go pod zarzutem szpiegostwa
na kare §mierci oraz zdegradowat do stopnia szeregowca. Prezydent B. Bierut w drodze taski
zamienit kare §mierci na dozywocie. Zwolniono go z wiezienia w 1956 r. na mocy amnestii*®’.

Z badan prowadzonych nad orzecznictwem Wojskowego Sadu Rejonowego w Krakowie
wynika, ze w latach 1946-1955 orzeczono 392 kary $mierci (wykonano 172). W zestawieniu
obok danych oséb skazanych podaje sie tylko nazwiska sedziéw uczestniczacych w skazaniu,

ale nie podaje sie nazwisk prokuratoréw?**°

. Na podstawie kwalifikacji prawnej podawanej
przy wyrokach mozna ustalié, ze 88 0séb skazano na kary $mierci (z tego 46 wykonano) na
podstawie art. 85 k.k. WP, a te kwalifikacje stosowano do dziatan uczestnikéw Ukrainiskiej
Powstariczej Armii (UPA). Nie byta to wiec dziatalnosé oséb zwigzanych z polskim podziemiem.

W pracy poswieconej skazanym na kare $mierci wlatach 1946-1955 przez Wojskowy Sad
Rejonowy w Katowicach przedstawiono wyniki badari obejmujace wytacznie osoby skazane
za faktyczna lub przypisana dziatalno$é polityczna (264 0séb skazano na kare $mierci, a 154
wyroki wykonano). W notach biograficznych oséb skazanych, podano jakie zarzuty stawiata

prokuratura, a jakie byly faktyczne powody represji, a takze czy wyrok zostal wykonany.

208 7. Leszczynska, Prokuratorzy i sedziowie lubelskich sqdéw wojskowych 1944-1955, Lublin 2006; Z. Lesz-
czyniska, Lubelski panteon , Zotnierzy Wykletych”, Lublin 2015; J. Kietbon, Z. Leszczytiska, Kobiety Lubelszczyzny
represjonowane w latach 1944-1956, t. I, Lublin 2002.

209 Z.Leszczynska, Prokuratorzy i sedziowie..., op. cit., s. 48-50.

210 F Musial, Wojskowy Sqd Rejonowy w Krakowie (1946-1955). Organizacja, funkcjonowanie, wyroki $mierci,
Zeszyty Historyczne WiN-u 2002, nr 17, s. 49-108.
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Podano takze nazwiska uczestniczacych w §ledztwach i procesach funkcjonariuszy, proku-
ratoréw i sedziow?".

W kolejnej pracy przygotowanej w ramach dziatalnosci IPN przedstawiono orzeczenia Woj-
skowego Sadu Rejonowego w kodzi z lat 1946-1955, koficzace sie wyrokami §mierci. Sposréd
186 skazanych na kare $mierci wyloniono 112 0séb, ktére skazano za dziatalnosé polityczna.
W zamieszczonym wykazie obok oséb skazanych na kare $mierci przez ten sad, wskazano
réwniez osoby zmarte w czasie odbywania kary wiezienia. Poszczegdlne noty zawieraja dane
skazanego (z zaznaczeniem czy wyrok zostal wykonany i gdzie), zarzuty stawiane przez
prokurature oraz nazwiska uczestniczacych w sprawie prokuratora, sedziego i adwokata?*.

Z dwoéch prac poswieconych skazanym przez Wojskowy Sad Rejonowy we Wroctawiu,
dowiadujemy sie, ze w latach 1946-1955 osagdzono w sprawach politycznych 1380 0séb, ana
kare $mierci skazano 141 oséb (wykonano wyroki wobec 67 0séb). Poznajemy nazwiska oséb
skazanych, a takze nazwiska prokuratoréw domagajacych sie wymierzenia kary $mierci
oraz sedzidéw, wymierzajacych te kare®'®.

Prowadzacy badania wojskowych sagdéw na Pomorzu ustalili, ze skazania na kare §mierci
byly wymierzane za przestepstwa polityczne. Najwiecej kar $mierci wymierzyt Wojskowy
Sad Rejonowy w Bydgoszczy - 101 (wykonano 41), Wojskowy Sad Rejonowy w Gdarisku
wymierzyt 41 kar $mierci (wykonano 18), a Wojskowy Sad Rejonowy w Koszalinie orzek?
siedem kar $mierci (wykonano jedna). Noty obejmujg dane oséb skazanych, zarzuty aktéw
oskarzenia, nazwiska funkcjonariuszy, prokuratoréw i sedziéw uczestniczacych w sprawie,
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wyrok (z zaznaczeniem, czy zostat wykonany i gdzie)*'*. Uzupelnieniem tych informacji sa:

dane zawarte w trzech opracowaniach Bogdana Rusinka i Zbigniewa Szczurka, poswieconych

dziatalno$ci Wojskowego Sadu Rejonowego w Gdansku?*

oraz w pracy Krzysztofa Sidorkie-
wicza o dziatalno$ci Wojskowego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy?®'®.

Autorzy prac dotyczacych orzecznictwa WSR w Gdanisku omawiaja dziatalno$é okoto
stu organizacji o charakterze niepodleglosciowym istniejacych na Pomorzu Gdanskim, losy
cztonkéw tych organizacji i wszystkie wyroki skazujace za dziatalno$¢ niepodlegtosciows.

Oprécz wyrokéw wymierzajacych kary $mierci, do kazdej sprawy dotgczone sa dane sedziéw

21 T.Kurpierz, Skazanina kare Smierci przez Wojskowy Sqd Rejonowy w Katowicach 1946-1955, Katowice 2004.

J. Zelazko, Wykaz 0s6b skazanych na kare Smierci przez Wojskowy Sqd Rejonowy w Eodzi oraz zmartych w czasie
odbywania wyroku pozbawienia wolnosci, [w:] J. Wrébel, J. Zelazko, Wojskowy Sqd Rejonowy w Eodzi, Warszawa

2004.
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K. Szwagrzyk, Skazani na kare Smierci przez Wojskowy Sad Rejonowy we Wroctawiu 1946-1955, Wroctaw
2002; M. Kala, K. Szwagrzyk (red.), Skazani za dzialalnosé w organizacjach niepodlegtosciowych na Dolnym Slg-
sku. Wyroki Wojskowego Sqdu Rejonowego we Wroctawiu, Wroctaw 2005.

24 D.Burczyk, I. Halagida, A. Paczoska-Hauke, Skazani na kare Smierci przez Wojskowe Sqdy Rejonowe w Byd-
goszczy, Gdarisku i Koszalinie 1946-1955, Gdanisk 2009.

215 B.Rusinek, Z. Szczurek, Dzieje drugiej konspiracji niepodlegtosciowej na Pomorzu Gdariskim w latach 1945-
1956, Gdansk 1999 i tych samych autoréw Konspiracja niepodlegtosciowa w Gdyniw latach 1945-1956, Sopot 2007
oraz Konspiracyjne organizacje niepodlegtosciowe dzialajgce na Pomorzu Gdariskim w latach 1945-1955 w Swietle
akt bytego Wojskowego Sqdu Rejonowego w Gdarisku, Gdanisk 1994.

216 K. Sidorkiewicz, Represje organéw wymiaru sprawiedliwosci w sprawach politycznych w wojewddztwie
pomorskim (bydgoskim) w latach 1945-1956, Torun 2005.
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wydajgcych wyroki, prokuratoréw oskarzajgcych w tych sprawach oraz funkcjonariuszy
organéw bezpieczenistwa publicznego prowadzacych Sledztwa.

W pracy Sidorkiewicza autor omawia przede wszystkim orzeczenia WSR w Bydgoszczy
w sprawach politycznych, w ktérych zapadaty wyroki §mierci, gtéwnie na podstawie art.
86 § 2 k.k. WP. Poznajemy takze sedziéw wydajacych te wyroki. Autor ponadto ukazuje
uzywanie organéw wymiaru sprawiedliwo$ci do walki z Kosciolem, a takze do zwalczania
legalnej opozycji czyli Polskiego Stronnictwa Ludowego oraz nonkonformistycznego skrzydta
Polskiej Partii Socjalistyczne;j.

Zbadano takze orzecznictwo Wojskowego Sadu Rejonowego w Rzeszowie, ktére zostato
oméwione w pracy Tomasza Berezy i Piotra Chmielowca o skazanych na kary $mierci*’

oraz w pracy Ewy Leniart o skazanych za antykomunizm?*®

. WSR w Rzeszowie wydat 352
wyroki §mierci, w tym 43 osoby skazano za czyny kryminalne. Z pozostatych 309, 187 oséb
skazano za dziatalno$¢ w politycznym lub wojskowym podziemiu ukrainiskim, a 118 oséb
bylo represjonowanych za dzialalnos¢ niepodlegltosciowa. O przyczynach represjonowania
4 0s6b blizej nie wiadomo, ale autorzy opracowania wiaczaja te osoby do grupy objetej bada-
niem. Narodowosci polskiej jest 122 0s6b skazanych na kare $mierci®?®. Stracono 20 o0séb,
a 5 0os6b zmarto w wiezieniu przed zakonczeniem odbywania kary. W krétkich biogramach
obok danych oséb skazanych, podane sa przyczyny i podstawa prawna skazania. Ponadto,
notki zawieraja dane funkcjonariuszy organéw bezpieczenstwa publicznego, prokuratoréw
i sedziéw, czas i miejsce aresztowania, wydania wyroku, date egzekucji albo zwolnienia
z wiezienia.

Praca E. Leniart jest poglebiong analizg orzecznictwa WSR w Rzeszowie w sprawach poli-
tycznych. Zainteresowanie autorki skupia sie na przestepstwach zdrady stanu (art. 86 k.k.
WP). Na tej podstawie skazano na kary §mierci 44 osoby (stracono 13). Wéréd skazanych sg
przede wszystkim zotnierze AK, Narodowej Organizacji Wojskowej, Narodowych Sit Zbroj-
nych, ale takze innych, nowopowstatych organizacji (w tym organizacji mtodziezowych), kté-
rych celem byta walka z nowa wladzg. Za zbrodnie zdrady stanu WSR w Rzeszowie uznawat
takze cztonkostwo w zrzeszeniu Wolno$¢ i Niezawistosé, w Polskim Stronnictwie Ludowym
i Stronnictwie Narodowym. Interpretacja art. 86 k.k. WP przez WSR w Rzeszowie, ograni-
czajaca sie do uprawdopodobnienia cztonkostwa, potwierdza, ze celem postepowan karnych

byla eliminacja z zycia publicznego przeciwnikéw wtadzy komunistycznej. Rzeczywista

27 T, Bereza, P. Chmielowiec (red), Skazanina kare $mierci przez Wojskowy Sqd Rejonowy w Rzeszowie 1946-1954,
Rzesz6w 2004.

218 E. Leniart, Skazani za antykomunizm. Orzecznictwo Wojskowego Sqdu Rejonowego w Rzeszowie (1946-
1954/1955), Rzeszéw 2016.

% Wsréd skazanych na kare $§mierci jest Alicja Wnorowska, pracownik Urzedu Bezpieczeristwa Publicz-
nego w Przemyslu i w Rzeszowie. W chwili skazania (wyrok z 27 marca 1947 r.) byta w ciazy. Najwyzszy Sad
Wojskowy ztagodzit kare do dozywotniego wiezienia - T. Bereza, P. Chmielowiec (red.), Skazanina kare $mierci...,
op. cit., s. 61.
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220 Wnikliwa analiza spraw o zbrodnie zdrady stanu

dziatalno$¢ miata znaczenie drugorzedne
prowadzi autorke do odkrycia przejawéw tamania praworzadnosci w dziatalno$ci sadu, pro-
kuratury i funkcjonariuszy organéw bezpieczenistwa publicznego. Poczynione spostrzezenia

sg podobne do wnioskéw zawartych w Raporcie tzw. komisji Mazura (Wasilewskiego). WSR

w Rzeszowie notorycznie odmawial dopuszczenia dowodéw, o ktére wnioskowat oskarzony.
Podstawowym dowodem, na ktérym sad opierat skazujacy wyrok, byty wyjasnienia oskarzo-
nego i zeznania $wiadkéw (bedacych oskarzonymi w innych - réwnolegle toczacych sie spra-
wach), bardzo czesto uzyskiwane przez stosowanie przemocy w trakcie przestuchan. Mimo

odwotywania wyjasnien i zeznan, sad nie dazyt do wyjasnienia zaistniatych rozbieznosci.
Prokuratura, a nastepnie sad, celowo rozcztonkowywaty dziatalnosé oskarzonego o zbrodnie

zdrady stanu. Odrebna kwalifikacja prawna kazdego z przejawéw aktywnosci organizacyjnej

prowadzita do zwiekszenia represyjnosci orzekanych kar, a ponadto utwierdzata spoteczen-
stwo w przekonaniu, ze skazani za zbrodnie zdrady stanu to wielokrotni przestepcy?*.

W ujawnieniu dziatalno$ci wojskowych prokuratoréw i sedziéw spetniaja wazng role prace
K. Szwagrzyka, ktéry niestrudzenie upomina sie o rozliczenie z naszg najnowsza, tragiczna
historig ,w imie prawdy historycznej i szacunku w stosunku do tych, ktérzy za opér wobec
narzuconej Polsce wtadzy zaptacili cene najwyzszg”?*?. Ksigzka pod tytutem ,Zbrodnie
W majestacie prawa 1944-1955", powstata w zwigzku z wystawg ,,Zbrodnie w majestacie
prawa’*?®. Zawiera biogramy 50 o0séb kierujacych wojskowsa prokuraturg i sadownictwem.
Zawiera tez liste ponad 2600 0séb skazanych na kare §mierci w Polsce w latach 1944-1956,
z zamieszczonymi obok nazwiskami sedziéw, ferujacymi wyroki Smierci.

W drugiej ksigzce przedstawiono m.in. noty biograficzne wojskowych sedziéw i proku-
ratoréw, takze ich losy po 1956 r. oraz nieudane préby rozliczenia po roku 1989***. Dowia-
dujemy sie takze o kilku procesach o charakterze politycznym toczacych sie wobec sedziéw
lub prokuratoréw. Poza prokuratorem Czestawem Szpadrowskim skazanym za wspétprace
z podziemiem na kare $§mierci, zamieniong w drodze taski na 15 lat wiezienia, skazani zostali:
prokurator Marian Stoklosa na 5 lat wiezienia za przekazywanie informacji o funkcjonowaniu
prokuratury; sedzia Antoni fukasik (szef WSR w Krakowie) na 5 lat wiezienia za komen-
towanie sytuacji w sadownictwie i zbyt tagodne wyroki; sedzia Tadeusz Lercel na trzy lata
wiezienia za ukrywanie cztonka WiN; sedzia Stanistaw Hollitscher na péttora roku wiezienia
za wypowiedzi wrogie wobec ustroju; prokurator Jerzy Sachocki na dwa lata wiezienia za

zatajenie pracy w Urzedzie Sledczym w Warszawie w latach 1936-1939%%°.

220

E. Leniart, op. cit., s. 90-94.
Tamze, s. 188-203.
K. Szwagrzyk, Zbrodnie w majestacie prawa 1944-1955, Warszawa 2000, s. 8.
Wystawa zostata zorganizowana przez Zarzad Gtéwny Zwiagzku Mlodocianych Wiezniéw Politycznych
LJaworzniacy” w Warszawie.

2% K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie i prokuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakéw
Wroctaw 2005.

225 Tamze, s. 216-221.
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V1. Uwagi koncowe

Podjeto kolejna prébe przedstawienia zagadnienia tamania praworzadnosci w latach 1944~
1956 w organach Informacji Wojska Polskiego, organach bezpieczeristwa publicznego, w pro-
kuraturze i sagdach. W tym opracowaniu pochylitam sie z duza uwaga nad sprawozdaniami
komisji, powotanymi w potowie lat pie¢dziesiatych do zbadania niepraworzadnych praktyk
w organach powotanych do przestrzegania prawa. Szczegélnie cenny materiat poznawczy
daje Raport komisji Mazura (Wasilewskiego) odczytywany w kontekscie przede wszystkim
spraw tzw. ,spisku w wojsku”.

W drugiej polowie lat pie¢dziesiatych prowadzono pierwsze dziatania rehabilitacyjne,
ale wladza chciata zatatwié¢ akcje rehabilitacyjng szybko i najchetniej w utajnionych pro-
cesach. Starano sie o to, aby nie dopuszcza¢ do publicznego zdemaskowania mechanizmu
sfingowanych proceséw. Nie chciano, aby w toku postepowan rehabilitacyjnych glosno
moéwiono o niedopuszczalnych metodach stosowanych w $ledztwach, ani tez by wyszlo na
jaw prowadzenie tajnych rozpraw w wiezieniu, z naruszeniem prawa do obrony. W tym celu
w wiekszosci postepowan, w ktérych ustalono bezpodstawno$é oskarzen i wydanie skazuja-
cych wyrokéw z pogwalceniem prawa, wyrok uchylano i sprawe zwracano do prokuratury.
Ta podejmowata decyzje o ponownym $ledztwie, a nastepnie je umarzata. Rehabilitacja byta
podejmowana w ciszy prokuratorskich gabinetéw. Rezultaty dziatan rehabilitacyjnych byty
potowiczne. Po 1989 r. powrdcono wiec do naprawiania krzywd wyrzadzonych w latach
stalinowskiego terroru.

Dzialania rehabilitacyjne wzbogacono o stwierdzanie niewazno$ci orzeczen wydawanych
w latach 1944-1956 za dzialalno$é na rzecz niepodleglosci Polski. Wyniki badan postepowan
o stwierdzenie niewazno$ci orzeczenia w sagdach warszawskich zostaly pokrétce oméwione
W niniejszym opracowaniu.

Po przedstawieniu listy 0séb winnych tamania praworzadnosci w sadach, prokuraturze
i w organach $ledczych, oméwitam procesy karne z drugiej potowy lat pie¢dziesiatych oraz
procesy toczace sie juz w wolnej Polsce. Okazalo sie, ze nie tylko w tamtych latach walczono
o mozliwo$é¢ prowadzenia $ledztwa przeciwko osobom rzeczywiscie odpowiedzialnym za
tamanie praworzadnosci.

Wprawdzie oskarzono (i skazano) wiceministra bezpieczefistwa publicznego Romana

Romkowskiego, dyrektora X Departamentu Ministerstwa Bezpieczenistwa publicznego
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Anatola Fejgina i dyrektora Departamentu Sledczego MBP Jézefa Rézanskiego, ale juz nie
uczyniono tego wobec ministra bezpieczenistwa publicznego Stanistawa Radkiewicza, dyrek-
tor V Departamentu MBP Julii Brystygierowej i Jakuba Bermana, bedacego w najscislejszym
kierownictwie PZPR, odpowiedzialnym za sprawy bezpieczenistwa. Prowadzenia postepo-
wan karnych wobec tych oséb domagali sie bezskutecznie prokuratorzy odpowiedzialni za
§ledztwa oraz bedacy oskarzycielami Romkowskiego, Fejgina i R6zanskiego. Podobnie, mimo
zgromadzenia materialéw wystarczajacych do oskarzenia wielu oficeréw $ledczych z MBP
o stosowanie niedozwolonych metod podczas przestuchan, ograniczono do minimum tych,
ktérych postawiono przed sagdem. Kilkunastu z nich staneto przed sagdem (i zostali ukarani)
dopiero w latach dziewieédziesiatych.

W wolnej Polsce wprowadzono mozliwo$¢ §cigania zbrodni stalinowskich, na podstawie
ustawy z 4 kwietnia 1991 r., przeksztalcajac Gléwna Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Gtéwna Komisje Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Jednak dopiero po kilku
latach dzialania Komisji, w ustawie z dnia 18 grudnia 1998 . o Instytucie Pamieci Narodo-
wej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, wyposazono prokuratoréw
Instytutu Pamieci Narodowej w funkcje oskarzycielskie. Jednak prokuratorzy IPN mogli
podjaé¢ nowe zadania po uptywie prawie dwéch lat - we wrzeéniu 2000 r. ,Tak dtugo powo-
tywano” bowiem prezesa Instytutu Pamieci Narodowej, a ztozenie wniosku przez prezesa
Instytutu bylo warunkiem koniecznym do powotania prokuratoréw IPN przez Prokuratora
Generalnego.

Po 1991 r. przeprowadzono wiele postepowan karnych wobec funkcjonariuszy organéw
§ledczych. Szczegélnie wazng role odegrat proces kilkunastu funkcjonariuszy MBP (tzw.
proces Humera i innych) zakoriczony do$é¢ surowymi wyrokami.

Niestety realizacja odpowiedzialno$ci karnej sedziéw i prokuratoréw winnych tamania
praworzadno$ci w latach 1944-1956 nie przyniosta oczekiwanych rezultatéw. Nie skazano
prawomocnie ani jednego sedziego i prokuratora oskarzonego o zbrodnie sadowa. Najbar-
dziej powazng przeszkoda w uzyskaniu wyroku skazujacego jest okreslone nastawienie
sedziéw rozpatrujacych tego typu sprawy. Ich zdaniem brak jest podstaw do pociggania do
odpowiedzialnosci przed sadem prokuratora za domaganie sie kary przewidzianej w pra-
wie, a sedziego za orzekanie w ramach prawa. Uniewinniajg albo umarzaja postepowanie
z powodu braku ustawowych znamion przestepstwa w zarzucanej zbrodni sadowej. Uciekaja
od merytorycznego rozstrzygniecia przez odwotywanie sie do formalnych wybiegéw. Prawo
stanowione jest dla nich $wietoscig. Tymczasem, odwotujac sie do formuty Radbrucha oraz
doswiadczen plynacych z trzeciego procesu norymberskiego prawnikéw, a takze do wypo-
wiedzi prof. Genowefy Rejman i prof. Witolda Kuleszy, waznych autorytetéw w dziedzinie
prawa, trzeba stwierdzi¢ stanowczo, ze prawo pozytywne obowiazujace, jezeli pozostaje
w razacej sprzecznosci z elementarnym odczuciem sprawiedliwosci, staje sie ustawowym

bezprawiem. Ktos$, kto oskarza lub wyrokuje, na podstawie ustawowego bezprawia, nie moze
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powotywac¢ sie na to, ze jego dziatanie bylo oparte na prawie. Wprost przeciwnie, jego dzia-
tanie jest aktem bezprawia. Sedzia, ktéry sadzit wedle prawa, ktére prowadzito do zbrodni,
odpowiada za skutek swojego czynu.

Nie wyegzekwowano réwniez odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej sedziéw za sprzeniewie-
rzenie sie niezawistosci sedziowskiej. Pozytywny skutek przyniosto jedynie wprowadzenie
mozliwo$ci nieprzyznania prawa do stanu spoczynku sedziom i prokuratorom, obcigzonym
praca w organach sktadajacych sie na aparat przemocy, odpowiedzialny za zbrodnie systemu
(oraz cztonkom ich rodzin). Wydaje sie jednak, ze nie rozciggnieto dziatati prowadzacych
do pozbawienia uprawnien do stanu spoczynku na sedziéw i prokuratoréw wojskowych.
Podobnie nie pociggnieto do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za sprzeniewierzenie sie
niezawistosci sedziowskich sedziéw wojskowych.

Pragne jednak w zakoriczeniu odnotowaé pozytywne dziatania w zakresie ustalania
miejsc pochéwkéw - dotad bezimiennych. Powszechna zasadg bylo grzebanie cial w utajnio-
nych miejscach - na cmentarzach, poligonach, lasach, w poblizu wiezien, siedzib urzedéw
bezpieczenstwa. Rodziny nie byly powiadamiane o wykonaniu wyrokéw, niekiedy nawet
przez kilka lat, nie zwracaly sie wiec o wydanie zwlok. WieZniéw nie chowano w trumnach,
w najlepszym razie byly to drewniane skrzynie, péttrumny, ale takze papierowe worki.
W 1988 r. reportazystka Malgorzata Szejnert podjeta dziennikarskie §ledztwo dotyczace
tajnych pochéwkéw wieznidéw politycznych. Na podstawie réznych zrédet utozyla liste stra-
conych w wiezieniu mokotowskim. Ustalita dwa miejsca pochéwkéw wieZniéw z Mokotowa:
w poczatkowym okresie cmentarz na Stuzewie (stary przy koéciele §w. Katarzyny i nowy przy
ul. Walbrzyskiej), a od polowy 1948 r. cmentarz na Powgzkach. We wznowionej w 2012 r.
ksigzce pt. ,,Sréd zywych duchéw”, dotaczono aneks opracowany przez prof. K. Szwagrzyka,
zawierajacy 239 nazwisk o0séb straconych w wiezieniu mokotowskim w latach 1945-1955,

z odnotowang data wykonania wyroku??*®

.Dnia 10listopada 2011 r. w wyniku porozumienia
Instytutu Pamieci Narodowej, Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa i Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci uruchomiono projekt , Poszukiwanie nieznanych miejsc pochéwku ofiar terroru
komunistycznego 1944-1956". Wezesniej - w latach 2003-2008 - odnaleziono we Wroctawiu
i na OpolszczyZnie oraz ustalono tozsamos$¢ szesciu bohateréw. Byli to 4 Zolnierze AK: Hie-
ronim Bednarski, Mieczystaw Bujak, Edward Cie$la i Antoni Tomiatojé, zotnierz Batalionéw
Chtopskich Wtodzimierz Pawlowski oraz cztonek Polskiej Organizacji Podziemnej ,Wolno$¢”
1227

w Marynarce Wojennej Stefan Pétrul®*”: Na podstawie akt wieziennych, prokuratorskich

i sadowych ustalono, ze na Cmentarzu Wojskowym Powazkowskim na kwaterze ,E’ czyli

226 M. Szejnert, Sréd zywych duchéw, Krakéw 2012. Pierwsze wydanie tej ksiazki ukazalo sie w roku 1990 -
z powodu cenzury - w wydaniu emigracyjnym.

227 K. Wichowska, ,Eqczka”. Poszukiwania i identyfikacja ofiar terroru komunistycznego na warszawskich
Powgzkach, Warszawa 2016, s.16.
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na tzw. kaczce, pogrzebano 249 Polakéw, 15 Ukraificéw i 12 Niemcéw. Lista pochowanych
zawiera daty wykonania wyroku $§mierci®*®.

W niektérych miastach §wiadomie zacierano $lady po pochéwkach wiezniéw, urzadza-
jac w tych miejscach kompostownie i §mietniki. W latach 1982-1984 na miejscu grzebania
wiezniéw na Cmentarzu Wojskowym Powgzkowskim pochowano ponad 70 putkownikéw
i podputkownikéw Wojska Polskiego, sedziéw okresu stalinowskiego i oficeréw bezpieczen-
stwa publicznego. Dla przeniesienia tych grobéw, aby méc prowadzié prace archeologiczne
i ekshumacyjne, konieczne byto dokonanie zmiany prawa®*.

Na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie pochowano, w latach 1946-1956, 155 ciat lub
szczatkéw oséb straconych w wiezieniu Montelupich. W toku starannych badani miejsc
pochéwkéw ustalono, ze skazani na kare Smierci, wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego
w Krakowie z 10 wrzeénia 1947 r.: Alojzy Kaczmarczyk, J6zef Ostafin i Walerian Tumanowicz,
zostali pochowani pod falszywymi nazwiskami, przy czym ciata dwéch z nich postuzyty do
nauki anatomii®*°.

Najwazniejsze, ze udato sie odnalez¢ wiele szczatkéw ludzkich - ofiar terroru komuni-
stycznego nie tylko na Cmentarzu Wojskowym Powazkowskim, ale takze na Cmentarzu
Brédnowskim oraz na cmentarzu na Stuzewie, uwazanym za drugie po Powazkach miej-
sce chowania wiezniéw politycznych w Warszawie. Badania prowadzone sg jednocze$nie
w wielu miejscach w Polsce. Jest to ogromne zadanie, w ktérym uczestniczg specjaliici z réz-
nych dziedzin: historycy, archeolodzy, antropolodzy, medycy sadowi i genetycy i do ktérego
wlaczaja sie wolontariusze. Wspélpracujg: Instytut Pamieci Narodowej, Zaktad Medycyny
Sadowej we Wroctawiu, Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie, Instytut Ekspertyz
Sadowych w Krakowie. Istnieje Polska Baza Genetyczna Ofiar Totalitaryzméw - jedyna taka
na $wiecie. Dzigki temu jest mozliwo$¢é masowej identyfikacji ofiar zbrodni totalitaryzmow.
Do identyfikacji konieczny jest material DNA od zyjacych krewnych - im blizsi, tym lepiej**".

W toku 21 $ledztw prowadzonych w 2017 r., ekshumowano szczatki 169 oséb oraz pra-
wie 700 fragmentéw kostnych réznych oséb, ktére stracity zycie wskutek walki z systemem
totalitarnym i zostalty skrycie pochowane w bezimiennych mogitach. Korzystano z opinii
biegtych z zakresu genetyki sadowej, identyfikujacych ofiary zbrodni komunistycznych?*2.

Dotychczas odnaleziono i ustalono tozsamo$¢ nastepujacych oséb. Poza 6 osobami odna-

lezionymi we Wroctawiu i na Opolszczyznie oraz 3 osobami odnalezionymi na cmentarzu
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K. Szwagrzyk, Kwatera 2", Zeszyty Historyczne WiN-u 2013 nr 38.
O miejscach poch6wkéw ofiar komunizmu w Polsce (rozmowa Barbary Polak z Krzysztofem Szwagrzykiem),
Biuletyn IPN 2003, nr 7, s. 8-14; K. Szwagrzyk, Powgzkowska ,Eqczka”, Biuletyn IPN 2017, nr 1-2, s. 25-28.
239 M. Kasprzycki, Ustalanie miejsc pochéwkdéw ofiar terroru komunistycznego na Cmentarzu Rakowickim
w Krakowie. Stan badarni, Zeszyty Historyczne WiN-u 2012, nr 36.
231 W. Kowalski, Bohaterowie z dotéw $mierci, Warszawa 2016, s. 257-258 i 277-281.
22 7 informacji prokuratora Roberta Janickiego, rzecznika prasowego Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu z dnia 4 lipca 2018 r., zamieszczonej w ksigzce J. Snopkiewicza, Bezpieka
...,0p. cit., s. 480.
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w Krakowie, odnaleziono na cmentarzu garnizonowym w Gdansku i ustalono tozsamos¢

Danuty Siedzikéwnej i Feliksa Selmanowicza®**

.Do dnia 6 lutego 2019 r. odnaleziono i usta-
lono tozsamo$¢ 108 oséb. Sa to: 1. Stanistaw Abramowski (zolnierz AK), 2. Ludwik Augusty-
niak (Zotnierz AK), 3. Hieronim Bednarski (Zolnierz AK), 4. Stanistaw Bizior (Zolnierz AK), 5.
Wtadystaw Borowiec (zolnierz AK), 6. Henryk Borowski (zotnierz AK), 7. Zdzistaw Broniski
(zotnierz AK), 8. Bolestaw Budelewski (2olnierz AK), 9. Wiestaw Budzik (zotnierz Narodo-
wego Zjednoczenia Wojskowego), 10. Mieczystaw Bujak (zotnierz AK), 11. Edmund Bukowski
(zotnierz AK), 12. Edward Bukowski (Zzolnierz BCh), 13. Bronistaw Chajecki (komendant
Pafistwowego Korpusu Bezpieczeristwa dla Warszawy), 14. Edward Ciesla (zolnierz AK), 15.
Jan Czeredys (mjr Wojska Polskiego), 16. Julian Czerwiakowski (zolnierz Narodowych Sit
Zbrojnych), 17. Bolestaw Czeécik (zotnierz NZW), 18. Hieronim Dekutowski (Zotnierz AK), 19.
Ignacy Diugotecki (zolnierz NZW), 20. Stefan Dtugotecki (pptk WP), 21. Stanistaw Dolewski
(wspierajacy przedwyborcza akcje na rzecz PSL), 22. Adam Domalik (Zolnierz AK), 23. J6zef
Domariski (Zotnierz AK), 24. Czestaw Duma (zotnierz NZW), 25. Florian Dutkiewicz (Zolnierz
AK), 26. Tadeusz Gajda (zolnierz NZW), 27. Adam Gajdek (zotnierz AK), 28. Czestaw Galazka
(zolnierz NSZ), 29. Stefan Glowacki (zolnierz AK), 30. Zygmunt Géralski (zotnierz AK), 31.
Stefan Gérski (Zotnierz AK), 32. Roman Groriski (zotnierz AK), 33. Wtadystaw Guzdek (Zot-
nierz NSZ), 34. Czestaw Guzieniak (cztonek WiN), 35. Zygmunt Jezierski (zoinierz NSZ), 36.
Alojzy Kaczmarczyk (cztonek WiN), 37. Marian Kaczmarek (kurier emigracyjnego osrodka
wywiadowczego), 38.Jan Kaim (Stronnictwo Narodowe), 39. Czestaw Kania (zolnierz NZW),
40. Stanistaw Kasznica (zolnierz NSZ), 41. Aleksander Kita (ptk WP), 42. Bronistaw Klimczak
(milicjant oskarzony o szpiegostwo), 43. Jan Kmiolek (zotnierz AK), 44. Stanistaw Konczyn-
ski (zolnierz NZW), 45. Franciszek Konior (zotnierz NSZ), 46. Bolestaw Kontrym (zotnierz
AK), 47. Tadeusz Kowalczuk (zotnierz AK), 48. J6zef Koztowski (zotnierz NZW), 49. Zygfryd
Kulifiski (zotnierz NZW), 50. Stanistaw Kutryb (zotnierz NZW), 51. Konstanty Kuzmicki, 52.
Jan Kwiczata (Zotnierz NSZ), 53. Tadeusz Les$nikowski (Zolnierz AK), 54. Stanistaw Ludzia
(zotnierz AK), 55. Stanistaw fukasik (zotnierz AK), 56. J6zef Lukaszewicz (zotnierz NSZ),
57. Ludwik Machalski (organizacja antykomunistyczna), 58. Stanistaw Marciniak (zotnierz
AK i BCh), 59. Jézef Maslanka (zolnierz NSZ), 60. Karol Maslanka (zolnierz NSZ), 61. Jerzy
Miatkowski (Zolnierz AK), 62. Stanistaw Michowski (pptk WP), 63. Stanistaw Mierzwiriski
(SN), 64. Stanistaw Mieszkowski (komandor Marynarki Wojennej), 65. Lucjan Minkiewicz
(zolnierz AK), 66. Adam Mirecki (zotnierz AK), 67. Lech Neyman (zotnierz NSZ), 68. Stefan
Nowaczek (zolnierz NZW), 69. Antoni Olechnowicz (pptk WP), 70. Marian Orlik (ptk WP), 71.
Jézef Ostafin (cztonek WiN), 72. Tadeusz Osko (zolnierz AK), 73. Michat Pajestka (zolnierz
NSZ), 74. Roman Pawlowski (zolnierz AK), 75. Wlodzimierz Pawtowski (zolnierz BCh), 76.
Piotr Pecel (zolnierz AK), 77. Tadeusz Pelak (zotnierz AK), 78. Marian Pilarski (Zolnierz AK),

233 D, Kuciniski, Danuta Siedzikéwna , Inka”, Warszawa 2016, . 120-121.
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79. Stefan Pétrul (organizacja antykomunistyczna w Marynarce Wojennej), 80. Jan Przyby-
towski (zotnierz NZW), 81. Zbigniew Przybyszewski (komandor Marynarki Wojennej), 82.
Edward Pytko (instruktor w Oficerskiej Szkole Lotniczej), 83. Lech Rajchel (zotnierz AK), 84.
Karol Rakoczy (zolnierz NSZ), 85. Stanistaw Samiec (zotnierz AK), 86. Feliks Selmanowicz

(zotnierz AK), 87. Danuta Siedzikéwna (zotnierz AK), 88. Stefan Skrzyszowski (cztonek
Wolnoéci i Niezawistosci), 89. Eugeniusz Smolifiski (zolnierz AK), 90. Dionizy Sosnowski

(cztonek WiN), 91. Jerzy Staniewicz (oficer WP), 92. Zygmunt Szendzielarz (zoinierz AK).
93. Zygmunt Szymanowski (zolnierz AK), 94. Szczepan Scibior (ptk WP), 95. Ludwik Swider

(oficer WP), 96. Leon Taraszkiewicz (cztonek WiN), 97. Aleksander Tomaszewski (zotnierz

AK), 98. Piotr Tomaszycki (cztonek WiN), 99. Antoni Tomiatojé (zotnierz AK), 100. Edmund

Tudruj (zotnierz AK), 101. Walerian Tumanowicz (cztonek WiN), 102. Wactaw Walicki (zot-
nierz AK), 103. Arkadiusz Wasilewski (zolnierz AK), 104. Antoni Wasowicz (Zolnierz AK), 105.
Ryszard Widelski (Zzotnierz AK), 106. Jan Wosiriski (zolnierz AK), 107. Tadeusz Zajaczkowski

(zotierz AK), 108. Stefania Zarzycka (zolierz AK).

Poszukiwanie ofiar terroru komunistycznego i ich identyfikacja to ogromne zadanie
przywracania pamieci tym ofiarom. Przytocze piekna dedykacje Profesora K. Szwagrzyka,
kierujgcego poszukiwaniami, w ksigzce ,Zbrodnie w majestacie prawa’: ,Straconym, zamor-
dowanym, poleglym w walce o niepodlegla Rzeczpospolita. Tym ktérych «grzebano o §wicie»

w utajnionych miejscach - zamiast §wieczek na nieistniejacych grobach”.
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