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l. Wprowadzenie

W polskim systemie prawnym w kategorii spraw dzialowych mieszcza sie: zniesienie wspét-
wiasnosci, dziat spadku i podzial majatku wspélnego po ustaniu wspdélnosci majatkowej
miedzy malzonkami. Wszystkie te rodzaje spraw rozpoznawane sg w trybie postepowania
nieprocesowego. Regulacje prawne dotyczace rozpoznawania spraw dzialowych zamiesz-
czone sa nie tylko w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego, ale réwniez w przepisach
Kodeksu cywilnego i Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. Mozna wiec méwic¢ o dziatach
majatku w ujeciu materialnym oraz w ujeciu proceduralnym. Obie te sfery regulacji wzajem-
nie sie dopetniajg i cechuja sie komplementarnoscig. W sferze prawa materialnego wyrdz-
niono stosunek wspétwiasnosci i zniesienie wspétwiasnodci (art. 195-221 k.c.), wspélnoéé
majatku spadkowego i dziat spadku (art. 1035-1046 k.c.) oraz stan prawny majatku od chwili
ustania wspélnosci majatkowej miedzy matzonkami i podzial majatku wspdlnego mat-
zonkéw (art. 43-46 k.r.0.). W sferze postepowania cywilnego wyodrebniono postepowanie
o podziat majatku wspélnego matzonkéw (art. 566-567 k.p.c.), postepowanie o zniesienie
wspétwlasnosci (art. 617-625 k.p.c.) i postepowanie o dziat spadku (art. 680-689 k.p.c.).
Oznaczonemu dziatowi majagtku (w ujeciu materialnym) zostato wiec przyporzadkowane
oznaczone postepowanie dzialowe (w ujeciu proceduralnym). Innymi stowy dla okres$lonej
postaci wspélnosci majatkowej przewidziano oznaczone prawnie postepowanie dzialowe
prowadzace do zniesienia tej wsp6lnosci, a wiec do jej ,rozerwania”. Konsekwencjg zniesie-
nia danej wspdlnosci majatkowej sa oznaczone rozstrzygniecia dotyczace podziatu majatku
uksztattowanego w wyniku powstania okre$lonego rodzaju wspélnosci'.

W poszczegdlnych postepowaniach dziatowych dokonuje sie nie tylko podziatu przed-
miotéw majatkowych, ale réwnoczesnie rozpoznaje caly kompleks stosunkéw pomiedzy
podmiotami wspélnosci majatkowych i wyplywajace z nich prawa. Spory dotyczace tych
stosunkéw - w czasie trwania postepowania dzialowego - nie moga by¢ przedmiotem odreb-
nego rozpoznania i rozstrzygniecia w procesie. Nalezy przypomnie¢, ze ustawodawca tworzac
katalog rodzajéw spraw rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym, ujetych w Kodek-
sie postepowania cywilnego, kierowat sie przestaniem, iz nalezy wyréznié poszczegdlne kate-

gorie spraw i nada¢ im wyraziste cechy pozwalajace traktowac je odrebnie. Prawidtowos¢ ta

! Problematyke te szerzej omawia A. Stempniak, Autonomia i integracja postepowarn dziatowych w prawie
polskim, Warszawa 2017, s. 138 in.
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dotyczy réwniez spraw dziatowych. Mimo wiec dostrzegalnej harmonizacji poszczegélnych
postepowan dzialowych nie mozna nie zauwazaé wyrazistych elementéw podkreslajacych
autonomie kazdego z nich?®.

Nalezy podkresli¢, ze wolg ustawodawcy wyraznie wyodrebniono w prawie materialnym
trzy rodzaje wspdlnosci majatkowych, a mianowicie wspdtwlasnosé, wspélnosé majatku
spadkowego oraz wspdlnosé majatku matzonkéw. Kazda z tych wspdlnosci jest szczegblna
w swoim rodzaju. Posiadaja one bowiem takie wlasciwosci, ktére wyraZnie je réznia. Ta ich
specyfika znajduje potwierdzenie w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego regulu-
jacych postepowania dotyczace ich zniesienia. Podobnie jak w prawie materialnym, takze
W prawie postepowania zréznicowano zniesienie wspétwlasnosci, dziat spadku i podziat
majatku wspdlnego matzonkéw. Zaréwno w sferze materialnej, jaki i w sferze postepowa-
nia przyjeto zniesienie wspdtwlasnosci i postepowanie o zniesienie wspdtwilasnosci jako
podstawowe modele wspélnosci oraz postepowania dzialowego, do ktérych odwotuje sie
wsp6lnoéé majatku spadkowego (art. 1035 k.c.) i postepowanie o dziat spadku (art. 688 k.p.c.)
oraz wspdlnoéé majatkowa powstata po ustaniu wspélnoéci miedzy matzonkami (art. 46
k.r.0.) i postepowanie o podzial majatku wspélnego matzonkéw (art. 567 § 3 k.p.c.). W tym
ostatnim przypadku mamy do czynienia z podwéjnym odestaniem, gdyz przepisy o wspél-
nos$ci majatkowej matzenskiej i o podziale majatku wspdlnego odwotuja sie do przepiséw
o wspdlnosci majatku spadkowego i o dziale spadku, a te ostatnie unormowania z kolei odwo-
tuja sie do zniesienia wspétwtasnosci i postepowania o zniesienie wspétwtasnosci. Przyjete
rozwigzania w tym zakresie oznaczaja, ze wspdtwlasno$é stata sie podstawowa i ostateczng
wspdlnoscia. W polskim systemie prawnym nie ma bowiem innych weztéw prawnych poza
wspdtwlasno$cia jako ostateczng ptaszczyzng odniesienia ani tez sama wspdtwlasno$é nie
odwotuje sie do innego rodzaju konstrukcji prawnych czy innych wspélnosci. W przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego réwniez przyjeto, ze postepowanie o zniesienie wspdt-
wlasnosci jest podstawowym modelem dziatu majatku, do ktérego odwotuja sie pozostate
postepowania dziatowe.

W literaturze dokonano trafnej analizy ztozonos$ci spraw dziatowych, ujmowanych czesto
jako konglomeraty mieszczace w sobie nie tylko niezmiernie obszerny zakres mozliwych do
zgloszenia zadan i roszczen, ale réwniez szeroki obszar dziatan i rozstrzygnie¢ podejmowa-
nych przez sad z urzedu. Wypada tu przytoczy¢ kilka wypowiedzi przedstawicieli doktryny
obrazujacych przytoczone twierdzenie. Zdaniem B. Dobrzanskiego: ,Jest oczywiste, ze sprawy
dzialowe sa bodaj najbardziej pracochtonne ze wszystkich spraw cywilnych w ogéle. Roz-

strzyga sie w nich m.in. wiele zagadnieni (art. 618 § 1, art. 685, art. 686 k.p.c.), ktére poza

2 Por. T. Misiuk, Problemy integracyjne postegpowania dziatowego, cz. I - Pal. 1973, nr 7-8,s. 23 in., cz. II -

Pal. 1973,nr9,s. 3in., cz.III-Pal. 1973, nr 10, s. 41in.; A. Stempniak, Autonomia i integracja..., passimicyt. tam
literature.
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tym musiatyby by¢ rozstrzygane w wielu procesach [...]”. Do podobnych wnioskéw docho-
dzi E. Skowroniska-Bocian, ktéra zauwaza, ze: ,,Postepowania o podzial majatku wspdlnego

(podobnie jak inne postepowania o zniesienie wspélnosci, tzw. dziatéwki) sa wyjatkowo

zmudne”*. W tym samym tonie wypowiadaja sie W. Siedlecki i Z. Swieboda, stwierdzajac, ze:
~Postepowanie o podziat majatku wspélnego jest szczegdlnie skomplikowane [...]”*. Z kolei

P. Brodniewicz i M. Walasik, aprobujac te diagnoze, przyczyn dtugiego trwania postepowan

dzialowych upatrujg w ich kompleksowym charakterze i w duzym stopniu skomplikowania

spraw dzialowych®. Ich zdaniem ten stan rzeczy powodowany jest nade wszystko stosowa-
niem w toku dzialéw majatku przepiséw zaliczanych do kategorii tzw. trudnego prawa. Jako

pierwszy okre$lenia ,trudne prawo” uzyt w literaturze polskiej K. Piasecki’. Wedlug tego

autora wyrézniona kategoria pojeciowa oznacza ksztaltowanie norm prawnych w znaczny

sposéb przez orzecznictwo i doktryne, prowadzace czesto do rozbieznych wynikéw wyktadni®.

3

B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN z 22.04.1968 1., IIl CZP 39/68, NP 1969, nr 7-8, s. 1279.
E. Skowroniska-Bocian, Rozliczenia majgtkowe matzonkéw w stosunkach wzajemnych i wobec 0séb trzecich,
Warszawa 2010, s. 206.

5 W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2001, s. 145.

¢ P.Brodniewicz, M. Walasik, Usprawnienie postepowari w sprawach dziatowych, , Iustitia” 2010, nr 2, s. 54
in.

7 K. Piasecki, Przewlektos¢ sqdowego postepowania w sprawach cywilnych - przyczyny i Srodki zaradcze, NP
1989, nr 4, s. 34.

® Sformutowang przez K. Piaseckiego teze o trudnym prawie w odniesieniu do dziatéw majagtkowych
podzielili P. Brodniewicz, M. Walasik, Usprawnienie postepowari..., s. 56 oraz A. Stempniak, Ustalenie wartosci

przedmiotéw majgtkowych w postepowaniach dziatowych, ,lustitia” 2011, nr 4, s. 193.






Il. Zagadnienia ogolne postepowania o dziat spadku

Zasygnalizowane wcze$niej problemy dotycza takze postepowania o dziat spadku. To poste-
powanie dzialowe cechuje si¢ bowiem obszernoscig materii przedmiotu dziatu oraz samego
przedmiotu tego postepowania. Przepisy normujace ten rodzaj postepowania dziatowego
(art. 680-689 k.p.c.) nie reguluja w sposéb wyczerpujacy dziatu spadku. Zgodnie z art. 688
k.p.c. stosuje sie tu odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspétwtasnosci (art. 607-608
k.p.c.iart. 617-625 k.p.c.). Do postepowania o dziat spadku beda mialy zastosowanie réw-
niez przepisy wstepne dotyczace spraw z zakresu prawa spadkowego (art. 627-628 k.p.c.),
przepisy ogélne dotyczace postepowania nieprocesowego (art. 506-525 k.p.c.) oraz przepisy
ogblne dotyczace postepowania cywilnego (art. 1-13 k.p.c.). Na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. do
postepowania dziatowego nalezy odpowiednio stosowaé przepisy o procesie (ksiege pierwsza
czedci pierwszej Kodeksu postepowania cywilnego). Z materig dotyczaca analizowanego
postepowania dzialowego Scisle zwigzane sg przepisy prawa materialnego normujace dziat
spadku (art. 1035-1046, art. 1070, art. 1079 k.c.). Na mocy odestania zawartego w art. 1035
i1070k.c., do dziatu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspétwiasnosci w czesciach
utamkowych i przepisy o podziale gospodarstw rolnych przy zniesieniu wspétwiasnosci
(art. 210-221 k.c.)’.

Obszernos¢ i ztozonos¢ postepowania o dziat spadku nie zostalty w odpowiedni sposéb
potraktowane przez ustawodawce. Wystarczy wspomnieé, ze prawodawca w przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego poswiecit temu postepowaniu dzialowemu jedynie dziesieé
artykutéw (art. 680-689). Natomiast pod rzadem poprzednio obowigzujacych przepiséw,
a mianowicie dekretu z 8.11.1946 r. 0 postepowaniu spadkowym', dziat spadku byt regu-
lowany przez 23 artykuty (art. 141-163 post. spadk.). Lakoniczne ujecie przez obecnego
ustawodawce przepiséw normujacych postepowanie o dziat spadku nie znajduje dostatecz-
nego uzasadnienia w tresci art. 688 k.p.c. Przepis ten bowiem nakazuje do dzialu spadku
stosowac¢ odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspétwiasnosci. Takie odestanie znaj-
dowatoby racjonalne podstawy wéwczas, gdyby w sktad majatku spadkowego podlegajacego
podziatowi wchodzily jedynie rzeczy. Tak jednak z oczywistych wzgledéw nie jest, gdyz dziat

° Szerzej A.Stempniak, Postepowanie o dziat spadku, Warszawa 2010, passim; A. Stempniak, Postepowanie
w sprawach o dziat spadku. Komentarz oraz wzory pism procesowych i orzeczeri sadowych, Warszawa 2018, passim.
® Dz.U. Nr 63, poz. 346 ze zm. Przytoczony dekret bedzie dalej cytowany jako post. spadk.
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spadku dotyczy masy majatkowej, ktéra moze obejmowac wiele rodzajéw rzeczy oraz réznego
rodzaju praw majgtkowych. Wyraznie podkreslat to J. Gwiazdomorski, przedstawiajac histo-
rie powstawania przepiséw regulujacych postepowanie o dziat spadku'’. Bedac cztonkiem
Zespotu Prawa Cywilnego Procesowego Komisji Kodyfikacyjnej przygotowujacej projekt
Kodeksu postepowania cywilnego, autor ten przedstawil kulisy przyjecia obowigzujacego
od 1.01.1965 r. ksztaltu rozwigzan prawnych dotyczacych dziatu spadku i towarzyszacej
mu - jak sie wyrazil - atmosfery pospiechu i zwigzanej z tym nerwowo$ci. Jak wyraziscie
zaznaczyt . Gwiazdomorski, zamiast ujecia w jednym miejscu przepiséw regulujacych
cato$¢ postepowania o dzial spadku przyjeto inne rozwiazanie, ktére opiera sie na odpo-
wiednim stosowaniu do dziatu spadku przepiséw o zniesieniu wspdtwilasnosci. Konstrukcja
ta sprawia, ze przepisy o dziale spadku stanowig twoér legislacyjnie niedoskonaly. Przyjete
rozwigzania sg nieprecyzyjne i niewolne od luk. Zachodza bowiem watpliwosci co do tego,
ktére z przepiséw o zniesieniu wspétwitasnosci powinny by¢ stosowane wprost, a ktére nie
oraz ktére z nich majg by¢ stosowane z pewnymi modyfikacjami (stosowane odpowiednio).
Sady prowadzace sprawy o dziat spadku (z zatozenia trudne i skomplikowane) nie doczekaty
sie zatem jasnych i klarownych przepiséw regulujacych takie postepowanie'?. Odnoszac sie
do oceny przepiséw regulujacych postepowanie w sprawach o dziat spadku, nalezy w petni
zgodzi¢ sie z opinia wyrazong przez J. Gwiazdomorskiego i ubolewa¢ nad tym, ze dziat
spadku ma taki normatywny ksztatt, jaki zostal mu nadany w art. 680-689 k.p.c.> Podobny
zabieg legislacyjny zostat przeprowadzony réwniez w odniesieniu do wspélnosci majatku
spadkowego (por. art. 1035 k.c.).

Jak juz wspomniano, postepowanie o dziat spadku jest wyjatkowo ztoZzone. Jest ono swo-
istym konglomeratem mieszczacym w sobie rozmaitego rodzaju zadania. Zasadniczym
przedmiotem tego postepowania jest zagdanie podziatu majatku spadkowego. Zadanie to jest
obligatoryjnym i podstawowym przedmiotem kazdego postepowania o dziat spadku. Obok
zadania gléwnego w tym postepowaniu moga by¢ zgloszone takze zadania akcesoryjne.
W postepowaniu o dzial spadku sad moze zatem rozstrzygac:

1. ostwierdzeniu nabycia spadku i przedmiotu zapisu windykacyjnego (art. 681 k.p.c.);

2. o istnieniu uprawnienia do zgdania dziatu spadku (art. 685 k.p.c.);

3. o przynalezno$ci oznaczonych przedmiotéw do spadku (art. 685 k.p.c.);

4. oistnieniu zapiséw zwyktych, ktérych przedmiotem sg rzeczy lub prawa nalezace do

spadku (art. 686 k.p.c.);

" J.Gwiazdomorski, Glosa douchwaly SNz 10.05.1967 1., III CZP 31/67, NP 1968, nr 7-8, s. 1038 in.;]J. Gwiaz-
domorski, Glosa do postanowienia SN z 26.09.1968 r., Il CRN 209/68, PiP 1970, nr 1, s. 173 in.; ]. Gwiazdomorski,
Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1985, s. 197 i n.

2 1. Gwiazdomorski, Glosa do postanowienia SN z 26.09.1968 1., III CRN 209/68..., s. 174-175. W podobnym
tonie wypowiedzial sie tez B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SNz 15.02.1968 ., III CZP 1/68, NP 1969, nr 5, s. 838
i830.

* Odmiennego zdania jest K. Lubiniski, Recenzja pracy A. Stempniaka , Postepowanie o dziat spadku”, Pal. 2007,

nr 1-2, s. 243-244.
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5. o roszczeniach pomiedzy wspdtspadkobiercami z tytutu posiadania poszczegélnych
przedmiotéw spadkowych (art. 686 k.p.c.);

6. oroszczeniach pomiedzy wspétspadkobiercami z tytutu pobranych pozytkéw iinnych
przychodéw (art. 686 k.p.c.);

7. o roszczeniach pomiedzy wspétspadkobiercami z tytutu poczynionych na spadek
naktadéw (art. 686 k.p.c.);

8. o roszczeniach pomiedzy wspétspadkobiercami z tytutu sptaconych dtugéw spadko-
wych (art. 686 k.p.c.);

9. ostwierdzeniu bezskutecznosci rozporzadzenia udzialem w przedmiocie nalezagcym
do spadku (art. 1036 k.c.);

10. o zaliczeniu darowizn i zapiséw windykacyjnych na schede spadkowg (art. 1039-

1043 k.c.)*.

Zadania akcesoryjne mozna podzielié na dwa segmenty: jeden - majacy charakter czysto
rozliczeniowy i drugi - majacy charakter prejudycjalny dla prowadzonego dziatu. Charak-
ter rozliczeniowy beda mialy zadania dotyczace wzajemnych roszczen wspdtspadkobiercéw
wskazanych w art. 686 k.p.c. (ad 5-8). Pozostate zagdania bedg miaty charakter prejudycjalny.
Zadania te mozna podzielié na trzy grupy:

1. warunkujgce przeprowadzenie postepowania dzialowego;

2. majace wpltyw na sposéb dokonania dziatu;

3. decydujace o warto$ci ustalanych sched.

W grupie zadan warunkujacych przeprowadzenie postepowania dzialowego beda miesci¢
sie: stwierdzenie nabycia spadku, ustalenie istnienia uprawnienia do zadania dziatu spadku
i ustalenie przynaleznosci oznaczonych przedmiotéw do spadku. W grupie zadan majacych
wplyw na sposéb dokonania dzialu beda miescié sie: roszczenie o ustalenie istnienia zapiséw
zwyktych, ktérych przedmiotem sa rzeczy lub prawa nalezace do spadku oraz zadanie uznania
rozporzadzenia udziatem w przedmiocie nalezacym do spadku za bezskuteczne. W grupie
zadan decydujacych o wartosci ustalanych sched miesci sie zadanie zaliczenia darowizn oraz
zapiséw windykacyjnych na poczet naleznych sched spadkowych'®.

Zakresy przedmiotowe zadan akcesoryjnych, wskazanych w art. 681, 685, 686 k.p.c.,
art. 103611039-1043 k.c., podobnie jak w poprzednim stanie prawnym, nie zostaty w wiek-
szo$ci doprecyzowane'. Ciezar rozpoznania domniemanej mysli ustawodawcy w tym zakre-

sie zostal powierzony doktrynie i judykaturze. Z zadania tego jurysprudencja juz od 1947 r.

"  Nalezy zaznaczy¢, ze pod rzadem poprzednio obowiazujgcego prawa sad w postepowaniu dzialowym
rozstrzygal réwniez o zachowkach oraz o zmniejszeniu zapiséw (art. 151 § 1 post. spadk.).

1 Zob. szerzej A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 226 i n.

*  Analogicznie sytuacja ta przedstawiata sie w poprzednio obowigzujacym stanie prawnym. W okresie
od 1.01.1947 r. do chwili wejécia w zycie Kodeksu postepowania cywilnego i Kodeksu cywilnego rodzaje
zadan akcesoryjnych mozliwych do zgloszenia w postepowaniu o dzial spadku zostaty okreslone w art. 151
post. spadk., a w zakresie precyzujacym materie tzw. przysporzen (a wiec obecnie darowizn) w art. 63-66
dekretu z 8.10.1946 r. - Prawo spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328 ze sprost. i p6zn. zm.).
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stara sie w mniej lub bardziej udany sposéb wywigzywac, okreslajac, czy oznaczone zagdanie
mie$ci sie w ramach wskazanych w przytoczonych powyzej przepisach, formutujac - niejako
przy okazji - odpowiednie katalogi pozytywne i negatywne stosownych zadan akcesoryjnych.

Tytutem przykladu mozna przytoczyé, ze w kategorii sporéw o prawo zadania dziatu
spadku okreslonych w art. 685 k.p.c., zgodnie z orzecznictwem i pogladem przedstawicieli
doktryny, mieszczg sie nastepujgce rodzaje spraw:

- spory dotyczace istnienia, wazno$ci oraz zakresu wylaczenia powstate na tle umowy
czasowo wylaczajacej uprawnienie do zagdania dziatu spadku;

- spory dotyczace istnienia umowy o dzial spadku - zawartej przed wszczeciem poste-
powania dziatowego lub po jego wszczeciu, ale poza toczacym sie postepowaniem
sadowym - waznosci tej umowy, skuteczno$ci o§wiadczenia o uchyleniu sie od jej
skutkéw prawnych;

- spory dotyczace nieistnienia wspélnosci majgtku spadkowego z powodu innych przy-
czyn niz dziat spadku;

- spory dotyczace kwestionowania prawa zadania dziatu spadku z powotaniem sie na
art. 5 k.c.”

Dzial spadku z istoty swej wymaga istnienia substancji majatkowej podlegajacej podziatowi,
a wiec istnienia przynajmniej jednego prawa majatkowego. Trzeba zaznaczy¢, ze przepisy
regulujace postepowanie o dziat spadku postuguja sie zamiennie pojeciami, spadek” (art. 680
§ 2, art. 682-684 k.p.c.) i ,majatek spadkowy” (art. 680 § 1, art. 689 k.p.c.). Blizsza analiza tych
poje¢ zostata obszernie i wyczerpujgco przedstawiona przez M. Klosa'®. Jak stusznie wywo-
dzi ten autor, pojecie ,,majatek spadkowy” jest wezsze od pojecia ,spadek”. Spadek stanowi
kategorie szersza, obejmujaca prawa i obowigzki majgtkowe spadkodawcy, natomiast majatek

spadkowy ogranicza sie wylgcznie do aktywéw spadku. W polskim prawie spadkowym

7 A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 249-250 oraz cyt. tam literature i orzecznictwo.

M. Klos, Wspélnosé majgtku spadkowego, Warszawa 2004, s. 33 i n. oraz cyt. tam literatura.

R. Moszynski [w:] R. Moszynski, J. Policzkiewicz, Dziaty spadkowe, Warszawa 1961, s. 16 i 17; B. Dobrzan-
ski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa 1975, s. 988;
A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 1982, s. 241; J. Stobienia, Realizacja praw wierzycieli
spadkodawcy po dziale spadku, ZN IBPS 1982, nr 17-18, s. 101; J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie...,
s.209-210; A. Dyoniak, Pojecie majqtku w prawie cywilnym, PiP 1985, nr 11-12, s. 121; E. Drozd [w:] System
prawa cywilnego, t. 4, Prawo spadkowe, red. J.St. Pigtowski, Ossolineum 1986, s. 416; S. Wéjcik [w:] System prawa
cywilnego, t. 4, Prawo spadkowe, red. J.St. Pigtowski, Ossolineum 1986, s. 450; J. Pietrzykowski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego z komentarzem, t. 3, red. J. Jodtowski, K. Piasecki, Warszawa 1989, s. 1032; J. Pietrzy-
kowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 3, Postepowanie nieprocesowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt,
zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do artykutéw 506-1088, red. K. Piasecki, A. Marciniak, Warszawa 2012,
s. 430; L. Stecki [w:] Kodeks cywilny zkomentarzem, t. 2, red. ]. Winiarz, Warszawa 1989, s. 894; M. Klos, Glosa
do postanowienia SN z 15.04.1997 r.,1 CKU 30/97, PS 1998, nr 9, s. 107 i n.; ].St. Piatowski, Prawo spadkowe. Zarys
wyktadu, Warszawa 2003, s. 187 i 193; M. Pazdan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2005, s. 1089; ]J. Ignaczewski, Prawo spadkowe. Art. 922-1088 KC. Komentarz, Warszawa 2004, s. 285;
E. Skowroniska-Bocian, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2011, s. 294; E. Nie-
zbecka, Kodeks cywilny. Komentarz, t. 4, Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa 2008, s. 271-272; A. Doliwa, Prawo
spadkowe, Warszawa 2007, s. 1641 176; A. Stempniak, Postepowanie o dzial..., s. 28-29; A. Stempniak, Autonomia
iintegracja..., s. 176; P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 451; J. Kremis [w:] System Prawa Prywatnego,
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dzial spadku zostat ujety jako dziat aktywéw?°. Oznacza to, ze dziatem spadku jest objety
wylacznie stan czynny spadku. W swietle tych wyjasnien nalezy przyjaé, ze wlasciwym
okresleniem dla dziatu spadku powinno by¢ pojecie dzialu , majatku spadkowego”. Zatem
postugiwanie sie w obrebie postepowania o dziat spadku pojeciem ,spadek” jest pewnym
»skrétem legislacyjnym”, a nie §wiadomym zamierzeniem ustawodawcy. Za stusznoscig tej
tezy przemawia poréwnanie przepiséw § 1 (w ktérym wystepuje pojecie ,,majatku spadko-
wego”) z § 2 (w ktérym wystepuje pojecie ,,spadek”) art. 680 k.p.c.

ZYozono$¢ spraw o dzial spadku zwigzana jest z wieloscig i réznorodnoscia sktadnikéw
majatkowych poddanych podziatowi. W sktad mas majatkowych podlegajacych dziatowi
wchodzi bowiem wiele réznego rodzaju rzeczy i praw majatkowych. Wielos¢ obiektéw sta-
nowiacych przedmiot dziatu spadku stanowi powazne obcigzenie dla sadu podejmujacego
stosowne decyzje jurysdykcyjne w toku prowadzonego postepowania dzialowego. Nalezy
dostrzec, ze w gospodarce wolnorynkowej, w poréwnaniu do poprzedniego systemu spo-
teczno-gospodarczego, niepomiernie wzrést katalog praw majatkowych mogacych podlegaé
dzialom. Wystarczy wiec w tym miejscu ograniczy¢ sie do wskazania najbardziej typowych,
poddanych dziatom praw majatkowych. Nalezy do nich zaliczy¢ kompleksy rzeczy i praw
powigzanych elementem organizacyjnym (przedsiebiorstwo, gospodarstwo rolne), prawa
rzeczowe (wlasno$é, prawa rzeczowe ograniczone), wierzytelnosci (prawa wynikajace ze
stosunkéw obligacyjnych) czy ekspektatywe (oczekiwanie prawne) nabycia w przysztoéci
prawa majatkowego. Dziatowi podlegajg réwniez sytuacje prawne oraz stany faktyczne
(posiadanie). Szeroki zakres potencjalnych praw majatkowych mogacych zasilaé sktad masy
spadkowej stanowigcej przedmiot dziatu spadku, zawezony jest do sfery cywilnoprawnej.

O ztozonym charakterze postepowania o dziat spadku $wiadczy takze sama objetosé¢
postanowienia dzialowego. Wystarczy poréwnacé to orzeczenie z wyrokiem sadu rozstrzy-
gajacym o zasadnosci zgltoszonego powddztwa. W procesie - w ujeciu modelowym - sad
zasadza albo oddala powddztwo. Postanowienie dzialowe stanowi natomiast swoisty ekstrakt
wynikajacy z kompleksowego charakteru postepowania dziatowego. Nie ma ono charakteru
jednolitego, gdyz skupia w sobie rozstrzygniecia réznej natury. Istota dokonywanego dziatu
spadku objetego wspélnoscia majatku spadkowego znajduje odzwierciedlenie w tej czesci
orzeczenia dzialowego, w ktérej sad dokonuje podziatu substancji majgtkowej. Ten element
orzeczenia sadowego, obejmujacy tzw. cze$¢ zasadnicza dziatu, stanowi obligatoryjna czes¢

kazdego postepowania dziatowego. Méwiac o ,,podziale substancji majatkowej”, postugujemy

t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 843; K. Osajda [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
t. 4a, Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, s. 1294.

20 Zob. uzas. post. SN z 26.09.1968 r., III CRN 209/68, OSNCP 1969, nr 6, poz. 112; post. SN z 26.01.1972 1.,
III CRN 477/71, OSPiKA 1972, nr 9, poz. 174; uzas. uchw. SN z 7.08.1975 r., III CZP 60/75, OSNCP 1976, nr 5,
poz. 93; post. SN z 12.01.1978 r., III CRN 333/77, niepubl.; post. SN z 20.09.2000 r., I CKN 295/00, OSNC 2001,
nr 2, poz. 32; uzas. post. SN z 5.02.2002 r., IICKN 803/99, OSP 2002, nr 12, poz. 162; uzas. post. SN z 7.03.2002 r.,
II CKN 720/99, LEX nr 55133.
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sie pewnym skrétem myslowym, gdyz w sformutowaniu tym mieszcza sie wszystkie mozliwe

sposoby podziatu, a nie tylko podziat w naturze, a takze oznaczone mechanizmy kompensa-
cyjne w postaci splat czy doptat oraz cata sfera zwigzana z okresleniem terminu i sposobu

ich uiszczania, oznaczenia wysoko$ci i terminu uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze

sposobu ich zabezpieczenia. Ponadto, dokonujac podziatu wspdlnej nieruchomosci, sad moze

obcigzy¢ poszczegblne jego czedci potrzebnymi stuzebno$ciami gruntowymi (art. 212 k.c.).
W razie zgtoszenia w sprawie zgdan akcesoryjnych postanowienie dziatowe bedzie wymagato

zamieszczenia w jego treci stosownych rozstrzygnieé w tym zakresie®'.

O przedmiotowym zakresie orzeczenia dziatlowego decyduje tre§¢ zawartego we wniosku
zadania dziatu spadku, ktéra przede wszystkim wytycza obszar dla badan oraz podejmowa-
nych ustalen przez sad. Normatywny ksztalt rozwigzan przyjetych w postepowaniu o dziat
spadku sprawia, ze sad w oznaczonym zakresie, cho¢ z r6znym natezeniem, podejmuje
dziatania z urzedu. Dotycza one m.in. ustalenia sktadu i wartosci spadku, rozstrzygniecia
sporéw o istnienie uprawnienia do zadania dziatu spadku, sporéw o przynalezno$¢ okreslo-
nych przedmiotéw do spadku czy sposobu podziatu spadku. W postepowaniu dziatowym sad
majac szersze mozliwosci dziatania z urzedu w zakresie gromadzenia materiatu faktycznego
i dowodowego, wywiera w ten sposéb wplyw na tresé rozstrzygniecia w konkretnej sprawie.
Réwniez niektdre przepisy obliguja sad do zamieszczenia w postanowieniu dziatowym okre-
$lonych rozstrzygnieé (zob. m.in. art. 212 k.c)). Nalezy podzieli¢ my$l wyrazong w literaturze,
ze ,przedmiot sprawy przeksztalca sie w przedmiot orzeczenia, tj. w przedmiot sadowego
rozstrzygniecia”??. Innymi stowy, przedmiot rozstrzygniecia zapadlego w danej sprawie
o dzial spadku nie moze by¢ inny niz przedmiot rozpoznawanej sprawy dzialowej. Na zakres
objetosciowy orzeczenia dziatowego wplywaja przede wszystkim nastepujace czynniki:
podmiotowy (liczba uczestnikéw koniecznych postepowania dzialowego), przedmiotowy
(rozmiar majatku oraz rodzaje poszczegdlnych praw majatkowych poddanych podziatowi)

i ,repartycyjny” (zastosowany w danej sprawie sposéb podziatu majatku spadkowego).

2L Zob. szerzej A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 611 i n.

A. Miaczynski, Z rozwazarinad istotq i funkcjq orzeczeri nieprocesowych, Acta Universitatis Wratislaviensis,
No 1028, Prawo CLXX, Wroctaw 1990, s. 140.
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lIl. Analiza wypowiedzi doktryny i judykatury dotyczacych
istotnych zagadnien zwigzanych z dziatem spadku

Jak juz zaznaczono, przepisy normujace dziat spadku (w ujeciu materialnym i procedural-
nym) stanowia twér legislacyjnie niedoskonaty. Nieznaczna liczba przepiséw regulujacych
dzial spadku, nieprzystajaca do ztozonosci tego postepowania dziatowego, musiata u uwaz-
nego obserwatora porzadku prawnego powstajacego w potowie lat 60. ubieglego wieku
rodzi¢ juz in statu nascendi problemy zwigzane z ich stosowaniem. Ten niezadowalajacy
stan rzeczy dotykal zaréwno sadu, jak i uczestnikéw postepowania dzialowego. Doktryna
i judykatura stanety wiec przed zadaniem wypracowania rozwigzan umozliwiajacych
sprawne i pozostajace w zgodzie z ustanowionym prawem przeprowadzenie dziatu spadku,
dokonujac niezbednej w tym zakresie wyktadni przepiséw majacych zastosowanie w pro-
wadzonych sprawach dziatowych. Zabieg ttumaczenia lakonicznych (co do liczby i tresci)
przepiséw regulujacych postepowanie o dzial spadku obcigzony byt dodatkowo nowoscia
wprowadzonych z dniem 1.01.1965 r. wielkich kodyfikacji (Kodeksu cywilnego, Kodeksu
postepowania cywilnego, Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego). Dokonywana interpretacja
regulacji dzialowych wymagata bowiem takze podejscia systemowego. Mozna postawié¢
teze, ze zdecydowana wiekszo$¢ rozwigzan dotyczacych dziatu spadku jest wynikiem twor-
czego wktadu literatury i orzecznictwa, niewolnego jednak takze od btedéw (co jest rzecza
naturalng w procesie poszukiwania sensu normy prawnej). Uprawniona jest wiec teza, ze
na gruncie dziatu spadku mamy do czynienia z ,trudnym prawem”??, ktére z jednej strony
prowadzi do niejednolitych wynikéw wyktadni w orzecznictwie i literaturze, a z drugiej

strony ksztattowane ono jest przez judykature i doktryne®..

3 Namarginesie nalezy zauwazy¢, ze problematyka dziatu spadku (niewatpliwie z uwaginajej ,trudnos¢”)

nie cieszyla sie zbytnim zainteresowaniem przedstawicieli literatury prawniczej. Wystarczy wspomnie¢, ze

tematyka ta - poza opracowaniami komentarzowymi i nielicznymi artykutami - stala sie przedmiotem jedy-
nie dwéch szerszych opracowan. Pod rzadem poprzednio obowigzujacego stanu prawnego ukazata sie praca

R. Moszynskiego i J. Policzkiewicza ,Dzialy spadkowe” (Warszawa 1957 - 1 wyd., Warszawa 1961 - 2 wyd.),
apod rzadem obecnego stanu prawnego ukazaly sie prace A. Stempniaka , Postepowanie o dziat spadku” (War-
szawa 2006 - 1 wyd., Warszawa 2010 - 2 wyd.) i ,Postepowanie w sprawach o dziat spadku. Komentarz oraz

wzory pism procesowych i orzeczeri sadowych” (Warszawa 2012 - 1 wyd., Warszawa 2015 - 2 wyd., Warszawa

2018 - 3 wyd.).

2% Zob. przypisy 71 8.
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Z uwagi na obszernos$¢ prezentowanej tutaj problematyki wystarczy ograniczy¢ sie do
podstawowych w tym zakresie zagadnient**. Mozna je sprowadzi¢ do nastepujacych kwestii:
. czy wskazane wart. 1037 k.c. ramowe tryby dziatu spadku (umowa i orzeczenie sagdu)

sa jedynymi drogami prawnymi prowadzacymi do zniesienia wspélnosci majatku
spadkowego? Nalezy zaznaczy¢, ze orzeczenie sadu, o ktérym mowa w art. 1037 § 1

k.c., odwotuje sie do uregulowanego w art. 680-689 k.p.c. postepowania o dziat spadku
prowadzonego w trybie nieprocesowym. W literaturze przyjmuje sie jednak, posil-
kujac sie analizg calego systemu postepowania cywilnego, ze dziat spadku mozliwy

jest do przeprowadzenia nie tylko w postepowaniu nieprocesowym. Do dokonania
dziatu spadku moze dojsé takze w postepowaniu pojednawczym?, w postepowaniu

mediacyjnym?®” i w postepowaniu przed sagdem polubownym?%;

?®  Ze wzgledu na szeroka i wielowatkowa argumentacje podnoszong w uzasadnieniu wyrazanych sta-

nowisk w literaturze i orzecznictwie, przy prezentowaniu - w dalszej czesci rozwazan - istotnych zagadnien
zwigzanych z dzialem spadku wywody te bedg ograniczone do samej konkluzji wyrazonych pogladéw.

%6 J. Krajewski, Stosunek procesu do postepowania nieprocesowego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu. Nauki Humanistyczno-Spoteczne, Prawo VII, Torun 1967, z. 23, s. 38; J. Krajewski [w:]
Kodeks postepowania cywilnego zkomentarzem, t. 1, red. J. Jodtowski, K. Piasecki, s. 293; K. Borucinski, Kryteria
dopuszczalnosci ugody sqdowej w postepowaniu nieprocesowym, ZN IBPS 1984, nr 21-22,s. 144 in.; A. Stempniak,
Tryby dziatu spadku, MoP 2004, nr 9, s. 410-412; A. Stempniak, Postepowanie o dziat..., s. 10 in.; A. Stempniak,
Autonomia i integracja..., s. 104 i n.; M. Jedrzejewska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Cz. 1,
Postepowanie rozpoznawcze, Cz. 2, Postepowanie zabezpieczajqce, t. 1, red. T. Ereciniski, Warszawa 2006, s. 434;
K. Lubiniski, Recenzja pracy..., s. 243-244; P. Rylski, Dopuszczalnos¢ postepowania pojednawczego w sprawach
przekazanych do rozpoznania w trybie nieprocesowym, PPC 2011, nr 1, 5. 128-129; E. Stefariska [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz, t. 1 (art. 1-505%’), red. M. Manowska, Warszawa 2011, s. 388 i 389; T. Zyznowski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Artykuty 1-366, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2011, s. 670;
A. Zielifiski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielifiski, Warszawa 2012, s. 345; T. Ereciniski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Postgpowanie rozpoznawcze, red. T. Erecifiski, Warszawa
2012, s. 889; M. Sychowicz [w:] Kodeks postegpowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-366, red. K. Piasecki,
A. Marciniak, Warszawa 2014, s. 672; J. Studzifiska [w:] E. Gapska, J. Studzifiska, Postepowanie nieprocesowe,
Warszawa 2015, s. 315. Nalezy zaznaczyé, ze cze$é autoréw (reprezentujacych mniejszo$ciowe stanowisko)
przyjmuje, ze w postepowaniu pojednawczym drogg ugody moga by¢ uregulowane sprawy nalezace tylko do
trybu procesowego. Poglad ten wyrazaja: W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 315;
W. Siedlecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa 1969,
s. 312; B. Dobrzafiski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa
1969, s. 750; K. Korzan, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2004, s. 48; P. Telenga [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Praktyczny komentarz, red. A. Jakubecki, Krakéw 2005, s. 259; E. Marszatkowska-Krze$ [w:] Poste-
powanie cywilne, red. E. Marszatkowska-Krze§, Warszawa 2008, s. 245.

7 A.Stempniak, Postepowanie o dzial..., s. 14-16; A. Stempniak, Autonomiaiintegracja..., s. 110in.; R. Kulski,
Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Krakéw 2006, s. 135; J. Studziiska [w:] E. Gapska, J. Studzifiska,
Postepowanie nieprocesowe..., s. 3101in.

28 K. Potrzobowski, W. Zywicki, Sqd polubowny (art. 695-715 k.p.c.), Katowice 1965/66, s. 11;]. Policzkiewicz
[w:] F. Btahuta, ].St. Pigtowski, J. Policzkiewicz, Gospodarstwa rolne. Obrét. Dziedziczenie. Podziat, Warszawa 1967,
s. 182; T. Misiuk, Problemy integracyjne..., cz. I, s. 16; S. Wéjcik [w] System prawa..., s. 478; S. Dalka, Sqdow-
nictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987, s. 43; S. Dalka, Podstawy postepowania cywilnego, Sopot 2005, s. 206;
A. Stempniak, Tryby dziatu..., s. 409-410; A. Stempniak, Postepowanie o dziat..., s. 6 in.; A. Stempniak, Autonomia
iintegracja..., s. 113 in.; P. Pogonowski, Postepowanie o dziat spadku, Rej. 2005, nr 9, s. 187; E. Niezbecka, Kodeks
cywilny..., s. 271; R. Kulski, Umowy procesowe..., s. 131 in.; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komen-
tarz do artykutéw 506-1217, Warszawa 2007, s. 730; J. Kremis [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
Warszawa 2008, s. 1640; E. Skowronska-Bocian, Komentarz do Kodeksu..., s. 296, P. Prué [w:] Kodeks postepo-
wania cywilnego. Komentarz, t. 2 (art. 502-1217), red. M. Manowska, Warszawa 2011, s. 1016; T. Zyznowski [w:]
Kodeks postepowania cywilnego, t. 3, Artykuly 506-729, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2011, s. 450;
J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 3, Postgpowanie rozpoznawcze. Postgpowanie
zabezpieczajgce, red. T. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 2201 519; J. Pietrzykowski [w:] Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz..., s. 429; M. Piechowiak, Dopuszczalnosé dziatu spadku przez sqd polubowny, Pal. 2008, nr 7-8,
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- czy przedmiotem dziatu spadku moga by¢ tylko aktywa, czy tez takze pasywa spadku?
W orzecznictwie® iw literaturze®® przyjeto zgodnie, ze dziat spadku jest dzialem akty-
woéw, a wiec stanu czynnego spadku. Podziat dtugéw spadkowych jest natomiast tylko
konsekwencja dokonania dziatu aktywéw i nastepuje z mocy samego prawa. Wynika
tozart. 1034 § 2, art. 1034%i art. 1081 k.c. Stwierdzenia te prowadza do wniosku, ze
w postepowaniu o dziat spadku sad nie orzeka o sptacie dtugéw®'. Przedmiotem zain-
teresowania sadu moga by¢ jedynie wzajemne roszczenia pomiedzy wspétspadkobier-
cami z tytutu sptaconych dtugéw spadkowych (art. 686 k.p.c.)*’;

- jak nalezy rozumie¢ pojecie ,,cze$¢ spadku”, skoro umowny dziat spadku moze objaé
caly spadek lub byé ograniczony do czeéci spadku (art. 1038 § 2 k.c.), a saqdowy dziat
spadku powinien obejmowa¢ caty spadek, i tylko z waznych powodéw moze on by¢
ograniczony do czeéci spadku (art. 1038 § 1 k.c.)? W literaturze dominuja dwa stano-
wiska, ktére w zblizony sposéb doprecyzowuja to niejasne sformutowanie. Pierwsze
stanowisko zaklada, ze czeSciowy dziat spadku moze obejmowa¢ jeden lub niektére

przedmioty spadkowe®®. Spotkato sie ono z aprobata w orzecznictwie®*. Drugie sta-

s. 123 in.; K. Weitz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5, Miedzynarodowe postepowanie cywilne, sqd
polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 680-681; A Zieliniski [w:] Kodeks postepowania...,
$.979 i 1648; T. Erecifiski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5, Miedzynarodowe postgpowanie
cywilne, sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 662; ]. Studzifiska [w:] E. Gapska,
J. Studziniska, Postepowanie nieprocesowe..., s. 313; post. SN z 7.03.1979 r., III CRN 10/79, OSNCP 1979, nr 10,
poz. 197 z aprobujacymi glosami: Z. Krzemiriskiego (OSPiKA 1980, nr 4, poz. 81) i K. Potrzobowskiego (Pal. 1980,
nr 6, s. 106 i n.). Odmienne zdanie w tej kwestii prezentuja: B. Dobrzaniski [w:] Kodeks postepowania... (1969),
s. 970; W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu..., s. 91; W. Siedlecki [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek,
Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1973, s. 17; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie nieprocesowe..., s. 23;
M.P. Wéjcik [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, red. A. Jakubecki, Krakéw 2005, s. 1013
ijak sie wydaje K. Lubiniski, Recenzja pracy..., s. 244 oraz A. Jakubecki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 5,
Artykuty 1096-1217, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2012, s. 400. Wedtug tych autoréw zapis na sad
polubowny moze dotyczy¢ tylko stron sporu rozpoznawanego w procesie.

% Zob. przypis 20.

Zob. przypis 19.

W postanowieniu dzialowym sad nie moze okreslaé, ktéry ze spadkobiercéw ma sptaci¢ danego wierzy-
ciela. Takie okreslenie, w wyniku ktérego ciezar jednych dtugéw ma ponosi¢ wytacznie jeden spadkobierca,
aciezarinnych dtugéw wytacznie drugi spadkobierca, naruszatoby przepisart. 1034 k.c. Wprawdzie w umowie

o dziat spadku spadkobiercy moga ustalié, kto sposréd nich i w jakim zakresie ma uregulowaé dtugi spadkowe,
ale umowa w tym przedmiocie bedzie wiazaca tylko dla spadkobiercéw. W zadnej mierze postanowienia tej

umowy nie moga przektadaé sie na sytuacje wierzycieli. Nawet gdyby doszto do podziatu pasywéw w sadowym

orzeczeniu dzialowym, to takiej treici rozstrzygniecie i tak nie bedzie wigzaé wierzycieli. Z tego wzgledu

nalezy skierowaé postulat do sadéw dokonujacych dzialéw spadku, aby nie wprowadzaty do tresci swoich

orzeczen rozstrzygnieé pozbawionych skutecznosci prawnej (por. uzas. post. SN z 20.09.2000 r.,  CKN 295/00,
OSNC 2001, nr 2, poz. 32).

82 Zob. szerzej A. Stempniak, Rozstrzyganie w postepowaniu dziatowym o wzajemnychroszczeniach pomiedzy
wspétspadkobiercami z tytutu sptaconych dtugéw spadkowych, MoP 2005, nr 2, s. 84 in.

3 7. Policzkiewicz [w:] F. Blahuta, J.St. Pigtowski, J. Policzkiewicz, Gospodarstwa rolne..., s. 183;]. Policzkie-
wicz [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, red. Z. Resich, J. Ignatowicz, ]. Pietrzykowski, J.I. Bielski, Warszawa
1972, 5. 1979-1980; K. Korzan, Postepowanie nieprocesowe..., s. 314; J. Kremis [w:] Kodeks cywilny..., s. 1666-1667;
J. Kremis [w:] System Prawa..., s. 779-780; J. Biernat, Umowa o dziat spadku, Warszawa 2008, s. 87-90; E. Skow-
roriska-Bocian, Komentarz do Kodeksu..., s. 305-306; K. Osajda [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Spadki
(art. 922-1088 KC), red. K. Osajda, Warszawa 2013, s. 1066 i 1067.

% Uchwata SN (cata izba SN - Izba Cywilna) z 15.12.1969 r., IIl CZP 12/69, OSNCP 1970, nr 3, poz. 39;
post. SN z 14.07.1983 r., IV CR 282/83, LEX nr 8554; uchw. SN z 16.01.1984 r., III CZP 72/83, OSNCP 1984, nr 7,

30

31
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nowisko z kolei przyjmuje, ze dzial ograniczony do czesci spadku moze dotyczy¢ badZ
niektérych przedmiotéw spadkowych, badz niektérych idealnych czesci spadku (np.
udziatu w spadku po innym spadkodawcy, udziatu spadkodawcy w majatku objetym
matzeriska wspélnoscia ustawowa)*. Do zapatrywania tego przychylit sie takze Sad
Najwyzszy®®;

- czy dopuszczalne jest oddalenie wniosku o dziat spadku z powotaniem sie na art. 5
k.c.? Z zalozen konstrukcyjnych zdaje sie wynikaé, ze wspdlno$é majatku spadkowego
ma byé stanem przejéciowym (tymczasowym) wymagajacym jej zniesienia w poste-
powaniu dziatowym. Kazdemu spadkobiercy przyznano bowiem uprawnienie do
zadania dziatu spadku przed sagdem (art. 1037 § 1 k.c.). Jezeli wiec spadkobierca chce
skorzystac z tego prawa, nie powinien spotyka¢ sie z negatywna reakcja sadu wskazu-

jaca, ze naduzywa on swego prawa podmiotowego. W orzecznictwie® i w literaturze®®

poz. 115; uchw. SN z 28.08.1986 r., III CZP 47/86, OSNCP 1987, nr 8, poz. 114; post. SN z 17.12.1999 r., IIl CKN
502/98, LEX nr 371783; post. SN z 6.01.2000 r., I CKN 283/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 132.

% L. Stecki, Glosa do uchwaty SN z 2.03.1972 1., III CZP 100/71, OSPiKA 1973, nr 7-8, poz. 149; J. Gwiaz-
domorski, Prawo spadkowe w zarysie..., s. 132; E. Niezbecka, Prawo spadkowe w zarysie, Lublin 1998, s. 132;
E. Niezbecka, Kodeks cywilny..., s. 279; A. Stempniak, Postepowanie o dziat..., s. 30; A. Stempniak, Autonomia
iintegracja..., s. 313-314; i jak sie wydaje A. Doliwa, Prawo spadkowe..., s. 175.

% Uchwata SN z2.03.1972 r.,, III CZP 100/71, OSNCP 1972, nr 7-8, poz. 129, z aprobujaca glosa L. Steckiego,
OSPiKA 1973, nr 7-8, poz. 149. PéZniejsze orzeczenia nie odrzucaty wprost tego pogladu, ale ograniczaty
swoje rozwazania do kwestii tego, czy czeSciowy dzial spadku moze obejmowacé jeden lub niektdre przedmioty
spadkowe.

37 Orzeczenie SN z 4.08.1949 r., C 974/49, PN 1950, nr 7-8, s. 141; orzeczenie SN z 29.09.1959 r., I CR 289/59,
NP 1961, nr 5, 5. 676; uchw. SN z 20.04.1962 r., IV CO 9/62, OSNCP 1963, nr 1, poz. 7; post. SN z 18.08.1964 r.,
III CR 87/64, OSNCP 1965, nr 3, poz. 50 z aprobujacymi glosami: W. Siedleckiego, OSPiKA 1965, nr 9, poz. 200
i T. Rowiniskiego, NP 1966, nr 9, s. 1149 i n.; post. SN z 3.12.1966 r., III CR 301/66, OSNCP 1967, nr 12, poz. 220
z aprobujaca glosa S. Breyera, NP 1969, nr 7-8, s. 1260 i n.; post. SN 22.05.1969 r., III CRN 202/69, nie-
publ. (zamieszczone w: P. Suski, Kodeks cywilny w orzecznictwie i pismiennictwie. Ksigga pierwsza. Czes¢ ogélna,
Warszawa 1997, s. 62-63); post. SN z 9.10.1981 r., IIl CRN 202/81, niepubl. (zamieszczone w: P. Suski, Kodeks
cywilny..., s. 62); post. SN z 19.05.1997 r., I CKU 55/97, Prok. i Pr. 1997, nr 10, poz. 38; wyrok SN z 4.02.2004 r.,
III CK 220/02, MoP 2004, nr 16, s. 757; uchw. SN z 24.01.2007 1., III CZP 117/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 165
z aprobujacymi glosami: T. Justyniskiego, OSP 2008, nr 1, poz. 7i A. Michéra, Rej. 2008, nr 9, s. 150. Stanowisko
wylaczajace mozliwos¢ stosowania art. 5 k.c. do oceny zgtoszonego zadania o dzial spadku zajeto w uchwale
SN z 18.04.1990 r., Il CZP 15/90, OSNCP 1990, nr 10-11, poz. 137 (W podobnym tonie wypowiedziano sie
w post. SN z 6.06.2002 r., I CKN 249/00, LEX nr 55559). Poglad ten spotkat sie ze zdecydowana krytyka ze
strony K. Lubiniskiego (zob. K. Lubifiski, Glosa do uchwaty SN z 18.04.1990 1., II CZP 15/90, PiP 1992, nr 4, s. 109
in.iK. Lubinski, O systemie ochrony praw spadkobiercéw spétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkal-
nego, PS 1992, nr 10, s. 38 i n.).

%8 ].Ignatowicz [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, ]. Ignatowicz, ]. Pietrzykowski, J.1. Bielski,
Warszawa 1972, s. 543-544; M. Sychowicz, Problematyka art. 618 k.p.c., cz.I, NP 1972, nr 1, 5. 46; M. Sychowicz,
Postepowanie o zniesienie wspétwlasnosci, Warszawa 1976, s. 27-28; B. Dobrzaniski [w:] Kodeks postepowania...
(1975), 5. 929; S. Madaj, Postepowanie nieprocesowe w sprawach matzeriskich, Warszawa 1978, s. 129; J. Winiarz [w:]
Kodeks cywilny z komentarzem, t. 1, red. J. Winiarz, Warszawa 1989, s. 183; A. Zieliniski, Postepowanie o podziat
majgtku wspélnego po ustaniu wspélnosci majgtkowej matzeriskiej, Warszawa 1992, s. 22; M. Niedo$pial, Glosa do
postanowienia SN z 6.01.2000 1., I CKN 320/98, PiP 2001, nr 2, s. 112; T. Justyniski, Naduzycie prawa w zwigzku
z zqdaniem zniesienia wspétwlasnosci, PS 2003, nr 5, s. 40 i n.; K. Korzan, Postepowanie nieprocesowe..., s. 237;
A. Stempniak, Postepowanie o dziat..., s. 211 i n.; E. Skowroniska-Bocian [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1,
red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2005, s. 601; J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania..., s. 380; J. Kremis [w:]
System Prawa..., s. 863-864. Odmienne zdanie w tej kwestii prezentuja: E. Niezbecka, Prawo spadkowe..., s. 135;
S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega druga. Wiasnos¢ i inne prawa rzeczowe, Warszawa 2004,
s. 270-271;]. Pietrzykowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz..., s. 339. Trzeba jednak zaznaczyé,
ze ostatni z przytoczonych autoréw zajmowat poprzednio odmienne stanowisko (zob. J. Pietrzykowski [w:]
Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem..., s. 973).
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ugruntowane jest jednak stanowisko, w ktérym dopuszcza sie mozliwo$¢é oddalenia
wniosku o dziat spadku na podstawie art. 5 k.c. Stusznie jednak podkresla sie, ze roz-
strzygniecie to powinno naleze¢ do wyjatkow;

- czy od zadan akcesoryjnych mozliwych do zgloszenia w toczacym sie postepowaniu
o dziat spadku nalezy pobiera¢ stosowne optaty? Wobec milczenia ustawy w tym
przedmiocie w orzecznictwie przyjeto, ze zagdania te nie podlegaja odrebnym optatom
w postepowaniu dzialowym®. Bez znaczenia pozostaje tu okoliczno$é, czy zadania te
zostaja zgloszone we wniosku wszczynajacym postepowanie dzialowe, czy tez w toku
tego postepowania. Uznano, ze sprawy dotyczace zadan akcesoryjnych traca swoj
samodzielny byt i staja sie cze$cia sprawy dzialowej. Z tego wzgledu oplata uiszczana
od wniosku o dziat spadku ,,mie$ci w sobie” réwniez optaty od ewentualnych zadan
akcesoryjnych;

- wedlugjakiej chwili, miarodajnej dla rozstrzygnie¢ podejmowanych w postepowaniu
o dziat spadku, nalezy ustali¢ sktad, stan zachowania oraz warto$¢ majatku spadko-
wego poddanego podzialowi? Poza ogélng norma ujeta w art. 684 k.p.c., nakladajaca
na sad powinno$¢ ustalenia sktadu i wartosci spadku podlegajacego dziatowi, nie
ma przepiséw, ktére wskazywalyby odpowiedni moment dla dokonywanych w tym
zakresie ustalerl. W rachube moze bowiem wchodzié¢ albo chwila uksztattowania
wspélnoéci majatku spadkowego (chwila otwarcia spadku), albo chwila dokonywania
dzialu spadku. Doktrynaijudykatura wskazaty, ze miara wiarygodnosci tych ustalen
jest - co do zasady - odwotanie sie 1) w zakresie sktadu spadku - do chwili powstania
wspdlnosci spadkowej, 2) w zakresie stanu zachowania i wartoéci spadku - do chwili
dokonania dziatu spadku (chwili orzekania)*’;

« czy w postepowaniu o dzial spadku sad moze wydawacé postanowienia wstepne tylko
w wypadkach okreslonych w art. 685 k.p.c.? W pi$miennictwie zdecydowanie dominuje
stanowisko przyjmujgce dopuszczalno$¢ wydawania w postepowaniach dzialowych

postanowienl wstepnych takze na podstawie art. 318 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.* O ile

8 Uchwata SN z 21.06.1968 r., III CZP 58/68, OSNCP 1969, nr 5, poz. 88 z oméwieniem W. Siedleckiego,
Przeglgd orzecznictwa SN, PiP 1970, nr 5, s. 772.

*®  Zuwagina obszerno$¢ zrédet dotyczacych analizowanej problematyki wystarczy odwotaé sie do naste-
pujacych pozycji: A. Stempniak, Ustalenie wartosci..., s. 193 i n. oraz A. Stempniak, Autonomia i integracja...,
S. 531 in. oraz cyt. tam liczne pozycje literatury i orzecznictwa.

# Nalezy odnotowaé, ze w nurcie mniejszo$ciowym, wykluczajagcym mozliwo$¢ wydania postanowienia
wstepnego poza przypadkamiwskazanymiw art. 587 § 2, art. 618 § 1iart. 685 k.p.c. pozostaja: J. Policzkiewicz
[w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1973, s. 212, 218 i 280
oraz B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN z 9.05.1967 r., III CZP 37/67, OSPiKA 1968, nr 2, poz. 30; B. Dobrzan-
ski, Glosa do uchwaty SN z 10.05.1967 r., IIl CZP 31/67, OSPiKA 1968, nr 3, poz. 53; B. Dobrzanski [w:] Kodeks
postepowania... (1975), s. 930. Natomiast M. Malczyk-Herdzina, aprobujac niemal powszechnie przyjmowane
stanowisko (M. Malczyk-Herdzina, O dopuszczalnosci wydania postanowienia wstepnego [w:] Wokét problematyki
orzeczen, red. L. Blaszczak, Torun 2007, s. 107 i n.) zauwaza, ze niedopuszczalne jest wydawanie na podsta-
wie art. 318 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowien wstepnych w sprawach nieprocesowych, ktére koricza
sie merytorycznym rozstrzygnieciem o skutku konstytutywnym (M. Malczyk-Herdzina, O dopuszczalnosci
wydania..., s. 115-116).
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w doktrynie w zasadzie ugruntowat sie na trwate poglad o mozliwosci wydawania
postanowient wstepnych poza formula ujeta w art. 685 k.p.c., o tyle tej zbieznosci nie
mozna dopatrzeé sie w judykaturze*®. Z wydanych w tej mierze rozstrzygnie¢ przez
Sad Najwyzszy nalezy wnosié, ze w orzecznictwie wyraZnie przewaza zapatrywanie
o dopuszczalnoéci postanowien wstepnych wydawanych takze na mocy art. 318 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c,;

- czy w toku postepowania dziatowego obejmujacego nieruchomos$¢ obcigzong hipoteka
sad ustala warto$¢ rynkowa rzeczy z pominieciem warto$ci obcigzenia hipotecznego,
czy tez ustala warto$¢ nieruchomosci z odliczeniem obcigzenia hipotecznego? Przez
dtuzszy okres w literaturze i orzecznictwie zgodnie przyjmowano, ze w sprawach
dzialowych przy szacowaniu sktadnikéw majatkowych nalezy uwzglednia¢ ich obcia-
zenia, pomniejszajac odpowiednio ich warto$¢*. W ostatnim czasie odstgpiono od tego
stusznego zapatrywania, opowiadajac sie za pogladem, Ze na potrzeby prowadzonego
dziatu warto$¢ nieruchomosci obciazonej hipoteka - jezeli nie przemawiajg przeciwko
temu wazne wzgledy - ustala sie z pominieciem obcigzenia hipotecznego**;

- czy wynikajacy z istoty postanowienia dzialowego jego kompleksowy i integracyjny
charakter wywiera wpltyw na zakres swobody jurysdykcyjnej sadu w postepowaniu
apelacyjnym? Nie budzi watpliwosci przyjmowane zatozenie, ze sprawa dzialowa
stanowi jedng calo$¢ w tym sensie, ze wszystkie dyspozycje orzeczenia dziatowego
sa wzajemnie zalezne i wzajemnie uwarunkowane. Stwierdzenie to jest wynikiem

tworczego wkiadu orzecznictwa do materii procesowej dziatéw majatkowych*. To

*2 Stanowisko dopuszczajgce mozliwo$é wydawania w postepowaniu nieprocesowym postanowient

wstepnych na podstawie art. 318 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wyraza: uchw. SNz 9.05.1967 r., IIl CZP 37/67, OSNCP
1967, nr 11, poz. 198; post. SN z 8.09.1983 r., III CRN 185/83, OSPiKA 1985, nr 5, poz. 99; post. SN z 21.10.1999 1.,
I CKN 169/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 86; post. SN z 16.04.2000 r., II CKN 892/98, LEX nr 50875; post. SN
z24.01.2002 r., IIICKN 503/00, LEX nr 53147; post. SN z 7.08.2003 r., IV CKN 384/01, LEX nr 1130183; post. SN
2 9.02.2005 1., III CK 431/04, LEX nr 603774; uchw. SN z 16.03.2007 r., III CZP 17/07, OSNC 2008, nnr 2, poz. 20;
post. SN z 22.10.2009 r., III CSK 21/09, OSNC 2010, nr 4, poz. 61; uchw. SN z 7.05.2010 1., III CZP 34/10, OSNC
2010, nr 12, poz. 160; post. SN z 8.11.2013 r., I CSK 723/12, LEX nr 1439378. Stanowisko wykluczajace taka
mozliwo$¢ wyraza post. SW w Warszawie dla woj. Warszawskiego z 24.09.1965 r., Cr 1557/65, OSPiKA 1967,
nr 3, poz. 69; uchw. SN (7) z 26.02.1968 r., III CZP 101/67, OSNCP 1968, nr 12, poz. 203; uchw. z 22.09.1977 r.,
III CZP 72/77, OSNCP 1978, nr 4, poz. 65; post. SN z 25.05.1994 r., I CRN 49/94, PS 1995, nr 1,5.93 in.

43 Zob. sposréd wielu A. Stempniak, Ustalenie wartosci..., s. 193 in. oraz cyt. tam literature i orzecznictwo.
Postanowienie SNz 26.01.2017 1., ICSK 54/16, BSN 2017, nr 5, 5. 13; uzas. post. z 14.03.2017 r., II CZ 161/16,
LEX nr 2334884; uchw. SN (7) z 27.02.2019 r., IIl CZP 30/18, OSNC 2019, nr 9, poz. 87; uchw. SN z 28.03.2019 1.,
III CZP 21/18, OSNC 2019, nr 9, poz. 88; uchw. SN z 28.03.2019 1., III CZP 41/18, LEX nr 2637571. Zob. tez
G. Jedrejek, Postepowanie o podziat majqtku wspélnego, w sktad ktérego wchodzi nieruchomosé obcigzona hipotekg,
MoP 2010, nr 9, s. 532 i n.; M. Knotz, Podzial majgtku wspélnego obcigzonego hipotekg w orzecznictwie Sqdu Naj-
wyzszego, ,lustitia” 2011, nr 3, s. 126 i n.

* Uchwata SN (cataizba SN - Izba Cywilna) z 4.12.1957 r., 1CO 16/57, OSNCK 1959, nr 1, poz. 1; orzeczenie
SN z29.08.1961 1.,1CZ 91/61, OSN 1962, nr 4, poz. 143; post. SNz 7.11.1964 r., III CR 294/64, OSNCP 1965, nr 7-8,
poz. 130; post. SNz 29.04.1966 1., III CR 365/65, LEX nr 5979; post. SN z 18.01.1968 ., III CR 97/67, OSNCP 1968,
nr 10, poz. 169; post. SN z 10.12.1969 r., III CRN 432/69, LEX nr 6632; post. SN z 19.12.1973 r., ICR 826/73, BSN
1974, nr 2, s. 30; uchw. SN z 11.03.1977 r., Il CZP 7/77, OSNCP 1977, nr 11, poz. 205; post. SN z 17.09.1999 1.,
I CKN 379/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 59; post. SN z 28.03.2003 r., IV CKN 1961/00, LEX nr 80241; post. SN
z 5.03.2008 1., V CSK 447/07, LEX nr 577238; uchw. SN z 17.11.2009 r., IIl CZP 83/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 69;
post. SN z 14.01.2015 r., II CZ 82/14, LEX nr 1645263; post. SN z 15.04.2015 1., IV CZ 7/15, LEX nr 1711699.
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podejscie judykatury, akcentujace niepodzielny charakter postanowienia dziatlowego
zyskalo réwniez aprobate w literaturze*®. Z poruszona problematyka pozostaje w $ci-
stym zwigzku zagadnienie stosowania w postepowaniu odwotawczym w sprawach
dziatowych zakazu reformationis in peius (art. 384 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Najogélniej
rzecz ujmujac instytucja ta polega na niepogorszeniu sytuacji osoby wnoszacej srodek
odwotawczy, w przypadku gdy inny uczestnik nie zaskarzy! orzeczenia sagdu I instan-
cji. Poglady orzecznictwa i doktryny na stosowanie instytucji zakazu reformationis in
peius w sprawach dziatowych przeszty znamienng ewolucje. Poczatkowo Sad Najwyz-
szy, wypowiadajac si¢ na tle spraw o stwierdzenie nabycia spadku stwierdzil, ze sad
nie moze uchyli¢ ani zmieni¢ postanowienia na niekorzys¢ uczestnika, ktéry wnidst
rewizje (obecnie apelacje), jezeli inni uczestnicy postanowienia tego nie zaskarzyli®.
Pod wplywem krytyki tego stanowiska®® judykatura przyjeta, ze sad II instancji jest
uprawniony do kontroli z urzedu prawidlowosci catego zaskarzonego rozstrzygniecia,
anie tylko jego czedci w granicach uprawnien spadkowych rewidujacego (obecnie ape-
lujacego)*. Innymi stowy, w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, sad II instancji
nie jest zwigzany granicami apelacji ani zakazem uchylenia lub zmiany zaskarzonego

postanowienia na niekorzys¢ uczestnika, ktéry wniést apelacje. Wytyczony kierunek

*¢ J.Policzkiewicz [w:] R. Moszy1iski, J. Policzkiewicz, Dziaty spadkowe, Warszawa 1961, s. 132-133;J. Policz-
kiewicz [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe..., s. 220; K. Lipiniski,
Glosa do orzeczenia SN z 14.09.1961 1., 4 CR 355/61, NP 1962, nr 3, s. 429 i n.; B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN
2 22.04.1968., III CZP 39/68..., nr 7-8, s. 1274 i n.; B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN z 13.05.1968 1., III CZP
19/68, OSPiKA 1969, nr 4, poz. 88; B. Dobrzanski, Wybrane zagadnienia proceduralne, Katowice 1969-1970,
s. 64; T Misiuk, Problemy integracyjne..., cz. I11, s. 50 i n.; M. Sychowicz, Postepowanie o zniesienie..., s. 152-153;
A. Stempniak, Glosa do uchwaty SNz 27.11.2003 r., Il CZP 80/03, PS 2007, nr 7-8, s. 193-194; A. Stempniak, Poste-
powanie o dziat..., s. 443; A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 665 in.; A. Gérski [w:] Kodeks postepowania
cywilnego, t. 3, Artykuly 506-729, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2011, s. 315; T. Zyznowski [w:]
Kodeks postepowania..., t. 3, s. 432-433; J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania..., s. 238 i 535-536; A. Zieliniski [w:]
Kodeks postepowania..., s. 981; K. Skiepko, Komentarz do spraw o podziat majgtku wspélnego matzonkéw, Warszawa
2013, 5. 506-507; J. Studzifiska [w:] E. Gapska, J. Studzifiska, Postepowanie nieprocesowe..., s. 447-448.

¥ Uchwata (7) SN - zasada prawna - z 13.05.1968 r., III CZP 19/68, OSNCP 1968, nr 12, poz. 205 zaapro-
bowana przez W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa SN, PiP 1969, nr 8-9, s. 405.

% B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN z 13.05.1968 r., III CZP 19/68, OSPiKA 1969, nr 4, poz. 88.

*° Postanowienie SN z 16.04.1971 r., IIl CRN 61/71, OSPiKA 1972, nr 9, poz. 168 z aprobujacg glosa J. Kra-
jewskiego, NP 1973, nr 3, s. 450 i n.; uchw. (PSIC) SN z 26.10.1973 r., IIl CZP 13/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 144
zglosa Z. Radwanskiego, NP 1975, nr 10-11, s. 1483 in. i oméwieniem W. Siedleckiego, Przeglad orzecznictwa SN,
PiP 1975, nir 10, 5. 108. Nalezy zaznaczy¢, ze W.Siedlecki odstapit od swojego poprzedniego pogladu (zob. przypis
47), o czym wyraznie $wiadcza jego pézniejsze wypowiedzi: W. Siedlecki [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki,
E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe..., s. 88-89; W. Siedlecki, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1988,
s. 92. Prezentowane stanowisko judykatury zyskato poparcie u przedstawicieli literatury. Zob. B. Dobrzan-
ski, Wybrane zagadnienia..., s. 51 i n.; ]. Krajewski, Postepowanie nieprocesowe, Torun 1973, s. 62; M. Sycho-
wicz, Postepowanie o zniesienie..., s. 155; S. Madaj, Postepowanie nieprocesowe..., s. 68; M. Jedrzejewska, Ogdlne
zagadnienia postepowania nieprocesowego w Swietle praktyki sqdowej i doktryny, ZN IBPS 1987, nr 25, S. 104-105;
J. Jodtowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem, t. 3, red. J. Jodtowski, K. Piasecki, Warszawa
1989, s. 859; A. Zielifiski, Postepowanie o podziat..., s. 128; A. Zielifiski [w:] Kodeks postepowania..., s. 920 i 981;
W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie nieprocesowe..., s. 92-93; K. Korzan, Postegpowanie nieprocesowe..., s. 203;
P. Pogonowski, Zakaz reformationis in peius w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2004, s. 101 in.; A. Stempniak,
Postepowanie o dzial..., s. 448-449; A. Stempniak, Autonomiaiintegracja..., s. 665 i n.; M. Manowska [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1 (art. 1-505%), red. M. Manowska, Warszawa 2011, s. 729; J. Gudowski
[w:] Kodeks postepowania..., s. 84;]. Studzifiska [w:] E. Gapska, J. Studziriska, Postepowanie nieprocesowe..., s. 446
in.; M. Szymanowski, Zakaz reformationis in peius w postepowaniu nieprocesowym, PS 2016, nr 1,s. 71in.
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orzecznictwa zostat zaaprobowany réwniez w odniesieniu do spraw dzialowych®.
Wyraznie zostala wyartykutowana mysl, ze w sprawach o dziat spadku sad IT instancji
nie jest zwigzany granicami wnioskéw apelacyjnych oraz zakazem reformationis in
peius, jezeli przedmiot tego zaskarzenia jest integralnie zwigzany z inna czescig lub
caloscig zaskarzonego orzeczenia. W postepowaniu dziatowym, obok wyraznej sfery
zastrzezonej dla dziatari sadu podejmowanych z urzedu (np. ustalenie sktadu i war-
toéci spadku) istnieje réwniez znaczny zakres czynnosci pozostawionych do dyspo-
zycji uczestnikéw postepowania (np. zadania akcesoryjne). Obie te sfery aktywnosci
znajduja odzwierciedlenie w poszczegdlnych dyspozycjach postanowienia dziatowego.
Cze$c¢ zasadnicza kazdego orzeczenia dzialowego, ktérej trescia jest podzial substancji
majatkowej, mieszczaca sie w zakresie dziatan ex officio, jest wylaczona spod zakazu
reformationis in peius. Natomiast zamieszczone w postanowieniu dziatowym odpowied-
nie rozstrzygniecia bedace wynikiem rozpoznania zadan akcesoryjnych podlegaja

zakazowi okre$lonemu w art. 384 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.”

50

Uchwata SN z 11.03.1977 r., IIl CZP 7/77, OSNCP 1977, nr 11, poz. 205 z glosa S. Dalki, Pal. 1978, nr 9,
.99 in.; post. SN z 17.09.1999 r., I CKN 379/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 59; post. SN z 28.03.2003 r., IV CKN
1961/00, LEX nr 80241; post. SN z 27.06.2003 r., IV CKN 291/01, LEX nr 602292; post. SN z 5.03.2008 r., V CSK
447/07, LEX nr 577238; uchw. SN z 17.11.2009 r., III CZP 83/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 69; B. Dobrzanski,
Wybrane zagadnienia..., s. 32 in.; B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN z 13.02.1970 ., III CZP 97/69, OSPiKA 1971,
nr 9, poz. 167; M. Sychowicz, Postepowanie o zniesienie..., s. 155; S. Madaj, Postepowanie nieprocesowe..., s. 160;
S. Dalka, Glosa do uchwaty SNz 11.03.1977 1., IIL CZP 7/77..., s. 105; A. Zieliniski, Postepowanie o podziat..., s. 129;
A. Zieliniski [w:] Kodeks postepowania..., s. 981-982; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie nieprocesowe..., s. 93;
A. Stempniak, Postepowanie o dziat..., s. 448-449; A. Stempniak, Sgdowy podziat majgtku wspélnego matzonkéw
[w:] A. Bodnar, U. Dabrowska, J. Ignaczewski, J. Maciejowska, A. Stempniak, A. Sledzifiska-Simon, Rozwéd
iseparacja. Komentarz, Warszawa 2014, s. 825-826; A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 671 in.
51 Zob. szerzej A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 673-674 i cyt. tam literature.



IV. Zakres badania aktowego

Wynikajacy z doktrynalnego opisu i orzeczniczej oceny Sadu Najwyzszego stan ztozonosci
spraw dzialowych wymagat - w kontekscie prowadzonego przez Instytut Wymiaru Spra-
wiedliwo$ci badania - weryfikacji i skonfrontowania ze stanem wynikajacym z analizy
przestanych do IWS akt sagdowych. Tematem badania stala sie reforma dziatéw majatko-
wych w ujeciu materialnoprawnym i procesowym, a przedmiotem zatozen badawczych
ocena obowigzujacych regulacji dotyczacych poszczegélnych postaci wspdlnosci majatko-
wych i poszczegdlnych postepowan dziatowych pod katem ich wad i zalet. Cel badania miat
prowadzi¢ do skonstruowania zatozen kierunkowych proponowanych zmian w Kodeksie
cywilnym, Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym i Kodeksie postepowania cywilnego. Wymédg
zapewnienia obiektywnych warunkéw oceny poddanych analizie akt spraw dzialowych
wymagal stworzenia odpowiedniego instrumentarium umozliwiajacego przesledzenie biegu
tych spraw od chwili ztozenia wniosku do sadu o przeprowadzenie stosownego dzialu majat-
kowego do chwili wydania przez sad wymaganego w danej sprawie orzeczenia dzialowego.
Celowi temu stuzyta odpowiednio skonfigurowana ankieta z doé¢ szeroko rozbudowang
materia uszczegélowiajaca zakres przedmiotu badania.

Przedmiot badan dziatu spadku i wyplywajace zenl informacje mozna sprowadzi¢ do
nastepujacych segmentéw zagadnien:

I. wniosek w sprawie o dziat spadku;
II. tok postepowania dzialowego;
III. Zzadania akcesoryjne;
IV. postepowanie dowodowe;
V. postepowanie przed sadem I instancjiijego rozstrzygniecia;
VI. postepowanie przed sadem II instancji i jego rozstrzygniecia;

VII. nadzwyczajne $rodki zaskarzenia;

VIII. zagadnienia szczegdlne.

Sfera wniosku o dzial spadku obejmowata podstawowe informacje sprowadzajace sie
m.in. do wartosci przedmiotu sprawy; rodzaju przedmiotéw majatkowych podlegajacych
podzialowi; ewentualnej kumulacji réznej postaci dziatéw majatkowych; zakresu dziatu (dziat
catkowity czy cze$ciowy); okreélenia, czy wniosek o dziat byt zgodny; liczby uczestnikéw

i korekty kregu uczestnikéw w toku prowadzonego dziatu; wskazania, czy poza uczestnikami
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koniecznymi w postepowaniu dziatowym braly udziat takze inne podmioty; stwierdzenia,
czy wnioskodaweca i uczestnicy postepowania byli reprezentowani przez profesjonalnych
pelnomocnikéw; sprecyzowania, czy wniosek o dziat spadku zawierat braki formalne i czego
one dotyczyly.

Segment toku postepowania dzialowego dotyczyt m.in. okreslenia czasu trwania proce-
dury sadowej; wskazania, czy zobowigzywano uczestnikéw do wnoszenia odpowiedzi na
wniosek; stwierdzenia, czy dochodzito do zawieszenia postepowania i z jakich przyczyn, czy
odraczano rozprawe, czy w toku sprawy dochodzito do zbycia przedmiotu objetego wspél-
noscia majatku spadkowego, czy dochodzito do podejmowania przez sad czynnosci z urzedu,
a jezeli tak - to w jakim zakresie.

Zagadnienie zadan akcesoryjnych odniesione zostato m.in. do okreslenia, czy w danej
sprawie zadania te byly zgtaszane i czego one dotyczyty; czy bylty one zglaszane we wniosku
o dziat spadku, czy tez péZniej (w odpowiedzi na wniosek lub w dalszym toku postepowania);
czy zadania dodatkowe byly zglaszane przez wnioskodawce czy uczestnikéw postepowania
oraz czy w odniesieniu do tych zadan byty wydawane przez sad postanowienia wstepne lub
czeSciowe.

Plaszczyzna postepowania dowodowego w sprawie dziatowej zostala zawezona do nastepu-
jacych kwestii: liczby biegltych iich specjalizacji, opisania przedmiotu i zakresu zleconej opinii
(czy opinia dotyczyta wyceny przedmiotu podlegajacego dziatowi, kwestii mozliwosci jego
podziatu, czy tez innych okolicznoéci), czy sad powotywat biegtych z urzedu czy na wniosek
uczestnikéw postepowania, czy dopuszczano inne dowody w sprawie niz opinie biegtych,
czy uczestnicy przedkladali opinie prywatne, czy byly wydawane przez bieglych opinie
uzupelniajace, czy dochodzito do zabezpieczenia dowodu na podstawie art. 310-315 k.p.c.

Dzial prowadzonego przed sadem I instancji postepowania i wydawanego przezen roz-
strzygniecia zwigzany byt m.in. z charakterem zapadlego orzeczenia (merytorycznego czy
proceduralnego), zakresem przedmiotowym orzeczenia (dzial petny czy czesciowy), stwier-
dzeniem, czy w sprawie doszlo do zawarcia ugody sadowej i w jakich okolicznosciach, czy
zostato sporzadzone uzasadnienie orzeczenia sagdu I instancji, jaki zostat zastosowany sposéb
podziatu substancji majgtkowej, jaki stan i jakie ceny decydowaty o wartosci majatku spad-
kowego podlegajacego podziatowi, czy mialo miejsce roztozenie sptat lub doptat na raty, czy
odwotano sie w prowadzonej sprawie do konstrukeji naduzycia prawa (art. 5 k.c.), na jakiej
zasadzie orzeczono o kosztach postepowania.

Sfera prowadzonego przed sadem II instancji postepowania i wydawanego przezen roz-
strzygniecia zostala ograniczona do ustalenia, czy sad ten jako sad odwotawczy prowadzit
na nowo postepowanie dowodowe i czy rozpatrywat nowe zadania, zgtoszone przez uczest-
nikéw. W segmencie rozstrzygnie¢ skupiono sie m.in. na rodzajach orzeczen wydawanych
przez sad apelacyjny i na tym, czy ten sad sporzadzal uzasadnienie zapadtego orzeczenia.

Blizszej analizie poddano réwniez rodzaje postepowan sadu i zarzadzen przewodniczacego



[V. ZAKRES BADANIA AKTOWEGO

zaskarzonych do sadu II instancji. Przedmiotem badania stato sie réwniez ustalenie, czy
sktadano zazalenie do Sadu Najwyzszego w trybie art. 394" k.p.c. oraz czy w prowadzonych
dziatach wnoszono skarge na naruszenie praw strony do rozpoznania sprawy bez nieuza-
sadnionej zwtoki.

Segment nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia zwigzany byt m.in. z ustaleniem, czy
w analizowanych sprawach zostata wniesiona skarga o wznowienie postepowania, na jakich
podstawach byta ona oparta, czy dotyczyta ona orzeczenia sagdu I instancji czy tez orzeczenia
sadu II instancji i w jaki sposéb skarga ta zostata rozstrzygnieta (czy zostala uwzgledniona,
oddalona lub odrzucona). Przedmiotem dalszych badai w tym obszarze bylo ustalenie, czy
w analizowanych sprawach zostata wniesiona skarga kasacyjna lub skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia oraz jakiego rodzaju rozstrzygniecia
w zwigzku z tym zostaly wydane przez Sad Najwyzszy.

Sfera zagadnien szczegdlnych dzialu spadku odniesiona zostata do elementéw zastuguja-
cych nauwage z innych przyczyn, a nieznajdujacych odzwierciedlenia w segmentach wyréz-
nionych powyzej. W obszarze tym skupiono sie m.in. na innych zagadnieniach prawnych
z zakresu prawa materialnego i z zakresu prawa procesowego wartych oméwienia (np. kwestii
przedawnienia roszczen ubocznych, ustanowienia kuratora). Odniesiono sie do szczegélnych
(wartych wspomnienia) elementéw stanu faktycznego sprawy (np. niestandardowego stanu
faktycznego), a takze do wskazania okolicznoéci majgcych wptyw na znaczne przedtuzenie

lub znaczne skrécenie toczacego sie postepowania dzialowego.
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V. Ogolna charakterystyka badanych spraw

Na potrzeby opracowania przebadano 218 spraw o dziat spadku, ktére wplynety do sadéw
rejonowych w latach 2005-2017 i zostaly prawomocnie rozstrzygniete w 2017 r. Nalezy
nadmienié, ze pula analizowanych akt sgdowych dotyczacych dziatu spadku stanowita
55,47% ogdtu spraw dziatowych przestanych do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo$ci. Badane
sprawy o dzial spadku pochodzilty z prawie wszystkich apelacji sadowych z wylaczeniem
wlasciwosci Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Mozna wiec zaryzykowac twierdzenie, ze
poddane analizie akta sadowe odzwierciedlaja cate spektrum réznych postaw orzeczniczych
determinowanych przynaleznoscig do oznaczonych geograficznie obszaréw tworzacych pan-
stwo polskie®®. Konkretyzujac to podejécie, nalezy zauwazy¢, ze z obszaru apelacji 16dzkiej
pochodzito 55 spraw, z obszaru apelacji lubelskiej 39 spraw, z obszaru apelacji poznanskiej
31 spraw, z obszaru apelacji wroclawskiej 25 spraw, z obszaru apelacji gdaniskiej 17 spraw,
z obszaru apelacji biatostockiej 14 spraw, z obszaru apelacji krakowskiej 13 spraw, z obszaru
apelacji rzeszowskiej 12 spraw, z obszaru apelacji katowickiej 6 spraw, a z obszaru apelacji
szczecinskiej 4 sprawy.

Z uwagi na to, ze w sprawach o dziat spadku wlasciwymi rzeczowo do ich rozpoznania

w I instancji sa - zgodnie z art. 507 k.p.c. - sady rejonowe, zatem badaniu poddane zostaty
wybrane losowo akta spraw pochodzace z nastepujacych sadow:

- SRL6dz-Widzew (13 spraw), SR £6dz-Srédmiescie (10 spraw), SR w Lowiczu (4 sprawy),
SR w Brzezinach (3 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tych sadéw Sadem
Okregowym w Eodzi;

- SR w Kaliszu (8 spraw), SR w Ostrzeszowie (2 sprawy), SR w Kepnie (3 sprawy) z nad-
rzednym instancyjnie wobec tych sadéw Sadem Okregowym w Kaliszu;

~ SR w Plorisku (1 sprawa) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sagdem Okrego-
wym w Plocku;

2 Teza ta w odniesieniu do dziatu spadku nie jest pozbawiona racji. Nalezy przypomnie¢, ze w okresie
rozbioréw na terenie ziem polskich obowigzywaly systemy prawne panstw zaborczych, ktére regulowaty
réwniez problematyke dziatéw majgtkowych. Odbiciem zasad dziatu spadku panujacych w poszczegélnych
zaborach jest istniejaca nadal w Polsce struktura wielko$ci gospodarstw rolnych. Ziemie bylego zaboru
austriackiego i rosyjskiego cechuja sie - w przeciwienstwie do ziem bylego zaboru pruskiego - mniejsza
powierzchnia gruntows gospodarstwa rolnego.
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- SR w Radomsku (5 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sagdem Okre-
gowym w Piotrkowie Trybunalskim;

- SR Lublin-Wschéd z siedzibg w Swidniku (8 spraw), SR Lublin-Zachéd (5 spraw),
SR w Putawach (1 sprawa) z nadrzednym instancyjnie wobec tych sadéw Sagdem Okre-
gowym w Lublinie;

- SR w Siedlcach (9 spraw), SR w Sokotowie Podlaskim (2 sprawy), SR w Wegrowie
(7 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tych sagdéw Sagdem Okregowym w Siedlcach;

- SRw Radomiu (6 spraw), SR w Zwoleniu (1 sprawa) z nadrzednym instancyjnie wobec
tych sadéw Sadem Okregowym w Radomiu;

- SR Poznan-Grunwald i Jezyce (3 sprawy), SR w Koscianie (3 sprawy), SR we Wrzeéni
(1 sprawa), SR w Szamotutach (5 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tych sagdéw
Sadem Okregowym w Poznaniu;

- SR w Swiebodzinie (3 sprawy), SR w Zarach (1 sprawa), SR w Zaganiu (8 spraw) z nad-
rzednym instancyjnie wobec tych sadéw Sadem Okregowym w Zielonej Gorze;

- SR w Koninie (7 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sagdu Sadem Okrego-
wym w Koninie;

- SR Wroctaw-Fabryczna (9 spraw), SR w Otawie (5 spraw) z nadrzednym instancyjnie
wobec tych sadéw Sadem Okregowym we Wroctawiu;

- SR w Prudniku (3 sprawy), SR w Brzegu (6 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec
tych sadéw Sadem Okregowym w Opolu;

- SR w Glogowie (2 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sagdem Okre-
gowym w Legnicy;

- SR Gdansk-Pétnoc (7 spraw), SR Gdafisk-Potudnie (1 sprawa), SR w Starogardzie Gdan-
skim (2 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tych sadéw Sadem Okregowym
w Gdansku;

- SRw Lipnie (1 sprawa) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sagdu Sagdem Okregowym
we Wiloctawku;

- SR w Ostrédzie (3 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sagdu Sagdem Okre-
gowym w Elblagu;

- SR w Inowroctawiu (3 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sadem
Okregowym w Bydgoszczy;

- SRw Olsztynie (1 sprawa), SR w Bartoszycach (5 spraw), SR w Nidzicy (1 sprawa) z nad-
rzednym instancyjnie wobec tych sadéw Sadem Okregowym w Olsztynie;

- SR w Augustowie (5 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sagdem Okre-
gowym w Suwatkach;

- SRw Wyszkowie (2 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sagdu Sadem Okre-

gowym w Ostrolece;
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— SR w Koniskich (7 spraw), SR w Sandomierzu (1 sprawa) z nadrzednym instancyjnie
wobec tych sagdéw Sadem Okregowym w Kielcach;

- SR w Zakopanem (5 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sagdem Okre-
gowym w Nowym Sagczu;

— SR w Kroénie (12 spraw) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sadu Sadem Okrego-
wym w Kroénie;

- SR w Zorach (2 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sagdu Sadem Okrego-
wym w Gliwicach;

~ SRw Dgbrowie Gérniczej (4 sprawy) z nadrzednym instancyjnie wobec tego sagdu Sagdem
Okregowym w Katowicach;

— SR w Choszcznie (3 sprawy), SR w Goleniowie (1 sprawa) z nadrzednym instancyjnie
wobec tych sadéw Sadem Okregowym w Szczecinie.

W dalszej czesci tekstu sprawy objete badaniem beda powotywane przez wskazanie ich

numeru w wykazie zamieszczonym w aneksie (z oznaczeniem danego Sadu Rejonowego

jako sadu I instancji i sygn. akt).






VI. Oméwienie istotnych zagadnien prawnych
(materialnoprawnych i procesowych) wystepujacych
w analizowanych sprawach z zakresu dziatu spadku

1. Wniosek o dziat spadku - informacje podstawowe

Na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze zawarty w przepisach regulujacych postepowanie o dziat
spadku art. 680 k.p.c. wskazuje, jakie elementy, ze wzgledu na charakter tego postepowania,
powinien zawiera¢ wniosek o dziat spadku. Regulacja ta nie obejmuje jednak stawianych
temu wnioskowi wymagan natury ogdlnej. Wymagania te zawarte sa w przepisach ogélnych
dotyczacych postepowania nieprocesowego, a §cislej - w art. 511 § 1 k.p.c., ktéry odsyta
w tym zakresie do przepiséw o pozwie. Wlasciwym - w zakresie odestania - przepisem
jest wiec art. 187 k.p.c., ktéry oprécz wskazania elementéw treéci pozwu (obligatoryjnych
i fakultatywnych) zawiera zastrzezenie, ze pozew powinien czynié zado$é warunkom
pisma procesowego. Elementy sktadowe tresci kazdego pisma procesowego zostaly nato-
miast wyszczegélnione w art. 126 k.p.c. A zatem oprécz regulacji zawartych wart. 511 oraz
w art. 187 i art. 126 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., okres$lajacych warunki, jakie powinien spet-
nia¢ wniosek wszczynajacy postepowanie nieprocesowe, nalezy mie¢ na wzgledzie takze
unormowanie zawarte w art. 680 k.p.c., wskazujace dodatkowe, szczegélne wymagania
stawiane wnioskowi o dziat spadku.

Zgodnie zart. 187 § 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. wniosek o dziat spadku powinien zawierac¢:

1. dokladnie okreslone zgdanie wnioskodawcy;

2. przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych to zadanie;

3. oznaczenie wartoS$ci przedmiotu dziatu spadku;

4. przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajgcych wtasciwosé sadu;

5. zamieszczenie informacji co do podjetych préb rozwigzania sporu.

W pojeciu dokladnie okreslonego zadania wnioskodawcy miesci sie wskazanie osoby
spadkodawcy oraz majatku spadkowego, ktéry ma by¢ przedmiotem dziatu spadku. Zamiesz-
czenie we wniosku sposobu podziatu majatku spadkowego jest tylko sugestia (propozycja
wnioskodawcy), ktéra nie wigze sadu®®.

Ustalenia dotyczace badanych akt nalezy poprzedzi¢ uwagami natury ogélnej odnoszacymi

sie do wszystkich spraw. Nalezy zatem odnotowa¢, ze $rednia liczba kart badanych spraw

53 Szerzej o wniosku o dziat spadku zob. A. Stempniak, Postepowanie w sprawach o dziat spadku... (2018),
s.1261in.
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wyniosta 137 kart (doktadnie 137,18), przy medianie 55. Natomiast §rednia warto$é przed-
miotu dziatu wyniosta 8981 z1, przy medianie 144 240 z>*. Na wysoko$¢ mediany najwiekszy
wplyw mialo to, ze w wiekszoSci rozpoznawanych spraw zasadniczym przedmiotem dziatu
spadku byta nieruchomos¢, a wiec sktadnik majatkowy o znacznej wartosci.

Ze wzgledéw poznawczych wazniejsze i zarazem bardziej interesujace byly dane odnoszace
sie do rodzaju przedmiotéw majatkowych podlegajacych dzialowi. Z analizy wszystkich akt,
przy zastosowaniu kryterium wielokrotnego wyboru®®, wynika, ze w 207 sprawach podsta-
wowym i dominujacym sktadnikiem majatkowym dziatu byty nieruchomosci (95,39% ogétu
spraw). Ruchomo$ci podlegaty dziatowi w 41 sprawach (18,89% ogétu badanych spraw), za$
prawa majatkowe w 30 sprawach (co stanowilo 13,82% ogétu spraw). Z zestawienia tego
nalezy wnosié, ze nieruchomo$ci stanowia nadal gtéwny przedmiot dzialu spadku. Poddane
dziatom nieruchomosci w zdecydowanej liczbie przypadkéw nie byty obcigzone hipoteka (tak
byto w 182 sprawach, co stanowito 87,93% ogétu spraw). Ustanowiona hipoteka na nierucho-
mosci jako ograniczone prawo rzeczowe obcigzajace te kategorie rzeczy zostala ujawniona
jedynie w 23 sprawach (co stanowi 11,11% ogétu spraw, w ktérych przedmiotem dziatu
byty nieruchomosci). Ewentualny problem wlasciwej wyceny nieruchomosci obcigzonej
hipoteka w badanych sprawach o dziat spadku pojawit sie w ok. 1/10 calosci analizowanych
akt®®. Nalezy zaznaczy¢, ze w badanych sprawach nie odnotowano ruchomosci obcigzonych
zastawem czy zastawem rejestrowym.

Kolejny segment zagadnienl zwigzanych z wnioskiem o dziat spadku dotyczyt kumulacji
dziatéw. Méwiac o kumulacji dziatéw, nalezy wyréznié tzw. kumulacje natury podmioto-
wej i tzw. kumulacje natury przedmiotowej. Tak zwana kumulacja podmiotowa zachodzi
na podstawie art. 191 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i sprawia, ze w jednym postepowaniu moga
by¢ potaczone sprawy o dzial spadku po kilku spadkodawcach. Celowo$¢ potaczenia w jed-
nym postepowaniu dziatu kilku spadkéw uzasadniona jest z reguly tozsamosciag majatku
spadkowego nalezacego do tych spadkodawcéw. Przykladem takiego zbiegu dziatéw moze
by¢ dziat po spadkodawcach, ktérzy byli matzeistwem, dziat spadku po kilku wstepnych
wnioskodawcy - bedacego ich spadkobierca, dziat spadku po spadkodawcach, ktérzy byli
wspdtwlascicielami rzeczy objetej zagdaniem dziatu.

Z kolei tzw. kumulacja przedmiotowa odnosi sie do réznych zadan dzialowych (dziatu
spadku, podziatu majatku wspélnego matzonkéw, zniesienia wspétwlasnosci), ktére moga

by¢ potaczone w jednym postepowaniu. Normatywnej podstawy do takiej kumulacji nalezy

% Dostrzec trzeba, ze réznica miedzy $rednig wartoscig a mediang wynosi ponad 135 0oo zt. Wypada
jednak zaznaczy¢, ze mediana jest bardziej obiektywnym parametrem w zakresie ustalenia warto$ci przed-
miotu dziatu. Srednia warto$¢ przedmiotu sporu mocno bowiem zanizaja sprawy o wartosci minimalnej.

% Trzeba podkreslié, ze dziat spadku z istoty swej obejmuje masy majatkowe skiadajace sie z wielu réz-
nych przedmiotéw majatkowych. Z tego wzgledu wyréznione dalej kategorie majatkowe mogty sie naktadaé
w poszczegblnych sprawach.

56 Zob. wczesniejsze uwagi oraz literature podana w przypisie 44.
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upatrywac¢ w art. 689 k.p.c. Przyjete w tym przepisie rozwigzanie powoduje, ze w jednym
postepowaniu moga by¢ polaczone nastepujace rodzaje zadan: dziat spadku z podziatem
majatku wspdlnego, dziat spadku ze zniesieniem wspdtwlasnosci, dziat spadku z podzia-
tem majatku wspdlnego i zniesieniem wspétwlasnosci. Nalezy podkreslié, ze art. 689 k.p.c.
dopuszcza mozliwosé takiej kumulacji zgdan, nie stwarza natomiast obowiazku potaczenia
tego rodzaju spraw w jednym postepowaniu. Sad prowadzacy postepowanie o dziat spadku
nie moze bowiem z urzedu potgczy¢ spraw, o ktérych mowa w art. 689 k.p.c.*”” Z analizy
badanych akt wynika, ze do tzw. kumulacji podmiotowej doszto w 9 sprawach, natomiast
tzw. kumulacja przedmiotowa miata miejsce w 136 sprawach. A zatem dziat ré6znych majat-
kéw, o ktérych mowa w art. 689 k.p.c., jest rozwigzaniem nader , zywotnym”, co poswiadcza
praktyka sagdowa. Z trzech mozliwych do wystapienia kumulacji dzialéw majatku (w obre-
bie 136 spraw, w ktérych stwierdzono ten zbieg) do potaczenia dziatu spadku z podzialem
majatku wspélnego doszlo w 61 przypadkach (44,85% spraw, w ktérych doszto do kumula-
cji), do potaczenia dziatu spadku ze zniesieniem wspétwiasnosci doszto w 44 przypadkach
(32,35% spraw, w ktérych doszto do kumulacji), natomiast do potaczenia dziatu spadku
z podziatem majatku wspdlnego i zniesieniem wspdtwilasnosci doszto w 31 przypadkach
(22,80% spraw, w ktérych doszto do kumulacji). Na 0gélna pule 218 spraw obejmujacych dziat
spadku w 73 z nich (33,48% ogétu spraw) nie stwierdzono ani tzw. kumulacji podmiotowej,
ani tzw. kumulacji przedmiotowej.

Zagadnienie catkowitego i czeSciowego dziatu spadku znajduje normatywne uzasadnienie
w tredciart. 1038 k.c. Wedtug art. 1038 § 1 k.c. sadowy dziat spadku powinien obejmowac¢ caty
spadek; jednakze z waznych powodéw moze on by¢ ograniczony do czesci spadku. W zakresie
sadowego trybu dziatu spadku przyjeto wiec zasade, ze dziat ten powinien by¢ catkowity. Prze-
prowadzony przed sadem dzial powinien zatem prowadzi¢ do petnego wyjscia ze wspdlnosci
majatku spadkowego. Zamierzenia tego nie realizuje wiec czeSciowy dziat spadku. Ustepstwo
na rzecz dzialu ograniczonego do czesci spadku zostalo obwarowane istnieniem waznych ku
temu powodéw. Z kolei umowny dziat spadku, stosownie do art. 1038 § 2 k.c., moze obja¢ caly
spadek lub by¢ ograniczony jedynie do czesci spadku. Od woli spadkobiercéw bedzie wiec
zaleze(, czy zawierana przez nich umowa o dzial spadku bedzie obejmowac caty spadek, czy
jego czes¢. Decydujac sie na zawarcie umowy ograniczonej do czesci spadku, spadkobiercy
nie musza uzasadniaé tego wyboru istnieniem waznych przyczyn.

W badanych sprawach zasadg bylo zgtoszenie wniosku o przeprowadzenie dziatu catko-
witego (dotyczyto to 209 przypadkéw, co stanowito 95,87% ogétu spraw). Wniosek o dziat
czesciowy zaistnial w 4 sprawach, co stanowito 1,83% ogétu spraw. W 5 badanych sprawach

nie wypowiedziano sie w tym zakresie wyraznie (dotyczyto to 2,29% spraw). Wskazane

%7 Szerzej kwestie stosowania art. 689 k.p.c. omawia A. Stempniak, Funkcja art. 689 k.p.c. ijego znaczenie
dla dziatéw majgtkowych [w:] Sine ira et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu,
red. T. Ereciniski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 556 i n.

35
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w badanych aktach powody ograniczenia dziatu do czesci spadku nie budzily zastrzezen co do
ich zasadno$ci [sprawy nr 46, 84, 235, 362]. Przy omawianiu tej problematyki nalezy jeszcze
odnotowaé, ze w 1 sprawie zgloszono wniosek o przeprowadzenie dziatu uzupetniajacego.
Tu réwniez nie stwierdzono uchybieri w tym zakresie [sprawa nr 235].

Nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze na ogélna liczbe 218 analizowanych akt w 112 sprawach
(51,38% catoéci) ztozony wniosek o dziat spadku byt zgodny, natomiast w 106 sprawach
(48,62% catosci) wniosek o dziat nie byt zgodny*®.

Przyblizajac kwestie uczestnikéw postepowania o dziat spadku, nalezy wyréznié ich dwie
grupy: uczestnikéw koniecznych (spadkobiercéw i nabywcéw spadku, jako podmiotéw wspél-
nosci majatku spadkowego) oraz pozostatych uczestnikéw dziatu, ktérych udzial w sprawie
opiera sie naart. 510 k.p.c.’® Z samej istoty wspdlno$ci majatku spadkowego wynika, ze musza
ja tworzy¢ przynajmniej dwa podmioty. Z analizy badanych akt wynika, ze liczba uczest-
nikéw postepowania dziatowego na jego poczatku wynosila $rednio 4,21 (przy minimum
2, maksimum 23°° i medianie 3 uczestnikéw). Natomiast liczba uczestnikéw postepowania
dzialowego na jego koficu wynosita $rednio 4,35 (przy minimum 2, maksimum 23 i media-
nie 4 uczestnikéw). Z zestawienia tego widaé, ze liczba uczestnikéw dzialu zmieniata sie
w toku prowadzonego postepowania. Do zmiany ilosciowej kregu uczestnikéw dziatu doszto
w 23 sprawach (co stanowilo 10,55% ogétu badanych akt), natomiast w 195 sprawach (co
stanowito 89,45% og6tu akt) nie ulegt zmianie ustalony pierwotnie krag uczestnikéw poste-
powania. Powody prowadzace do zmiany liczby uczestnikéw postepowania dziatowego byty
nastepujace: §mier¢ uczestnika [sprawy nrs2,77,244,250,267,273, 406, 4 58], zwolnienie
uczestnika od dalszego udziatu w sprawie [sprawy nr 385, 494], konieczno$é przyznania
lokalu socjalnego przez gmine [sprawy nr 74, 181, 255], kumulacja dzialéw [sprawa nr 74],
nieprawidtowe okreslenie uczestnikéw przez wnioskodawce [sprawy nr 82, 174, 247, 322,
324, 458], uchylenie prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku [sprawa
nr 77], ustalenie kregu spadkobiercéw przez sad [sprawa nr 360], odmowa przyjecia zapisu
zwyklego przez zapisobiercéw [sprawa nr 256], zbycie czeéci udziatu przez uczestnika
[sprawa nr 115], przekazanie - sgdowi prowadzacemu dziat - sprawy o zniesienie podlega-
jacej na podstawie art. 618 k.p.c. obligatoryjnemu potaczeniu [sprawa nr 268].

Nalezy odnotowac¢, ze prawie we wszystkich sprawach o dziat spadku braty udziat jedy-
nie podmioty wspélnosci majatku spadkowego, a wiec uczestnicy konieczni postepowania
o dziat spadku (spadkobiercy i nabywcy spadku). Zjawisko to zaistnialo w 210 sprawach (co
stanowilo 96,33% ogétu spraw). Jedynie w 4 sprawach pojawita sie koniecznoéé wezwania

do udziatu innych - poza uczestnikami koniecznymi dziatu - podmiotéw. Tymi innymi

8 Zob. przypis 73.
59 Zob. szerzej A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 436 i n. oraz cyt. tam literature i orzecznictwo.
®  Nastapito to w sprawie nr 106.
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podmiotami byty: wlaéciwe gminy [sprawy nr 74, 255], Zaktad Ubezpieczeri Spotecznych
[sprawa nr 247], Skarb Paristwa - Starosta Inowroctawski [sprawa nr 249)].

Nalezy zauwazy¢, ze sprawy o dzial spadku dotycza bezwzglednie 0séb fizycznych. Pra-
widtowo$¢ ta odnosi sie do 213 badanych spraw dzialowych (co stanowi 97,71% ogétu ana-
lizowanych akt). Tylko w 5 sprawach braty udziat osoby prawne, co stanowilo 2,29% ogétu
badanych akt.

Jesli chodzi o kategorie uczestnikéw dziatu obejmujaca nie tylko uczestnikéw koniecznych
(uczestnikéw z mocy prawa), to udziat tzw. uczestnikéw ,instytucjonalnych” (Skarbu Pan-
stwa, samorzadéw) byt w zasadzie §ladowy. Skarb Paristwa pojawit sie w 2 sprawach (0,92%
ogétu badanych akt), natomiast wtaéciwe samorzady pojawily sie w 5 sprawach (2,30% ogétu
analizowanych akt). Udzial paristwowych oséb prawnych odnotowano w sprawach nr 247
i 249, za$ udzial samorzadowych oséb prawnych odnotowano w sprawach nr 74, 181, 255,
3331350.

Jak zaznaczono wczesniej, sprawy o dziat spadku naleza do kategorii spraw trudnych
i zlozonych. Z tego wzgledu moze zaskakiwaé odpowiedz na pytanie, czy wnioskodawca
i uczestnicy postepowania dziatowego byli reprezentowani w prowadzonych sprawach
przez profesjonalnych pelnomocnikéw? Okazato sie, ze udziat zawodowych pelnomocnikéw
dotyczytjedynie 25 spraw, co stanowito 11,47% ogétu badanych akt. W 193 sprawach, stano-
wigcych 88,53% ogétu analizowanych spraw dzialowych, nie stwierdzono udziatu adwokata
lub radcy prawnego po stronie wnioskodawcy i uczestnikéw prowadzonego dziatu spadku.

Z analizy badanych akt wynika, ze w 127 sprawach (co stanowi 58,26% ogétu akt) ztozony
wniosek o dziat spadku nie zawierat brakéw formalnych. Natomiast w 9o sprawach (41,28%
ogélnej puli akt) stwierdzono, ze wniesiony do sadu wniosek zawiera braki formalne. Nalezy
przypomniedé, ze wplyniecie do sadu wniosku o dziat spadku obliguje przewodniczacego
do zbadania tego wniosku pod wzgledem zachowania warunkéw formalnych (art. 130 § 1
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Przepis ten bedzie miat zastosowanie do takich brakéw formalnych,
ktére uniemozliwiaja nadanie wnioskowi prawidtowego biegu, tj. - jak zauwazyta M. Jedrze-
jewska - ,wywolanie przez nie wtasciwych skutkéw procesowych zaréwno w stosunku do
sadu, jak i pozostatych uczestniczacych w postepowaniu podmiotéw”®'. Analizujac pod tym
wzgledem wniosek o dziat spadku, w literaturze przyjmuje sie, ze brakiem formalnym bedzie:
niewskazanie uczestnikéw postepowania, niepodanie ich miejsca zamieszkania lub siedziby,
niezamieszczenie dokladnie okreslonego zadania, nieprzytoczenie zadnych faktéw uzasad-
niajacych zadanie, niepodanie nr PESEL wnioskodawcy, niewskazanie okolicznosci uzasad-

niajacych wlasciwo$¢ sadu, niezamieszczenie informacji co do podjetych préb rozwigzania

¢ M. Jedrzejewska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Postgpowanie rozpoznawcze,
red. T. Ereciniski, Warszawa 2012, s. 584.
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sporu, niepodpisanie wniosku, nieztozenie odpiséw wniosku, nieprzediozenie zalgcznikéw
wniosku, niedotgczenie pelnomocnictwa, nieuiszczenie optaty od wniosku®.

Zdecydowana wiekszo$¢ badanych akt zawierata wtasciwe przyczyny dostrzezonych
brakéw w zgloszonym wniosku. Niektére jednak okolicznoéci, zakwalifikowane przez prze-
wodniczacego jako braki wniosku o dziat spadku, sg btedne lub budza powazne zastrzezenia.
Pierwsza kwestia dotyczy niezamieszczenia we wniosku dowodéw na poparcie faktéw uza-
sadniajacych zadanie wnioskodawcy. W badanych aktach najczesciej wskazuje sie tu m.in.
brak dowodéw wtasnosci nalezacych do spadkodawcy nieruchomosci, oryginatéw dokumen-
téw, map geodezyjnych, aktu poswiadczenia dziedziczenia, postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku [sprawy nr 46, 48, 57, 69, 75, 77, 95, 100, 101, 107, 109, 111, 112, 116, 166,
167, 190,202,228, 250,253,255,318, 324, 328, 334, 356, 359, 360,361, 365,367,368, 386,
413, 448, 487, 505, 526]. Nalezy mocno podkresli¢, ze w literaturze i w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego od korica lat 50. ubiegtego wieku wypracowano jednolity poglad przyjmujacy,
ze niedolaczenie do wniosku o dziat spadku wymaganych przez art. 680 k.p.c. dowodéw
nie stanowi brakéw formalnych wniosku®®. Kolejna kwestia dotyczy braku wskazania
sposobu podzialu majatku spadkowego [sprawy nr 202, 324, 358, 494]. Jak juz zaznaczono
wczesniej, proponowany we wniosku o dziat spadku sposéb podziatu spadku jest tylko
sugestia, ktéra nie wigze sadu. W toku prowadzonego dzialu sad podejmuje wiele czynnoéci
z urzedu, niezaleznie od stanowiska wnioskodawcy i uczestnikéw postepowania (por. np.
art. 682 i 684 k.p.c.). Sad nie moze wiec oddali¢ wniosku o dziat spadku z tej przyczyny, ze
w wyniku ustalert dokonanych w toku postepowania dziatowego nie bedzie mégt przychyli¢
sie do sposobu podziatu spadku wskazanego przez wnioskodawce. A zatem wniosek o dzial nie
musi zawieraé proponowanego sposobu podziatu spadku®®. Nalezy wiec przyjaé, ze zadanie
wnioskodawcy w tym zakresie moze stanowi¢ jedynie fakultatywny element wniosku o dziat
spadku. Zamieszczenie we wniosku projektu podziatu spadku bedzie wymagane natomiast
woéweczas, gdy wszyscy wspdtspadkobiercy zloza zgodny wniosek co do sposobu podziatu
majatku spadkowego (por. art. 687 i art. 688 w zw. z art. 622 k.p.c.).

Watpliwosci wzbudza réwniez traktowanie jako braku wniosku niepodania tego, w czyim
posiadaniu znajduja sie sktadniki majatku spadkowego [sprawa nr 448]. Okoliczno$ci te moga
by¢ bez przeszkdd ustalone podczas rozprawy na podstawie art. 682 k.p.c.

Z badanych akt wynika, ze na skutek wezwania wnioskodawcy do uzupetnienia brakéw
wniosku o dziat spadku do zwrotu wniosku doszlo jedynie w 2 sprawach. Zasada byto wiec

podporzadkowanie sie wezwaniu i dopetnienie powinnosci przez wnioskodawce w zakresie

2 A. Stempniak, Postegpowanie w sprawach o dziat spadku... (2018), s. 142.

3 Zob. szerzej A. Stempniak, Postepowanie o dzial..., s. 146 i n. oraz tam przytoczone poglady literatury
iorzecznictwa.

¢ Stanowisko to absolutnie dominuje w pi$miennictwie i w judykaturze. Szerzej zagadnienie to omawia
A. Stempniak, Postepowanie o dziat..., s. 132 i n.
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uzupelnienia dostrzezonych brakéw. W 1 sprawie na wydane zarzadzenie o zwrocie wniosku
zostalo wniesione zazalenie, ktére zostato uwzglednione.

Z analizowanych akt jednoznacznie wynika, ze przed wniesieniem wniosku o dziat do sadu
osoby tworzace wspdlnos¢ majatku spadkowego nie korzystaty z pozasadowych formalnych
postepowan polubownych. Z mozliwosci tej skorzystano jedynie w 1 sprawie [sprawa nr 334].

Badanie akt wykazalo, ze w zadnej sprawie przed wszczeciem postepowania dzialowego
nie toczyly sie inne sprawy, ktére w mysl przepiséw podlegatyby w toku pézniejszego dziatu

obligatoryjnej kumulacji jako zadania akcesoryjne.

2. Tok postepowania

Analizujac czas trwania postepowania prowadzonego przed sadem I instancji (liczonego
od dnia wptywu wniosku do sagdu do dnia wydania ostatecznego postanowienia), nalezy
wyrdzni¢ nastepujace przedzialy czasowe: do 6 miesiecy, od 6 miesiecy do roku oraz powy-
zej roku. W przedziale do 6 miesiecy zakoriczylo sie 114 spraw (co stanowito 52,29% ogétu
badanych akt). W tej grupie byto 6 spraw, ktére zostaty zatatwione w okresie do 1 miesigca
[sprawy nr 34, 42, 43, 44, 45, 47]. W przedziale od 6 miesiecy do roku odnotowano 36 spraw
(co stanowilo 16,51% ogétu analizowanych akt). Zatem w okresie do 1 roku zatatwiono tacz-
nie 150 spraw, ktére stanowity 68,81% ogétu badanych akt. Natomiast w przedziale powyzej
roku zatatwiono 67 spraw, stanowiacych 30,73% ogétu akt. W tej grupie powyzej 2 lat bylo 21
spraw (9,63% ogétu akt), powyzej 3 lat byto 11 spraw (5,05% ogétu akt), powyzej 4 lat byta 1
sprawa (0,46% ogétu akt), a powyzej 5 lat liczba ta wynosita 5 spraw (2,29% ogétu akt). W tej
najbardziej zaawansowanej czasowo grupie miescila si¢ 1 sprawa, ktéra byta prowadzona
blisko 10 lat [sprawa nr 250].

Od orzeczen sadéw rejonowych w 23 badanych sprawach zostaly wniesione apelacje. Czas
trwania postepowania apelacyjnego prowadzonego przed sadem Il instancji mozna podzieli¢
na okresy ponizej i powyzej 1 roku. W przedziale ponizej roku zatatwiono 19 spraw, ktére
stanowily 82,61% ogdtu zaskarzonych orzeczen. W tej grupie miescilo sie 8 spraw, ktére
zostaly zalatwione w okresie ponizej 6 miesiecy (34,78% ogétu zaskarzonych orzeczen).
W przedziale powyzej roku zalatwiono 4 sprawy, stanowigce 17,39% ogétu zaskarzonych
orzeczen. Jedna z tych spraw byta rozpoznawana przez 2 lata [sprawa nr 250].

W 1 przypadku zostata wniesiona do Sadu Najwyzszego skarga kasacyjna [sprawa nr 247].
Czas trwania postepowania w tej sprawie przed Sadem Najwyzszym wyniést blisko 11 mie-
siecy.

Z danych tych rysuje sie bardzo pozytywny obraz sadownictwa w zakresie sprawnosci
i szybkosci postepowania w sprawach o dziat spadku. Krétki wzgledem powszechnego prze-

$wiadczenia spolecznego czas trwania poszczegélnych postepowan by¢ moze wynikat stad, ze
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badanie aktowe obejmowato okreslong pule (zwykle kilku/kilkunastu) spraw, zakonficzonych
prawomocnie jako ostatnie w danym sadzie w 2017 r. Wybér taki byt zazwyczaj dokonywany
przez sekretariaty poszczegdlnych sagdéw na podstawie posiadanych przez nie danych o datach
zakonczenia poszczegélnych spraw.

Badane sprawy cechowaty sie stabilnoscig w zakresie kierowania ich do wtasciwego miej-
scowo sadu. Jedynie w 3 przypadkach nastapito przekazanie sprawy do innego sagdu [sprawy
nr 117, 160, 413]. Sytuacje te dotyczyty badz stwierdzenia, ze do rozpoznania sprawy wia-
Sciwy miejscowo jest inny sad, badz wylaczenia wszystkich sedziéw danego sadu.

Nalezy dostrzec, ze w zakresie czynnosci wstepnych majacych na celu przygotowanie roz-
prawy, odpowiednie zarzadzenia wydano w 58 sprawach, co stanowilo 26,61% ogétu badanych
akt. Prawie wszystkie te zarzadzenia (w liczbie 57) dotyczyty zobowigzania uczestnikéw do
ztozenia odpowiedzi na wniosek. W zdecydowanej wiekszo$ci zarzadzenia te (w liczbie 51)
skierowane byly do wszystkich uczestnikéw postepowania, a tylko nieliczne (w liczbie 6)
skierowane byty jedynie do niektdérych uczestnikéw.

W prowadzonych sprawach co do zasady nie dochodzilo do zawieszenia postepowania
dziatowego (198 spraw). Jedynie w 19 sprawach odnotowano wydanie postepowania o zawie-
szeniu postepowania. Najczesciej konieczno$¢ zawieszenia postepowania zwigzana byta ze
$miercia jego uczestnika [sprawy nr 52, 77, 250, 267, 273, 368, 406, 458, 505]. Jako przyczyny
zawieszenia odnotowano réwniez prowadzenie negocjacji w celu zawarcia ugody [sprawy
nr 268, 271, 444, toczace sie sprawy o stwierdzenie nabycia spadku [sprawy nr 93, 250, 367],
ustanowienie kuratora dla ubezwtasnowolnionych uczestnikéw®® [sprawa nr 175], koniecz-
no$¢ ustanowienia kuratora dla uczestnika matoletniego [sprawa nr 250], niewykonanie
zarzadzen uniemozliwiajacych nadanie sprawie dalszego biegu [sprawy nr 267, 288, 315],
toczace sie inne sprawy majace wptyw na rozstrzygniecie sprawy dziatowej [sprawy nr 77,
113], ztozony w toku postepowania zgodny wniosek uczestnikéw o sprzedaz na wolnym
rynku nieruchomosci podlegajacej podziatowi [sprawa nr 92].

Nalezy podkreslié, ze zawieszenie postepowania z powodu prowadzenia rozméw miedzy
uczestnikami dzialu w celu zawarcia ugody nie znajduje normatywnej podstawy w przepi-
sach Kodeksu postepowania cywilnego. Okoliczno$¢ ta mogtaby jedynie stanowié przyczyne
odroczenia rozprawy.

W 18 sprawach, w ktérych doszto do zawieszenia postepowania, nastapilo nastepnie jego
podjecie. Powodem powziecia takiej decyzji przez sad bylo ustanie przyczyn zawieszenia.

Jesli chodzi o czynnosci zwigzane z zachowaniem ciaglosci posiedzen sagdowych, to nalezy
stwierdzié, ze odwotanie wyznaczonej rozprawy zarzadzono w 15 sprawach (na 218 bada-
nych akt). Z kolei przerwe w rozprawie zarzadzono w 5 sprawach. Jako przyczyny takich

zachowan wskazano: potrzebe konsultacji z mocodawca, zapoznanie sie z odpowiedzig na

%5 W toku tej sprawy w stosunku do dwéch ubezwtasnowolnionych uczestnikéw bedacych rodzeristwem
zostaty wydane postanowienia o ustanowieniu kuratora.
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wniosek, przeprowadzenie rozméw ugodowych, podjecie decyzji co do zgloszonych wnioskéw
dowodowych, oczekiwanie na uczestnika postepowania [sprawy nr 166, 181, 307, 391, 448].
Do odroczenia rozprawy na podstawy art. 156 k.p.c. doszto za$ w 98 sprawach (co stanowito
44,95% ogétu akt). Brak koniecznosci dokonania takiego odroczenia zostat przyjety przez
sady w 117 badanych sprawach, stanowigcych 53,67% ogdlnej puli spraw.

W przedmiocie zobowigzan uczestnikéw postepowania dzialowego do dokonania ozna-
czonych czynnosci, w 72 sprawach (33,03% ogétu badanych akt) byty wydawane zarzadze-
nia, w 25 sprawach (11,47% ogétu akt) byty wydawane postanowienia, a w 54 sprawach
(24,77% ogétu akt) byly wydawane zaréwno zarzadzenia, jak i postanowienia. Zarzagdzenia
byly wydawane poza rozpraws, a postanowienia na rozprawie. Zarzadzenia najczesciej
wydawano przed pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe. Nalezy odnotowac,
ze w 61 sprawach (27,98% ogétu analizowanych akt) nie wydawano ani zarzadzen, ani
postanowien majacych na celu zobowigzanie uczestnikéw dziatu do podjecia okreslonych
czynno$ci w toku postepowania.

Jedna z powinnosci sadu prowadzacego sprawe o dziat spadku jest ustalenie sktadu i war-
todci majatku spadkowego podlegajacego podziatowi (art. 684 k.p.c.). Z poddanych badaniu
akt wynika, ze w zdecydowanej ich wiekszosci nie pojawit sie problem braku wyjasnienia
stanu prawnego niektérych sktadnikéw majatkowych objetych wnioskiem. Jedynie w 8 spra-
wach zaistniaty watpliwoéci w tym zakresie [sprawy nr 37, 40, 66, 113, 140, 342, 362, 367].
Problemy te dotyczyly ustalenia §rodkéw zgromadzonych na subkoncie OFE osoby zmartej;
wyjasnienia, czy udzial w 1/100 czesci prawa uzytkowania wieczystego byl przedmiotem
dziatu spadku po zmartym wczeéniej mezu spadkodawczyni; dokonania w postepowaniu
o dziat spadku podziatu majatku spétki cywilnej; powziecia informacji, ze co do nieruchomo-
Sci objetych wnioskiem prowadzone jest postepowanie o zasiedzenie; ustalenia, czy samo-
chéd wchodzi w sktad spadku i czy jego wartos¢ odpowiadata cenie sprzedazy ztomowanego
pojazdu; wyjasnienia, czy nieruchomos¢ wskazana we wniosku jest tozsama z nieruchomoscia
opisang w dokumentach zatagczonych do wniosku; czy ustalenia, ze jedna z nieruchomosci
nie ma uregulowanego stanu prawnego. Wynikajace z tych zagadnien watpliwosci zostaty
w wiekszo$ci wyjasnione przez sad. W niektérych sprawach uczestnicy postepowania zde-
cydowali sie, na skutek istniejacych watpliwosci co do rzeczywistego sktadu majatku spad-
kowego, na przeprowadzenie dziatu czesSciowego, wytaczajac przedmioty o niejasnym badz
nieuregulowanym stanie prawnym [sprawy nr 342, 362, 367].

Zauwazy¢ nalezy, ze prowadzone sprawy dzialowe cechuja sie stabilno$cig w zakre-
sie ustalonych i podlegajacych podzialowi sktadnikéw poszczegdélnych majatkéw. Jedynie
w 3 sprawach doszto w toku dziatu do zbycia przedmiotu nalezacego do wspélnosci majatku
spadkowego lub udziatu w nim [sprawy nr 92, 115, 350]. Okolicznosci te przedstawiaty sie

nastepujaco: (1) sprzedano spadkowsa nieruchomo$éé na wolnym rynku za zgoda wszystkich
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uczestnikéw, (2) uczestniczka darowata swojemu bratu potowe nalezacego do niej udziatu,
(3) w toku sprawy doszto do sprzedazy udziatu uczestnikéw.

W zakresie wskazania czynnosci, jakie w prowadzonych dziatach sad podejmowat z urzedu,
nalezy stwierdzié, ze w zdecydowanej wiekszo$ci spraw (178) sad nie podejmowat zadnych
czynnoéci z urzedu (81,65% ogétu badanych akt). Inicjatywa sadu sprowadzita sie przede
wszystkim do czynno$ci prowadzacych do ustalenia sktadu oraz stanu zachowania i war-
toéci spadku [sprawy nr 32, 37, 40, 64, 66, 67, 85, 100, 140, 142, 154, 160, 166, 174, 181,
322, 323, 329, 342, 351, 399, 406, 422, 444, 494]. Kolejna grupa dziatari podejmowanych
przez sad ex officio dotyczyta kwestii ustalenia prawidtowego kregu spadkobiercéw i ich wta-
$ciwej reprezentacji [sprawy nr 81, 82, 109, 115, 202, 360, 403]. Nastepny obszar dziatari
sadu z urzedu dotyczyt ustalert w zakresie sposobu dziatu spadku [sprawy nr 33, 449, 505].
Krytycznie nalezy oceni¢ dokonang - w toku prowadzenia jednej ze spraw dziatowych -
zmiane kwalifikacji sprawy ze zniesienia wspétwlasnosci na dziat spadku z uzasadnieniem,
ze ,wnioskodawca nie ma prawa wyboru sprawy dziatlowej” [sprawa nr 444]°. Wprawdzie
wnioskodawca ma uprawnienie do , rozerwania” wspdélnosci majagtkowej, w ktérej prawnie
funkcjonuje, ale moze wybrac¢ tylko to postepowanie dzialowe, ktére ontologicznie zwigzane
jest z oznaczong wspélnosciag majatkowsa, gdyz tylko okreslony dziat prowadzi do wyjscia z tej
wspélnosci (jej zniesienia). Postepowania w sprawach dziatowych wszczynane s3 na wniosek,
sad z urzedu nie moze wiec korygowac zgloszonego zadania. Sad Najwyzszy wypowiadajac
sie na tle sprawy o zniesienie wspdtwlasnosci i o podzial majatku wspdlnego matzonkdw,
stwierdzil, ze co do zasady niedopuszczalne jest , przeksztalcenie” postepowania o zniesie-
nie wspétwlasnosci w inne postepowanie dziatowe®’. Zdaniem Sadu Najwyzszego, ,.jezeliby
za$ nawet dopusci¢ takie odstepstwo od wskazanej zasady, to po pierwsze nie jest mozliwe
dokonanie «przeksztalcenia» w sposéb dorozumiany (cokolwiek miatoby to oznaczaé), a po
drugie, zmiana tresci wniosku naktada na wnioskodawce obowiazek zaoferowania sagdowi
nieco odmiennego materiatu dowodowego z uwagi na wskazang wyzej réznice zakresu tocza-
cego sie postepowania”’®®. Do ewentualnej zmiany zadania wnioskodawcy moze wiec dojéé
na etapie wstepnym, dotyczacym badania wniosku przez przewodniczacego. Sad w badanej

sprawie mog} jedynie oddali¢ zgtoszony wniosek.

3. Zadania dodatkowe

Przyjeta w polskim prawie konstrukcja postepowania o dziat spadku zaktada, ze w poste-

powaniu tym nie decyduje sie tylko o podziale samej substancji majatkowej, ale rozstrzyga

¢ Skutkiem tego byto cofniecie nastepnie wniosku o dziat przez uczestnikéw postepowania.
7 Zob. uzas. post. SN z 10.11.2006 r., I CSK 219/06, LEX nr 602191.
¢ Uzasadnienie post. SN z 10.11.2006 r., 1 CSK 219/06, LEX nr 602191.
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sie réwniez w dos¢ szerokim zakresie o stosunkach majgtkowych istniejgcych miedzy
podmiotami poszczegélnych wspélnosci majatkowych. Nalezy odnotowaé, Ze na 218 bada-
nych spraw o dziat spadku w 161 sprawach (73,85% ogétu akt) nie zgtoszono zadnych zadani
akcesoryjnych. Zadania te zostaty zgtoszone w 57 sprawach (co stanowito 26,15% ogétu
badanych akt). W 19 przypadkach zagdania dodatkowe zostaty zgloszone we wniosku (33,33%
spraw, w ktérych zgloszono zadania dodatkowe), w 17 przypadkach zadania te zostaty zgto-
szone w odpowiedzi na wniosek (29,82% spraw, w ktérych zgtoszono zadania dodatkowe),
aw 45 przypadkach zadania te zgtoszono w toku prowadzonego postepowania dziatowego
(78,94% spraw, w ktérych zgloszono zadania dodatkowe®®)”. Najczeéciej wiec zagdania akceso-
ryjne byly zgtaszane w toku postepowania o dziat spadku. Jedynie w 1 sprawie w odniesieniu
do zgloszonego zadania akcesoryjnego wydano postanowienie wstepne [sprawa nr 413). Po
uplywie roku i 2 miesiecy w sprawie tej wydano tez postanowienie koricowe. W badanych
aktach - w odniesieniu do zagdan akcesoryjnych - nie stwierdzono wydania postanowienia
czesciowego.

Wsréd zglaszanych zadan dodatkowych w sprawach o dziat spadku zdecydowanie domi-
nowaty roszczenia z tytutu poczynionych na spadek naktadéw [sprawy nr 49, 67, 74, 82, 85,
92, 93, 99, 100, 239, 244, 246, 248, 250, 254, 256, 267, 268, 271, 273, 274, 383, 398, 405,
406, 413, 448). Kolejng pozycje zajmowato zadanie zaliczenia darowizn na poczet sched
spadkowych [sprawy nr 67, 99, 243, 246, 252, 253, 255, 256]. Nastepng grupe stanowity
roszczenia z tytutu pobranych pozytkéw i innych przychodéw [sprawy nr 32, 67, 140, 239,
246, 249, 269] i roszczenia z tytutu sptaconych dtugéw spadkowych [sprawy nr 140, 245, 248,
254, 269, 270, 405]. Kolejna kategorie stanowily roszczenia z tytulu posiadania przedmiotéw
spadkowych [sprawy nr 100, 249, 274]. Wéréd dochodzonych zgdani mieécily sie réwniez te
dotyczace przynaleznosci okreslonych przedmiotéw do spadku [sprawy nr 270, 413], istnie-
nia zapiséw zwyklych [sprawa nr 242], czy stwierdzenia bezskuteczno$ci rozporzadzenia
przez spadkobierce udziatem w przedmiocie nalezacym do spadku [sprawa nr 247].

Z uwagi na to, ze w niektérych sprawach doszto do potaczenia w jednym postepowaniu
réznych dziatéw majatkowych, oprécz zadan akcesoryjnych wiasciwych dla dziatu spadku,
w postepowaniach tych zgloszono takze zgdania typowe dla podziatu majatku wspdlnego mat-
zonkow idla zniesienia wspétwilasnosci. W postepowaniach o dziat spadku i podziat majgtku
wspdlnego zostato zgloszone réwniez zadanie ustalenia nieréwnych udzialéw matzonkéw
w majatku wspélnym [sprawy nr 51, 245] oraz zadanie rozliczenia wydatkéw i naktadéw
poniesionych z majatku osobistego na majatek wspélny [sprawy nr 94, 117, 271].

W postepowaniach o dzial spadku i zniesienie wspétwiasnosci zgtoszono takze nastepujace

zadania: roszczenie z tytutu zwrotu naktadéw poniesionych na rzecz wspélng [sprawy nr 53,

¢ Wskazane dane procentowe nie sumuja sie do 100 %, gdyz rézni uczestnicy postepowania w tej samej
sprawie mogli zglasza¢ roszczenia dodatkowe w réznych momentach jego trwania.
7° Méwiac o ,przypadkach”, nalezy je odnosi¢ do poszczegdlnych rodzajéw zadan akcesoryjnych.

43



44 V1. OMOWIENIE ISTOTNYCH ZAGADNIEN PRAWNYCH (MATERIALNOPRAWNYCH | PROCESOWYCH)...

91,181,307,329,378,391, 458, 488] , roszczenie z tytutu posiadania rzeczy wspélnej [sprawy
nr 248, 307, 458], roszczenie w przedmiocie ustanowienia stuzebno$ci osobistej [sprawy
nr 154, 228, 328, 422], zadanie dotyczace ustalenia prawa wlasnosci [sprawy nr 255, 268],
zadanie dotyczace ustalenia istnienia uprawnienia do zadania zniesienia wspétwiasnosci

[sprawa nr 255].

4. Postepowanie dowodowe w sprawach dziatowych

Sprawy o dzial spadku, z uwagi na swéj przedmiot i ztozono$¢ rozstrzygniecia wielu zagad-
nien, wymagaja powotywania bieglych. Na 218 badanych spraw prowadzonych przez sady
I instancji, biegli zostali powotani w 51 sprawach (co stanowito 23,39% ogétu akt). Sady
IT instancji rozpoznajac apelacje wniesione od wydanych orzeczen, dostrzegty potrzebe
dopuszczenia dowodu z opinii biegltych w 3 sprawach. Co do zasady sady I instancji powoty-
waty jednego biegtego (stan ten zaistniat w 36 sprawach). W 12 sprawach powotano 2 biegtych,
a w 3 sprawach 3 biegtych. Ze zgromadzonych danych wynika, Ze $redni czas wykonywa-
nia opinii przez poszczegdlnych biegltych siega blisko 3 miesiecy (doktadnie 2,77 miesigca).
Z analizy danych zawartych w aktach, w ktérych biegli sporzadzali opinie, wynika, ze
okresy wykonania opinii przedstawialy sie nastepujaco: do 1 miesigca (6 przypadkéw), od
1 do 3 miesiecy (39 przypadkéw), od 4 do 6 miesiecy (16 przypadkéw), powyzej 6 miesiecy
(2 przypadki)”. Okres powyzej 6 miesiecy dotyczy sprawy nr 391, w ktérej opinie sporza-
dzano 7 miesiecy oraz sprawy nr 307, w ktérej opinia byta wykonywana przez 8 miesiecy.
W sprawach o dziat spadku w charakterze bieglych najczesciej byli powotywani rze-
czoznawcy majatkowi (w 51 przypadkach). Ma to zwigzek z dominujgcym w tych sprawach
przedmiotem majatkowym podlegajacym podziatowi w postaci nieruchomosci. W pozosta-
tych, badanych sprawach powolywano biegtych z zakresu geodezji (9 przypadkéw), z zakresu
wyceny ruchomodci (2 przypadki), z zakresu budownictwa (1 przypadek), z zakresu medycyny
(1 przypadek), z zakresu jezyka migowego (1 przypadek). Co do zasady biegli byli powotywani
na okoliczno$¢ oszacowania danej rzeczy lub prawa majatkowego (50 przypadkéw) oraz
rozwazenia mozliwo$ci podziatu danego przedmiotu (11 przypadkéw). Pozostate przypadki
(w liczbie 4) dotyczyly nastepujacych okolicznoéci: ustanowienia stuzebnoéci (sprawa nr 240),
wypowiedzenia sie, czy nieruchomo$¢ wskazana we wniosku jest tozsama z ta opisang
w dokumentach (sprawa nr 342), thumaczenia jezyka migowego (sprawa nr 406), ustalenia

zdolno$ci podejmowania decyzji przez darczynice (sprawa nr 255).

"' Z uwagi na zalozenia metodologiczne ankiety trzeba wyjasnié rozbiezno$é miedzy ,liczbg spraw,
w ktérych powotano biegtych” a, liczbg przypadkéw, w ktérych powotano biegtych”. Spraw, w ktérych biegli
sporzadzali opinie, bylo 51, podczas gdy podanych przypadkéw powotania bieglego byto 63. Réznica ta spo-
wodowana jest tym, ze w niektérych sprawach byty wykonywane opinie przez 2 lub 3 biegtych.
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Jak wynika z badanych akt, po sporzadzeniu opinii przez biegltych w wiekszosci spraw
nie byli oni nastepnie wzywani na rozprawe w celu ztozenia wyjasnien badz doprecyzowa-
nia opinii (dotyczylo to 43 przypadkéw, stanowiacych 66,15% spraw, w ktérych powotano
biegtego). Wezwanie na rozprawe biegtych miato miejsce w 22 przypadkach, stanowigcych
33,85% spraw, w ktérych powotano biegtego. Wystepujace proporcje w tym zakresie znajduja
odzwierciedlenie w odniesieniu do potrzeby sporzadzenia opinii uzupelniajacych. W wiekszo-
§ci analizowanych akt konieczno$¢ opracowania opinii uzupetniajacej nie zaistniata (46 przy-
padkéw, stanowigcych 70,77% spraw, w ktérych powotano biegtego). Potrzeba taka pojawita
sie w mniejszej liczbie spraw - miata ona miejsce w 19 przypadkach (stanowigcych 29,23%
spraw, w ktérych powotano biegtego). W przypadkach tych zasada byto sporzadzenie opinii
uzupelniajacej przez tego samego bieglego (dotyczyto to 18 sytuacji). Jedynie w 1 przypadku
opinia uzupelniajgca zostata sporzadzona przez innego biegtego tej samej specjalnosci. Jesli
chodzi o powody sporzadzenia opinii uzupeliniajgcej, to przedstawialy sie one nastepujaco:
aktualizacja wyceny przedmiotéw zwigzana z uptywem czasu (7 przypadkéw), zastrzezenia
uczestnikéw co do treéci wydanej opinii (9 przypadkéw), zmiana stanowiska uczestnikéw
(1 przypadek), rozwazenie innych wariantéw podziatu majatku spadkowego (1 przypadek).

Sprawy o dziat spadku - ze swej istoty - majg charakter petytoryjny. Nie moze wiec dziwi¢,
ze oprécz dowodu z opinii bieglych, w sprawach tych musza by¢ przeprowadzone dowody
z dokumentéw. Dokumenty te dotycza bowiem ustalenia sktadu majatku spadkowego, wyceny
oznaczonych przedmiotéw majatkowych, ustalenia prawidlowego kregu spadkobiercéw,
stwierdzenia zasadnosci zgloszonych zadan akcesoryjnych itp. Tytutem przyktadu mozna tu
przywotacé testament, odpis z ksiegi wieczystej, postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku,
akt poswiadczenia dziedziczenia, mape geodezyjna, decyzje w sprawie wymiaru podatku od
nieruchomosci, faktury zakupu materiatéw niezbednych do remontéw i napraw, zaswiad-
czenie z banku o splacie oznaczonej czesci kredytu, oferty cen mieszkan itd. W badanych
sprawach dopuszczane byly réwniez dowody z zeznan §wiadkéw i przestuchania uczestnikéw.
Wymienione rodzaje dowodéw, jak wynika z analizowanych akt, zostaly przeprowadzone
niemal we wszystkich sprawach (na 218 spraw postepowanie dowodowe w przedstawionym
zakresie zostalo przeprowadzone w 188 aktach, co stanowito 86,24% ogétu badanych spraw).
Zasadniczo sady dopuszczaly wszystkie dowody zgtaszane przez uczestnikéw postepowania
dzialowego. Jedynie w nielicznych przypadkach (w liczbie 9) doszto do oddalenia wnioskéw
dowodowych. Dotyczyty one dowodu z prywatnej opinii rzeczoznawcy majatkowego [sprawy
nr 67, 142], spéznionych wnioskéw dowodowych [sprawa nr 391], dowodu z zeznan $wiad-
kéw [sprawy nro1, 174), dowodu z przestuchania uczestnikéw oraz niektérych dokumentéw
[sprawy nr 40, 349, 377, 384].

Prawie we wszystkich badanych sprawach o dziat spadku brak bylo powotywania przez

sad z urzedu dowodu z opinii bieglych. Dopuszczenie tego rodzaju dowodu nastepowato
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na wniosek. W nielicznych sprawach doszto do powotania biegtych z urzedu (dotyczyto to
rzeczoznawcy majgtkowego - sprawy nr 85, 181 oraz geodety - sprawa nr 342).

Co do zasady - w prowadzonych postepowaniach dzialowych - przed dopuszczeniem
dowodu z opinii bieglego zaréwno wnioskodawca, jak i uczestnik postepowania nie przed-
ktadali opinii prywatnej (tak bylo w 175 sprawach). Opinie prywatng zazwyczaj sktadat
wnioskodawca (dotyczylo to 23 spraw). W 2 sprawach takg opinie sktadat zaréwno wnio-
skodawca, jak i uczestnik, natomiast w 5 sprawach - jeden lub wielu uczestnikéw dziatu.

Na 218 badanych spraw o dziat spadku, jedynie w 1 przypadku wydano postanowienie
o przeprowadzeniu dowodu na odleglos¢ zgodnie z art. 235 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Konieczno$¢ taka wynikneta z choroby $wiadka [sprawa nr 253]. W prowadzonych sprawach
nie wydawano natomiast postanowienia o powtdrzeniu lub uzupelnieniu postepowania dowo-
dowego (art. 241 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Nie dochodzito réwniez - na podstawie art. 242
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - do oznaczenia przez sad terminu, po uplywie ktérego dowdd moze
by¢ przeprowadzony tylko wéwczas, gdy nie spowoduje to zwloki w postepowaniu. W pro-
wadzonych sprawach nie odnotowano réwniez przypadkéw ukarania - zgodnie z art. 255
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - przez sad grzywna uczestnika postepowania, ktéry w zlej wierze
lub lekkomys$lnie zgtosit zarzuty przewidziane w art. 2521 253 k.p.c. (dotyczace zaprzeczenia
prawdziwosci lub twierdzenia o niezgodnosci z prawda dokumentéw urzedowych i doku-
mentéw prywatnych). W 2 sprawach doszto natomiast do skazania $wiadka na grzywne
w trybie art. 274 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. [sprawy nr 67, 94]. Powodem siegniecia po te dole-
gliwo$¢ bylo nieusprawiedliwione niestawiennictwo §wiadka. W Zadnej natomiast sprawie
nie nastgpilo skazanie §wiadka przez sad na grzywne za nieuzasadniong odmowe ztozenia
zeznan lub przyrzeczenia (art. 276 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Nie miato miejsca réwniez
nakazanie aresztowania §wiadka w trybie art. 276 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W 1 sprawie sad na podstawie art. 290 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zazadat opinii odpo-
wiedniego instytutu naukowego lub naukowo-badawczego [sprawa nr 458]. Przypadek ten
dotyczyl przeprowadzenia wyceny nieruchomosci, nakltadéw na nieruchomo$¢ oraz wyceny
korzystania przez uczestnikéw z udziatu w spadku wnioskodawcy.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawach o dziat spadku sady niezmiennie rzadko dopuszczaja -
w trybie art. 292 w zw. zart. 13 § 2 k.p.c. - dowdd z ogledzin nieruchomosci (bez udziatu lub
z udziatem biegtych). Odwotanie sie do tego rodzaju dowodu miato miejsce jedynie w 3 spra-
wach [sprawy nr 255, 272, 406]. Nalezy réwniez odnotowaé, ze tylko w 1 sprawie, w sadzie
prowadzacym sprawe o dzial spadku, doszto do zabezpieczenia dowodu na podstawie art. 310-
315 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. W sprawie tej nie byly zglaszane przez uczestnikéw uchybienia

przy zabezpieczeniu takiego dowodu.
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5. Postepowanie i rozstrzygniecia sadow | instanciji

Na 218 poddanych badaniu akt obejmujacych dziaty spadku, w 186 prowadzone postepowa-
nie przed sadem I instancji zostato zakoniczone wydaniem merytorycznego rozstrzygniecia
(85,32% ogétu analizowanych spraw). Natomiast w 32 sprawach nie doszlo do wydania
merytorycznego postanowienia (14,68% ogétu badanych akt). Zasada byto dokonanie dziatu

petnego (doszto do tego w 172 sprawach, stanowigcych 91,98% ogétu akt). Dziat cze$ciowy
zostal przeprowadzony w 10 sprawach (5,35% ogétu analizowanych akt). W 4 sprawach

doszto do wydania w tym zakresie innego rozstrzygniecia merytorycznego (w 2 sprawach

nastgpito oddalenie wniosku - sprawy nr 98, 397, w 1 sprawie dokonano dziatu pelnego

idziatu czesciowego - sprawa nr 40, a w 1 sprawie przeprowadzono petny dziat spadku, pelny
podzial majatku wspélnego matzonkéw i czeéciowe dzialy spadkéw - sprawa nr 342). Do

niewydania przez sad merytorycznego rozstrzygniecia doszto przede wszystkim w wyniku

zawarcia ugody (27 spraw). Kolejne powody zaistnienia tego stanu rzeczy, prowadzace do

niewydania orzeczenia in meriti, byly nastepujace: cofniecie wniosku (3 sprawy), zwrot

wniosku (1 sprawa). Zamykajac te cze$é analizowanego zagadnienia, nalezy odnotowaé, ze

w 169 sprawach - na ogdlna liczbe 218 - nie bylo sporzadzone przez sad uzasadnienie danego

orzeczenia. Orzeczenie to zostalo sporzadzone w 48 sprawach (22,02% catoéci spraw).

Jak juz wspomniano, ugoda sadowa zostata zawarta w 27 sprawach, co stanowi 12,39%
ogétu badanych akt. Do zawarcia ugody doszto przede wszystkim w wyniku naklaniania
uczestnikéw przez sad (w 25 sprawach). W 2 sprawach inicjatywe w tym zakresie przejawili
uczestnicy postepowania dzialowego [sprawy nr 448, 486]. W zdecydowanej wiekszosci
przypadkéw do zawarcia ugody doszlo po zlozeniu wniosku o dzial, a przed sporzadzeniem
opinii przez biegtych (w 23 sprawach). W toku postepowania dowodowego zawarto 2 ugody,
a po zakonczeniu postepowania dowodowego zawarto 1 ugode.

Wprawdzie ugoda moze by¢ zawarta na dowolnym etapie prowadzonego dziatu, ale jak
wynika z badan najczesciej dochodzi do niej w poczatkowym stadium postepowania dziato-
wego. Nalezy dostrzec, ze do zawarcia ugody nie doszto w ramach postepowania pojednaw-
czego, postepowania mediacyjnego, postepowania polubownego czy w umowie zawartej
przed notariuszem. Z przeprowadzonej analizy akt wynika, ze do zawarcia ugody nie doszto
w tych sytuacjach wskutek braku porozumienia uczestnikéw, niestawiennictwa jednego
lub wiekszej liczby uczestnikéw na takie posiedzenie pojednawcze. W niektérych sprawach
nie doszto do zawarcia ugody mimo zgodnych stanowisk uczestnikéw, gdyz uczestnicy ci
wyraznie oswiadczyli, Ze ich zyczeniem jest, aby sad wydal postanowienie na podstawie

zgodnego wniosku uczestnikéw (art. 687 k.p.c.)”?. Taka postawe uczestnikéw dziatu wyraznie

2 Trafng diagnoze takiego zachowania uczestnikéw postawit J. Ignatowicz [w:] Kodeks cywilny..., s. 546.
Jak zauwaza ten autor, ,[...] art. 622 k.p.c. nie zakazuje zawierania ugéd, lecz liczac sie jedynie z przyzwy-
czajeniami ludnosci niektérych rejonéw kraju, w ktérych orzeczenie sadowe jest cenione wyzej anizeli akt
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widaé w sprawach nri37, 46, 54, 154, 160, 166, 167, 202, 228,288, 315,318, 323, 337, 422,
423, 449, 487, 494, 526. Niekiedy w sprawie zachodzila inna przeszkoda uniemozliwiajgca
zawarcie ugody sadowej (tak byto w sprawie nr 175, w ktérej dwéch uczestnikéw byto ubez-
wiasnowolnionych).

Badane akta wskazuja, ze w 113 sprawach istnial zgodny wniosek uczestnikéw co do
dziatu spadku. Natomiast w 104 sprawach takiej zgody miedzy uczestnikami nie byto™.
W badanych sprawach, w ktérych odnotowano zgodny wniosek uczestnikéw, sad uwzglednit
ten wniosek w 105 z nich. W nielicznych sprawach sad oddalit taki zgodny wniosek o dziat
(5 spraw). I tak np. w sprawie nr 66 sad uznat, ze majatek spétki cywilnej nie podlega podzia-
towi w postepowaniu o dziat spadku, a w sprawie nr 397 sad stwierdzil, ze przeprowadzenie
dziatu spadku w taki sposéb, zeby przyznaé jedyny sktadnik majatkowy osobie trzeciej, jest
niedopuszczalne.

Jesli chodzi o zastosowany przez sad sposéb podziatu majatku spadkowego, to w badanych
aktach dominowaly trzy klasyczne ,repartycje” masy majgtkowej, a wiec podziat w natu-
rze (44 sprawy), przyznanie majatku jednej osobie z obcigzeniem jej obowigzkiem splat
(100 spraw) oraz podziat cywilny (2 sprawy). W pozostatych sprawach zastosowano tzw.
sposéb podzialu mieszany (w réznych wariantach). W podziale mieszanym zdecydowanie
przewazato przyznanie sktadnikéw majatku spadkowego jednemu z uczestnikéw bez obo-
wigzku splat (50 spraw).

Zagadnienie ustalenia sktadu, stanu i wartosci masy spadkowej oraz miarodajnej chwili,
wedtug ktérej nalezy dokona¢ okreslenia tych danych, nalezy do jednego z bardziej ztozo-
nych probleméw w postepowaniach dziatowych’. Nie wnikajgc glebiej w te kwestie, nalezy
ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze poruszona kwestia nie jest okreslona wprost w przepisach
prawa i z tego powodu wywotluje kontrowersje zaréwno w literaturze, jak i w orzecznic-
twie. Na potrzeby niniejszego opracowania nalezy przyjaé, ze oszacowanie podlegajacych
podziatowi przedmiotéw powinno nastepowac wedtug cen obowiazujacych w chwili dziatu.
Natomiast ustalenie sktadu podlegajacych podzialowi przedmiotéw powinno by¢ - co do
zasady - dokonywane na chwile powstania wspélnosci majatku spadkowego, ale winno

respektowac takze zmiany, do jakich doszlo pézniej, i uwzgledni¢ je na moment orzekania

notarialny, specjalnie reguluje tzw. zgodne zniesienie wspétwlasnosci przez sad. Trzeba dodaé, ze takie
przyzwyczajenie nie jest bynajmniej spowodowane wylacznie tradycja lub oparte na emocji, lecz duza role
odgrywaja tu wzgledy czysto praktyczne; nalezy bowiem pamietaé, ze wzruszenie ugody - tak jak kazdej
umowy - jest tatwiejsze anizeli wzruszenie prawomocnego orzeczenia sadowego [...], a w interesie uczestni-
kéw lezy oczywiscie stabilizacja stosunkéw powstatych w wyniku zniesienia wspétwiasnosei.”

”® Réznicamiedzy danymi - dotyczacymizgodnegoi,niezgodnego” wniosku - zamieszczonymi wczeéniej
(zob. uwagi zwiericzone przypisem 58) wynika stad, ze uprzednio wskazywano stan wynikajacy z wniosku
o dziat spadku (a wiec stan na poczatku postepowania), a w tym miejscu podawane dane wynikaja ze stanu
ustalonego na chwile zamkniecia rozprawy.

" Zob. szerzej A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 517 i n.
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o podziale. Z kolei stan, w jakim zachowaty sie dzielone przedmioty spadkowe, powinien by¢

ustalany na chwile dokonywania dziatu.

W

ankiecie przygotowanej na potrzeby badan aktowych wyrdzniono w tym zakresie

nastepujace typy rozstrzygniec:

1.

o warto$ci mienia spadkowego decyduje stan i ceny z chwili sporzadzenia opinii bie-

glego (tak przyjeto w 22 sprawach, stanowiacych 10,14% ogétu badanych akt);

. o warto$ci mienia spadkowego decyduje stan i ceny z chwili orzekania (tak przyjeto

w 124 sprawach, stanowiacych 57,14% ogétu badanych akt);

. owarto$ci mienia spadkowego decyduje stan i ceny ujmowane wedtug innej chwili (tak

przyjeto w 66 sprawach, stanowigcych 30,41% ogétu badanych akt). Te ,,inng chwile”

okreslano w rézny sposéb. W grupie tej nalezy wyrdzni¢ nastepujace sytuacje:

a) ustalenie sktadu przedmiotéw majatkowych powinno nastepowaé wedtug stanu
z chwili otwarcia spadku, a cen z chwili orzekania (tak przyjeto w 25 sprawach)’;

b) sad okreslit sktad spadku i jego warto$é, opierajac sie na danych wskazanych we
wniosku (tak przyjeto w 15 sprawach)”’

c) sad przyjal dane o sktadzie i wartoéci spadku poprzestajac na o$wiadczeniach
uczestnikéw ztozonych w czasie zawierania ugody (tak ustalono w 3 sprawach)’®;

d) sad przyijat dane o sktadzie i wartosci spadku wedtug stanu z chwili otwarcia spadku
(tak ustalono w 2 sprawach)”®;

e) sad przyjat dane o skladzie i wartosci spadku, poprzestajac na o§wiadczeniach
uczestnikéw dziatu (tak ustalono w 2 sprawach)®’;

f) sad przyjat dane o sktadzie i wartoéci spadku, pozyskujac informacje z treci pism
przygotowawczych zlozonych przez uczestnikéw postepowania dziatowego (tak
ustalono w 1 sprawie)®’;

g) sad pozyskal dane o sktadzie i wartosci spadku, opierajac sie na sporzadzonej opinii
prywatnej (tak ustalono w 1 sprawie)®?;

h) sad przyjat dane o sktadzie i warto$ci spadku, opierajac sie na informacjach zamiesz-
czonych w spisie inwentarza, potwierdzonych nastepnie przez uczestnikéw (tak

ustalono w 1 sprawie)®?;
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Blizej te zagadnienia, z powotaniem stanowiska literatury i orzecznictwa, omawia A. Stempniak,
miaiintegracja...,s. 536 in.

Sprawy nr 32, 49, 66, 67, 77, 85, 94, 100, 113, 239, 245, 251, 253, 255, 267, 268, 269, 270, 271, 273, 274,
8, 406, 488.

Sprawy nr 87, 88, 89, 95, 96, 97, 101, 102, 103, 105, 106, 107, 108, 109, 247.

Sprawy nr 324, 448, 486.

Sprawy nr 244, 246.

Sprawy nr 104, 252.

Sprawa nr 99.

Sprawa nr 117.

Sprawa nr 395.
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i) w niektérych sprawach nie zamieszczono zadnych danych okreslajacych warto$é
majatku spadkowego (tak wynika z 16 badanych spraw)®*.

Jak wynika z analizowanych akt, przedstawione powyzej zagadnienia sprawiaja w prak-
tyce sadéw wiele probleméw i prowadza do réznych uje¢ tych samych kwestii decydujacych
o prawidlowym sposobie podziatu.

W badanych aktach nie zaistniata kwestia wydania/opréznienia lokalu i prowadzonej
nastepnie eksmisji.

Okreslenie sptati doptat w postanowieniu dzialowym czy w ugodzie jest naturalng konse-
kwencja zastosowanych w sprawie podstawowych sposobéw podziatu majatku spadkowego
(podzialu w naturze i przyznania catoéci spadku jednej osobie). W nielicznych sprawach
doszto do roztozenia sptat i doptat na raty. Do rozlozenia na raty ustalonej doptaty doszto tylko
w 1 sprawie [sprawa nr 32]. Powodem podjecia takiej decyzji przez sad byto odpowiednie
porozumienie uczestnikéw. W drugiej sprawie do roztozenia na raty oznaczonej doptaty nie
doszto, gdyz sad nie uwzglednit ztozonego w tej mierze wniosku uczestniczki [sprawa nr 94].
Z kolei sptaty zostaty roztozone na raty w 15 sprawach. Najczesciej przyczyna takiego roz-
strzygniecia byta trudna sytuacja finansowa wnioskodawcy lub uczestnika [sprawy nr 67, 77,
241, 244, 268, 274, 368, 375, badZ podjete w tym przedmiocie porozumienie uczestnikéw
[sprawy nr 91, 118, 336, 378, 407].

W poddanych badaniu aktach obejmujacych dziaty spadku nie odnotowano przypadkéw
zastosowania okreslonej w art. 5 k.c. konstrukeji naduzycia prawa, przy korzystaniu z upraw-
nienia do zgloszenia zadania dziatu spadku. W sprawach, w ktérych doszlo do potaczenia
dziatu spadku ze zniesieniem wspdtwilasnosci, stwierdzono 3 przypadki, w ktérych sad uznat
za niedopuszczalne zniesienie wspétwtasnosci.

W sprawie nr 255 sad uznal, ze za oddaleniem wniosku przemawiajg nastepujace oko-
liczno$ci: powierzchnia nieruchomosci, jej ksztalt, polozenie na terenie zalewowym, tuz za
walem przeciwpowodziowym, brak mozliwosci zabudowy, ryzyko skonfliktowania wtasci-
cieli oraz dalsze spotegowanie zlozonego stanu prawnego. W sprawie nr 268 sad uznat za
niedopuszczalne zniesienie wspétwlasnosci nieruchomosci, kierujac sie brakiem technicznej
mozliwosci jej podzielenia. Z kolei w sprawie nr 397 wspdtwlasciciele forsowali zgdanie
przyznania rzeczy osobie trzeciej, niebedacej uczestnikiem postepowania dziatowego.

Co do zasady sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu koriczacym sprawe w instan-
cji (art. 108 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Reguly ponoszenia kosztéw postepowania nie-
procesowego zostaly unormowane w art. 520 k.p.c. W badanych sprawach o dziat spadku
dominowato rozwigzanie, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym
udziatem w sprawie (art. 520 § 1 k.p.c.). Rozwigzanie to zostalo przyjete w 170 sprawach,

stanowiacych 77,98% ogétu badanych akt. Do stosunkowego rozdzielenia kosztéw, o ktérym

84 Sprawy nr 81, 82, 83, 84, 86, 90, 92, 93, 110, 111, 112, 116, 272, 366, 369, 371.
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mowa w art. 520 § 2 k.p.c., doszto w 11 sprawach, stanowiacych 5,05% ogétu analizowanych
akt. Do wlozenia obowigzku zwrotu kosztéw na uczestnika postepowania dziatowego, sto-
sownie do art. 520 § 3 k.p.c., doszto w 6 sprawach, stanowigcych 2,75% ogétu badanych akt.
W pozostatych 28 sprawach (stanowigcych 12,84% ogétu akt), w ktérych stwierdzono inne
rozstrzygniecie co do kosztéw, najwiecej byto przypadkéw braku orzeczenia w zakresie
kosztéw postgpowania nieprocesowego [sprawy nr 90, 100, 101, 104, 105, 107, 160, 202,
324,372, 374,397, 412, 486]. W czesci spraw rozliczenia kosztéw dokonali sami uczestnicy
w zawartej ugodzie [sprawy nr 190, 289, 322, 380, 414, 444, 448). Pozostale 7 przypadkéw
obejmowato nastepujace rozstrzygniecia o kosztach:

- sad nie obcigzyt uczestnikéw obowigzkiem poniesienia optaty, od ktérej uiszczenia
wnioskodawca byt zwolniony [sprawa nr 46);

- sad obcigzyt wydatkami Skarb Paristwa i zniést pomiedzy uczestnikami koszty poste-
powania [sprawa nr 113];

- sad zastosowatart. 520§ 1 k.p.c. co do pozostatych kosztéw, a co do poniesionych przez
wnioskodawce ich stosunkowe rozdzielenie na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. [sprawa
nr 140J;

- jeden zuczestnikéw dzialu dobrowolnie przejat na siebie koszty postepowania [sprawa
nr 142);

- sad nie obciazyl nikogo z uczestnikéw kosztami postepowania, powotujac sie naart. 102
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. [sprawy nr 174, 175];

- sad znidst koszty zastepstwa procesowego miedzy uczestnikami, a co do pozostatych
kosztéw odwotat sie w tym zakresie do art. 520 § 1 k.p.c. [sprawa nr 307].

Podsumowujac problematyke kosztéw, nalezy negatywnie wypowiedzieé sie w kwestii
braku rozstrzygniecia w tym przedmiocie. Brak orzeczenia o kosztach jest ewidentnym
uchybieniem lezacym po stronie sadu.

Stosownie do art. 329 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. pisemne uzasadnienie postanowienia
sporzadza sie w terminie dwutygodniowym od dnia zgtoszenia wniosku o doreczenie orze-
czenia z uzasadnieniem. W 8 sprawach na 218 poddanych badaniu doszto do przedtuzenia
terminu na sporzadzenie uzasadnienia (art. 329 § 4 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W sprawach
tych termin na sporzadzenie uzasadnienia zostat przedtuzony o 12 dni [sprawy nr 247, 255],
0 14 dni [sprawy nr 140, 256, 391], 0 30 dni [sprawy nr 245, 250, 253]. Do przedtuzenia
terminu doszlo z powodu przecigzenia sadu, urlopu wypoczynkowego sedziego, obtozenia
praca, zlozonego charakteru sprawy, zawitosci czy prowadzonego postepowania.

Tylko w 2 sprawach - po wydaniu orzeczenia merytorycznego dokonujacego dziatu spadku -
zostalo wydane orzeczenie o uzupelnieniu postanowienia co do istoty sprawy (art. 351 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c)). Jedna sprawa dotyczyta braku wtasciwej weryfikacji przez sad sktadu
majatku spadkowego i nieprecyzyjnego okreslenia tego sktadu przez wnioskodawce [sprawa

nr 37]. Druga sprawa dotyczyta nieobjecia podzialem jednej nieruchomosci [sprawa nr 407].
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6. Postepowanie i rozstrzygniecia sadow Il instancji

Apelacja od orzeczenia sadu I instancji zostala wniesiona w 28 sprawach, ktére stanowity
12,84% ogétu badanych akt. Apelacje te byly rozpoznawane przez SO w Gdafisku [sprawy
nr 267, 268, 270, 271, 272, 273, 274), SO Lodzi [sprawy nr 94, 100, 375], SO w Bydgoszczy
[sprawy nr 247, 248, 249), SO w Opolu [sprawy nr 244, 245, 307], SO w Katowicach [sprawy
nr 250, 251], SO w Lublinie [sprawy nr 117, 246], SO w Zielonej Gérze [sprawy nr 256, 351],
SO we Wroctawiu [sprawa nr 55), SO w Kaliszu [sprawa nr 175], SO w Olsztynie [sprawa
nr 254], SO w Kielcach [sprawa nr 255], SO w Radomiu [sprawa nr 269)], SO w Ostrotece
[sprawa nr 413]. Sad Il instancji w 27 sprawach (a wiec ponad 96% spraw, w ktérych wniesiono
apelacje) nie prowadzit na nowo postepowania dowodowego ani nie rozpatrywat nowych
twierdzen zgloszonych przez uczestnikéw. W 2 przypadkach sad apelacyjny rozpatrywat
nowe twierdzenia uczestnikéw, a w 1 przypadku tenze sad prowadzit na nowo postepowanie
dowodowe. W przypadkach tych (w 2 sprawach) nie byt dopuszczony przez sad Il instancji
dowdd z opinii biegtych.

W zdecydowanej wiekszosci spraw wniesione apelacje zostaly rozstrzygniete merytorycz-
nie (w 13 przypadkach doszto do zmiany postanowienia sagdu I instancji, aw 13 przypadkach
doszto do oddalenia apelacji). W pozostatych sprawach miato miejsce odrzucenie apelacji.
Zmiany postanowienia dzialowego wydanego przez sad I instancji najczesciej dotyczyly
modyfikacji sktadu majatku spadkowego, jego wartosci i korekty ustalonych wysokosci sptat
naleznych uczestnikom. Obejmowaly one réwniez korekty w zakresie nastepcéw prawnych
uczestnika, czeSciowe modyfikacje w zakresie rozstrzygnieé¢ dotyczacych zadan akcesoryj-
nych, a takze rozliczenie zgloszonego roszczenia przed sadem II instancji oraz roztozenie
zasadzonych splat na raty.

Sad odwotawczy nie zawsze mégl rozstrzygnaé sprawe merytorycznie. Jednakze jedynie
w 2 przypadkach doszto do odrzucenia apelacji, a wiec do rozstrzygniecia proceduralnego.
Stosowne postanowienie w tym wzgledzie wydat sad II instancji [sprawa nr 253], a wcze-
éniej, bo na etapie postepowania miedzyinstancyjnego sad I instancji [sprawa 174]. W jed-
nym przypadku sad I instancji umorzy! postepowanie odwotawcze wobec cofniecia apelacji
[sprawa nr 391].

Odnotowa¢ jeszcze nalezy, ze uzasadnienie orzeczenia sadu II instancji zostato sporza-
dzone w 19 sprawach.

Kognicja sadu odwotawczego nie ogranicza sie jednak tylko do rozpoznania apelacji
wniesionych od wydanych przez sad I instancji postanowien co do istoty sprawy. W spra-
wach o dzial spadku, tak jak i w innych sprawach rozpoznawanych w trybie postepowania
nieprocesowego, wydawane s3 przez sad réznego rodzaju postanowienia o charakterze
proceduralnym, a w oznaczonych wypadkach podejmowane sa przez przewodniczacego

decyzje w formie zarzadzen. W przypadku wydania oznaczonych postanowien i zarzadzen
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uczestnikom postepowania dzialowego przystuguje prawo do wniesienia zazalenia. Natomiast
w razie wydania oznaczonego orzeczenia przez referendarza sgdowego przystuguje srodek
w postaci skargi na to orzeczenie.

Na wydane w 218 sprawach o dziat spadku postanowienia i zarzadzenia do sadéw odwo-
tawczych wplyneto 11 zazalen, a w 1 przypadku wniesiono skarge na orzeczenie referendarza
sadowego do sagdu I instancji (facznie 12 §rodkéw zaskarzenia). Wniesione $rodki zaskarzenia
dotyczyty nastepujacych grup zagadnien:

- postanowien koticzacych postepowanie (odrzucenia wniosku, umorzenia postepo-
wania) - 4 sprawy;

- zwrotu wniosku, odmowy odrzucenia wniosku, przekazania sprawy sadowi réwno-
rzednemu lub nizszemu albo podjecia postepowania w innym trybie - 1 sprawa;

« odmowy zwolnienia od kosztéw sadowych lub cofniecia takiego zwolnienia oraz
odmowy ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwolania - 1 sprawa;

- odmowy uzasadnienia orzeczenia oraz jego doreczenia - 1 sprawa;

- sprostowania lub wyktadni orzeczenia albo ich odmowy - 1 sprawa;

- zwrotu kosztédw, okreslenia zasad ponoszenia przez uczestnikéw kosztéw postepo-
wania, wymiaru oplaty, zwrotu optaty lub zaliczki, obcigzenia kosztami sadowymi,
jezeli uczestnik nie sktadat srodka zaskarzenia co do istoty sprawy, zwrotu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz wynagrodzenia bieglego, media-
tora i naleznosci $wiadka - 4 sprawy (w tym 1 dotyczaca postanowienia referendarza
sadowego).

W analizowanych sprawach dotyczacych dziatu spadku nie ztozono zazalenia do Sadu
Najwyzszego w trybie art. 394" k.p.c.

Natomiast w 1 sprawie wniesiono skarge na naruszenie prawa uczestnika do rozpoznania

sprawy bez nieuzasadnionej zwloki. Skarga ta zostata przez sad oddalona.

7. Nadzwyczajne Srodki zaskarzenia

W puli badanych akt tylko w 1 sprawie zostala wniesiona do Sagdu Najwyzszego skarga kasa-
cyjna [sprawa nr 247]. Sad Najwyzszy odrzucit wniesiong skarge, stwierdzajac, ze nie spetnia
ona wymogu okres§lonego w art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c.** Warunek ten zaklada, ze w sprawie
o dzial spadku warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢ nizsza niz 150 ooo ztotych.
W prowadzonych sprawach o dziat spadku nie doszto do wniesienia skargi o wznowienie
postepowania. Nie odnotowano réwniez przypadku zgloszenia skargi o stwierdzenie nie-

zgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

8 W postepowaniu przed SN sprawa nr 247 miata sygnature akt IV CSK 98/13.
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8. Zagadnienia szczegélne

W obszarze zagadnien szczegélnych pojawiajacych sie w sprawach o dziat spadku prébowano
wytuskac te problemy, ktére sa warte przyblizenia i zastuguja na szersze oméwienie. Dostrze-
zone kwestie odniesiono do oznaczonych segmentéw dotyczacych prawa materialnego, prawa
procesowego, nietypowych elementéw stanu faktycznego prowadzonych spraw, okolicznosci
majacych wplyw na znaczne przedtuzenie i na znaczne skrécenie rozpoznawania spraw
dziatowych. Prébowano réwniez dostrzec, jakie zagadnienia prowadza do rozstrzygniecia
watpliwego lub sprzecznego ze stusznoscia oraz jakie zagadnienia moga stanowi¢ podstawe
postulatéw w zakresie zmian legislacyjnych.

Odnoszac sie do dziatan sagdu podejmowanych w poddanych badaniu aktach, nalezy zauwa-
zy¢, ze zdecydowana ich wiekszo$¢ nie budzi zastrzezen, w niektérych natomiast przypad-
kach wywotujg one watpliwosci. Nalezy przypomnie(, ze zrzeczenie sie naleznych splat przez
uczestnikéw dzialu miesci sie w granicach ich uprawnien jako podmiotéw wspélnosci majat-
kowej (wszak nikogo nie mozna zmusza¢ do przyjmowania naleznej mu postaci $wiadczenia,
jezeli nie przejawia takiej woli)®¢. Zupelnie inaczej jest w przypadku mozliwosci obnizenia
splaty przez sad. Trzeba podkreslié, ze sptata ujmowana jest jako ekwiwalent prawa wlasnosci.
Podstawy obnizenia sptaty naleznej podmiotowi wspélnosci majatkowej nie moze stanowié
art. 5 k.c., gdyz ustalen dotyczacych wysokosci sptaty dokonuje sad z urzedu, nie moze wiec
by¢ tu mowy o naduzyciu prawa przez podmiot uprawniony do sptaty [zob. sprawe nr 307].

Duzo watpliwosci w praktyce sadéw wywotuje kwestia wlasciwej kwalifikacji zgtaszanych
przez wnioskodawcéw zadan dziatowych jako oznaczonych dzialéw majatkowych. Problemy
te obejmuja takze zmiane zgtoszonego wniosku dzialowego oraz taczenie i rozlgczanie spraw
dziatowych [zob. sprawy nr 160, 166, 175, 250, 307, 324, 329, 444, 448, 487, 488, 494, 496].
Z uwagi na to, ze zagadnienia te zostaly juz szerzej oméwione w literaturze, nie zachodzi
potrzeba ponownego przyblizania tej tematyki®’. Wystarczy ograniczy¢ sie do stwierdzenia,
ze praktyka sadéw w tym zakresie pozostawia wiele do Zyczenia. Sady niezbyt dobrze sobie
radzg ze stosowaniem art. 689 k.p.c.

Zaniedopuszczalne w $wietle obowiazujacych przepiséw prawa nalezy uznaé rozliczenie
w postanowieniu dzialowym zachowku®® [sprawa nr 252]. Nie moga ttumaczy¢ postepowania
sadu zgodne ustalenia uczestnikéw w tym wzgledzie. Kwestia rozliczenia zachowku mogtaby
wchodzié¢ w rachube, gdyby uczestnicy zawarli ugode sadowa, ktéra obejmowataby przede

wszystkim dziat spadku, a rozliczenie zachowku stanowitoby dodatkowy punkt ugody.

8¢ Zob. szerzej A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 587 i n.

8 A. Stempniak, Funkcja art. 689 k.p.c...., s. 556 in.

8  Rozstrzyganie o zachowkach w dziale spadku byto dozwolone w stanie prawnym obowigzujacym do
1.01.1965 r. na mocy art. 151 § 1 post. spadk. Zeby wyjaénié watpliwoéci w tym zakresie, w orzecznictwie
wyraznie stwierdzono, Ze sprawa o zachowek nie moze by¢ rozstrzygnieta w postepowaniu dzialowym
(post. SN z 31.08.1966 1., IIl CR 156/66, OSNCP 1967, nr 2, poz. 35).
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Nalezy podkreslié, ze dopuszczenie w dziale spadku mozliwo$ci rozstrzygania o wza-
jemnych roszczeniach pomiedzy wspétspadkobiercami - wtasciwych z istoty swej trybowi
procesowemu - wymaga stosowania ,zawezajacej wykladni” art. 686 k.p.c. Przypomnie¢
wiec wypada, ze w postepowaniu dzialowym moga by¢ rozpoznane - w odniesieniu do
sprawy nr 244 - jedynie wzajemne roszczenia pomiedzy wspdtspadkobiercami z tytutu
poczynionych na spadek nakladéw. Tres¢ art. 686 k.p.c. wskazuje bowiem, ze przepis ten
dotyczy tylko roszczen powstatych po otwarciu spadku, a nie przed powstaniem wspdlnosci
majatku spadkowego (a wiec §miercig spadkodawcy). Na podstawie art. 686 k.p.c. nie mozna
wiec rozliczyé naktadu poczynionego przez spadkobierce (uczestnika postepowania) na
nieruchomo$¢ wchodzaca w sktad masy spadkowej w okresie, kiedy zyt spadkodawca.

Wydawanego w toku postepowania dzialowego postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku nie mozna uznawac - tak jak w sprawie nr 202 - za postanowienie wstepne. Postano-
wienie wstepne w toku prowadzonego dziatu spadku moze by¢ wydane jedynie w wypadkach
wskazanych w art. 685 k.p.c. i w art. 318 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zaden z tych przypadkéw
nie odnosi sie do stwierdzenia nabycia spadku. Normatywna podstawa uprawniajaca sad
prowadzacy sprawe o dziat spadku do wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
zostata wskazana w art. 681 k.p.c.®

Kolejne zagadnienie dotyczy dalszego bytu prawnego roszczen z art. 686 k.p.c. w sytuacji,
gdy postepowanie o dzial spadku zakonczy sie wydaniem orzeczenia nierozstrzygajacego
merytorycznie zgltoszonego wniosku o dziat spadku (np. umorzeniem postepowania z powodu
sprzedania nieruchomosci bedacej jedynym przedmiotem podlegajacym dziatowi, tak jak
w sprawie nr 92). Dokonywanie przez sad jedynie rozliczer naktadéw - w przytoczonej
sprawie - w dalszym toku postepowania dzialowego jest praktyka btedna. W literaturze
zgodnie przyjmuje sie, ze w tym wypadku roszczenia dodatkowe powinny zosta¢ wytaczone
do odrebnego rozpoznania w trybie procesowym®.

Odnoszac sie do ujetych w badanych aktach czynnosci dokonywanych zaréwno przez
wnioskodawece i uczestnikéw, jak i przez przewodniczacego oraz sad w toku postepowania
o dzial spadku i umieszczajac je na osi czasu rozpoznawanej sprawy, poczynajac od chwili
zlozenia wniosku, a konficzac na zarzadzeniach wydawanych po uprawomocnieniu sie orze-
czenia merytorycznego, mozna zaobserwowac, kiedy analizowane postepowanie przebiega
sprawnie, a kiedy jego tempo szwankuje. Niektére uchybienia mozna odnies¢ do ogétu spraw
rozpoznawanych przez sady, a niektére z nich moga by¢ odniesione tylko do spraw dziatowych.

Do przedtuzenia prowadzonych postepowan dziatlowych dochodzi niewatpliwie wskutek tak

89 Zob. szerzej A. Stempniak, Zakres stosowania art. 681 k.p.c. w postepowaniu o dziat spadku, PS 2004,
nri1i-12,s.91in.

%0 J. Pietrzykowski, Postgpowanie nieprocesowe w sprawach o charakterze majgtkowym (art. 606-694 k.p.c.),
Katowice 1965/66, s. 23; M. Sychowicz, Problematyka art. 618 k.p.c., cz.1I, NP 1972, nr 3, 5. 419; J. Policzkiewicz
[w:]J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe..., s. 213; A. Stempniak, Postepowanie
w sprawach o dziat spadku... (2018), s. 230.
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oczywistych przyczyn jak: ztozenie wniosku o dziat spadku zawierajacego braki formalne
[np. sprawy nr 190, 328, 448, 487], wniesienie sprawy do niewtasciwego sagdu [sprawa nr 160],
wielokrotne odroczenia rozpraw [np. sprawy nr 175, 289, 307, 322, 329, 423, 494, 496),
zawieszenie postepowania [np. sprawy 175, 288, 315], skladanie wnioskéw o przedtuzenie
terminu i o przywrécenie terminu do dokonania oznaczonych czynnosci [sprawa nr 174],
odlegle terminy sporzadzania opinii przez biegtych [sprawa nr 74], uzupetnienie opinii
[np. sprawy nr 329, 494), odroczenie publikacji orzeczenia i otworzenie na nowo rozprawy
[sprawy nr 307, 449]. Specyfika spraw o dziat spadku powoduje, ze okreslone okolicznoéci
moga réwniez prowadzi¢ do wydtuzenia czasu trwania postepowania dziatowego. Mozna
tu wskaza¢: nieprecyzyjne okreslenie wniosku o dziat spadku zwigzane z nieprawidtowym
wskazaniem sktadu majatku spadkowego czy brakiem wiedzy o majatku spadkowym [sprawy
nr 40, 49, 74], wzywanie ,na raty” wnioskodawcéw do uzupetnienia brakéw formalnych
wniosku [sprawy nr 228, 324], sprzeczne stanowiska uczestnikéw postepowania dziatowego
co do sposobéw podziatu majgtku [np. sprawy nr 174%, 191, 329, czy konieczno$é wezwania
do udziatu w sprawie nowych uczestnikéw [sprawa nr 322].

Do znacznego skrécenia czasu trwania postepowania o dzial spadku dochodzi przede
wszystkim wskutek zgodnego stanowiska uczestnikéw postepowania dziatowego [sprawy
nr 36, 167, 190, 228, 288, 289, 315, 318, 323, 422, 423, 487] i braku powotania biegtego
[sprawy nr 142, 154, 166, 167, 191, 423]. Sytuacje te najczesciej prowadzity do wydania
postanowienia dzialowego na podstawie zgodnego wniosku uczestnikéw lub do zawarcia
ugody sadowej [np. sprawy nr 191, 322, 448, 486). Do sprawnego przebiegu spraw dzia-
towych przyczynily sie tez nastepujace czynniki: prawidtowe ustalenie przez sad sktadu
majatku spadkowego [sprawy nr 40, 56], przediozenie przez uczestnikéw dokumentéw
potrzebnych do przeprowadzenia podziatu spadku [sprawy nr 76, 328, 422, 494, 505, 526],
oddalenie zbednych lub spéznionych dowodéw [sprawy nr 174, 391], aktywno$¢é sadu prze-
jawiajgca sie w wypracowaniu porozumienia co do podziatu [sprawa nr 32], przekazanie
uczestnikom przez sad informacji o nieracjonalnosci dokonania podziatu przez sprzedaz
licytacyjna [sprawa nr 33], zwrécenie sie z urzedu do innych sagdéw rozpoznajacych sprawy
z udziatem uczestnikéw o sprawdzenie, czy nie toczg sie (lub nie toczyly) przed nimi inne
sprawy dotyczace zadan akcesoryjnych [sprawa nr 160), cofniecie przez uczestnikéw nie-
ktérych zadan akcesoryjnych [sprawa nr 458], brak wniesienia apelacji i innych $rodkéw
zaskarzenia [np. sprawa nr 329].

Oprécz poczynionych powyzej spostrzezeni odnoszacych sie do czynnikéw wpltywajacych
na przedtuzenie i skrécenie czasu trwania postepowania dziatowego nalezy dostrzec réw-

niez uchybienia dotyczace powinno$ci sadu po uprawomocnieniu sie orzeczenia dziatowego.

°l W sprawie tej na przedtuzenie postepowania miata tez wptyw postawa pelnomocniczki, ktéra miata
podczas postepowania klopoty zdrowotne swoje oraz syna i w wyniku tego kilkukrotnie (zwtaszcza podczas
pobytu na urlopie macierzyniskim) wnosita o przedtuzenie badz przywrécenie terminéw procesowych.



8. ZAGADNIENIA SZCZEGOLNE

Zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece®* sady obo-
wigzane s3 zawiadomi¢ sad wtasciwy do prowadzenia ksiegi wieczystej o kazdej zmianie
wtlasciciela nieruchomosci, dla ktdrej zalozona jest ksiega wieczysta. Z powinnosci tej sady
nie zawsze sie wywigzywaly [sprawy nr 140, 142, 505].

Zamykajac te czes¢ analizy akt, nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze w 3 badanych sprawach
odbijaja sie jak w soczewce wszelkie niedomagania sagdéw przy prowadzeniu spraw o dziat
spadku [sprawy nr 174, 250, 307]. Tytulem przyktadu mozna tutaj wskazaé nastepujace
uchybienia: brak zarzadzenia ztozenia odpowiedzi na wniosek skutkujacy koniecznoscia
odroczenia rozprawy na zadanie uczestnika postepowania; niedostrzezenie, ze matoletni
uczestnik powinien by¢ reprezentowany przez kuratora, gdyz mogta zachodzi¢ sprzecznosé
intereséw pomiedzy nim a jego matka bedaca uczestnikiem dziatu; nierzetelnos¢ i niekompe-
tencja bieglego niespotykajaca sie z wlasciwa reakcja sadu; wielokrotne odraczanie rozpraw
z powodu rzekomo prowadzonych negocjacji miedzy uczestnikami, w sytuacji gdy z ich

postawy jednoznacznie wynikato, Ze do zadnego porozumienia nie moze dojs¢ itp.

2 Tekstjedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 2204.
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Dokonujac oceny stanu wynikajacego z badanych akt sadowych obejmujacych sprawy o dziat
spadku, trzeba na wstepie podkresli¢, ze mamy tutaj do czynienia z losowo wybrang préba,
ktéra moze wiernie odzwierciedlaé rzeczywisty stan rzeczy, ale réwnie dobrze moze ten
obraz deformowa¢ lub znieksztaltcaé. Z tego wzgledu trzeba zachowaé daleko idaca ostroz-
no$¢ w formutowaniu zbyt daleko posunietych wnioskéw czy postulatéw de lege ferenda.
Nie mozna réwniez zapomina¢, ze sprawy o dziat spadku dla prawidlowego ich opisu nie
moga by¢ oderwane od ogétu spraw sadowych i od rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej,
w ktérej egzystuja uczestnicy dzialéw. Rzeczywisto$¢ ta bowiem narzuca pewien kontekst
wplywajacy na dokonywang wykladnie przepiséw regulujacych przeprowadzenie dziatu
spadku. Przekonuje o tym chociazby orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktére zwtaszcza
w ostatnim czasie zaczyna wytaczaé nowe kierunki interpretacji tych samych norm praw-
nych i proponowaé odmienne od dotychczasowych rozwigzania oznaczonych kwestii znaj-
dujacych zastosowanie w sprawach dziatowych (dotyczacych np. nieuwzglednienia hipotek
przy wycenie nieruchomosci). Trzeba pamietaé réwniez o tym, ze kazda sprawa o dzial
spadku jest inna, rézny bowiem moze by¢ pod wzgledem liczbowym krag spadkobiercéw,
rézne moga by¢ ich oczekiwania zwigzane z dokonywanym dzialem oraz réznego rodzaju
prawa majatkowe moga zasili¢ mase majatkowa podlegajaca podziatowi. Dziat spadku kreuje
nowa sytuacje prawna polegajaca - w ujeciu modelowym - na przyznaniu poszczegdlnym
spadkobiercom oznaczonych praw majatkowych, ktére byty dotychczas objete wspdlnoscia
majatku spadkowego.

Nalezy mocno wyeksponowaé mysl, ze dziat spadku jest operacjg zlozong i wywierajaca
donioste skutki nie tylko dla spadkobiercéw, ale takze prowadzaca do strukturalnych zmian

w sferze spoleczno-gospodarczej w skali makro®®. Jak stusznie zauwazyt J. Gwiazdomorski,

°% Tezataznalazta dobitne potwierdzenie w historii. W Kodeksie Napoleona z 1804 r. wprowadzono system

dziatéw spadkowych w naturze (preferowanym sposobem podziatu masy spadkowej byt podziat fizyczny).
Wedtug art. 815 tego Kodeksu nikogo nie mozna zmusié do pozostawania w niepodzielnosci i zawsze mozna
wystapi¢ o dzial bez wzgledu na zakazy i umowy przeciwne, zas art. 826 tego Kodeksu dodawal, ze kazdy ze
wspdlspadkobiercéw zadaé moze udzialu swego w naturze z ruchomosci i nieruchomosci spadkowych. Przyjete
rozwigzania doprowadzity do mnozenia drobnych, niewystarczajacych do utrzymania rodziny, gospodarstw
rolnych. Z tego powodu Kodeks Napoleona zostat okre$lony ,,maszynka do siekania ziemi”. Aby uniknaé nieko-
rzystnych zmian w strukturze agrarnej, podjeto we Francji prace legislacyjne, ktére zaowocowaty zmianami
w 1938 1. 1 1961 r. Ich efektem byto utrzymanie niepodzielnosci gospodarstw rolnych przy spadkobraniu
i umozliwienie ich przejécia na jednego spadkobierce ze splata pozostatych (zob. K. Séjka-Zielifiska, Historia
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traktowanie na réwni przez ustawodawce réznych sposobéw podziatu spadku lub preferowa-
nie jednego z nich ma donioste znaczenie spoteczno-gospodarcze®. Kazdy z rodzajéw wyjscia
ze wspdlnosci majatku spadkowego prowadzi do odmiennych wynikéw w sferze gospodarczej
i spotecznej. Okreslone sposoby podziatu badz preferuja interes niektérych spadkobier-
cow kosztem pozostatych, badz nie czynia réznic miedzy poszczegdlnymi spadkobiercami.
Efektem zréznicowanego podejscia moze by¢ koncentracja kapitatu albo jego rozdrobnienie,
prowadzace niekiedy do rozbijania catosci zorganizowanych jednostek gospodarczych.

Oznaczone sposoby podzialy spadku maja swoje zalety i wady. Nie mozna wiec przyjac,
ze istnieje jaki$ okreslony, neutralny model sposobu podziatu, ktéry bedzie spetniat kryte-
rium sprawiedliwego podziatu masy majgtkowej. Wybrany sposéb podziatu spadku, nawet
mimo réwnego traktowania spadkobiercéw, zawsze bedzie faworyzowat czyjes interesy. O ile
w poprzedniej formacji spoleczno-politycznej i przy stosunkowo nieznacznym - na dwczesne
czasy - poziomie zamozno$ci spoteczenstwa kiadziono nacisk na element tymczasowosci
i przejsciowosci wspdlnot majatkowych, o tyle teraz utrzymanie stanu wspélnosci moze by¢
gleboko przemyslanym i racjonalnym rozwigzaniem (czego dowodem jest wprowadzenie do
prawa polskiego instytucji zarzadu sukcesyjnego). Renoma nazwiska spadkodawcy czy jego
przedsiebiorstwa moga odwodzi¢ spadkobiercéw od zamystu dzielenia tego majatku spadko-
wego. Wymierng korzy$ciag majatkowa moze by¢ tez korzystanie przez wspétspadkobiercéw
z utrwalonej juz na rynku nazwy firmy i czerpanie z niej dochodéw.

Po tym niezbednym wprowadzeniu przyblizajacym specyfike dziatu spadku nalezy zauwa-
zy¢, ze nie dysponujemy badaniami wskazujacymi postawy spadkobiercéw w uksztattowa-
nych w wyniku §mierci spadkodawcy wspdlnosciach majatku spadkowego. Nie wiemy wiec,
czy podmioty wspdlnoéci zainteresowane sg trwaniem tej wspélnosci, czy tez jej zniesie-
niem. Nie dysponujemy réwniez wiarygodnym instrumentem pozwalajgcym na poznanie
dtugofalowych zamiaréw panistwa w odniesieniu do zachowania ciagtosci funkcjonowania
przedsiebiorstw, gospodarstw rolnych, czy utrzymania okreslonej struktury nieruchomosci
gruntowych. Wskazane braki w powyzszym zakresie uprawniaja nas do poszukiwan wta-
Sciwych rozwigzan w dwéch kierunkach: utrzymywania wspélnosci majatku spadkowego
i ulepszenia prowadzonego dziatu spadku.

Jakjuz zaznaczono, trwanie wspdlnosci majatku spadkowego moze wynika¢ z racjonalnych
przestanek i opiera¢ sie na sensownych kalkulacjach. Z tego punktu widzenia nalezatoby

wprowadzi¢ do Kodeksu cywilnego przepisy, ktére pozwalatyby spadkobiercom funkcjonowaé

prawa, Warszawa 1981, s. 272-273). W polskim systemie prawnym - w odniesieniu do dziatu spadku - na plan
pierwszy wysuwany jest réwniez podzial w naturze, ale spadkowe gospodarstwa rolne podlegaja ochronie
przed rozdrabnianiem. Ochrona ta realizowana jest przez sad, ktéry obowigzany jest respektowaé przepisy
ograniczajace podzial gospodarstw rolnych. Z tego powodu u czesci spadkobiercéw istnieje silna pokusa, aby
odstapi¢ od sadowego trybu dziatu spadku i uda¢ sie do notariusza w celu przeforsowania przed nim umow-
nego podziatu spadkowej nieruchomosci rolnej.

°* J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 242 in.



VII. WNIOSKI

we wspdlnosciach majatku spadkowego i rozwiazywaé ewentualne spory w tym zakresie

miedzy nimi. Z uwagi na to, ze wspdlnosci majatkowe sg bytami prawnymi dos¢ ztozonymi,
niecieszacymi sie dotychczas zbytnim zainteresowaniem ze strony ustawodawcy i literatury,
ich regulacja stanowitaby nie lada wyzwanie zaréwno dla legislatury, jak i doktryny, poprze-
dzone koniecznymi pracami studyjnymi. Stosowne regulacje w tym przedmiocie mogtyby
odwodzi¢ spadkobiercéw od zamiaru przeprowadzenia dziatu spadku.

Odnoszac sie do materii samego postepowania o dzial spadku, nalezy stwierdzi¢, ze
dostrzezone w badanych aktach uchybienia sagdéw spowodowane sg z jednej strony zto-
zonoscia i trudnoscia spraw dziatowych, a z drugiej strony wynikaja one z braku szkolen
sedziéw orzekajacych w tego rodzaju sprawach. Ten niezadawalajacy stan rzeczy wywotany
jest tez niewatpliwie lakoniczno$cia i niejednoznacznoscia regulacji prawnych oraz obfitym
orzecznictwem, niewolnym od sprzecznosci.

Poprzedzajac zgtoszenie propozycji zmierzajacych do naprawy normatywnego ksztattu
dziatu spadku, nalezy wpierw wskaza¢ pewne dane wynikajace z badanych akt, ktére zaréwno
potwierdzaja dawno formutowane opinie, jak i zaskakuja.

Z analizy poddanych badaniu akt jednoznacznie wynika, ze: (1) gléwnym przedmiotem
dziatu spadku sg nieruchomosci; (2) bardzo zywotna jest kumulacja réznych dziatéw okre-
$lonawart. 689 k.p.c.; (3) zasada jest dziat catkowity, a nie czesciowy; (4) ustalony na poczatku
postepowania krag uczestnikéw zasadniczo sie nie zmienia; (5) w sprawie biorg udziat w zasa-
dzie tylko uczestnicy konieczni postepowania dziatowego; (6) udziat profesjonalnych pet-
nomocnikéw po stronie wnioskodawcy lub uczestnikéw dotyczyt jedynie niewielkiej liczby
spraw (11% ich ogétu); (7) sprawy koriczyly sie stosunkowo szybko; (8) prawie w 3/4 spraw
nie zgtoszono zadnych zadan akcesoryjnych; (9) w zdecydowanej wigkszosci zadania te byly
zglaszane w toku prowadzonego postepowania, a nie we wniosku i w odpowiedzi na wniosek;
(10) biegli zostali powotani w niecalej 1/4 puli spraw; (11) czas sporzadzania opinii przez
biegtych byt stosunkowo krétki; (12) bardzo rzadko dopuszczano dowéd z ogledzin nieru-
chomosci; (13) dochodzito do nielicznych zawieszeni postepowania; (14) w zakresie sposobu
podzialu dominowalo przyznanie majatku spadkowego jednej osobie (w 100 sprawach);
(15) sady stosowaly rézne warianty okreslenia miarodajnej chwili dla ustalenia sktadu spadku,
stanu jego zachowania oraz jego wartosci; (16) na ogélng liczbe 218 spraw, w 27 zawarto
ugode, aw 20 sprawach wydano postanowienie na podstawie zgodnego wniosku uczestnikéw;
(17) uzasadnienie orzeczenia zostato sporzadzone w 1/4 ogélnej puli spraw; (18) wystepuje
niska zaskarzalno$é orzeczen (apelacje wniesiono w 28 sprawach, aw 12 przypadkach wnie-
siono $§rodki zaskarzenia od zarzadzen przewodniczacego i postanowieri sagdu); (19) koszty
postepowania w wiekszo$ci rozliczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.; (20) tylko w 1 sprawie
zostata wniesiona skarga kasacyjna, ktéra nota bene zostata odrzucona.

Jesli chodzi o postulowane zmiany, to w pierwszej kolejnoéci nalezy ,uatrakcyjnié” poste-

powanie pojednawcze i postepowanie mediacyjne. Postepowania te moga przyciagnaé
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zainteresowanych jedynie wéwczas, gdy uiszczane w nich oplaty beda o wiele nizsze od
oplat ponoszonych w klasycznym postepowaniu o dziat spadku prowadzonym na podstawie
art. 680-689 k.p.c. Warto tez rozwazy¢ wprowadzenie testamentowego trybu dziatu spadku
wywolujacego skutki rzeczowe®®. Po stwierdzeniu przez sad, ze testament 6w jest wazny
i skuteczny (a wiec nie zostal np. odwotany), stanowitby on podstawe przyznania oznaczonych
praw majatkowych spadkobiercom bez potrzeby dokonywania dzialu spadku. Propozycje
te moga zmniejszy¢ wplyw spraw o dzial spadku rozpoznawanych w trybie postepowania
nieprocesowego.

Po drugie, zobowigzaé uczestnikéw koniecznych dziatu spadku do zlozenia odpowiedzi
na wniosek, ale jedynie wtedy, gdy nie potwierdzaja danych zawartych we wniosku o dziat
spadku.

Po trzecie, usuna¢ art. 681 k.p.c. albo jego stosowanie ograniczy¢ do przypadkéw zgondéw
uczestnikéw koniecznych w toku prowadzonego dziatu i stosowaé wéwczas, jezeli dokony-
wane stwierdzenie nabycia spadku nie jest sporne.

Po czwarte, uzupetni¢ tres¢ art. 684 k.p.c. przez dodanie frazy, wedtug jakiej chwili ma
nastapic ustalenie sktadu, stanu zachowania i wartosci ulegajacego podziatowi spadku.

Po piate, rozwazy¢, badZ pobieranie oplat od zgltaszanych w dziale zagdan dodatkowych,
badZ wprowadzenie terminu, do ktérego zadania te moga by¢ skutecznie zgloszone. Jezeli
zadania akcesoryjne wynikatyby z zachowan niezaleznych od spadkobiercéw (wywotanych
np. sita wyzsza) lub koniecznych dziatar niezbednych do zachowania substancji majatkowej
danej masy, woéwczas do ich skutecznego przyjecia po terminie wymagana bytaby zgoda sadu.

Po szdste, zabieg odsytania w dziale spadku do odpowiedniego stosowania przepiséw
dotyczacych zniesienia wspétwlasnosci nie wydaje sie wlasciwym rozwigzaniem. Dziat
spadku dotyczy mas majgtkowych, zatem to postepowanie dzialowe powinno by¢ w zasadzie
samodzielne (z wyjatkiem stusznego odwotania sie doart. 618 § 2i 3 k.p.c.) i obejmowaé wie-
cej przepiséw’®. Doprowadzitoby to do sytuacji, ze podziat majatku wspdlnego matzonkéw,
jako dziat dotyczacy réwniez masy majatkowej, mégtby w znacznej czesci odwotywac sie do

przepiséw dotyczacych dziatu spadku®.

%5 Zob. szerzej J. Biernat, Dziat spadku w testamencie w prawie francuskim, Pal. 2004, nr 11-12, passim;

J. Biernat, Z problematyki tzw. testamentu dziatowego w polskim prawie spadkowym, PS 2005, nr 4, passim.

¢ Wiasciwym wzorem moze by¢ tu regulacja zamieszczona w dekrecie z 8.11.1946 r. 0 postepowaniu
spadkowym.

7 Codo propozycji uzdrowienia postepowan dziatowych zob. szerzej P. Brodniewicz, M. Walasik, Uspraw-
nienie postepowari..., s. 54in.; A. Stempniak, Autonomia i integracja..., s. 701 in.; Ewentualne propozycje polega-
jace na przekazaniu notariuszom czesci, a nawet znacznej czesci czynnosci podejmowanych w dziale spadku
(tak jak to ma miejsce w prawie francuskim), wymaga jeszcze prac studyjnych oraz nowego spojrzenia na
funkcje postepowania nieprocesowego i podziatu kompetencji miedzy wtasciwymi organami (notariusz -
referendarz sadowy - sad).



VIII. Literatura

Biernat J., Dziat spadku w testamencie w prawie francuskim, Pal. 2004, nr 11-12.

Biernat J., Umowa o dziat spadku, Warszawa 2008.

Biernat]., Z problematyki tzw. testamentu dziatowego w polskim prawie spadkowym, PS 2005, nr 4.

Borucinski K., Kryteria dopuszczalnosci ugody sadowej w postepowaniu nieprocesowym, ZN IBPS
1984, nr 21-22.

Breyer S., Glosa do postanowienia SN z 3.12.1966 1., III CR 301/66, NP 1969, nr 7-8.

Brodniewicz P., Walasik M., Usprawnienie postepowari w sprawach dziatowych, , Iustitia” 2010,
nr .

Dalka S., Glosa do uchwaty SN z 11.03.1977 ., II CZP 7/77, Pal. 1978, nr 9.

Dalka S., Podstawy postepowania cywilnego, Sopot 2005.

Dalka S., Sgdownictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987.

Dobrzanski B., Glosa do uchwaty SN z 9.05.1967 r., III CZP 37/67, OSPiKA 1968, nr 2, poz. 30.

Dobrzanski B., Glosa do uchwaty SN z 10.05.1967 1., III CZP 31/67, OSPiKA 1968, nr 3, poz. 53.

Dobrzanski B., Glosa do uchwaty SN z 15.02.1968 ., III CZP 1/68, NP 1969, nr 5.

Dobrzanski B., Glosa do uchwaty SN z 22.04.1968 1., III CZP 39/68, NP 1969, nr 7-8.

Dobrzanski B., Glosa do uchwaty SN z 13.05.1968 ., III CZP 19/68, OSPiKA 1969, nr 4, poz. 88.

Dobrzanski B., Wybrane zagadnienia proceduralne, Katowice 1969-1970.

Dobrzaniski B. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki,
Warszawa 1969.

Dobrzafiski B. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki,
Warszawa 1975.

Doliwa A., Prawo spadkowe, Warszawa 2007.

Drozd E. [w:] System prawa cywilnego, t. 4, Prawo spadkowe, red. ].St. Pigtowski, Ossolineum
1986.

Dyoniak A., Pojecie majgtku w prawie cywilnym, PiP 1985, nr 11-12.

Ereciniski T. [w:| Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Postepowanie rozpoznawcze,
red. T. Ereciniski, Warszawa 2012.

Ereciniski T. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5, Miedzynarodowe postepowanie
cywilne, sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Ereciniski, Warszawa 2011.

Gérski A. [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 3, Artykuty 506-729, red. H. Dolecki, T. Wisniew-
ski, Warszawa 2011.

Gudowski J. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 3, Postepowanie rozpoznawcze.
Postepowanie zabezpieczajqgce, red. T. Erecinski, Warszawa 2012.

Gwiazdomorski J., Glosa do postanowienia SN z 26.09.1968 1., III CRN 209/68, PiP 1970, nr 1.

Gwiazdomorski J., Glosa do uchwaty SN z 10.05.1967 ., III CZP 31/67, NP 1968, nr 7-8.

Gwiazdomorski J., Prawo spadkowe, Warszawa 1959.

Gwiazdomorski J., Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1985.

Ignaczewski J., Prawo spadkowe. Art. 922-1088 KC. Komentarz, Warszawa 2004.

Ignatowicz J. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, ]. Ignatowicz, J. Pietrzykow-
ski, J.I. Bielski, Warszawa 1972.

Jakubecki A. [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 5, Artykuty 1096-1217, red. H. Dolecki,
T. Widniewski, Warszawa 2012.



64 VI LITERATURA

Jedrejek G., Postepowanie o podzial majgtku wspélnego, w sktad ktérego wchodzi nieruchomosé
obcigzona hipotekq, MoP 2010, nr 9.

Jedrzejewska M., Ogélne zagadnienia postepowania nieprocesowego w Swietle praktyki sqdowej
i doktryny, ZN IBPS 1987, nr 25.

Jedrzejewska M. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Cz. 1, Postepowanie rozpo-
znawcze, Cz. 2, Postepowanie zabezpieczajqce, t. 1, red. T. Ereciniski, Warszawa 2006.

Jedrzejewska M. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Postepowanie rozpoznaw-
cze, red. T. Ereciiski, Warszawa 2012.

Jodtowski J. [w:] Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem, t. 3, red. J. Jodtowski, K. Pia-
secki, Warszawa 1989;

Justyniski T., Glosa do uchwaty SN z 24.01.2007 1., III CZP 117/06, OSP 2008, nr 1, poz. 7.

Justyniski T., Naduzycie prawa w zwigzku z zgdaniem zniesienia wspétwtasnosci, PS 2003, nr 5.

Klos M., Glosa do postanowienia SN z 15.04.1997 1., I CKU 30/97, PS 1998, nr 9.

Klos M., Wspélnosé majgtku spadkowego, Warszawa 2004.

Knotz M., Podziat majgtku wspélnego obcigzonego hipotekq w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego,
,lustitia” 2011, nr 3.

Korzan K., Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2004.

Krajewski J., Glosa do postanowienie SN z 16.04.1971 1., III CRN 61/71, NP 1973, nr 3.

Krajewski J., Postepowanie nieprocesowe, Torun 1973.

Krajewski]., Stosunek procesu do postepowania nieprocesowego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, Prawo VII, Torun
1967, z. 23.

Krajewski J. [w:] Kodeks postegpowania cywilnego z komentarzem, t. 1, red. J. Jodtowski, K. Pia-
secki, Warszawa 1989.

Kremis J. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2008.

Kremis ]. [W:] System Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, War-
szawa 2015.

Krzeminski Z., Glosa do postanowienia SN z 7.03.1979 r., III CRN 10/79, OSPiKA 1980, nr 4,
poz. 81.

Ksiezak P., Prawo spadkowe, Warszawa 2017.

Kulski R., Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Krakéw 2006.

Lipiniski K., Glosa do orzeczenia SN z 14.09.1961 1., 4 CR 355/61, NP 1962, nr 3.

Lubinski K., Glosa do uchwaty SN z 18.04.1990 1., III CZP 15/90, PiP 1992, nr 4.

Lubinski K., O systemie ochrony praw spadkobiercéw spétdzielczego wtasnosciowego prawa do
lokalu mieszkalnego, PS 1992, nr 10.

Lubinski K., Recenzja pracy A. Stempniaka , Postepowanie o dziat spadku”, Pal. 2007, nr 1-2.

Madaj S., Postepowanie nieprocesowe w sprawach matzeriskich, Warszawa 1978.

Malczyk-Herdzina M., O dopuszczalnosci wydania postanowienia wstepnego [w:] Wokét proble-
matyki orzeczeri, red. k. Blaszczak, Torun 2007.

Manowska M. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1 (art. 1-505%), red. M.. Manow-
ska, Warszawa 2011.

Marszatkowska-Krze$ E. [w:] Postepowanie cywilne, red. E. Marszatkowska-Krze$, Warszawa
2008.

Miaczynski A., Z rozwazari nad istotq i funkcjq orzeczeri nieprocesowych, Acta Universitatis
Wratislaviensis, No 1028, Prawo CLXX, Wroctaw 1990.

Michér A., Glosa do uchwaty SN z 24.01.2007 ., III CZP 117/06, Rej. 2008, nr 9.

Misiuk T., Problemy integracyjne postepowania dziatowego, cz. I - Pal. 1973, nr 7-8, cz. II - Pal.
1973, nr 9, cz. III - Pal. 1973, nr 10.

Moszytiski R. [w:] R. Moszy1iski, J. Policzkiewicz, Dziaty spadkowe, Warszawa 1961.

Moszynski R., Policzkiewicz J., Dziaty spadkowe, Warszawa 1957.

Niedo$piat M., Glosa do postanowienia SN z 6.01.2000 1., I CKN 320/98, PiP 2001, nr 2.

Niezbecka E., Kodeks cywilny. Komentarz, t. 4, Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa 2008.

Niezbecka E., Prawo spadkowe w zarysie, Lublin 1998.



VI LITERATURA 65

Osajda K. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Spadki (art. 922-1088 KC), red. K. Osajda, War-
szawa 2013.

Osajda K. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 4a, Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019.

Pazdan M. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2005.

Piasecki K., Przewlektos¢ sqdowego postepowania w sprawach cywilnych - przyczyny i Srodki
zaradcze, NP 1989, nr 4.

Pigtowski J.St., Prawo spadkowe. Zarys wyktadu, Warszawa 2003.

Piechowiak M., Dopuszczalnos¢ dziatu spadku przez sqd polubowny, Pal. 2008, nr 7-8.

Pietrzykowski J., Postepowanie nieprocesowe w sprawach o charakterze majgtkowym (art. 606-
694 k.p.c.), Katowice 1965/66.

Pietrzykowski J. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 3, Postepowanie nieproce-
sowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt, zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do
artykutéw 506-1088, red. K. Piasecki, A. Marciniak, Warszawa 2012.

Pietrzykowski J. [w:] Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem, t. 3, red. J. Jodtowski,
K. Piasecki, Warszawa 1989.

Pogonowski P., Postepowanie o dziat spadku, Rej. 2005, nr 9.

Pogonowski P., Zakaz reformationis in peius w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2004.

Policzkiewicz J. [w:] F. Btahuta, J.St. Pigtowski, J. Policzkiewicz, Gospodarstwa rolne. Obrét.
Dziedziczenie. Podziat, Warszawa 1967.

Policzkiewicz J. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, red. Z. Resich, ]. Ignatowicz, J. Pietrzy-
kowski, J.I. Bielski, Warszawa 1972.

Policzkiewicz J. [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe,
Warszawa 1973.

Potrzobowski K., Glosa do postanowienia SN z 7.03.1979 ., IIl CRN 10/79, Pal. 1980, nr 6;

Potrzobowski K., Zywicki W., Sgd polubowny (art. 695-715 k.p.c.), Katowice 1965/1966.

Pru$P. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2 (art. 502-1217), red. M. Manowska,
Warszawa 2011.

Radwanski Z., Glosa do uchwaty SN (PSIC) z 26.10.1973 1., IIl CZP 13/73, NP 1975, nr 10-11.

Rowinski T., Glosa do postanowienia SN z 18.08.1964 1., III CR 87/64, NP 1966, nr 9.

Rudnicki S., Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega druga. Wtasnos¢ i inne prawa rzeczowe,
Warszawa 2004.

Rylski P., Dopuszczalno$¢ postepowania pojednawczego w sprawach przekazanych do rozpoznania
w trybie nieprocesowym, PPC 2011, nr 1.

Siedlecki W., Glosa do postanowienia SN z 18.08.1964 1., III CR 87/64, OSPiKA 1965, nr 9, poz. 200.

Siedlecki W., Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965.

Siedlecki W., Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1988.

Siedlecki W., Przeglgd orzecznictwa SN, PiP 1969, nr 8-9.

Siedlecki W., Przeglqd orzecznictwa SN, PiP 1970, nr 5.

Siedlecki W., Przeglgd orzecznictwa SN, PiP 1975, nr 10.

Siedlecki W. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki,
Warszawa 1969.

Siedlecki W. [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie nieprocesowe,
Warszawa 1973.

Siedlecki W., Swieboda Z., Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2001.

Skiepko K., Komentarz do spraw o podziat majgtku wspélnego matzonkéw, Warszawa 2013.

Skowronska-Bocian E., Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa
2011.

Skowroniska-Bocian E., Rozliczenia majqtkowe matzonkéw w stosunkach wzajemnych i wobec
0s6b trzecich, Warszawa 2010.

Skowroniska-Bocian E. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2005.

Séjka-Zieliniska K., Historia prawa, Warszawa 1981.

Stecki L., Glosa do uchwaty SN z 2.03.1972 1., III CZP 100/71, OSPiKA 1973, nr 7-8, poz. 149.

Stecki L. [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, t. 2, red. J. Winiarz, Warszawa 1989.



66 VI LITERATURA

Stefariska E. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1 (art. 1-505%"), red. M. Manow-
ska, Warszawa 2011.

Stempniak A., Autonomia i integracja postepowari dziatowych w prawie polskim, Warszawa 2017.

Stempniak A., Funkcja art. 689 k.p.c. i jego znaczenie dla dziatéw majgtkowych [w:] Sine ira et
studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski,
P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016.

Stempniak A., Glosa do uchwaty SN z 27.11.2003 r., III CZP 80/03, PS 2007, nr 7-8.

Stempniak A., Postepowanie o dziat spadku, Warszawa 2006;

Stempniak A., Postepowanie o dziat spadku, Warszawa 2010.

Stempniak A., Postepowanie w sprawach o dziat spadku. Komentarz oraz wzory pism procesowych
i orzeczen sqdowych, Warszawa 2012.

Stempniak A., Postepowanie w sprawach o dziat spadku. Komentarz oraz wzory pism procesowych
i orzeczeri sqdowych, Warszawa 2015.

Stempniak A., Postepowanie w sprawach o dziat spadku. Komentarz oraz wzory pism procesowych
i orzeczeni sqdowych, Warszawa 2018.

Stempniak A., Rozstrzyganie w postepowaniu dziatowym o wzajemnych roszczeniach pomiedzy
wspoétspadkobiercami z tytutu sptaconych dtugéw spadkowych, MoP 2005, nr 2.

Stempniak A., Sgdowy podziat majqtku wspélnego matzonkow w:| A. Bodnar, U. Dabrowska,
J.Ignaczewski, J. Maciejowska, A. Stempniak, A. Sledzinska-Simon, Rozwdd i separacja.
Komentarz, Warszawa 2014.

Stempniak A., Tryby dziatu spadku, MoP 2004, nr 9.

Stempniak A., Ustalenie wartosci przedmiotéw majgtkowych w postepowaniach dziatowych,
,lustitia” 2011, nr 4.

Stempniak A., Zakres stosowania art. 681 k.p.c. w postepowaniu o dziat spadku, PS 2004, nr 11-12.

Stobienia]., Realizacja praw wierzycieli spadkodawcy po dziale spadku, ZN IBPS 1982, nr 17-18.

Studzifiska J. [w:] E. Gapska, J. Studzifiska, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2015.

Suski P., Kodeks cywilny w orzecznictwie i piSmiennictwie. Ksiega pierwsza. Czes¢ ogélna, War-
szawa 1997.

Sychowicz M., Postepowanie o zniesienie wspétwitasnosci, Warszawa 1976.

Sychowicz M., Problematyka art. 618 k.p.c., cz. I, NP 1972, nr 1; cz. II, NP 1972, nr 3.

Sychowicz M. [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-366, red. K. Piasecki,
A. Marciniak, Warszawa 2014.

Szymanowski M., Zakaz reformationis in peius w postepowaniu nieprocesowym, PS 2016, nr 1.

Telenga P. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, red. A. Jakubecki, Kra-
kéw 2005.

Uliasz M., Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz do artykutéw 506-1217, Warszawa
2007;

Weitz K. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5, Miedzynarodowe postepowanie
cywilne, sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecifiski, Warszawa 2012.

Winiarz J. [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, t. 1, red. ]. Winiarz, Warszawa 1989.

Wolter A., Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 1982.

Wéjcik M.P. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, red. A. Jakubecki,
Krakéw 2005.

Wojcik S. [w:] System prawa cywilnego, t. 4, Prawo spadkowe, red. J.St. Pigtowski, Ossolineum
1986.

Zielinski A., Postepowanie o podziat majgtku wspélnego po ustaniu wspélnosci majgtkowej mat-
zenskiej, Warszawa 1992.

Zieliniski A. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielifiski, Warszawa 2012.

Zyznowski T. [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Artykuty 1-366, red. H. Dolecki,
T. Widniewski, Warszawa 2011.

Zyznowski T. [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 3, Artykuty 506-729, red. H. Dolecki,
T. Widniewski, Warszawa 2011.



Aneks - wykaz spraw o dziat spadku objetych badaniem aktowym

Nr sprawy Sygnatura akt Oznaczenie sagdu

32 I Ns 124/16 Sad Rejonowy w Siedlcach

33 INs 414/16 Sad Rejonowy w Siedlcach

34 I Ns 1847/16 Sad Rejonowy w Siedlcach

36 INs 1713/16 Sad Rejonowy w Siedlcach

37 I Ns 1646/16 Sad Rejonowy w Siedlcach

38 I Ns 1476/16 Sad Rejonowy w Siedlcach

39 I Ns 256/17 Sad Rejonowy w Siedlcach

40 I Ns 262/17 Sad Rejonowy w Siedlcach

41 I Ns 368/17 Sad Rejonowy w Siedlcach

42 INs 1261/17 Sad Rejonowy w Zduiiskiej Woli

43 I Ns 1178/17 Sad Rejonowy w Zduniskiej Woli

44 I Ns 1136/17 Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli

45 INs 1111/17 Sad Rejonowy w Zduniskiej Woli

46 I Ns 1078/17 Sad Rejonowy w Zduniskiej Woli

47 I Ns 1073/17 Sad Rejonowy w Zduiiskiej Woli

48 INs 132/17 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
49 INs 801/14 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
51 XIV Ns 36/17 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
52 XIV Ns 1007/14 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
53 XINs 73/17 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
54 XINs 1192/15 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
55 XINs 836/16 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
56 XIV Ns 114/17/KT Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
57 XIV Ns 1163/15 Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej
62 VII Ns 346/17 Sad Rejonowy w Radomiu

63 VII Ns 345/17 Sad Rejonowy w Radomiu




68  ANEKS - WYKAZ SPRAW 0 DZIAL SPADKU OBJETYCH BADANIEM AKTOWYM

Nr sprawy Sygnatura akt Oznaczenie sagdu
64 VII Ns 296/17 Sad Rejonowy w Radomiu
65 VIINs 181/17 Sad Rejonowy w Radomiu
66 VII Ns 1356/16 Sad Rejonowy w Radomiu
67 VII Ns 1452/15 Sad Rejonowy w Radomiu
68 I Ns 875/17 Sad Rejonowy w Kaliszu
69 I Ns 719/17 Sad Rejonowy w Kaliszu
70 I Ns 987/17 Sad Rejonowy w Kaliszu
71 INs 1198/17 Sad Rejonowy w Kaliszu
72 I Ns 1048/17 Sad Rejonowy w Kaliszu
73 INs 158/17 Sad Rejonowy w Starogardzie Gdaniskim
74 INs 117/15 Sad Rejonowy w Starogardzie Gdanskim
75 INs 264/17 Sad Rejonowy w Augustowie
76 I Ns 303/17 Sad Rejonowy w Augustowie
77 INs 332/15 Sad Rejonowy w Augustowie
78 I Ns 607/17 Sad Rejonowy w Choszcznie
79 I Ns 618/17 Sad Rejonowy w Choszcznie
80 INs 710/17 Sad Rejonowy w Choszcznie
81 INs 434/17 Sad Rejonowy w Ko$cianie
82 I Ns 137/17 Sad Rejonowy w Koscianie
83 INs 604/17 Sad Rejonowy w Koscianie
84 INs 568/17 Sad Rejonowy w Koniskich
85 I Ns 205/17 Sad Rejonowy w Konskich
86 I Ns 646/17 Sad Rejonowy w Koniskich
87 INs 581/17 Sad Rejonowy w Koniskich
88 INs 282/17 Sad Rejonowy w Konskich
89 I Ns 603/17 Sad Rejonowy w Koniskich
90 INs 523/17 Sad Rejonowy w Sokotowie Podlaskim
91 INs 441/14 Sad Rejonowy w Lipnie
92 II Ns 108/15 Sad Rejonowy dla fodzi-Widzewa w Lodzi
93 I Ns 137/15 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
94 INs 1791/14 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
95 I Ns 487/17 Sad Rejonowy dla todzi-Widzewa w Lodzi
96 INs 696/17 Sad Rejonowy dla £odzi-Widzewa w Lodzi




ANEKS - WYKAZ SPRAW 0 DZIAt SPADKU OBJETYCH BADANIEM AKTOWYM 69

Nr sprawy Sygnatura akt Oznaczenie sadu
97 IINs 841/17 Sad Rejonowy dla fodzi-Widzewa w Eodzi
98 II Ns 244/17 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
99 II Ns 809/17 Sad Rejonowy dla kodzi-Widzewa w Lodzi
100 IINs 1522/14 Sad Rejonowy dla kodzi-Widzewa w Lodzi
101 II Ns 674/17 Sad Rejonowy dla todzi-Widzewa w Lodzi
102 |INs71/17 Sad Rejonowy w Zorach
103 INs 26/17 Sad Rejonowy w Zorach
104 I Ns 628/16 Sad Rejonowy w Plorisku
105 INs 127/17 Sad Rejonowy w Ostréddzie
106 I Ns 38/17 Sad Rejonowy w Ostrédzie
107 I Ns 174/16 Sad Rejonowy w Ostrédzie
108  |INs590/17 Sad Rejonowy w Swiebodzinie
109 INs 1169/16 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
110 INs 2921/16 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
111 INs 711/17 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
112 I Ns 880/17 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
113 INs 908/14 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
115 I Ns 688/12 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
116 I Ns 1603/15 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
117 I Ns 98/15 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
118 VIII Ns 222/15 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
140 INs 557/16 Sad Rejonowy w Glogowie
142 INs 1376/16 Sad Rejonowy w Glogowie
154 I Ns 418/17 Sad Rejonowy w Koniskich
160 I Ns 370/17 Sad Rejonowy w Sokotowie Podlaskim
166 INs 373/17 Sad Rejonowy w Augustowie
167 I Ns 350/17 Sad Rejonowy w Augustowie
174 I Ns 217/15 Sad Rejonowy w Kaliszu
175 I Ns 2038/15 Sad Rejonowy w Kaliszu
181 I Ns 479/17 Sad Rejonowy w Kaliszu
190 I Ns 607/17 Sad Rejonowy w Swiebodzinie
191 INs 475/17 Sad Rejonowy w Swiebodzinie
202 I Ns 639/17 Sad Rejonowy w Lublinie-Wschéd z/s w Swidniku
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228 I Ns 1539/16 Sad Rejonowy w Siedlcach
233 I Ns 1478/15 Sad Rejonowy we Wrzeséni
234 INs 674/17 Sad Rejonowy w Zakopanem
235 INs 568/17 Sad Rejonowy w Zakopanem
236 I Ns 440/17 Sad Rejonowy w Zakopanem
237 I Ns 343/17 Sad Rejonowy w Zakopanem
238 INs 293/17 Sad Rejonowy w Zakopanem
239 I Ns 265/16 Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
240 INs 1305/15 Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
241 INs 146/14 Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
242 I Ns 257/17 Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
243 INs 372/16 Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
244 INs3/15 Sad Rejonowy w Prudniku
245 INs 425/14 Sad Rejonowy w Prudniku
246 INs941/12 Sad Rejonowy w Putawach
247 INs 401/11 Sad Rejonowy w Inowroctawiu
248 INs 249/10 Sad Rejonowy w Inowroctawiu
249 INs 688/10 Sad Rejonowy w Inowroctawiu
250 I2 Ns 837/05 Sad Rejonowy w Dabrowie Gérniczej
251 I1 Ns1517/12 Sad Rejonowy w Dabrowie Gérniczej
252 I1 Ns373/10 Sad Rejonowy w Dabrowie Gérniczej
253 INs 744/11 Sad Rejonowy w Dabrowie Gérniczej
254 I Ns 600/15 Sad Rejonowy w Olsztynie
255 I Ns 238/12 Sad Rejonowy w Sandomierzu
256 INs 945/14 Sad Rejonowy w Zarach
267 XIII Ns 1026/10 Sad Rejonowy Gdanisk-Pétnoc w Gdansku
268 XIII Ns 2745 Sad Rejonowy Gdansk-Péinoc w Gdansku
269 INs 58/15 Sad Rejonowy w Zwoleniu
270 XIII Ns 1246/13 Sad Rejonowy Gdansk-Pétnoc w Gdarisku
271 XIII Ns 2803/13 Sad Rejonowy Gdanisk-Pétnoc w Gdansku
272 XIII Ns 3018/12 Sad Rejonowy Gdanisk-Pétnoc w Gdansku
273 XIII Ns 3191/12 Sad Rejonowy Gdanisk-Pétnoc w Gdansku
274 XIII Ns 2291/11 Sad Rejonowy Gdansk-Pétnoc w Gdanisku
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288 I Ns 426/17 Sad Rejonowy dla fodzi-Widzewa w Eodzi
289 II Ns 1155/17 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
307 I Ns 687/13 Sad Rejonowy w Prudniku
315 I Ns 594/17 Sad Rejonowy w Koninie
318 INs 646/17 Sad Rejonowy w Koninie
322 I Ns 906/17 Sad Rejonowy w Koninie
323 INs 1311/17 Sad Rejonowy w Koninie
324 I Ns 1979/16 Sad Rejonowy w Koninie
328 INs 518/16 Sad Rejonowy w Ostrzeszowie
329 I Ns 157/15 Sad Rejonowy w Ostrzeszowie
331 I Ns 787/17 Sad Rejonowy w Szamotutach
332 I Ns 581/17 Sad Rejonowy w Szamotutach
333 INs 540/16 Sad Rejonowy w Szamotutach
334 INs 418/17 Sad Rejonowy w Szamotulach
335 I Ns 427/17 Sad Rejonowy w Szamotulach
336 INs 444/17 Sad Rejonowy w Bartoszycach
337 I Ns 430/17 Sad Rejonowy w Bartoszycach
338 I Ns 472/17 Sad Rejonowy w Bartoszycach
339 I Ns 490/17 Sad Rejonowy w Bartoszycach
340 I Ns 689/16 Sad Rejonowy w Lowiczu
342 INs 302/16 Sad Rejonowy w Lowiczu
343 I Ns 358/17 Sad Rejonowy w Lowiczu
344 INs 449/17 Sad Rejonowy w Lowiczu
345 INs 1374/14 Sad Rejonowy w Zaganiu
346  |INs18/15 Sad Rejonowy w Zaganiu
347 INs 857/14 Sad Rejonowy w Zaganiu
348 I Ns 403/14 Sad Rejonowy w Zaganiu
349 I Ns 294/14 Sad Rejonowy w Zaganiu
350  |INs27/13 Sad Rejonowy w Zaganiu
351 I Ns 755/12 Sad Rejonowy w Zaganiu
356 INs 1403/16 Sad Rejonowy w Krosnie
357 I Ns 436/17 Sad Rejonowy w Krosnie
358 INs 65/17 Sad Rejonowy w Krosnie
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359 I Ns 402/17 Sad Rejonowy w Kroénie
360 INs 123/17 Sad Rejonowy w Kroénie
361 INs 18/17 Sad Rejonowy w Krosnie
362 INs 52/17 Sad Rejonowy w Krosnie
363 INs 321/17 Sad Rejonowy w Kroénie
364 I Ns 403/17 Sad Rejonowy w Kroénie
365 I Ns 288/17 Sad Rejonowy w Kroénie
366 INs 751/17 Sad Rejonowy w Kroénie
367 INs 1821/16 Sad Rejonowy w Radomsku
368 I Ns 209/16 Sad Rejonowy w Radomsku
369 INs 541/17 Sad Rejonowy w Radomsku
370 INs 1294/16 Sad Rejonowy w Radomsku
371 I Ns 1396/16 Sad Rejonowy w Radomsku
372 I Ns 84/17 Sad Rejonowy w Kepnie
373 INs 234/17 Sad Rejonowy w Kepnie
374 I Ns 205/17 Sad Rejonowy w Kepnie
375 I Ns 1039/17 Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Lodzi
376 INs 785/17 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
377 I Ns 985/17 Sad Rejonowy dla kodzi-Srédmiescia w Eodzi
378 I Ns 687/17 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
380 I Ns 1143/17 Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Lodzi
381 III Ns 595/17 Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Lodzi
382 III Ns 641/17 Sad Rejonowy dla kodzi-Srédmiescia w Lodzi
383 III Ns 49/16 Sad Rejonowy dla kodzi-Srédmiescia w Lodzi
384 III Ns 414/17 Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Lodzi
385 INs 12/17 Sad Rejonowy w Koninie
386 I Ns 556/17 Sad Rejonowy w Koninie
391 XII Ns 2486/11 Sad Rejonowy Gdansk-Potudnie w Gdanisku
395 I Ns 435/17 Sad Rejonowy w Otawie
396 I Ns 295/17 Sad Rejonowy w Otawie
397 I Ns 69/17 Sad Rejonowy w Olawie
398 I Ns 4/17 Sad Rejonowy w Otawie
399 I Ns 340/17 Sad Rejonowy w Wegrowie
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400 INs 354/17 Sad Rejonowy w Wegrowie
401 INs 247/17 Sad Rejonowy w Wegrowie
403 I Ns 107/17 Sad Rejonowy w Wegrowie
404 INs 146/17 Sad Rejonowy w Wegrowie
405 I Ns 236/15 Sad Rejonowy w Nidzicy
406 I Ns 630/17 Sad Rejonowy w Wyszkowie
407 I Ns 335/17 Sad Rejonowy w Brzezinach
408 INs 324/17 Sad Rejonowy w Brzezinach
409 I Ns 39/17 Sad Rejonowy w Brzegu
410 I Ns 166/17 Sad Rejonowy w Brzegu
411 INs 177/17 Sad Rejonowy w Brzegu
412 I Ns 138/17 Sad Rejonowy w Brzegu
413 INs 22/16 Sad Rejonowy w Wyszkowie
414 I Ns 207/17 Sad Rejonowy w Otawie
422 INs 178/17 Sad Rejonowy w Wegrowie
423 INs 661/16 Sad Rejonowy w Wegrowie
444 I Ns 982/16 Sad Rejonowy w Goleniowie
448 I Ns 268/17 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
449 I Ns 84/17 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
458 IX Ns 1284/12 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
486 I Ns 854/16 Sad Rejonowy w Brzegu
487 INs 219/17 Sad Rejonowy w Brzegu
488 INs 55/16 Sad Rejonowy w Brzezinach
494 I Ns 2323/16 Sad Rejonowy w Bartoszycach
496  |INss562/14 Sad Rejonowy w Zaganiu
505 INs 2448/16 Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Lodzi
526 I Ns 576/17 Sad Rejonowy w Kroénie







