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l. Uwagi wprowadzajace

Ustalenie stanu cywilnego dziecka, przynalezno$¢ do rodziny matki i do rodziny ojca odgrywa
bardzo istotng role w indywidualnej historii zycia kazdego cztowieka. Wspélczesnie moz-
liwa jest weryfikacja genetycznego pochodzenia dziecka od kazdego z rodzicéw za pomoca
naukowo sprawdzonych metod. Czynienie tego w kazdym przypadku, takze wtedy, gdy
osoby zainteresowane i ich rodziny nie maja watpliwosci od kogo dziecko pochodzi, bytoby
zapewne oceniane jako zbedne, niepraktyczne, kosztowne i godzace w dobro dziecka.
Urodzenie dziecka powoduje powstanie prawnego stosunku macierzynistwa (art. 61°
Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego')®. Gdy biologiczna matka urodzita dziecko obce jej
genetycznie (co zdarza sig, ale w polskich warunkach zapewne relatywnie rzadko®), przez fakt
urodzenia nabywa status prawny matki. O ile, odbywajac ciaze, nie $wiadczyla (nielegalnej
w Polsce) ,ustugi zastepczego macierzynistwa”, nawet gdy (wyjatkowo) rodzi dziecko obce
jej genetycznie, zwykle pragnie realizowa¢ funkcje macierzynska i nie podejmuje dziatan
zmierzajacych do podwazenia swego prawnego statusu matki. W absolutnej wiekszosci przy-
padkdéw nie dochodzi w Polsce do kwestionowania prawnego stosunku macierzynstwa, choé¢
prawo taka mozliwo$¢ normuje od dnia 13 czerwca 2009 r.*, a orzecznictwo Sadu Najwyzszego
uksztalttowato model stosownego postepowania juz wczeéniej, w drodze wyktadni art. 189
Kodeksu postepowania cywilnego® oraz dopuszczenia mozliwosci oddalenia powddztwa na

podstawie art. 5 Kodeksu cywilnego®, co byto akceptowane w literaturze przedmiotu’.

1

Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1359) - dalej jako
k.r.o.

% ]. Styk, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. V, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz. Przepisy wpro-
wadzajgce KRO, red. K. Osajda, Warszawa 2017, s. 900-930 i powotana literatura.

® J].Korus, Surogatki z Miasteczka Wilanéw - reportaz $ledczy na temat porodéw odbywanych przez matki

»surogacyjne”, obywatelki Ukrainy, w niepublicznym szpitalu w Warszawie, Newsweek Polska 2020, nr 33.
Zob. tez Fundamentalne prawne problemy surrogate motherhood. Perspektywa krajowa, red. P. Mostowik, War-
szawa 2019.

* Ustawaz 6 listopada 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 220, poz. 1431).

® Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1575 ze
zm.), dalej jako k.p.c.

¢ Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 1740).

? T.Rowinski, Powédztwo o ustalenie i zaprzeczenie macierzyristwa, ,Nowe Prawo” 1964, nr 12; K. Pietrzy-
kowski, Powédztwo o zaprzeczenie macierzyristwa, ,Nowe Prawo” 1977, nr 8-9; . Gwiazdomorski, Dochodzenie
i zaprzeczenie macierzyristwa [w:] System prawa rodzinnego i opiekuriczego, red. J. St. Pigtowski, Ossolineum,
1985, 5. 625-685; K. Piasecki, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2002,
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Podstawowym sposobem ustalenia prawnego stosunku ojca do dziecka, wynikajacym
z normatywnego modelu rodziny, majacego podstawe w art. 18 Konstytucji RP® oraz przepi-
sach Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, jest domniemanie pochodzenia dziecka od meza
matki (art. 62 k.r.o.). Ten sposéb ustalenia stanu cywilnego dziecka w stosunku do ojca,
w odréznieniu od pozostatych sposobéw przewidzianych w Kodeksie rodzinnym i opiekun-
czym, nastepuje z mocy samego prawa.

Normatywny model tworzenia rodziny w wersji idealnej zaktada, ze matzonkowie podej-
muja pozycie po zawarciu zwigzku matzenskiego i dochowuja sobie wiernosci przez caty
czas trwania matzeristwa. Gdy ich zwiazek ustaje (w tym zostaje prawomocnie rozwigzany),
a kobieta nawigzuje nowy zwigzek, ustawodawca oczekuje, ze zawiera kolejne matzenstwo,
i - dopiero po jego zawarciu - podejmuje pozycie z aktualnym matzonkiem, dochowujac mu
wiernosci. O ile dziecko urodzi si¢ przed uplywem 300 dni od ustania poprzedniego mat-
zenstwa matki, ale po zawarciu kolejnego, domniemywa sie, iz jego ojcem jest maz matki,
z ktérym zawarta zwigzek matzenski po ustaniu poprzedniego matzenstwa.

Obowigzek wiernosci bywa naruszany podczas trwania zwigzku matzenskiego. Po ustaniu
matzenstwa kobieta niekiedy podejmuje obcowanie przed zawarciem kolejnego matzenistwa
badZ bez zamiaru jego zawierania. W takich sytuacjach domniemanie prawne wskazuje, iz
w §wietle prawa ojcem dziecka urodzonego przez zone (byta zone) przed uptywem 300 dni od
ustania matzeristwa jest maz (byty maz). O ile tak nie jest, moze nastapié zaprzeczenie ojcostwa.

Wydaje sie, ze tworzenie rodziny przez zawarcie malzenstwa oraz konstrukcja domnie-
mania pochodzenia dziecka od meza matki, mimo zmian obyczajowych i zwiekszania sie
udziatu alternatywnych wobec matzenstwa form pozycia par, znajduja akceptacje wiekszosci
spoleczenistwa. Podejmowanie relacji intymnych niezaleznie od uprzedniego zawarcia mat-
zenstwa wspdlczesnie ma miejsce cze$ciej niz w okresie tworzenia aktualnie obowigzujacych
w Polsce unormowan odnos$nie do dziatania domniemania matzenskiego pochodzenia dziecka.
Swiadczy o tym ustalenie, ze przyktadowo w 2019 . w catej Polsce wéréd urodzen zywych
bylo 24,4% urodzen niematzenskich, podczas gdy w czasie uchwalania Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego, w 1964 r., odsetek takich urodzin wynosit 4,1.

Zaprzeczenie pochodzenia dziecka od meza matki, poczawszy od dnia 13 czerwca 2009 r.,
powinno nastepowaé przez wykazanie, ze maz matki nie jest ojcem dziecka (art. 67 k.r.0.).
Sformutowanie przepisu (,nastepuje”) nie pozostawia watpliwosci, iz w tej kwestii usta-
wodawca oczekiwal pewnosci. Z uzasadnienia rzagdowego projektu wprowadzenia tego
rozwigzania, ktdéry to projekt zostal uchwalony, wynikato przeswiadczenie, iz gléwnym

srodkiem dowodowym prowadzacym do wykazania, ze maz matki nie jest ojcem dziecka,

komentarz do art. 62 k.r.o., s. 492-498; Wyrok SN z dnia 5 czerwca 1968 r. II CR 164/68, OSN CP 1969 r. nr 3,
poz. 55; uchwata SN(7) z dnia 7 czerwca 1971 r. III CZP 87/70, OSNC 1972, nr 3 poz. 42.
® Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).
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jest dowdd z badari genetycznych dziecka i 0séb majacych status jego rodzicéw (matzonkéw,
badz bytych matzonkéw).

Celem badania aktowego, ktérego wyniki sa prezentowane w niniejszym opracowaniu,
bylo ustalenie, czy wymienione zalozenie jest realizowane oraz jakie sg przyczyny ewen-
tualnego nieprzeprowadzenia dowodu z badan genetycznych. Istotne byto takze zbadanie
praktyki stosowania tego dowodu wobec braku posdwieconych mu norm.

Badane byly sprawy o zaprzeczenie ojcostwa, ktdre zostaty zakoriczone prawomocnie
rozstrzygnieciem merytorycznym (uwzglednieniem badz oddaleniem powédztwa®) w 2019 1.
w wylosowanych sadach.

Przedmiotem analizy byly akta 133 spraw z 14 sagdéw'®. W zalozeniu badanie miato obej-
mowac wieksza liczbe sadéw i spraw, lecz ze wzgledu na przeszkody obiektywne zwigzane
ze stanem pandemii okazalo sie to niemozliwe do wykonania w zaplanowanym terminie.
Z tej przyczyny badanie nalezy traktowa¢ jako pilotazowe.

Nie s3 omawiane zagadnienia powszechnie znane a takze problemy dyskutowane w litera-
turze, ktére nie wystgpilty w praktyce. Juz w tym miejscu zasygnalizowaé nalezy, iz w zbiorze
zbadanych spraw nie bylo takich przypadkéw szeroko omawianych w literaturze przedmiotu,
jak przyktadowo: poczecie dziecka w nastepstwie zabiegu medycznego, wniesienie pozwu
przez przedstawiciela ustawowego osoby uprawnionej catkowicie ubezwlasnowolnionej
z powodu choroby psychicznej lub innego rodzaju zaburzen psychicznych, na ktére zapadta
w ciggu terminu do wytoczenia powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa, potrzeba ustanowienia
kuratora z powodu $mierci osoby pozwanej, odmowa zgody rodzica na pobranie materiatu
biologicznego od dziecka, ktére nie ukoniczyto 13. lat, oddalenie powddztwa na podstawie
art. 5 k.c. W zadnej sprawie powodem nie byto pelnoletnie dziecko ani nie rozwazano czasu
trwania cigzy. Niniejsze opracowanie jest gléwnie raportem z badania, co ma wptyw na jego
zakres przedmiotowy. Problematyka zaprzeczenia ojcostwa jest przedmiotem opracowan
systemowych i komentarzowych, do ktérych niniejszym odsytam.

Ocena obowigzujgcego stanu prawnego wymaga zwrdcenia uwagi na niektére kwestie spo-
teczne (jak przyktadowo funkcjonowanie zwigzkéw pozamatzeniskich, zmiana wzorca zachowan
matrymonialnych, zagrozenia zwigzane z nieuprawnionym dysponowaniem informacjami
genetycznymi). Poczynione uwagi maja charakter jedynie sygnalizacji zagadnien, ktére sg

przedmiotem monograficznych opracowan prawniczych, demograficznych, socjologicznych.

° Do analizy wiaczono jedng sprawe, w ktérej po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, powéd

cofnal pozew wniesiony po uptywie terminu zawitego, aby uniknaé oddalenia powédztwa. Nastapito umo-
rzenie postgpowania.

10 Byly to akta sadéw rejonowych z Bialegostoku, Bydgoszczy, Chorzowa, Gdyni, Kielc, Krakowa - Nowej
Huty, Legionowa, Nowego Sacza, Pity, Pruszkowa, Szczecina, Wroctawia, Zielonej Géry, Zyrardowa.

" Smyczyniski T., Ustalenie ojcostwa dziecka matzeriskiego [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12 Prawo rodzinne
iopiekuricze, red. T. Smyczyfiski, Warszawa 2011; M. Domanski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. V, Kodeks
rodzinny i opiekuriczy. Komentarz. Przepisy wprowadzajgce KRO, red. K. Osajda, Warszawa 2017, komentarze do
art. 62-70' k.r.0., 5. 929-997.






Il. Sytuacja demograficzna w kontekscie matzenskosci -
ustalenia podstawowe

1. Malzenstwa

Liczba dzieci matzenskich i pozamatzenskich jest konsekwencja decyzji przysztych rodzi-
céw o zawarciu zwigzku malzeriskiego. Dlatego wydaje sie celowe, aby tlem dla rozwazan
na temat kwestionowania matzenskiego statusu dzieci byty, cho¢by podstawowe, ustalenia
na temat aktualnej sytuacji demograficznej w Polsce w kontekscie matzeriskosci'®.

Normatywny model tworzenia rodziny wynikajacy zaréwno z art. 18 Konstytucji R, jak
i przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekuiniczego zaklada, jako oczekiwany i preferowany
sposéb jej powstania, zawarcie heteroseksualnego, trwatego (choé rozwigzywalnego) matzeri-
stwa, z ktérego urodza sie wspélne dzieci matzonkéw. Matzenstwo powinno stuzy¢ realizacji
dobra rodziny, ktéra matzonkowie , przez swéj zwiazek zatozyli” (art. 23 k.r.0.).

Malzenstwo, w sytuacjach typowych, ma realizowaé w szczegélnosci funkcje prokreacyjna,
co potwierdza koncepcja domniemania pochodzenia dziecka urodzonego przez mezatke
(byta mezatke) od meza oraz bylego meza w okreslonym czasie po ustaniu matzeristwa badz
po orzeczeniu separacji (art. 62 k.r.o).

We wspdtczesnych konstytucjach do rzadko$ci nalezy zamieszczanie norm o ochronie mat-
zenistwa i rodziny w przepisach o zasadach ustroju'®. W polskich ustawach konstytucyjnych

do 1997 r. takze nie stosowano takiej techniki legislacyjnej'*. Aktualny stan prawny wskazuje,

> Pojecie ,matzenisko$¢” uzywane jest w demografii na okreslenie analizy zawierania nowych zwiazkéw

malzeniskich, ich ustawania wskutek rozwodu, $mierci, badz zaprzestania realizacji uprawnien i obowigz-
kéw matzenskich w nastepstwie orzeczenia separacji. Wymienione zdarzenia sg odpowiednio rejestrowane

w aktach stanu cywilnego i odnotowywane przez Gtéwny Urzad Statystyczny. Do pomiaru natezenia tych

proceséw stosuje sie wspdtczynniki odpowiednio: matzenstw, rozwoddéw i separacji, dzielacliczbe zarejestro-
wanych faktéw dotyczacych wymienionych zdarzen przez sredni stan ludno$ci. Na temat tych wspétczynnikéw

i stosownych wzoréw stuzacych ich wyliczeniom zob. F. Stokowski, Demografia, Warszawa 2015, s. 64-69.

'3 L.Garlicki, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t.1, red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa
2016, Komentarz do art. 18, s. 489.

* W Konstytucji PRL z 1952 r. (Dz.U. Nr 33, poz. 232) przepis o ochronie rodziny (art. 67 ust. 1 ,Malzen-
stwo, macierzynstwo i rodzina znajduja sie pod opieka i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Rodziny
o licznym potomstwie paristwo otacza szczegélna troska”) byt zamieszczony w rozdziale 7 o podstawowych
prawach i obowiazkach obywateli. Po nowelizacji, w tekécie jednolitym ogloszonym na mocy obwieszczenia
Przewodniczacego Rady Parnistwa z dnia 16 lutego 1976 r., Dz.U. z 1976 1., Nr 7, poz. 36, byl to art. 79 zamiesz-
czony w rozdziale 8, ktéry (jak poprzednio rozdzial 7) dotyczy! podstawowych praw i obowigzkéw obywa-
teli. Przepis w nowym brzmieniu zostat rozbudowany w poréwnania z wersja pierwotna zawierajacg dwa
ustepy. Art. 79 Konstytucji PRL w nowym brzmieniu stanowit: , 1. Malzeristwo, macierzyniistwo i rodzina
znajduja sie pod opieka i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Rodziny o licznym potomstwie pafistwo
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II. SYTUACJA DEMOGRAFICZNA W KONTEKSCIE MAL ZENSKQSCI - USTALENIA PODSTAWOWE

iz polski ustawodawca przypisat wybranemu modelowi matzenstwa i wymienionym w art. 18
Konstytucji instytucjom (rodzina, macierzyristwo, rodzicielstwo) szczegélne znaczenie®.

Zdaniem Leszka Garlickiego, przepis ten pelni dwojaka role, jest ,elementem aksjologii
konstytucyjnej”i,elementem wyznaczania celéw i zadari wladzy publicznej, bo naktada na te
wladze obowigzek «ochrony i opieki» wartosci oraz instytucji wskazanych w tym przepisie.
[...] Dominuje poglad, ze nalezy go traktowaé jako «norme programowg»"*®.

Wysoki poziom matzefiskosci (zwlaszcza w mtodszych grupach wiekowych oséb majgcych
zdolno$¢ do zawarcia matzefistwa) ma bezpoéredni wplyw na dzietno$é. Wzrost liczby nowo
zawartych matzenistw w danym roku powoduje bowiem wzrost liczby urodzin w kolejnych
2-3 latach. Wedtug opinii demografa Piotra Szukalskiego: ,malzenistwa charakteryzuja sie
zdecydowanie wyzszym poziomem dzietno$ci niz zwiagzki nieformalne, a tym bardziej rodzice
samotni z wyboru (czyli realnie samotne matki)”"’.

W koricu 2019 r. liczba ludno$ci Polski wyniosta 38 382 576 0s6b*®, a zwigzkéw matzeni-
skich byto wtedy 8856,1 tys. Zawarto w tym roku 183 371 matzenistw, ustaty 225 674 mat-
zefistwa (w tym wskutek orzeczenia rozwodu 65 371)".

Sklonno$¢ do zawierania matzenistw jest zmienna i zalezy od wielu czynnikéw?°. Malgo-
rzata Potoczna twierdzi, ze w Polsce przyjmowany jest, od lat dziewieédziesigtych ubieglego
stulecia, zachodnioeuropejski wzorzec zachowant matrymonialnych (mniejsza sktonno$é
do zawierania matzenstwa, wieksza popularno$¢ matzenstw matodzietnych i bezdzietnych,
rozwodéw, alternatywnych form zycia par)?'.

O zmianie w postrzeganiu wpltywu urodzenia w matzenistwie na los dziecka §wiadczy

zmniejszanie sie przypadkéw zawierania tzw. malzenistw ,,naprawczych” przez rodzicéw

otacza szczegdlna troska. 2. Obowigzkiem rodzicéw jest wychowywanie dzieci na prawych i §wiadomych swych
obowiazkéw obywateli Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. 3. Polska Rzeczpospolita Ludowa zapewnia realiza-
cje praw i obowigzkdéw alimentacyjnych. 4. Dzieci urodzone poza malzefistwem majg te same prawa co dzieci
urodzone w malzenistwie. 5. W trosce o dobro rodziny Polska Rzeczpospolita Ludowa dazy do poprawy sytuacji
mieszkaniowej, przy wspétudziale obywateli rozwija i popiera rézne formy budownictwa mieszkaniowego,
a szczegblnie budownictwa spétdzielczego, oraz dba o racjonalng gospodarke zasobami mieszkaniowymi”.

' Zapewne gléwnie chodzito o nadanie rangi konstytucyjnej zasadzie heteroseksualno$ci matzenistwa. Ta
cecha matlzenistwa pozostaje w $cistym zwiazku z jego funkcja prokreacyjna i jest wskazéwka dla rekonstru-
owania normatywnego modelu tworzenia rodziny przez zawarcie malzenistwa. Szczegbtowy opis obrad nad
przepisem, ktdry ostatecznie jest oznaczony jako art. 18 Konstytucji, przedstawit W. Borysiak w komenta-
rzu do niego [w:] Konstytucja RP, t. I, Komentarz do art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016 s. 467
in. Zob. tez B. Banaszkiewicz, , Matzeristwo jako zwiqzek kobiety i mezczyzny”. O niektérych implikacjach art. 18
Konstytucji RP, , Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2013, nr 3; M. Domaniski, Rozdzielnos¢ ptci nupturientéw, jako
przestanka istnienia matzeristwa (art. 1 k.r.o.), ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2013, nr 4; Z. Strus, Znaczenie
artykutu 18 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, , Palestra” 2014, nr 9.

16 L.Garlicki, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t.1, red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa
2016, komentarz do art. 18 Konstytucj, s. 491.

7 P.Szukalski, Matzeristwa w Polsce w najblizszych latach, ,Demografia i Gerontologia Spoteczna - Biuletyn
Informacyjny” 2017, nr 7.

®* GUS. Rocznik demograficzny, Warszawa 2020, tabl.o2.1. Ludnos¢.
GUS. Rocznik demograficzny, Warszawa 2020, tabl. 05.1. [Matzeristwa zawarte i rozwigzane (bilans mat-
zeristw)].

20 p. Szukalski, Matzeristwo. Poczqgtek i koniec, £.6dZ 2013, s. 44-52.
M. Potoczna, Uwarunkowania decyzji matrymonialnych [w:] Rodzina w zmieniajgcym sig spoteczeristwie
polskim, red. W. Warzywoda-Kruszyiniska, P. Szukalski, £.6d% 2004, s. 198-205.
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poczetego dziecka®?, aby moglo sie ono urodzi¢ jako matzenskie. Dzieci pozamalzeriskie
przez wiele wiekéw doznawaty trudnych dzi§ do wyobrazenia ponizen i skrajnej dyskry-
minacji*?, znajdujacych wyraz nawet w uzywanym stownictwie warto$ciujacym negatyw-
nie**. Formalne zréwnanie praw dzieci pozamatzeniskich z matzeriskimi nastgpito w Polsce
od 1 pazdziernika 1950 r., gdy weszla w Zycie ustawa z dnia 27 czerwca 1950 r. - Kodeks
rodzinny?®® Zostato tez zagwarantowane w art. 67 ust. 2 Konstytucji z 1952 r.?°. Nie zakon-
czylo to jednak automatycznie postrzegania ich statusu jako zdecydowanie gorszego od
malzenskiego i zapewne przez dtugi okres powstrzymywato od znaczacego udziatu urodzen
pozamatzeniskich wiréd wszystkich urodzen w danym roku?. Sprzyjalo tez zawieraniu mat-
zenistw ,naprawczych”. Jak ustalita Dorota Katuza: , Poczatkowo, obserwowana w kolejnych
kohortach matzeriskich sktonno$¢ - do zawierania matzenistw w przypadku zajscia kobiety

w cigze - charakteryzowala sie powolnym wzrostem, poczawszy za$ od kohort matzenskich

2 P.Szukalski, Matzeristwa ,naprawcze”, ,Demografia i Gerontologia Spoteczna - Biuletyn Informacyjny”

2013,1r6, s. 3, rys. 3. (Jako wskaznik czestosci wystepowania ,matzeristw naprawczych” przyjmuje sie udziat
nowo zawieranych matzenstw, ktére doczekaty sie swego pierwszego potomka w ciagu roku, a dla uzyskania
bardziej precyzyjnych danych - w okresie pierwszych 9 miesiecy trwania matzeristwa).

?® W syntetycznej formie zob. np. W. Brzezinski, Obraz dziecka w perspektywie historyczno-poréwnaw-
czej. Przesztosé we wspétczesnosci, wspétczesnosé w przesztosci, , Przeglad Pedagogiczny”, 2012, nr 1(21), s. 141-153;
S. Rézycka-Jaro$, Historyczno-prawna analiza sytuacji dzieci w epoce Rousseau, ,,Problemy Wczesnej Edukacji”
2015, nr 3 (30), 5. 52-62; M. Teleszewska, Status prawny dzieci nieslubnych na ziemiach polskich w dobie zaboréw
w Swietle Kodeksu Cywilnego Napoleona, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, t. LXVI, z. 1, s. 383-391.

** E.Wozniak, Od dzieci z nieprawego toza do dzieci nieslubnych. Z dziejéw polskiej terminologii prawnej, ,, Lin-
gVaria” 2017 nr 1 (23), s. 151-165. Jak podaje autorka (s. 161-162): ,W dobie staropolskiej funkcjonuja terminy
wyraznie nawigzujace do nazewnictwa taciriskiego, np. (z)nieprawego toza (tac. de illegitimo thoro), ztego toza
(tac. de malo thoro) czy niecnie narodzony (ac. illegitime nati). Obok roznych wariantéw tego typu terminéw opi-
sowych odnotowano jeden neologizm wyleganiec [...] moze byé derywatem od wylegaé, ale tez [...] od daw. legaé,
oznaczajacego stosunek seksualny, ktérego wystepowanie ograniczone jest czasowo do doby staropolskiej [...]
O potoczne nacechowanie mozna podejrzewaé zapozyczenie z niemieckiego - bekart [...] Terminy nienacecho-
wane nalezg do rzadkosci. Sa to nazwy bedace ttumaczeniami tac. liberii naturales, a wiec wedtug propozycji
P. Szczerbica ze Speculum Saxonis - dzieci przyrodzone oraz wedtug propozycji jednego z ttumaczy Kodeksu
Napoleona, F. K. Szaniawskiego - dzieci naturalne. Ostatni termin, zastosowany réwniez w kodyfikacjach
nawigzujacych do Kodeksu Napoleona, a wiec np. w KCKP, niemajacy do tej pory tradycji w polskim jezyku
prawnym, nalezy potraktowac jako kalke fr. l'enfant naturel, wystepujacego we francuskim oryginale Kodeksu
Napoleona [...] dopiero w okresie miedzywojennym ustala sie termin dzieci nieslubne. Zwraca uwage réwniez
odmienno$¢ formalna i semantyczna terminéw stosowanych w prawie cywilnym i prawie kanonicznym”.

?*  Dz.U.Nr 34, poz. 308 (po zmianie Konstytucji PRL - art. 79 ust 4, Dz.U. z 1976 ., Nr 7, poz. 36). Bronistaw
Dobrzariski, charakteryzujac przepisy tytutu tego Kodeksu ,,Rodzice i dzieci” (w: Kodeks rodzinny. Komentarz,
red. M. Grudziniski, J. Ignatowicz, Warszawa 1959, s. 287), stwierdzit, iz ,najdonioslejsza zdobycza obowigzuja-
cego prawa rodzinnego jest catkowite ustawowe zréwnanie dzieci nie pochodzacych od meza matki z dzieé¢mi
z malzeristwa”. Twércy ,,mlodszego” zaledwie o 4 lata dekretu Prawo rodzinne (z dnia 22 stycznia 1946 r.,
Dz.U. Nr 6, poz. 52), nie zdecydowali si¢ na réwnouprawnienie dzieci pozamatzeriskich z matzeniskimi, jako
zbytradykalne i mogace prowadzi¢ do ,,pogwalcenia zasady, ze matzenstwo jest podstawg zycia rodzinnego”..
Zob. na ten temat P. Fiedorczyk, Status prawny dzieci pozamatzeriskich w prawie rodzinnym pierwszych lat Polski
Ludowej, ,Miscellanea Historico-luridica” 2014, t. XIII, z. 2.

26 Art. 67 Konstytucji 1. Matzeistwo i rodzina znajduja sie pod opieka i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej. Rodziny o licznym potomstwie panistwo otacza szczegdlng troska. 2. Urodzenie poza matzenstwem
nie uszczupla praw dziecka”.

" Jak podaje P. Szukalski (Urodzenia pozamatzeriskie w Polsce -- problem polityki spotecznej? ,, Problemy Poli-
tyki Spolecznej” 2003, vol. 5, s. 90) na przetomie XIX i XX wieku w Krélestwie Polskim i w zaborze pruskim
udzial urodzen pozamatzenskich jest szacowany na 4,5-6%, w Galicji dochodzac do 11,6% (§rednia dla ziem
polskich wynosita okoto 6%). W tym samym okresie w Austrii (w granicach sprzed I wojny $§wiatowej) byto
to 12,4%, w Szwecji 13,6%, we Francji 9%. W trakcie istnienia PRL udziat tych urodzen wsréd ogétu urodzen
byt - za wyjatkiem pierwszych powojennych lat - niski i stabilny (4-6%), podobnie jak na poczatku XX w.
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zlat 1971-1975 nastagpilo przyspieszenie tempa jej wzrostu. Kierunek tych zmian byt jedna-
kowy dla obszaréw wiejskich, jak i miejskich”?®. W potowie lat osiemdziesiatych ubiegtego

wieku udzial matzenstw ,naprawczych” wynosit 46%, w latach 1985-1988 wzrést do 51,5%,
w latach 1989-1991 wynosil 54%. Od 2005 r., gdy zawarto 31,4% malzenistw ,naprawczych”,
trwa tendencja spadkowa tego zjawiska®.

W 1946 r. na 1000 ludnoéci zawarto 11,9 matzenistw (0 45% wiecej matzeristw niz w 1938 r.).
Wspdtczynnik ten byl najwyzszy w XX wieku w roku 1948, gdy wynosit 13,3 malzeiistw na
1000 ludnosci. Wspdtczynnik matzenistw spadt w 1954 r. ponizej 10%o i tej wielkosci nie
przekroczyl takze, gdy w ,wiek malzeniski” wchodzity pokolenia wyzéw demograficznych®.
W XXI wieku, po wzroécie w latach 2005-2008, liczba nowo zawieranych matzenstw syste-
matycznie zmniejsza sie.

Z informacji Gléwnego Urzedu Statystycznego wynika, ze liczba nowo zawieranych mat-
zenstw pozostaje od 2013 r. na poziomie ponizej 200 tys. rocznie®.

Wspétczynnik matzedstw®® wyniést w 2013 r. ok. 4,7%o (w roku poprzednim: 5,3%o).
Wspdlczynnik zawierania matzenistw w Polsce nie przekracza w ostatnich latach 5%o. Czestos¢
zawierania malzenstw w miastach i na wsi jest podobna. W 2019 r. wspétczynnik matzenstw
wynidst 4,8%o. W miastach i na wsi uksztattowat sie na tym samym poziomie®®.

Liczbe malzenistw zawartych w 2018 r. oraz $redniorocznie w latach 2002-2008 przed-
stawil w formie tabeli w raporcie Rzagdowej Rady Ludno$ciowej za lata 2018-2019 Andrzej
Gatgzka®.

8 D.Katuza, Matzeristwa, naprawcze” w powojennej Polsce [w:] Dziecko - Etyka - Ekonomia, red. R. Ozorowski,

R. Cz. Horodenski, Bialystok 2008, s. 299.

2 Dane za D. Katuza, Matzeristwa ,naprawcze”..., s. 301. Jak podaje P. Szukalski (Urodzenia pozamatzeni-
skie w Polsce - przyczyny wzrostu [w:] Reprodukcja ludnosci i mobilnos¢ przestrzenna na obszarze Ziemi Eédzkiej,
red.]. T. Kowaleski, £6d% 2002, s. 109) 40% malzeristw bylo zawieranych przez ciezarne kobiety.

8¢ A.Janiszewska, Zachowania matrymonialneiprokreacyjne w Polsce - ujecie geograficzne, £6dZ 2013, s. 102in.
M. Cierniak-Piotrowska, A. Franecka, J. Staficzak, K. Stelmach, A. Znajewska, pod kierunkiem J. Stan-
czak, Analizy statystyczne GUS. Sytuacja demograficzna Polski do 2018 r. Tworzenie i rozpad rodzin, Warszawa 2019,

S. 25.
32

31

Wspélczynnik zawierania matzenistw (ang. marriage rate), zgodnie z definicja stosowang w statystyce

publicznej, przytaczang przez GUS (https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane
-w-statystyce-publicznej/3952,pojecie.html, dostep: 27.08.2020), to ,,stosunek liczby matzedstw zawartych
w danym okresie (zazwyczaj roku) do liczby ludnosci w potowie okresu lub $redniej liczby ludnosci w tym okre-
sie - wyrazony w %o (tj. na 1000 ludnoéci). Inna, rzadziej stosowang definicja jest: stosunek liczby zawartych
matzenstw do liczby ludno$ci uprawnionej do zawierania zwigzkéw matzenskich (ze wzgledéw praktycznych
przyjmuje sie najczeéciej liczbe ludnosci w wieku 15 lat i wiecej - co zwieksza mozliwoéé poréwnan).

8 W 2018 r. zawarto ponad 192 tys. nowych zwigzkéw matzeniskich - 0 0,2 tys. mniej niz rok wezesniej;
wspbtczynnik matzenstw ksztattowat sie na poziomie ok. 5,0%o. Rozwiodto sie 63 tys. par malzenskichijest
to ponad 2 tys. mniej niz w 2017 r.; wspélczynnik rozwodéw byt mniejszy o 0,1 p. prom. i wyniést 1,6%.
(M. Cierniak-Piotrowska, A. Franecka, J. Staiczak, K. Stelmach, A. Znajewska (pod kierunkiem J. Stariczak,
Analizy statystyczne GUS. Sytuacja demograficzna Polski..., s. 16). W 2019 r. spadek nowo zawartych matzefstw
w stosunku do 2018 r. wyniést ponad 9 tys. Obnizyl sie takze wspétczynnik matzenstw i wyniést 4,8%o; w mia-
stach i na wsi. (M. Cierniak-Piotrowska, A. Dagbrowska, K. Stelmach, pod kierunkiem D. Szaltys, Informacje
statystyczr;e GUS. Ludnosé. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2019 ., Warszawa
2020, S. 12).

% A.Galazka, Przestrzenne zréznicowanie proceséw demograficznych w Polsce [w:] Rzadowa Rada Ludno$ciowa,
Sytuacja demograficzna Polski. Raport 2018-2019, Warszawa 2019, s. 206.
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»Tablica 7.2. Liczba matzenistw zawartych w 2018 r. oraz $redniorocznie
w okresie 2002-2018 w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw - wedtug wojewddztw

Liczba matzenstw zawartych na 1000 mieszkancow
wojewodztwo w2018 r. wojewoddztwo §redni3r€6:§|1i2eovigkresie
tadzkie 469 Opolskie 5,06
Warminsko-mazurskie 4,69 todzkie 517
Swietokrzyskie 475 Zachodniopomorskie 519
Opalskie 4,77 Dolnoslaskie 5,22
Zachodniopomorskie 4,85 Lubuskie 5,26
Lubuskie 4,86 Mazowieckie 5,35
Dolnoslaskie 4,87 Warminsko-mazurskie 5,39
Slaskie 491 Podlaskie 5,43
Lubelskie 4,96 Polska ogétem 5,44
Kujawsko-pomorskie 499 Slaskie 5,46
Polska ogdtem 5,01 Swietokrzyskie 5,48
Mazowieckie 5,04 Kujawsko-pomorskie 5,52
Podlaskie 5,04 Matopolskie 5,62
Podkarpackie 511 Pomarskie 563
Wielkopolskie 5,20 Podkarpackie 5,65
Pomarskie 535 Lubelskie 5,65
Matapalskie 543 Wielkopolskie 5,67

Uwaga: wojewddztwa uporzadkowano wedtug rosngcej wartosci miernika. Z przyczyn technicznych
odno$ne wspdtczynniki wyliczano, posugujac sie stanem ludnosci na 31 XII odnoénych lat.”

Zrédto: A. Galazka, Przestrzenne zréznicowanie proceséw demograficznych w Polsce, Warszawa 2019, s. 206,
tablica 7.2.

Zaobserwowano, ze najmniejsza intensywno$¢ zawierania zwigzkéw matzenskich w Pol-
sce ma miejsce w wiekszos$ci powiatéw nalezacych do regionéw potudniowo-zachodnich,
zachodnich i pétnocno-zachodnich kraju (zachodniopomorskie, lubuskie, dolno$laskie, opol-
skie) oraz pétnocno-wschodnich (warmirisko-mazurskie, podlaskie)®®. Przestrzenne zréz-
nicowanie zachowan demograficznych utrzymuje sie nadal mimo uptywu znacznego czasu
od zdarzen, ktére te zachowania niegdy$ uksztaltowaly. Wedlug oceny demografa P. Szu-
kalskiego, mozna w tym kontekscie wyrdznié cztery obszary uksztattowane historycznie:
dawng Galicje Zachodnig (obecnie wojewddztwo matopolskie i podkarpackie, potudniowa
cze$é §laskiego), Krélestwo Kongresowe (wojewddztwo lubelskie, $wietokrzyskie, podlaskie,
mazowieckie, 16dzkie, fragmenty wielkopolskiego, §laskiego, kujawsko-pomorskiego, mato-

polskiego), etnicznie polskie ziemie zaboru pruskiego (przewazajace czesci wojewédztw

% A.Galazka, Przestrzenne zréznicowanie proceséw demograficznych w Polsce [w:] Rzadowa Rada Ludnosciowa,
Sytuacja demograficzna Polski. Raport 2018-2019, Warszawa 2019, s. 206. Szerzej na ten temat w: A. Janiszewska,
Zachowania matrymonialne..., passim.
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pomorskiego, kujawsko-pomorskiego, wielkopolskiego, §laskiego) oraz ,ziemie odzyskane”
(wojewédztwo warmirisko-mazurskie, zachodniopomorskie, lubuskie, dolno$laskie, opolskie,
fragmenty pomorskiego i §laskiego). P. Szukalski wyréznit jako dodatkows piata jednorodna
grupe - najwieksze miasta wraz z terenami przylegtymi (obszary metropolitarne)®.

Wsrédd ogdtu zawieranych matzenstw - od lat - na niemal niezmienionym poziomie pozo-
staje udzial pierwszych zwigzkéw matzeniskich (okoto 80% w 2018 r., na wsi okoto 85%)*’.
Maleje natezenie zawierania matzenistw w mtodszych grupach wieku®®, co jest zwigzane
z opéznianiem decyzji o zawarciu malzenistwa, pozostawaniem w zwigzkach nieformalnych
lub rezygnacja z zycia w zwigzku matzenskim. Ma to wptyw na decyzje o posiadaniu dzieci
iichliczbie.

Zjawiska te maja liczne zloZone przyczyny. Zwieksza sie spoteczne przyzwolenie dla zwigz-
kéw nieformalnych. Przyktadowo badanie Centrum Badania Opinii Spotecznej (dalej CBOS)
przeprowadzone na poczatku lutego 2013 r.*® wykazalo, ze 63% (w 2008 r. 57%) badanych
akceptowalo odktadanie w czasie decyzji o zawarciu matzenistwa a nawet rezygnacje z niego
w ogble. Akceptacja alternatywnych wobec matzenstwa form wspélnego pozycia pary wzra-
sta we wszystkich kohortach demograficznych, co wedtug autorki opracowania wynikéw
wskazanego badania, Natalii Hipsz: ,,pozwala sadzié, ze liberalizacja opinii wynika nie tylko
z wejécia w dorosto$¢é mtodszego pokolenia, lecz réwniez ze zmian §wiatopogladowych oséb
z wiekszym bagazem zyciowych do$wiadczeni”.

Badanie tego samego problemu z 2019 r.*° doprowadzilo do ustalenia, ze ogélny poziom
aprobaty (bez uwzglednienia grupy wiekowej badanych) dla opisanej tendencji wynosit
61% (sprzeciw wobec niej wyrazilo 32% badanych, pozostali nie mieli wtasnej opinii w tej

kwestii)*'. Akceptacja dla odlozenia w czasie, a nawet rezygnacji z matzeristwa w ogéle, byta

%6 P.Szukalski, Zréznicowanie przestrzenne zachowar prokreacyjnych we wspétczesnej Polsce [w:] Rzadowa Rada

Ludno$ciowa, Sytuacja demograficzna Polski jako wyzwanie dla polityki spotecznej i gospodarczej, red. naukowa
J. Hrynkiewicz, . Witkowski, A. Potrykowska, Warszawa 2018, s. 110-111.

8 M. Cierniak-Piotrowska, A. Dgbrowska, K. Stelmach, pod kierunkiem D. Szaltys, Informacje statystyczne
GUS, Ludno$¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2019 r., Warszawa 2020. s. 25.

38 Zustaleni A. Galazki (Przestrzenne zréznicowanie proceséw demograficznych w Polsce [w:] Rzadowa Rada
Ludnoéciowa, Sytuacja demograficzna Polski. Raport 2018-2019, Warszawa 2019, s. 206) wynika, ze choé liczba
zawieranych matzenstw jest pochodng wiekowej struktury ludnosci, to istotna jest réwniez specyfika spoteczna
okreslonego obszaru. Liczba zawieranych matzenistw w przeliczeniu na 1000 mieszkaficéw w 2018 r. najnizsza
(4,7-4,9) byta w wojewédztwach: 16dzkim, warmirisko-mazurskim, §wietokrzyskim, opolskim, zachodniopo-
morskim, lubuskim i dolnoslaskim. W ujeciu wzglednym najwiecej matzenstw zawarto w wojewédztwach:
matopolskim, pomorskim, wielkopolskim, podkarpackim, podlaskim i mazowieckim. Podobne zréznicowania
przestrzenne wystepowaty w catym okresie 2002-2018. Sredni poziom intensywnosci zawierania zwigzkéw
matzeriskich w okresie 2002-2018 byl wyraznie wyzszy (5,44 na 1000 ludnosci) niz w 2018 roku (5,01 na
1000 ludnosci).

**  CBOS. Komunikat z badani BS/32/2013 Spoleczne oceny alternatyw zycia matzeriskiego (opracowanie
N. Hipsz), Warszawa, marzec 2013 1.

0" CBOS, Komunikat z badan Nr 42/219, Alternatywne modele zycia rodzinnego w ocenie spoteczne;j (opraco-
wanie R. Boguszewski), Warszawa, marzec 2019.

# Ustalono, ze akceptacja odktadania decyzji o zawarciu matzefistwa badz rezygnacji z tej formy wspél-
nego pozyciajest zwigzana z religijnoéciag badanych ijest tym wieksza, im rzadsze uczestnictwo w praktykach
religijnych. Sprzyjaja jej takze lewicowe poglady polityczne, uzyskiwanie najwyzszych dochodéw oraz $red-
nie wyksztalcenie. Akceptacja dla alternatywnych wobec matzenstwa form zwigzkéw istotnie maleje wraz
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najwyzsza w grupie badanych, ktérzy urodzili sie pomiedzy 1984 r.a 1990 r. i wynosita 79%.
Takie samo stanowisko zajeto 76% badanych oséb, ktére urodzily sie w latach 1991-1995
oraz 72% badanych urodzonych w latach 1996-2001%.

W powotanym badaniu CBOS z 2019 r. pytano o przyczyny odkladania w czasie zawarcia
malzenistwa badz rezygnacji z formalizowania wspélnego pozycia przez czes¢ oséb bedacych
w wieku odpowiednim, by zalozy¢ rodzine. Okazalo sie, ze dostrzegane powody tego stanu
sa zréznicowane wedle kryterium ptci.

Odnosnie do postawy kobiet - 42% badanych*® uwazato, ze boja sie one nieudanego
zwigzku, 40%, ze kobiety postrzegaja zalozenie rodziny jako przeszkode w karierze zawo-
dowej. 37% respondentéw sadzilo, ze kobiety niezawierajace matzenistwa daza do ,,zycia bez
zobowigzan’. Natomiast 35% badanych wskazalo na trudnoéci ze znalezieniem odpowiedniego
kandydata na meza. 28% za przyczyne niecheci kobiet do zawarcia matzenistwa uznato wieksza
ich preferencje dla pozostawania w zwigzku niesformalizowanym, a 24% wyrazilo opinie,
iz przyczyna jest brak odpowiednich warunkéw mieszkaniowych. Zdecydowanie rzadziej
ankietowani wskazywali na obawe przed pogorszeniem sytuacji materialnej (17%), lek przed
obowigzkami rodzicielskimi (14%), brak checi posiadania dzieci (13%) oraz inne wzgledy.

Przyczyn niecheci mezczyzn do zwierania matzenistw 54% badanych upatrywato w pra-
gnieniu zycia bez zobowigzan (wybér tzw. wolnoéci). 37% wyrazilo opinie, iz mezczyzni
preferuja zwigzki kohabitacyjne, a 30% dostrzegalo trudnosci ze znalezieniem odpowied-
niej kandydatki na zone. 28% bylo zdania, ze mtodzi mezczyzni nie sg gotowi na podjecie
obowigzkéw ojcowskich, a 23%, ze obawiajg sie nieudanego matzenistwa. Obawe przed
trudno$ciami materialnymi, jako bariere decyzji o malzenstwie, wskazato 21% badanych,
obawe ze malzenistwo zaszkodzi karierze zawodowej wymienito 20% ankietowanych, brak
odpowiednich warunkéw mieszkaniowych - 17%, a niecheé¢ do posiadania dzieci -12%**.

Warto odnotowac, ze zaréwno w grupie kobiet, jak i mezczyzn zblizone sa dwie przyczyny:
brak gotowosci do podjecia obowiazkéw rodzicielskich i niecheé do posiadania dzieci. tacz-
nie te przyczyny odkladania decyzji o matzenistwie badz rezygnacji z zawarcia matzenstwa

przez mezczyzn wymienilo az 40% ankietowanych. Odnos$nie do kobiet na domniemywany

z wiekiem respondentéw. ,W kohortach wiekowych respondentéw urodzonych po 1983 r. przyzwolenie na
rezygnacje z matzenistwalub ,,odktadanie go na p6Zniej” utrzymuje sie na statym wysokim poziomie. W pozo-
statych kategoriach wiekowych ,daje sie zauwazy¢ nieznaczny wzrost konserwatyzmu w tym zakresie”,
widoczny zwtlaszcza wérdd oséb urodzonych przed rokiem 1954, ktére ,,obecnie istotnie rzadziej niz sze§é
i jedenascie lat temu znajduja zrozumienie dla antymatzeniskich decyzji mtodych ludzi” (CBOS, Komunikat
z badani Nr 42/219, Alternatywne modele zycia rodzinnego w ocenie spotecznej, s. 2).

2 CBOS, Komunikat z badan Nr 42/219, Alternatywne modele zycia rodzinnego w ocenie spotecznej (opraco-
wanie R. Boguszewski), Warszawa, marzec 2019, s. 2, tab. 2.

*3 Przedstawiane dane procentowe (odno$nie postaw kobiet i mezczyzn) nie sumuja sie do 100, gdyz respon-
denci wymienili po kilka przyczyn, ktére - ich zdaniem, powoduja odktadanie w czasie decyzji o zawarciu
malzenstwa badZ rezygnacji z jego zawarcia w ogéle.

**  Graficzne przedstawienie przyczyn niecheci do matzeristwa kobiet i mezczyzn zawiera w cytowanym
komunikacie z badan rys. 1, s. 3.
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lek przed obowigzkami rodzicielskimiibrak checi posiadania dzieci jako bariery dla zawarcia
matzenstwa wskazalo 27% ankietowanych.

Badanie na temat postrzegania wartosci i korzysci z zawierania malzenstw, przeprowa-
dzone przez pracownie badawcza Maison&Partners*®, wykazato, miedzy innymi, ze wspét-
cze$nie w odczuciu respondentéw ,celem malzenistwa jest stworzenie opartej na mitosci
i zaufaniu trwatej relacji. Malzenistwo nie jest warunkiem koniecznym do jej powstania ani
jej nie gwarantuje, cho¢ czesto pomaga w jej budowaniu™*®. Udzielajac odpowiedzi na pytanie
o powody zawierania matzenstw ,w ogéle” przez ludzi, ktérzy to czynig, badani wymienili je
z nastepujaca czestotliwoscia: mitos¢ - 42%, przyczyny religijne - 27%, przyczyny zwycza-
jowe - 18%, pragnienie poczucia bezpieczenstwa -14%, cigza - 12%, danie dziecku statusu
pochodzenia z malzenistwa - 10%, dazenie do uzyskania przez fakt zawarcia malzenstwa
ochrony prawnej i spotecznej - 10%. Po 8% odpowiedzi uzyskaly 4 motywy: zwiekszenie
szans na kupienie mieszkania/wziecie kredytu, namowa rodziny i otoczenia, pragnienie
celebracji §lubu i wesela, utatwienie zatatwiania formalnosci. 5% jako powéd wskazalto
nabycie przez dziecko nazwiska ojca®’.

Jak sie wydaje, mozna potraktowacé jako jeden powdd, cho¢ wystowiony w kilku uzasad-
nieniach, dazenie do uzyskania przez dziecko pochodzace od pary zawierajacej malzenstwo
statusu dziecka z matzeristwa. Sktada sie naii motywacja okreslona jako: (1) ,,ze wzgledu na
dzieci” -14%, (2) cigza kobiety (,malzefistwo naprawcze”) - 12%, (3) ,aby dziecko nie byto
pozamatzetiskie” - 10%, (4) ,aby - dziecko miato nazwisko ojca” - 5%. Eacznie wiec 41% bada-
nych ocenilo, ze nabycie przez dziecko prawnej pozycji pochodzenia z matzeristwa to motyw
zawierania matzenstw.

Na pytanie otwarte o wlasne motywy zawarcia matzenstwa, skierowane do 0séb pozosta-
jacych w takim zwigzku oraz planujacych jego zawarcie (N-256) odpowiedzi byty nastepu-
jace: mito$é (25%), wzgledy formalne, oraz pragnienie poczucia pewnosci i stabilizacji (po
14%), wiara, cheé zalozenia rodziny (po 9%), tradycja (6%), pragnienie celebrowania wesela
(5%), inne (9%). Az 23% badanych albo odméwito udzielenia odpowiedzi, albo nie podato

jakiejkolwiek odpowiedzi na to pytanie. Badacze ocenili, ze tylko dla 19-21% respondentéw

*  Maison&Partners, ,seniorski butik badawczy”. Jedna z zatozycielek tej jednostki badawczej jest dr

hab. Dominika Meison, psycholog, profesor UW, pracownik Wydziatu Psychologii Uniwersytetu Warszaw-
skiego (Katedra Psychologii Osobowosci). Badanie przeprowadzono na zlecenie ,Fundacji Mamy i Taty”. Raport
z badania zostat opublikowany w ramach pracy zbiorowej: Matzeristwo jako najlepsza forma profilaktyki przed
przestepczoscig. Raporty badawcze i materiaty pokonferencyjne, Warszawa 2019, s. 9-94.

¢ Raport Maison&Partners, Postrzegana wartos¢ i korzysci z zawierania matzeristw [w:] Matzeristwo jako
najlepsza forma profilaktyki przed przestepczoscig. raporty badawcze i materiaty pokonferencyjne, Warszawa 2019,
s. 15. Wskazana pozycja bedzie tez powotywana w formie: Maison&Partners, Wartos¢ i korzysci z zawierania
matzeristw. Raport z badania.

4 Maison&Partners, Warto$¢ i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 28-29. Dane na temat
zaleznoéci stanu cywilnego i poczucia szczeécia (s. 19, wykres 18) byly nastepujace: panna/kawaler - 3,84,
kohabitanci - 4,26, osoby pozostajace w matzenstwie - 4,62, rozwiedzeni/separowani - 3,71, owdowiali - 4,07,
$rednia dla wszystkich - 4,3.



1. MALZENSTWA

»malzenistwo to tylko papier, ze nie przedstawia zadnych korzy$ci”*®. Badanie jakos$ciowe
funkcji jakie matzenistwo petni w zyciu badanych par wykazalo, ze najbardziej doceniane sg
funkcje: pragmatyczna*’ i obyczajowa®® oraz relacyjna®. Inne funkcje matzenistwa ujawnione
w badaniach to: transgeneracyjna (lacznik miedzy pokoleniami), wychowawcza, afiliacyjna,
teleologiczna, rozwojowa. Badanie iloSciowe potwierdzito ustalenia wynikajace z poprzed-
nich badan, Ze osoby pozostajace w zwigzkach matzenskich maja wyzsze poczucie szczescia
niz $rednia populacji®.

W badaniu ustalano takze bariery zawierania matzenistw. Byty one psychologiczne i indy-
widualne. W grupie barier psychologicznych wskazano na: ,dewaluacje matzenistwa’, obawe
przed utrata niezaleznosci, obawe przed popadnieciem w rutyne. W grupie barier indywidu-
alnych wystepujacych wérdd oséb nie planujacych matzeristwa wymieniono: brak partnera
(27%), brak partnera, ktéry bylby ,,odpowiedni” (29%), negatywne doswiadczenia z poprzed-
nich zwigzkéw (27%). Na negatywne do$wiadczenia z poprzednich zwigzkéw najczesciej
(61%) wskazywaty osoby rozwiedzione, rzadziej osoby mieszkajace z partnerem (26%), osoby
stanu wolnego (14%), a najrzadziej osoby owdowiate (1%)°°.

Na pytanie otwarte: ,dlaczego nie chcesz wzigé §lubu?” 26% badanych nie odpowiedziato.
Odpowiedzi pozostatych byly nastepujace: brak korzysci z matzeristwa (,,dobrze jest jak
jest”) - 33%, koncentracja na zwigzku, ktéry juz ustat i zwykle wywotat rozczarowanie - 12%,
niecheé do ,wigzania sie” - 8%, zaawansowany wiek - 8%, brak odpowiedniego partnera - 7%,
brak takiej mozliwoéci (osoby ,nieheteronormatywne”) - 3%, inne - 3%°*.

Przedstawione przyktadowe badania opinii na temat podejscia do matzenistwa potwier-
dzaja pewne tendencje opisywane w literaturze socjologicznej, wymieniajacej czynniki
sprzyjajace ,deinstytytucjonalizacji” matzenistwa®®.

Skonstatowano wzrost znaczenia jednostkowych potrzeb emocjonalnych ludzi, ,rozdzie-
lenie” malzenistwa i rodzicielstwa, akceptacje dla bezdzietno$ci w malzenistwie, urodzen

pozamatzenskich, samotnego rodzicielstwa, zaniechanie postrzegania zawarcia matzenstwa

*¢  Maison&Partners, Wartos¢i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 29.

,Malzeistwom tatwiej jest sie rozliczyé z réznych urzedowych i finansowych formalnosci [...]. Staja
sie w oczach prawa najblizsza rodzing” Maison&Partners, Wartos¢ i korzysci z zawierania matzeristw. Raport
z badania, s. 31.

%0 Wziecie $lubu” jest dominujacym spolecznie zwyczajem. Ma znaczenie dla przysztych dzieci, ktére
moglyby by¢ traktowane gorzej, gdyby nie miaty statusu pochodzacych z matzenistwa. Maison&Partners,
Wartos¢ i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 31.

! Matlzefistwo umacnia relacje miedzy matzonkami. Utwierdza ich w przekonaniu o wzajemnej mito-
$ci, ,cementuje” w trudnych sytuacjach, powoduje ze ,trudniej jest odej$¢”, daje poczucie, ze nie zrobi tego
wspélmatzonek, sktania do pracy nad relacja. (,Skoro odejécie nie jest mozliwe, rozsagdnym wyborem jest
wypracowanie takiego rozwigzania, ktére umozliwi matzonkom dalsze bycie razem”). Maison&Partners,
Wartos¢i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 32.

2 Maison&Partners, Wartos¢ i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 43.
Maison&Partners, Wartos¢ i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 47-50.
Maison&Partners, Wartos¢ i korzysci z zawierania matzeristw. Raport z badania, s. 51.

Tak 1. Przybyt, Wokét procesu (de)instytucjonalizacji matzeristwa w Polsce [w:] Oblicza matzeristwa,
red. A. Kotlarska-Michalska, ,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. XII, Poznan 2012, s. 14.
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jako ,obowigzku” wobec rodziny i spoteczefistwa, zmniejszenie sie (a nawet zanik) wptywu
krewnych na wybér matzonka a takze zaprzestanie traktowania zawarcia malzenstwa jako
oczywistego (niemalze koniecznego) etapu w zyciu kazdej jednostki (dziecifistwo - mtodo$é -
zawarcie malzenistwa - rodzicielstwo).
Matzenistwo bywa analizowane, jako
matryca relacji miedzy kobieta i mezczyzna [...], ktéra ulega konstruowaniu i rekonstru-
owaniu przez partneréw w toku codziennych praktyk i do§wiadczen. Postrzeganie mat-
zenstwa jako kruchejiulegajacej prywatyzacji instytucji spotecznej wynika réwniez z tego,
ze przestalo ono by¢ jedynym wzorem wiaéciwego i godnego szacunku sposobu zycia. [...]
Jednostki doéé swobodnie moga konstruowaé trajektorie swoich loséw [...] faza matzeriska
moze przeplatac sie w biografii jednostki z fazami niematzeniskimi. Instytucja matzenstwa

nie tylko stala sie konkurencyjnym wobec innych stylem zycia, ale przestata byé réwniez
stylem ,,docelowym”®®.

Akceptowane sa rozwody, gdy relacje miedzy matzonkami sg utrudnione. Zawarcie matzen-
stwa wspélczesnie czesto jest poprzedzone (a niekiedy ,zastgpione”) kohabitacja®”.

Zmienia sie podejscie do roli matzenstwa i rodziny. Socjologowie, co najmniej od korica lat
80. ubieglego wieku, zadajg pytanie: ,czy rodzina przezywa kryzys czy tylko sie zmienia?”,
udzielajac na nie réznych odpowiedzi®®.

Zmienia sie tez definiowanie, jaki zwigzek miedzyludzki moze by¢ nazwany rodzing®.
Badanie przeprowadzone przez CBOS w lutym 2006 r. wykazalo, ze rodzina to zawsze mat-
zenstwo z dzie¢mi. 89% badanych uwazalo za rodzine rodzica samotnie wychowujacego
potomstwo. 71% traktowato za rodzine konkubinat z dzie¢mi, 67% malzeristwo bez dzieci.
2.6% ankietowanych nazwato rodzing zwigzek dwojga ludzi zyjacych bez §lubu i niepo-
siadajacych potomstwa®. Z badania przeprowadzonego w styczniu 2019 r. wynikato, ze
99% badanych za rodzine uwazato matzonkéw z dzie¢mi. Dla 91% rodzing byt takze rodzic
samotnie wychowujacy przynajmniej jedno dziecko. 83% badanych wskazalo, ze rodzine
stanowig osoby pozostajace w zwigzku nieformalnym i wychowujace dzieci z tego zwigzku,

78% uznalo za rodzine takze osoby pozostajace w konkubinacie, wspélnie wychowujace

¢ A. Zurek, Atrakcyjnos¢ instytucji matzeristwa we wspétczesnych spoteczeristwach [w:] Zalety i wady zycia

wrodzinieipozarodzing, red. A. Kotlarska-Michalska, ,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. XX, Poznan 2010, s. 96.
57 P. Szukalski, Kohabitacja w Polsce [w:] Rodzina w zmieniajqcym sig spoteczeristwie polskim, red. W. Warzy-
woda-Kruszyniska, P. Szukalski, £6dZ 2004, s. 49-74; A. Kwak, Rodzina w dobie przemian. Matzeristwo i koha-
bitacja, Warszawa 2005, s. 97 i n.; I. Przybyl, Chodzenie ze sobg, spanie ze sobg, mieszkanie ze sobg, mtodziericze
relacje uczuciowe i obyczajowosé przedslubna [w:] Zalety i wady zycia w rodzinie i poza rodzing, red. A. Kotlarska-
Michalska, ,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. XX, Poznan 2010, s. 17-35; M. Kitaj, Problem przedmatzeriskiej
kohabitacji, ,Fides et Ratio” 2013, nr 2(14) Kobieta i mezczyzna, podobieristwa, réznice, relacje, s. 51-61.

% W polskiejliteraturze zob. A. Kwak, Rodzina w dobie przemian. Matzeristwo i kohabitacja, Warszawa 2005,
zwlaszcza s. 7-69; A. Zurek, Atrakcyjnosé instytucji matzeristwa we wspétczesnych spoteczeristwach [w:] Zalety
iwady zycia wrodzinieipozarodzing, red. A. Kotlarska-Michalska, ,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. XX, Poznan
2010, S. 107.

%? T.Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia zréznicowanie, Warszawa 2012, w szczegdlnosci rozdziat
2: Czym jest rodzina i jak powstaje?, s. 93-176.

¢ CBOS, Komunikatzbadan BS/52/2006, Potrzeby prokreacyjne oraz preferowany i realizowany model rodziny
(opracowanie B. Roguska), Warszawa, marzec 2006, s. 1.
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dzieci z poprzednich zwigzkdéw, a 65% matzenistwo bez dzieci. 31% badanych objeto poje-
ciem rodziny nieformalny zwigzek dwojga ludzi, ktérzy nie maja dzieci, 23% zwiagzek oséb
tej samej ptci wychowujacych dziecko/dzieci jednej z nich. 13% badanych mianem rodziny
nazwalo takze zwigzek dwéch oséb tej samej pici niewychowujacych dzieci.

Z ustalen statystycznych wynika, ze dzietno$¢ kobiet ,jest istotnie determinowana liczba
zawieranych zwigzkéw malzenskich, przy czym ponad potowa dzieci rodzi sie w okresie
pierwszych trzech lat trwania matzenistwa rodzicéw” .

Jak ustalit P. Szukalski, analiza obecnej sktonnosci do zawierania zwigzkéw matzeniskich
pozwala przewidywa¢ liczbe urodzen w najblizszych latach. Autor twierdzi, ze najlepszy
do zawierania zwigzku matzeniskiego jest wiek 25-29 lat. Dlatego tzw. ,,czynnik kohortowy”
zmiennie ksztaltowal potencjalng liczbe nowozenicéw. W roku 2009 zanotowano najwyzsza
liczbe oséb w tym wieku. Trwaty spadek liczby urodzen w latach 1983-2002 do potowy trze-
ciej dekady XXI w. powoduje zmniejszanie sie ,zasobu potencjalnych nowozencéw”®?. Autor
prognozuje przypuszczalng sytuacje w nadchodzacym dziesiecioleciu, z uwzglednieniem
tendencji wystepujacych w innych krajach europejskich i przy zalozeniu zmniejszania sie
réznic miedzy zachowaniami w Polsce i innych panistwach Unii Europejskiej. Przewiduje
nizej wskazane trendy.

(1). Zmniejszaé sie bedzie liczba nowo tworzonych matzeristw wskutek dochodzenia do
wieku odznaczajacego sie najwyzsza czestoscia zawierania formalnych zwigzkéw
przez coraz mniejsze grupy oséb. Zapewne spadek liczby nowo zawieranych matzenistw
bedzie czesciowo ,,rekompensowany wzrostem liczby zwigzkéw nieformalnych, brak
jest jakichkolwiek racjonalnych przestanek, umozliwiajacych budowanie sagdéw na
temat skali takiej substytucji”.

(2). Wyzszy bedzie wiek oséb zawierajacych matzeristwa (takze pierwsze) -

[...] wszelkie przestanki wskazujg, iz w ciggu kolejnej dekady wiek typowego nowozerica
wzroénie o kolejne 2 lata. Bedzie sie to przektadaé na dojrzalsze decyzje matzenskie,

zakladanie rodzin na etapie zycia zwigzanym z nieco lepsza sytuacja na rynku pracy,
aréwnoczeénie na podwyzszanie sie wieku wydawania na §wiat potomstwa.

(3). Nalezy oczekiwaé wysokiego (ponad 20%) odsetka matzeristw powtdérnych, co wzmocni
dodatkowo proces podwyzszania sie wieku wydawania na §wiat potomstwa.
(4). Nalezy oczekiwaé wzrostu malzefistw binacjonalnych (gtéwnie z obywatelami Ukra-

iny). Z reguty skutki naptywu cudzoziemcéw widoczne s3 po 3-4 latach od rozpoczecia

61

M. Cierniak-Piotrowska, A. Dgbrowska, K. Stelmach, pod kierunkiem D. Szatltys, Informacje staty-
styczne GUS. Ludnos¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym w 2019 r., Warszawa 2020,
S. 25.

2 P.Szukalski, Matzeristwa w Polsce w najblizszych latach, ,Demografia i Gerontologia Spoteczna - Biuletyn
Informacyjny” 2017, nr 7, s. 2-3. Powyzsze zjawisko jest opézniong konsekwencjg ,kryzyséw spotecznych

dalekiej przesztosci (falowanie demograficzne uruchomione konsekwencjami II wojny §wiatowe;j)”.
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naplywu - zatem dopiero nadchodzace lata pokazg efekty imigracji na rynku matry-
monialnym.

(5). Nadal bedg wystepowaty: (a) przestrzenne zréznicowanie w podziale miasto-wies,
(b) regionalne sktonnosci do zawierania zwigzkéw matzeniskich i do korzystania
z rozwodu (c) zmniejszaé sie bedzie réznica miedzy miastem a wsig.

(6). Zmniejszajaca sie liczba nowych matzeristw w dtuzszej perspektywie spowoduje
mniejsza liczbe nowych urodzen.

Powyzsze przewidywania sg zgodne z prognoza ludnosci Polski do 2050 .. Odnotowaé
jednak wypada, ze nastgpit spadek udziatu urodzen pozamatzenskich wéréd urodzen zywych
z 25% w 2016 1. do 24,1% W 2017 I., a po jednorocznym wzroscie ponownie spadl z 26,4%
w 2018 do 25,4% w 2019 r. Przyczyny tego zjawiska nie zostaly jednoznacznie wyjasnione.
Trudno oceni¢, czy bedzie ono miato charakter trwaty.

Nadal wiekszo$¢ kobiet i mezczyzn wybiera matzenistwo jako forme wspdlnego zycia
bardziej atrakcyjna dla nich od realizowania indywidualnych ,strategii” osiggniecia sukcesu
i szczeécia w ramach innego modelu zycia ,w pojedynke” lub w parze, ktérej zwigzek nie
jest sformalizowany. Wydaje sie, ze nie stracita aktualno$ci opinia wypowiedziana przez
dziesiecioma laty przez Aldone Zurek, iz matzefistwo jako instytucja

[...] ma do zaoferowania kobietom i mezczyznom wiele korzysci. Teorie socjologiczne, wyja-
$niajac to zjawisko, odwotuja sie do funkcjonalnej uzytecznosci matzenstw. Ma ona zaréwno
czysto jednostkowy, jak i spoteczny charakter. Korzysci, jakie osigga cztowiek majacy sta-

tus malzonka majg finansowa, materialng i prestizowa nature. Walorami matzeristwa jest
réwniez to, ze jest ono najwazniejszg wspélnotg uczué i emocji®*.

2. Dzieci matzenskie i pozamalzeinskie

Wéréd 374 954 urodzen zywych w 2019 r. byto 279 791 dzieci malzeriskich (74,6%)
i 95 163 (25,4%) pozamatzeniskich®®,

¢ D.Rozkurt, M. Potyra, L. Rutkowska, Prognoza ludnosci wedtug gmin na lata 2017-2030 [w:] Rzadowa Rada
Ludno$ciowa, Sytuacja demograficzna Polski jako wyzwanie dla polityki spotecznej i gospodarczej, red. naukowa
J. Hrynkiewicz, J. Witkowski, A. Potrykowska, Warszawa 2018, s. 62. Prognoza ludnosci dla gmin zostata
opracowana w oparciu o dtugoterminowe zatozenia Prognozy ludnosci Polski na lata 2014-2050 oraz Prognozy
dla powiatéw i miast na prawie powiatu na lata 2014-2050 przyjete do opublikowanej przez Gtéwny Urzad Sta-
tystyczny w 2014 r. prognozy ludnosci Polski. Prognoza do 2050 r. zaktada ,- systematyczny spadek liczby
ludnosci, gtéwnie miast, wynikajacy z utrzymujacego sie ujemnego przyrostu naturalnego oraz ujemnych sald
migracji wewnetrznych i zagranicznych; - glebokie zmiany w strukturze ludnos$ci wedtug wieku; - postepu-
jacy proces starzenia si¢ ludnosci widoczny we wszystkich funkcjonalnych podziatach populacji, m.in.: kobiet
w wieku rozrodczym wedlug wieku, populacji w podziale na ekonomiczne grupy wieku, populacji w wieku
65 lat i wiecej oraz dzieci i mlodziezy w podziale na edukacyjne grupy wieku”.

¢ A. Zurek, Atrakcyjnosé instytucji matzeristwa we wspétczesnych spoteczeristwach [w:] Zalety i wady zycia
wrodzinieipozarodzing, red. A. Kotlarska-Michalska, ,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. XX, Poznari 2010, s. 107.

5 Zob. GUS. Rocznik demograficzny, Warszawa 2020, tabl.o814. Jak podaja M. Cierniak-Piotrowska,
A. Dabrowska, K. Stelmach (Informacje statystyczne GUS, Ludnos¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny
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Wykres 1. Udzial urodzen pozamatzeniskich wiréd ogétu urodzen w latach 1948-2019.
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Zrédto: P. Szukalski wedtug danych z Rocznikéw Demograficznych GUS oraz bazy danych GUS Demogra-
fia, Urodzenia pozamatzeriskie w Polsce - powrét do wzrostu czy zmiana trendu?, ,Demografia i Gerontologia
Spoteczna - Biuletyn Informacyjny” 2020, nr1, rys.1nas. 2.

Warto przypomnie(, ze w okresie miedzywojennym wskaznik urodzen matzenskich wyno-
sit ponad 94%, a pozamalzeniskich okoto 6% rocznie wsréd urodzen zywych. W pierwszych
latach po zakoniczeniu drugiej wojny §wiatowej wskaZnik urodzen pozamatzenskich wzrést
do ponad 7%, co byto: ,odroczona konsekwencja zaréwno dziatania «praw demograficznych
wojny» (nadwyzka kobiet stanu wolnego nad niezonatymi mezczyznami), jak i zwigzanego
z powyzszym rozluZnienia moralnosci”®e.

Istotny spadek urodzen pozamatzeniskich nastapit po 1955 r. (W 1955 1. - 6,3%, W 1956 T. -
5,3%, 1959 I. - 5,0%, 1960 T. - 4,5%). Zapewne byto to konsekwencja wprowadzenia dopuszczal-
nosci przerywania cigzy, a nastepnie liberalizacji przestanek legalnosci zabiegu aborcyjnego.

W latach 1960-1984 wskaznik urodzen pozamatzenskich nie przekraczat 5% rocznie.

w przekroju terytorialnym w 2019 ., Warszawa 2020, s. 12): ,,Po dwéch latach wzrostu (w 2016 i 2017 roku)
liczba urodzen spadta o ponad 13 tys. W stosunku do 2018 r. zmniejszyt sie tez wspdtczynnik urodzen -
00,3 p. prom. - do poziomu 9,8%o. Na wsi rodzi sie relatywnie wiecej dzieci - w 2019 r. wspétczynnik urodzen
ksztattowal sie tam na poziomie 10,1%o, a w miastach 9,6%o, co oznacza nizsze natezenie zaréwno w mia-
stach, jak i na wsi 0 0,3 punktu promilowego (p. prom.) w poréwnaniu z 2018 r.”. Stale zwieksza sie udziat
urodzen pozamalzenskich. Na poczatku lat 90. XX wieku wynosit jeszcze 6-7%. Odsetek dzieci urodzonych
ze zwigzkéw pozamatzenskich jest wyzszy w miastach i wynosi 29%, podczas gdy na wsi - 22%. Najwyzszy
udziat urodzen pozamatzeniskich notowany jest w wojewddztwach zachodniej Polski, a przede wszystkim
w lubuskim i zachodniopomorskim (po ok. 43% w 2018 r.), a najnizszy w Polsce potudniowej - w podkarpac-
kim i matopolskim (14% i 15%).
¢ P. Szukalski, Urodzenia pozamatzeriskie w powojennej Polsce, ,Problemy Rodziny” 2000, nr 2-3, passim.
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W 1985 r. wynidst 5% i systematycznie, cho¢ poczatkowo powoli, wzrastat. W 1993 r. osia-

gnat 8,2%, w 1996 r. po raz pierwszy przekroczyt 10%. W 2013 r. dzieci pozamatzenskich

bylo juz 23,4%, aw 2019 r. -25,4%.

Tabela 1. Urodzenia matlzeniskie i pozamatzeriskie w Polsce w wybranych latach z okresu

1980-2019.
Ogotem Matzenskie Pozamatzenskie
Rok urodzenia
zywe Liczba Procent Liczba Procent

1980 695 759 662 556 95,2 33203 4.8
1990 547720 513 685 93,8 34035 6,2
2000 378 348 332 451 879 45 897 121
2010 413 300 328 215 79,4 85085 20,6
2019 374954 279791 74,6 95163 25,4

Zrédto: Opracowanie wtasne wedtug danych GUS

Zaobserwowano zjawisko przestrzennego zréznicowania czesto$ci urodzent pozamat-
zeriskich. Najwyzszy ich udzial wystepuje na tzw. ,,ziemiach odzyskanych” (wojewédztwa
w zachodniej i pétnocnej czesci kraju - wéréd nich zwtaszcza zachodniopomorskie i lubuskie),
najnizszy w regionach potudniowo-zachodnich (zwtaszcza w wojewédztwie podkarpackim,
matopolskim). Analiza P. Szukalskiego, dotyczaca 2010 r., wykazata, ze w poszczegélnych
powiatach na terenach o najwyzszym udziale urodzen pozamatzenskich (szacowanym wéw-
czas na 36-38%) odpowiednie odsetki byty wyzsze w powiecie stubickim (47%), biatogardz-
kim, drawskim, §widwiniskim - po 45%. W podkarpackim i matopolskim, gdzie $redni udziat
urodzen pozamatzeriskich nieznacznie przewyzszat wéwczas 10%, o potowe nizszy (okoto 5%)
byt w limanowskim, kolbuszowskim, ropczycko-sedziszowskim®. Préby wyjasnienia tego
zjawiska przedstawilam w opracowaniu ,Ustalenie ojcostwa przez sad z rozstrzygnieciem
o wladzy rodzicielskiej ojca”, do ktérego odsytam®®. Mimo statego wzrostu udziatu urodzen
pozamatzeniskich wéréd wszystkich urodzen zywych, nadal wiekszo$¢ dzieci pochodzi z mat-

zenistwa rodzicéw.

" P. Szukalski, Urodzenia pozamatzeriskie we wspélczesnej Polsce, ,Demografia i Gerontologia Spoteczna -
Biuletyn Informacyjny” 2011, nr 7, s. 3.

8 E.Holewiriska-Lapifiska, Ustalenie ojcostwa przez sqd z rozstrzygnieciem o wtadzy rodzicielskiej ojca (Raport
z badania orzecznictwa), Warszawa 2016, portal Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci: https://iws.gov.pl/
wp-content/uploads/2018/08/IWS_Holewi%C5%84ska-%C5%81api%C5%84ska-E._Ustalenie-ojcostwa-przez
-s%C4%85d-z-rozstrzygni%C4%99ciem-o-w%C5%82adzy-rodzicielskiej-ojca-Raport-z-badania-orzecznictwa.
pdf (dostep: 27.08.2020), 5. 9-19.



Tabela 2. Urodzenia matzeniskie wiréd urodzen zywych wedtug wojewédztw w 2019 r.
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Wojewddztwo Liczba urodzen Procent urodzen
Dolnoslgskie 17992 66,8
Kujawsko-pomorskie 13191 68,2

Lubuskie 5385 59,6
todzkie 15554 719
Mazowieckie 46 143 775
Opolskie 6295 74,1

Pomorskie

18 318

70,3

Slaskie

30536

754

Warminsko-mazurskie 8369 64,8
Wielkopolskie 26 845 71,7
Zachodniopomorskie 8488 58,1
Polska 279791 74,6

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (Rocznik demograficzny, Warszawa 2020, tabl. 08.2)

Tabela 3. Urodzenia zywe w miastach o liczbie ludnosci ponad 100 tys.

Urodzenia zywe

w miastach —

M.st. Warszawa 21 364
Biatystok 3313
Bielsko-Biata 1595
Bydgoszcz 3071
Bytom 1388
Charzow 978
(zestochowa 1638
Dabrowa Garnicza 916
Elblag 943
Gdansk 5559
Gdynia 2268
Gliwice 1656
Gorzéw Wielkopolski 1117
Kalisz 809
Katowice 2627

Poza-matzenskie

liczba procent
5300 248
547 16,5
468 29,3
956 311
550 39,6
371 379
378 231
280 30,6
363 38,5
1626 29,2
678 29,9
489 295
482 43,2
287 355
770 29,3
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Urodzenia zywe Razern Matzenskie Poza-matzeiiskie
Lol et liczba procent liczba procent
Kielce 1681 1314 78,2 367 21,8
Koszalin 1054 583 55,3 471 44,7
Krakaw 9454 7671 81,1 1783 18,9
Lublin 3615 2884 79,8 731 20,2
taodz 5850 3761 64,3 2089 357
Olsztyn 1737 1161 66,8 576 33,2
Opole 1325 938 70,8 387 29,2
Ptock 1079 763 70,7 316 29,3
Poznan 5997 4144 69,1 1853 30,9
Radom 1874 1379 73,6 495 26,4
Ruda Slaska 1427 968 678 459 32,2
Rybnik 1260 1010 80,2 250 19,8
Rzeszow 2238 1891 84,5 347 15,5
Sosnowiec 1449 933 64,4 516 356
Szczecin 3669 2376 64,8 1293 35,2
Tarnéw 897 694 774 203 22,6
Torun 1962 1335 68,0 627 32,0
Tychy 1218 388 729 330 271
Watbrzych 769 370 481 399 519
Wtoctawek 886 522 58,1 364 41,1
Wroctaw 7487 5458 72,9 2029 271
Zabrze 1466 959 654 507 34,6
Zielona Gora 1336 836 62,6 500 374
Ogotem 108 972 78 535 72,1 30 437 279

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (Rocznik demograficzny, Warszawa 2020, tabl. 08.3).

W 2019 r. najwyzszy udziat urodzen matzenskich odnotowano w wojewddztwach: podkar-
packim (86,3%), matopolskim (85,8%), podlaskim (82,5%), lubelskim (80,9%), §wietokrzyskim
(80,3%), a najnizszy w wojewédztwach zachodniopomorskim (58,1%) i lubuskim (59,6%).
W catej Polsce wérédd urodzen zywych byto 74,6% urodzen matzeniskich. W miastach udziat
urodzen matzeniskich wynosit 71,4%, na wsiach - 79,3%.

Najwyzszy udzial urodzen matzenskich w miastach liczacych ponad 100.tys. mieszkancéw
odnotowano w 2019 r. w Rzeszowie - 84,5%, w Bialymstoku - 83,5%, w Krakowie 81,1%,
w Rybniku - 80,2%, i w Kielcach - 78,2%. Najnizszy udziat urodzen matzeniskich w miastach
liczacych wiecej niz 100.tys. mieszkaficéw byt w Watbrzychu (48,1%), Koszalinie (55,3%),
Gorzowie Wielkopolskim (56,8%), Wioctawku (58,9%) oraz w Elblagu (61,5%).
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W Warszawie udziat urodzen matzeniskich wynosit 75,2%, a w innych duzych miastach:
we Wroctawiu - 72,9%, w Gdyni 71%, w Gdansku 70,8%, w Katowicach 70,7%, w Poznaniu
69,1%, w Szczecinie 64,8%, w Lodzi 64,3%.

W 2017 r.i w dwéch latach nastepnych zaobserwowano, byé moze tylko przejéciowe (nie-
mniej pozytywne), zjawisko pewnego zahamowania przyrostu urodzeni pozamalzeniskich,
ktérego przyczyny nie zostaly jeszcze doglebnie wyjasnione. Spadek miedzy 2016 a2017 1.,
prawdopodobnie byt konsekwencja wprowadzenia programu Rodzina 500+, prowadzacego do
wzrostu znaczenia urodzen drugich i trzecich, ktére cze$ciej maja miejsce w matzenstwach
niz w zwigzkach pozamatzenskich.

W ocenie P. Szukalskiego, poréwnanie danych dla lat 2017 i 2019 nie prowadzi do jedno-
znacznych wnioskéw. P. Szukalski stwierdzit, ze:

dtugotrwaty spadek liczby urodzeri obserwowany przez dwie dekady (lata 1983-2002)
z opdznieniem przeklada sie na dtugookresowy spadek znaczenia mtodych matek charak-
teryzujacych sie najwyzszym prawdopodobienistwem urodzenia pozamatzenskiego. Patrzac
z tej perspektywy, w nadchodzacych latach nalezy oczekiwaé co najmniej spowolnienia
wzrostu udziatu urodzen pozamatzeriskich, a by¢ moze i jego zastopowania, pod wptywem

czynnika strukturalnego - spadku udziatu matek mtodych, a wzrostu frakcji tych starszych,
o nizszej sklonnosci do wydawania dzieci poza zalegalizowanym zwigzkiem®”.

¢ P. Szukalski, Urodzenia pozamatzeriskie w Polsce - powrdt do wzrostu czy zmiana trendu?, ,Demografia

i Gerontologia Spoteczna - Biuletyn Informacyjny” 2020, nr 1 s. 3.






lIl. Zaprzeczenie ojcostwa wynikajacego z domniemania
pochodzenia dziecka od meza matki

1. Domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki (wzmianka)

Polskie prawo przewiduje trzy, wzajemnie wykluczajace sie, sposoby ustalenia ojcostwa:
domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki, uznanie ojcostwa, sadowe ustalenie
ojcostwa. Pierwszy z nich ma najdtuzsza tradycje. Wywodzi sie z prawa rzymskiego. Aktu-
alnie zostal wystowiony w art. 62 k.r.o., z ktérego wynika, ze jezeli dziecko urodzito sie
w czasie trwania malzenstwa albo przed uptywem trzystu dni od jego ustania, uniewaz-
nienia, orzeczenia separacji domniemywa sie, ze pochodzi ono od meza matki, chyba, ze
urodzilo sie we wskazanym okresie od ustania matzenstwa, ale po zawarciu przez matke
drugiego matzenstwa. W takiej sytuacji domniemywa sie, ze pochodzi ono od drugiego meza,
co nie dotyczy przypadku, gdy dziecko urodzilo si¢ w nastepstwie procedury medycznie
wspomaganej prokreacji, na ktéra wyrazit zgode pierwszy maz matki. Gdy matka zawarta
malzenstwo po poczeciu dziecka, ktérego ojcostwo zostato uznane, a dziecko urodzito sie
po zawarciu przez matke matzenstwa z innym mezczyzna niz ten, ktéry uznat ojcostwo,
art. 62 nie stosuje sie (art. 75 § 2 k.r.o.)

Pierwszy, najdonioélejszy sposéb ustalenia ojcostwa, zgodnie z brzmieniem art. 62 k.r.o.,
nazywany jest domniemaniem pochodzenia dziecka od meza matki. Na niedoskonatos¢ tej
terminologii zwrdcit uwage Bronistaw Walaszek jeszcze podczas obowigzywania Kodeksu
rodzinnego. Trafnie skonstatowat, ze

nie nalezy utozsamia¢ samego domniemania z instytucja pochodzenia matzenskiego. Wdaje
sie zag nienaganne takie postepowanie, ktére w samym brzmieniu okreslania omawianego
ustalenia ojcostwa umieszcza szczegdlna ceche tego sposobu [...| wyrézniajaca go od innych
(majacych nadang przez ustawe lub przyjeta w doktrynie nomenklature) instytucji ustaleri
ojcostwa. Ta szczegdlng cechg jest wlasnie fakt, iz ustalenie ojcostwa dokonuje sie z mocy
ustawy i to bez zadnego udziatu zainteresowanych oséb [...] w wyniku tego nalezaloby
przyjaé, iz adekwatne, a zarazem wyrdzniajace w tej mierze bytoby okreslenie ,ustalenie

ojcostwa z mocy samego prawa’. Przy tego rodzaju okresleniu [...] rola domniemania
prawnego sprowadzi si¢ do rzeczywistych wymiaréw jego funkeji i wlasciwego znaczenia’.

7° B. Walaszek, Ustalenie ojcostwa matzeriskiego w polskim prawie rodzinnym, w polskim prawie miedzynaro-

dowym prywatnym i procesowym, Krakéw 1962, s. 10. (Wyttuszczenie w cytowanym tekscie - EH-E).
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Ani w obecnie, ani w poprzednio obowigzujacych przepisach wprowadzajacych domnie-
manie pochodzenia dziecka od meza matki nie ma mowy o obcowaniu matzonkéw. Jednakze,
zgodnie z art. 23 k.r.o., malzonkowie sg zobowigzani zaréwno do wspdlnego pozycia, jak
i wierno$ci. Realizacja obydwu tych obowigzkéw pozwala na teze, iz w sytuacjach typowych,
ojcostwo prawne, wynikajace z domniemania, odzwierciedla ,prawde biologiczng”. Przez
bardzo dtugi czas nie byto mozliwe wykazanie na podstawie naukowo pewnych dowodéw, ze
okreslone dziecko nie pochodzi od okreslonego mezczyzny, ani ze od niego pochodzi. Byto to
istotnym argumentem wspierajacym celowos$¢ konstrukcji domniemania prawnego.

Seweryn Szer pisal na ten temat w publikacji z 1966 r.:

z dajacej sie udowodnié okolicznosci faktycznej, jaka jest urodzenie dziecka we wskazanym
okresie z matki, ktérej mezem jest oznaczona osoba, ustawa wyprowadza przypuszczenie
o ojcostwie, czyli o okolicznosci, ktéra przy dzisiejszym stanie nauk biologicznych nie
daje si¢ obiektywnie stwierdzié [...] domniemanie, iz maz matki jest ojcem dziecka przema-
wia za dzieckiem urodzonym w czasie trwania malzenistwa, niezaleznie od tego czy w tym
okresie zostato poczete. W ten sposéb kodeks obejmuje wspomnianym domniemaniem
szerszy krag oséb niz ustawy, ktére za pochodzace z matzeristwa uznaja tylko dzieci, jakie

poczete zostaly w czasie trwania matzenistwa. (Por. art. 312 kod. cyw. franc., art. 272-274
kod. cyw. Krél. Polskiego z 1825 r.)”.

Dodaje przy tym, ze:

w doktrynie burzuazyjnej wypowiada sie poglady, iz uzasadnieniem domniemania ojcostwa
jest milczgca zgoda meza, polegajaca na tym, ze wyrazajac zgode na matzenstwo z géry
uznaje jako swoje dzieci te, ktére zostang urodzone przez zone. [...] Poglady te spotkaty sie
z krytyka, ktéra zarzuca im, iz stanowia one przejaskrawiony wyraz filozofii indywiduali-
stycznej XIX w. i przejaw teorii traktujgcej matzenistwo jako umowe”.

Jan Gwiazdomorski, blisko 20 lat péZniej, wyrazit te sama mysl nastepujaco:

Utatwieniem dowodowym wprowadzonym ze wzgledu na niemozliwos$¢ przeprowadzenia
bezposredniego dowodu na fakt zaplodnienia a w konsekwencjiina fakt sptodzenia dziecka
przez danego mezczyzne, jest domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki”.

Aktualnie istnieje stosowny dowéd przyrodniczy (badanie DNA)™ pozwalajacy na pewne
wykluczenie ojcostwa oraz graniczace z pewnoscia (ponad 99,9999%) jego ustalenie. Prze-

prowadzenie badania genetycznego nie nasuwa szczegélniejszych trudnosci, gdy zainte-

' S. Szer, Prawo rodzinne, Warszawa 1966, s. 209-210. (Wytluszczenie w cytowanym tekscie - EHE).

2 S. Szer, Prawo rodzinne..., przypis 32.

7% ]. Gwiazdomorski [w:] System prawa rodzinnego i opiekuriczego, red. J. St. Pigtowski, Ossolineum 1985,
S. 637.

7 Kwas dezoksyrybonukleinowy (DNA) wystepuje w jadrze komérkowym, w chromosomach, ktérych
w ludzkiej komoércee jest 46. Z niego zbudowane sa geny. Podstawowa cechg DNA jest jego zdolno$¢ do tworze-
nia kopii w trakcie podzialéw komérkowych. Dziecko dziedziczy materiat biologiczny w potowie od matki
i w polowie od ojca. Zob. przyktadowo W. Stojanowska, D. Miécicka-Sliwka, Dowéd z badari DNA a inne dowody
wprocesach o ustalenie ojcostwa, Warszawa 2000; W. Stojanowska, Dowéd z badari DNA [w:] System Prawa Prywat-
nego, t. 12 Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczynski, Warszawa 2011, s. 32-72; A. Greda, Dowdd z badari
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resowane osoby wyrazajg zgode na pobranie materiatu biologicznego do badania. Mimo
tego domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki nadal obowigzuje i jego istota nie
jest kwestionowana, bowiem jest jednym z elementéw normatywnego modelu matzenistwa
i zalozonej wskutek jego zawarcia rodziny.
Uzasadniajac to rozwigzanie wspdlczesnie, cho¢ z nutg sceptycyzmu, Tadeusz Smyczynski
W 2011 r., stwierdzit:
Sformutowane domniemanie [...] odpowiada prze$wiadczeniu o wiernoéci matzenskiej,
co chyba jeszcze jest reguta. [Gdyby nie byto domniemania dop. EH-L.] dziecko nie miatoby
ustalonego pochodzenia od rodzicéw-matzonkéw. Po drugie, matzeristwo (laickie) jest
elementem tadu prawnego w paristwie (w spoteczefistwie) i wyznacza miejsce cztowieka
w strukturze spotecznej, ktérej podstawowym elementem jest grupa rodzinna. Oznacza to,
zeniezaleznie od stopnia przestrzegania regut wspétzycia w rodzinie i stanu obyczajowosci
seksualnej, fakt urodzenia sie dziecka w czasie trwania malzefstwa jest wystarczajacym
argumentem za istnieniem domniemania pochodzenia dziecka od meza matki [...] prawo
pelni role wzorcowa dla stosunkéw spotecznych, ergo ustawa wskazuje sytuacje mode-
lowsa, korzystng dla fadu spotecznego i prawnego [...| ojcostwo innego mezczyzny jest
odstepstwem od tej reguly [...]".

Trafnos¢ tych konstatacji wydaje sie oczywista.

Zgodnie z art. 62 § 3 k.r.o., domniemania, na podstawie ktérych dziecko ma stan cywilny
pochodzacego od meza matki (bytego meza), moga byé obalone tylko na skutek powédztwa
o zaprzeczenie ojcostwa (z wyjatkiem, gdy dziecko urodzito sie w nastepstwie procedury
medycznie wspomaganej prokreacji, na ktéra maz matki wyrazit zgode, co wyklucza moz-

liwo$¢é zaprzeczenia ojcostwa).

2. Przestanka zaprzeczenia ojcostwa - ,,m3z matki nie jest ojcem dziecka”
2.1. Uwagi wprowadzajace

Zgodnie z art. 67 k.r.o. zaprzeczenie ojcostwa nastepuje przez wykazanie, ze maz matkinie
jest ojcem dziecka. Taki stan prawny obowigzuje poczawszy od dnia 13 czerwca 2009 r.”®
Wykluczenie ojcostwa z zastosowaniem naukowo zweryfikowanych badan przyrodniczych
jest mozliwe na podstawie badania serologicznego (w ograniczonym zakresie) oraz badaf
genetycznych.
Grupa krwi jest dziedziczona po rodzicach. Nie jest jednak cechg indywidulng cztowieka.

Identyczng grupe krwi ma wiele 0oséb na calym $wiecie. Jezeli wykluczenie ojcostwa nie

DNA w sprawach o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka, ,Palestra” 2015, nr 3-4, s. 69-79 i powotana
literatura.

7* T. Smyczynski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczytiski,
Warszawa 2011, S. 94-95. (Wyt%uszczenie w cytowanym tekscie - EH-L).

¢ Ustawa z 6 listopada 2008 r., Dz.U. Nr 220, poz. 1431.
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nastgpi na podstawie badania serologicznego, to ojcem dziecka moze by¢ zaréwno mezczy-
zna, ktéry byl poddany badaniu, jak i kazdy inny mezczyzna o takich cechach krwi jakie
ustalono w badaniu domniemanego ojca, a takze niektérzy mezczyzni réznigcy sie pod
wzgledem swych cech serologicznych od domniemanego ojca kiedy te réznice nie pociagaja
za sobg mozliwo$ci wykluczenia ojcostwa’. Mimo doskonalenia metod badania serologicz-
nego’®, w praktyce nie s one stosowne od wprowadzenia do praktyki badan genetycznych,
cho¢ jeszcze pod koniec ubieglego stulecia rozwazano, czy z przyczyn ekonomicznych nie
nalezaltoby traktowaé klasycznej analizy serologicznej jako badania , pierwszego stopnia”,
adopiero w przypadku wyniku nie wykluczajacego ojcostwa przeprowadzaé badanie DNA”.
Stanowisko to obecnie trudno bytoby podtrzymywaé, choéby z tej przyczyny, ze placéwki
prowadzace badania przyrodnicze w sprawach spornego ojcostwa nie oferuja badania sero-
logicznego, ale badanie genetyczne.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 lutego 2008 r., V CSK 432/07%°, stwier-
dzil, ze: ,obecnie badania genetyczne staty sie standardowym $rodkiem dowodowym,
a dokonanie tego rodzaju badan moze nastapié¢ nie tylko na podstawie badania krwi, lecz
takze innych tkanek czy wydzielin”.

W uzasadnieniu rzagdowego projektu ustawy o zmianie k.r.o. uchwalonej 6 listopada 2008 r.,
obowigzujacej od dnia 13 czerwca 2009 r., wskazano co nastepuje®::

Art. 67. Dostepno$¢ badan genetycznych, ktére umozliwiajg zaréwno pewne ustalenie, jak
i pewne zaprzeczenie ojcostwa, uzasadnia propozycje przyjecia w K.r.o. prostej i klarow-

nej zasady, ze zaprzeczenie ojcostwa moze nastapi¢ tylko przez wykazanie, ze maz matki
dziecka nie jest jego ojcem®.

7 T. Marcinkowski, Badania serologiczne w dochodzeniu ojcostwa, Warszawa 1991, s. 26.

Rozstrzygniecie o wykluczeniu ojcostwa na podstawie badania serologicznego nastepuje, jesli u dziecka
zostanie wykryta cecha nieobecna u matkii domniemanego ojca, tak zwana cecha wytaczajaca ojcostwo. Brak
cechy wytaczajacej w zakresie ekspertyzy serologicznejjedynie w pewnym stopniu uprawdopodabniat ojcostwo,
ale nie przesadzat o nim. Wnioskowanie co do pokrewienistwa opierano poczatkowo na badaniach grup krwi
w uktadzie ABo. (Pierwszg analize serologiczng w Polsce przeprowadzit w 1926 r. profesor Jan Olbrycht). W celu
zwiekszenia pewnos$ci wyniku wprowadzono dodatkowo badanie uktadéw grupowych krwi MN, Rh, Kell,
Dufly, co tylko nieznacznie podniosto wiarygodno$¢ analizy. W kolejnych latach badaniami objeto kompleks
zgodnoéci tkankowej (uktad HLA). W potowie lat 80 XX w. ,rozpoznano w obrebie HLA okoto 100 klasycz-
nych antygenéw transplantacyjnych kodowanych przez 3 $cisle sprzezone loci w chromosomie nr 6 (HLA-A,
HLA-B i HLA-C). Szybko dostrzezono tez fakt, ze miedzyosobnicza zmienno$¢é wynikajaca z tak ogromnego
zréznicowania jest dobrym narzedziem umozliwiajacym wykluczenie lub potwierdzenia ojcostwa [...].same
procedury identyfikacji antygenéw HLA byly stosunkowo ztozone. Sita dowodowa tych analiz zostata wkrétce
przy¢miona wynikamibadan polimorfizmu DNA, co doprowadzito do catkowitego porzucenia testéw uktadu
HLA w sprawach dotyczacych ustalenia spornego ojcostwa. Nastgpit kolejny przetom - era DNA” (Cytat pocho-
dzi z informacji Zaktadu Genetyki Molekularnej i Sadowej Collegium Medicum Uniwersytetu im. Mikotaja
Kopernika, http://www.zgms.cm.umk.pl/badania_ojcostwo.html (dostep: 03.10.2020).

7 B.Turowska, Polimorfizm DNA jako jedyna ekspertyza (?) w sprawach o dochodzenie ojcostwa, , Archiwum
Medycyny Sadowej i Kryminologii” 1997, nr (XLVII) 4, s. 293-297. Z badania autorki obejmujacego 102 sprawy
spornego ojcostwa, wykluczenie niestusznie pozwanych w 3,92% zalezato od badan polimorfizmu DNA. W pozo-
statych przypadkach wykluczenie ojcostwa byto mozliwe juz na podstawie metod , klasycznych”.

8 LEXnr37138s.

8 Druk Sejmu RP VI kadencji nr 888.

#2 Druk Sejmu RP VIkadencji nr 888, s. 24.
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Sformutowanie przepisu i jego uzasadnienie, jednoznacznie wskazuja na intencje usta-
wodawcy. Nie pozostawia watpliwosci, iz zaprzeczenie ojcostwa jest mozliwe tylko wtedy,
gdy wystepuje pewnos$é braku zwigzku genetycznego ojca i dziecka, a nie jedynie jego
wysokie prawdopodobienistwo. Teze te posrednio wzmacnia szczegdlne unormowanie stanu
faktycznego urodzenia dziecka w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej prokre-
acji akceptujace rozbiezno$¢ pomiedzy prawnym stosunkiem ojcostwa a rzeczywisto$cia
genetyczna. Wydaje sie, ze wspélczesnie w literaturze przedmiotu nie budzi watpliwosci
ustalanie braku ojcostwa meza matki na podstawie badan genetycznych®. Przyktadowo
T. Smyczyniski stwierdzil:

W rezultacie nowelizacji stosownych przepiséw uproszczono je w ten sposéb, ze do zaprze-
czenia ojcostwa jest potrzebne tylko wykazanie, ze maz matki nie jest ojcem dziecka.

Wykazanie braku ojcostwa nastepuje w rezultacie badania DNA opisanym w ekspertyzie
profesjonalnego o$rodka medycznego®.

W art. 67 k.r.o. nie ma mowy o wykluczeniu ojcostwa na podstawie badain genetycznych.
Jest to zrozumiate zwazywszy na lokalizacje przepisu w ustawie z zakresu prawa material-
nego i pozadana ogélnos¢ sformutowania norm zamieszczanych w kodeksach, ktére powinny
zachowac aktualno$é w dtugim czasie. Powyzsze mogloby uzasadnia¢ pominiecie problema-
tyki badan genetycznych w miejscu po§wieconym przestance zaprzeczenia ojcostwa. Uznatam
jednak, iz ~-zwazywszy na zasygnalizowane intencje ustawodawcy - stosowanie w praktyce
dowodu z badanl genetycznych powinno by¢ najistotniejszym przedmiotem podjetej analizy
akt sadowych. Dlatego przed przedstawieniem ich wyniku celowa jest ogélna sygnalizacja
probleméw zwigzanych z badaniami genetycznymi, jako dowodem w sprawach o zaprze-
czenie ojcostwa. Traktowanie przez twdrcéw aktualnego brzmienia art. 67 k.r.o. badan
genetycznych jako oczywistego srodka do wykazania, ze maz matki nie jest ojcem dziecka
oraz ujmowanie tej problematyki w literaturze przedmiotu spowodowato bowiem przyjecie
hipotezy, iz dowéd ten jest stosowany rutynowo w sprawach o zaprzeczenie ojcostwa.

Pewno$¢, ze mezczyzna nie jest ojcem dziecka, daje wykluczajacy ojcostwo meza wynik

badania DNA®, o ile zostat przeprowadzony w odpowiedni sposéb, w odpowiednich warun-

#  Niekt6rzy autorzy wskazujg jednak, ze inne dowody przyrodnicze mogtyby ewentualnie zosta¢ dopusz-

czone pomocniczo w sprawie o zaprzeczenie ojcostwa ,gdy nie nastapito wykluczenie ojcostwa w wyniku
badati serologicznych, a dowéd z badari DNA nie jest mozliwy” (J. Haberko, T. Sokotowski, [w:] Kodeks rodzinny
iopiekuriczy. Komentarz LEX, red. H. Dolecki, T. Sokotowski, Warszawa 2013, komentarz do art. 67 k.r.o., s. 557).

8 T. Smyczyniski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczyriski,
Warszawa 2011, s. 113.

8 W. Stojanowska trafnie odnotowata, ze cho¢ ten dowdd jest naukowo pewny pod warunkiem, ze
jest przeprowadzony zgodnie z odpowiednimi wymaganiami, to jednak nie mozna w konkretnym przy-
padku wykluczyé pomytki. W. Stojanowska [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuricze,
red. T. Smyczyniski, Warszawa 2011, s. 69. Na temat pomytek zob. przyktadowo M. Bonar, M. Czosnykowska,
E. Kowalczyk, T. Dobosz (Zaktad Technik Molekularnych Uniwersytetu Medycznego im. Piastéw Slaskich we
Wroctawiu), Pomijanie matkiw testach DNA ustalajgcych ojcostwo moze prowadzié do btedu, PrzypadkiMedyczne.
pl, 25.05.2012, 5. 65-69, https://przypadkimedyczne.pl/JmsFiles/s/full.pdf (dostep: 1.10.2020); K. Drozdziok,
J. Kabiesz M. Tomsia (Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej i Toksykologii Sadowo-Lekarskiej Slaskiego Uni-
wersytetu Medycznego w Katowicach), Przypadki btednych opinii w sprawach spornego ojcostwa - przyczyny
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kach laboratoryjnych. Badania genetyczne nie s3 unormowane w Kodeksie postepowania
cywilnego. Nalezg do grupy ,,innych §rodkéw dowodowych”, o ktérych mowa w art. 309 k.p.c.
Istotne jest wiec zasygnalizowanie, jakie oczekiwania sa formutowane w prawniczej literatu-
rze przedmiotu, aby mozna bylo ocenié, ze badania byty przeprowadzone w sposéb nalezyty.

Niniejsze opracowanie powstato po przeprowadzeniu badania, co powoduje, Ze rezygnuje
z zamieszczania w nim teoretycznej analizy niektérych zagadnient majacych bogata literature,
ktére nie wystapity w badanych sprawach, co moze sugerowac¢, ze w praktyce maja charak-
ter wyjatkowy. Dotyczy to w szczegdlnosci problemu odmowy zgody na pobranie materiatu
biologicznego do badat DNA w celu uniemozliwienia jednoznacznego wyjasnienia zwigzku

genetycznego dziecka z mezem matki, ktéry zostanie jedynie zasygnalizowany.

2.2, Dowod z badan genetycznych
2.2.1. Sygnalizacja praktyki stosowania badan genetycznych w celu ustalania pochodzenia 0s6b

Model struktury kwasu dezoksyrybonukleinowego (DNA) nastepujaco opisata Danuta
Miscicka-Sliwka: ,DNA pomiedzy dwiema helikalnie skreconymi niémi zawiera 4 zasady:
adenine (A), guanine (G), tymine (T) i cytozyne (C), ktére niosg informacje genetyczna i powo-
duja, ze DNA kazdego czlowieka jest inne. DNA zlokalizowane jest w jadrze komérkowym
(w 23 parach chromosoméw) oraz w mitochondriach. DNA jgdrowe dziedziczymy w potowie
od matki i w polowie od ojca, i ta wlasnie cecha wykorzystywana jest w ustalaniu pokre-
wieristw miedzy osobami [...] Drugi rodzaj DNA, tzw. DNA mitochondrialne, dziedziczone
jest w linii matczynej, a zatem mozna je wykorzystaé do ustalenia np. macierzyristwa”®e.
Kolejnos¢ ulozenia wyzej wymienionych zasad A, G, T, C jest odpowiedzialna za tzw. kod
genetyczny.

Badania genetyczne w celu ustalenia spornego ojcostwa sg od dtuzszego czasu przeprowa-
dzane w Polsce w publicznych uniwersytetach medycznych (zwykle w katedrach i zaktadach
Medycyny Sadowej), a takze w Pracowni Genetyki Sagdowej Instytutu Ekspertyz Sagdowych im.
Prof. draJana Sehna, ktéry jest ,wiodaca panistwowa instytucjg zajmujaca sie opiniowaniem
dla potrzeb wymiaru sprawiedliwosci, prowadzeniem badan naukowych i prac badawczo

-rozwojowych oraz szkolen z zakresu nauk sadowych od 1929 roku”®. Funkcjonuja takze

rozbieznosci w opiniowaniu. Praca poglgdowa, ,Problemy Kryminalistyki” 2016, nr 294(4), s. 5-12. Odnotowaé
jednak nalezy, ze bardzo rzadko zdarzaja sie przypadki, w ktérych moga wystapi¢ problemy w ustaleniu
ojcostwa, gdy rzeczywisty ojciec dzieckaimezczyzna, ktérego ojcostwo jest przedmiotem ustalenia sa ze soba
spokrewnieni, zwtaszcza, gdy dodatkowo sg takze spokrewnieni z matka dziecka (J. Berent, Biostatystyczna
interpretacja badan genetycznych w dochodzeniu ojcostwa dla przypadkéw bliskiego pokrewieristwa pozwanego
mezczyzny i ojca biologicznego, £6dZ% 2003, s. 104).

8 Zob. D. Miscicka-Sliwka, Dowéd z badari DNA w procesach o sporne ojcostwo w $wietle dotychczasowego stanu
wiedzy teoretycznej [w:] W. Stojanowska, D. Miscicka-Sliwka, Dowéd z badari DNA a inne dowody w procesach
o ustalenie ojcostwa, red. W. Stojanowska, Warszawa 2000, s. 67.

87 Zob. https://www.gov.pl/web/ies (dostep: 09.10.2020).
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liczne placéwki niepubliczne oferujace badania genetyczne zaréwno na potrzeby postepowan
sadowych, jak i na zlecenie 0séb zainteresowanych wyja$nieniem watpliwosci do pochodze-
nia od okreslonych rodzicéw poczawszy od okresu ptodowego w zyciu dziecka®®. Niektére
takie placéwki zamieszczajg informacje, iz wynik badania przeprowadzanego dla wtasnej
wiedzy nie stanowi pelnowarto$ciowego dowodu dla sagdu®’, co jednak prawdopodobnie nie
zniecheca do ich przeprowadzania, a uzyskane wyniki (gdy ojcostwo zostato wykluczone)
stanowig motywacje do podejmowania dziatari zmierzajacych do dostosowania stanu praw-
nego do ,rzeczywisto$ci biologicznej”.

Stosunkowo tatwy dostep do placéwek niepublicznych (reklamujacych swoje ustugi
w Internecie), choéby z uwagi na liczne punkty pobran materiatu biologicznego do badania,
atakze mozliwo$¢ zbadania takiego materiatu pobranego samodzielnie przez osobe zlecajaca

sustuge” (takze anonimowo) sprawdzenia pokrewienistwa, uzasadnia przypuszczenie, ze
wiekszos¢ badan jest wykonywanych w placéwkach niepublicznych. W dniu 10 pazdzier-
nika 2019 r. zostaly udostepnione przez jedna z takich placéwek - ,testDNA” Laboratorium,
spdtka z o.0. z siedzibg w Katowicach - informacje na temat motywacji i czestotliwosci badan
genetycznych weryfikujacych pochodzenie dziecka od ojca, dokonane na podstawie analizy
anonimowych ankiet klientéw wskazanego laboratorium®. Brak informacji o metodologii
badania, terminie jego przeprowadzenia, liczbie przeanalizowanych ankiet powoduje, iz
nie moze by¢ ono traktowane jako zweryfikowane naukowo. Z tym zastrzezeniem nalezy
traktowac nizej przedstawione ustalenia.

Z informacji o praktyce badan we wskazanej placéwce wynika, iz wéréd zlecajacych bada-
nie majace na celu ustalenie/zaprzeczenie ojcostwa 79% stanowili mezczyZni, najczesciej
w wieku pomiedzy trzydziestym a czterdziestym rokiem zycia. Kobiety - 21% zlecajacych
badanie - w wiekszo$ci nalezaty do dwéch grup wiekowych: 20-25 lat oraz 40-45 lat. Wsréd
motywoéw badania wystepujacych po stronie mezczyzn wymieniono watpliwosci co do pocho-

dzenia okreslonego dziecka (w sytuacji gdy mezczyzna ma juz status prawny ojca, w tym

8 Zinformacji - reklam poszczegdlnych placéwek wynika, ze test potwierdzajacy pochodzenie dziecka

od ojca moze by¢ przeprowadzony jeszcze w okresie zycia ptodowego dziecka poczawszy od 6smego tygodnia
trwania ciazy. Przykladowo: , Prenatalny test DNA na ojcostwo jest bowiem w stanie okre$li¢ prawdopodo-
biefistwo pokrewienistwa miedzy konkretnymi osobami na poziomie powyzej 99,999%. Oznacza to, ze jest
tak samo czuty jak badanie wykonywane metodg tradycyjna, czyli po porodzie”, https://www.testdna.pl/
prenatalny-test-na-ojcostwo-dlaczego-warto-go-wykonac/ (dostep: 08.10.2020).

8 Zob. informacje na stronie internetowej Centrum Badani DNA. Krajowego Centrum Badan Genetycz-
nych - https://centrumdna.pl/faq/ (dostep: 08.10.2020), w ktérej wskazano: ,Jest to spowodowane nieformal-
nym pobraniem prébek, przez co sad nie ma pewnosci, ze pochodza od wlasciwych oséb. Dotyczy to zaréwno
wymazéw z policzka jak i prébek niestandardowych. Taki wynik moze jednak by¢ dowodem wstepnym,
a w niektérych przypadkach - gdy obie strony sie z nim zgadzaja - zdarza sie, Ze jest wystarczajacy. Jezeli
wynik testu ma by¢é wykorzystany w sadzie, zalecamy wykonanie testu z zachowaniem procedury sadowej
(badane osoby okazuja dokument potwierdzajacy tozsamo$é, pobranie prébek nastepuje w obecnosci §wiadkéw
w placéwce medycznej, a do wyniku dotaczona jest ekspertyza). Wynik testu jest tak samo pewny niezaleznie
od tego, czy test zlecony jest do celéw prywatnych czy sagdowych (w przypadku testu prywatnego warunkiem
jest pobranie prébek od wtaéciwych oséb)”.

%0 Zob. https://www.testdna.pl/kto-zleca-testy-na-ojcostwo/#jakie-sa-inne-powody-dla-ktorych-wyko-
nuje-sie-testy-na-ojcostwo (dostep: 08.10.2020).
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$wiadczy alimenty, badZ rozwaza dokonanie znaczniejszego przysporzenia majatkowego na
rzecz dziecka, a takze przed podjeciem decyzji w przedmiocie ztozenia o§wiadczenia o uzna-
niu ojcostwa). Jakimi motywami kieruja sie kobiety, nie podano jednoznacznie, wskakujac
jedynie stany faktyczne, w ktérych test DNA na ojcostwo moze sie okaza¢ dlanich ,,przydatny”.
Wymieniono sytuacje, gdy kobieta pragnie pewnosci, czy dziecko pochodzi od okreslonego
mezczyzny badZ pragnie ojca dziecka (jego rodzine) przekonaé o pochodzeniu dziecka od
niego. Wskazano takze, iz badanie genetyczne niekiedy jest przeprowadzane przed podjeciem
decyzji o wytoczeniu powddztwa o ustalenie lub zaprzeczenie ojcostwa. Wsrdd cytowanych
informacji podano, iz najczesciej (85%) badane jest pochodzenie jednego dziecka. Materiat
genetyczny dwojga dzieci zbadano w 10% przypadkéw, a trojga lub wiecej w 5% przypadkéw.
W 18% przypadkéw badane byty najmtodsze dzieci w wieku do 6. miesiecy, w 70% przypad-
kéw dzieci od 7. miesigca zycia do osiggniecia 18. lat, a w 12% przypadkéw osoby petnoletnie,
ktére ukonczyty 18 lat. Przeprowadzone badania w 83% potwierdzity a w 17% wykluczyty
pochodzenie okreslonego dziecka od okreslonego mezczyzny.

Obecnie nie ma ani ogélnego powszechnie obowigzujacego unormowania pobierania, prze-
chowywania ludzkiego materiatu biologicznego i przeprowadzania jego badania genetycznego,
ani ustawowych definicji pojeé ,test genetyczny”, ,badania genetyczne”, ,cechy genetyczne”,

»profil genetyczny”, ,dane o kodzie genetycznym”, ,informacja genetyczna” i innych uzywa-
nych w zwigzku z omawianymi badaniami. Nie okreslono zakresu stosowanych w praktyce
badan genetycznych - przesiewowych, zdrowotnych, naukowych - prowadzonych na potrzeby
wymiaru sprawiedliwo$ci itp.

Nie ma uregulowan prawnych dotyczacych prowadzenia dziatalnosci gospodarczej pole-
gajacej na pobieraniu i przechowywaniu materialu genetycznego, wykonywaniu badan
genetycznych, kwalifikacji kadry przeprowadzajgcej wymienione czynnosci, wyposazenia
laboratorium, sposobéw weryfikacji jakosci wykonywanych badan, nadzoru nad takimi pla-
céwkami, zwtaszcza odnosnie do przechowywania i utylizacji pobranego materiatu, zacho-
wania tajemnicy badan wobec podmiotéw trzecich.

Odnotowacé nalezy, ze w art. 27 ust. 1. ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych
osobowych”, ktéra obowigzywata od dnia 30 kwietnia 1998 r. do dnia 25 maja 2018 r., mie-
dzy innymi, zakazano przetwarzania danych o ,kodzie genetycznym”. Ustawa nie zawierata
jednak definicji wymienionego pojecia.

Od dnia 25 maja 2018 r. obowigzuje w Polsce rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
iRady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku

z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz

' Tj.Dz.U. z 2016 . poz. 922.
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uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych)®? oraz ustawa
z dnia 10 maja 2018 r. 0 ochronie danych osobowych®.

Wymienione rozporzadzenie jest stosowane bezposrednio w krajowym porzadku praw-

nym, bez koniecznosci implementacji. Zawiera ono w art. 4 pkt 13 nastepujaca definicje
»danych genetycznych”: ,<<dane genetyczne>> oznaczajg dane osobowe dotyczace odziedzi-
czonych lub nabytych cech genetycznych osoby fizycznej, ktére ujawniaja niepowtarzalne
informacje o fizjologii lub zdrowiu tej osoby i ktére wynikaja w szczegélnosci z analizy prébki
biologicznej pochodzacej od tej osoby fizycznej”**.

RODO nie zawiera szczegétowych wymagan na temat bezpieczenistwa danych, przewiduje
obowigzek dokonywania oceny zagrozen i dopasowania do nich $rodkéw bezpieczenstwa.
Domys$lno$¢ ochrony polega przyktadowo na minimalizowaniu liczby oséb dopuszczonych
do danych z mozliwo$cia rozszerzenia za zgoda lub na zagdanie. Prawdopodobnie praktyczny
skutek tego unormowania polega na tym, ze wyniki wykonanego na zasadach komercyjnych
testu genetycznego moga by¢ udostepnione tylko za zgoda osoby badanej’®. Wskazane unor-
mowania nie spowodowaty dezaktualizacji postulatéw calosciowego unormowania omawianej
problematyki oraz stosownej nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego.

Brak unormowan, mimo powszechnosci badan genetycznych, tatwy i niekontrolowany
dostep do badan, niska wiedza o badaniach w spoleczenstwie powoduje ryzyko naruszenia
débr osobistych i réznych praw oséb poddajacych sie badaniom bez s$wiadomosci zagrozen.
Powyzsze bylo sygnalizowane (miedzy innymi przez Rzecznika Praw Obywatelskich) i spo-

wodowato badanie Najwyzszej Izby Kontroli na temat Bezpieczeristwo badari genetycznych.

°2 Dz.U.UEL 119, s. 1, dalej jako: RODO.
°* Tj.Dz.U. z 2019 r., poz. 1781. Zgodnie z art. 175 ustawy z 10 maja 2018 r., utrata mocy ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych nastapita z wyjatkiem art. 1, art. 2, art. 3 ust. 1, art. 4-7,
art. 14-22, art. 23-28, art. 31 oraz rozdziatéw 4, 5 i 7, ktére zachowuja moc w odniesieniu do przetwarzania
danych osobowych w celu rozpoznawania, zapobiegania, wykrywania i zwalczania czynéw zabronionych,
prowadzenia postepowan w sprawach dotyczacych tych czynéw oraz wykonywania orzeczen w nich wyda-
nych, kar porzadkowych i srodkéw przymusu w zakresie okreslonym w przepisach stanowigcych podstawe
dziatania stuzb i organéw uprawnionych do realizacji zadann w tym zakresie, w terminie do dnia wejscia
w zycie przepiséw wdrazajacych dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych przez wtasciwe
organy do celéw zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postepowan przygotowawczych, wykrywania
i $cigania czynéw zabronionych i wykonywania kar, w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylajaca decyzje ramowa Rady 2008/977/WSiSW (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str. 89).
°* Motyw 34 rozporzadzenia brzmi jak nastepuje: ,Dane genetyczne nalezy zdefiniowa¢ jako dane oso-
bowe dotyczace odziedziczonych lub nabytych cech genetycznych osoby fizycznej, uzyskane z analizy prébki
biologicznej danej osoby fizycznej, w szczegblnosci z analizy chromosoméw, kwasu dezoksyrybonukleinowego
(DNA) lub kwasu rybonukleinowego (RNA) lub z analizy innych elementéw umozliwiajacych pozyskanie
réwnowaznych informacji”. Powyzsze zostato cze$ciowo powtérzone, juzjako ,definicja, w art.4 pkt.13 RODO.
°* W syntetycznej formie stan prawny obowigzujacy w dniu wejscia w zycie RODO (25.05.2018) zostat
przedstawiony przez Arwida Mednisa (Ochrona danych genetycznych jako danych osobowych, ,,Studia Iuridica”
2018, t. 73, Biobanki wyzwaniem w czasach big data, s. 87-103). Problematyka szeroko rozumianego prawa do
,materiatu genetycznego” (w tym wykonywania testéw) i zagadnieni z nig zwigzanych jest przedmiotem kilku
opracowan monograficznych w polskiej literaturze prawniczej, przyktadowo J. Kapelariska-Pregowska, Prawne
i bioetyczne aspekty testéw genetycznych, Warszawa 2011; D. Krekora-Zajac, Prawo do materiatu genetycznego
cztowieka, Warszawa 2014.
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Lata 2012-2017 (IIl kwartat”*®. Kontrolowane byto Ministerstwo Zdrowia, sze$¢ podmio-
téw leczniczych wykonujacych badania genetyczne (funkcjonujacych w réznych formach
prowadzonej dziatalnosci leczniczej; byly to trzy instytuty badawcze, jeden samodzielny
publiczny zaklad opieki zdrowotnej, dwa podmioty gospodarcze prowadzace podmioty
lecznicze w formie spétek prawa handlowego). Badanie wykazato, miedzy innymi, ze ,,kazda
z kontrolowanych jednostek w sposéb odmienny zorganizowata proces wykonywania badan
genetycznych i ochrone danych genetycznych pacjentéw na kazdym etapie tego procesu, nie
zawsze zapewniajac adekwatne do zagrozen rozwigzania techniczno-organizacyjne gwaran-
tujace ich bezpieczeristwo . Zmiana stanu prawnego, ktérej potrzeba zostata potwierdzona
w zasygnalizowanym badaniu, jeszcze nie nastgpita®.

Kontrola Najwyzszej Izby Kontroli nie dotyczyta problematyki badan genetycznych w sytu-
acji spornego ojcostwa. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze niektére z ujawnionych niepra-
widlowosci moga wystepowaé w poréwnywalnej formie takze w dziatalnosci laboratoriéw
przeprowadzajacych badania dotyczace pochodzenia dziecka od rodzicéw.

Rézne osoby sprawujace funkcje Rzecznika Praw Obywatelskich (dalej takze: RPO) kilka-
krotnie od 2001 r. zwracaty uwage na kierowane do tego urzedu skargi obywateli majacych
watpliwosci, czy ich prawny status rodzicielski (w praktyce ojcowski) odzwierciedla rzeczy-
wiste pokrewienistwo, sugerujac potrzebe opracowania standardéw medycznych przeprowa-
dzania badan genetycznych w sprawach cywilnych. (Przeprowadzanie badan genetycznych
w postepowaniu karnym zostato uregulowane w Kodeksie postepowania karnego’® oraz

w ustawie z dnia 17 grudnia 2004 r. 0 zmianie ustawy o Policji oraz ustawy - Kodeks poste-

°¢  Zob. raport Najwyzszej Izby Kontroli Bezpieczeristwo badari genetycznych. Lata 2012-2017 (III kwartal),

Warszawa, kwiecieti 2018 r., https://www.nik.gov.pl/plik/id,16681,vp,19235.pdf (dostep 09.10.2020). Skon-
trolowane laboratoria wykonaty tacznie 87 175 badan genetycznych, w tym 39 907 w ramach kontraktéw
z Narodowym Funduszem Zdrowia.

7 Najwyzsza Izba Kontroli, Bezpieczeristwo badari genetycznych..., s. 10. Kontrola Najwyzszej Izby Kontroli
wykazata takze (Bezpieczeristwo badani genetycznych..., s. 12), ze ,kazdy z kontrolowanych podmiotéw leczni-
czych przechowywat materiat genetyczny i dane pacjentéw po wykonaniu badania (od kilku do kilkunastu
tysiecy prébek DNA pacjentéw). Cztery spo$réd szeéciu nie posiadato regulacji wewnetrznych okreslajacych
strukture i zasad funkcjonowania biobanku, celu oraz czasu zbierania i przetwarzania danych genetycz-
nych. Nie informowano pacjentéw jak dtugo ich dane i materiat genetyczny bedg przechowywane. W jednym
przypadku laboratorium gromadzito, przechowywalo i przetwarzato pobrany materiat genetyczny i dane
genetyczne pacjentéw po wykonaniu badania genetycznego, pomimo braku stosownej zgody pacjenta”. Naj-
wyzsza Izba Kontroli wnioskowata (s. 15) do Ministra Zdrowia o doprowadzenie do stworzenia, w ramach
opiekizdrowotnej, systemu opieki genetycznej, ktory okreslatby zasady: wykonywania badan genetycznych,
poradnictwa genetycznego, ochrony danych genetycznych oraz bankowania i wykorzystania materiatu gene-
tycznego, przeprowadzanie kontroli podmiotéw leczniczych dzialajagcych w obszarze badan genetycznych
pod katem bezpieczenistwa tych badan, podejmowanie dziatan edukacyjnych majacych na celu podniesienie
$wiadomo$ci spoteczenistwa w zakresie bezpieczeristwa badan genetycznych”.

°® Odnotowaé wypada, ze projekt ustawy o badaniach genetycznych i biobankowaniu normujacej, mie-
dzy innymi sygnalizowane zagadnienia, byt opracowywany w Ministerstwie Zdrowia (nr projektu UD 400
z wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréw z okresu 4 grudnia 2015 r. - 21 listopada
2019 r.). Planowano przyjecie projektu przez Rade Ministréw w trzecim kwartale 2019 r., ale prawdopodob-
nie to nie nastapito, a w kazdym badz razie taki projekt nie zostal wniesiony do Sejmu. Biuletyn Informacji
Publicznej Kancelarii Prezesa Rady Ministréw z dnia 12 sierpnia 2019 r., https://bip.kprm.gov.pl/kpr/form/
r6701822110555,Projekt-ustawy-o-badaniach-genetycznych-i-biobankowaniu.html (dostep: 09.10.2020).

°® Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 30 ze zm.).
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powania karnego'® zgodnie z Rekomendacja NR R (92) 1 Komitetu Ministréw Rady Europy

z dnia 10 lutego 1992 r. w sprawie wykorzystania analizy DNA w postepowaniu karnym'®!)'®2,
RPO wskazywal, ze kod genetyczny jednoznacznie identyfikujacy osobe nalezy uznaé za

podlegajace szczegdlnej ochronie tzw. dane wrazliwe i rozwazy¢ wprowadzenia karalnosci

pozaprawnego (bez zezwolenia powotanych do tego 0séb lub organéw) ,,pobierania prébek
kodu genetycznego oraz badania i obrotu nimi”. Czesto bowiem pobranie materiatu gene-
tycznego w celu poczynienia ustaleni dotyczacych spornego ojcostwa dochodzi bez wiedzy
izgody jednego z rodzicéw (przedstawiciela ustawowego dziecka). ,Te wrazliwe dane osobowe

s nastepnie przetwarzane przez firmy komercyjne i placéwki na zasadach prywatnosci -
rozumianej jednak jedynie jako prywatno$é zamawiajacego ustuge”*® [podkr. EHE].

W tym kontekscie zasygnalizowaé jedynie wypada, ze ustalenie rzeczywistego pochodzenia
genetycznego oséb stanowi element ,zycia prywatnego” w rozumieniu art. 8 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka. Informacja o pochodzeniu dziecka jest objeta prawem do prywat-
nosci, ktérego ochrona jest przewidziana w art. 47 Konstytucji a takze w prawie cywilnym
w ramach ochrony débr osobistych. Przy przeprowadzaniu badan genetycznych dochodzi
do przetwarzania informacji stanowiacych wyjatkowo wrazliwe dane. Ich wykorzystane
w zlej wierze przez nieuprawnione podmioty, poza naruszeniem débr osobistych, moze by¢

zrédtem szkéd poniesionych przez osoby, ktdrych te dane dotycza bezposrednio.

190 Dz.U. z 2005 r. Nr 10, poz. 70.

Polski przektad w: Prawa pacjentéw i problemy etyczne wspéiczesnej medycyny w dokumentach Rady Europy,
Warszawa 1994, Biblioteka Komitetu Helsifiskiego w Polsce.

102 W, Stojanowska, Uwagi do Rekomendacji Komitetu Ministré6w Rady Europy No (92) 1 z dnia1o lutego
1992 r. w sprawie wykorzystania analizy DNA w postgpowaniu karnym, ,Prawo i Medycyna” 2000, nr 5, s. 167-182.
(Autorka stwierdzita, ze cho¢ Rekomendacja dotyczy spraw karnych, to jednak w Komentarzu do niej zawarta
jest wzmianka dotyczaca wykorzystywania dowodu z analizy DNA w sprawach o sporne ojcostwo - ,,Mezczy-
zna [...] musi [...] podobnie jak oskarzony w procesie karnym - bronié sie przed niestusznym podejrzeniem,
korzystajac z ,broni”, jaka jest dowéd z analizy DNA. [...] ,,bro” w postaci ekspertyzy serologicznej lub wyni-
kéw badari DNA wykluczajacej ojcostwo - ma kapitalne znaczenie dla obrony pozwanego”(s. 177-178). Zob. tez
M. Szczepaniec, Badania genetyczne DNA na uzytek procesu karnego, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2013, nr 13.1,
S. 171-184.

193 Zob. informacje na stronie internetowej RPO pt. Rzecznik po raz kolejny upomina sie o uregulowanie zasad
badari DNA, 06.07.2018, https://www.rpo.gov.pl/pl/content/rzecznik-po-raz-kolejny-upomina-sie-o-uregulo-
wanie-zasad-badan-dna (dostep: 09.20.2020). Zob. tez pismo Rzecznika Praw Obywatelskich I. Lipowicz do
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 stycznia 2014 r., IV.7020.4.2014.MK, https://www.rpo.gov.pl/sites/default/
files/Do_Ministra_Sprawiedlowosci_ws_braku_przepisow_regulujacych_zasady_przeprowadzania_badan_
DNA_w_%2osprawach_cywilnych.pdf (dostep: 09.10.2020) oraz pismo RPO A. Bodnara do Ministra Zdrowia
z dnia 5 lipca 2018 r., IV.7020.4.2014.MK i odpowiedZ na nie z dnia 23 lipca 2018 r., IK 1384894. EO, https://
www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Odp%20MZ%20ws%20bioetyki%2C%2023%20lipca%202018.pdf (dostep:
09.10.2020), w ktérej znajduje sie informacja, iz podjeto prace legislacyjne, w ktérych ,zostaly uwzglednione
dotychczasowe wskazania kierowane do resortu przez Rzecznika Praw Obywatelskich w kwestii wykonywa-
nia badan genetycznych w aspekcie bezpieczenistwa i zdrowia pacjentéw. Dlatego tez w pracach nad ustawg
uwzgledniono kwestie: kontroli i nadzoru, zwlaszcza nad skomercjalizowanymi podmiotami realizujacymi
badania genetyczne, oraz zapewnienia wtasciwego poradnictwa genetycznego przy sprawowaniu wsparcia
psychologicznego pacjentéw iich rodzin”.
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2.2.2. Badania genetyczne jako ,,inny Srodek dowodowy”

W sprawach dotyczacych sporu o pochodzenie dziecka od ojca, w sytuacjach typowych,
dotyczacych oséb zyjacych, badany jest materiat biologiczny trzech oséb: dziecka, matki
i mezczyzny, ktérego ojcostwo genetyczne ma zostaé ustalone badZ wykluczone. Analiza
ma na celu ustalenie genotypéw'** tych oséb. Ustalanie pokrewieristwa rozpoczyna sie od
sprawdzenia macierzynstwa. Nastepnie sprawdza sie ,czy pozostata cze$¢ profilu gene-
tycznego dziecka jest zgodna lub nie z cechami profilu oznaczonego dla genotypu domnie-
manego ojca’'°®. Nie jest wykluczone przeprowadzenie badania, gdy nie mozna pozyskaé
materiatu biologicznego jednego z rodzicéw. W praktyce placéwek badawczych spotkano
sie z sytuacjami, gdy jedno z rodzicéw nie zyje badZ przebywa za granica, badZ miejsce
pobytu matki jest nieznane. W takich sytuacjach mozliwe jest pozyskanie materiatu do
badan pochodzacego od osoby niezyjacej badZ wykonanie badan posrednich - rodzinnych,
a takze poczynienie ustalenn odnosnie do ojcostwa bez badania materiatu biologicznego
pochodzacego od matki przy zalozeniu, ze matka i domniemany ojciec nie sg rodzenstwem
ani nie sg spokrewnieni w linii prostej, ani takie pokrewienstwo nie zachodzi pomiedzy
domniemanym ojcem a dzieckiem'®.

Kodeks postepowania cywilnego nie zawiera przepiséw o dowodzie z badan genetycznych
ani unormowania ogdélnego o pobieraniu materiatu biologicznego do badan, ktérych wynik
bedzie dowodem w sprawie cywilnej. Normuje jedynie dowéd z ogledzin osoby (art. 298),
stwierdzajac, ze moze sie on odby¢ tylko za zgoda osoby, ktérej dotyczy oraz szczegbtowo
dowéd z grupowego badania krwi (art. 305-307), ktéry przez diugi czas byt stosowany w spra-
wach dotyczacych sporéw w zakresie pochodzenia dziecka od rodzicéw. Przepisy o dowodzie
z grupowego badania krwi sa zawarte w oddziale o ,,innych §rodkach dowodowych”.

Sad Najwyzszy, odnoszac sie do unormowania o dowodzie z grupowego badania krwi
w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 lutego 2008 r., V CSK 432/07, stwierdzil, ze w okresie
ustanawiania przepiséw o tym dowodzie ,badania typu przyrodniczego nie byly jeszcze tak
daleko zaawansowane i wielostronne jak obecnie”. Ustawodawca zmierzat do ,,poszanowanie

prawa jednostki do decydowania o zabiegach ingerujacych w integralnos¢ cielesng rozumiana

104

Definicja genotypu podana w Encyklopedii PWN brzmi jak nastepuje: ,,Genotyp (gr) zespét wszystkich
genéw obecnych w danym organizmie i ksztattujacych jego fenotyp”. Z kolei pojecie ,,fenotyp” to: ,,(gr. phaino-
mai ‘pojawiam sie’, typos ‘odbicie’), zespét anatomicznych, fizjologicznych i biochemicznych cech organizmu
o podtozu dziedzicznym, ktére mozna obserwowaé i mierzyé; stanowi wynik wspétdziatania genotypu (zespét
czynnikéw dziedzicznych) i warunkéw §rodowiska, w ktérych organizm sie rozwija i przebywa; np. osobniki
o0 jednakowym genotypie moga mieé rézny fenotyp, jezeli rozwijaja sie w innych warunkach, m.in. rézny
wzrost w zaleznosci od pobieranego pokarmu; termin fenotyp wprowadzit do genetyki 1909 W. L. Johannsen” -
https://encyklopedia.pwn.pl/encyklopedia/genotyp.html (dostep: 30.10.2020). Joanna Nowacka za$ podaje,
ze: ,Genotypem nazywamy zbiér cech (alleli) zapisanych w naszym materiale genetycznym, przedstawiany
najczesciej w tabeli wynikéw w postaci szeregu cyfr” (J. Nowacka, Dowdd z badania DNA w postepowaniu
o pochodzenie dziecka, ,Rodzina i Prawo” 2008, nr 7-8, s. 29).

195 1 Nowacka, Dowéd z badania DNA..., s. 29.

196 1, Nowacka, Dowéd z badania DNA..., s. 33-34.
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dostownie™?”. Chodzito tez ,,0 wylaczenie obowigzku poddania sie badaniom pozwalajgcym

na identyfikacje szczegélnych elementéw indywidualizujacych jednostke. Rodzaj tych ele-
mentéw zmienial sie wraz z rozwojem nauk przyrodniczych i mozliwosciag wykorzystania

nowych technik badawczych na potrzeby procesowe”. Sad Najwyzszy ocenit, ze charakter

badan kodu genetycznego, dokonywanych na potrzeby postepowania cywilnego, uzasadnia

odpowiednie zastosowanie przepiséw o dowodzie z grupowego badania krwi. Wynika z tego

co nastgpuje:

- sad moze dopusci¢ dowdd z badan genetycznych mimo, zZe nie jest to dowdd unormo-
wany w Kodeksie postepowania cywilnego,

« pobranie materiatu biologicznego do badania genetycznego moze nastapic¢ tylko za
zgoda osoby, od ktérej ma on zostaé pobrany'®,

- na pobranie materiatu biologicznego do badania genetycznego od osoby, ktéra nie
ukoniczyla trzynastu lat lub jest ubezwlasnowolniona catkowicie musi wyrazié¢ zgode
jej przedstawiciel ustawowy,

« w celu przeprowadzenia dowodu z badan genetycznych sad zwraca sie do bieglego
o pobranie materiatu biologicznego, jego zbadanie i ztozenie sprawozdania o wynikach
badania tacznie z koficowg opinia,

- pobranie materiatu biologicznego do badania i jego przestanie do instytutu, o jakim
mowa w art. 290 k.p.c., mozna zlecié¢ bieglemu miejsca zamieszkania stron lub siedziby
sadu,

- sprawozdanie z badania powinno zawiera¢ stwierdzenie, czy sprawdzono nalezycie
tozsamos$¢ oséb, od ktérych pobrano materiat biologiczny, oraz wskazanie sposobu
przeprowadzenia badania. Sprawozdanie powinno by¢ podpisane przez osobe, ktéra
przeprowadzita badanie, a jezeli material do badania zostat pobrany przez inng osobe,
pobranie tego materiatu powinno by¢ stwierdzone jej podpisem.

Z powyzszych ustalert wynika, miedzy innymi, ze:

- nikt nie ma obowigzku umozliwienia pobrania od siebie materiatu biologicznego do
badania, nawet jezeli miatoby to nastapi¢ w catkowicie nieinwazyjny sposdb,

- pobrania materialu biologicznego powinna dokona¢ osoba majaca status biegtego

(zgodnie z odpowiednio zastosowanym art. 307 § 1 k.p.c.),

107 Zabieg pobrania krwi taczy sie z przerwaniem ciggtosci tkanki, bélem i innymi negatywnymi odczu-

ciami osoby, od ktdrej krew jest pobierana, a wiec przez wymaganie zgody na pobranie ,chroniona jest inte-
gralno$¢ cielesna jako jeden ze sktadnikéw prawa do prywatnosci”. Zwrdécili na to uwage Arkadiusz Lach,
Katarzyna Linkowska i Tomasz Grzybowski (Zgoda na badania genetyczne w celu ustalenia ojcostwa, ,, Archiwum
Medycyny Sadowej i Kryminologii” 2010, LX, nr 3-4, s. 179).

198 Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 2.2 lutego 2008 r., V CSK 432/07, podkreslit §cisle osobisty
charakter cech ustalanych w badaniu genetycznym, ktére naleza do informacji objetych ochrong z art. 51
Konstytucji. Dlatego pobranie materiatu biologicznego do badania indywidualizujacego genotyp musi odbywaé
sie za zgodg osoby, ktdérej badanie dotyczy, niezaleznie od stopnia jego inwazyjnosci, z reguty wspétczesnie
zdecydowanie nizszego niz przy pobieraniu krwi do badania, o ktérym mowa w art. 306 k.p.c.
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- badanie powinno zostaé przeprowadzone przez instytut naukowy w rozumieniu art.
290 k.p.c.

Mimo, iz przedstawione stanowisko Sadu Najwyzszego spotyka sie, co do zasady, z apro-
bata, nie wszystkie konsekwencje, jakie z niego wynikaja, sa traktowane jako oczywiste
i bezdyskusyjne. Dotyczy to zwlaszcza odmowy zgody rodzica na pobranie materiatu biolo-
gicznego do badan od dziecka, ktére nie ukoniczyto 13. lat, w celu uniemozliwienia badania
oraz stosowanych w praktyce instrumentéw prawnych majacych ,zneutralizowa¢” te odmowe.

Jeszcze przed wprowadzeniem do praktyki badan genetycznych wystepowat analogiczny
problem zwigzany z odmowg pobrania krwi od dziecka w celu uniemozliwienia weryfikacji
pochodzenia biologicznego dziecka od jego ojca prawnego, tzn. meza matki. Do tej kwestii

8% ustala-

odniést sie Sad Najwyzszy juz w uchwale z dnia 17 stycznia 1969 r., III CZP 124/6
jac, ze jezeli w sprawie o zaprzeczenie ojcostwa to z rodzicéw, ktére nie wytoczyto powddztwa,
odmawia zgody na pobranie krwi od dziecka liczacego ponizej trzynastu lat w celu prze-
prowadzenia odpowiedniego dowodu, to sad opiekunczy moze zarzadzi¢ pobranie krwi od

dziecka'®

,aw postanowieniu z dnia 5 maja 2000 r., I CKN 869/00"", Sad Najwyzszy przyjat
taka sama zasade odnosnie do spraw wszczetych przez prokuratora na podstawie art. 86 k.r.o.
W uzasadnieniu uchwatly z dnia 17 stycznia 1969 r., IIl CZP 124/68, Sad Najwyzszy przesa-
dzit, iz takze w sytuacji gdy dziecko w procesie jest reprezentowane przez kuratora, a zgoda
na pobranie krwi ma na celu umozliwienie przeprowadzenia dowodu w postepowaniu
sadowym, to
do udzielenia takiej zgody nie jest powolany kurator dziecka reprezentujacy go w procesie
(w sprawie o zaprzeczenie ojcostwa na podstawie art. 66 lubart. 69 § 2 k.r.0.). Poglad taki jest
uzasadniony tym, ze zgoda na pobranie krwidziecka wchodzi w zakres materialnoprawnych
uprawnien przedstawiciela ustawowego dziecka. Pod tym wzgledem zgoda, o ktérej mowa,
nie rézni sie od zgody na pobranie krwi dla innych celéw (np. celéw leczniczych) lub na
dokonanie jakiegokolwiek innego zabiegu naruszajacego nietykalno$¢ dziecka.

Sad Najwyzszy wykluczyt réwniez zaliczenie decyzji w sprawie zgody na pobranie krwi
od dziecka w omawianej sytuacji do grupy spraw, o ktérych rodzice rozstrzygaja wspdlnie,

stwierdzajac, ze:

109

OSNC 1969, nir 10, poz. 169.
W wyroku z dnia 18 czerwca 1969 r., I CR 128/69, Sad Najwyzszy stwierdzil: ,Jesli w procesie o zaprze-
czenie ojcostwa matka sprzeciwia sie pobraniu od dziecka prébki krwi dla przeprowadzenia dowodu z grupo-
wego badania krwi, nie zachodzi przyczyna pominigcia tego dowodu (a tym samym przedwczesna staje sie
przewidziana w art. 233 § 2 k.p.c. ocena przeszkodzenia z jej strony w przeprowadzeniu tego dowodu), gdyz
niepozbawiony wladzy rodzicielskiej ojciec - wobec rozbiezno$ci zdarn rodzicéw co do pobrania tej prébki -
moze w trybie art. 109 k.r.o. zwrécié sie do sadu opiekuriczego o wydanie zarzgdzenia w przedmiocie
pobrania jej od dziecka. Powyzszy dowdd nalezatoby pomingé¢ dopiero wtedy, gdy ojciec w zakre$lonym
mu terminie nie wystapitby z odnoénym wnioskiem, wzglednie sad opiekuniczy nie uwzglednit jego wnio-
sku” (wyttuszczenia w tekécie moje - EH-L). SN stwierdzit, ze stosowne zarzadzenie na podstawie art. 109
k.r.o. nakazujace pobranie krwi od dziecka liczacego mniej niz 13 lat sad moze takze wyda¢ z urzedu.

' OSNC 2000, nr 11, poz. 205.
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[...] chociaz zaden przepis zaréwno prawa materialnego, jak i procesowego expressis verbis
o tym nie wspomina - do wyrazenia zgody na pobranie krwi w procesie o zaprzeczenie
ojcostwa nie jest uprawnione to z rodzicéw, ktére wytacza przeciwko dziecku powédztwo.
[...] Poglad powyzszy znajduje uzasadnienie w analogicznym stosowaniu normy art. 98 § 2
k.p.c. [...] Analogia ta nie idzie jednak tak daleko, aby wylaczata z uprawnienia do wyraze-
nia zgody na pobranie krwi drugiego z rodzicéw, tj. tego, ktére nie wytoczyto powéddztwa
o0 zaprzeczenie ojcostwa, w odniesieniu bowiem do tego z rodzicéw obawa stronniczosci,
podyktowanej rozbieznoécig intereséw dziecka i drugiego z rodzicéw, nie jest realna. [...]
Decyzja w kwestii pobrania krwi od dziecka nalezy tylko do jednego z rodzicéw, to za$

sprawia, ze problem braku porozumienia rodzicéw w tym wypadku w ogdle nie wystepuje.

Zastosowanie [...] art. 97 § 2 k.r.o. nie jest w sprawie aktualne'2.

W Swietle wskazéwek wynikajacych ze stanowiska Sadu Najwyzszego orzeczenie sadu
zezwalajgce na pobranie krwi od dziecka jest wydawane na podstawie art. 109 k.r.0., a wiec -
gdy zwazy sie na brzmienie tego przepisu - ,,jezeli dobro dziecka jest zagrozone”. Sad Najwyz-
szy stwierdzil bowiem, ze: ,,gdyby samo dazenie do ustalenia prawidtowego sktadu rodziny
uzasadnialo potrzebe wyrazenia zgody na pobranie krwi w odpowiednim procesie, to takie
pobranie byloby zasada, nie bytoby wiec miejsca na decyzje sadu, ktéra z istoty rzeczy zalezy
od okoliczno$ci konkretnego wypadku”. W konsekwencji przyjat, ze zarzadzenie nakazujace
pobranie krwi w procesie o zaprzeczenie ojcostwa z powddztwa wszczetego przez jednego
z rodzicéw wymaga specjalnego umotywowania i moze by¢ wydane tylko wyjatkowo z tej
przyczyny, ze ,dziecko jest strong przeciwng’.

W pewnym uproszczeniu mozna przyjaé, iz z orzecznictwa, miedzy innymi Sagdu Najwyz-
szego, dotychczas wynikato, Ze odmowa pobrania materiatu biologicznego od dziecka w celu
ustalenia zasadno$ci pozwu o zaprzeczenie ojcostwa bywata oceniana, jako stwarzajaca stan,
w ktérym ,dobro dziecka jest zagrozone”, wtedy gdy ta odmowa zgody ,blokowata” nie tylko
mozliwo$¢ zaprzeczenia ojcostwa meza matki, ale i ustalenia ojcostwa w sytuacji, gdy nie
tylko mezczyzna, od ktérego dziecko pochodzi jest znany, ale ustalenie ojcostwa od niego
jest praktycznie pewne i dla dziecka korzystne.

Przyktadowo w uzasadnieniu postanowienia z dnia 5 maja 2000 r., Il CKN 869/00'?, Sad

Najwyzszy wystowit to nastepujaco:

"2 Stanowisko w tej kwestii nie jest jednak bezdyskusyjne. Nie podzielit go R. Zegadlo (Konsekwencje
braku zgody przedstawiciela ustawowego dziecka na przeprowadzenie badari genetycznych w sprawach o zaprzecze-
nie pochodzenia dziecka, ,Rodzina i Prawo” 2015, nr 34-35, s. 64). Autor ocenil bowiem, ze stosowanie art. 97
§ 2 k.r.o0. jest poprawniejsze systemowo od koncepcji ,zaleconej” przez SN, polegajacej na wydaniu przez sad
opiekuniczy zezwolenia na pobranie materiatu biologicznego od dziecka mtodszego niz 13-letnie na podstawie
art. 109 k.r.o. W powotanym artykule przedstawit jednak takze inne rozwigzanie tytutowego problemu.

*  OSNC 2000, nr 11, poz. 205. W stanie faktycznym sprawy z okolicznosci zadawato sie wynikaé, ze
ojcem genetycznym dziecka jest kaptan, ktéry przygotowywat jedna z cérek matki dziecka do sakramentéw
$wietych. , Do czasu orzeczenia rozwodu pozwana czesto widywala sie z ksiedzem w parafii badz tez u niej
w domu, podczas rodzinnych uroczystosci, na ktérych gosciem byt ksigdz [...]. Ich wzajemne kontakty nasilily
sie przed urodzeniem maloletniej [...], co zostalo zaobserwowane przez otoczenie pozwanej”. Matzonkowie
ustalili, ze maz zaniecha kwestionowania ojcostwa ,,ze wzgledu na dobro dziecka, catej rodziny oraz na stan
psychiczny jego schorowanej matki, natomiast [matka dziecka] nie bedzie dochodzita od niego alimentéw poza
symboliczng kwote”. Sprawa o zaprzeczenie ojcostwa toczyta sie na podstawie art. 86 k.r.o., matka odmdéwita
zgody na pobranie krwi od dziecka, co nakazatl sad opiekuniczy na podstawie art. 109 k.r.o. Sad odwotawczy
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[...] o nienalezytym wykonywaniu wladzy rodzicielskiej przez matke dziecka, ktéra w pro-
cesie o zaprzeczenie ojcostwa nie wyraza zgody na pobranie krwi dziecka, mozna méwié
jedynie w szczegdlnych wypadkach, gdyby okolicznosci niedwuznacznie wskazywaty, ze
biologicznym ojcem dziecka jest inny mezczyzna pragnacy uzna¢ dziecko, czemu statby na
przeszkodzie nieuzasadniony upér matki, sprzeciwiajacej sie przeprowadzeniu dowodu
przeciwko domniemaniu pochodzenia dziecka z matzefistwa [...| nie ma podstaw do tego, aby
dobro dziecka utozsamiaé z zasadg prawdy obiektywnej w sferze praw stanu cywilnego [...].

W wyroku z dnia 13 lutego 2014 ., VCSK 151/13"'%, Sad Najwyzszy wskazat, ze:

Przeszkoda w postaci niemoznosci przeprowadzenia dowodu z badat DNA w celu ustale-
niach pochodzenia dziecka nie przesadza automatycznie ani o pozytywnym, ani o nega-
tywnym wyniku sprawy o zaprzeczenie ojcostwa. Uwzglednienie tego powédztwa moze
mie¢ miejsce wéwczas, gdy zgodnie z art. 67 k.r.o. powdd wykaze, iz nie jest ojcem dziecka.
Uwzglednienie powddztwa nie moze wiec nastapié [...] jedynie ze wzgledu na negatywna
ocene postawy procesowej pozwanej matki dziecka'*®
wadzenie badan genetycznych dotyczacych ustalenia pochodzenia dziecka. Wylaczenie

ojcostwa meza matki musi bowiem wynika¢ z catg pewnoscia.

, ktéra odméwita zgody na przepro-

Nasuwa sie uwaga, ze bez przeprowadzenia badan genetycznych osiggniecie pewnosci, ze
maz nie jest ojcem dziecka, moze okazac¢ sie problematyczne, a niekiedy w okolicznos$ciach
sprawy bez tego dowodu jest niemozliwe.

Komentujac stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w przedstawionych orzeczeniach
z dnia 17 stycznia 1969 r., IIl CZP 124/68, oraz z dnia 5 maja 2000 r., I CKN 869/00, Maciej
Domanski trafnie skonstatowal, ze elementy wskazane w nich: ,nie stuza ocenie dopusz-

czalno$ci przeprowadzenia dowodu, ale przestanek wydania orzeczenia ustalajacego

nie zmienit tej decyzji. Sady pierwszej i drugiej instancji ocenity, ze wyjasnienie pochodzenia genetycznego
maloletniej jest zgodne z jej dobrem (,,Sytuacja jaka powstata w zwigzku z uzasadnionymi watpliwo$ciami co
do pochodzenia matoletniej moze niekorzystnie odbié sie na jej dalszym rozwoju psychofizycznym, wywotaé
brak poczuciabezpieczenistwa i destabilizacje, zwlaszcza ze w zyciu dziecka uczestniczy byty maz matki - uwa-
zany za ojca - oraz znajomy matki, co do ktérego istnieja podejrzenia, iz jest on ojcem dziecka. Ustalenie zatem
biologicznego ojca matoletniej pozwoli na ugruntowanie stabilnej i klarownej sytuacji zyciowej matoletnie;j”).
Matka dziecka nie chciata do tego dopusci¢. Wniosta kasacje, zarzucajac, miedzy innymi, naruszenieart. 109
k.r.o., twierdzac, ze w okoliczno$ciach sprawy dobro matoletniej nie uzasadniato wydania kwestionowanego
zarzadzenia przez sad opiekunczy. SN podzielil ten poglad, kasacje uwzglednit i umorzyt postepowanie
w sprawie. SN stwierdzit: ,[...] nie jest tak, aby w sprawie istnialy okolicznosci niedwuznacznie wskazujace,
ze biologicznym ojcem dziecka jestinny mezczyzna, ktéry zamierza je uznaé. Przeciwnie, w sprawie o zaprze-
czenie ojcostwa pojawia sie jedynie twierdzenie, ze ojcem biologicznym jest inny mezczyzna [...] czemu i on
oraz matka dziecka stanowczo zaprzeczaja. Nie mozna tez przeoczy¢, ze dowéd z grupowego badania krwima
by¢ przeprowadzony w sprawie o zaprzeczenie ojcostwa, a nie ustalenie ojcostwa. Nie mozna wiec twierdzié,
ze dobro maloletniej wymaga ustalenia jej biologicznego ojca. Sad drugiej instancji nadmiernie eksponuje
w ocenie dobra dziecka, dazenie do ustalenia sktadu rodziny zgodnie z rzeczywistymi wiezami krwi. Tym-
czasem [...] niejest tak, aby prawo nakazywato ustalenie tego sktadu w kazdym przypadku i za wszelka cene”.

14 LEXnr 1446455, http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/Orzeczenia3/V%20CSK%20151-13-1.pdf (dostep:
03.11.2020).

15 W sprawie sad opiekuriczy oddalit wniosek bylego meza matki o zezwolenie na pobranie krwi od dziecka
w celu wykonania badania DNA, na ktére matka nie chciata wyrazi¢ zgody ze wzgledéw ,,ambicjonalnych”.
Sad Najwyzszy zaznaczytl, ze oceniajac skutki procesowe odmowy wyrazenia zgody przez pozwang matke
dziecka na badania genetyczne nie mozna poming¢ znaczenia prawomocnego postanowienia sadu opiekun-
czego, odmawiajgcego wyrazenia zgody na podstawie art. 109 k.r.o. ,,Oznacza ono bowiem, Ze w ocenie sadu
opiekuniczego przeprowadzenie tych badan w §wietle ustalonych w tej sprawie okoliczno$ci bytoby sprzeczne
z dobrem matoletniego dziecka”.
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stan cywilny (przy zatozeniu, ze takie elementy spoteczne podlegaja ocenie w postepowaniu
w ramach stosowania art. 5 k.c.)”**¢

Koncepcja oceny decyzji w przedmiocie udzielenia/nie udzielenia zgody przez rodzica
na pobranie od dziecka, ktdére nie ukoniczylo lat 13. materiatu biologicznego do badania
genetycznego na potrzeby postepowania sgdowego w sprawie dotyczacej ojcostwa przez sad
opiekuriczy, zostata w literaturze przedmiotu zakwestionowana.

Robert Zegadlo zauwazyl, ze stosowanie art. 109 k.r.o. miatoby praktyczny sens, gdyby
mozna byto wyegzekwowa¢ zarzadzenie o poddaniu dziecka badaniom DNA. W jego ocenie

ynawet nie rozwaza sie” zastosowania $rodkéw przymuszajacych, np. art. 1050 i n. k.p.c.,
a w konsekwencji orzecznictwa Sagdu Najwyzszego niezastosowanie sie do orzeczenia sagdu
opiekuriczego nie powoduje ujemnych konsekwencji procesowych w sprawie, w ktérej ten
dowdéd dopuszczono'”’.

Co do skali zagrozen dotyczacych prywatnosci oséb, ktérych material genetyczny jest
badany'*® powinno sie uwzgledniaé, ze: ,,chodzi o badanie zlecane przez sad i dla cel6w okre-
Slonego postepowania sagdowego. Informacja o kodzie genetycznym pozostaje w dyspozycji
sadu, a nadto miedzy stronami, ktérymi sa rodzice dziecka. Celem sprawy jest za$ ustale-
nie rzeczywistego pochodzenia dziecka™". R. Zegadlo wskazal, ze badanie DNA w sprawie
o0 zaprzeczenie ojcostwa nie ma charakteru ,zabiegu medycznego”, a przeprowadzenie go, co
do zasady, nie moze zagraza¢ dobru dziecka. Odmowa zgody ,nie powinna by¢ instrumentem

obrony pozwanego przed ustaleniem rzeczywistego stanu faktycznego sprawy”'*°.

Krytyka odpowiedniego stosowania art. 306 k.p.c. odnosnie do dowodu z badat DNA doty-
czy gtéwnie zawartego w nim wymagania zgody przedstawiciela ustawowego na pobranie
(w praktyce nieinwazyjne) materiatu biologicznego do badari od osoby, ktéra nie ukoriczyta
trzynastu lat oraz skutkéw odmowy zgody motywowanej gtéwnie pragnieniem uniemozli-
wienia zaprzeczenia ojcostwa. By¢ moze okazalaby sie ona bezprzedmiotowa, gdyby, w zapro-
ponowanej przez Sad Najwyzszy koncepcji stosowania art. 109 k.r.o. do oceny odmowy zgody,

sad opiekunczy nie wkraczal w kompetencje sadu orzekajacego w sprawie o zaprzeczenie

¢ M. Domariski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. V, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz. Prze-
pisy wprowadzajqce KRO, red. K. Osajda, Warszawa 2017, komentarz do art. 85, s. 1155. Podobnie, odnoénie do
stosowania oceny zgodnosci powédztwa o zaprzeczenie ojcostwa z art. 5 k.c. R. Zegadto, Konsekwencje braku
zgody przedstawiciela ustawowego dziecka na przeprowadzenie badari genetycznych w sprawach o zaprzeczenie
pochodzenia dziecka, ,Rodzina i Prawo” 2015, nr 34-35, s. 65.

17 R. Zegadlo, Konsekwencje braku zgody..., s. 67.

8 A.Lach, K. Linkowska, T. Grzybowski (Zgoda na badania genetyczne w celu ustalenia ojcostwa, ,, Archiwum
Medycyny Sadowej i Kryminologii” 2010, LX, nr 3-4, s. 177-182), nie wykluczajac dopuszczalnosci stosowa-
nia art. 306 k.p.c. do pobrania materiatu biologicznego do badan genetycznych, zwrécili uwage, ze art. 306
k.p.c. wymaga zgody na pobranie krwi, a nie na ustalenie przynalezno$ci krwi osoby, od ktérej ja pobrano do
okreslonej grupy krwi (a jak wiadomo, taka sama grupe ma na §wiecie wiele milionéw ludzi). W przypadku
badan genetycznych uzyskiwane informacje sg bardzo zindywidualizowane. Prywatno$¢ jest chroniona

,Z punktu widzenia autonomii informacyjnej, dostepu do informacji o danej osobie”.

12 Tak R. Zegadlo, Konsekwencje braku zgody przedstawiciela ustawowego dziecka na przeprowadzenie badari
genetycznych w sprawach o zaprzeczenie pochodzenia dziecka, ,Rodzina i Prawo” 2015, nr 34-35, s. 64.

120 R. Zegadlo, Konsekwencje braku zgody... Zaznaczenie w tek$cie moje - EH-E.
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ojcostwa oceniajacego skutki zadania w $wietle zasad wspétzycia spotecznego (art. 5 k.c.)
oraz przyjmowat, iz w sytuacjach typowych pobranie materiatu biologicznego do badan
genetycznych nie stwarza stanu zagrozenia dobra dziecka, za§ uniemozliwienie przepro-
wadzenia takich badan dobro dziecka narusza. Potrzebna bytaby wiec zmiana praktyki
powstatej pod wplywem orzecznictwa Sadu Najwyzszego zapoczatkowanego pod koniec lat

sze$cdziesiatych ubiegtego stulecia.

2.2.3. Podmioty uprawnione do wykonywania badan genetycznych

2.2.3.1. Instytut naukowy

Jest oczywiste, ze przeprowadzenie badan genetycznych wymaga nie tylko obiektywnie
zweryfikowanych ,wiadomo$ci specjalnych” (art. 278 k.p.c.), ale réwniez odpowiednio
wyposazonego laboratorium, w ktérym pracuja osoby wyspecjalizowane w okreslonych
czynnos$ciach zaréwno technicznych, jak i analitycznych. Nie budzi watpliwosci, ze spe-
cjalistyczng aparatura i odpowiednig kadra badawcza dysponuja jednostki organizacyjne
prowadzace parce naukowo-badawcze z zakresu ludzkiej genetyki. W Kodeksie zachowano
terminologie, jaka obowigzywata w czasie jego wejscia w zycie, cho¢ stan prawny odnoénie

12! Niezmienne za$ pozostato

donazw ,instytutéw” i niuanséw w definicjach ulegat zmianom
wymaganie prowadzenia przez podmiot majacy status ,instytutu naukowego/naukowo

badawczego” w rozumieniu art. 290 k.p.c. dziatalnoéci naukowej.

21 Gdy formutowano art. 290 k.p.c. obowigzywata ustawa z dnia 17 lutego 1961 r. o instytutach nauko-
wo-badawczych (Dz.U. Nr 12, poz. 60), uchylona z dniem 1 stycznia 1986 r., wedtug ktérej taki instytut byt
paniistwowa jednostka organizacyjng utworzong w celu prowadzenia prac naukowo-badawczych, pozostajaca
poza strukturg szkét wyzszych i Polskiej Akademii Nauk. Nowe unormowanie byto przewidziane w ustawie
z dnia 25 lipca 1985 r. 0 jednostkach badawczo-rozwojowych (Dz.U. Nr 36, poz. 170), wielokrotnie nowelizo-
wanej (tj. Dz.U. z 2008 Nr 159, poz. 993). Jednostkami badawczo-rozwojowymi, w rozumieniu tej ustawy, byty
panstwowe jednostki organizacyjne wyodrebnione pod wzgledem prawnym, organizacyjnym i ekonomiczno

-finansowym, jako instytuty naukowo-badawcze oraz o$rodki badawczo-rozwojowe, centralne laboratoria
iinne jednostki organizacyjne, ktérych podstawowym zadaniem miato by¢ prowadzenie badaii naukowych
i prac rozwojowych. W ustawie z dnia 30 kwietnia 2010 r. 0 zasadach finansowania nauki (t.j. Dz.U. z 2018,
poz. 87), uchylonej z dniem wejécia ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(tj. Dz.U. z 2020 1., poz. 85 ze zm.), zdefiniowano na potrzeby tej ustawy, w jej art. 2 pkt 9 pojecie ,jednostki
naukowej” jako podmiotu prowadzacego ,w sposéb ciaglty badania naukowe lub prace rozwojowe”, wskazu-
jac ich katalog obejmujacy (1) podstawowe jednostki organizacyjne uczelni, (2) jednostki naukowe Polskiej
Akademii Nauk, (3) instytuty badawcze w rozumieniu ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. 0 instytutach
badawczych, (4) miedzynarodowe instytuty naukowe dziatajace na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, (5)
Polska Akademie Umiejetnosci, (6) inne jednostki organizacyjne posiadajace siedzibe na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej prowadzace badania i upowszechniajace wiedze. Dnia 1 pazdziernika 2010 r. weszla w zycie
(nadal obowiazujaca) ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych (tj. Dz.U. z 2020, poz. 1383).
Definicja instytutu jest zblizona do zawartych w wymienionych wczeéniej aktach normatywnych. Instytut
badawczy to (tak jak jednostki o innych wyzej wymienionych nazwach) paristwowa jednostka organiza-
cyjna, wyodrebniona pod wzgledem prawnym, organizacyjnym i ekonomiczno-finansowym, ktéra prowadzi
badania naukowe i prace rozwojowe ukierunkowane na ich wdrozenie i zastosowanie w praktyce. Od dnia 1
pazdziernika 2018 r. obowigzuje ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, ktéra
w art. 7 wymienia podmioty tworzace ,system szkolnictwa wyzszego i nauki”, wiréd ktérych znajduja sie
podmioty okreslone we wczeéniejszych przepisach jako ,jednostki naukowe”.
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W literaturze opowiadano sie zaréwno za literalng, jak i za celowosciowa wyktadnig
pojecia ,instytut naukowy/naukowo-badawczy”, uzytego w art. 290 k.p.c.'*>. Wyktadnie
celowoéciowa umacnia (a co najmniej jest powotywane w literaturze z taka intencja'*®) sta-
nowisko Sadu Najwyzszego wypowiedziane w uzasadnieniu postanowienia z dnia 12 lutego
1987 1., I1CZ 15/87'** (w kontekscie wynagrodzenia za sporzadzanie opinii przez Okregowy
Oérodek Rzeczoznawstwa i Doradztwa Rolniczego'®), iz:

[...] przepisy kodeksu postepowania cywilnego dotyczace opinii biegltych wskazuja na
mozliwo$¢ zazadania opinii instytutu naukowego lub naukowo-badawczego, jednakze nie

budzi watpliwosci, ze i inne jednostki organizacyjne, niemajace statusu takiego instytutu
moga wydawaé opinie [podkr. EH-1], jezeli tylko maja potrzebne wiadomosci specjalne”.

Aprobujac powyzsze, mozna jedynie skonstatowaé, ze przytoczone stwierdzenie Sadu
Najwyzszego nie jest rbwnoznaczne z przyjeciem, ze taka opinia jest opinig ,instytutu
naukowego”.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 19 sierpnia 2009 r., III CSK 7/09'%,
wypowiedzial poglad, iz: ,Kryterium podstawowym pozwalajagcym dany podmiot uzna¢ za
instytut [...] jest prowadzenie przez niego badari naukowych”, a ,instytutem w rozumieniu
art. 290 § 1 k.p.c. moze takze by¢ spétka z 0.0.”.

Podstawowym argumentem za takg wyktadnig art. 290 § 1 k.p.c. bylo ustalenie, ze wprowa-
dzony do systemu prawnego art. 176 § 1 Kodeksu postepowania karnego z 1969 r. wymieniat
obok instytutu naukowego ,zaklad specjalistyczny”, jak tez ,inng instytucje majaca wiado-
moéci specjalne”. Kolejny Kodeks postepowania karnego, z 1997 r., w art. 193 § 2 przewiduje
mozliwo$¢ zasiegniecia ,opinii instytucji naukowej lub specjalistycznej”. Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu postanowienia III CSK 7/09 uznat, ze jest to: ol mocnym argumentem
natury systemowej pozwalajacym przyjaé, ze prawodawca wprowadzajac nowy Srodek
dowodowy okreslony w art. 290 § 1 k.p.c. uzy! pojecia instytut w autonomicznym znaczeniu”.
Sad Najwyzszy stwierdzit tam réwniez, ze: wprowadzenie na gruncie procedury cywilnej
yrownouprawnienia jednostek pafistwowych i prywatnych” powoduje, iz, instytutem w rozu-
mieniu art. 290 § 1 k.p.c. moze takze by¢ spétka z 0.0.”

Encyklopedyczna definicja badait naukowych'®’ glosi, ze jest to: ,dziatalno$¢ wyspecjalizo-

wanych pracownikéw, instytucji i organizacji naukowych, prowadzona metodycznie, zgodnie

122 7ob. A. Partyk, Dowéd z opinii instytutu naukowego (art. 290 k.p.c.) w swietle orzecznictwa sgdowego -

wybrane zagadnienia, ,Roczniki Administracji i Prawa” 2019, nr XIX (zeszyt specjalny), s. 144.

128 Zob. A. Marciniak, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. I, Komentarz Art. 1-366, red. A. Marciniak,
K. Piasecki, Warszawa 2014, komentarz do art. 290 k.p.c., s. 1063.

124 LEXnr 677794.

125 W powolanej sprawie Okregowy O$rodek Rzeczoznawstwa i Doradztwa Rolniczego wydat opinie
o dziataniu okreslonego preparatu ijego szkodliwosci dla pszczét. SN ocenit jego status jako ,,0sobe zbiorowa -
Stowarzyszenie Naukowo-Techniczne Inzynierédw i Technikéw Rolnictwa”.

126 LEXnr533130.
Przytoczona encyklopedyczna definicja Wlodzimierza Kryszewskiego jest uzupelniona uwagami na
temat prowadzenia badan majacych ceche naukowosci. ,Badania naukowe prowadzi sie, biorac za podstawe:

127
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z procedurami dochodzenia do twierdzeri, odkry¢ i wynalazkéw, ich weryfikacji i kontroli,
przyjetymiw danej dyscyplinie i danej epoce historycznej (metodologia nauk); podstawowy
sktadnik nauki w aspekcie dynamicznym, czynno$ciowym.”

W art. 4 ustawy z dnia z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce zdefi-
niowano ,dziatalno$é naukows”, jako obejmujacg badania naukowe, prace rozwojowe'*® oraz
twdrczos¢ artystyczna, za$ ,,badania naukowe” jako badania podstawowe'*® i aplikacyjne'*°.

W art. 7 tej ustawy wymieniono podmioty nalezace do ,,systemu szkolnictwa wyzszego
inauki”. Sg wéréd nich uczelnie; federacje podmiotéw systemu szkolnictwa wyzszego i nauki,
Polska Akademia Nauk, instytuty naukowe PAN, instytuty badawcze, dzialajace na podstawie

ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. 0 instytutach badawczych, instytuty miedzynarodowe

utworzone na podstawie odrebnych ustaw, dzialajace na terytorium Rzeczypospolitej Pol
skiej, Centrum kukasiewicz, dzialajace na podstawie ustawy z dnia 21 lutego 2019 r. o Sieci
Badawczej Lukasiewicz'® i ,instytuty Sieci Eukasiewicz”, Polska Akademia Umiejetno$ci.
Z art. 7 ust 1 pkt 8 wynika, ze do tego systemu naleza takze ,inne podmioty prowadzace
gtéwnie dziatalno$é naukows w sposéb samodzielny i ciggly”.

Jednostki organizacyjne publicznych uniwersytetéw medycznych oraz Instytut Ekspertyz
Sadowych, oferujace badania genetyczne na potrzeby wymiaru sprawiedliwoéci, prowadza
»dziatalnoéé naukows” i w konsekwencji sg ,, instytutami naukowymi/naukowo-badawczymi”
w rozumieniu art. 290 k.p.c.

Pewne watpliwo$ci powstaja natomiast przy ocenie pozycji podmiotéw niepublicznych
oferujacych odptatnie swoje badania i opinie (w tym na temat pochodzenia dziecka po prze-
prowadzeniu badan genetycznych) w kontekscie dowodu ,,z opinii instytutu naukowego
lub naukowo-badawczego” zaréwno w aspekcie wystepowania i intensywno$ci dziatalnosci

naukowej, jak i formy organizacyjno-prawnej. Niektére z nich w swych nazwach uzywaja

obserwacje, pomiar, eksperyment, badania zrédet historycznych i rozwazania teoretyczne (rozumowanie
indukcyjne i dedukcyjne, stawianie hipotez i dowodzenie), weryfikacje i falsyfikacje postawionych hipotez,
uzasadnianie twierdzen i budowanie teorii naukowych. W postepowaniu badawczym te rézne metody i ele-
menty badan naukowych sa wzajemnie powigzane, tworzac historycznie zmienny i stale rozwijajacy sie spo-
teczny system wiedzy. Stanowia one podstawe do prowadzenia teoretycznych badari naukowych i tworzenia
teorii naukowych. Poniewaz klasyfikacja nauk i podzial nauk na teoretyczne (czyste) i praktyczne (stosowane)
sa ptynne i zmienne, a takze upowszechnit sie poglad o wzajemnym przenikaniu sie badan teoretycznych
i praktycznych, klasyfikacje zastapit podzial na typy badar (typologia) z punktu widzenia strategii (celéw)
badan naukowych”. W. Kryszewski, hasto "badania naukowe”, Encyklopedia PWN, https://encyklopedia.pwn.
pl/haslo/badania-naukowe;3946184.html (dostep: 13.10.2020).

28 Art. 4 ust 3 stanowi: , Prace rozwojowe sg dziatalno$cig obejmujaca nabywanie, taczenie, ksztattowanie
iwykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy i umiejetnosci, w tym w zakresie narzedzi informatycznych
lub oprogramowania, do planowania produkcji oraz projektowania i tworzenia zmienionych, ulepszonych
lub nowych produktéw, proceséw lub ustug, z wytaczeniem dziatalnosci obejmujacej rutynowe i okresowe
zmiany wprowadzane do nich, nawet jezeli takie zmiany majg charakter ulepszen”.

129 Badania podstawowe to: ,prace empiryczne lub teoretyczne majace przede wszystkim na celu zdo-
bywanie nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktéw bez nastawienia na bezposrednie
zastosowanie komercyjne”.

130 Badania aplikacyjne to: ,prace majace na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci, nastawione
na opracowywanie nowych produktéw, proceséw lub ustug lub wprowadzanie do nich znaczacych ulepszen”.

¥l Dz.U. poz. 5341 2227.
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okreslenia ,instytut”*** badz przedstawiajg sie jako ,instytut badawczy”***. Niekiedy zatrud-
niaja osoby o znaczacym dorobku naukowym osiagnietym w czasie dtugoletnich badan
prowadzonych zwykle w publicznych szkotach wyzszych, wspélorganizuja konferencje
naukowe, szkolenia (np. dla sedziéw), wydaja czasopisma'*.

Oile status akademicki (w szczegélnoéci publicznej szkoly wyzszej) stwarza domniemanie
faktyczne prowadzenia dziatalnosci naukowej (badan naukowych), o tyle w przypadku placé-
wek niepublicznych ich ,naukowo$¢” powinna zostaé¢ zweryfikowana. Jednym ze sposobdw
weryfikacji moze by¢ procedura atestacyjna'®® przeprowadzona przez podmiot o wysokich

kompetencjach.

2.2.3.2. Problem standardéw jakosci badari laboratoryjnych

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z dnia 27 listopada 1996 r., I CKU 27/96'%¢, stwierdzit, ze:
»,Dowdd z zakonczonych wynikiem pozytywnym badan kodu genetycznego posiada peina
warto$¢ poznawcza i dowodowa wtedy, gdy badania przeprowadzita pracownia dziatajgca
w ramach katedry naukowej albo legitymujaca sie atestem”. W uzasadnieniu wyroku zna-
lazto sie stwierdzenie, iz ,[,,,] stale aktualna jest konieczno$é oficjalnego stwierdzania, czy
dana pracownia wykonujaca badania rzeczywiscie posiada do§wiadczenie, wyposazenie
i kwalifikowanych pracownikéw - co moze by¢ stwierdzone tylko w trybie atestacji”.

Nie ma jednolitego ustawowego unormowania w zakresie standaryzacji jakosci badan labo-
ratoryjnych w sprawach cywilnych, w odréznieniu od sytuacji przeprowadzajacych, miedzy
innymi, badania genetyczne ,dostawcéw ustug kryminalistycznych”, ktérych dotyczy Decyzja
Ramowa Rady (Unii Europejskiej) 2009/905/WSiSW z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie

akredytacji dostawcéw ustug kryminalistycznych wykonujacych czynnoéci laboratoryjne'®.

182 Przyktadowo: Instytut Bada’t DNA Sp. z 0.0., Instytut Genetyki Sagdowej Sp. z 0.0.

133 przyktadowo: ,Centrum Badari DNA (CBDNA. Instytut badawczy w Warszawie)” https://www.google.
com/search?q=badanie%20DNA%20instytut&oq=badanie+DNA+instytut&aqs=chrome..69i57j0i22i30.9014j-
oj15&sourceid=chrome&ie=UTF-8&npsic=0&rflfq=1&rlha=0&rllag=52241395,21011463,4381&tbm (dostep:
12.10.2020).

8¢ Tak przyktadowo Instytut Badari DNA, sp. z 0.0.

135 Pojecie ,atestacja”, wedtug Stownika jezyka polskiego PWN, to: ,badanie i ocena produktu pod wzgledem
zgodnodci z obowigzujacymi normami” (https://sjp.pwn.pl/sjp/atestacja;2441748.html, dostep 12.10.2020).
Atestacja laboratoriéw genetycznych przeprowadzajacych badania DNA pozwala ona na przyjecie wspdlnej
strategii, standaryzacji metod i nazewnictwa, ustalania normioceny prawidtowosci genotypowania i wnio-
skowania” - https://genetyka-sadowa.gumed.edu.pl/1800.html (dostep: 09.10.2020). Pomy$lnie przeprowa-
dzona atestacja moze byé zrédtem uzyskania akredytacji. Akredytacja jest formalne uznanie (potwierdzenie)
przez upowazniong jednostke kompetencji podmiotu akredytowanego w okre$lonym obszarze dziatalno-
$ci. W Polsce krajowa jednostka akredytujaca jest Polskie Centrum Akredytacji dzialajace na podstawie ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0 systemach oceny zgodnoéci i nadzoru rynku (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz.544).

3¢ LEXnr 50561.

37 Dz.U.UEz2009r. NrL 322,s. 14. Zgodnie z art. 1 ust. 1 Decyzji ma to zapewnié, , [...] aby wyniki czyn-
noscilaboratoryjnych prowadzonych przez akredytowanych dostawcéw ustug kryminalistycznych w jednym
panstwie cztonkowskim byty uznawane przez organy odpowiedzialne za zapobieganie przestepstwom, ich
wykrywanie oraz $ciganie za réwnie wiarygodne jak wyniki czynno$ci laboratoryjnych prowadzonych przez
dostawcédw ustug kryminalistycznych akredytowanych na zgodno$é z ENISO/IEC 17025 w jakimkolwiek innym
panstwie cztonkowskim”. Zob. na ten temat I. Sottyszewski Akredytacja laboratoriéw sqgdowych, ,,Archiwum
Medycyny Sadowej i Kryminologii” 2010, LX, nr 4, s. 308-314.
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Zgodnie z motywem 11 Decyzji, akredytacji udziela krajowa jednostka akredytujaca, ktéra
ma wylgczne uprawnienia do oceny, czy laboratorium spetnia wymagania ustanowione przez
ujednolicone normy. Uprawnienia nadaje jednostkom akredytujacym paristwo'*®. W Polsce
krajowa jednostka akredytujaca bedaca paristwowsg osoba prawna jest Polskie Centrum Akre-
dytacji (PCA)", ktére wydaje stosowne akredytacje takze laboratoriom przeprowadzajacym
badania genetyczne odnosnie do spornego ojcostwa.

Polskie Centrum Akredytacji informuje, ze: ,,Zgodnie z norma PN-EN ISO/IEC 17000:2006
akredytacja to <<atestacja przez strone trzecia, dotyczaca jednostki oceniajacej zgodnosé, stu-
zaca formalnemu wykazaniu jej kompetencji do wykonywania okreslonych zadan w zakresie
oceny zgodnosci>>. Akredytacje nalezy zatem rozumie¢ jako formalne uznanie przez upo-
wazniong jednostke kompetencji organizacji dziatajacych w obszarze oceny zgodnosci, czyli
jednostek certyfikujacych, inspekcyjnych lub laboratoriéw, do wykonywania okreslonych
czynnosci. Upowaznienie jednostki akredytujacej jest zwykle uzyskiwane od rzadu. Akre-
dytacja stuzy budowaniu i umacnianiu zaufania do wynikéw wzorcowan, badan i inspekcji,
certyfikowanych wyrobéw i ustug, kwalifikacji certyfikowanych oséb oraz certyfikowanych
systeméw zarzadzania. Miedzynarodowe normy i wytyczne okreslaja wymagania akredyta-
cyjne zaréwno dla jednostek akredytujacych, jak i dla podlegajacych akredytacji jednostek
oceniajgcych zgodno$é. Uzyskanie akredytacji oznacza, ze akredytowane podmioty zostaty
ocenione wedtug tych norm i wytycznych”*°.

Omawiajac akredytacje przez PCA (choé¢ w aspekcie laboratoriéw kryminalistycznych),
Ireneusz Sotyszewski stwierdzit, ze:

W procesie akredytacji ocenie poddawane sa tylko te obszary dziatanialaboratorium, ktére

sa zawarte we wniosku skierowanym do PCA. W stosunku do pozostatych obszaréw dzia-
tania wnioskodawcy ocenia sie je w takim stopniu, by uzyskaé pewno$¢, ze nie wplywajg

138 Zgodnie z art. 3 lit. d Decyzji: , krajowa jednostka akredytujaca” oznacza jedyng w danym parnistwie

cztonkowskim jednostke udzielajaca akredytacji na podstawie upowaznienia udzielonego jej przez to panstwo,
zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008. Adresatem Decyzji jest kazdy

podmiot publiczny i prywatny, wykonujacy kryminalistyczne czynnoéci laboratoryjne (badania genetyczne

i daktyloskopijne) na wniosek wtaéciwego organu $cigania lub wtasciwego organu sadowego. Zgodnie z art. 2,
Decyzja ma zastosowanie do czynnosci laboratoryjnych dajacych w efekcie profil DNA i dane daktylosko-
pijne. ,Profil DNA” oznacza kod literowy lub numeryczny reprezentujacy charakterystyczne cechy identyfi-
kacyjne niekodujacej czesci przeanalizowanej prébki ludzkiego DNA, tj. szczegdlng strukture molekularna

w réznych loci DNA.

139 Polskie Centrum Akredytacji jest krajowa jednostka akredytujaca upowazniona do akredytacji jednostek
oceniajacych zgodno$é na podstawie ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 544 ze zm.). PCA informuje, ze do zakresu jego dziatania nalezy, miedzy innymi,

»akredytowanie jednostek oceniajgcych zgodnosé, sprawowanie nad nimi nadzoru w zakresie przestrzegania
przez nie warunkdéw akredytacji oraz prowadzenie wykazu akredytowanych jednostek oceniajacych zgod-
noéé. Szczegélowy zakres dziatalnoéci akredytacyjnej [...] podaja programy akredytacji PCA (dokumenty serii
DAX). W przypadku wystapienia potrzeby akredytacji nowych rodzajéw jednostek oceniajacych zgodnoéé lub
specyficznych dziedzin, PCA moze podja¢ sie rozszerzenia dziatalno$ci akredytacyjnej. Polityka PCA odnoszaca
sie do wtasnego zakresu dziatalnosci akredytacyjnej, w szczegdlnosci dotyczaca jego rozszerzania, zostata
przedstawiona w dokumencie DA-09” - https://www.pca.gov.pl/akredytacja/akredytacja/system-akredytacji/
(dostep: 12.10.2020).

49 Zacytowana informacja jest uzupelniona stwierdzeniem, iz jej aktualizacji dokonano w dniu 22 lipca
2020 1., https://www.pca.gov.pl/akredytacja/akredytacja/rola-akredytaciji/ (dostep 12.10.2020).
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one negatywnie na spelnienie wymagan akredytacyjnych. [...] Laboratoria, ktére podej-
muja sie wdrozenia i utrzymania systemu zarzadzania spodziewaja sie uzyskaé wymierne
korzysci, do ktérych mozna zaliczy¢ przede wszystkim: spetnienie wymagan zawartych
w prawodawstwie polskim i wspélnotowym, miedzynarodowg akceptacje wynikéw badan,
potwierdzenie kompetencji do wykonywania badan (wiekszg konkurencyjno$é), optyma-

lizacje proceséw w sferze organizacji i badati [...], podnoszenie kwalifikacji pracownikéw

[...], pozytywny wizerunek i prestiz laboratorium™ .

Stosownie do Rekomendacji Komitetu Ministréw Rady Europy Nr R(92) 1, analiza DNA
moze by¢ przeprowadzana jedynie w do§wiadczonych i odpowiednio wyposazonych labora-
toriach, co ma zastosowanie takze w sprawach cywilnych. Procedure atestacyjna na bada-
nia DNA w ustalaniu pokrewienstwa, w tym ojcostwa, w Polsce przeprowadzato Polskie
Towarzystwo Medycyny Sadowej i Kryminologii, ktére: ,jest towarzystwem naukowym
powolanym w celu zapewnienia jak najwyzszego poziomu ekspertyz z zakresu medycyny
sadowej i nauk pokrewnych”'*?. Atestacje laboratoriéw genetycznych organizowata Komisja
Genetyki Sadowej Polskiego Towarzystwa Medycyny Sadowej i Kryminologii'*®. Ostatnie
wyniki atestacji dotycza roku 2016'**. Podobnie jak w ramach atestacji na lata 2014/2015
oraz wcze$niejszych, atest od Towarzystwa uzyskaly podmioty majgce status ,instytutu
naukowego, lub naukowo - badawczego” w rozumieniu art. 290 k.p.c. Nie byto wséréd nich
laboratoriéw niepublicznych.

Ustalajac zasady atestacji, Polskie Towarzystwo Medycyny Sadowej i Kryminologii infor-
muje, ze: ,Celem atestacji jest standaryzacja metod i procedur stosowanych w laboratoriach,
standaryzacja nomenklatury, ocena prawidtowosci wynikéw otrzymywanych w poszczegdl-
nych laboratoriach oraz eliminacja btedéw mogacych prowadzi¢ do niewtasciwego genoty-
powania, interpretacji i wnioskowania”**.

W 2016 r. w zakresie badan pokrewienstwa do atestacji przystapilo 12 laboratoriéw,

w tym 3 laboratoria akredytowane przez Polskie Centrum Akredytacji'*®. Laboratorium

141

I. Sottyszewski Akredytacja laboratoriéw sqdowych, ,Archiwum Medycyny Sadowej i Kryminologii”,
2010, LX, nr 4., s. 310.

142 http://www.ptmsik.pl/komisja-genetyki-sadowej/zasady-atestacji-na-rok-2016 (dostep: 09.10.2020).
Komisja Genetyki Sadowej Polskiego Towarzystwa Medycyny Sadowej i Kryminologii ,jest Komisja
problemowa, powotang na podstawie Statutu Towarzystwa. Celem dziatania tej Komisji jest zapewnienie jak
najwyzszego poziomu analiz genetycznych wykonywanych dla potrzeb wymiaru sprawiedliwo$ci i organéw
Scigania. Atestacja laboratoriéw genetycznych przeprowadzajacych badania DNA stuzy realizacji tych zato-
zen. Pozwala ona na przyjecie wspdlnej strategii, standaryzacji metod i nazewnictwa, ustalania norm i oceny
prawidtowosci genotypowania i wnioskowania” - https://genetyka-sadowa.gumed.edu.pl/1800.html (dostep:
09.10.2020).

4% Komisja Genetyki Sadowej Polskiego Towarzystwa Medycyny Sadoweji Kryminologii, Raport z wynikéw
atestacji laboratoriéw genetycznych przy Polskim Towarzystwie Medycyny Sadowej i Kryminologii na rok
2016 w zakresie ustalania pokrewienistwa w tym ojcostwa oraz badania §ladéw biologicznych, http://www.
ptmsik.pl/komisja-genetyki-sadowej/wyniki-atestacji-na-rok-2016 (dostep: 09.10.2020).

45 http://www.ptmsik.pl/komisja-genetyki-sadowej/zasady-atestacji-na-rok-2016 (dostep: 09.10.2020).
Zgodnie z zasadami atestacji, jej uczestnikami mogty by¢ laboratoria genetyczne dziatajace przy uni-
wersyteckich Katedrach i Zaktadach Medycyny Sadowej oraz przy Instytucie Ekspertyz Sagdowych, laboratoria
kryminalistyczne Policji oraz inne placéwki spelniajace przedstawione kryteria, w tym warunek lokali-
zacji laboratorium na terenie Polski i samodzielne przeprowadzenie przez to laboratorium catego procesu
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referencyjnym przygotowujacym prébki byta Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Gdan-
skiego Uniwersytetu Medycznego. Po dokonaniu szczegétowej analizy nadestanych wynikéw
badan pod katem stosowanych metod i procedur badawczych, standaryzacji nazewnictwa,
prawidlowosci wynikéw i konkluzji atest otrzymaty:

1. Katedra Medycyny Sadowej Collegium Medicum w Bydgoszczy Uniwersytet Mikolaja
Kopernika w Toruniu - w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera plci oraz
mitochondrialnego DNA.

2. Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny w Lublinie - w zakresie
autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

3. Pracownia Genetyki Sadowej Instytut Ekspertyz Sagdowych w Krakowie - w zakresie
autosomalnych uktadéw STR i markera pici oraz mitochondrialnego DNA.

4. Pracownia Genetyczna Katedra i Zaklad Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny
w Warszawie - w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

5. Katedra i Zaklad Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny w todzi, Pracownia
Genetyki Sadowej w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

6. Zaklad Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny w Bialymstoku w zakresie auto-
somalnych uktadéw STR i markera plci.

7. Zaklad Technik Molekularnych Katedra Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny
we Wroctawiu w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

8. Pracownia Hemogenetyki Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny
w Poznaniu - w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

9. Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Collegium Medicum Uniwersytet Jagielloriski
w Krakowie - w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

10. Katedra i Zaklad Medycyny Sadowej Uniwersytet Medyczny w Gdansku w zakresie
autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

11. Zaklad Medycyny Sadowej Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie w zakresie
autosomalnych uktadéw STR i markera pici.

12. Katedra i Zaklad Medycyny Sadowej i Toksykologii Saqdowo-Lekarskiej Slaski Uniwer-
sytet Medyczny w Katowicach w zakresie autosomalnych uktadéw STR i markera ptci'¥’.

Jak z powyzszego wynika, atest Komisji Genetyki Sadowej uzyskaly wytacznie publiczne

placéwki naukowe: jednostki organizacyjne uniwersytetéw medycznych oraz instytut ,resor-
towy” o stuletniej tradycji badan naukowych, ktérych wyniki sa praktycznie wykorzystywane
na potrzeby wymiaru sprawiedliwosci.

Powyzsze sktanialo do sformulowania nastepujacej hipotezy badawczej: W sprawach

o zaprzeczenie ojcostwa sqdy bedq w wiekszosci spraw zarzqdzaty dowdd z badan genetycznych,

badawczego, co musi by¢ potwierdzone pisemnym o§wiadczeniem kierownika atestowanego laboratorium
lub osoby reprezentujacej laboratorium.
47 http://www.ptmsik.pl/komisja-genetyki-sadowej/wyniki-atestacji-na-rok-2016 (dostep: 09.10.2020).
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zlecajgc jego wykonanie gtéwnie zaktadom medycyny sqdowej publicznych uniwersytetéw medycz-
nych, a w przypadku dtugotrwatego oczekiwania na badanie w takich placéwkach bedgq wybieracé

inne placéwki atestowane.






IV. Informacje o stronach postepowan
oraz o domniemanym ojcu genetycznym dziecka

1. Dzieci
1.1. Wiek, stan zdrowia i rozwoju, edukacja

Wiekszos$¢ spraw dotyczyta matych dzieci. W zbadanym zbiorze spraw nie wiecej niz szes¢
miesiecy liczylo 75,2% dzieci, ktérych dotyczyto zadanie zaprzeczenia ojcostwa. W 14 spra-
wach w dniu wplywu pozwu do sadu dzieci miaty nie wiecej niz 10 dni zycia, w tym w jed-
nej sprawie pozew wplynat w dniu urodzenia sie dziecka, w jednej w trzecim i w jednej
w siédmym dniu zycia dziecka. Najmlodsze dziecko nie ukonczylo nawet swego pierwszego
dnia zycia.

Mediana wieku dzieci w zbadanych sprawach to 69 dni. Jednakze $rednia wieku wyniosta
az 506 dni (16,5 miesigca), na co znaczacy wplyw miat wiek najstarszego dziecka, liczacego
az 27,5 roku (jedynego pelnoletniego w dniu pozwu prokuratora).

Informacje o rozwoju i stanie zdrowia dzieci byly bardzo ograniczone, co mogto by¢ zwia-
zane z niemowlectwem wiekszo$ci dzieci i brakiem oceny ich stanu rozwoju. Wiadomo byto
tylko o jednym przypadku zagrozenia zycia dziecka, ktére urodzito sie niepetnosprawne,
przedwczesnie, z zagrozonej cigzy i od porodu przebywato w szpitalu. Matce i rzeczywistemu
ojcu zalezalo na jak najszybszym doprowadzeniu do ustalenia ojcostwa zgodnie z rzeczywi-
stocia genetyczna, aby oboje rodzice mogli w jednakowym zakresie kontaktowac¢ sie z dziec-
kiem i aby rzeczywisty ojciec, bardzo zaangazowany w sprawy niemowlecia, mégt (réwniez
w sferze formalnej) wspétdecydowaé o leczeniu dziecka i jego dalszym losie (nie wykluczone,
ze dramatycznym). W jednym przypadku dziecko miato rozszczep podniebienia, a w kolej-
nej sprawie byta w aktach nieprecyzyjna informacja o jakim$ problemie laryngologicznym
u dziecka. Wiadomo bylo, ze rozwdj i stan zdrowia dzieci w 39. sprawach byt zadowalajacy.
O pozostatych nie bylo jakichkolwiek informacji.

Dzieci w 121 (91%) sprawach byly w wieku przedszkolnym (gtéwnie niemowlecym). Jedno
doroste dziecko juz zakoniczylo edukacje, osiagajac wyksztalcenie zawodowe. Dziewiecioro

uczylo sie. Wiadomo byto, ze w trzech przypadkach wyniki nauki byty zadowalajace.
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1.2. Wiadza rodzicielska, bezposrednia piecza

Wiekszos¢ dzieci byta bardzo mata, a od ich urodzenia do wszczecia procesu uptynat w wiek-
szo$ci przypadkéw bardzo krétki okres, a osoby o pelnej zdolnosci do czynno$ci prawnych,
majace status prawny rodzicéw z mocy samego prawa nabyty wiadze rodzicielska z chwilg
urodzenia dziecka. Podczas trwania procesu 128 matkom (96,2%) oraz 119 (89,5%) mezom
matek (bytym mezom) - domniemanym ojcom dzieci przystugiwata petnia wtadzy rodzi-
cielskiej. W trzech przypadkach wtadza rodzicielska matek byta ograniczona na podstawie
art. 109 k.r.o. Nie byto w aktach wyczerpujacych informacji o wtadzy rodzicielskiej wszyst-
kich mezczyzn majacych status prawny ojcéw. Wiadomo bytlo, ze ich wiadza rodzicielska
w czterech przypadkach byla ograniczona na podstawie art. 109 k.r.o., w dwéch przypadkach
byta ograniczona w wyroku rozwodowym (art. 58 § 1ak.r.0.) i réwniez w dwéch ojciec zostat

pozbawiony wtadzy rodzicielskiej.

Tabela 1. Osoby/podmioty sprawujace bezposrednia piecze nad dzieckiem.

L.p. Podmioty sprawujace bezposrednia piecze Liczba Procent
1 | Matzonkowie wspalnie 1 08
2 | Tylko matka (w tym z pomoca swoich krewnych) 25 18,7
3 | Matka z rzeczywistym (genetycznym) ojcem 96 72,1
4 | Matka z partnerem, ktory nie jest ojcem 1 08
5 | Rodzina zastepcza 2 15
6 | Placdwka opiekuncza 2 15
7 | Inna sytuadja 1 08
8 | Brak danych 4 3,0
9 | Nie dotyczy, dziecko petnoletnie 1 08

10 | Ogotem 133 100,0

Zrédlo: opracowanie wiasne

Bezposrednia piecze nad dzieckiem w chwili rozpoczecia postepowania tylko w jednym
przypadku sprawowali wspélnie matzonkowie. Az w 72,1% spraw dziecko byto wychowy-
wane przez matke z parterem, ktéry uwazat sie za ojca dziecka. Blizsze informacje na temat
bezposredniej pieczy nad dzieckiem w chwili rozpoczecia postepowania o zaprzeczenie

ojcostwa sg zawarte w tabeli 1.
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1.3. Koszty utrzymania dzieci

Informacje o kosztach utrzymywania matoletnich dzieci byty w 127 sprawach (127=100%).
Az w 119 sprawach (93,7%), niezaleznie od stanu prawnego w przedmiocie obowigzku pokry-
wania kosztéw utrzymania dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodziel-
nie (art. 133 § 1 k.r.o.), matka dziecka i jej maz (byly maz) majacy status prawny ojca nie
mieli watpliwosci, ze w sytuacji gdy dla obojga jest oczywiste ojcostwo genetyczne innego
mezczyzny - dziecku nie naleza sie zadne $rodki od meza matki na pokrycie kosztéw jego
utrzymania. Matki w tych sprawach nie zadaty alimentéw, a mezczyZni, na ktérych ciazyt

z tytutu ,,0jcostwa prawnego” obowigzek alimentacyjny, spontanicznie go nie wykonywali.

Tabela 2. Wykonywanie obowigzku alimentacyjnego przez meza matki podczas procesu.

L.p. Wykonywanie obowiazku alimentacyjnego przez meza Liczba Procent
1 | Dobrowolne i w petnym zakresie stosownie do potrzeb 1 08
2 | Dobrowalne, ale w ograniczonym zakresie 2 16
3 | Swiadczenia wyptacane przez Fundusz Alimentacyjny 1 08
4 | Maz przestat Swiadczyc, gdy dowiedziat sie, ze nie jest ojcem 4 31
5 | Dlamatzankow oczywiste, ze Swiadczenia sie nie naleza 119 93,7
6 | Ogotem 127 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

W nielicznych przypadkach, w ktérych mezczyzni (majacy status ojcéw jako mezowie
matek) wspétuczestniczyli w kosztach utrzymania i wychowania dzieci, albo biorac pod
uwage swoje ojcostwo genetyczne, albo pragnac zachowaé badz odbudowac relacje matzen-
skie pomimo u$wiadamiania sobie zdrady Zony.

Informacje na temat oséb/placéwek ponoszacych koszty utrzymania matoletnich dzieci
byly w aktach 124 zbadanych spraw (124=100%). Najczesciej, w 102 sprawach (82,3%), te
koszty ponosili wspélnie genetyczni rodzice dziecka (matka i mezczyzna przeswiadczony
o swoim ojcostwie). Prawdopodobni ojcowie czynili to zwykle, gdy mieszkali z matkami
i wspélnym dzieckiem, a ich zwiagzek miat cechy konkubinatu, ale w kilku przypadkach
takze, gdy nie mieszkali wspdlnie z matkami i dzie¢mi. Prawie w co dziesiatym przypadku
koszty utrzymania dziecka ponosita wytgcznie matka, a w pieciu przypadkach inne osoby

badz placéwka opiekunicza.
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Tabela 3. Osoby/podmioty pokrywajace koszty utrzymania dziecka.

L.p. | Podmioty pokrywajace koszty utrzymania dziecka Liczba Procent
1 | Matzonkowie wspalnie 3 24
2 | Tylko matka 12 9,7
3 | Matka z rzeczywistym (genetycznym) ojcem 102 82,3
4 | Matka z pomoca innej osoby 2 16
5 | Rodzice matki 1 0,8
6 | Innaosoba 2 16
7 | Placéwka opiekuncza 2 16
8 | Ogotem 124 100,0

Zrédlo: opracowanie wilasne

2. Osoby majce status prawny rodzicow dziecka
2.1. Informacje socjologiczno-demograficzne o matzonkach majacych status prawny rodzicow

Informacje o osobach majacych status rodzicéw dziecka w zbadanych procesach o zaprzecze-
nie ojcostwa byty skrajnie ograniczone. Wiadomo (choé dane zawarte w aktach nie dotyczyty
wszystkich matzenistw), ze §rednio od zawarcia matzefistwa do urodzenia dziecka, ktérego
dotyczy sprawa, uptynelo 8 lat. Dziecko to, w wiekszosci przypadkéw, nie byto pierwszym

i jedynym dzieckiem urodzonym w czasie trwania matzenistwa.

Tabela 4. Wiek matki w dacie urodzenia dziecka.

L.p. Wiek matki w dacie urodzenia dziecka Liczba Procent
1 | Nie wiecej niz 20 lat 1 08
2 | 21-251at 18 136
3 |26-301lat 36 273
4 131-35lat 43 32,6
5 [36-401at 28 21,2
6 | 41latiwiece] 6 45
7 | Ogotem 132 100,0

Zrédto: opracowanie witasne

Z badanych akt wynikalo, ze w 88 przypadkach (66,2%) wczeéniej urodzito sie inne
dziecko (dzieci) - od jednego do trzech, co musiato rzutowaé na wiek rodzicéw oczekujacych

kolejnego potomka.
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Tabela 5. Wiek meza matki w dacie urodzenia dziecka.

L.p. Wiek meza matki w dacie urodzenia dziecka Liczba Procent
1 21-25 lat b 46
2 26-30 lat 18 139
3 31-35 lat 46 357
4 36-40lat 35 27,2
5 41 latiwiecej 24 18,6
6 Ogotem 129 100,0

Zrédlo: opracowanie wilasne

Najwiecej dzieci, ktérych dotyczyly zbadane postepowania o zaprzeczenie ojcostwa, uro-
dzilo sie, gdy zaréwno matki, jak i ich zdradzeni mezowie byli w wieku pomiedzy 31. a 35.
rokiem zycia. Nie byly to jednak grupy réwnoliczne ani tozsame procentowo. Zachowana
jest statystycznie potwierdzona prawidlowosé, iz mezowie sg w sytuacjach typowych nieco
starsi od zon.

Tabela 6. Wiek matki i ich mezéw w dacie urodzenia dziecka (w procentach).

. . Lo Odsetek w grupie wiekowej
L.p. Wiek w dacie urodzenia dziecka -
matek mezéw matek
1 |20-25Ilat 144 4,6
2 |26-30lat 273 139
3 |31-35lat 32,6 35,7
4 | 36-40lat 21,2 27,2
5 |41 latiwiece] 45 18,6
6 | Ogotem 100,0 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Najliczniejsze matki i ich mezowie, o ktérych wyksztatceniu byly informacje w aktach,
mieli wyksztalcenie zawodowe (zony 37,1%, mezowie 52,6%).

Jednakze udzial mezéw w grupie 0séb o podstawowym wyksztatceniu zawodowym byt
wyzszy niz zon. Kolejna pod wzgledem liczebnosci grupa matek miata $rednie wyksztalce-
nie techniczne (19,5%), oraz wyzsze magisterskie (12,4%). Udzial mezéw w tych grupach
wyksztatcenia wynosit po 13,2%"*.

148 7 ogblnych analiz struktury wyksztalcenia w Polsce wedtug kryterium pici (k. Brzezicki, E. Grochowska
-Subotowicz, R. Jabloniski, P. Jaworski, J. Maslankowski, T. Miszke, M. Raciniewska, M. Wiktor, H. Zieliriska,
A. Zochowska, Analizy statystyczne GUS. Kapitat ludzki w Polsce w latach 2016-2018, Gdatisk 2019, s. 29.) wynikato,
ze w 2018 r. kobiety byly lepiej wyksztalcong grupa niz mezczyzni (32,6% kobiet i 21,9% mezczyzn ukoriczyto
studia wyzsze). Udzial 0séb z wyksztatceniem policealnym i érednim pozostat w analizowanym okresie na nie-
zmienionym poziomie blisko 35%. Wedtug informacji GUS (https://stat.gov.pl/kobiety-i-mezczyzni-w-europie/
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Tabela 7. Wyksztalcenie matek.

L.p. Wyksztatcenie matek Liczba Procent
1 | podstawowe 5 5,2
2 | gimnazjalne 7 7.2
3 | zawodowe (zasadnicze/przyuczenie do zawodu) 36 371
4 | technikum 19 195
5 | Srednie ogdlne (bez wyuczonego zawodu) 5 5.2
6 | szkota srednia + (pomaturalne zawodowe lub wyzsze niepetne) 6 6,2
7 | licencjat 6 6,2
8 | magisterium 12 12,4
9 | inne 1 10

10 | Ogotem 97 100,0

Zrédlo: opracowanie wilasne

Tabela 8. Wyksztalcenie mezéw.

L.p. Wyksztatcenie mezow Liczba Procent
1 | podstawowe 5
2 | gimnazjalne 2 2,6
3 | zawodowe (zasadnicze/przyuczenie do zawodu) 40 52,6
4 | technikum 10 13,2
5 | szkota $rednia + (pomaturalne zawodowe lub wyzsze niepetne) 1 13
6 | licencjat 8 10,5
7 | magisterium 10 13,2
8 | Ogotem 76 100,0

Zrédlo: opracowanie wiasne

Nie bylo zadnych informacji na temat zrédet utrzymania 61 matek. Znane zrédta utrzyma-
nia matek byly nastepujace - w 42 sprawach praca zarobkowa, w pojedynczych przypadkach:
renta jako gléwne zrédlo utrzymania, pozarolnicza dziatalnos$é gospodarcza, gospodar-
stwo rolne. Tak wiec 45 matek (73,8%) miato jakie$ ,wtasne” $rodki utrzymania. Pozostate
w czternastu przypadkach pozostawaly na utrzymaniu innej osoby (gtéwnie partnera), sze$é
utrzymywalo sie wylacznie ze Srodkéw uzyskiwanych z pomocy spotecznej, a kolejnych
sze$¢ Srodki z pomocy spolecznej taczylo ze swiadczeniami alimentacyjnymi naleznymi

wychowywanym przez nig dzieciom.

bloc-2a.html?lang=pl (dostep: 18.10.2020): ,Udziat kobiet i mezczyzn w wieku 25-64 lata ktérzy zakonczyli
nauke na poziomie podstawowym lub gimnazjalnym byl niemal taki sam - 22% kobiet i 23% mezczyzn
w 2017 r. Odsetek kobiet posiadajacych wyksztalcenie co najwyzej érednie (tj. ponadgimnazjalne lub police-
alne) byl nizszy niz odsetek mezczyzn - 44% w poréwnaniu do 48%”.
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Z akt wynikata sytuacja odnosnie do zrédet utrzymania 69 mezéw matek, domniemanych
ojcéw dzieci. 64. utrzymywalo sie z wynagrodzenia pracowniczego, dwu prowadzito dzia-
talnos¢ gospodarcza poza rolnictwem. Byto dwdch rencistéw, a jeden utrzymywat sie tylko
ze §wiadczen pomocy spolecznej.

Sladowy wymiar miaty informacje na temat sposobu postepowania 0sé6b majacych prawng
pozycje rodzicéw dziecka, w tym mogace by¢ przejawami niedostosowania spotecznego. Brak
byto jakichkolwiek danych (ani pozytywnych ani negatywnych) na ten temat odnoénie do
116 matek. Z informacji o 12 matkach wynikato, ze zadne negatywne zjawiska nie wystepuja,
natomiast jedna z matek utrzymywata state kontakty z osobami karanymi oraz czesto naru-
szajacymi ogélnie akceptowane normy postepowania spolecznego, jedna czesto zmieniata
parteréw, co bylo negatywnie oceniane w $rodowisku. Wiadomo tez, ze jedna z matek bylta
tymczasowo aresztowana, jednakze z akt nie wynikato z jakiej przyczyny. Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze bylo to zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.

Wiadomo, ze 16. mezéw byto karanych, szesciu nalogowo spozywato alkohol ze wszyst-
kimi negatywnymi konsekwencjami tego faktu w zyciu rodzinnym i spolecznym, u pieciu
zaobserwowano czeste awanturowanie sie, popelnianie wykroczen, konflikty z prawem
(choé bez postepowari karnych), trwale unikanie pracy zarobkowej. W stosunku do jednego
toczyto sie postepowanie zwigzane ze stosowaniem przemocy. Jeden byl bezdomny i jeden
trwale nie wykonywat jakiejkolwiek pracy zarobkowej.

Zasygnalizowane informacje zostaly odnotowane. Nie wydaje sie, aby mogly by¢ podstawa

do czynienia jakichkolwiek uogélnien.

2.2. Makzenstwa i sytuacja matzonkow w czasie procesu

W 10 aktach nie bylo informacji o dacie zawarcia matzenistwa, ktére przesadzito o prawnym
statusie meza jako ojca. Na podstawie danych dotyczacych 123. malzeistw mozna byto
ustalié, ze rednio od zawarcia malzenstwa do urodzenia dziecka, ktérego dotyczy sprawa,
uptyneto 96 miesiecy (8 lat), a mediana dla tego okresu wynosita 84 miesigce (7 lat). Mal-
zenstwo, z ktérego pochodzito dziecko majace status matzenski, w 97,7% zbadanych spraw
bylo zawarte przed poczeciem tego dziecka. Tylko w jednym przypadku matzenstwo byto
zawarte w czasie cigzy matki, a w dwéch innych sprawach sytuacja byta nieco bardziej
zlozona. W jednej z nich, dotyczacej dwojga dzieci, pierwsze dziecko byto poczete przed
zawarciem zwigzku majacego charakter ,,naprawczy”. Réwniez w jednej sprawie nie byto
precyzyjnych danych i nie mozna byto wykluczy¢ przedmatzenskiego poczecia dziecka.
Wiadomo, ze w czasie prawdopodobnego poczecia dziecka tylko w 14. przypadkach
(10,5%) matzonkowie mieszkali razem. W jednej sprawie, w ktérej miato miejsce matzen-

stwo ,naprawcze”, przyszli matzonkowie jeszcze nie mieszkali razem. Gdy urodzito sie
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dziecko - zwazywszy na stopien jego rozwoju oraz okres jaki uptynat od pierwszych intym-
nych zblizen miedzy malzonkami do terminu porodu - dla obojga byto oczywiste, ze pocho-
dzi ono od innego przedmatlzeniskiego partnera matki. W pozostatych 118. przypadkach
matzonkowie brak wspdlnego zamieszkiwania w okresie poczecia wyjaséniali nastepujaco:

- w94 sprawach w matzenistwie wystapit zupetny rozktad pozycia i matzonkowie pozo-

stawali w separacji faktycznej,

- w 11 sprawach separacji faktycznej towarzyszylo przebywanie jednego z matzonkéw

za granica, gdzie matzonek ten pracowat,
- w czterech przypadkach matzonkowie nie traktowali oddzielnego mieszkania jako
przejawu separacji faktycznej - wynikalo ono ze wspélnie aprobowanej pracy jednego
z malzonkéw za granica,

- w czterech przypadkach jedno z matzonkéw odbywato kare pozbawienia wolnosci,

- w trzech przypadkach jedno z malzonkéw pozostawato w zwigzku kohabitacyjnym
z pozamalzenskim partnerem,

- wjednym przypadku zupelnemu rozkladowi pozycia matzenskiego towarzyszyto
przebywanie matzonkéw w réznych, odlegtych od siebie regionach w kraju i réwniez
w jednym - matzonkowie mieszkali w réznych panistwach, przy czym stanowi zupel-
nego i trwatego rozktadu pozycia matzeriskiego towarzyszylo w tej sprawie orzeczenie
za granicg rozwodu, ktéry jednak nie zostal, z nieznanych przyczyn, ,zalegalizowany”
w Polsce.

Do daty wniesienia pozwu w 74 sprawach malzenstwo juz ustalo. W 59 przypadkach
osoby majace status rodzicéw dziecka byty matzonkami, jednakze tylko w jednym z nich
pozostawali we wspélnym pozyciu i zgodnie wychowywali dwoje dzieci. Proces dotyczyt
miodszego dziecka. Sytuacja byla nietypowa, przynajmniej na tle innych stanéw faktycznych.

W sprawie tej wspdlne pozycie matzonkéw trwato przez caly czas od dnia zawarcia mat-
zenstwa. W okresie poczecia zZona naruszyla obowiazek wiernosci, ale nie zaprzestata kon-
taktéw intymnych z mezem. Byta przeswiadczona, ze poczete dziecko pochodzi od meza
i prawdopodobnie zaprzestata kontaktéw z pozamatzeriskim partnerem. Oboje matzonko-
wie byli szczesliwi z powodu urodzenia drugiego dziecka, wspélnie je wychowywali a maz
wykazywat szczegélniejsze przywiazanie do niego. Tymczasem genetyczny (jak sie okazato)
ojciec poczuwat sie do ojcostwa i pragnat mie¢ status ojcowski. Podczas spotkania z matka
i dzieckiem doprowadzit do pobrania materiatu genetycznego do ,prywatnego” badania
weryfikujacego pochodzenie dziecka. Z akt wynika jedynie, ze material biologiczny (wymaz
ze §luzéwek jamy ustnej) matka udostepnita dobrowolnie i zgodzita sie na jego pobranie od
dziecka, przy ktérym byta obecna. Pobrania nie dokonywat jednak bieglty w laboratorium.
Mezczyzna uwazajacy sie za ojca na spotkanie w ,neutralnym” otoczeniu, na wolnym powie-
trzu, zabral ze sobg zestaw do ,,anonimowego” pobrania materialu badawczego i przestat

pobrane prébki (takze wtasng) do laboratorium. Badanie to potwierdzito ojcostwo partnera
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pozamalzenskiego, a on zazadat doprowadzenia do zaprzeczenia ojcostwa meza, deklarujac
pragnienie uznania ojcostwa.

Stosowny pozew wniosta matka dziecka, ktéra dopiero na podstawie tego badania ,,dowie-
dziata sie”, ze dziecko nie pochodzi od meza. M3z zapewne o wyniku badania dowiedziat
sie przed uzyskaniem odpisu pozwu. Podczas rozprawy twierdzil, ze nie ma pewnosci co
do wyniku badania ,prywatnego”. Jezeli jednak zostanie ono potwierdzone, to jest gotowy
na akceptacje takiego stanu faktycznego jak dotychczas bo kocha dziecko, nadal chce je
wychowywaé i pragnie, aby cala jego sytuacja rodzinna i aktualny stan prawny nie ulegly
zmianie. Odnotowa¢ nalezy, ze podczas procesu maz wyrazit zgode na przeprowadzenie
badan genetycznych, ktére wykluczyty jego ojcostwo. Sad ustalil, ze nie jest ojcem dziecka.

Do daty wniesienia pozwu o zaprzeczenie ojcostwa meza matki w 74 sprawach matzen-
stwo juz ustato. Trzy matzenistwa ustaty wskutek §mierci matzonka, 71 przez prawomocne
orzeczenie rozwodu. Z badanych akt wynikato, ze w 46 przypadkach w wyroku rozwodowym
nie bylo orzeczenia o winie rozkladu pozycia matzenskiego, w pieciu przypadkach wine
rozkladu pozycia ponosili oboje matzonkowie a w dwéch sady orzekly rozwéd z winy Zon.
W pozostatych przypadkach orzeczenia rozwodu w badanych aktach nie bylo informacji
o tresci wyroku rozwodowego. Nie bylo bowiem zasada przedstawianie sadowi wyroku roz-
wodowego, gdy malzenstwo zostalo rozwigzane wskutek rozwodu. W czesci spraw informacja
orozwodzie wynikala z tresci odpisu aktu matzeristwa ze stosowna adnotacja o jego ustaniu,
w niektdérych z wyjasnien samych bytych juz matzonkéw. Z tych ograniczonych informacji
wynikatlo jednak, ze naruszenie obowiazku wiernosci matzenskiej nie pociggato za soba
rozstrzygniecia o winie rozktadu pozycia, bo zapewne w wiekszosci spraw nie zyczyli tego
sobie matzonkowie.

W 59 przypadkach (44,4%), w czasie gdy trwalo postepowanie o zaprzeczenie ojcostwa
meza, osoby majace status rodzicéw dziecka pozostawaly ze sobg w zwigzku matzenskim.
Tylko jedno z tych matzenistw funkcjonowato nalezycie we wspélnym pozyciu i matzonkowie
zgodnie wychowywali dwoje dzieci. Proces o zaprzeczenie ojcostwa dotyczyt mlodszego z nich.

Poza wspomniang sytuacja wspdlnego pozycia, w jednym przypadku matzonkowie stwier-
dzali, ze problem ojcostwa wywotat kryzys, ale wyrazaja wole jego przezwyciezenia.

W przewazajacej wiekszosci spraw matzonkowie twierdzili, ze od dtuzszego czasu pozycie
w ich zwigzku jest w stanie zupelnego rozkladu, niemniej niekiedy mieszkali nadal w tym
samym lokalu, nie majac mozliwo$ci nabycia oddzielnych mieszkan.

Na stan separacji faktycznej matzonkowie wskazywali w réznych ,wariantach” stanéw
faktycznych. W pieciu przypadkach zadne z matzonkéw nie pozostawato w innym zwigzku,
w 37. sprawach co najmniej jedno z nich pozostawato w zwigzku z innym partnerem/part-
nerka, co wskazywaé mogto na utrwalanie sie stanu zupelnego rozktadu pozycia matzen-
skiego. W 14 przypadkach matzonkowie znajdujacy sie w takiej sytuacji poinformowali przed

zakoniczeniem procesu o zaprzeczenie ojcostwa o wniesieniu pozwu o rozwdd. Informacja
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o takim pozwie wynikata takze z akt dziewieciu innych spraw, w ktérych sytuacja osobista
pozostajacych w separacji faktycznej matzonkéw nie byta przez nich przedstawiana blizej
sadowi. kacznie wiec w 31 sprawach matzonkowie podjeli czynnoéci procesowe w celu
rozwiazania malzenstwa juz po wplywie pozwu o zaprzeczenie ojcostwa. W pozostatych
sprawach, gdy matzenistwo trwato, sytuacja byta zréznicowana. Niekiedy proces rozwodowy
toczyt sie jeszcze przed wniesieniem pozwu o zaprzeczenie ojcostwa, ale sad zawiesit poste-
powanie rozwodowe, aby przed jego zakoniczeniem mie¢ jasnos$¢ sytuacji odnoénie do liczby
wspdlnych dzieci matzonkéw.

Niektérzy matzonkowie, mimo separacji faktycznej i pozostawania w pozyciu z innymi
partnerami, nie planowali rozwodu, bowiem nie przywigzywali wagi do strony formal-
noprawnej swojej sytuacji rodzinnej. Dwaj mezowie odbywali kare pozbawienia wolnosci.

W jednym z malzenistw byta prawomocnie orzeczona separacja.

3. Pochodzace z tego samego malzenstwa rodzenstwo dzieci

Z badanych akt wynikalo, ze z tego samego matzeristwa w 88 przypadkach (66,2%) pocho-
dzity inne dzieci/dziecko, poza tym, ktérego pochodzenia od meza dotyczyto postepowanie.
Wiadomo byto, ze w 25 (18,8%) sprawach matzonkowie nie mieli innego wspélnego dziecka.
W pozostatych aktach nie bylo na ten temat informacji.

Wsréd rodzenstwa dzieci, ktérych dotyczyty postepowania, w 81 (60,9%) sprawach wszyst-
kie dzieci z rodzefistwa byly matoletnie, a w dwéch (1,5%) byto tylko petnoletnie rodzeristwo.
O pozostatych dzieciach nie bylo zadnych informacji.

Wiadomo byto, ze maloletnie rodzenistwa dzieci, ktérych dotyczyly analizowane sprawy,
najczesciej, w 52. przypadkach, byly jednoosobowe, w 27. - dwuosobowe, a w siedmiu -
trzyosobowe.

Z niepelnych informacji na temat sytuacji rodzinnej, gdy dziecko, ktérego dotyczyto
postepowanie o zaprzeczenie ojcostwa, nie byto jedynakiem, wynikato, ze w dwéch przy-
padkach oboje rodzice sprawowali nad dzie¢mi piecze (w tym naprzemiennie). W dziewieciu
sprawach ojciec (maz/byly maz matki) nie sprawowat bezpo$redniej pieczy nad dzieémi, ale
matzonkowie zgodnie wspétdziatali, natomiast w 16. przypadkach ojciec osobiscie sprawowat
bezpoérednig piecze nad co najmniej jednym matoletnim dzieckiem. (Zaobserwowano, ze
w niektérych sprawach ,ceng” zdrady po stronie matek, ktére urodzity dziecko nie pocho-
dzace od meza, byto opuszczenie wspdlnego domu, pozostawienie wszystkich, badz starszych
dzieci wspdlnych, pod wytaczng piecza meza, i aprobata dla ,zatwierdzenia” tego stanu
faktycznego w wyroku rozwodowym lub orzeczeniu sadu opiekuriczego).

W 22. sprawach ojcowie dzieci (mezowie, byli mezowie) nie sprawowali pieczy nad wspél-

nymi dzieémi z matzenistwa ale zachowywali z nimi kontakty (choéby na mocy orzeczenia
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sadu), aw dwéch przypadkach byto w toku sporne postepowanie (walka) o piecze nad dzieémi
i kontakty z nimi.

W kolejnych pieciu sprawach ojcowie tylko alimentowali dzieci, choéby nie w pelnym
zakresie, nie uczestniczac w ich wychowaniu i nie kontaktujac sie z maloletnimi. W jed-
nym przypadku ojciec, pozbawiony wiadzy rodzicielskiej, nie wykonywat obowigzkéw
rodzicielskich i nie kontaktowat sie z dzie¢mi. W 10 sprawach stany faktyczne byty bardzo
zindywidualizowane, trudne do wspdlnego zakwalifikowania. Tytutlem przyktadu mozna
wspomnieé bardzo ograniczona formute obowigzkéw i uprawnien, do ktérych sad w wyroku
rozwodowym ograniczyt wtadze rodzicielska jednego z ojcéw, zapewniajac mu jedynie prawo
do wspétdecydowania o leczeniu w sytuacji zagrozenia zycia dziecka, przebywanie ojcéw
w zaktadach karnych, co byto obiektywna, choé przemijajgca przeszkoda, do sprawowania
wiadzy rodzicielskiej, faktyczne wychowywanie dziecka przez inng osobg (w jednym przy-
padku byta to matka ojca, ktéry odbywat kare pozbawienia wolnoéci) badZ placéwke, a takze
wplyw na realizacje obowigzkéw rodzicielskich réznych sytuacji zyciowych, zdrowotnych,
wykonywania pracy za granica itp.

Dokonujgc pewnego uproszczenia (z zaznaczeniem, iz w badanych aktach byly jedynie
»$ladowe” informacje o rodzenstwie dzieci, ktérych dotyczylto zaprzeczenie ojcostwa i sposo-
bie sprawowania nad nim wladzy rodzicielskiej oraz bezpo$redniej pieczy) mozna wyrazié
obawe, iz zachowanie wiezi pomiedzy rodzefistwem (w przypadku zaprzeczenia ojcostwa
meza tylko przyrodnim) moze byé utrudnione, gdy dzieci nie s3 wychowywane wspélnie

(w praktyce przez matke albo przez te samg rodzine zastepcza/placéwke).

4. Domniemani ojcowie genetyczni

Truizmem jest stwierdzenie, ze proces o zaprzeczenie ojcostwa nie obejmuje ustalenia,
ktéry mezczyzna jest ojcem dziecka, ani nie ma celu weryfikacji ojcostwa meza (usuniecia
jego ewentualnych watpliwosci co do pochodzenia dziecka, potwierdzenia, ze stan prawny
odzwierciedla genetyczne ojcostwo), ani uprawdopodobnienia, ze dziecko jest genetycznym
potomkiem wskazanego mezczyzny. Niemniej, twierdzeniu, ze maz nie jest ojcem, zwykle
towarzysza informacje o naruszeniu przez zone obowigzku wiernosci, a takze czasem wska-
zanie mezczyzny, ktérego ojcostwo genetyczne jest prawdopodobne, a nawet pewne, gdy
wskazaniu towarzyszy przedstawienie potwierdzajacego ojcostwo okreslonego mezczyzny
badania genetycznego, ktérego wiarygodno$é nie jest podwazana (choéby przedstawiony
wynik badania byt jedynie niewigzacym sadu dokumentem prywatnym).

Wiadomo réwniez z réznych badan badz orzeczen Sadu Najwyzszego cieszacych sie znacz-
nym autorytetem, iz niskie prawdopodobienistwo ustalenia pochodzenia dziecka od ojca

(w sytuacji, gdyby nastapito zaprzeczenie aktualnego w dacie orzekania prawnego stosunku
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ojcostwa) zadecydowato w niektérych sprawach o oddaleniu powédztwa, mimo ustalenia,
ze pomiedzy mezczyzng majgcym prawny status ojca a dzieckiem nie zachodzi zwigzek
genetyczny.

W zbadanych sprawach o zaprzeczenie ojcostwa nie wskazano na osobe rzeczywistego
(genetycznego) ojca dziecka zaledwie w dziewieciu przypadkach (6,7%). W dwéch z tych
spraw nastapito oddalenie powddztwa, a twierdzenia mezéw, ze dzieci od nich nie pochodza,
byly kwestionowane przez matki dzieci.

W pozostatych sprawach, w ktérych mezczyzna bedacy ojcem genetycznym dziecka zostat
wskazany, w trzech przypadkach zostato to potwierdzone badaniem DNA stwierdzajacym
jego ojcostwo z prawdopodobieristwem bliskim pewnosci.

W 84 sprawach domniemany ojciec genetyczny wystapit jako swiadek i odwiadczyl, ze jest
ojcem dziecka, ktérego dotyczy postepowanie oraz planuje uznanie ojcostwa, gdy bedzie to
prawnie dopuszczalne.

W 31 sprawach wymieniono przed sadem takiego mezczyzne, cho¢ nie wystapit w poste-
powaniu w charakterze $wiadka, ani nie potwierdzono badaniem przyrodniczym jego ojco-
stwa genetycznego.

Z materiatéw zgromadzonych w aktach spraw mozna bylo powziaé pewne wiadomosci
na temat charakteru zwigzku matki z mezczyzna wskazanym jako ojciec dziecka, ktérego
dotyczylo postepowanie o zaprzeczenie ojcostwa meza matki.

Najczesciej, bo az w 101 przypadkach (75,9%), matka dziecka oraz wskazany mezczyzna
byli partnerami w zwigzku o charakterze kohabitacyjnym, niekiedy wieloletnim, mimo iz
kobieta przez caly czas pozostawala w zwigzku matzenskim. W niektérych sprawach maz
takiej kobiety réwniez ,utozyt sobie zycie” z nowsa partnerka, miat dzieci w takim zwigzku
(a czasem byto to kilka krétkotrwatych zwigzkéw, z ktérych jednak urodzity sie dzieci, zwykle
wychowywane tylko przez ich matki), a malzonkowie przez dtuzszy czas ,nie czuli potrzeby”
doprowadzenia do zgodno$ci stanu prawnego i faktycznego'’.

Z punktu widzenia stopnia trwatosci zwigzku pozamalzenskiego, w ktérym matka poczeta
dziecko, poza wymieniong wyzej kohabitacja, bedacg zwigzkiem o znaczniejszej trwatosci,
odnotowano nizej wymienione relacje rodzicéw genetycznych:

- w czterech przypadkach zwiazek byt dtugotrwaty, ale starannie ukrywany przez
partneréw, ktérym zalezalo na zachowaniu go w tajemnicy przed kimkolwiek (a praw-

dopodobnie gléwnie przed wspétmatzonkami),

¥ W jednej ze spraw czynnikiem mobilizujacym meza do zwrdcenia sie do prokuratora z wnioskiem
orozwazenie skorzystania z mozliwoéci zaprzeczenia ojcostwa na podstawie art. 86 k.r.o. byta dopiero obawa
przed odpowiedzialno$cig karng za przestepstwo niealimentacji dzieci urodzonych przez zone, ktérych ojcem
nie byt. Wezesniej uwazal, ze ,,prywatne” zycie zony i jej dzieci (ktére prawnie byty takze jego, bo matzeristwo
trwalo) go ,,nie interesuje”, bo ma wlasne zycie prywatne. Trudno nawet ocenié, czy ten mezczyzna byt §wia-
domy, ze w §wietle prawa ma status ojca dzieci urodzonych przez zone. Byto dla niego oczywiste, ze dzieci od
niego nie pochodza i uwazat za oczywiste, ze nie ma jakichkolwiek obowiazkéw wobec nich.
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- w 11. przypadkach miato miejsce pozostawanie ,w parze” przez okres co najmniej
kilku tygodni,

- wczterech przypadkach zwiazek byt luzny”, ale nie miat charakteru przypadkowego
doboru partnera zwigzanego z incydentalnym przebywaniem w tym samym miejscu
i czasie,

- w dwdch przypadkach do poczecia doszto prawdopodobnie podczas jednorazowego
obcowania z nieznanym wcze$niej partnerem podczas ,,imprezy” towarzyskiej (w tym
odbywajacej sie w dyskotece); matki nie miaty jakiegokolwiek kontaktu z takimi
partnerami, nie znaly ich nazwiska, jedynie imie (bez pewnosci czy prawdziwe) lub
odpowiednik imienia, uzywany w kregu znajomych mezczyzny**°.

Deklaracje sktadane w procesie przez swiadkéw - domniemanych ojcéw genetycznych
dzieci - co do uznania ojcostwa po prawomocnym zaprzeczeniu ojcostwa meza matki nie
mogly by¢ zweryfikowane. Ich wiarygodno$é byta wieksza, gdy deklaracji uznania towarzy-
szylto wspélne z matka wychowywanie dziecka (w 96 sprawach) i tozenie na jego utrzymanie

(w 102 sprawach).

%% Napytanie, czy matka po zaprzeczeniu ojcostwa meza doprowadzi do ustalenia ojcostwa mezczyzny, od
ktérego dziecko pochodzi, nie byta udzielona odpowiedz jednoznaczna. ,Zidentyfikowanie” ojca wymagatoby
przeprowadzenia swoistego §ledztwa, trudnego z uwagi na brak wspélnych znajomych, a by¢ moze nawet
trudne byloby odtworzenie prawdopodobnego wizerunku tego mezczyzny.






V. Postepowania w zbadanych sprawach o zaprzeczenie ojcostwa

1. Powodowie

W zbadanych sprawach powédztwa wniesli: matka dziecka, maz matki, prokurator. Matki
iich mezowie (byli mezowie) majacy status prawny ojcéw mieli petng zdolnoéé do czynnosci
prawnych. Nie byto zadnego przypadku wniesienia powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa przez
pelnoletnie dziecko. Wszystkie dzieci zyly. Nie bylo informacji, aby ktérekolwiek z dzieci

zostalo poczete wskutek zastosowania medycznie wspomaganej prokreacji.

Tabela 1. Powodowie.

L.p. Powodowie Liczba Procent
1 | Matka dziecka 94 70,7
2 | Maz matki - domniemany ojciec dziecka 13 9,8
3 | Prokurator 26 19,5
4 | Ogotem 133 100,0

Zrédlo: opracowanie wilasne

O uprawnieniu matek i mezéw matek do wytoczenia powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa,
gdy maz nie jest ojcem, decyduje ich stan cywilny (status rodzica dziecka) oraz zachowa-
nie krétkiego terminu zawitego. Prokurator jest postrzegany jako reprezentujacy Panistwo
obronca praworzadnoéci'®, obiektywny, zdolny do oceny stanu faktycznego bez emocji,
wywazenia sprzecznych niekiedy intereséw i oczekiwan oséb zainteresowanych. Jego obec-
no$¢ w postepowaniu stanowi wyraz ,,swoistego interwencjonizmu wtadzy publicznej”**2.
Prokurator (bez ograniczenia w czasie) moze wytoczyé powddztwo, jezeli wymaga tego dobro

dziecka lub ochrona interesu spotecznego (art. 86 k.r.0.).

151 Ustawazdnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze (t.j. Dz.U. z 2019, poz. 740 ze zm.) w art. 2 stwier-

dza, ze jednym z zadan Prokuratury jest stanie ,na strazy praworzadnos$ci”, za$ z art. 3 § 1 pkt 2 wynika, ze
wykonanie tego obowigzku nastepuje, miedzy innymi, przez ,wytaczanie powddztw w sprawach cywilnych
oraz sktadanie wnioskéw i udziat w postepowaniu sadowym w sprawach cywilnych [...] jezeli tego wymaga
ochrona praworzadno$ci, interesu spotecznego, wtasnosci lub praw obywateli”.

182 K. Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze, Warszawa 2004, S. 207.
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Ze sprawozdania z dziatalno$ci powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury
w sprawach cywilnych, gospodarczych z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych oraz
w sprawach rodzinnych za rok 2019'*® wynika, Ze na 1185 spraw rodzinnych z powédztwa
prokuratoréw 628 (52,9%) dotyczylo zaprzeczenia ojcostwa i macierzyristwa. Zwazywszy,
iz sprawy o zaprzeczenie macierzynstwa sg rozpoznawane sporadycznie, mozna zalozy¢, ze
wiekszo$¢ spraw ze wskazanej grupy dotyczyta zaprzeczenia ojcostwa'®*.

Wymaganie realizacji wskutek powédztwa prokuratora ,dobra dziecka” lub ,ochrony inte-
resu spotecznego” zostalo wprowadzone do art. 86 k.r.o. na mocy ustawy z dnia 6 listopada
2008 r., obowigzujacej od 13 czerwca 2009 r. Mirostaw Kosek ocenit wskazang zmiane stanu
prawnego, jako ,,ograniczenie” w poréwnaniu z wczedniejszym unormowaniem w przepisie
z ta samg numeracjg'*®.

Sposéb realizacji zadan zwigzanych z udziatem prokuratora w sprawach cywilnych,
rodzinnych, opiekunczych oraz ze stosunku pracy i z zakresu ubezpieczen spotecznych
normuje Dziat XI Regulaminu powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, (usta-
lonego rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 7 kwietnia 2016 r)**® (dalej:
Regulamin). W § 364 ust. 2 Regulaminu zalecono, miedzy innymi, udzial prokuratora w poste-
powaniu z zakresu prawa rodzinnego i opiekuriczego w sprawach o zaprzeczenie ojcostwa'®’.
Jednakze Regulamin nie normuje odrebnie sposobu podejmowania decyzji o wytoczeniu

powddztwa w sprawach dotyczacych pochodzenia dziecka od rodzicéw'®®, w tym w sprawach

183 Sprawozdanie PK-P1CA z dziatalnosci powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury w spra-

wach cywilnychiadministracyjnychzarok 2019, Dziat 1.1. Ewidencja spraw i czynno$ci prokuratora w sprawach
cywilnych, gospodarczych z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych oraz w sprawach rodzinnych
(repertorium ,Pc”) https://pk.gov.pl/wp-content/uploads/2020/03/PK-P1CA.pdf (dostep: 08.09.2020).

184 Zaprzeczeniem ojcostwa meza matki dziecka niekiedy jest zainteresowany mezczyzna prze$wiadczony,
ze dziecko od niego pochodzi, ktéry nie dysponuje wiasnym uprawnieniem do zaprzeczenia ojcostwa innego
mezczyzny, a dopdki to nie nastapi, nie moze podjaé dziatart zmierzajacych do ustalenia pochodzenia dziecka
od niego. Moze podejmowa¢ dziatania zmierzajgce do przekonania prokuratora o celowosci zaprzeczenia
prawnego stosunku ojcostwa malzeniskiego, ktére otworzy mu droge do uznania ojcostwa badZ wniesienia
pozwu o ustalenie ojcostwa.

155 M. Kosek [w:] W. Stojanowska, M. Kosek, Nowelizacja prawa rodzinnego na podstawie ustaw z 6 listo-
pada 2008 . i 10 czerwca 2010 1. Analiza. Wyktadnia. Komentarz, red. W. Stojanowska, Warszawa 2011, s. 194.
W poprzedniej wersjiart. 86 k.r.o. stanowil, ze powddztwo o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka
oraz o uniewaznienie uznania dziecka moze wytoczy¢ takze prokurator, co mogto sugerowaé wytacznie pro-
ceduralny charakter uprawnienia prokuratora. Wbrew brzmieniu tego zapisu przyjmowano, ze legitymacja
prokuratora ma nie tylko procesowy ale i materialnoprawny charakter, co byto rozumiane w ten sposéb, ze
prokurator ma ,pozycje samodzielna, niezalezna od uprawnieri innych podmiotéw legitymowanych [...]
powddztwo prokuratora [...] podlega uwzglednieniu, choéby nawet wszystkie osoby bezpo$rednio i osobiscie
zainteresowane temu sie sprzeciwity [...] nie moze budzié watpliwoéci, ze taka jest wtasnie wola ustawodawcy”
Tak J. Ignatowicz [w] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. B. Dobrzariski, J. Ignatowicz, Warszawa
1975, komentarz do art. 86 k.r.o., s. 607 oraz powotana tam literatura i orzeczenia Sadu Najwyzszego.

%6 T.,j.Dz.U. z 2017, poz. 1206 ze zm.

W § 363 Regulaminu ustalono, ze: ,Wytoczenie przez prokuratora powédztwa w sprawach z zakresu
prawa rodzinnego i opiekunczego jest wskazane zwlaszcza wtedy, gdy osoba uprawniona wskutek choroby
psychicznej, niedorozwoju umystowego, nieporadnosci lub z innych wyjatkowych przyczyn nie jest w stanie
samodzielnie dochodzi¢ swoich roszczen albo bezpodstawnie uchyla sie od tego ze szkodg dla interesu spo-
tecznego lub waznego interesu prywatnego”.

18 W § 353 ust. 2 jednoznacznie wskazano, ze prokurator samodzielnie ocenia przestanki okreslone wart. 7
k.p.c., uzasadniajgce zagdanie wszczecia postepowania cywilnego lub zgloszenie w nim udziatu. Przed wytocze-
niem powdédztwa na rzecz oznaczonej osoby prokurator porozumiewa sie z nig pouczajac ja o przystugujacych

157
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0 zaprzeczenie ojcostwa, mimo zmiany brzmienia art. 86 k.r.o. Powtarza ustalenia odnoénie
do takich spraw zawarte w regulaminach'®® obowigzujacych przed 13 czerwca 2009 r.

8160

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 grudnia 2019 r., VCSK 471/18'°, wypowiedzial poglad,
iz ocena wystepowania przytoczonych w art. 86 k.r.o. materialnoprawnych przestanek
powddztwa o ustalenie pochodzenia dziecka ,nie jest pozostawiona swobodnej ocenie proku-
ratora, w tym znaczeniu, ze ich wykazanie przez prokuratora podlega w pierwszej kolejnosci
ocenie i weryfikacji przez sad w okoliczno$ciach kazdego indywidualnie rozpatrywanego
przypadku”'®. Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,Takze w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka podkresla sie znaczenie pewnosci prawnej, stabilnosci, bezpieczenistwa
i ostateczno$ci w stosunkach rodzinnych, a dobro dziecka ma charakter nadrzedny wobec
interesu rodzicéw, w tym do tzw. ,,prawdy biologicznej” (por. decyzje ETPC z dnia 17 paz-
dziernika 2017 r. w sprawie nr 54056/15, z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie nr 15005/11
iz dnia 26 marca 2019 r. w sprawie nr 48493/11 oraz wyroki ETPC z dnia 31 maja 2018 r.,
nr 28475/141zdnia 18 lutego 2014 r., nr 28609/08)”.

W zadnej ze zbadanych spraw z powddztwa prokuratora jego stanowisko co do wystepo-
wania przytoczonych w art. 86 k.r.o. materialnoprawnych przestanek powédztwa nie zostato
zakwestionowane przez sad.

W sprawach wytoczonych przez prokuratora $rednia wieku dzieci wynosita nieco ponad
70,3 miesigca (5,8 roku), mediana 41 miesiecy (3,4 roku). Najmtodsze z dzieci liczyto w dniu

wplywu pozwu do sagdu 6 miesiecy, najstarsze 27,6 roku.

2. Zachowanie przez matki i mezow matek terminu zawitego do wniesienia pozwu

Z dniem 30 listopada 2019 r. weszla w zycie ustawa z dnia 16 pazdziernika 2019 r. o zmianie

ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuiniczy oraz niektérych innych ustaw'®?, w ktérej nadano

jej prawach. Jezeli ta osoba lub jednostka nie zamierza dochodzi¢ przystugujacych jej roszczen, prokurator
podejmuje czynnodci tylko wtedy, gdy uzasadniaja to szczegdlne okolicznosci sprawy (§ 355 regulaminu).
Prokurator moze w kazdym stadium postepowania zmienié stanowisko, w tym cofnaé pozew bez zgody osoby,
na ktérej rzecz wytoczyl powédztwo, chyba Ze ta osoba wstapita do sprawy w charakterze powoda (§ 362
regulaminu).

%% Poprzednio obowigzywatlo rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 11 wrzeénia 2014 r. - Regu-
lamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz.U. poz. 1218
i1962 oraz z 2015 r. poz. 923), ktére utracito moc na podstawie art. 73 pkt 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. -
Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o prokuraturze. Ono z kolei zastapito regulamin bedacy rozporza-
dzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 marca 2010 r. (Dz.U. z 2014 r. poz. 144). Wczeéniej obowigzywato
rozporzadzenie z dnia 27 sierpnia 2007 r., Dz.U. Nr 169 poz. 1189.

160 OSNC 2020, nr 7-8, poz. 67.

Sad Najwyzszy, argumentujac powyzsze stanowisko, wskazal, ze ustawodaweca nie tylko nie powtérzyt
wart. 86 k.r.o. zawartego w art. 7 k.p.c. sformutowania o wlasnej ocenie prokuratora, ale w art. 22 i 127 k.r.o. nie
zamiescit dodatkowych przestanek w postaci dobra dziecka lub ochrony interesu spolecznego. Swiadczy to
o celowym zawezeniu zakresu uprawnienia prokuratora do kwestionowania pochodzenia dziecka i wyrazeniu
stanowiska o potrzebie sadowej kontroli celowosci wytoczenia przez prokuratora powddztwa.

12 Dz.U. poz. 2089.
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nowe brzmienie przepisom normujgcym terminy do zaprzeczenia ojcostwa. Zmiana dotyczy
zaréwno zdarzenia, od ktérego rozpoczyna sie bieg terminu, jak i jego dtugosci.

Zdarzeniem tym dotychczas dla matki bylo urodzenie dziecka, dla meza matki dowie-
dzenie sie o urodzeniu dziecka przez zone, dla dziecka osiggniecie petnoletnosci. Dtugos¢
terminu dla matki i meza matki wynosita 6 miesiecy, dla pelnoletniego dziecka 3 lata. Termin
powziecia wiedzy, ze maz matki nie jest ojcem, nie miat znaczenia.

Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 16 maja 2018 r., SK 18/17'*%, po rozpoznaniu
skargi konstytucyjnej petnoletniego dziecka, ktére dowiedzialo sie, ze maz matki nie jest
ojcem po uplywie przewidzianego dla niego terminu do zaprzeczenia ojcostwa, orzekl, ze
art. 70 § 1 k.ro. w obowigzujagcym wéwczas brzmieniu, ustanawiajacy dla dziecka termin
do wytoczenia powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa, ktéry moze uptynaé niezaleznie od jego
wiedzy o swoim biologicznym pochodzeniu, jest niezgodny z art. 30 w zwigzku z art. 47
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Od dnia 30 listopada 2019 r. termin na wytoczenie powddztwa wynosi rok. Biegnie od
dowiedzenia sie, ze dziecko nie pochodzi od meza, a jezeli dziecko dowiedziato sie o tym
przed dniem osiaggniecia pelnoletnosci, termin do wytoczenia powddztwa biegnie dla niego
od dnia osiggniecia petnoletnosci (czyli do 19. roku zycia). Po osiagnieciu przez dziecko pet-
noletnosci powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa nie moze wytoczy¢ ani matka, ani jej maz.
Jak wspomniano, pelnoletnie dzieci nie byly powodami w zbadanych sprawach.

W aktach zbadanych spraw nie byto informacji aby aktualnie, badz w przesztosci, powo-
dowie - osoby fizyczne - cierpieli na chorobe psychiczna lub inne zaburzenia psychiczne
mogace uzasadniaé orzeczenie ubezwlasnowolnienia, co moglo stanowié¢ przyczyne nie
zachowania terminu zawitego do wniesienia powédztwa o zaprzeczenie ojcostwa.

Najczesciej (mediana) w dniu wptywu pozwu do sadu dziecko liczyto 46 dni, a wiec nie-
zachowanie terminu mogto by¢ przyczyna oddalenia powddztwa sporadycznie.

Pozwy matek wptynely do sadu w przewazajacej wiekszosci przypadkéw bez przekrocze-
nia terminu zawitego do ich wniesienia. 33,8% pozwéw wplyneto do sadu przed ukoniczeniem
przez dziecko pierwszego miesigca zycia. Sredni wiek dziecka w sprawach z powédztwa
matek wynosit 81 dni, mediana 46,5 dnia. W jednej sprawie pozew wptynat juz w dniu uro-
dzenia dziecka, w jednej w trzecim dniu zycia. W 14. przypadkach w dniu wplywu pozwu
dziecko liczyto nie wiecej niz 10 dni. Najstarsze dziecko w dniu wplywu do sadu pozwu
matki o zaprzeczenie ojcostwa liczylo 1184 dni (3,3 roku). Poza jednym wyjatkiem matki
twierdzily, ze w okresie poczecia dziecka nie pozostawaly we wspélnym pozyciu z mezem,
a pozwany maz powyzsze potwierdzat.

Mezowie (byli mezowie) matek wniesli powédztwa tylko w 13 sprawach (9,8%). Podobnie

jak matki wskazywali na brak kontaktéw intymnych z zonami w okresie prawdopodobnego

162 OTK-A 2018, poz. 25.
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terminu poczecia, a niekiedy na swojg rzekoma bezptodno$é (co wykluczyto badanie gene-
tyczne potwierdzajace ojcostwo).

Srednia wieku dzieci w dniu wptywu do sadu ich pozwéw wynosita nieco ponad 10 mie-
siecy (315 dni), ale mediana wieku dzieci tylko 52 dni (najmtodsze w dniu wptywu pozwu
mezczyzny majacego status ojca liczyto 11 dni, najstarsze blisko 5 lat).

Po dniu 30 listopada 2019 r. termin i okoliczno$ci powziecia przez mezéw matek wiado-
moSci o porodzie stracily znaczenie prawne. Zwykle nie byly badane przez sad. W aktach
35 spraw byty informacje na ten temat. W 23 z nich wiedze te maz uzyskat w dniu porodu badz
nie pézniej niz do 14. dnia po tym zdarzeniu. W dziewieciu sprawach nastgpito to w okresie
pomiedzy 15. a 30 dniem po urodzeniu dziecka, w dwéch sprawach pdzniej, do 62 dni po
urodzeniu, a w jednej nieco pézZniej lecz przed ukoniczeniem trzech miesiecy przez dziecko.

Mezowie, ktérzy mieli wiedze o dacie porodu, powzieli jg w nastepujacy sposéb: jedenastu
mieszkato razem z Zong, osiemnastu zostato poinformowanych przez zone lub inng osobe
z najblizszej rodziny (przyktadowo przez wspélne starsze dziecko, z ktérym maz systema-
tycznie sie spotykat), czterech poinformowaly inne wiarygodne osoby, a kolejnych czterech
dowiedzialo sie przypadkowo, przy czym tylko jeden z nich zweryfikowal te wiadomo$¢. Jeden
z mezéw dowiedziatl sie o porodzie z mediéw spotecznosciowych, jeden dopiero z pozwu.
W trzech przypadkach trudno byto okresli¢, czy i kiedy maz matki dowiedzial sie o urodzeniu
dziecka, choé, wiedzac o ciazy, mégt sie domyslaé przyblizonego terminu porodu. W jednej
sprawie za$ nie mial takiej wiedzy w zwigzku z wlasng bezdomnoscis.

Istotne bylo ustalenie, czy dowiedziawszy sie o urodzeniu dziecka, ktére z mocy ustawy
mialo status pochodzacego od meza matki, mezczyzna ten miat watpliwosci co do pocho-
dzenia dziecka od niego.

Byto to mozliwe do ustalenia w 122. przypadkach (122=100%). Az 113 mezczyzn (92,6%)
nie miato zadnych watpliwoéci, iz dziecko od nich nie pochodzi, a dwéch (1,6%) z réwna
pewnoscia uwazalo sie za ojcéw genetycznych. Pozostatych siedmiu swojego ojcostwa gene-
tycznego nie wykluczato, ale dwéch z nich miato co do niego powazne watpliwosci, a pieciu
jedynie pewne watpliwoéci (z nadzieja, ze jednak s3 ojcami).

Tylko niektérzy mezczyZzni, ktérzy mieli watpliwosci co do swego ojcostwa, podjeli pewne
dzialania zmierzajace do ich weryfikacji. Jeden, za zgoda zony, doprowadzit do przeprowadze-
nia nieanonimowo badan genetycznych wykonanych z protokolarnym pobraniem materiatu
biologicznego do badania. Dwaj w tajemnicy przed zong wykonali ,,prywatne” badanie DNA,
ktére wykluczylo ojcostwo. Jeden przedstawit watpliwo$ci prokuratorowi, co doprowadzito
do badania genetycznego, a pozostali wniesli pozwy o zaprzeczenie ojcostwa bez wstepnej
weryfikacji, czy dziecko od nich pochodzi.
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3. Kuratorzy matoletnich pozwanych dzieci oraz profesjonalni petnomocnicy

We wszystkich sprawach matoletnie dziecko bylo jednym z pozwanych i zachodzita potrzeba
ustanowienia dla niego kuratora na podstawie art. 99 k.r.o. W 131 sprawach dla dziecka
zostat ustanowiony kurator. Nastgpito to w 113 (86,3%) sprawach z urzedu, w 15. sprawach
(11,4%) na wniosek prokuratora i w trzech (2,3%) na wniosek rodzica-powoda. W 130 spra-

wach ustanowienie kuratora nastgpito po wptywie do sadu wniosku o zaprzeczenie ojcostwa.

Tabela 2. Osoba sprawujaca funkcje kuratora matoletniego dziecka.

| Sogmwielmdtsn | ok | proc
1 | Adwokat/radca prawny 25 191
2 | Pracownik administracji sadowej 41 31,3
3 | Zawodowy kurator rodzinny 10 7,6
4 | Krewny dziecka lub inna osoba bliska 39 29,8
5 | Inna osoba wskazana przez rodzica dziecka 3 2,3
6 | Brak danych 13 99
7 | Ogotem 131 100,0

Zrédlo: opracowanie wiasne

51 kuratoréw byto zawodowo zwigzanych z praca sadu (41 pracownikéw administracji
sadowej, gtéwnie sekretarze sadowi oraz 10 zawodowych kuratoréw rodzinnych).

W najliczniejszych przypadkach (41-31,3%) kuratorem zostat ustanowiony pracow-
nik administracji sgdowej oraz osoba znajaca (39-29,8%) sytuacje rodzinng spokrewniona
z dzieckiem (np. babcia macierzysta) badz inna osoba bliska nalezaca do rodziny (np. bratowa
matki) badz kregu przyjaciét, bliskich znajomych rodzica bedacego powodem w sprawie.
Oile jako osobe bliska traktowaé osobe wskazang przez rodzica, ale bez uzasadnienia (a wiec
ibez wzmianki o jakich$ zwigzkach z rodzing dziecka), to ta grupa kuratoréw dziecka bytaby
nawet o jedng osobe liczniejsza (42 osoby) od wymienionej jako pierwsza.

Adwokat (aplikant adwokacki), radca prawny zostat ustanowiony kuratorem w 25 spra-
wach (19,1%).

Wiegkszos¢ kuratoréw nie miata przygotowania prawniczego, ale przed dniem 20 wrze-
$nia 2019 r. nie bylo to konieczne. Ze wskazang datg weszla w zycie ustawa z dnia 16 maja
2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego'®*, ktéra okreslita wymagania, jakie powinna spetnia¢ osoba sprawujaca funkcje

kuratora dziecka.

¢ Dz.U poz. 1146.
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Aktualnie obowigzujacy art. 99' k.r.o. przewiduje, ze kuratorem reprezentujacym dziecko
moze by¢ ustanowiony adwokat lub radca prawny, ktéry wykazuje szczegélna znajomos¢
spraw dotyczacych dziecka, tego samego rodzaju lub rodzajowo odpowiadajacych sprawie,
w ktérej wymagana jest reprezentacja dziecka lub ukoniczyl szkolenie dotyczace zasad repre-
zentacji dziecka, praw lub potrzeb dziecka. Gdy stopiert skomplikowania sprawy tego nie
wymaga, kuratorem reprezentujacym dziecko moze zosta¢ ustanowiona osoba posiadajaca
wyzsze wyksztalcenie prawnicze i wykazujgca znajomo$¢ potrzeb dziecka. Jezeli szczegdlne
okoliczno$ci za tym przemawiajg kuratorem moze zosta¢ ustanowiona takze osoba niepo-
siadajaca wyzszego wyksztalcenia prawniczego.

W wiekszosci zbadanych spraw ustanowienie kuratora nastapito przed 20 wrzesnia 2019 r,,
gdy kwalifikacje jakie powinien mieé¢ kandydat na kuratora nie byly sprecyzowane, cho¢
reprezentacja dzieci w procesach nasuwata liczne watpliwosci, a juz do Sejmu RP VII kadencji
wplynat w dniu 12 stycznia 2015 r. senacki projekt stosownej nowelizacji**®, ktéry przed
zakonczeniem tej kadencji parlamentu nie zostal uchwalony. Niemniej mozna domniemywac,
iz zaréwno krytyka jakosci reprezentacji dziecka w postepowaniach sadowych, jak i pro-
pozycje zmian byta znana. Nie miato to istotnego wplywu na zmiane praktyki odnosnie do
powierzania funkeji kuratoréw osobom bez przygotowania prawniczego, niedoktadajacym
nalezytej staranno$ci w sprawowaniu powierzonego im zadania.

Wiekszo$¢ kuratoréw nie wykazywata aktywnosci w postepowaniu. Na wszystkich posie-
dzenia sadu (czyli w wiekszoéci spraw na jednym) byli obecni kuratorzy w 102 sprawach,
w kolejnych pieciu sprawach, w ktérych byto wiecej niz jedno posiedzenie sagdu (wiecej niz
jeden ,termin”, bo rozprawa byta odroczona), kurator byt obecny tylko na jednym posiedzeniu.

W 16 sprawach kurator (najczesciej byt to pracownik sekretariatu sadowego) nie byt na
zadnym posiedzeniu (,terminie”), ale przestat pismo z usprawiedliwieniem nieobecnoéé
i zadaniem oddalenia wzglednie uwzglednienia zgdania pozwu. Natomiast w siedmiu spra-
wach, mimo ze byt obecny na posiedzeniu sadu, ztozyl takze pismo, w ktérym zajat stanowisko
w przedmiocie uwzglednienia badz oddalenia powddztwa.

Wnioski dowodowe (w tym tak istotne jak zgdanie przeprowadzenia dowodu z badan
genetycznych) ztozyli kuratorzy dzieci zaledwie w trzech sprawach (w 2,3% spraw, w ktérych

o interesy dziecka mieli dbaé ich kuratorzy).

165 Druk Sejmu VII kadencji nr 3105. Projekt ustawy zostat opracowany przez Senat VIII kadencji (druk

senacki 739), jako realizacja postulatéw Trybunatu Konstytucyjnego zawartych w uzasadnieniu postano-
wienia z dnia 11 lutego 2014 r., S 2/14; OTK ZU Nr 2a, poz. 19, zawierajacych uwagi w sprawie niezbednosci
podjecia dziatan zmierzajacych do usuniecia nieprawidlowosci w postepowaniach karnych, w ktérych osoby
maloletnie, pokrzywdzone w wyniku przestepstwa jednego z rodzicéw lub obojga z rodzicédw, reprezentowane
sa przez kuratora ustanowionego przez sad opiekuriczy. Pierwsze czytanie projektu ustawy odbyto sie na
87 posiedzeniu Sejmu VII kadencji w dniu 19 lutego 2015 r., nastepnie projekt zostat skierowany do Komisji
Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach. Prace nie zostaty zakoriczone w czasie trwania VII kadencji
Sejmu.
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W szesciu sprawach kurator wykazat inne przejawy aktywno$ci mogace przyczynic sie do
lepszego reprezentowania dziecka, przyktadowo odby! rozmowe z matka dziecka, zasiegajac
informacji istotnych dla wyrobienia sobie stanowiska w sprawie.

Zadnej formy aktywnosci (nawet biernej obecnosci na posiedzeniu sagdu) nie wykazato
10 (7,6%) kuratoréw. Jedng forme aktywnosci, zwykle polegajaca na obecnosci podczas
rozprawy, ewentualnie przedstawieniu pisma ze stanowiskiem w sprawie bez obecnosci na
rozprawie, zaobserwowano w 104 przypadkach (79,4% spraw, gdy byt ustanowiony kurator
reprezentujacy dziecko). Dwie formy aktywnosci - z reguty byta to obecno$é na rozprawie
i ztozenie pisma badZ zajecie stanowiska w formie wypowiedzi przed sadem - mozna bylo
przypisaé 15 (11,5%) kuratorom. Najaktywniejsi, w czterech przypadkach (3%), wykazali
trzy formy aktywnosci: obecno$¢ na rozprawie, ztozenie wniosku dowodowego, przedsta-
wienie pisma badz zajecie ustnie merytorycznego stanowiska w jakiej§ kwestii. W zadnym
przypadku ani kurator dziecka, ani jakikolwiek inny podmiot nie wnosit o uzasadnienie
wyroku ani nie wniést §rodka zaskarzenia. Niestety nawet profesjonalisci (z nielicznymi
wyjatkami) w wiekszosci traktowali swoja funkcje jako wypetnienie obowigzku formalnego.

Strony postepowania rzadko korzystaty z pomocy profesjonalnego peltnomocnika proce-
sowego, cho¢by podczas czesci postepowania: matki w 15. przypadkach (11,3% wszystkich

spraw), mezowie matek w 11 (8,3%).

4, Pozwy

4.1. Forma i tres¢ pozwu, jako pisma procesowego

W 131 sprawach (131=100%) byto mozliwe ustalenie, kto sporzadzil pozew. W 91. przypad-
kach (69,5%) uczynit to powéd osobiscie, w 14 (10,7%) adwokat badz radca prawny oraz
w 26 (19,8%) - prokurator. Tak wiec profesjonalisci - prawnicy byli autorami 40 pozwéw
(co trzeciego pozwu - 30,5% pozwéw 0 znanym autorstwie).

Pozwy te, oceniane jako pisma procesowe, z uwzglednieniem zaréwno zawarto$ci mery-
torycznej, jak i formy stylistyczno-jezykowej i dostosowania argumentacji uzasadnienia do
realiéw stanu faktycznego, byty zréznicowane. Mozna bylo - zwazywszy na powtarzajace sie
elementy oraz sformutowania - domniemywa¢, iz autorzy tych pism korzystali z wzordéw, nie
zawsze jednak z wystarczajaca refleksja. Niekiedy powtarzali fragmenty lub cato$¢ wzoréw
mechanicznie (np. doktadnie przepisujac tre$é wzorcowego pozwu ze strony internetowej
sadu, mimo iz pte¢ powoda byta inna niz we wzorze, a stan faktyczny réznit sie od opisanego
w uzasadnieniu wzoru). Niekiedy korzystali z wzoru sprzed zmiany stanu prawnego, wska-
zujac na ,niepodobienistwo” ojcostwa.

W 57 (42,9%) pozwach powtérzenia wskazujace na korzystanie ze wzoru byty dostrze-

galne ,,na pierwszy rzut oka”, co jednak nie stanowito gwarancji poprawno$ci merytorycznej.



4.POZWY

Wiekszo$¢ pozwédw miata forme wydruku komputerowego. 38 pozwdéw byto napisanych
recznie. Wéréd nich 23 byly bardzo nieporadne, nie zawieraty istotnych danych, niektére
byly trudne do odczytania. Zdarzaty sie btedy ortograficzne i gramatyczne. Natomiast 12 byto
w pelni poprawnych, charakteryzujacych sie samodzielnoscia sformutowan. Kolejne cztery
byly w pelni poprawne, cho¢ stylistyka wskazywata na powielenie wzoru.

Przygotowanie pozwu w formie estetycznego wydruku nie byto réwnoznaczne z popraw-
noscig merytoryczna. Ta dotyczyta bowiem 34 pozwéw majacych forme wydruku, kté-
rego tre$¢ wskazywata na poprawne skorzystanie z wzoru stosownego pisma procesowego.
W kolejnych 19. przypadkach brak bylo wszystkich zadan, jakich nalezato oczekiwaé lub
z innych przyczyn tres¢ pozwéw nie byta zadowalajaca.

Wsréd pozwéw przygotowanych przez profesjonalnych petnomocnikéw (we wszystkich
14.przypadkach w formie wydruku) az sze$é byto niekompletnych, co zapewne byto réwno-
znaczne z nienalezytym wykonaniem przez pelnomocnika jego zobowiazania.

W uzasadnieniu pozwéw, poza wyrazeniem prze§wiadczenia, iz maz matki nie jest ojcem,
wskazywano: w 116 (87,2%) sprawach, ze malzonkowie pozostawali w okresie poczecia
dziecka w separacji faktycznej, w 52 (39,1%), Ze zona pozostawata w konkubinacie ze wska-
zanym mezczyzna, w 48 (36,1%), ze rzeczywisty ojciec dziecka, jako §wiadek w tej sprawie,
przyzna ojcostwo. W dwéch uzasadnieniach pozwéw mezéw powotywali sie oni na swojg
nieptodnos¢, nie kwestionujac pozostawania z zong we wspdlnym pozyciu i obcowania z nig
w terminie, w ktérym prawdopodobnie dziecko zostato poczete. W dziewieciu przypadkach
powdd twierdzil, ze w okresie domniemanego poczecia jedno z matzonkéw bylo osadzone
w zakladzie karnym, co uniemozliwiato kontakty intymne, a w kolejnych pieciu, iz jedno
z malzonkéw w okresie poczecia nieprzerwanie przebywalo za granica (zwykle wykonujac
tam prace). Powolywano sie takze na wyniki badan genetycznych (choéby wykonanych pry-
watnie i anonimowo) wykazujace, ze maz nie jest ojcem (bo wykazato to badanie - w siedmiu
przypadkach), badz ze ojcem jest inny mezczyzna (w dziewieciu przypadkach).

W celu uzasadnienia stanowiska wyrazonego w pozwie wskazywano takze na inne oko-
liczno$ci charakterystyczne dla danej sprawy, przyktadowo prawomocne skazanie meza
za pobicie zony z orzeczonym zakazem zblizania si¢ do niej, wychowywanie dziecka bez
udziatu matki od dwéch lat przez mezczyzne przekonanego o ojcostwie genetycznym, ktéry
w okresie poczecia dziecka pozostawal w konkubinacie z jego matka, orzeczenie rozwodu
z winy zony wyrazajacej sie w zdradzie matzenskiej. W dwéch przypadkach wskazywano, ze
matzenistwo z mezczyzna majacym status ojca dziecka bylo zawarte i rozwiazane za granica,

ale rozwéd nie zostal uznany za wywierajacy skutki w Polsce.
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4.2. Zakyczniki do pozwow

W trzech przypadkach twierdzenia pozwu nie zostaty uwiarygodnione przy pomocy jakich-
kolwiek zatacznikéw. Gdy do pozwu dotaczono zataczniki, najczesciej byty nastepujace: odpis
aktuurodzenia dziecka - w 129. przypadkach (97%), odpis aktu matzeristwa - w 93. sprawach

(69,9%), odpis wyroku rozwodowego - w 36. przypadkach (27%).

Tabela 3. Zalgczniki do pozwéw.

L.p. Zatgczniki do pozwow Liczba Procent™
1 | odpis aktu urodzenia dziecka 129 97,0
2 | odpis aktu matzenstwa 93 69,9
3 | odpis wniosku o ustanowienie kuratora dla dziecka 5 3,7
4 | odpis wyroku rozwodowego, separacyjnego 36 270
5 | wynik ,prywatnego” badania DNA bez protokotu pobrania materiatu genetycznego 4 3,0
6 | wynika badania DNA z protokotem z pabrania materiatu genetycznego 8 6,0
7 | dokument potwierdzajacy pobyt meza/zony w okresie poczecia w ZK 2 16
8 | prywatna korespondencja dotyczaca pochodzenia dziecka 1 08
9 |inne 39 29,3

10 | bez zatgcznikaw 3 2,5

*100% w kazdym wierszu = 133. Dane procentowe nie sumuja sie w tej kolumnie do 100.

Zrédto: opracowanie wiasne

Wsrdd ,innych” zatgcznikéw byly wystepujace w poszczegdlnych sprawach: akt zgonu
meza, odpis aktu urodzenia starszego dziecka z matzenistwa, dokumentacja przebiegu ciagzy
i porodu, dokumentacja porodu, dokumentacja porodu wraz z opisem stanu zdrowia dziecka
(dziecko bardzo ciezko chore, wskutek choroby genetycznej), umowa najmu mieszkania
zawarta przez jedno z malzonkéw w celu wykazania oddzielnego zamieszkiwania w okre-
sie poczecia dziecka, dokumentacja widzenr w zakladzie karnym, informacja o zamierzonej
transkrypcji aktu urodzenia dziecka na terytorium Wielkiej Brytanii, tzw. karta ciazy, wynik
badania grup krwi, kopia ugody rozwodowej i w przedmiocie podziatu majatku, odpis pozwu
o rozwdd, odpis protokotéw przestuchania przez prokuratora, odpisy wyroku rozwodowego
z pierwszej i drugiej instancji z uzasadnieniami, odpisy z akt opiekunczych dotyczacych
dziecka, o§wiadczenie pisemne meza, ze nie jest ojcem, o§wiadczenie pisemne mezczyzny,

ktéry przyznaje swoje ojcostwo, fotografie.



5. POSTEPOWANIE

5. Postepowanie
5.1. Stanowisko strony pozwanej

W postepowaniu po tej samej stronie, gdy powodem jest prokurator, badZ po przeciwnych
stronach, gdy powodem jest matka, maz matki, pelnoletnie dziecko wystepuja wszystkie
osoby, ktére maja wzgledem siebie pozycje rodzica lub dziecka (dziecko, matka dziecka,
maz matki majacy z mocy prawa status ojca). Procesy o zaprzeczenie ojcostwa odbywaja sie
zgodnie przepisami Dziatu II zamieszczonego w Tytule VII Ksiegi I Kodeksu postepowania
cywilnego O postepowaniu w sprawach ze stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi”. Powddz-
two wzajemne jest niedopuszczalne, ale strona pozwana moze réwniez zadaé zaprzeczenia
ojcostwa (art. 454" k.p.c.).

Stanowisko strony pozwanej akceptujace zadanie bylo wypowiedziane w przewazajacej
liczbie zbadanych spraw. Zwykle jednak nie byto jednoznacznie wystowionym ,zadaniem”
zaprzeczenia ojcostwa, przybierajac gtéwnie forme uznania zadania pozwu.

Na poczatku rozprawy, przed przeprowadzeniem postepowania dowodowego, w 113 spra-
wach (85%) strona pozwana o$wiadczyta, ze uznaje zadanie pozwu i przyznaje okolicznosci
faktyczne przedstawione na jego uzasadnienie, a w kolejnych pieciu (3,8%) nastapito uznanie
zgdania pozwu ze stwierdzeniem, ze maz matki nie jest ojcem, jednakze z zakwestionowa-
niem co najmniej czesci okolicznosci podanych na uzasadnienie zagdania pozwu.

W trzech sprawach strona pozwana wnosita o oddalenie powddztwa, w dwéch z nich
dlatego, iz maz jest ojcem genetycznym, w jednej z uwagi na uplyw zawitego terminu do
wniesienia pozwu.

W dwéch przypadkach stanowisko zostalo uzaleznione od wyniku badania genetycz-
nego, w pozostatych nie byto sformutowane w jeden z wyzej wymienionych sposobéw, badz
poszczegdlne osoby pozwane wypowiadaty zréznicowane stanowiska, badz tez stanowisko
nie zostato wypowiedziane, np. dlatego, ze jedna z 0séb pozwanych (badz kurator reprezen-
tujacy dziecko) nie stawita sie na posiedzeniu sagdu.

W sprawach, w ktérych dziecko bylo reprezentowane przez kuratora, jego stanowisko
bylo nastepujace: w 98. sprawach uznat zgdanie pozwu, w 15. sprawach wnosit o oddalenie
pozwu, w czterech przypadkach powstrzymat sie od wyrazenia stanowiska do czasu zapo-
znania sie z wynikami badan genetycznych. W pozostatych - stanowiska nie zajat z r6znych
przyczyn, w tym pieciokrotnie uzyta zostata formuta ,,do uznania sadu”.

Sposérédd 26 spraw, w ktérych powodem byt prokurator, w 24. wszystkie osoby pozwane
(w tym kurator dziecka) zgodnie uznaly zgdanie pozwu, w pozostatych maz nie stawil sie na

rozprawie i tylko on nie zajat stanowiska (inni pozwani uznali zgdanie pozwu).
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5.2. Prokurator, ktory nie byt powodem

Zgodnie z art. 457 k.p.c., w sprawach o zaprzeczenie pochodzenia dziecka odpis pozwu
dorecza sie prokuratorowi i zawiadamia sie go o terminach rozprawy. 26 zbadanych spraw
toczylo sie z pozwu prokuratora, natomiast o pozostatych 107 powinien by¢ zawiadomiony.
Zawiadomienie nastapilo w 92 przypadkach, tzn. w 85,9% spraw, w ktérych powinno to
nastapic.

Zawiadomieni prokuratorzy w 22 sprawach powiadomili pismem o przystapieniu do
postepowania, a w kolejnych trzech przypadkach zawiadomieniu o przystapieniu do poste-
powania towarzyszyta prosba o udostepnienie akt spraw. W prawie réwnolicznej grupie
przypadkéw (23 sprawy) prokuratorzy nie powiadomili sadu o przystapieniu do postepo-
wania, ale stawili sie na rozprawie.

W 24. sprawach prokuratorzy nie zajeli stanowiska w przedmiocie przystapienia do sprawy,
ani nie stawili sie na rozprawie, natomiast osiemnastokrotnie prokuratorzy powiadomili
sad w formie pisma, iz oceniaja, ze ich udziat w postepowaniu nie jest konieczny i informuja
sad, ze nie przystepuja do postepowania. W pozostatych dwéch sprawach prokuratorzy
poinformowali pismem, iz nie oponuja wobec zgdania pozwu, ale na rozprawe sie nie stawili.
W pojedynczych przypadkach prokuratorzy, ktérzy nie byli obecni na rozprawie, ani nie
przedstawili na pi$mie stanowiska merytorycznego, ani nie zwrdcili sie do sagdu o informacje,
jaki jest wynik postepowania.

Zgloszenie udzialu w postepowaniu nie byto réwnoznaczne z obecnoscig na rozprawie,
przedstawieniem stanowiska merytorycznego i aktywno$cig w postepowaniu dowodowym.
Odnotowano obecno$¢ na rozprawie i inne przejawy aktywnos$ci prokuratoréw w znacznie
mniejszej liczbie spraw.

W 36. sprawach aktywno$¢ prokuratoréw nie bedacych powodami polegata na obecnoscina
rozprawie (takze, gdy posiedzenie zostato odroczone), a w dwéch innych sprawach obecno$é
miata miejsce tylko na jednym posiedzeniu (,terminie”), mimo ze rozprawa byta odraczana.

W siedmiu sprawach prokurator, obecny na rozprawie, aktywnie uczestniczyt w ustaleniu
istotnych faktéw przez zadawanie pytan stronom i swiadkom, w dwéch sprawach zglosit
wnioski dowodowe.

Prokuratorzy nie bedacy powodami w 27 sprawach wnosili o orzeczenie, ze maz matkinie
jest ojcem dziecka, a w dwdch o oddalenie powddztwa. W dwdch innych sprawach prokurator
os$wiadczyl, ze zajmie stanowisko po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, ale go nie
wyrazil (a w kazdym razie z protokotu nie wynika wyrazenie stanowiska merytorycznego

przez prokuratora).
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5.3. Ogolne informacje o przeprowadzonych dowodach

W 13 sprawach (10,9%) sad zobowigzat strone pozwang do przedstawienia wszelkich twier-
dzen i dowodéw w terminie 14 dni pod rygorem nie uwzglednienia ich w postepowaniu.
Tylko w dwdch przypadkach nastapilo przedstawienie na piSmie odpowiedzi na pozew oraz
wnioskéw dowodowych. Nie wypelnienie wskazanego wezwania sadu nie spowodowato
negatywnych konsekwencji, zapewne dlatego, ze w terminie péZniejszym od zakreslonego

przez sady nie wptywaty nowe wnioski dowodowe.

Tabela 4. Przeprowadzone dowody.

L.p. Dowody Liczba Procent*
1 | odpis aktu urodzenia dziecka 132 99,3
2 | odpis aktu matzenstwa 100 75,7
3 | odpis aktu zgonu matki/meza matki 2 16
4 | przestuchanie matki dziecka 130 977
5 | przestuchanie meza matki 104 78,2
6 | przestuchanie jako Swiadka mezczyzny uwazajacego sie za ojca 91 68,4
7 | przestuchanie petnoletniego dziecka 1 08
8 | przestuchanie swiadkow z rodziny matki dziecka 7 52
9 | przestuchanie swiadkow z rodziny meza matki 2 16

10 | przestuchanie swiadkéw z wniosku prokuratora 2 16

11 | dokumentacja przebiegu ciazy i porodu 10 7,5

12 | inna dokumentacja medyczna 4 3,0

13 | akta innej sprawy, gtownie rozwodowej (w catosci) 20 15,0

14 | okreslone dokumenty z akt innej sprawy 11 8,3

15 | odpis wyroku rozwodowego (polskiego) DAl 15,8

16 | odpis zagranicznego orzeczenia o rozwodzie 2 16

17 | badania DNA 12 9,0

18 | fotografie 2 16

19 |inne 20 15,0

*100% w kazdym wierszu = 133. Dane procentowe nie sumuja sie w tej kolumnie do 100

Zrédlo: opracowanie wilasne

Stan cywilny dziecka, a wiec takze jego pochodzenie od ojca, powinien by¢ wykazany za

pomoca aktu urodzenia. Zgodnie bowiem z art. 3 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. Prawo

166

o aktach stanu cywilnego'*, akty stanu cywilnego stanowig wytaczny dowéd zdarzerr w nich

stwierdzonych. To wymaganie zostalo spetnione prawie we wszystkich (99,3%) sprawach.

16 T.j.Dz.U. z 2020, poz. 463 ze zm.
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Matzeriskie pochodzenie dziecka z kolei powinno by¢é wykazane za pomocg odpisu aktu
malzenstwa, co nastapilo juz znacznie rzadziej - w 75,7% spraw.

Z zestawienia dowodéw przeprowadzonych w zbadanych sprawach wynika, iz najczesciej
ustalanie przez sad stanu faktycznego sprawy nastapito wskutek przestuchania matki dziecka
(97,7% spraw), meza matki(78,2% spraw) i mezczyzny deklarujacego, iz dziecko od niego
pochodzi (68,4% spraw). Dowéd z dokumentacji medycznej zawierajacej ustalenia odno$nie
do przebiegu cigzy i porodu oraz dowéd wykluczajacy badZ potwierdzajacy genetyczne
pochodzenie dziecka od meza matki, ktére wydaja sie kluczowe dla wykazania, Ze maz nie jest
ojcem, nie byly stosowane rutynowo. Biorac pod uwage czestotliwos¢ ich przeprowadzenia,

mozna stwierdzi¢, iz ich stosowanie bylo wyjatkiem a nie zasada.

5.4. Dowod z badan genetycznych w analizowanych postepowaniach

Dowdd z badan genetycznych zostal przeprowadzony w 12 postepowaniach. W pieciu przy-
padkach zostat zlecony publicznemu uniwersytetowi medycznemu. Badania przeprowadzity
Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Collegium Medicum Uniwersytetu Jagielloniskiego
w Krakowie, Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego w Bialtymstoku, Katedra
i Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego w Gdarisku (po jednym badaniu),
oraz Zaktad Technik Molekularnych, Katedra Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego
we Wroctawiu (dwa badania). W pozostatych siedmiu sprawach badanie zostato wykonane

przez Instytut Badan DNA, spétke z ograniczang odpowiedzialnoscia.

Tabela 5. Placéwki, ktére przeprowadzily badania genetyczne oraz koszt badan.

L.p. Placéwki, ktore przeprowadzity badania genetyczne E;égg leg:g:ﬂ(igv:vy#ﬂ:n
1 Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Collegium Medicum 1 3724,78
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie (badanie dwojga dzieci)
2 | Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku 1 1916,66
3 | Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego w Gdansku 1 1946,00
Zaktad Technik Molekularnych, Katedra Medycyny Sadowe;
4 ) . 2 1925.30
Uniwersytetu Medycznego we Wractawiu
179457
. . (w szesciu sprawach),
5 | Instytut Badan DNA, spatka z 0.0. 7 225427
(w jednej sprawie)

Zrédto: opracowanie wiasne

W raportach z badan byly zamieszczone protokoty pobrania materiatu biologicznego, opis

badari ze wskazaniem na zastosowang metode badawczg oraz konkluzja badania. Zadna
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z 0s6b badanych nie zgtosita jakichkolwiek zastrzezen odnoénie do poddania sie badaniu ani
nie zakwestionowata jego wynikéw. Nie bylo tez zadania udzielenia dodatkowych wyjasnien
przez biegtych.

W czterech z 12 spraw (w co trzecim przypadku) zarzadzenie dowodu z badan genetycz-
nych nastapilo w nastepstwie uwzglednienia wniosku przedstawionego przez kuratora
dziecka, ktérym byt adwokat (aplikant adwokacki). W pozostatych sprawach sady podjety
decyzje o przeprowadzeniu tego dowodu z urzedu.

Tylko w jednym przypadku kosztami badari genetycznych zostata obcigzona strona (matka
dziecka). W pozostatych koszt bada’t DNA poniést Skarb Paristwa. W jednym przypadku sad
oddalit wniosek matki o przeprowadzenie badaii DNA, gdyz domagata sie, aby to nastapito
na koszt Skarbu Panistwa.

W jednej sprawie, w ktdrej maz matki miat watpliwo$é¢ co do ojcostwa dwojga dzieci,
bowiem twierdzit, Ze jest bezptodny, badanie potwierdzito pochodzenie dzieci od meza, co
spowodowato oddalenie jego powddztwa. W pozostatych przypadkach badania genetyczne
wykluczyly ojcostwo mezéw i nastapilo zaprzeczenie ojcostwa.

Z akt zbadanych spraw wynikato, ze w siedmiu przypadkach przed procesem bylo prze-
prowadzone badanie genetyczne z inicjatywy osoby majacej watpliwosci co do pochodzenia
dziecka od ojca. Tylko w jednej z nich podczas postepowania zostat zarzadzony i przepro-
wadzony dowéd z badaii DNA, ktéry (analogicznie jak badanie przedprocesowe) wykluczyt
ojcostwo meza matki. W tej sprawie powodem byt prokurator. Prokurator, w momencie
rozwazania decyzji w przedmiocie wytoczenia powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa, ktére
nastgpito po uptywie 11 lat i 4 miesiecy od urodzenia dziecka, znat wynik ,prywatnego”
badania genetycznego przeprowadzonego na 18 miesiecy przed dniem wptywu pozwu
prokuratora do sadu.

Badanie , przedprocesowe” i przeprowadzone w toku procesu zostalo wykonane przez
podmioty prywatne, posiadajace akredytacje Polskiego Centrum Akredytacji. ,,Przedproce-
sowe” wykonato ,Laboratorium Diagnostyki Medycznej testDNA” z siedzibg w Katowicach'®’,
a to w toku postepowania - przez ,Instytut Badania DNA” z siedzibg w Warszawie'®®.

W pozostatych szesciu sprawach, w ktérych wiadomo o wczesniej przeprowadzonych
testach DNA, a ich wyniki byly zamieszczone w aktach spraw, badania genetyczne nie zostaly
wykonane w ramach procesu o zaprzeczenie ojcostwa. W czterech sprawach, w ktérych
powodem byt prokurator, badania DNA zostaly przeprowadzone za zgoda oséb zaintereso-
wanych i na ich koszt. Mozna przyjaé, ze od wyniku wykluczajacego ojcostwo meza matki

prokurator uzaleznit wystgpienie o zaprzeczenie ojcostwa. Pobranie materiatu biologicznego

167 Laboratorium Diagnostyki Medycznej testDNA” z siedzibg w Katowicach, posiada akredytacje odnoénie
do ,.analizy pokrewienstwa, analizy polimorfizmu DNA z wykorzystaniem uktadu STR. Metoda: Multipleks
PCR z elektroforezg kapilarng” - https://www.testdna.pl/wp-content/uploads/2020/08/zakres-akredytacji

-wyd.-28-lipca-2020.pdf (dostep: 03.10.2020).

198 Koszt badania wynosit 1901,73 zt.

81



82 V.POSTEPOWANIA W ZBADANYCH SPRAWACH O ZAPRZECZENIE 0JCOSTWA

do badan zostalo udokumentowane w protokole. W dwéch przypadkach badania zostaty
przeprowadzone przez Katedre Medycyny Sadowej Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego i réwniez w dwdch - przez ,Laboratorium Diagnostyki Medycznej testDNA” z sie-
dziba w Katowicach. Pozostate badania zostaly wykonane przez ,Laboratorium Diagnostyki
Medycznej testDNA”.
Jedno z nich miato charakter,,anonimowy”. Wskazane Laboratorium w nastepujacy sposéb
prezentuje ten rodzaj badania:
Anonimowy test ojcostwa. Pewny wynik i dyskrecja - badamy kazdg prébke. Na formula-
rzu zlecenia badania na ustalenie ojcostwa i na wyniku nie beda widoczne dane osobowe
uczestnikéw, a dodatkowo moga Paristwo wybraé dyskretna forme wysytki. Co wiecej, dzieki
mozliwosci przebadania kazdej prébki - nie tylko wymazdéw z policzka, ale takze np. wio-
s6w z cebulkami, szklanki, szczoteczki do zebdw, sztuécdw, niedopatka papierosa, stomki
i wielu innych - mogg Pafistwo zachowaé catkowita poufnosé. [...] W przypadku badania
na ustalenie ojcostwa anonimowego podaja Panistwo tylko dane zleceniodawcy testu oraz
informacje, w jaki sposéb ma zostaé przekazany wynik (telefonicznie, listownie, e-mailem,
do punktu). Nie ma konieczno$ci wpisywania danych osobowych uczestnikéw badania.
Nie pojawig sie one tez na samym wyniku. Osoby badane bedg okreslone jako ,dziecko”,
»domniemany ojciec” oraz ,matka”. [...] Kazde zlecenie i kazda prébka otrzymuja swoje
unikatowe numery, ktére nigdy sie nie powtérza [...] Kazdy wydany wynik zawiera profile
genetyczne badanych oséb oraz pieczatkii podpisy oséb wykonujacych i zatwierdzajacych
test wraz z numerem uprawnien. Dodatkowo na kazdym rezultacie widnieje hologram,
ktéry potwierdza jego autentyczno$é. [...]'*.

Kolejny stan faktyczny, w ktérym poza procesem wykonano badania genetyczne, byt
nietypowy. Matka dziecka, pozostajaca w separacji faktycznej z mezem cudzoziemcem
mieszkajacym w innym panistwie, przedstawita wynik badania genetycznego obejmujacego
ja, dziecko oraz oznaczonego mezczyzne nie bedacego mezem. Badanie wykazalo, iz ten mez-
czyzna jest ojcem dziecka, a wiec uzasadniato twierdzenie, ze maz matki (niespokrewniony
z badanym) nie jest ojcem dziecka urodzonego przez zone.

»~Anonimowe” badania genetyczne nie moga by¢ brane pod uwage. Natomiast badania
wykonane lege artis przez instytut naukowo-badawczy, ewentualnie inng placéwke akredy-
towana/atestowana, do ktérych material biologiczny zostat pobrany od oséb o sprawdzonej
tozsamosci, za ich zgoda (co zostalo zaprotokolowane przez uprawnionych pracownikéw
podmiotu przeprowadzajacego badania) przed procesem, nawet jezeli nie zostaly zaliczone
do materiatu dowodowego przez sad, zwiekszajg wiarygodnos$¢ ustalenia, ze maz matki nie
jest ojcem dziecka. Eacznie wiec w szesnastu sprawach mozna byto mieé przeswiadczenie, ze
stwierdzenie, iz maz matki nie jest ojcem dziecka, byto wiarygodne, bowiem po$wiadczone

(choéby niezgodnie z wymaganiami postepowania) badaniem genetycznym.

162 Por. https://www.testdna.pl/anonimowy_test_ojcostwa/ (dostep: 03.10.2020).
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Hipoteza badawcza, ze w przewazajacej liczbie spraw o zaprzeczenie ojcostwa (bliskiej
100% analizowanych przypadkéw) - o ile nie byto odmowy zgody na pobranie materiatu

biologicznego - przeprowadzane sa badania genetyczne, nie zostata potwierdzona.

5.5. Wynik postepowania

W 127 sprawach (95,5%) sad ustalil, ze maz matki nie jest ojcem dziecka. W pieciu przypad-
kach nastapito oddalenie pozwu, z tym ze w dwu z nich bylo to konsekwencja potwierdzenia,
ze maz matki majacy prawny status ojca jest réwniez ojcem genetycznym. W pozostatych
pozwy zostaly wniesione po uptywie terminu zawitego. W jednej sprawie, po przeprowa-
dzeniu postepowania, powdd, §wiadomy Ze nastapi oddalenie powddztwa, cofnal pozew
iz tej przyczyny nastapilo umorzenie postepowania w sprawie.

Pieciokrotnie wyrok stwierdzajacy, Ze maz matki nie jest ojcem, zostal wydany zaocznie.
W zadnej z tych spraw nie nastapito odroczenie rozprawy, na ktdra nie stawit sie maz matki,
powiadomiony o terminie posiedzenia sagdu prawidtowo.

Wszystkie sprawy zakoriczone wyrokiem zaocznym toczyty sie wskutek wniesienia pozwu
przez matki dzieci. W czterech z nich réwnolegle trwato postepowanie o orzeczenie rozwodu,
co uprawdopodabnialo teze o braku obcowania matzonkéw w okresie koncepcyjnym. W jednej
natomiast nie bylo informacji, aby ktérekolwiek z matzonkéw planowato wniesienie pozwu
rozwodowego, cho¢ zona pozostawata w zwigzku kohabitacyjnym z domniemanym ojcem
genetycznym dziecka. By¢ moze bylo to zwigzane z odbywaniem przez meza kary pozbawie-
nia wolnosci, co nie wykluczato powrotu matzonkéw do wspdlnego pozycia po opuszczeniu
przez meza zaktadu karnego.

W aktach zadnej ze spraw zakonczonych wydaniem wyroku zaocznego nie byto wynikéw
badania genetycznego (choéby nie spetniajacych wszystkich kryteriéw prawidtowo prze-
prowadzonego dowodu) wskazujacych na ojcostwo innego niz maz mezczyzny, badz wyklu-
czajacych ojcostwo meza. W trzech sprawach w charakterze §wiadkéw zostali przestuchani
mezczyzni, ktérzy twierdzili, ze w okresie poczecia obcowali z matkami dzieci, sa przeko-
nani, ze one w tym czasie nie obcowaty z mezami, z czego wywodza swoje przeswiadczenie
o0 ojcostwie genetycznym. W pozostatych sprawach nie przeprowadzono takiego dowodu ani
nie przestuchano innych oséb na okoliczno$¢ zycia matzonkéw w roztaczeniu, badz innych
okoliczno$ci potwierdzajacych stanowisko powddki.

Powyzsze wskazuje nabardzo liberalne podejscie sadéw odnosnie do wyktadniart. 431 k.p.c.
w zwigzku z art. 339 § 2 k.p.c. Co do zasady bowiem w sprawie o zaprzeczenie ojcostwa w przy-
padku spelnienia przestanek wydania wyroku zaocznego nie przyjmuje sie ,automatycznie”
za prawdziwe twierdzen powoda o faktach zawartych w pozwie lub pismach procesowych

doreczonych pozwanemu przed posiedzeniem. Aby mozna bylo jednak te twierdzenia przyjaé¢
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za prawdziwe, konieczna jest ocena, ze ,nie budzg one uzasadnionych watpliwosci, ani nie

zostaty przytoczone w celu obej$cia prawa”.

5.6. Szybkosc postepowania

W zbadanych sprawach od dnia wptywu pozwu do sadu do dnia wydania orzeczenia w pierw-
szej instancji postepowanie §rednio trwato 5,5 miesigca (mediana 5 miesiecy). Najkrétsze
postepowanie toczylo sie przez miesigc, najdtuzsze przez 19 miesiecy. Zadne z orzeczeri nie
byto poddane kontroli instancyjnej, wiec czas postepowania przed sadem pierwszej instancji
byt czasem calego postepowania. Nie byto przypadku zawieszenia postepowania.

W 103 przypadkach (77,4%) sprawa zostata rozpoznana podczas jednego posiedzenia
sadu, jeden raz odraczano rozprawe w 25. przypadkach (18,8%) a dwukrotnie - w pieciu
(3,8%). Trzynastokrotnie przyczyna odroczenia rozprawy bylo niestawiennictwo strony, raz
niestawiennictwo §wiadka, réwniez raz potrzeba ustanowienia kuratora reprezentujacego
dziecko i raz nieobecnos¢ takiego kuratora W 12.sprawach rozprawe odroczono w celu prze-
prowadzenia badan genetycznych, a pieciokrotnie w celu przeprowadzenia innych dowodéw.
W jednym przypadku konieczne bylo odroczenie rozprawy w celu jej dalszego prowadzenia
z udzialem ttumacza przysiegtego.

Rozprawy trwaty dosy¢ krétko. Eaczny czas, z uwzglednieniem odroczen, wynosit $red-
nio 30,26 minuty (mediana 28 minut). Najkrétsze posiedzenie trwato 9 minut, najdtuzsze
(z uwzglednieniem odroczeri) 115 minut (1 godzina 55 minut).

Czas trwania 23. rozpraw (17,3%) nie przekroczy! 15 minut (od 9 do 15 minut), a kolejne

26. rozpraw (19,5%) trwato od 16. do 20. minut. Tylko cztery rozprawy trwaty ponad godzine.



VI. Uwagi podsumowujace

Art. 67 k.r.o. jednoznacznie stwierdza, iz zaprzeczenie ojcostwa nastepuje przez wykazanie,
ze maz matki nie jest ojcem dziecka. W procesie o zaprzeczenie ojcostwa powinien zosta¢
zastosowany art. 431 k.p.c., ktéry stanowi, ze nie mozna oprze¢ rozstrzygniecia wylacznie na
uznaniu powddztwa lub przyznaniu okolicznosci faktycznych. Ponadto nie stosuje sie art. 339
§ 2 k.p.c., ktéry przewiduje, iz w przypadku spetnienia przestanek wydania wyroku zaocz-
nego, co do zasady nie mozna przyjaé za prawdziwe twierdzen powoda o faktach zawartych
w pozwie lub pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed posiedzeniem. Powyzsze
uzasadnia oczekiwanie wnikliwego postepowania dowodowego, w ktérym zasadg powinno
by¢ przeprowadzenie badania genetycznego, aby w naukowo pewny sposéb potwierdzi¢ badz
wykluczyé¢ pochodzenie dziecka od meza matki. Oczekiwanie to nie zostato potwierdzone,
za$ ustalenia dotyczace postepowania dowodowego uzasadniajg wniosek, iz w wiekszosci
spraw bylo ono wrecz symboliczne. Przypomnie¢ bowiem wypada, ze:

- ustalanie przez sad stanu faktycznego sprawy najczesciej nastapito wskutek przestu-
chania matki dziecka (97,7% spraw), meza matki (78,2% spraw) i mezczyzny deklaru-
jacego, iz dziecko od niego pochodzi (68,4% spraw);

. dowdd z badari genetycznych zostat przeprowadzony w 9% spraw (w 12 postepo-
waniach na 133 zbadane, w tym w pieciu przypadkach zostat zlecony publicznemu
uniwersytetowi medycznemu, w pozostatych - podmiotom niepublicznym, ktérych
status jako ,,instytutu naukowego” nie byt oczywisty);

- dowdd z dokumentacji przebiegu ciazy i porodu, pozwalajacy na stosunkowo pre-
cyzyjne ustalenie czasu poczecia dziecka, rzutujacego na prawdopodobienstwo jego
pochodzenia od meza matki (w szczegélnosci w dniu porodu juz bytego meza) zostal
przeprowadzony tylko w 10. przypadkach (7,5% spraw);

- W 36,8% spraw rozprawy (nawet odraczane) trwaty nie wiecej niz 20 minut (od 9 do
20 minut), $redni czas rozprawy to 30,26 minuty, a mediana 28 minut.

Przyczyna niskiej czestotliwosci przeprowadzenia dowodu z badan genetycznych nie byt
ani brak zgody oséb majacych status rodzicéw dziecka, ani brak zgody na poddanie badaniu

170
t

dziecka liczacego mniej niz 13 lat'’’, ani niemoznos¢ pokrycia przez strony kosztéw badania

7 Warto przypomnieé, iz w przywotanym wczeéniej wyroku z dnia 13 lutego 2014 r., V. CSK 151/13, Sad
Najwyzszy wskazal, ze: ,Przeszkoda w postaci niemozno$ci przeprowadzenia dowodu z badart DNA w celu
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(prawie we wszystkich przypadkach koszty te zostaly pokryte z funduszy publicznych, z kasy
sadu), ale prze$wiadczenie zaréwno stron, kuratora dziecka (w wiekszosci przypadkéw),
prokuratora (o ile uczestniczyt w postepowaniu, nie bedagc powodem), zapewne podzielane
przez sad, iz jest to zbedne, opdzni rozstrzygniecie sprawy, ktére nie budzi watpliwosci wobec
stanowiska oséb majacych status prawny rodzicéw, wspartego przez mezczyzne poczuwa-
jacego sie do ojcostwa genetycznego (o ile w danym przypadku byt §wiadkiem w sprawie).
Gléwnym Srodkiem prowadzacym do ustalenia stanu faktycznego sprawy byly zeznania
stron oraz $wiadka - domniemanego ojca genetycznego (na ile precyzyjnie te osoby mogty
przekazaé informacje o stanie faktycznym sprawy posrednio mozna domniemywac z wyzej
wskazanego czasu trwania rozpraw).

By¢ moze, wobec rozkiadu pozycia w matzenistwach matek, potwierdzonego przez orze-
czenie rozwodu badz uprawdopodobnionego przez fakt wszczecia procesu o rozwdd, przy-
puszczenie, ze maz nie jest ojcem, bylo trafne. Pozostaje jednak tylko przypuszczeniem az
w 91% zbadanych spraw wobec braku dowodu w postaci wykluczajacego ojcostwo meza
badania genetycznego.

Nalezy bra¢ pod uwage, ze zdarzaja sie sytuacje, gdy matzonkowie zdeterminowani pra-
gnieniem uzyskania rozwodu zatajaja (aby nie zmniejszy¢é szans na orzeczenie rozwodu)
jakie$ jednorazowe obcowanie w okresie, gdy ich zwigzek pozostawatl juz w bardzo gltebokim
kryzysie, zwykle bowiem nie biorg pod uwage, ze w jego wyniku doszto do poczecia, w sytu-
acji gdy stalym partnerem seksualnym matki byt inny mezczyzna niz maz. Badanie spraw
o uznanie ojcostwa'”! wykazato, ze zdarzaja sie takze przypadki zaréwno nieswiadomego,
jak i swiadomego uznawania nie swoich dzieci, zwykle w celu wzmocnienia przez uznajg-
cego zwigzku z ich matka. Ztozone w procesie o§wiadczenia domniemanych rzeczywistych
ojcéw nie wsparte wynikiem badan genetycznych potwierdzajacych ich ojcostwo, ktére
zapewne miaty w zbadanych sprawach powazny wplyw na rozstrzygniecie sadu, mogty nie
odpowiada¢ prawdzie. W literaturze przedmiotu wypowiadany jest poglad, iz: ,aktualnie
trudno jest sobie wyobrazi¢ postepowanie z zakresu spornej filiacji bez badania materiatu
biologicznego™’?, co - jak wykazato badanie - jest przeswiadczeniem catkowicie oderwanym

od rzeczywisto$ci, a przynajmniej tak byto w zbadanych sprawach o zaprzeczenie ojcostwa.

ustaleniach pochodzenia dziecka nie przesadza automatycznie ani o pozytywnym, ani o negatywnym wyniku
sprawy o zaprzeczenie ojcostwa. Uwzglednienie tego powddztwa moze mieé¢ miejsce woéwczas, gdy zgodnie
z art. 67 k.r.o. powéd wykaze, iz nie jest ojcem dziecka”. Po$rednio z tego wynika, ze mozna wykazaé brak
ojcostwa w inny sposéb niz przez badanie genetyczne, ale jest to ,,opcja drugiego wyboru”, gdy z powodu braku
zgody na pobranie materiatu biologicznego przeprowadzenie badan genetycznych w danej sprawie okaze sie
niemozliwe.

7! E.Holewinska-tapiniska, Rola prawdy genetycznejw decyzji zainteresowanych oséb o ustaleniu pochodzenia
dziecka od ojca wskutek uznania w $wietle orzecznictwa sqgdéw powszechnych w 2011 roku, ,,Acta Iuris Stetinensis”
2014, nr 6, s. 263-284.

72 E. Sarnacka, Wykorzystywanie test6w genetycznych w sprawach z zakresu spornej filiacji, ,Roczniki Nauk
Prawnych” KUL, 2014, t. XXIV, nr 2, s. 67.
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Przeprowadzone badanie posrednio potwierdzilo istotng zmiane w realizacji ustawowego
modelu zycia rodzinnego, ktérego elementem jest art. 23 k.r.0. oraz 62 k.r.o., sformutowanego
w pierwszej polowie lat sze$¢dziesiatych ubieglego stulecia na podstawie wcze$niejszych
wzoréw. Model ten opiera sie na zatozeniu, ze maltzonkowie podejmuja pozycie po zawarciu
zwigzku malzeniskiego i dochowuja sobie wiernosci przez caly czas trwania matzenstwa.
Kobieta nawiazuje nowy zwigzek po ustaniu poprzedniego, zawierajac kolejne malzenistwo,
apo jego zawarciu podejmuje pozycie z aktualnym matzonkiem, dochowujac mu wiernosci.
Oile dziecko urodzi sie przed uptywem 300 dni od ustania poprzedniego matzenistwa matki,
ale po zawarciu kolejnego, domniemywa sie, iz jego ojcem jest maz matki, z ktérym zawarta
zwigzek malzenski po ustaniu poprzedniego matzenistwa. W sprawach objetych badaniem
tak nie byto.

- Podjecie pozycia z innym partnerem niz maz wyprzedzalo rozwigzanie zwigzku
malzeniskiego;

- Nawet gdy malzenistwo zostalo prawomocnie rozwigzane przed urodzeniem sie dziecka,
matka (zwykle pozostajac z ojcem dziecka w zwigzku kohabitacyjnym, nawigzanym
gdy jeszcze pozostawala w malzenstwie) nie zawierata matzeristwa z genetycznym
ojcem dziecka. Powodowato to nabycie statusu ojca z mocy prawa przez jej bylego meza.

W ponad potowie spraw (55,6%) do daty wniesienia pozwu matzeristwo juz ustato, ale
matki nie zawarty malzenstw z ojcami swoich dzieci, mimo ze w wiekszosci przypadkéw
pozostawaly z nim w zwigzku o charakterze kohabitacyjnym, niekiedy wieloletnim, ktéry
mégtjuz zostaé ,zalegalizowany”. (W 75,9% spraw matka dziecka oraz wskazany mezczyzna
byli partnerami w zwigzku o charakterze kohabitacyjnym). W 72,2% spraw dziecko byto
wychowywane przez matke z parterem, ktéry uwazat sie za ojca dziecka).

Odnotowac tez nalezy, ze w matzenstwach, w ktérych trwala sprawa o rozwéd, gdy strony
zgodnie twierdzily, ze najmlodsze dziecko nie pochodzi od meza, tylko w niektérych przy-
padkach nastapito zawieszenie postepowania, co miato umozliwi¢ matzonkom albo decyzje
o0 pojednaniu i zaniechanie kwestionowania pochodzenia dziecka od meza, albo ustalenie
w prawomocnym wyroku, Zze maz nie jest ojcem. Dopiero takie orzeczenie moglo uzasadnic,
bez powazniejszych watpliwosci, wypelnienie przestanki rozwodowej zupetnego i trwatego
rozkladu pozycia malzenskiego.

Zapewne byty tez przypadki, w ktérych proces rozwodowy trwat na tyle dtugo, ze dziecko
urodzito sie w okresie objetym domniemaniem pochodzenia od meza, mimo iz pozew o roz-
wéd, stwarzajacy domniemanie faktyczne rozktadu pozycia matzenskiego, wptynat, gdy zona
nie byta w cigzy, ale zapewne uwazata, ze prawny obowigzek wiernosci juz nie jest aktualny
(przyktadowo dlatego, iz na dzieti wptywu pozwu przyczyny rozktadu pozycia matzeriskiego
wystepowaly tylko po stronie meza). Taka postawa zon doznaje swoistego ,wzmocnienia”,
gdy zwazy sie, ze wsrdd orzeczen Sadu Najwyzszego, dotyczacych winy rozktadu pozycia

malzenskiego, sa takie, ktére w opisanej sytuacji wine wiaza tylko z zachowaniami matzonka
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poprzedzajacymi stan oceniony jako zupelny i trwaty rozktad pozycia malzeniskiego. Matzo-
nek, dotychczas niewinny, ktéry naruszyt obowigzki matzeriskie (w szczegélnoéci obowigzek
wiernoéci) dopiero wtedy, gdy juz rozktad pozycia w ocenie sadu byt zupelny i trwaty, nie byt

'73, Jednoznacznie zostato to wystowione w tezie wyroku Sadu

uznawany za wspétwinnego
Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2000 r., IV CKN 112/00, 0 brzmieniu: ,,Zwigzek jednego

z malzonkéw z innym partnerem w czasie trwania malzenistwa, lecz po wystapieniu zupet-
nego i trwatego rozkladu pozycia miedzy matzonkami, nie daje podstawy do przypisania

temu matzonkowi winy za ten rozktad”.

Przestanka konieczng orzeczenia rozwodu jest trwaly i zupelny rozktad pozycia matzen-
skiego stwierdzony w chwili orzekania rozwodu. Od wydania wyroku rozwodowego do jego
uprawomocnienia sie uptywa pewien czas (niekiedy wielomiesieczny, a nawet wieloletni,
gdy sprawa byta bardzo sporna i miata miejsce kontrola instancyjna orzeczenia, w tym
wielokrotna).

Okres 300 dni, o ktérym mowa w art. 62 k.r.o., rozpoczyna bieg nastepnego dnia po dniu
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérego skutkiem jest ustalenie, iz kobieta nie ma statusu
mezatki (orzeczenie rozwodu, ustalenie niewazno$ci matzenistwa), badz nie dziata domnie-
manie, mimo zachowania tego statusu (orzeczenie separacji). Prawdopodobieristwo ojcostwa
bylego (separowanego) meza matki jest wiec znikome, gdy ustalenie pozytywnej przestanki
rozwodowej (separacyjnej) byto nalezyte, choé formalnie do dnia ustania matzeristwa (czyli
uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego) matzonkowie maja prawa i obowigzki wyni-
kajace z matzenstwa, wéréd ktérych znajduje sie obowigzek wspdlnego pozycia i wiernosci.

W tym kontekscie odnotowaé nalezy, iz z pisma Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia
13 marca 2020 1., IV.7020.2.2020.MK, skierowanego do Ministra Sprawiedliwo$ci'’*, wynika,
ze dlugotrwatosé postepowania rozwodowego, w opinii zwracajacych sie do Rzecznika oby-
wateli, jest jedna z przyczyn komplikacji zyciowych zwigzanych ze statusem dzieci urodzo-
nych przed uptywem trzystu dni od prawomocnego orzeczenia rozwodu, ale pochodzacych
juz z nowego, niesformalizowanego przez zawarcie malzenistwa, zwigzku'”>. Przyktadowo
bowiem w 2018 r. na 0gélna liczbe 62 843 orzeczonych rozwodéw w 2166 sprawach poste-

powanie trwato 2 lata i dtuzej, w 7224 - od roku do 2 lat, za§ w 15 347 - od 7 do 11 miesiecy.

173

Tak np. w wyrokach z dnia 26 lutego 1999 r., ICKN 1019/97, LEX nr 1214337; z dnia 28 wrzeénia 2000 1.,
IV CKN 112/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 41; z dnia 21 marca 2003 r., I CKN 1270/00, LEX nr 78843. Krytycz-
nie wobec tej linii orzecznictwa zob. w szczegélnoéci B. Czech [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz,
red. K. Piasecki, Warszawa 2011, komentarz do art. 57 k.r.o., pkt Wina wylgczna, s. 437 i n., oraz powolana
tam literatura i orzecznictwo.

7% https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wystapienie%20d0%20MS%2C%2013.03.2020.pdf (dostep:
07.09.2020).

175 Zwykle dziecko pochodzi od nowego partnera matki. O ile nie zostanie zawarte kolejne matzenstwo
przed urodzeniem sie dziecka, status jego ojca (z mocy samego prawa) nabedzie byly maz matki. Ustalenie
ojcostwa zgodnie z pochodzeniem genetycznym bedzie wymagato uprzedniego prawomocnego zaprzeczenia
ojcostwa meza matki. W tym czasie, jak wskazat RPO: ,biologiczny ojciec nie tylko nie moze uzna¢ dziecka
inadaé mu [dziecku- EH-E] swego nazwiska, ale nie moze réwniez zasiegaé informacji o stanie zdrowia dziecka
czy odwiedzaé go w szpitalu. Matka dziecka nie moze za$ uzyskaé tzw. <<becikowego>>".
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Jak skonstatowat RPO, $rednio w co trzecim przypadku postepowanie rozwodowe ,trwato
mniej wiecej tyle, co cigza u cztowieka badz dtuzej”. Sktonito to Rzecznika Praw Obywatelskich
do wystapienia w powolanym pismie do Ministra Sprawiedliwosci, by rozwazyt odpowied-
nie dziatania legislacyjne uwzgledniajace sytuacje rodzicéw i dzieci, narodzonych w toku
dlugotrwalego postepowania w sprawie o rozwdd, separacje, uniewaznienie malzenstwa.
Stanowisko RPO spotkato sie z przychylng reakcjg Ministerstwa Sprawiedliwo$ci'’.

Relacjonowane badanie zdecydowanie przemawia za stusznoscia tezy Rzecznika Praw
Obywatelskich, ze prawdopodobieristwo, aby rozwiedziony maz byl genetycznym ojcem
dziecka jest znikome, gdy dziecko urodzito sie¢ w okresie 300 dni od uprawomocnienia sie
wyroku orzekajacego rozwdd, separacje, uniewaznienie matzenstwa.

Wydaje sie jednak, iz upatrywanie gtéwnej przyczyny tego stanu rzeczy w dtugotrwatosci
postepowan rozwodowych, ktéra istotnie jest problemem, bowiem przyczyna tej dlugotrwa-
tosci zwykle nie sa dziatania majace stuzy¢ prébie pojednania matzonkéw, jest nadmiernie
uproszczonym obrazem rzeczywisto$ci. (Zaznaczyé jednak trzeba, ze badane akta zawieraty
bardzo niewiele informacji o matzenstwach matek, a jeszcze mniej o przebiegu sprawy roz-
wodowej, gdy w danym przypadku ona juz zostata zakoniczona badZ trwata réwnolegle do
sprawy o zaprzeczenie ojcostwa).

Domniemywany model postepowania wiekszo$ci matzenistw, w tym znajdujacych sie
w glebokim kryzysie, ktéry uwzgledniono formutujac art. 23 k.r.o. oraz 62 k.r.o., zapewne
jest obecnie inny. Wskazatam na to, cho¢ w sposéb skrajnie syntetyczny i zdecydowanie nie-
pelny w punkcie Il niniejszego opracowania, odsytajac do literatury socjologicznej opisujacej
czynniki sprzyjajace ,deinstytytucjonalizacji” matzenistwa'”’.

Stan prawny (dtugi okres objety domniemaniem po ustaniu matzeristwa) pomy$lany dla
realizacji ochrony rodziny oraz zasady dobra dziecka upatrywanej w matzeniskim pochodze-
niu dziecka, takze gdy ciaza trwata dtuzej niz przecietnie, tych wartosci nie wspiera, a sytu-

acje dziecka wrecz pogarsza (niekiedy dramatycznie)'”®. Zasygnalizowany obraz sytuacji

176 Zob. odpowiedz Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z dnia 27 marca 2020 r. na pismo Rzecznika Praw
Obywatelskich z dnia 13 marca 2020 r., IV.7020.2.2020.MK https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Odpo-
wied%C5%BA%20MS%2C27.03.2020%20.pdf (dostep: 07.09.2020). W powotanym pi§mie wskazano, iz ,,[...] uznaé
nalezy, ze dazenie do prawdy biologicznej wymusza rozwigzania sprzyjajace dochodzeniu do niej. W tym
kontekscie z aprobatg nalezy sie odnie$¢ do propozycji uregulowania problematyki domniemania pochodzenia
dziecka. Wprowadzenie wtadciwej regulacji wymaga jednak doktadnej analizy i przesledzenia wzajemnych
relacji spraw o rozwdd do spraw o zaprzeczenie ojcostwa i w ich nastepstwie ustalenie ojcostwa. Jednoczeénie
powinno by¢ to rozwigzanie kompleksowe”.

77 Chodzi tu, miedzy innymi, o zaobserwowany w badaniach wzrost znaczenia jednostkowych potrzeb
emocjonalnych ludzi, ,rozdzielenie” matzenstwa i rodzicielstwa, zaniechanie postrzegania zawarcia mat-
zenstwa jako ,,obowigzku” wobec rodziny i spoteczeristwa.

178 Tak przyktadowo byto w jednej ze zbadanych spraw, gdy dziecko urodzito sie w stanie zagrozenia
zycia, ojciec genetyczny pragnat by¢ przy nim i wspétdecydowac o leczeniu, ale formalnie byt osobg obca bez
jakichkolwiek obowigzkéw i uprawnieni, natomiast ojciec prawny, majacy pelnie wiadzy rodzicielskiej, losem
dziecka (nie swojego genetycznie) nie byt w ogéle zainteresowany. Zapewne tez, gdyby wyjatkowo chciat
sie wlaczyé w proces decyzyjny (co nie miato miejsca w czasie postepowania), przez rodzicéw genetycznych
dziecka bylby traktowany jak intruz naruszajacy ich wytaczno$¢é w odpowiedzialnosci za dziecko.
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faktycznej rodzicéw prawnych dziecka i domniemanego ojca genetycznego w aspekcie spra-
wowania biezacej pieczy nad dzieckiem i utrzymywania go zdaje sie wskazywa¢, ze stan
prawny nie jest adekwatny do rzeczywistych potrzeb spotecznych.

Powyzsze sktania do ostroznego wniosku, iz domniemanie pochodzenia dziecka, ktére
urodzilo sie po ustaniu malzenstwa, od meza powinno by¢ ograniczone do sytuacji §mierci
meza, z wylaczeniem uznania zaginionego meza za zmarlego.

W oparciu o wyniki przeprowadzonego badania mozna sadzi¢, iz takie rozwiazanie zdecy-
dowanie zmniejszytoby wplyw niespornych spraw o zaprzeczanie ojcostwa meza. Zapewne
woéwczas wiekszos¢ spraw rozpoznawanych przez sad miataby charakter rzeczywiscie sporny,
co wymagatoby przeprowadzenia badan genetycznych w kazdym przypadku. Dlatego pilnego
unormowania wymaga wskazany dowéd.

Wydaje sie, iz racjonalne byloby w sprawach o pochodzenie dziecka od rodzica natozenie
obowigzku udostepnienia materiatu biologicznego do badan, a co najmniej przesadzenie,
ze o pobraniu go od osoby matoletniej badz catkowicie ubezwtasnowolnionej decyduje sad,

a nie przedstawiciel ustawowy takiej osoby.
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