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Badanie ,,Poziom uprzedzenia wzgledem wyznawcow religii w Polsce” zostalo przeprowadzone
w dniach od 18 listopada do 6 grudnia 2019 roku. Cze¢s¢ pilotazowa badania zostala zrealizowana
w dniu 18 listopada 2019 r., za$ fieldwork wlasciwy w dniach 20 listopada do 6 grudnia 2019 roku.



Metodologia badania

Jako optymalna technike badawczg dla przeprowadzenia projektu badawczego dotyczacego religijnosci

Polakéw wytypowano wywiady telefoniczne wspomagane komputerowo (Computer Assisted Tele-
phone Interviews, CATI). Metoda ta posiada szereg wlasciwosci metodologicznych, organizacyjnych

i finansowych, ktoérych brak pozostalym dostepnym ilosciowym technikom badan. Analizowane

sg one w dalszej czgsci tekstu. Metoda CATT wykorzystuje jako narzedzie badawcze kwestionariusz

standaryzowany (to jest zawierajacy pytania o $cisle okreslonej kolejnosci i niezmiennym brzmieniu,
na ogo6! zamkniete). Pomiar odbywa si¢ w toku interakcji pomiedzy zadajacym pytania i notujacym

w $cisle okreslony sposdb odpowiedzi ankieterem, a odpowiadajgcym na pytania respondentem. Swo-
boda interakcji pomigdzy ankieterem a respondentem (w tym zadawanie pytan otwartych w sensie

logicznym i gramatycznym) jest restrykcyjnie ograniczona w imi¢ poréwnywalnosci pomiaru. Stan-
daryzowane wywiady kwestionariuszowe wywodzg si¢ z neopozytywistycznego paradygmatu badaw-
czego, aczkolwiek swojg role odegraly tu takze paradygmat interpretatywny i krytyczny paradygmat

postmodernistyczny. W ramach tego paradygmatu badawczego — nazywanego ilosciowym - dazy sie

do odkrywania prawdy o $wiecie w spos6b systematyczny, standaryzowany, oparty na faktach, synte-
tyzujacy, niesubiektywny i kumulatywny'. W historii badan ilociowych kluczowg role odegraty Stany
Zjednoczone AmeryKki, staly si¢ zrédtem do dzis respektowanych standardow, a wrecz paradygmatow
metodologicznych i analitycznych. Zasadniczo dajg si¢ wyrdzni¢ trzy jakosciowo odmienne, naste-
pujace po sobie, kumulatywne etapy rozwoju badan ilo§ciowych. Pierwszy z nich trwa od poczatku

XX wieku do lat 60.

Badania telefoniczne ze wspomaganiem komputerowym doczekaly si¢ licznych, dopracowanych
programow wspomagajacych prace badaczy. Umozliwiaja one zaprogramowanie funkcjonalnego
kwestionariusza zamienionego na skrypt przeznaczonego do wspomagania pracy ankietera, tworzenie
oraz zarzadzanie telefoniczng bazg danych, wykonywanie i oznaczanie polgczen telefonicznych, groma-
dzenie i kategoryzowanie danych zbieranych przez ankieteréw oraz biezacg i nastepcza kontrole pracy
ankieteréw (podstuch, podglad, analize prowadzonych rozméw), nadzér i analize zbieranych danych,
funkcjonalng implementacje standardéw etycznych (na przykltad procedur¢ anonimizowania danych
osobowych respondentéw) a nawet ich przetwarzanie z wykorzystaniem metod statystyki opisowej
iindukcyjnej. Do niniejszego projektu wykorzystany zostal komercyjny, konkurujacy z powodzeniem

['] J. Gerring, Social Science Methodology: A Criterial Framework, Cambridge University Press, Nowy Jork 2001, s. xv.
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z innymi programami zaréwno jakoécig jak i ceng rodzimy CADAS? uzywany przez liczne polskie
firmy badawcze.

W stosunku do klasycznych wywiaddw standaryzowanych wywiady telefoniczne ze wspomaganiem
komputerowym posiadaja szereg metodologicznych, psychologiczno-interakcyjnych i organizacyjno
-technicznych przewag czynigcych je szczegélnie przydatnymi w niniejszym projekcie badawczym.

W aspekcie metodologicznym odnotowujemy wyzsza niz w innych metodach (np. klasycznych
badaniach kwestionariuszowych twarza w twarz) dostepnos¢ badanych. Zasadnicza zaleta wywiadow
telefonicznych wigze si¢ z dostepnoscia operatu losowania w najwiekszym stopniu (w poréwnaniu
z innymi metodami) odpowiadajgcemu populacji generalnej’. Wlasciwo$¢ ta jest o tyle wazna, ze
poswiecono jej dedykowane rozwazania w podrozdziale dotyczacym selekeji przypadkow i doboru
proby. Dodatkows zaletg tej metody jest istotnie zminimalizowane ryzyko zbadania respondentéw
w geograficznych wigzkach lub skupiskach (co czesto dzieje si¢ w przypadku badan twarzg w twarz,
bowiem ankieterzy maja ograniczone mozliwosci swobodnego przemieszczania si¢). Zjawisko to
okreslane jest mianem: clustering i rozpatrywane jako czynnik zaburzajacy losowo$¢ doboru proby.

W aspekcie psychologiczno-interakcyjnym dostrzegalny jest wyraznie wiekszy komfort interakcji
ankietera i respondenta (rozmowa telefoniczna nie angazuje obu stron w takim stopniu jak kontakt
twarza w twarz, interlokutorzy moga ja przeprowadzi¢ w dowolnym miejscu i czasie). W drugiej
dekadzie XXI wieku w branzy badawczej coraz czesciej odnotowuje sie sygnaly, iz prowadzenie
badan klasyczng metoda bezposrednich wywiadow kwestionariuszowych napotyka na rosngce opory
ze strony respondentéw, ze wzgledu na wymogi odno$nie poswiecanego czasu i zakresu ogranicze-
nia swobody. Widoczny jest rowniez drastyczny spadek zainteresowania ankietami online (CAWI).
W coraz mniejszym stopniu respondenci sg zainteresowani udzialem w tego typu badaniach, zwigksza
sie odsetek odmoéw ponad akceptowalng norme.

Porozumiewanie si¢ za posrednictwem telefonu wyraznie zwigksza poczucie anonimowosci
badanego, co przektada sie na wiekszg swobode w poruszaniu tematyki intymnej, trudnej, drazli-
wej. Z drugiej strony, obecnos¢ ankietera dyscyplinuje badanego; ankieter stanowi instancje reagujaca
i podejmujaca dziatania naprawcze w przypadku niescistosci, nieprawidlowosci lub klamstwa.

W aspekcie techniczno-organizacyjnym istotng ceche badan telefonicznych stanowi wysoki
stopien kontroli nad procesem badawczym. Dotyczy on zaréwno czynnika ludzkiego (ankieterzy
i respondenci), jak réwniez zgromadzonych danych. Ankieterzy podlegaja nadzorowi posredniemu
ibezposredniemu - jest to stata, standaryzowana obserwacja pracy ankieteréw, to jest podstuch i poglad
wykonywany przez specjalnie wyszkolonych do tego celu kontroleréw, wedtug $cisle okreslonych
procedur (przewidywanych lokalnymi regulacjami w postaci Programu Kontroli Jakosci Pracy Ankie-
teréw). Ocena pracy ankieteréw ma charakter wielowymiarowy i obejmuje warstwe psychotechniczna
(sposob rozmowy z respondentem, podtrzymywanie jego zainteresowania, wyjasnienia watpliwosci,
profesjonalizm wizerunkowy, rozpoznawanie oznak rozproszenia, znudzenia, zme¢czenia rozmows,
reagowanie na brak precyzji lub klamstwo, dbato§¢ o spojnos¢ logiczng wywiadu), warstwe meryto-
ryczng (znajomos¢ i rozumienie badanej materii, umiejetno$¢ wyjasnienia watpliwosci respondenta
odno$nie omawianych zagadnien), warstwe metodologiczng (Scisle stosowanie regut standaryzacji
wywiadu, regul przej$cia) oraz warstwe organizacyjno-techniczng (wlasciwy sposéb wprowadzania
danych i oznaczania wywiadow, przestrzeganie regut zapisu odpowiedzi, zgtaszanie nieprawidfowosci
i watpliwosci). Nadzor o charakterze posrednim prowadzony jest w formie biezacych lub odroczonych
analiz zebranych przez ankieteréw danych. Ocenie podlega zaréwno ilos¢, jak tez jakos¢ zgromadzo-
nych przez ankietera danych. Wysoki stopien kontroli nad procesem badawczym dotyczy takze znanego
stale stopnia realizacji proby i jej struktury. Dedykowane do badan telefonicznych oprogramowanie

[’] CADAS, w: http://www.cadas.pl/, dostep: grudzien 2019.
[*] Zagadnienia te szerzej objasniono podczas omawiania doboru proby w badaniach telefonicznych.
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umozliwia nieprzerwane monitorowanie tych informacji. Ponadto kontrola danych oznacza réwniez
mozliwos$¢ natychmiastowego reagowania na wszelkie problemy zwigzane z kwestionariuszem, dobo-
rem proby oraz pracg ankieterow. Elastyczno$¢, jakg zapewnia dedykowane oprogramowanie badawcze,
pozwala na funkcjonalne, ptynne i poprawne metodologicznie laczenie tej techniki z innymi, jak na
przyklad ankiety online (CAWI). Takie réwnolegle taczenie réznych technik badawczych (respon-
dent ma do wyboru dwa lub wiecej kanatéw komunikacji, np. telefoniczny i internetowy) nazywane
jest trybem mieszanym (mixed-mode, a $ci$lej: multi-mode)*. Wspomaganie komputerowe umozli-
wia stosowanie kwestionariuszy wywiadu o duzej zlozonosci logicznej kwestionariusza, to znaczy
licznych i wielowarunkowych pytan selekcyjnych oraz filtrujgcych. Decyzja o podazaniu konkretng
$ciezka badania nie wymaga aktywnosci ankietera, kolejne pytania i kafeterie obstugiwane sa przez
skrypt, nie za$ przez ankietera. Narzedzia badawcze moga by¢ konstruowane jako bardziej ztozone
i wielowymiarowe. Oprogramowanie badawcze umozliwia szybkie gromadzenie i przetwarzanie
danych, co znacznie skraca czas trwania calego projektu badawczego. Wspomaganie komputerowe
oraz kontakt telefoniczny sg réwniez czynnikiem istotnie zmniejszajacym konieczne do wykonania
badania naklady finansowe i organizacyjne.

W efekcie wyzej przedstawionych w formie szkicu zalet badan telefonicznych wspomaganych
komputerowo uzyskujemy wyzszy odsetek wyrazajacych zgode na udzial w badaniu w poréwnaniu
z innymi metodami badawczymi (wyzszy poziom response rate). Ponadto wymienione elementy
przekladaja si¢ na znacznie wyzsza jako$¢ danych: precyzje, dokladnos¢, niski poziom bledow,
wiarygodnos¢, trafnoéé. Co najwazniejsze badania telefoniczne ze wspomaganiem komputerowym
posiadaja mozliwos$¢ uogdlniania wynikow z proby na populacje wyzsze, niz w przypadku innych,
dostepnych metod badawczych.

Badania telefoniczne ze wspomaganiem komputerowym nie s3 jednak wolne od wad i ograni-
czen. Podstawowg bariere stanowi dlugo$¢ trwania wywiadu, a w efekcie liczba pytan, ktdre mozna
zada¢ respondentowi. Telefon jako kanat komunikacji wymusza krétsze rozmowy niz w klasycznych
bezposrednich wywiadach kwestionariuszowych. W literaturze przedmiotu na ogoé! wskazuje sie jako
gbrng granice trwania wywiadu kwadrans zaréwno na telefony stacjonarne, jak tez komérkowe®. Prze-
stanka skracania wywiadow jest jakos¢ uzyskiwanych danych, nie zas zwiekszajacy sie wraz z czasem
trwania wywiadu odsetek rozméw przerwanych w trakcie trwania pomiaru®. Niektorzy badacze sg
nawet bardziej restrykcyjni, wskazujac, ze wywiad nie powinien przekracza¢ dziesigciu minut, zas
badania trwajgce powyzej dwunastu minut uznajg za wrecz ,niebezpieczne”, bo wzbudzajace funda-
mentalne watpliwosci odno$nie jakoéci zgromadzonych danych’. Z do$wiadczen wlasnych wynika, ze
przecietny respondent rozprasza si¢ po uptywie okolo pieciu minut od rozpoczecia wywiadu i wéwczas
niezbedne jest podjecie przez ankietera dziatan naprawczych, za$ za maksymalng, podrecznikowa
dtugos¢ trwania wywiadu uznaje sie wywiady dwudziestominutowe®. W warunkach polskich prefe-
rowany czas trwania pomiaru to od czterech do pigciu minut (44 proc. wskazan), do dziesi¢ciu minut
(25 proc. wskazan) lub od jednej do trzech minut (17 proc. wskazan). Zaledwie co dwudziesty badany
sklonny bylby po$wigci¢ wiecej niz 20 minut; w praktyce jednak przecietny wywiad telefoniczny trwa

[*] Patrz na przyktad: E.D. De Leeuw, To mix or not to mix data collection methods in surveys, ,Journal of Official Statistics”, 2005,
21(2), s. 233-255.

[°] P.Vicente, E. Reis, M. Santos, Using mobile phones for survey research. A comparison with fixed phones, ,,International Journal of
Market Research”, 2009, 51(5), s. 616.

[°] Wyniki badan na ten temat omawiaja: P. Cape, K. Philips, Questionnaire Length and Fatigue Effects: The Latest Thinking and Practi-
cal Solutions, Survey Sampling International, 2015, w: https://www.surveysampling.com/site/assets/files/1586/questionnaire-leng-
th-and-fatiigue-effects-the-latest-thinking-and-practical-solutions.pdf, dostep: grudzien 2019.

[’] A. Lester, I. Wilson, Surveying businesses by telephone - a case study of methodology, materiaty International Conference on Su-
rvey Measurement and Process Quality, American Statistical Association, 1995.

[*] E.P.Johnson, L. Siluk, S. Taraf, Techniques for fusing survey modules: Respondent matching and data imputation, ,International Jo-
urnal of Market Research”, 2014, 56(4), s. 425-442.
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okoto 17 minut®. Bezsprzecznym jednak faktem jest, ze w toku takiego wywiadu gromadzimy mniej-
szg ilo$¢ danych, niz w przypadku wywiadu bezposredniego. Wynikajacym z opisanych wad bledom
mozna zapobiega¢ wylgcznie dzigki szkoleniom i nadzorowi zespotu ankieterskiego. Wieloletnie
doswiadczenia wlasne dowodzg, ze odpowiednie spreparowanie narzedzia badawczego (np. uzycie
zwrotow i pytan pobudzajacych aktywnos¢ i zainteresowanie respondenta) oraz wlasciwe przeszko-
lenie ankietera (znajomos¢ oznak spadku zaangazowania w interakcje oraz umiejetnos¢ ponownego
skupiania i podtrzymywania uwagi badanego) pozwala na przeprowadzenie nawet wywiadéw kilku-
dziesigciominutowych (wykonywano z powodzeniem nawet wywiady pdttoragodzinne zaréwno na
probach respondentéw indywidualnych, jak tez instytucjonalnych).

Jako wade wywiadéw telefonicznych wspomaganych komputerowo mozna wskaza¢ réwniez nizsza
wiarygodno$¢ danych, ze wzgledu na nizszy stopien socjopsychologicznej kontroli nad respondentem
(brak kontaktu twarzg w twarz). Nigdy nie mamy pewnosci, czy respondent jest tym, za kogo si¢ podaje,
a mozliwosci sprawdzenia jego tozsamosci i wiarygodnosci polegaja na stosowaniu tzw. pytan-pu-
tapek lub pytan weryfikacyjnych, ktérych wlaczanie do kwestionariusza zmniejsza pule mozliwych
do zadania pytan. Wydaje sie, ze jest to problem marginalny — doswiadczenia wlasne wskazuja, ze
respondenci sklonni s3 odpowiada¢ zgodnie z prawda, udzielajac informacji na temat swojego statusu
socjoekonodemograficznego.

Zdajac sobie sprawe z licznych zalet badan telefonicznych, pamietajac o ich ograniczeniach i aktyw-
nie im zapobiegajac, zastosowano te metode do zbadania kluczowych zagadnien, jak typy empiryczne
moralnych postaw Polakdéw wobec przemocy politycznej, dopuszczalno$¢ poszczegélnych aktow
przemocy oraz aksjonormatywne uwarunkowania przemocy polityczne;j.

Dobér préoby

Wzglednie szczegolowy, wielowymiarowy szkic procedury doboru i selekcji umozliwia badaczom
generowanie wnioskéw na temat stopnia pewnos$ci wnioskowania z pobranych prob o badanych
populacjach. Udzielenie informacji o metodologicznych i technicznych aspektach wykonywanego
pomiaru wydaje si¢ nieodzownym elementem determinujgcym interpretacje wynikéw badania empi-
rycznego. W tekscie wyznaczono réwniez wielkosci maksymalnego standardowego btedu oszacowania
z uwzglednieniem brakéw danych (pseudo-przedziatu ufnosci).

Operat losowania proby respondentéw indywidualnych stanowia tablice zagospodarowania nume-
racji abonenckiej. Wykazy i tablice obejmuja zaréwno numeracje telefonii stacjonarnej (tablice zago-
spodarowania stacjonarnych publicznych sieci telefonicznych), jak tez komorkowej (tablice numeracji
dla ruchomych publicznych sieci telefonicznych). Pelne i zaktualizowane ich wykazy s3 udostepniane
przez Urzad Komunikacji Elektronicznej (UKE). Operat losowania zapewnia reprezentatywno$¢
proby wowczas, gdy maksymalnie pokrywa sie on z populacja generalng, czyli im wieksza cze$¢ tej
populacji jest dostepna w sposéb symboliczny (bazy danych). Wedlug naszej najlepszej wiedzy bli-
sko 97 proc. Polakow posiada telefon. Tylko telefon komérkowy posiada 93 proc., wylacznie telefon
stacjonarny - 8 proc., za$ oba typy telefondw — 23 proc. Przytoczone dane upewniajg nas, ze operat
losowania dobrany sposrod uzytkownikéow telefonéw bedzie pokrywal si¢ niemal w petni z populacja
generalna Polakdw, redukujac do warto$ci pomijalnych btad oszacowania wynikajacy z tak zwanego
pseudo-przedzialu ufnosci, czyli réznicy pomiedzy populacja generalng a operatem losowania. Operat
taki nalezy uzna¢ za kompletny, przy czym jest to jedyna droga osiagniecia tak wysokiego pokrycia
operatu losowania i populacji generalne;j.

[°] IMAS International Poland, Researchers create long questionnaires, but respondents expect that telephone opinion polls will last only
a few minutes, w: http://imas.pl/en/wp-content/uploads/sites/2/2013/06/Expected-length-of-the-telephone-interview.pdf, dostep:
grudzien 2019, Wroctaw 2009.
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Dobér préby odbedzie si¢ z wykorzystaniem opracowanej w amerykanskiej metodologii badan ilo-
sciowych (a powszechnie przyjetej w praktyce badawczej) metody zapewniajacej losowos¢ doboru. Jest
to procedura autorstwa Warrena Mitofskyego i Josepha Wakesberga nazywana w praktyce badawczej
Random Digit Dialing (RDD)'° , uznawana przez badaczy zajmujacych sie badaniami telefonicznymi
wspomaganymi komputerowo za optymalna i klasyczng''. Polega ona na doborze numeréw telefo-
nicznych z tablic zagospodarowania numeracji telefonicznej, a nast¢pnie na generowaniu losowych
numerow telefondéw w obrebie wybranej warstwy (ktora jest kod numeracyjny obszaru). Pozwala na
losowe dobranie operatu losowania, a w efekcie uzyskanie reprezentatywnosci pod wzgledem klu-
czowych dla celéw badawczych cech socjodemograficznych. Wykorzystanie jednoczesnie numeréw
telefonow stacjonarnych oraz telefonéw komdorkowych umozliwia pokrycie operatem losowania
wiekszosci populacji, a w efekcie redukcje do wartosci pomijalnych btedu wynikajace z pseudo-

-przedziatu ufnosci'? .

Najbardziej relewantne dane dotyczace populacji generalnej dorostych Polakéw mozna uzyska¢

z powszechnie dostepnych danych udostepnianych przez Gléwny Urzad Statystyczny*>.

Metody uzyskania reprezentatywnosci

Warunkiem uzyskania proby reprezentatywnej pod wzgledem statystycznym, to jest takiej z ktorej
mozna wnioskowa¢ na populacje generalng jest znajomos¢ parametréw populacji, zgodny z regutami
sztuki dobdr proby (najistotniejsza cechg jest tu losowac i dostepnos¢ symboliczna populacji generalnej)
oraz — w efekcie — proporcjonalne odzwierciedlenie istotnych z punktu widzenia celéw badania cech
populacji w prébie. Niestety, nie zawsze mozliwe jest zrealizowanie proby zgodnie z przewidzianymi
rozkltadami kluczowych zmiennych - uzyskany zbiér danych moze odbiegac i czgsto odbiega od
zalozonych uprzednio parametrow'*. Zjawisko to nazywane jest skrzywieniem proby (sample bias).

Losowos¢ doboru prdéby jako elementarna metoda uzyskiwania reprezentatywnosci. Operat
losowania i dobdr proby, jaki opisano wyzej spelnia wszystkie definicyjne warunki schematu doboru
probabilistycznego. Wiasciwie przeprowadzony dobér probabilistyczny umozliwia osiagniecie tak
zwanej reprezentatywnosci statystycznej proby.

Istotnym czynnikiem wywierajagcym wplyw na reprezentatywnos¢ badania sg niepowodzenia
dotarcia do potencjalnych respondentdw, w szczegdlnosci jesli udzial lub brak udzial w badaniu ma
charakter nielosowy'®. W celu maksymalnej redukcji tego czynnika podjete zostaly standardowo
nastepujace czynnosci:

[*°] W. Mitofsky, Sampling of telephone household, unpublished Central Bureau of Statistics memorandum, 1970, strony nienumerowa-
ne; J. Waksberg, Sampling Methods for Random Digit Dialling, ,,Journal of the American Statistical Association’, 1978, 73, ss. 40-46.

["'] R.E Potthoff, Some generalisation of the Mitofsky-Waksberg technique for Random Digit Dialling, ,,Journal of the American Stati-
stical Association”, 1987, 82, ss. 409-418.

['*] G. Lissowski, Problem jednostek niedostgpnych w reprezentacyjnych badaniach socjologicznych, [w:] Metody matematyczne w so-
cjologii. Zagadnienia wybrane, K. Szaniawski (red. nauk.), Ossolineum, Warszawa 1971.

[**] Do opracowania wag poststratyfikacyjnych postuzyly nastepujace publikacje GUS: GUS, Ludnos¢ w 2015 roku (stan w dniu 31 XII),
Cata Polska (wg Grupa wieku - 5 lat, Miasto/Wies, Ple¢), w: demografia.stat.gov.pl/bazademografia/CustomSelectData.aspx?s=I-
ud&y=2015&t=00, dostep: kwiecien 2017; GUS, Ludnos¢. Stan i struktura oraz ruch naturalny w przekroju terytorialnym (stanu
w dniu 30.06.2016 r.), data publikacji 2 listopada 2016, w: http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/ludnosc/ludnosc-stan-i

-struktura—oraz-ruch-naturalny-w-przekroju—terytorialnym-stanu-w-dniu-3o-06-2016-r-,6,2o.html, doste;p: kwiecien 2017; GUS,
Rocznik statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2016, Zaklad Wydawnictw Statystycznych, Warszawa 2016. Pomocna okazala sig row-
niez: Sz. Czarnik, K. Turek, Polski rynek pracy - aktywnos¢ zawodowa i struktura wyksztatcenia. Na podstawie badat ludnosci zre-
alizowanych w 2014 roku w ramach V edycji projektu Bilans Kapitatu Ludzkiego Edukacja a rynek pracy - tom III, Polska Agencja
Rozwoju Przedsiebiorczosci, Warszawa 2015, w: http://www.uj.edu.pl/documents/102715934/by8ab8eg-odaf-4cby-9753-748201d-
ceos6, dostep: kwiecien 2017.

['*] Sytuacje, gdzie préba jest tozsama pod wzgledem proporcji wyznaczonych cech ze strukturg tych cech w populacji generalnej na-
zywamy probg samowazaca (self-weighted).

[**] J.R. Taylor, Wstep do analizy bledu pomiarowego, PWN, Warszawa 1999.

SPRAWIEDLIWOSCI
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Redukcja odmow udzialu w badaniu i przerwanych wywiadéw. Chec podjecia wysitku spotecz-
nego i emocjonalnego oraz podzielenia si¢ zasobem nieodnawialnym, tj. czasem ma charakter nielo-
sowy. Jednostki reprezentujace okreslone typy osobowosci — ekstrawertycy/introwertycy w réznym
stopniu i stylu sg skloni do podejmowania udzialu w czynnosciach badawczych, podobnie rzecz ma si¢
w przypadku réznych grup wiekowych — wola dzielenia si¢ informacja oraz czasem koreluje z wiekiem
potencjalnego respondenta. W celu redukeji odmoéw udziatu w badaniu oraz przerwanych wywiadow
ankieterzy odbywaja obowiazkowe teoretyczno-praktyczne szkolenia (wstepne oraz dedykowane)
zaopatrzone modut szkoleniowy z zakresu psychotechniki (interakcja ankieter-respondent). Kazdy
z ankieterow zna i umie zastosowa¢ sposoby wywierania wplywu na respondenta na wyrazenie zgody
na udzial w badaniu, odstgpienia od odmowy udzialu w badaniu oraz podtrzymywania motywacji
respondenta do oraz podejmowania wysitku pamigciowego i poznawczego do udzielania rzetelnych,
szczegolowych i precyzyjnych odpowiedzi na zadawane pytania. Elementy szkolenia ankieterskiego
obejmujg takze kwestie prawne i paraprawne - z do$wiadczen naszych wynika, ze istotnym czynni-
kiem udzialu respondentéw w badaniu (response rate) jest upewnienie ich o poufnosci powierzanych
badaczom danych. Ankieter6w zapoznaje sie w toku szkolenia z zagadnieniem tajemnicy statystycznej,
tajemnicy zawodowej, w tym wlasciwymi uregulowaniami dotyczacymi tego zakresu. Wzmiankowane
materialy szkoleniowe zostang przekazane Zleceniodawcy do wgladu na etapie dedykowanego szko-
lenia ankieter6w do udzialu w projekcie badawczym.

Minimalizowanie niedostepnosci respondentéw. Istotnym czynnikiem skrzywienia proby jest
wigksza niedostepnos¢ niektérych grup respondentéw (grup zawodowych - szczegdlnie obcigzeni
pod wzgledem intensywnoéci lub czasu pracy). Zagwarantowaliémy udokumentowana, minimalng
liczbe pieciu prob dotarcia do kazdego wylosowanego w ramach préby brutto potencjalnego
respondenta. Ponadto algorytm dotarcia do respondenta nie ma charakteru przypadkowego, jest on
przewidziany i zaplanowany. Jesli brak w tym zakresie zyczen i wskazéwek respondenta (umodwienie
sie z nim na konkretny, odpowiadajacy mu termin) konieczne stosuje sie $cisle okreslony algorytm
ponawiania kontaktow uwzgledniajacych kazdorazowo zréznicowane zmienne: godzine i pore dnia,
dzien tygodnia oraz czas pomig¢dzy poszczeg6lnymi kontaktami.

Optymalizacja zarzadzania kontaktami. Waznym czynnikiem umozliwiajacym efektywne dotar-
cie do potencjalnych respondentdéw stanowi organizacja zarzadzania kontaktami z potencjalnymi
respondentami: umoéwieniami posrednimi lub bezposrednimi na inny termin, zajetej linii, uszko-
dzonej linii lub braku/niewystarczajacego zasiegu, niepodejmowania rozmowy, etc. Wykorzystywane
oprogramowanie CADAS oraz wdrozona wyczerpujaca liste powodéw, dla ktoérych niemozliwe byto
przeprowadzenie wywiadu umozliwiaja dotarcie do maksymalnej liczby respondentdw i realizacje
mozliwie dokladnej, zatozonej puli teleadresowej. Istotnym elementem optymalizacji jest randomizacja
doboru numerdw telefonicznych; kontrola losowosci na etapie doboru z préby brutto (wylosowana
pula numerdéw) jest dodatkowym czynnikiem wzmacniajacym reprezentatywnos$¢ proby.

Wsparcie kontrolerskie. Kontroler w procesie pomiaru nie tylko nadzoruje i ocenia prace, wydaje
polecenia odnosnie sposobu jej wykonywania oraz petni role trenera majac obowigzek niesienia
pomocy merytorycznej, praktycznej i technicznej ankieterowi, rozwigzywania biezacych proble-
mow. W toku interakeji a kontrolerem ankieter poprawia technike wykonywania wywiadow, a takze
zyskuje silniejsza motywacje do ponawiania kontaktu i pozyskiwania respondentéw.

Wdrozenie wymienionych elementdéw zagwarantowalo osiggniecie maksymalnej mozliwej repre-
zentatywnosci badania. Redukcja odméw udzialu w badaniu i przerwanych wywiadéw oraz mini-
malizowanie niedostepnosci respondentdw sa to najczestsze czynniki zaburzenia reprezentatywnosci
proby. Dodatkowym, cho¢ nie tak waznym srodkiem zapobiegawczym jest optymalizacja zarzadzania
kontaktami i wsparcie kontrolerskie — maja charakter asekuracyjny.

SPRAWIEDLIWOSCI
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Realizacja zatozonej préby

Zamawiana przez Zleceniodawce proba zostala poprawnie i w cato$ci. Badanie wykonano na repre-
zentatywnej pod wzgledem statystycznym prébie dorostych Polakéw. Rozktady poszczegolnych cech
socjodemograficznych przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Tabela 1. Podziat badanej populacji ze wzgledu na wojewddztwo (N=1000)

Wojewbdztwo Wskazania respondentéw
N %
dolnoélaskie 76 7,6
kujawsko-pomorskie 53 5,3
lubelskie 57 5.7
lubuskie 26 2,6
todzkie 66 6,6
malopolskie 88 8,8
mazowieckie 138 13,8
opolskie 27 2,7
podkarpackie 56 5,6
podlaskie 31 3,1
pomorskie 58 5,8
$lgskie 120 12,0
$wietokrzyskie 34 3,4
warminsko-mazurskie 38 3,8
wielkopolskie 89 8,9
zachodniopomorskie 43 4,3
Razem 1 000 100,0

Zr6dlo: opracowanie wlasne

Tabela 2. Podzial badanej populacji ze wzgledu na ple¢ (N=1000)

, Wskazania respondentow
Ple¢
N %
mezczyzna 472 47,2
kobieta 528 52,8
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Tabela 3. Podzial badanej populacji ze wzgledu na wiek (N=1000)

Wick Wskazania respondentéw
N %
18-24 78 7,8
25-34 196 19,6
35-44 189 18,9
45-54 152 15,2
55-64 180 18,0
powyzej 65 205 20,5
Razem 1 000 100,0

Zroédlo: opracowanie wlasne

SPRAWIEDLIWOSCI
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Tabela 4. Podzial badanej populacji ze wzgledu na wyksztalcenie (N=1000)

Wskazania respondentéw

Wyksztalcenie

N %
podstawowe 14 1,4
gimnazjalne 17 1,7
zasadnicze zawodowe 294 20,4
$rednie 394 39,4
wyzsze 281 28,1
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Tabela 5. Podzial badanej populacji ze wzgledu na stan cywilny (N=1000)

Stan cywilny Wskazania respondentow
N %

Wolny/a (kawaler/panna) 180 18,0

Zonaty/zamezna 613 61,3

W zwigzku nieformalnym 87 8,7

Rozwiedziony/a /

w separacji 40 +0

Wdowiec/wdowa 8o 8,0

Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Tabela 6. Podziat badanej populacji ze wzgledu na wielkos¢ miejsca zamieszkania (N=1000)

Wskazania respondentow

Wielkos$¢ miejsca zamieszkania

N %
wies 396 39,6
miasto do 20 tysiecy mieszkancow 133 13,3
miasto powyzej 20 tys. do 50 tys. mieszkancow 111 11,1
miasto powyzej 50 tys. do 100 tys. mieszkancow 87 8,7
miasto powyzej 100 tys. do 500 tys. mieszkancow 161 16,1
miasto powyzej 500 tys. mieszkancow 112 11,2
Razem 1 000 100,0

Zr6dlo: opracowanie wlasne

Tabela 7. Podziat badanej populacji ze wzgledu na wyznanie religijne (N=1000)

L Wskazania respondentow

Wyznanie religijne

N %
katolickie 865 86,5
prawostawne 28 2,8
protestanckie 11 1,1
nie jest
nie jestem wyznawcy 06 06
zadnej religii
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Wspélfinansowano ze srodkéw Funduszu Sprawiedliwosci, kiére
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Tabela 8. Podzial badanej populacji ze wzgledu na dochéd (N=1000)

o , Wskazania respondentow
Miesieczny dochdd netto
N %

ponizej 1 500 PLN 43 4,3
1 500 - 2 500 PLN 172 17,2
2501 — 3 500 PLN 364 36,4
3501 - 5000 PLN 343 34,3
5001 — 7 000 PLN 71 7,1
nie wiem,

N 1 0,1
trudno powiedzie¢
odmowa odpowiedzi 6 0,6
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Fakt wykonania badania na reprezentatywnej probie dorostych Polakéw oznacza mozliwos¢ uogoél-
niania wynikéw z proby na populacje. Uogolnienie takie jest dopuszczalne pod warunkiem uwzglednie-
nia sumarycznego bledu, na ktéry sklada si¢ maksymalny standardowy blad oszacowania powigkszony
o blad wynikajacy z pseudoprzedziatu ufnosci Grzegorza Lissowskiego. Blad oszacowania dla préby
o tej wielko$ci wynosi 3,1 proc.'®. Do tego nalezy doliczy¢ btad wynikajacy z pseudo-przedziatu
ufnosci. W badaniu niniejszym odnotowano 7 proc. nielosowych brakéw danych, a zatem blad suma-
ryczny (blad oszacowania oraz btad wynikajacy z nielosowych brakéw danych) wynosi +6,38 proc. (po
uwzglednieniu proporcji).

Postawy religijne

Tabela 9. Postawy religijne Polakéw — ogélnie (N=1000)

1. Ktére z ponizszych twierdzen najlepiej opisuje | Wskazania respondentéw
Pana(i) obecne przekonania? N %
Wiem, Ze nie ma Boga ani bogéw i nie mam co ) )
do tego watpliwosci 4 4
Chociaz mozliwe jest, ze istnieje Bog lub bogowie, o o
nie wierze w istnienie Boga lub bogéw > >
Nie wiem, czy istnieje Bég lub bogowie
i nie wierze, ze jest jakis sposob, aby sie tego 8 0,8
dowiedzie¢
Nie wiem, czy istnieje Bog lub bogowie, ale
wierze, ze istnieje jakis sposob, aby sie tego 104 10,4
dowiedzie¢
Czasami wi B lub bogdw, al i

: wierze w Boga lub bogéw, ale czasami 108 108
nie
Chociaz mam watpliwo$ci je, ze wi

watpliwosci czuje, ze wierzg 206 20,6

w Boga lub bogéw
Wiem, ze Bog lub bogowie naprawde istnieja i nie 82 8.2
mam co do tego watpliwosci 4 4%
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

['°] Wzér na maksymalny standardowy btad oszacowania przy zalozeniu populacji nieskoriczonej: d = u, *
Dozwolone jest rowniez liczenie go w trybie uproszczonym, 1
bowiem réznice sa niewielkie, siegajace pierwszego lub nawet drugiego miejsca po przecinku: d = Nl

SPRAWIEDLIWOSCI
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W stosunku do badan religijnosci prowadzonych przez Instytut Gallupa w 2012'” roku odnoto-
wano niewielki spadek religijno$ci Polakéw. Pozyskane wyniki nie stanowig jednak znacznej réznicy
w poréwnaniu z tymi wynikami. W Boga (lub bogdw) wierzy o$émiu na dziesieciu badanych (79,6 proc.).
Lokuje to Polakéw wérdd najbardziej religijnych narodéw swiata (Gallup 2012). W grupie wierzacych
dominuja wierni nie poddajacy w watpliwos¢ istnienia Boga lub bogéw, stanowig oni blisko potowe
catosci proby (48,2 proc.). Po przeciwnej stronie kontinuum (odpowiedz: ,Wiem, Ze nie ma Boga ani
bogow i nie mam co do tego watpliwosci”) lokuje sie zaledwie jeden na dwudziestu pieciu Polakéow
(4,2 proc.). Nie wierzy w istnienie Istoty lub istot najwyzszych, cho¢ dopuszcza mozliwos¢ istnienia
5 proc. badanych. W grupie watpiagcych (odpowiedzi: ,Nie wiem...”) znalaz! si¢ co dziewiaty Polak

(11,6 proc.).

Tabela 10. Samodzielna lektura $wietych ksiag dla danego wyznania (N=1000)

2. Czy czyta Pan(i)

Wskazania respondentow

samodzielnie $wiete pisma
0

(np. Bibli¢, Koran)? N %
codziennie lub niemal

Lo 11 1,1
codziennie
co najmniej raz w tygodniu 31 3,1
€O najmniej raz w miesigcu 136 13,6
czasami 435 43,5
nigdy 387 38,7
Razem 1000 100,0

Zr6dlo: opracowanie wlasne

Samodzielng lekture pism uznawanych za zrédla prawd religijnych w danej religii (Biblia, Koran)
deklaruje blisko dwie trzecie respondentéw (61,3 proc.), sposréd ktorych dla wiekszosci (43,5 proc.)
czynno$¢ ta ma charakter incydentalny (odpowiedz: ,,Czasami”). Z kolei regularne czytanie tekstow

sakralnych zadeklarowata blisko jedna pigta badanych (17,8 proc.).

Tabela 11. Czgstotliwos¢ modlitwy (N=1000)

3. Czy modli si¢ Pana(i)

Wskazania respondentow

samodzielnie? N %
codziennie lub niemal

codziennie 624 624
co najmniej raz w tygodniu 205 20,5
€O najmniej raz w miesigcu 58 5,8
czasami 15 1,5
nigdy 98 9,8
Razem 1 000 100,0

Zroédlo: opracowanie wlasne

Blisko dwie trzecie badanych (62,4 proc.) deklaruje bardzo czesta (codzienng lub niemal codzienng
modlitwe). Modlitwe z czestotliwo$cig cotygodniowa (najprawdopodobniej niedzielng) wskazuje co

piaty badany (20,5 proc.). Nigdy nie modli si¢ co dziesigty Polak (9,8 proc.).

[V7] Pomiar ten przytoczono, bowiem mozna go uzna¢ za punkt referencyjny (odniesienia, poréwnawczy) dla przeprowadzonego

badania.

Wspétfinansowano ze $rodkéw Funduszu Sprawiedliwosc
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Tabela 12. Poczucie zdeterminowania zycia przez Istote/istoty nadprzyrodzone (N=1000)

4. Czy czuje Pana(i), ze Pana(i) Zycie jest Wskazania respondentéw
kierowane przez Boga lub bogow? N %
zdecydowanie tak 180 18,0
prawdopodobnie tak 525 52,5
nie jestem do konca pewien 185 18,5
prawdopodobnie nie 44 4,4
zdecydowanie nie 66 6,6
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Poczucie zdeterminowania Zycia przez Boga lub bogéw (odpowiedzi: ,,Zdecydowanie tak” i ,, Praw-
dopodobnie tak”) zadeklarowalo ponad dwie trzecie zapytanych (70,5 proc.). Determinizm (odpowie-
dzi: ,Prawdopodobnie nie” i ,Zdecydowanie nie”) odrzuca zaledwie co dziesigty badany (11,0 proc.).
W grupie niezdecydowanych znalazlo si¢ 18,5 proc. respondentéw. Odnotowujemy rozktad prawoskosny
(skupienie odpowiedzi wérdd ,,Zdecydowanie tak” i ,,Prawdopodobnie tak”).

Tabela 13. Przezycie ,do$wiadczenia religijnego” (N=1000)

5. Czy kiedykolwiek do$wiadczyl(a) Pana(i) Wskazania respondentow
czegos, co opisalby(aby) Pana(i) jako

»doswiadczenie religijne”? N %
zdecydowanie tak 261 26,1
prawdopodobnie tak 315 31,5
nie jestem do kornca pewien 130 13,0
prawdopodobnie nie 101 10,1
zdecydowanie nie 193 19,3
Razem 1 000 100,0

Zr6dto: opracowanie wlasne

»Doswiadczenie religijne” rozumiane jako subiektywne poczucie kontaktu z rzeczywisto$cig trans-
cendentng przezyla ponad potowa zapytanych (57,6 proc.). Niepewnos$¢ odnosénie tego, czy takie zda-
rzenie miato miejsce wyrazita niewielka grupa respondentéw — zaledwie 13 proc. Zaprzecza takiemu
doswiadczeniu blisko jedna trzecia badanych (zsumowane odpowiedzi ,,Prawdopodobnie nie” i ,,Zde-
cydowanie nie”). W analizowanym pytaniu badani odpowiadali z uzyciem klasycznej, pigciostopniowej
odmiany skali Rensisa Likerta (porzadkowej, symetrycznej, z odpowiedzig neutralng znajdujaca sie
w $rodku skali). Odnotowujemy rozklad prawoskos$ny (skupienie odpowiedzi wérdd ,,Zdecydowanie
tak” oraz ,,Prawdopodobnie tak”).

Tabela 14. Deklarowana czgstotliwos¢ praktyk religijnych (N=1000)

6. Jak czesto, o ile w ogole uczeszcza Pan(i) do Wskazania respondentow
miejsca kultu (np. Kosciol, meczet, $wigtynia
p-)?

codziennie lub niemal codziennie 9 0,9

co najmniej raz w tygodniu 426 42,6

€O najmniej raz w miesigcu 193 19,3
czasami 266 26,6
nigdy 106 10,6
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

SPRAWIEDLIWOSCI
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Najliczniejsza grupe (dominante) w zakresie czgstotliwosci odwiedzania miejsc kultu (kosciot,
cerkiew, synagoga, meczet lub inna $wigtynia) stanowig respondenci czyniacy to co najmniej raz
w tygodniu (42,6 proc.). Z kolei najmniejsza z grup stanowia partycypujacy w praktykach religijnych
w $wigtyni codziennie lub niemal codziennie (zaledwie 0,9 proc.). Co najmniej raz w miesigcu bywa
w $wiatyni co piaty Polak (19,3 proc.), a rzadziej niz raz w miesigcu (odpowiedz: ,Czasami”) - co
czwarty (26,6 proc.). Nigdy nie odwiedza miejsca kultu co dziesiaty z Polakéw (10,6 proc. wskazan).

Tabela 15. Autoidentyfikacja poziomu religijno$ci (N=1000)

7. Biorac pod uwage poprzednie pytania, jak Wskazania respondentéw
ocenia Pan(i) swoja religijnos¢: N %
bardzo religijny 110 11,0
raczej religijny 396 39,6
nie jestem pewien 293 29,3
raczej niereligijny 191 19,1
zdecydowanie niereligijny 10 1,0
Razem 1 000 100,0

Zré6dto: opracowanie wlasne

W5rdd dorostych Polakéw najwieksza grupe stanowia osoby okreslajace sie jako ,Raczej religijne”,
ich liczebno$¢ to ponad jedna trzecia (39,6 proc.). Druga pod wzgledem liczebnosci grupe stanowia
osoby niepotrafigce okresli¢ poziomu swojej religijnoéci (item w kafeterii oznaczony jako: ,,Nie jestem
pewien”), jest ich niemal jedna trzecia (29,3 proc.). Osoby zdecydowanie niereligijne i raczej niereligijne
stanowig 20,1 proc. badanych, za$ jako ,,bardzo religijny” identyfikuje si¢ co dziesigty Polak (11,0 proc.).

Postawy wobec poszczegdlnych elementow kultu religijnego (pytania o prawde psychologiczna)

Tabela 16. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Stuchanie stéw Biblii jest dla mnie nudne” (N=1000)

8.1. Stuchanie stéw Biblii jest dla mnie nudne Wskaz;nia respondezt(’)w
b
zdecydowanie zgadzam si¢ 86 8,6
raczej zgadzam si¢ 184 18,4
nie jestem pewien 202 20,2
raczej nie zgadzam sie 397 39,7
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 131 13,1
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Dla ponad jednej czwartej badanych stuchanie stéw Biblii jest nudne (27,0 proc.). Nie zgadza si¢
z takim stwierdzeniem nieco ponad potowa Polakdéw (52,8 proc.).

Wyniki pozyskane dla tego pytania nalezy traktowac jako nie w pelni wiarygodne ze wzgledu
na konformizm normatywny (odpowiedz oczekiwana spotecznie). Efekt ten jest znany w praktyce
badawczej, za$ ankieterzy nauczani s praktycznych sposobow reedukacji tego zjawiska, jednak nalezy
przypuszczaé, ze nigdy w pelni nie da si¢ go wyeliminowac.
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Tabela 17. Postawa wobec stwierdzenia: ,Wiem, ze Jezus mi pomaga” (N=1000)

8.2. Wiem, ze Jezus mi Wskazania respondentow
pomaga N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 121 12,1
raczej zgadzam sie¢ 505 50,5
nie jestem pewien 214 21,4
raczej nie zgadzam sie 79 7,9
z.decydowanie nie zgadzam 81 8.1

sie

Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Wiara w to, Ze Jezus pomaga zywiona jest przez blisko dwie trzecie badanych (62,3 proc.). Prze-
ciwstawng opinie (suma wskazan w odpowiedziach ,,Raczej nie zgadzam si¢” i ,Zdecydowanie nie
zgadzam si¢” wyglasza 16 proc. badanych. Zwraca uwage znaczna liczebnos$¢ osob nieposiadajacych
opinii: nie posiada jednoznacznej co pigty Polak (21,4 proc.).

Tabela 18. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Odmawianie modlitw bardzo mi pomaga” (N=1000)

8.3. Odmawianie modlitw bardzo mi pomaga Wskaz;nia respondel;t(’)w
b
zdecydowanie zgadzam si¢ 418 41,8
raczej zgadzam si¢ 289 28,9
nie jestem pewien 70 7,0
raczej nie zgadzam si¢ 143 14,3
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 8o 8,0
Razem 1000 100,0

Zr6dlo: opracowanie wlasne

Autoterapeutyczng moc modlitw odczuwa ponad dwie trzecie respondentéw (70,7 proc.). Blisko
jedna czwarta badanych nie uznaje tej funkcji modlitwy (22,3 proc.). Zwraca uwage polaryzacja
badanych - niepewnych pozostaje zaledwie 7 proc. Pytanie to charakteryzuje si¢ wysokim poziomem
odchylenia standardowego na tle catego bloku pytan (warto$¢ odchylenia wynosi1,32). Jest to wskaznik
wyraznej heterogenizacji (zréznicowania) odpowiedzi wsrod badanych.

Tabela 19. Postawa wobec stwierdzenia: ,, Ko$ciot jest dla mnie bardzo wazny” (N=1000)

8.4. Kosciol jest dla mnie bardzo wazny Wskazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 191 19,1
raczej zgadzam sie 439 43,9
nie jestem pewien 149 14,9
raczej nie zgadzam sie 166 16,6
zdecydowanie nie zgadzam sie 55 555
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Z wymienionym w tytule stwierdzeniem zgadza si¢ (raczej lub zdecydowanie) niemal dwie trzecie
Polakéw (63,0 proc.), za$ ponad jedna pigta (22,1 proc.) nie zgadza sie. Czyni to badang populacje pod
wzgledem postaw wzglednie heterogeniczna.
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Tabela 20. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Myéle, ze chodzenie do ko$ciola to strata czasu” (N=1000)

8.5. Mysle, ze chodzenie do kosciola to strata Wskazania respondentéw
czasu N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 71 7,1
raczej zgadzam sie 285 28,5
niejestem pewien 148 14,8
raczejniezgadzam sie 447 44,7
zdecydowanie nie zgadzam sie 49 4,9
Razem 1000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Blisko polowa badanych nie uznaje uczestniczenia w praktykach religijnych za marnowanie zasobow
czasowych (49,6 proc.). Partycypacja w praktykach religijnych uznawana jest za strate czasu przez co
trzeciego z badanych (35,6 proc.). Brak opinii zadeklarowalo 14,8 proc. respondentow.

Tabela 21. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Chce kocha¢ Jezusa” (N=1000)

8.6. Chee kocha¢ Jezusa Wskazania respondentow
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 159 15,9
raczej zgadzam sie 484 48,4
nie jestem pewien 199 19,9
raczej nie zgadzam sie 68 6,8
zdecydowanie nie zgadzam sie¢ 90 9,0
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

W niniejszym pytaniu zawarty zostal jeden z dwoch filarow ewangelicznej etyki Jezusa (mito$¢ do
Boga i milo$¢ blizniego). Jest to wiec pytanie o istote wiary chrzescijaniskiej. Wiekszos¢ badanych, to jest
blisko dwie trzecie 0séb, odniosta si¢ pozytywnie do wymienionego stwierdzenia (64,3 proc.), jednak
zaskakuje znaczny odsetek 0s6b (19,9 proc. wskazan) odpowiedzi: ,,Nie jestem pewien”. Swiadczy¢
moze to o niezrozumieniu sedna doktryny chrzescijanskiej lub braku odwagi (konformizm spoteczny)
odpowiedzi negatywnej. Liczebnos¢ negatywnych wskazan to 15,8 proc.

Tabela 22. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Myéle, ze nabozenstwa sg nudne” (N=1000)

. . Wskazania respondentow

8.7. Mysle, ze nabozenstwa sa nudne

N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 21 2,1
raczej zgadzam sie 253 25,3
nie jestem pewien 224 22,4
raczej nie zgadzam sie 420 42,0
zdecydowanie nie zgadzam sie¢ 82 8,2
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Dominante stanowig zaprzeczajacy stwierdzeniu, Ze nabozenstwa sg nudne (50,2 proc. sumowa-
nych wskazan ,Raczej nie zgadzam si¢” i ,Zdecydowanie nie zgadzam si¢”). Jako nudne okreslito
nabozenstwa ponad jedna czwarta badanych (27,4 proc. Duza liczba niezdecydowanych warta jest
odnotowania w niniejszym pytaniu — 22,4 proc.
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Tabela 23. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Myéle, ludzie, ktérzy sie modla sg gltupi” (N=1000)

8.8. Mysle, ze ludzie, ktorzy sie modla, sa glupi

zdecydowanie zgadzam si¢

raczej zgadzam sie

nie jestem pewien

raczej nie zgadzam sie

zdecydowanie nie zgadzam sie

Razem

Wskazania respondentow

N %

10 1,0

49 4,9

26 2,6

360 36,0

555 5555

1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Negatywne stwierdzenie (,,gtupi”) spowodowalo zminimalizowanie odpowiedzi ,,Zdecydowanie
sie zgadzam” i ,,Raczej si¢ zgadzam” (5,9 proc.). Jest to odsetek wskazan niewielki jednak wykraczajacy
poza maksymalny standardowy blad oszacowania. W badaniach empirycznych wyraznie odnotowuje
sie nieche¢ respondentéw do sprzeniewierzenia si¢ zasadom kurtuazji. Jednakze pytania tego nie
sposob bylo inaczej sformutowaé. Z wymienionym stwierdzeniem nie zgodzito si¢ dziewieciu na
dziesigciu badanych (91,5 proc.). Zwraca uwagg, ze co piaty z badanych pragnal unikna¢ odpowiedzi

na to pytanie (19,3 proc.).

Tabela 24. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Bog pomaga mi prowadzi¢ lepsze zycie” (N=1000)

8.9. Bog pomaga mi prowadzi¢ lepsze zycie

zdecydowanie zgadzam si¢

raczej zgadzam sie

nie jestem pewien

raczej nie zgadzam si¢

zdecydowanie nie zgadzam si¢

Razem

Wskazania respondentéw

N %

226 22,6

412 41,2

193 19,3

88 8,8

81 8,1
1000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Blisko dwie trzecie 0sob (63,8 proc.) uznaje Boga za podpore w swoim zyciu. Nie podziela tej opinii
niewiele ponad jedna czwarta badanych (27,0 proc.).

Tabela 25. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Bardzo lubie uczy¢ si¢ o Bogu” (N=1000)

8.10. Bardzo lubie uczy¢ sie o Bogu

zdecydowanie zgadzam si¢

raczej zgadzam sie

nie jestem pewien

raczej nie zgadzam sie

zdecydowanie nie zgadzam sie¢

Razem

Wskazania respondentow

N %

149 14,9

446 44,6

135 13,5

163 16,3

107 10,7
1000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Warto$¢ nauki o Bogu nie cieszy si¢ takim poparciem jak inne stwierdzenia w bloku pytan ozna-
czonych numerem 8. Zgodzilo si¢ z tym stwierdzeniem Iacznie 59,5 proc. badanych, zas odrzucito je
(sumarycznie - zdecydowanie i raczej) ponad jedna czwarta badanych 27,0 proc.

SPRAWIEDLIWOSCI

Wspétfinansowano ze srodkéw Funduszu Spra

wiedliwosci, ktérego dysponentem jest Minister Sprawiedliwosc



18 | POZIOM UPRZEDZENIA WZGLEDEM WYZNAWCOW RELIGII W POLSCE

Tabela 26. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Bog wiele dla mnie znaczy” (N=1000)

8.11. Bog wiele dla mnie znaczy Wskazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 283 28,3
raczej zgadzam sie 470 47,0
nie jestem pewien 105 10,5
raczej nie zgadzam sie 93 9,3
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 49 4,9
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Deklaracje, iz ,,Bog wiele dla mnie znaczy” akceptuje zdecydowanie ponad jedna czwarta badanych
(28,3 proc.), za§ mniej zdecydowanie (odpowiedz ,Raczej zgadzam si¢”) - blisko polowa badanych
(47,0 proc.). Stwierdzenie to zostalo odrzucone przez 14,2 proc. badanych, za$ jednoznacznej odpo-
wiedzi odmdwito 10,5 proc.

Tabela 27. Postawa wobec stwierdzenia: ,Wierze, Ze B6g pomaga ludziom” (N=1000)

8.12. Wierze, zZe Bog pomaga ludziom Wekazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 196 19,6
raczej zgadzam sie 453 45,3
nie jestem pewien 191 19,1
raczej nie zgadzam sie 107 10,7
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 53 5,3
Razem 1 000 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Wiare, iz Bog pomaga ludziom zywi blisko dwie trzecie badanych (64,9 proc.). Nie zgodzilo sie
z tym stwierdzeniem 16,0 proc. zapytanych. Zwraca uwage istotnie wyzszy, niz w innych stwierdze-
niach odsetek 0sdb, ktore nie odpowiedzialy jednoznacznie (a wiec wskazaly ,,Nie jestem pewien”
19, 1 proc. Jak podpowiada doswiadczenie badawcze takie irrelewantne odpowiedzi sg wskaznikiem
drazliwosci lub kontrowersyjnoéci danego pytania, istnienia konfliktu intereséw lub wartosci i osta-
tecznie niecheci do wskazania odpowiedzi przeczacej (gtéwnie ze wzgledu na konwenanse spoteczne).

Tabela 28. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Modlitwa bardzo mi pomaga” (N=1000)

8.13. Modlitwa bardzo mi pomaga Wekazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam sig¢ 418 41,8
raczej zgadzam sie 289 28,9
nie jestem pewien 73 7>3
raczej nie zgadzam si¢ 144 14,4
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 76 7,6
Razem 1 000 100,0

Stwierdzenie o pozyskiwaniu korzysci z odmawianej modlitwy deklaruje ponad dwie trzecie badanych
(70,7 proc.). Nie zgadza si¢ z tym stwierdzeniem co czwarty z respondentdw, tj. 22 proc. W pytaniu tym
odnotowujemy wysoki poziom odchylenia standardowego na tle catego bloku pytan (wartos¢ odchylenia
wynosi 1,31). Jest to wskaznik wyraznej heterogenizacji (zréznicowania) odpowiedzi wérdd badanych.
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Tabela 29. Postawa wobec stwierdzenia: ,Wiem, Ze Jezus jest mi bardzo bliski” (N=1000)

8.14. Wiem, Ze Jezus jest mi bardzo bliski Wskazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 422 42,2
raczej zgadzam sie 332 33,2
nie jestem pewien 106 10,6
raczej nie zgadzam sie 90 9,0
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 50 5,0
Razem 1 000 100,0

Stwierdzenie o bliskosci Jezusa akceptuje ponad trzy czwarte badanych (75,4 proc.). Nie zgodzilo
sie z tym stwierdzeniem 14,0 proc. respondentow, zas 8,2 proc. odmoéwilo udzielenia jednoznacznej
odpowiedzi.

Tabela 30. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Mysle, ze modlitwa to dobra rzecz” (N=1000)

8.15. Mysle, ze modlitwa to dobra rzecz Wskazania respondentow
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 383 38,3
raczej zgadzam si¢ 325 32,5
nie jestem pewien 82 8,2
raczej nie zgadzam si¢ 150 15,0
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 60 6,0
Razem 1 000 100,0

Ponad dwie trzecie badanych akceptuje (zdecydowanie lub raczej) stwierdzenie, iz modlitwa jest
dobra rzecza (70,8 proc.). Nie zgodzil sie z tym stwierdzeniem co piagty badany (21,0 proc.). W toku
badania, niektdrzy respondenci wskazywali, iz to pytanie jest ogolnikowe i dlatego ztosci.

Tabela 31. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Mysle, ze Biblia jest nieaktualna” (N=1000)

Wskazania respondentéw

8.16. Mysle, ze Biblia jest nieaktualna

N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 83 8,3
raczej zgadzam sie 183 18,3
nie jestem pewien 189 18,9
raczej nie zgadzam sie 299 29,9
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 246 24,6
Razem 1 000 100,0

Z twierdzeniem o nieaktualno$ci Biblii nie zgodzita si¢ ponad polowa badanych (54,5 proc.). Nie-
aktualno$¢ Pisma Swietego postuluje ponad jedna czwarta badanych (26,6 proc.). Zwraca uwage duzy
odsetek badanych pragnacych unikng¢ odpowiedzi na to pytanie — 18,9 proc. wskazan (wigkszy niz
w duzej czeéci pozostalych stwierdzen w tym bloku pytan).

SPRAWIEDLIWOSCI

Wspétfinansowano ze srodkéw Funduszu Sprawiedliwosci, ktérego dysponentem jest Minister Sprawiedliwosc



20 | POZIOM UPRZEDZENIA WZGLEDEM WYZNAWCOW RELIGII W POLSCE

Tabela 32. Postawa wobec stwierdzenia: ,Wierze, ze Bog styszy modlitwy” (N=1000)

8.17. Wierze, Ze Bog slyszy modlitwy Wskazania respondentow
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 341 34,1
raczej zgadzam si¢ 341 34,1
nie jestem pewien 144 14,4
raczej nie zgadzam sie 103 10,3
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 71 7,1
Razem 1 000 100,0

Przekonanie, iz Bég styszy modlitwy podziela trzy czwarte badanych (68,2 proc.). Nie zgodzit sie
z tym stwierdzeniem (suma odpowiedzi ,Raczej si¢ nie zgadzam” i ,,Zdecydowanie si¢ nie zgadzam”
blisko co piaty respondent (17,4 proc. wskazan). Uniknelo odpowiedzi na to pytanie 14,4 proc. badanych.

Tabela 33. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Jezus nic dla mnie nie znaczy” (N=1000)

8.18. Jezus nic dla mnie nie znaczy Wskazania respondent6w
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 16 1,6
raczej zgadzam si¢ 109 10,9
nie jestem pewien 116 11,6
raczej nie zgadzam si¢ 455 45,5
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 304 30,4
Razem 1000 100,0

Zdecydowanie negatywne stwierdzenie, iz ,,Jezus nic dla mnie nie znaczy” odrzucilo trzy czwarte
badanych (75,9 proc.). Dla co dziesigtego z badanych (12,5 proc.) Jezus nie znaczy nic, za$ unikneto
odpowiedzi na to pytanie 11,6 proc. badanych.

Tabela 34. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Bog jest dla mnie bardzo realny” (N=1000)

8.19. Bog jest dla mnie bardzo realny Wskazania respondentow
N %
zdecydowanie zgadzam sig¢ 379 3759
raczej zgadzam sie 409 40,9
nie jestem pewien 53 5:3
raczej nie zgadzam sie 59 5,9
zdecydowanie nie zgadzam sie 100 10,0
Razem 1000 100,0

Przekonanie o realno$ci Boga deklaruje ponad trzy czwarte respondentdw, to jest 78,8 proc. Nie-
realnos¢ Boga, a wiec traktowanie go jako swoistej idei lub koncepcji wskazato 15,9 proc. zapytanych.

Tabela 35. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Myéle, ze odmawianie modlitw nie przynosi pozytku” (N=1000)

8.20. Mysle, ze odmawianie modlitw nie Wskazania respondentéw
przynosi pozytku N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 109 10,9
raczej zgadzam si¢ 107 10,7
nie jestem pewien 64 6,4
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raczej nie zgadzam si¢ 156 15,6
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 564 56,4
Razem 1000 100,0

O pozytkach plynacych z odmawiania modlitw przekonanych jest blisko trzech na czterech bada-
nych (72,0 proc.). Co czwarty badany (21,6 proc.) nie zgadza si¢ z twierdzeniem, by modlitwy przynosity
jakiekolwiek benefity. Pordwnanie rozkladéw odpowiedzi w niniejszym stwierdzeniu z rozkladami
dla stwierdzenia ,Wierze, ze Bog styszy modlitwy”, rodzi pozorny dysonans: 68,2 badanych wskazuje,
ze Bog slyszy modlitwy, za$ 72,0 proc. uwaza, ze przynosza one pozytki. Jesli ta blisko czteroprocen-
towa rdznica nie jest artefaktem, ktéry mozna tlumaczy¢ na mocy maksymalnego standardowego
bledu oszacowania, to sugerowaloby to, iz pozytek nie lezy w kontakcie z bytem transcendentnym,
lecz odnosi si¢ do korzysci np. o charakterze psychologicznym (vide: obszerna literatura dotyczaca
psychologicznych funkeji religii'®). Stwierdzenie niniejsze, moze wtasnie dlatego, ze sformutowane
negatywnie otrzymalo wiekszg liczbe pozytywnych wskazan, niz stwierdzenie ,,Modlitwa bardzo mi
pomaga” oraz ,Mysle, ze modlitwa to dobra rzecz”. Pytanie to charakteryzuje si¢ najwyzszym poziomem
odchylenia standardowego sposrod calego bloku pytan (1,43) i jednoczesnie wysoka srednig (3,96).
Swiadczy to o wyraznej heterogenizacji (zréznicowaniu) wéréd badanych i jednoczeénie wyraznej
skosnosci w rozkladzie odpowiedzi (lewoskosnos¢).

Tabela 36. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Idea Boga wiele dla mnie znaczy” (N=1000)

8.21. Idea Boga wiele dla mnie znaczy Wekazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam sig¢ 297 29,7
raczej zgadzam si¢ 461 46,1
nie jestem pewien 102 10,2
raczej nie zgadzam si¢ 95 95
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 45 4,5
Razem 1 000 100,0

Trzy czwarte badanych zgadza si¢ z cokolwiek ogdlnym i niejasnym stwierdzeniem ,Idea Boga
wiele dla mnie znaczy” (75,8 proc.). Z twierdzeniem tym (zdecydowanie i raczej) nie zgodzilo sie
14,0 proc. badanych. Wynik ten koreluje i pozostaje w granicach bledu ze wskazaniami w stwierdzeniu
,»Bog jest dla mnie bardzo realny”. Z kolei odpowiedzi irrelewantnej udzielit co dziesigty z badanych
(10,2 proc.).

Tabela 37. Postawa wobec stwierdzenia: ,Wierze, ze Jezus nadal pomaga ludziom” (N=1000)

8.22. Wierze, Ze Jezus nadal pomaga ludziom Wskaz;nia respondel;t(’)w
b
zdecydowanie zgadzam si¢ 236 23,6
raczej zgadzam si¢ 419 41,9
nie jestem pewien 179 17,9
raczej nie zgadzam si¢ 129 12,9
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 37 3,7
Razem 1 000 100,0

[**] M. Wnuk, J.T. Marcinkowski, Psychologiczne funkcje religii, ,,Problemy Higieny i Epidemiologii’, 2012, 93(1), s. 239-243.
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Pomoc $wiadczong przez Jezusa odczuwa i przyznaje si¢ do wiary w nig blisko dwie trzecie bada-
nych (65,5 proc.). Nie jest jej pewien co piaty sposrod badanych (17,9 proc.). Brak wiary w pomoc od
Boga deklaruje 16,6 proc. Polakow.

Tabela 38. Postawa wobec stwierdzenia: ,Wiem, zZe B6g mi pomaga” (N=1000)

Wskazania respondentéw

8.23. Wiem, Ze Bg mi pomaga

N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 251 25,1
raczej zgadzam sie 390 39,0
nie jestem pewien 186 18,6
raczej nie zgadzam sie¢ 93 9,3
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 8o 8,0
Razem 1 000 100,0

Boska pomoc odczuwa i przyznaje si¢ do wiary w nig blisko dwie trzecie badanych (64,1 proc.).
Nie jest jej pewien co piaty sposréd badanych (18,6 proc.). Brak wiary w pomoc od Boga deklaruje
17,3 proc. Polakéw. Réznice pomiedzy rozktadami odpowiedzi dla niniejszego stwierdzenia oraz dla
stwierdzenia ,Wierze, ze Jezus nadal pomaga ludziom” lokuja si¢ w granicach maksymalnego stan-
dardowego btedu oszacowania (nie odgrywa wiec roli, czy jako czynnik sprawczy wskazemy Boga,
czy Jezusa, a takze niuans, jakim jest uzycie stowa ,,nadal”).

Tabela 39. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Trudno mi uwierzy¢ w Boga” (N=1000)

8.24. Trudno mi uwierzy¢ w Boga Wskazania respondentéw
N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 99 9,9
raczej zgadzam sie 56 5,6
nie jestem pewien 52 5,2
raczej nie zgadzam sie 269 26,9
zdecydowanie nie zgadzam sie¢ 524 52,4
Razem 1 000 100,0

Trudnos¢ w uwierzenie w Boga deklaruje 15,5 proc. badanych, brak tego problemu wskazalo blisko
o$miu na dziesi¢ciu badanych (79,3 proc.). Pytanie to posiada wysoki poziom odchylenia standardo-
wego na tle catego bloku pytan (wartos¢ odchylenia wynosi 1,30). Jest to wskaznik wyraznego zrézni-
cowania odpowiedzi wsréd respondentéw. Rozklad ma charakter wyraznie lewoskosny.

Tabela 40. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Czuje, Ze moje Zycie ma sens” (N=1000)

o L Wskazania respondentow

8.25. Czuje, Ze moje Zycie ma sens

N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 99 9,9
raczej zgadzam sie 621 62,1
nie jestem pewien 220 22,0
raczej nie zgadzam sie 60 6,0
Razem 1 000 100,0

Odczuwanie poczucia sensu zycia jest udzialem blisko trzech czwartych Polakéw (72,0 proc.).
Niepewnos$¢ posiadania poczucia sensu zycia odczuwa co piaty Polak (22,0 proc.), za$ brak poczucia
sensu istnienia — zaledwie 6,0 proc.
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Tabela 41. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Czesto mam depresj¢” (N=1000)

. Wskazania respondentow

8.26. Czesto mam depresje

N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 2 0,2
raczej zgadzam sie 9 0,9
nie jestem pewien 7 0,7
raczej nie zgadzam sie 587 58,7
zdecydowanie nie zgadzam sie 395 39:5
Razem 1 000 100,0

Polacy masowo nie przyznajg si¢ do mysli/stanéw depresyjnych. Wedlug badan EZOP trwale
i zdiagnozowane zaburzenia nastroju dotykaja ok. 3,5 proc. Polakéw. W niniejszym badaniu zgodzito
sie z twierdzeniem ,,Czesto mam depresj¢” zaledwie 1,8 proc. badanych. Brak czestych nastrojow
depresyjnych deklaruje az 98,2 proc. badanych. Pytanie to charakteryzuje si¢ najnizszym poziomem
odchylenia standardowego sposrod catego bloku pytan (0,57) i jednocze$nie niemal najwyzsza srednig
(4,64). Swiadczy to o wyraznej homogenizacji odpowiedzi badanych.

Tabela 42. Postawa wobec stwierdzenia: ,,Czasami zastanawialem si¢ nad odebraniem sobie zycia” (N=1000)

8.27. Czasami zastanawialem si¢ nad Wskazania respondentéw
odebraniem sobie zycia N %
zdecydowanie zgadzam si¢ 2 0,2
raczej zgadzam si¢ 9 0,9
nie jestem pewien 7 0,7
raczej nie zgadzam si¢ 587 58,7
zdecydowanie nie zgadzam si¢ 395 39:5
Razem 1000 100,0

Chrzescijanska teologia jednoznacznie apoteozuje zasade $wigtosci zycia (vide: Evangelium Vitae
Jana Pawta II). Sama mysl o odebraniu sobie daru Boga - Zycia, ktérego cztowiek jest li tylko depo-
zytariuszem musi by¢ dla osoby o jednoznacznej chrzescijanskiej formacji zdecydowanie bluznier-
cza. O samobojstwie myslato zaledwie 1,8 proc. badanych. Mysl o odebraniu sobie zycia odrzuca
zdecydowanie dwie trzecie badanych (66,6 proc.), za$ raczej odrzuca blisko jedna trzecia z nich
(31,6 proc.). Z drugiej strony wyniki nalezy podkresli¢, iz wsréd Polakow (zdecydowanie mezczyzn)
odnotowujemy najwyzszy wskaznik samobojstw w Europie'®. Pytanie to charakteryzuje si¢ bardzo
niskim poziomem odchylenia standardowego (ex aeqo pierwsze miejsce pod tym wzgledem w calym
bloku pytan — warto$¢ odchylenia standardowego - 0,57) i jednoczesnie najwyzsza $rednig (4,64). Jest
to wskaznik wyraznej homogenizacji odpowiedzi badanych.

[**] World Health Organization, Suicide: one person dies every 40 seconds, w: https://www.who.int/news-room/detail/09-09-2019-suici-
de-one-person-dies-every-40-seconds?fbclid=IwARorQfAosH62GOTbGDIkbdKeEmVAsaq6aoCO6 AKnDg9-a3sbgggc3vg7RRS,
dostep: grudzien 2019.
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Aspekt behawioralny , Czy w Twoim zyciuv wydarzyly sie nastepujgce sytuacje?”

Tabela 43. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos bagatelizowal moje opinie ze wzgledu na to, ze jestem (nie)religijny”
(N=1000)

9.1. Kto$ bagatelizowal moje opinie ze wzgledu | Wskazania respondentéw
na to, ze jestem (nie)religijny N %
nigdy 176 17,6
jeden raz 585 58,5
wigcej niz jeden raz 239 23,9
Razem 1000 100,0

Lekcewazenie rozméwcdw na podstawie ich (nie)religijnosci jest zjawiskiem cz¢stym w populaciji
dorostych Polakéw. Ponad polowa badanych wskazuje, ze doswiadczyta tej formy marginalizacji co
najmniej jeden raz w zyciu (58,5 proc.), a wiecej niz jeden raz blisko co czwarty badany (23,9 proc.).
Taka forma dyskryminacji nie byta nigdy udzialem co pigtego badanego (17,6 proc.).

Tabela 44. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zalozyl, ze mam mniej warto$ciowe rzeczy do powiedzenia,
poniewaz jestem (nie)religijny” (N=1000)

9.2. Kto§ zatozyl, ze mam mniej warto$ciowe Wskazania respondentow
rzeczy do powiedzenia, poniewaz jestem (nie)

0
religijny N %
nigdy 288 28,8
jeden raz 460 46,0
wigcej niz jeden raz 252 25,2
Razem 1000 100,0

Ocena kompetencji innych przez pryzmat ich (nie)religijnosci jest zjawiskiem nieznacznie rzad-
szym populacji dorostych Polakéw, niz analizowane powyzej. Ponad jedna czwarta potowa badanych
(28,8 proc.) deklaruje, iz nigdy nie zetknela sie osobiscie z takim zjawiskiem. Doswiadczylo go jed-
nokrotnie podczas swojego zycia mniej niz potowa respondentdéw (46,0 proc.), a wigcej niz jeden
raz - ponad jedna czwarta (25,2 proc.), co daje tacznie blisko trzy czwarte badanych 71,2 proc.

Tabela 45. Stopient wystepowania zjawiska: ,,Ktos odrzucit moja opinie ze wzgledu na to, Ze jestem (nie)religijny”
(N=1000)

9.3. Kto$ odrzucil moja opinie ze wzgledu na to, Wskazania respondentéw
ze jestem (nie)religijny N %
nigdy 218 21,8
jeden raz 661 66,1
wigcej niz jeden raz 121 12,1
Razem 1 000 100,0

Ocena wypowiedzi innych pod katem ich (nie)religijnosci jest zjawiskiem czestym w populacji
dorostych Polakow. Dwie trzecie badanych wskazuje, ze doswiadczylo tej formy marginalizacji co
najmniej jeden raz w zyciu (66,1 proc.), a wigcej niz jeden raz blisko co 6smy badany (12,1 proc.). Taka
forma dyskryminacji nie byta nigdy udzialem co piatego z zapytanych (21,8 proc.).

SPRAWIEDLIWOSCI

Wspétfinansowano ze $rodkéw Funduszu Sprawiedliwosci, ktérego dysponentem jest Minister Sprawiedliwosc



POZIOM UPRZEDZENIA WZGLEDEM WYZNAWCOW RELIGII W POLSCE | 25

Tabela 46. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ zalozyl, ze (nie) jestem religijny” (N=1000)

9.4. Kto$ zalozyl, ze (nie) jestem religijny

Wskazania respondentow

N %
nigdy 664 66,4
jeden raz 286 28,6
wigcej niz jeden raz 50 5,0
Razem 1 000 100,0

Dwie trzecie Polakéw nie doswiadczylo nigdy sytuacji etykietowania ze wzgledéw religijnych
(66,4 proc.). Jednokrotnie doswiadczy! takiej sytuacji co czwarty badany (28,6 proc.), za$ wiecej niz
jeden raz — zaledwie 5 proc. (w granicach btedu oszacowania).

Tabela 47. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zalozyl, ze (nie) uczeszczam do miejsc kultu (np. Koéciota) bez
uprzedniego pytania czy jestem (nie)religijny” (N=1000)

9.5. Kto$ zalozyl, Ze (nie) uczeszczam do miejsc
kultu (np. Koéciota) bez uprzedniego pytania

Wskazania respondentow

czy jestem (nie)religijny N %
nigdy 559 55,9
jeden raz 371 37,1
wiecej niz jeden raz 70 7,0
Razem 1 000 100,0

Ponad polowa Polakéw nie doswiadczyta nigdy tego typu sytuacji (55,9 proc.). Z kolei co trzeci
Polak (37,1 proc.) znalazt si¢ we wskazanej powyzej sytuacji.

Tabela 48. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ powiedzial mi, zebym (nie) dzigkowal Bogu ani bogom za co$, co

wydarzylo sie w moim zyciu” (N=1000)

9.6. Kto$ powiedzial mi, zebym (nie) dziekowal
Bogu ani bogom za co$, co wydarzylo si¢

Wskazania respondentow

W moim zyciu N %
nigdy 424 42,4
jeden raz 502 50,2
wiecej niz jeden raz 74 7,4
Razem 1 000 100,0

Incydentalnym zdarzeniem jest napominanie, by nie dzigkowac bytowi/bytom transcendentnym
za do$wiadczanie dobra. Zaledwie polowa badanych zetknela si¢ z takim stwierdzeniem jednokrotnie
w ciagu zycia (50,2 proc.), a nigdy - nieco mniej niz polowa (42,4 proc.). Jako czeste, wielokrotnie
powtarzajace sie to zjawisko wymienia je 7,4 proc. badanych.

Tabela 49. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos$ byl zaskoczony, jak si¢ dowiedzial, ze (nie) wierze w Boga lub bogdéw”

(N=1000)

9.7. Kto$ byl zaskoczony, jak si¢ dowiedzial, ze

Wskazania respondentow

(nie) wierze w Boga lub bogow N %
nigdy 424 42,4
jeden raz 502 50,2
wigcej niz jeden raz 74 7:4
Razem 1 000 100,0
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Pytanie to moze by¢ wskaznikiem obecnosci lub braku w populacji adekwatnego (odpowiadaja-
cego rzeczywistoséci) stereotypu czlowieka (nie)religijnego. Polowa badanych (50,2 proc.) wskazuje,
ze raz spotkalo si¢ z sytuacja, zaskoczenia, a deklaracje, Ze mialo to miejsce wiecej niz jednokrotnie
7.4 proc. Powyzsze wskazuje, ze stereotyp cztowieka religijnego jest obserwowany w spoleczenstwie.

Tabela 50. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zasugerowal, Ze nie powinienem narzeka¢ na dyskryminacje¢
religijng/dyskryminacje z uwagi na moja niereligijno$¢” (N=1000)

9.8. Kto$ zasugerowal, Ze nie powinienem Wskazania respondentow
narzeka¢ na dyskryminacje religijna/
0y

dyskryminacje z uwagi na moja niereligijno$¢ N %
nigdy 576 57,6
jeden raz 405 40,5
wigcej niz jeden raz 19 1,9
Razem 1000 100,0

Niereligijno$¢ nie stanowi istotnej przeszkody w wyrazaniu opinii na tematy zwiazane z dyskrymi-
nacjg, w tym dyskryminacja religijng. Incydentalnie lub nigdy z sugestig na temat stosunku do religii
zetknelo si¢ 98,1 proc. badanych.

Tabela 51. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zaprzeczyl, ze ludzie (nie)religijni napotykaja dodatkowe przeszkody
w pordéwnaniu z innymi osobami.” (N=1000)

9.9. Kto$ zaprzeczyl, ze ludzie (nie) Wskazania respondentow
religijni napotykaja dodatkowe przeszkody
0y

w poréwnaniu z innymi osobami. N %o
nigdy 567 56,7
jeden raz 390 39,0
wiecej niz jeden raz 43 4,3
Razem 1 000 100,0

Negowanie dyskryminacji osob religijnych w Polsce jest stosunkowo rzadkim zjawiskiem - jed-
nokrotnie zjawiska tego doswiadczyla nieco ponad jedna trzecia Polakéw (39,0 proc.), za$ wigcej niz
jeden raz - zaledwie 4,3 proc.

Tabela 52. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos odrzucil moje doswiadczenie dyskryminacji religijnej/dyskryminacji
z uwagi na moja niereligijnos¢ jako przesadna reakcje” (N=1000)

9.10. Kto$ odrzucil moje doswiadczenie Wskazania respondentow
dyskryminacji religijnej/dyskryminacji z uwagi
0

na moja niereligijno$¢ jako przesadna reakcje N %
nigdy 647 64,7
jeden raz 318 31,8
wigcej niz jeden raz 35 3,5
Razem 1000 100,0

Dwie trzecie badanych nigdy nie zetkneto sie z taka sytuacja (64,7 proc.), a co trzeci z responden-
tow do$wiadczyt incydentalnie (jednokrotnie) takiego zjawiska (31,8 proc.). Deklaracja, iz nastgpito
to wigcej niz jednokrotnie byta udzialem 3,5 proc. badanych, a wiec mieszczaca sie w granicach bledu
oszacowania. Pytanie to respondenci zglaszali jako skomplikowane, trudne do zrozumienia.
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Tabela 53. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zasugerowal, ze jestem zbyt wrazliwy na dyskryminacje religijna/
dyskryminacj¢ z uwagi na niereligijno$¢” (N=1000)

9.11. Kto$ zasugerowal, Ze jestem zbyt wrazliwy | Wskazania respondentéow
na dyskryminacje religijna/dyskryminacje
(V)

z uwagi na niereligijnoé¢ N %
nigdy 567 56,7
jeden raz 395 39,5
wigcej niz jeden raz 38 3,8
Razem 1 000 100,0

Niereligijnos¢ nie stanowi istotnej przeszkody w wypowiadaniu sie na tematy zwigzane z dyskrymi-
nacja religijng. Wielokrotnie doswiadczylo takiego zdarzenia 3,8 proc. badanych (btad oszacowania),
a ponad jedna trzecia badanych (39,5 proc.) - jednorazowo.

Tabela 54. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ powiedzial mi, Ze zebym nie narzekal, ze jestem dyskryminowany
religijnie/ z uwagi na moja niereligijno$¢” (N=1000)

9.12. Kto$§ powiedzial mi, ze zebym nie narzekal, | Wskazania respondentéw
ze jestem dyskryminowany religijnie/ z uwagi na
0y

moja niereligijno$¢ N o
nigdy 406 40,6
jeden raz 522 52,2
wigcej niz jeden raz 72 752
Razem 1000 100,0

Niereligijno$¢ réwniez nie stanowi istotnej przeszkody w skarzeniu si¢ na objawy dyskryminacji,
w tym dyskryminacji religijnej. Wigcej niz raz takie zdarzenie byto udziatem 7,2 proc. badanych,
a ponad polowa badanych (52,2 proc.) doswiadczyla go jednokrotnie.

Tabela 55. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zasugerowal, ze ludzie nie doswiadczaja juz dyskryminacji religijne;j/
dyskryminacj¢ z uwagi na niereligijno$¢” (N=1000)

9.13. Kto$ zasugerowal, Ze ludzie nie Wskazania respondentow
doswiadczaja juz dyskryminacji religijnej/
0y

dyskryminacje z uwagi na niereligijnoé¢ N %
nigdy 727 727
jeden raz 266 26,6
wigcej niz jeden raz 7 0,7
Razem 1000 100,0

W pordéwnaniu z innymi rozktadami odpowiedzi w niniejszym bloku pytan stwierdzenie to uzy-
skato bardzo malj liczbe wskazan pozytywnych (,jeden raz”, ,wiecej niz raz”). Lacznie odsetek ten
wynosi 27,3 proc. Oznacza to, ze blisko trzy czwarte badanych nigdy nie zetknelo si¢ z takim stwier-
dzeniem (72,7 proc.).
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Tabela 56. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zasugerowal, Ze moje negatywne do$wiadczenia dyskryminacji
religijnej nie s3 poréwnywalne z negatywnymi doswiadczeniami oséb niereligijnych/Ktos zasugerowal, ze moje
negatywne dos$wiadczenia dyskryminacji z uwagi na niereligijno$¢ nie s3 poréwnywalne” (N=1000)

9.14. Kto$ zasugerowal, Ze moje negatywne Wskazania respondentow
do$wiadczenia dyskryminacji religijnej nie sa
porownywalne z negatywnymi doswiadczeniami
o0sob niereligijnych/Kto$ zasugerowal, Ze moje N %
negatywne do$wiadczenia dyskryminacji

z uwagi na niereligijno$¢ nie s3 poréwnywalne

nigdy 603 60,3
jeden raz 311 31,1
wigcej niz jeden raz 86 8,6
Razem 1 000 100,0

Dos$wiadczenie dyskryminacji oséb religijnych i niereligijnych wydaja si¢ w opinii spotecznej
wzglednie nieporéwnywalne: 8,6 proc. respondentéw zasugerowano to wiecej niz jednokrotnie, za$
co trzeci badany doswiadczyt tego zjawiska jednokrotnie (31,1 proc.).

Tabela 57. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zalozyl, ze wszyscy ludzie w mojej grupie religijnej (np. wszyscy
katolicy) / wszystkie osoby niereligijne sg tacy sami/takie same” (N=1000)

9.15. Kto$ zalozyl, ze wszyscy ludzie w mojej Wskazania respondentow
grupie religijnej (np. wszyscy katolicy) /

wszystkie osoby niereligijne sg tacy sami/takie N %
same

nigdy 95 95
jeden raz 638 63,8
wigcej niz jeden raz 267 26,7
Razem 1 000 100,0

Postrzeganie grup obcych jako homogeniczne, atrybucja dotyczaca jednolitych cech u wszystkich
ich czlonkéw jest zjawiskiem powszechnym w spoteczenstwie polskim. Z doswiadczeniem tym, wiecej
niz raz zetkneta si¢ wiecej niz jedna czwarta badanych (26,7 proc.), jednokrotnie - blisko co trzeci
respondent (63,8 proc.), a nigdy - blisko co dziesiaty badanych (9,5 proc.).

Tabela 58. Stopient wystepowania zjawiska: ,,Kto§ zachowywat sie tak, jakby wszystkie osoby (nie)religijne byty do
siebie podobne” (N=1000)

9.16. Kto$ zachowywatl sie tak, jakby wszystkie Wskazania respondentéw
osoby (nie)religijne byly do siebie podobne N %
nigdy 103 10,3
jeden raz 703 70,3
wigcej niz jeden raz 194 19,4
Razem 1 000 100,0

Nie jest to sytuacja dla badanych tozsama z sytuacja powyzej. Tam dotyczy ona powszechnego
zjawiska z zakresu psychologii spolecznej atrybucji w grupach obcych, tu za§ mamy do czynienia ze
stereotypizacja, a tej w mniejszym stopniu niz powyzej nie poddaja si¢ Polacy. Co czwarty z bada-
nych doswiadczyl takiego zjawiska wigcej niz raz (19,4 proc.), za$ ponad dwie trzecie (70, 3 proc.) raz
W ciggu zycia.
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Tabela 59. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zasugerowal, Ze osoby (nie)religijne uwazaja, ze sa lepsze od innych

ludzi” (N=1000)

9.17. Kto$ zasugerowal, ze osoby (nie)religijne | Wskazania respondentéw
uwazaja, ze s3 lepsze od innych ludzi N %
nigdy 600 60,0
jeden raz 335 33,5
wigcej niz jeden raz 65 6,5
Razem 1 000 100,0

Wartosciowania wywyzszania ludzi na podstawie ich (nie) religijnosci do$wiadczyt raz w ciagu
swojego zycia co trzeci z respondentéw (33,4 proc.), a wielokrotnie 6,5 proc. Nigdy nie zetknetlo sie
z takim warto$ciowaniem blisko dwie trzecie badanych (60,0 proc.).

Tabela 60. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zasugerowal, Ze osoby (nie)religijne nie chca zaakceptowac¢ pogladow

innych os6b” (N=1000)

9.18. Kto$ zasugerowal, Ze osoby (nie)religijne Wskazania respondentéw
nie chcg zaakceptowac pogladéw innych os6b N %
nigdy 572 57,2
jeden raz 361 36,1
wigcej niz jeden raz 67 6,7
Razem 1 000 100,0

Oskarzenia osob (nie)religijnych o nietolerancje s3 umiarkowanie obecnie w zyciu Polakéw. Jedno-
krotnie zetknat si¢ z takimi sugestiami co trzeci z badanych (36,1 proc.), a wiecej niz jeden raz - 6,7 proc.

Tabela 61. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zapytal, dlaczego osoby (nie)religijne sg nietolerancyjne.” (N=1000)

9.19. Ktos zapytal, dlaczego osoby (nie)religijne | Wskazania respondentéw
s3 nietolerancyjne N %
nigdy 687 68,7
jeden raz 228 22,8
wiecej niz jeden raz 85 8,5
Razem 1000 100,0

Posrednie oskarzenia o nietolerancje osob (nie)religijnych sg nieco rzadsze niz jawnie stawiane
zarzuty (sytuacja analizowana powyzej). Jednokrotnie zetknat si¢ z takim zjawiskiem co czwarty
z badanych (22,8 proc.), a wigcej niz jeden raz - 8,5 proc.

Tabela 62. Stopient wystepowania zjawiska: ,,Kto$ dokuczyt mi” (N=1000)

) . Wskazania respondentow
10.1. Kto$ dokuczyt mi
N %
nigdy 534 53:4
jeden raz 403 40,3
wigcej niz jeden raz 63 6,3
Razem 1 000 100,0

Dokuczanie osobom o odmiennych pogladach religijnych nalezy do najczgsciej stosowanych
przez osoby nietolerancyjne form dyskryminacji. Do$wiadczyla jej co najmniej raz niemalze potowa

badanych (46,6 proc.).
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Tabela 63. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ wy$miewal si¢ ze mnie” (N=1000)

o . . Wskazania respondentow
10.2. Ktos wySmiewal si¢ ze mnie
N %
nigdy 533 53,3
jeden raz 420 42,0
wigcej niz jeden raz 47 47
Razem 1 000 100,0

Do czoléwki najczesciej stosowanych form uprzedzen i dyskryminacji nalezy rowniez wys$mie-
wanie si¢ z 0s6b o odmiennych pogladach. Z takimi przejawami uprzedzen spotkalo sie raz w zyciu
42 proc. badanych, za$ ,wigcej niz raz — 4,7 proc. wszystkich respondentéw.

Tabela 64. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ zartowal ze mnie” (N=1000)

. . Wskazania respondentow
10.3. Kto$ zartowal ze mnie
N %
nigdy 517 51,7
jeden raz 435 4355
wiecej niz jeden raz 48 4,8
Razem 1 000 100,0

Drwiny i zarty sa najczesciej wystepujacymi formami dyskryminacji oséb o odmiennych pogla-
dach. Z bezposrednimi jej skutkami zetknela si¢ prawie polowa badanych (48,3 proc.) w tym
4,8 proc. respondentéw zadeklarowalo, ze miato do czynienia z tym zjawiskiem wigcej niz raz.

Tabela 65. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ wyzwal mnie” (N=1000)

) . Wskazania respondentow
10.4. Kto§ wyzwal mnie
N %
nigdy 705 70,5
jeden raz 288 28,8
wiecej niz jeden raz 7 0,7
Razem 1 000 100,0

Inwektywy jakie stosuja osoby nietolerancyjne pod wzgledem religii rowniez nie nalezg do rzad-
kosci. Tylko siedmiu na dziesieciu respondentéw nie doswiadczyto takich zachowan osobiscie. Taka
forma dyskryminacji wystepuje niemalZze na réwni z gorszym i niesprawiedliwym traktowaniem oséb
innego wyznania.

Tabela 66. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ potraktowal mnie gorzej” (N=1000)

) . . Wskazania respondentow
10.5. Kto$ potraktowal mnie gorzej
N %
nigdy 718 71,8
jeden raz 246 24,6
wigcej niz jeden raz 36 3,6
Razem 1 000 100,0

Gorszego traktowania ze wzgledu na swojg wiare doznato 28,2 proc. badanych. Dla 24,6 proc. z nich
mialy one charakter epizodyczny.
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Tabela 67. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ zignorowal mnie” (N=1000)

. . Wskazania respondentow
10.6. Ktos zignorowal mnie
N %
nigdy 763 76,3
jeden raz 217 21,7
wigcej niz jeden raz 20 2,0
Razem 1 000 100,0

Ignorancja jest rzadziej stosowang forma dyskryminacji. Z takimi przejawami nietolerancji miato
do czynienie az 23,7 proc. respondentow.

Tabela 68. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos obrazit si¢ na mnie” (N=1000)

) . . Wskazania respondentow
10.7. Kto$ obrazil sie na mnie
N %
nigdy 749 74,9
jeden raz 244 24,4
wigcej niz jeden raz 7 0,7
Razem 1 000 100,0

Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna wnioskowa¢, ze forma obrazania 0séb o odmiennych
pogladach religijnych jest rzadziej wybierana przez osoby nietolerancyjne niz zartowanie, dokuczanie
czy wySmiewanie si¢. Z takimi przypadkami mialo bezposrednig stycznos¢ 25,1 proc. badanych, a 0,7
proc z nich nawet kilka razy.

Tabela 69. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ potraktowal mnie z wrogoscia” (N=1000)

) . . Wskazania respondentow
10.8. Kto$ potraktowal mnie z wrogoscia
N %
nigdy 728 72,8
jeden raz 265 26,5
wiecej niz jeden raz 7 0,7
Razem 1 000 100,0

Okazywanie wrogosci to takze czgsty przejaw religijnych uprzedzen. Co czwarty badany zetknat
sie z nig chocby raz. Tylko 72,8 proc. nie spotkalo sie w zyciu z jej skutkami.

Tabela 70. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ potraktowal mnie niesprawiedliwie” (N=1000)

10.9. Kto$ potraktowal mnie niesprawiedliwie Wskazl\alnia respondel:/t(’)w
b
nigdy 690 69,0
jeden raz 274 27,4
wigcej niz jeden raz 36 3,6
Razem 1 000 100,0

Co trzeci badany zostal w swoim zyciu niesprawiedliwie potraktowany przez osobe o innym pogla-
dach na temat religii. Tylko 69 proc. respondentéw nie dane bylo nigdy doswiadczy¢ takich zachowani.
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Tabela 71. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ odrzucit mnie” (N=1000)

) . . Wskazania respondentow
10.10. Kto$ odrzucil mnie
N %
nigdy 743 743
jeden raz 250 25,0
wigcej niz jeden raz 7 0,7
Razem 1 000 100,0

Jedna na cztery osoby deklaruje, ze zostata odrzucona przez innych ze wzgledu na swoje wyzna-

nie. W przypadku o,7 proc. respondentéw takie zdarzenie nie miato epizodycznego charakteru.

Tabela 72. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos trzymatl si¢ z daleka ode mnie” (N=1000)

) . . Wskazania respondentow
10.11. Kto$ trzymatl si¢ z daleka ode mnie
N %
nigdy 763 76,3
jeden raz 193 19,3
wigcej niz jeden raz 44 44
Razem 1000 100,0

Zachowanie ,trzymania si¢ z daleka” od osoby o odmiennych pogladach religijnych wystepuje
niemalze rownie czesto jak jej odrzucenie. W badaniu 23,7 proc. badanych zadeklarowalo, ze zostato
potraktowanych w ten sposéb przez inne osoby co najmniej raz w zyciu.

Tabela 73. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ wypowiedzial si¢ negatywnie na temat mojej religii w towarzystwie

innych wiedzac, ze jestem religijny” (N=1000)

10.12. Kto$§ wypowiedzial si¢ negatywnie na Wskazania respondentow
temat mojej religii w towarzystwie innych
0

wiedzac, ze jestem religijny N %
nigdy 648 64,8
jeden raz 337 33,7
wigcej niz jeden raz 15 1,5
Razem 1000 100,0

Negatywne opinie pod swoim adresem z racji bycia osoba religijng ustyszalo pod swoim adresem
35,2 proc. badanych. Dla jednej na sto osob taka sytuacja przydarzyla sie im w Zyciu ponownie.

Tabela 74. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ wyrazit swoja nienawis¢ w stosunku do mnie” (N=1000)

10.13. Ktos wyrazit swoja nienawis¢ w stosunku | Wskazania respondentéw
do mnie N %
nigdy 778 77,8
jeden raz 213 21,3
wigcej niz jeden raz 9 0,9
Razem 1000 100,0

Odczucia nienawisci co do swojej osoby nigdy nie zaznalo 77,8 proc. badanych. Co czwarty z nich
wskazal, Ze taka sytuacja miata miejsce w jego zyciu raz (21,3 proc.) lub wigcej (0,9 proc.)
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Tabela 75. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto$ potraktowal mnie jako osobe drugiej kategorii” (N=1000)

10.14. Kto$ potraktowal mnie jako osobe drugiej | Wskazania respondentéw
kategorii N %
nigdy 746 74,6
jeden raz 244 24,4
wigcej niz jeden raz 10 1,0
Razem 1 000 100,0

Uczucia, ze jest si¢ osobg drugiej kategorii z racji religijnych pogladéw doswiadczylo 25,4 proc. bada-
nych. Takiego traktowania nie zaznato nigdy 74,6 proc. respondentéw. Dla jednej na sto oséb taka
sytuacja miala miejsce wiecej niz raz.

Tabela 76. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Bylem izolowany” (N=1000)

. Wskazania respondentow
10.15. Bylem izolowany
N %
nigdy 745 745
jeden raz 246 24,6
wiecej niz jeden raz 9 0,9
Razem 1 000 100,0

Spolecznej izolacji z powoddéw religijnych nigdy nie doznalo 74,5 proc. badanych. Swiadomej
eliminacji doznat co czwarty respondent. Dla niespelna procenta nie byl to epizodyczny przypadek.

Tabela 77. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zagrozit mi przemoca fizyczng” (N=1000)

Wskazania respondentow
10.16. Kto$ zagrozil mi przemoca fizyczna N "
nigdy 887 88,7
jeden raz 111 11,1
wigcej niz jeden raz 2 0,2
Razem 1 000 100,0

Niemalze co dziesigtemu badanemu grozono uzyciem przemocy fizycznej z powodu innej kultury
wyznaniowej. Tylko dwoch respondentéw doznato takich grozb wiecej niz raz, zas 88,7 proc. z ogétu
nigdy nie znalazto sie w takich okolicznosciach.

Tabela 78. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Ktos zniszczyl moja rzecz” (N=1000)

L . Wskazania respondentow
10.17. Kto$ zniszczyl mojg rzecz
N %
nigdy 964 96,4
jeden raz 34 3:4
wigcej niz jeden raz 2 0,2
Razem 1000 100,0

Zniszczenia mienia osoby o innych pogladach dotyczacych religii doswiadczylo 3,6 proc. bada-
nych. Tylko 0,2 proc. z nich spotkalo si¢ ponownie z taka sytuacjg. W trakcie realizacji projektu
96,4 proc. respondentéw wskazalo, ze taka forma przemocy nigdy nie byla wycelowana w ich strone.
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Tabela 79. Stopient wystepowania zjawiska: ,,Kto$ rzucil we mnie jakims$ przedmiotem” (N=1000)

Wskazania respondentow
10.18. Kto$ rzucil we mnie jakims$ przedmiotem N o
nigdy 983 98,3
jeden raz 16 1,6
wigcej niz jeden raz 1 0,1
Razem 1 000 100,0

Z przejawami agresji w postaci rzucenia w badanego jakims przedmiotem, a wywolanej nietoleran-
cja 0s6b o odmiennych wyznaniach religijnych, miato styczno$¢ 1,7 proc. respondentéw. Tylko jedna
osoba, z ktdra realizowano wywiad, zadeklarowala, ze byla ofiarg takich incydentéw wigcej niz raz.

Tabela 80. Stopien wystepowania zjawiska: ,, Musialem ucieka¢ lub kto§ mnie $ledzil” (N=1000)

Wskazania respondentow

10.19. Musialem ucieka¢ lub kto§ mnie $ledzit

N %
nigdy 894 89,4
jeden raz 105 10,5
wiecej niz jeden raz 1 0,1
Razem 1 000 100,0

Jeden na dziesigciu badanych byl §ledzony przez inng osobe¢ lub zostal zmuszony do ucieczki
w celu ochrony wlasnego zycia przez osobe nieakceptujaca odmiennosci postaw religijnych respon-
denta. Marginalny odsetek (0,1 proc.) badanych stanowia osoby, ktére w swoim zyciu doswiadczyly

takiego przejawu przemocy wiecej niz raz.

Tabela 81. Stopient wystepowania zjawiska: ,,Kto§ na mnie naplul” (N=1000)

10.20. Kto$ na mnie naplut

Wskazania respondentow

N %
nigdy 900 90,0
jeden raz 100 10,0
Razem 1 000 100,0

Co dziesigty badany doznat zniewazenia w formie oplucia z powodu odmiennych pogladdw reli-
gijnych, 9o proc. respondentéw nigdy nie doznata takich przezy¢. Zadna z oséb biorgcych udziat
w badaniu nie wskazala, Ze spotkala si¢ z takim zjawiskiem wiecej niz raz.

Tabela 82. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ mnie pobil, uderzyt lub kopnal” (N=1000)

Wskazania respondentow
10.21. Kto$ mnie pobil, uderzyl lub kopnat N
%
nigdy 955 95,5
jeden raz 45 45
Razem 1 000 100,0

Pobicia, do ktérych doszto ze wzgledu na odmienne poglady religijne nie naleza do czgstych
zjawisk. O ich negatywnych skutkach na wlasnej skorze przekonalo sie 4,5 proc. badanych. Nalezy
w tym miejscu zauwazy¢, ze zaden z uczestnikow badania nie wskazal, ze takie zjawisko wystapito
W jego zyciu wiecej niz jeden raz.
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Tabela 83. Stopient wystepowania zjawiska: ,,Kto$ mnie zaatakowal bronia np. nozem” (N=1000)

10.22. Kto$§ mnie zaatakowal bronia np. nozem Wskaz:]nia responder;t(’)w
o
nigdy 985 98,5
jeden raz 14 1,4
wigcej niz jeden raz 1 0,1
Razem 1 000 100,0

Przypadki, kiedy na tle religijnym doszlo do ataku z uzyciem broni majg charakter marginalny. Z taka
forma przemocy spotkalo si¢ 1,5 proc. badanych, a zaledwie 0,1 proc. doswiadczylo go ponownie
minimum raz.

Tabela 84. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Kto§ mnie molestowatl seksualnie” (N=1000)

. . Wskazania respondentow
10.23. Kto$ mnie molestowal seksualnie
N %
nigdy 996 99,6
jeden raz 2 0,2
wiecej niz jeden raz 2 0,2
Razem 1 000 100,0

Molestowanie seksualne na tle religijnym nie jest zjawiskiem cze¢stym wsréd badanych. Nie-
spelna 0,2 proc. wskazalo, ze taki incydent mial w ich zyciu miejsce, w przypadku zas kolejnych
0,2 proc. respondentéw mial on charakter nawracajacy.

Tabela 85. Stopien wystepowania zjawiska: ,,Czulem(am), ze nie pasuje do reszty spoleczenstwa” (N=1000)

10.24. Czulem(am), Ze nie pasuje do reszty Wskazania respondentéw
spoleczenstwa N %
nigdy 838 83,8
jeden raz 123 12,3
wiecej niz jeden raz 39 3,9
Razem 1 000 100,0

Zjawisko braku przynaleznosci do spoleczenistwa wywolane przemocg werbalng i niewerbalng na
tle religijnym nie jest obce 16,2 proc. badanych, z czego 3,9 proc. respondentéw wskazalo, ze wystapito
0no wiecej niz raz.

Bibliografia

Win-Gallup International, Global Index of Religion and Atheism, w: https://sidmennt.is/wp-content/uploads/
Gallup-International-um-tr%C3%BA-og-tr%C3%BAleysi-2012.pdf, 2012, dostep: grudzien 2019.

World Health Organization, Suicide: one person dies every 40 seconds, w: https://www.who.int/news-room/
detail/09-09-2019-suicide-one-person-dies-every-40-seconds?fbclid=IwARorQfAos H62GOTbGDI
kbdKeEmVAsaq6aoCO6AKnDgg-a3sbgggc3vg7RR8, dostep: grudzien 2019.

SPRAWIEDLIWOSCI

Wspétfinansowano ze $rodkéw Funduszu Sprawiedliwosci, ktérego dysponentem jest Minister Sprawiedliwosc



36 | POZIOM UPRZEDZENIA WZGLEDEM WYZNAWCOW RELIGII W POLSCE

Aneks

Ponizsza tabela zawiera wartosci $rednich arytmetycznych oraz odchylen standardowych dla wszyst-
kich pytan, gdzie jest to uzasadnione i mozliwe do interpretacji.

Tabela 86. Srednie arytmetyczne oraz warto$ci odchylen standardowych

Miary

Tres¢ pytania < . Odchylenie
Srednia standardowe

4. Czy czuje mea(i), ze Pana(i) zycie jest kierowane przez 220 1,03
Boga lub bogdw?
5. CZY kiedykolwiek.d(.)s'wiadcz/yl(.a) Pana.(i) cz.egpé,,fo 2,65 145
opisalby(aby) Pana(i) jako ,do$wiadczenie religijne”?
7. Biprgc .p(.)_d uwage poprzednie pytania, jak ocenia Pan(i) 2,60 0.95
swoja religijnos¢:
8.1. Stuchanie slow Biblii jest dla mnie nudne 3,30 1,17
8.2. Wiem, Ze Jezus mi pomaga 2,49 1,07
8.3. Odmawianie modlitw bardzo mi pomaga 2,18 1,32
8.4. Kosciol jest dla mnie bardzo wazny 2,46 1,14
8.5. Mysle, ze chodzenie do kosciota to strata czasu 3,12 1,10
8.6. Chce kochac Jezusa 2,45 1,11
8.7. Mysle, Ze nabozenstwa sa nudne 3,29 1,00
8.8. Mysle, ze ludzie, ktérzy si¢ modla, sa glupi 4,40 0,84
8.9. B6g pomaga mi prowadzi¢ lepsze zycie 2,39 1,16
8.10. Bardzo lubig¢ uczy¢ si¢ o Bogu 2,63 1,22
8.11. Bog wiele dla mnie znaczy 2,16 1,09
8.12. Wierze, ze Bog pomaga ludziom 2,37 1,08
8.13. Modlitwa bardzo mi pomaga 2,17 1,31
8.14. Wiem, Ze Jezus jest mi bardzo bliski 2,01 1,16
8.15. Mysle, ze modlitwa to dobra rzecz 2,18 1,25
8.16. Mysle, ze Biblia jest nieaktualna 3,44 1,27
8.17. Wierze, ze Bog slyszy modlitwy 2,22 1,22
8.18. Jezus nic dla mnie nie znaczy 3,92 1,00
8.19. Bog jest dla mnie bardzo realny 2,09 1,25
8.20. Mysle, zZe odmawianie modlitw nie przynosi pozytku 3,96 1,43
8.21. Idea Boga wiele dla mnie znaczy 2,13 1,08
8.22. Wierzeg, ze Jezus nadal pomaga ludziom 2,31 1,08
8.23. Wiem, Ze B6g mi pomaga 2,36 1,18
8.24. Trudno mi uwierzy¢ w Boga 4,06 1,30
8.25. Czuje, ze moje Zycie ma sens 2,24 0,71
8.26. Czgsto mam depresje 4,36 0,57
8.27. Czasami zastanawialem sie nad odebraniem sobie zycia 4,64 0,57
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