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l. Wykazy skrotow

1. Kodeksy i ustawy zagraniczne

CC - Code Civil (kodeks cywilny francuski) z 21 marca 1804 r.

k.c. - polski kodeks cywilny z 23 kwietnia 1964 r.

Ordonans Nr 2016-131 - Ordonans Nr 2016-131 z 10 lutego 2016 r. wprowadzajacy zmiane
prawa uméw, zasad ogélnych i dowodéw odnoszacych sie do zobowigzan (Ordonnance
portant réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations)

ustawa Nr 2018-287 - ustawa Nr 2018-287 z 20 kwietnia 2018 r. zatwierdzajaca Ordonans
Nr 2016-131 z 10 lutego 2016 r. wprowadzajacy zmiane prawa uméw, zasad ogélnych
i dowodéw odnoszacych sie do zobowigzan (Loi ratifiant l'ordonnance n° 2016-131 du
10 février 2016 portant réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des

obligations)

2. Sady zagraniczne

Cour de Cass. - Cour de Cassation

3. Publikatory

JCP - ,Semaine juridique - Edition Générale”

4. Inne skréty (niestosowane powszechnie)

fr. - francuski
nb - numer brzegowy

pkt - punkt
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. WYKAZY SKROTOW

5. Skroty literatury oraz orzecznictwa - zalozenia

Wszystkie wykorzystane w opracowaniu materiaty cytowane sg przez podanie autora oraz
pelnych danych bibliograficznych. Wynika to m.in. z faktu, Ze przez zmiany normatywne
w prawie francuskim niekiedy z koniecznosci cytowane sg rézne wydania tej samej pozycji
prezentujace rézny stan prawny obowigzujacy w chwili ich wydania. Petna, alfabetycznie
uszeregowana bibliografia znajduje sie na koficu pracy (pkt IV opracowania).

Orzeczenia francuskiego Cour de Cassation podane sa w wersji ograniczonej do daty wyda-
nia orzeczenia oraz sygnatury. Jezeli nic odmiennego nie jest wskazane w odno$niku biblio-
graficznym, orzeczenia te sg cytowane za baza orzecznictwa dostepna na stronie internetowej:
www.legifrance.gouv.fr, dziat jurisprudence judiciaire.

Pojecia ,,przymus”, ,,grozba” czy ,wyzysk” (ewentualnie ,lichwa”) wystepuja w prawie
francuskim nie tylko w prawie prywatnym, ale réwniez w prawie karnym. Rozwazania
zawarte w niniejszym opracowaniu dotyczy¢ beda jednak jedynie przestanek i skutkéw
zastosowania instytucji zblizonych do wyzysku w zakresie prawa prywatnego.

Wszystkie ttumaczenia w tekscie pochodza od autora opracowania (chyba ze co innego

wskazano wyraznie w danym przypadku).



Il. Regulacja prawa francuskiego

1. Uwagi ogdlne
1.1. Historia regulacji

W prawie francuskim konstrukcja prawna majaca cechy zblizone do wyzysku w rozumieniu
art. 388 polskiego k.c. jest obecnie uregulowana w art. 1143 CC. Zostata ona powigzana przez
ustawodawce francuskiego z pojeciem przymusu/grozby (la violence). Z tego tez wzgledu
w dalszych rozwazaniach pojecie wyzysku bedzie w stosunku do niej stosowane zamiennie
z pojeciem przymusu (przy zalozeniu, ze wynika on z istniejacego w danej sytuacji stanu
zaleznosci - por. uwagi ponizej)".

Artykut 1143 CCzostat dodany do francuskiego kodeksu cywilnego z dniem 1 pazdziernika
2016 r. w wyniku obszernej reformy prawa zobowigzan na mocy Ordonansu Nr 2016-131
z 10lutego 2016 r. wprowadzajacego zmiane prawa umoéw, zasad ogélnych i dowodéw odnosza-
cych sie do zobowigzan®. Wezeéniej kodeks cywilny francuski nie znat ogélnej regulacji moga-
cej by¢ poréwnywalna ze wzgledu na swoja treéé do instytucji wyzysku (a wiec zblizonej do
unormowan wystepujacych w prawie austriackim, niemieckim, polskim czy szwajcarskim)®.

Omawiany przepis umiejscowiony jest w Ksiedze III francuskiego kodeksu cywilnego
zatytutowanej O réznych sposobach nabywania wiasnosci” (Des différentes maniéres dont on
acquiert la propriété), w jej tytule Ill - ,,0 Zrédtach zobowigzan” (Des sources d obligations), pod-
tytutu I nazwanego ,Umowa” (Le contrat), jej rozdziale II zatytutowanym ,Zawarcie umowy”
(La formation du contrat), jego sekcji 2 - ,Wazno$é umowy” (La validité du contrat), podsek-

cji 1 - ,Wyrazenie zgody na zawarcie umowy” (Le consentement), w jej paragrafie 2 - ,Wady

! W opracowaniu unikane bedzie natomiast uzywanie pojecia ,grozba” przede wszystkim z uwagi na

doé¢jednoznaczne konotacje, jakie stowo to ma w polskim jezyku prawnym i prawniczym ze wzgledu na tre§é
art. 87 k.c.

* Ordonnance n° 2016-131 du 10 février 2016 portant réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations - dostepny na stronie internetowej: https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIA
RT1000032006591/2016-10-01/ (dostep 11 lipca 2020 1.).

® Zob. ]. Ghestin, Traité de droit civil. La formation du contrat, Paris 1993, s. 774, nb 775 oraz F. Terré,
P.Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obligations, Paris 2002, s. 313-314, nb 313. Zob. tez F. Collart-Dutilleul, Vente.
Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja
wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.), nb 1, s. 4. W literaturze polskiej regulacje prawa fran-
cuskiego przed reforma z 2016 r. przedstawil szerzej R. Trzaskowski (zob. R. Trzaskowski, Granice swobody
ksztattowania tresci i celu uméw obligacyjnych: art. 353" k.c., Krakéw 2005, s. 148 oraz R. Trzaskowski, Wady
o$wiadczenia woli w perspektywie kodyfikacyjnej, ,Studia Prawa Prywatnego” 2008, nr 3, s. 15).
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wyrazenia zgody na zawarcie umowy (wady o$wiadczenia woli)*” (Les vices du consentement -
art. 1130-1144 CC).

Tres¢ art. 1143 CC inspirowana byla projektami przygotowanymi przez grupe robocza
pracujaca pod kierunkiem prof. Pierre Catala (tzw. lavant-projet Catala)®, a nastepnie przez
grupe robocza pracujaca pod kierunkiem prof. Francois Terré (tzw. projet Terré)®. Projekty te
poddane byly szerokiej dyskusji, w tym ocenie ekspertéw zagranicznych’, a nastepnie mialy
duzy wplyw na ostateczng wersje tworzonych przepiséw, w tym takze na obecnie obowia-
zujacy art. 1143 CC®. Opiera sie on bowiem w duzej mierze na brzmieniu projektowanego
art. 1114-3 CC przygotowanego przez grupe robocza pod kierownictwem prof. Pierre Catala’.

Zgodnie z art. 1143 CC przymus (violence) istnieje réwniez w tych wszystkich przypad-
kach, w ktérych dana strona, naduzywajac stanu zaleznosci (abusant de l'état de dépendance)
swojego kontrahenta/partnera umownego (cocontractant), w jakim ten znajduje sie wzgledem
niej (a son égard), doprowadza do powstania zobowigzania po jego stronie (obtient de lui un
engagement)'®, ktére nie zostatoby uzgodnione w przypadku braku przymusu, i przynosi tej

stronie ewidentnie nadmierng korzy$é¢ (un avantage manifestement excessif)*.

* W dalszej cze$ci opracowania na okre$lenie przypadkéw uregulowanych wart. 1130-1144 CCuzywane

bedzie polskie okreélenie ,wady o$§wiadczenia woli”.

® Projekt z 2005 r. dostepny na stronie internetowej: http://www.justice.gouv.fr/art_pix/RAPPORTCA-
TALASEPTEMBRE2005.pdf (dostep 11 lipca 2020 .).

¢ Projekt z 2008 r. opublikowany w: Pour une réforme du droit des contrats. Réflexions et propositions d’un
groupe de travail, red. F. Terré, Paris 20009.

7 Por.opracowania zawarte w ksigzce: Reforming the French Law of Obligations. Comparative Reflections on
the Avant-projet de réforme du droit des obligations et de la prescription (‘the Avant-projet Catala’), red. J. Cartwright,
S. Vogenauer, S. Whittaker, Oxford 2009. Co do omdéwienia projektu ordonansu zob. tez opracowania zawarte
w pracy: La réforme du droit des obligations en France. 5% journées franco-allemandes, red. R. Schulze, G. Wicker,
G. Mésch, D. Mazeaud, Paris 2015. Zob. tez co do oceny samej reformy w perspektywie poréwnawczej opra-
cowania zawarte w pracach: The French Contract Law Reform. A Source of Inspiration?, red. S. Stijns, S. Jansen,
Cambridge 2016 oraz The Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 reforms, red. J. Cartwright,
S. Whittaker, Oxford 2017.

® Wskazuje sie na to powszechnie w literaturze francuskiej - zob. za wielu G. Chantepie, M. Latina,
La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 294,
nb 339. Co do wyszczegdlnienia i poréwnania treici poszczegdlnych propozycji zmian francuskiego kodeksu
cywilnego zob. F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, J. Gest, Aux sources de la réforme du droit des contrats, Paris 2017,
S. 128-130, nr 24.24-24.25 oraz zestawienie dostepne na stronie internetowej: https://www.dalloz.fr/documen-
tation/Document?id=FASC0020208&scrll=FASC000008&FromId=CODES_SECS_CCIV (dostep 11 lipca 2020 1.).

° Przepisten brzmial: Ily a également violence lorsqu’une partie sengage sous l'empire d un état de nécessité ou
de dépendance, si l'autre partie exploite cette situation de faiblesse en retirant de la convention un avantage manifes-
tement excessif. La situation de faiblesse sapprécie d aprés l'ensemble des circonstances en tenant compte, notamment,
de lavulnérabilité de la partie qui la subit, de l'existence de relations antérieures entre les parties ou de leur inégalité
économique (w ttumaczeniu na jezyk polski: ,Przymus istnieje réwniez w tych wszystkich przypadkach,
w ktérych strona umowy zawiera ja pod wptywem stanu konieczno$ci lub stanu zaleznosci, jezeli druga strona
wykorzystuje te sytuacje stabosci, uzyskujac z umowy ewidentnie nadmierng korzy$é. Sytuacje stabosci
strony ocenia sie w odniesieniu do wszystkich okolicznoéci, ze szczegélnym uwzglednieniem podatnosci [na
te stany] podmiotu powotujacego sie nanie, istniejacych miedzy stronami umowy wezeéniejszych relacji oraz
nieréwnosci ekonomicznych [miedzy nimi]”).

' Dostownie sformutowanie to nalezatoby przettumaczy¢ ,uzyskuje od niego zobowigzanie/przyrzeczenie”.
W oryginale: Il y a également violence lorsqu’une partie, abusant de l’état de dépendance dans lequel se trouve
son cocontractant a son égard, obtient de lui un engagement qu’il n'aurait pas souscrit en l'absence d ‘une telle contra-
inte et en tire un avantage manifestement excessif. Podkreslony fragment dodano z dniem 1 paZzdziernika 2018 r.
(por. uwagi w tekscie gtéwnym).
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Mimo ze art. 1143 CC zostal wprowadzony do francuskiego kodeksu cywilnego z dniem

1 pazdziernika 2016 r. (por. wcze$niejsze uwagi), to zostat on zmieniony juz z dniem 1 paz-
dziernika 2018 r. przez art. 16 ustawy Nr 2018-287 z 20 kwietnia 2018 r. zatwierdzajacej

(,ratyfikujacej” - ratifiant) Ordonans Nr 2016-131 z 10 lutego 2016 r."* Zmiana miata tzw.
charakter interpretacyjny (caractére interprétatif), a wiec miata na celu przesadzenie wyktadni
omawianego przepisu od chwili jego wejscia w Zycie - a wiec z moca obowiazujaca od 1 paz-
dziernika 2016 r. Celem zmiany bylo bowiem przesadzenie, ze przymus istnieje jedynie

w sytuacji, gdy stan zaleznosci wystepuje wzgledem drugiej strony kontraktu'®. Wylaczone

z zakresu zastosowania art. 1143 CC mialy wiec by¢ przypadki, jezeli stan ten miatby cha-
rakter ,ogélnego potozenia danego podmiotu” (tzn. wobec nieograniczonego kregu oséb) lub

istniatby jedynie wobec osoby trzeciej (niebedacej strong takiej umowy)**. Aby to podkreslié,
do treéci przepisu dodano zwrot ,,a son égard”**. W wersji pierwotnej omawianego przepisu

miat on bowiem brzmienie pomijajace zwrot podkreslajacy konieczno$¢ oceny sytuacji stanu

zalezno$ci kontrahenta przez wzglad na relacje miedzy stronami kontraktu'®.

Kwalifikacja naduzycia stanu zaleznosci jako rodzaju przymusu zostala wczesniej przyjeta

w orzecznictwie Cour de Cassation - przede wszystkim w orzeczeniu z 3 kwietnia 2002 r.,
nro0o-12932". W orzeczeniu tym - m.in. pod wptywem koncepcji wyksztatconych w prawie

angielskim (tzw. economic duress) - uznano, ze naduzycie stanu zalezno$ci ekonomicznej

(lexploitation abusive d’une situation de dépendance économique) jest naruszeniem prawnie

chronionych intereséw uprawnionego i moze by¢ kwalifikowane jako przymus'®. W orzecz-
nictwie Cour de Cassation oraz w doktrynie okreslono nastepnie ten rodzaj przymusu jako

»przymus ekonomiczny” (violence économique, alternatywnie contrainte économique)®.

2 Loin®2018-287 du 20 avril 2018 ratifiant l'ordonnance n° 2016-131 du 10 février 2016 portant réforme du droit

des contrats, du régime général et de la preuve des obligations - dostepny na stronie internetowej: https://www.
legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000036828126/2018-10-01#LEGIARTI000036828126 (dostep 11 lipca
2020T1.).

'3 M. Latina, Contrat: généralités, [w:] Répertoire Civil Dalloz (publikacja wymiennokartkowa, stan na maj
2017 r. zaktualizowany w wersji elektronicznej o ustawe Nr 2018-287), nb 62; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson,
Lenouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 175, nb 343 oraz
B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122.

'* Por. M. Latina, Contrat: généralités, [w:] Répertoire Civil Dalloz (publikacja wymiennokartkowa, stan na
maj 2017 r. zaktualizowany w wersji elektronicznej o ustawe Nr 2018-287), nb 62 oraz B. Fages, Droit des obli-
gations, Paris 2019, nb 122, s. 122. Zob. tez F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide
bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 175, nb 343.

' Przepis ten w pierwotnej wersji stanowit: Il y a également violence lorsqu’une partie, abusant de I’état de
dépendance dans lequel se trouve son cocontractant, obtient de lui un engagement qu’il n'aurait pas souscrit en l'absence
d’une telle contrainte et en tire un avantage manifestement excessif.

!¢ Stad mogto to by¢ przedmiotem kontrowersji, wzgledem kogo taki stan powinien istnie¢ - por. H. Bar-
bier, La violence par abus de dépendance, JCP (,Semaine juridique - Edition Générale”) 2016, nr 15, s. 723 oraz
O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obli-
gations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 222-223.

7 Wyrok Cour de Cass. (I1zba cywilna) z 3 kwietnia 2002 r., nr 00-12932.

M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 408.

Rozwdj historyczny tej koncepcji oraz uksztattowanie sie orzecznictwa Cour de cassation omawiaja
szeroko: J. Ghestin, G. Loiseau, Y.-M. Serinet, Traité de droit civil. La formation du contrat. Tome 1: Le contrat,
le consentement, Paris 2013, s. 1232-1248, nb 1498-1511. Zob. tez uwagi, ktére czynia M. Fabre-Magnan (Droit
des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 416-417); A.K. Silue, Labus d'un état de

18

19
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W orzecznictwie zdarzaly sie réwniez wczeéniej sytuacje, w ktérych zawarcie umowy w sta-
nie zalezno$ci i pilnej potrzeby uzyskania pieniedzy (d'un pressant besoin d argent) stanowito
podstawe jej uniewaznienia przez Cour de Cassation wlasnie z powodu przymusu, ale - jak
podkreslano w doktrynie - byly to przypadki wyjatkowo rzadkie®. Na tym tle w doktrynie
podkreslano jednak, ze druga strona zawartej umowy niekoniecznie musiata znaé stan
przymusu, w jakim znajdowat sie jej kontrahent (a ktéry to stan doprowadzit go do zawar-
cia umowy), w zwigzku z czym mogloby nie by¢ sprawiedliwe, jezeli méglby on nastepnie
uchyli¢ sie od niej*. Stad tez w toku prac nad zmianami francuskiego kodeksu cywilnego
uznano, ze ujecie wyksztalconej juz w orzecznictwie instytucji w forme przepisu nie tylko
nada jej podstawe prawng i ,,rozjasni” stan prawny w tym zakresie?, ale tez nada zasadzie
wywodzonej do tej pory z orzecznictwa szerszy zakres zastosowania®.

Opisywana zmiana zostata okrelona jako ,jedna z najwazniejszych (najistotniejszych)
zmian (innowacji) w tekscie kodeksu” (I'une des innovations essentielles du texte)**. W uzasad-
nieniu ustawy wskazano, ze nowatorstwo tej regulacji polega na zréwnaniu z przymusem
sytuacji naduzycia stanu zaleznosci, w ktérym znajdowata sie jedna ze stron umowy w chwili
jej zawarcia. Stad w doktrynie francuskiej uznano nawet, ze zmiana ta dotyka sedna (,serca”)
prawa uméw?°.

W doktrynie francuskiej wskazuje sie niekiedy, ze art. 1143 CC ma charakter sedziowski

(minterpretacyjny”) w tym znaczeniu, iz postuguje sie on zwrotami niedookre$lonymi, ktérych

dépendance, Lille 2017/2018, s. 35 i n. oraz G. Chantepie i M. Latina (La réforme du droit des obligations. Com-
mentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 292-293, nb 339).

20 Por. M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 408
i tam podane orzecznictwo. Co do rozwoju historycznego prawa francuskiego w zakresie srodkéw ochrony
podmiotu dziatajgcego w stanie przymusu ekonomicznego (zaleznosci ekonomicznej) por. tez szeroko M. Fabre

-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 416-417 oraz G. Chantepie,
M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris
2018, s. 292-293, nb 339.

! Por. argumentacje, ktéra podaje M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement
unilatéral, Paris 2016, s. 408.

2 Zob. M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 408
oraz F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, J. Gest, Aux sources de la réforme du droit des contrats, Paris 2017, s. 127,
nr 24.23.

% F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-
les-Moulineaux 2019, s. 172, nb 343.

¢ Tak uzasadnienie sprawozdania prezydenta Republiki Francuskiej (bedacego uzasadnieniem wprowa-
dzenia ordonansu) - cytat za: A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] Laréforme du droit des contrats, du
régime général et de la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 20138, s. 97-98. Jak wskazuja
O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obli-
gations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218, rozwigzanie przyjete w art. 1143 CC jest dla prawa
francuskiego ,nowoscia” (nouveauté). Co do nowatorskiego charakteru tego rozwigzania na tle poréwnawczym
zob. tez C. Kennefick, Violence in the Reformed Napoleonic Code: the Surprising Survival of Third Parties, [w:] The
Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 Reforms, red. J. Cartwright, S. Whittaker, Oxford
2017, s. 109-110; B. Hécker, La Troisiéme Jeunesse du Code Civil: A German Lawyer Looks at the Reform of French
Contract Law, [w:] The Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 Reforms, red. J. Cartwright,
S. Whittaker, Oxford 2017, s. 403 oraz H.J. Sonnenberger, Die Reform des franzdsischen Schuldvertragsrechts, des
Regimes und des Beweises schuldrechtlicher Verbindlichkeiten durch Ordonnance Nr. 2016-131 vom 10.2.2016. Erster
Teil, Quellen der Schuldverhiltnisse, ,,Zeitschrift fiir europdisches Privatrecht” 2017, nr 1, s. 33.

%% 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218 (,touchant au coeur du contrat”).



1. UWAGI OGOLNE

znaczenie moze zosta¢ doprecyzowane jedynie przez sedziéw rozstrzygajacych poszczegélne
sprawy. Stad tez podkresla sie, ze musi uptyna¢ kilka lat, aby orzecznictwo nadato realny

(rzeczywisty) ksztalt (la portée réelle) poszczegélnym postanowieniom tekstu ustawy>®.

1.2, Kwalifikacja doktrynalna instytucji z art. 1143 CC

W swietle systematyki ustawy nie ulega watpliwosci, ze konstrukcja ,naduzycia stanu
zaleznodci” traktowana jest w prawie francuskim jako szczegélny rodzaj przymusu (grozby
- violence)*”. Wynika to stad, ze brzmienie art. 1143 CC zréwnuje naduzycie stanu zaleznosci
z przymusem?®, a takze z tego, iz artykutl ten powigzany jest z wystepujacymi przed nim
art. 1140-1142 CC, ktére definiuja pojecie przymusu oraz jego skutki®’. Ponadto umiejscowie-
nie art. 1143 CC wiréd przepiséw o wadach o§wiadczenia woli nakazywatoby kwalifikowaé
omawiang instytucje wlasnie w ten sposéb - jako jedna z wad oswiadczenia woli.

W doktrynie francuskiej budzi jednak watpliwosci, czy konstrukcja ta rzeczywiscie moze
by¢ zakwalifikowana jako jedna z ,wad o$wiadczenia woli”*°. Podkre$la sie bowiem nie-
kiedy, ze art. 1143 CC nie uzaleznia powotania sie na niego przez wyzyskanego od istnienia
po jego stronie btedu lub jakiego$ rodzaju obawy (,strachu”)®. Stad wskazuje sie réwniez,
ze istnienie przestanki uzyskania przez wyzyskujacego ,ewidentnie nadmiernej korzysci”
tworzy z tego rodzaju przymusu szczegdlng sytuacje niewaznosci czynnoéci prawnej dajaca
sie zakwalifikowaé pomiedzy wadami o§wiadczenia woli a swoistym przypadkiem tzw.

pokrzywdzenia® (lésion)®. Rozwazane jest réwniez zakwalifikowanie tej instytucji wprost

¢ G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre

du Code civil, Paris 2018, s. 294, nb 339 (,[...] il faudra toutefois quelques années de pratique jurisprudentielle
pour que la portée réelle de ce texte soit dévoilée”).

?” 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218 oraz F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau
droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 172, nb 343.

8 G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, 5. 2906-297, nb 342. Jak zauwazaja O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier (Réforme du
droit des contrats, durégime général et de la preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218)
artykut ten sankcjonuje o§wiadczenie woli zawarcia umowy wyrazone ,w niedopuszczalnych warunkach”
(Larticle 1143 sanctionne un consentement extorqué dans des conditions inacceptables).

2% Por. 0. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218-219 (,[...] la violence visée a l'article 1143 obéit,
en tant que de raison, aux conditions requises par l'article 1140”).

80 G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, s. 296-297, nb 342.

8 G.Chantepie, M. Latina, Laréforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, s. 297, nb 342.

8 W dalszej czeéci opracowania pojecie ,pokrzywdzenia” bedzie uzywane zamiennie z pojeciem Iésion.
Co do oméwienia tej instytucji por. ponizej pkt I1.6.1. opracowania

% F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens,
Issy-les-Moulineaux 2019, s. 173, nb 343

11
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jako szczegélnego przypadku pokrzywdzenia - lésion®*. Zauwaza sie nawet, ze w prawie
poréwnawczym sytuacja uregulowana w art. 1143 CC bylaby zakwalifikowana jako rodzaj
wyzysku” (kwalifikowanego pokrzywdzenia - la lésion qualifiée) wlaénie ze wzgledu na swoje
cechy - to, ze dany podmiot (wyzyskany) musi wykazaé nieréwnga pozycje stron umowy
oraz przestanke uzyskania przez jego kontrahenta, na podstawie takiego kontraktu, razaco
nadmiernej korzysci®®.

W opozycji do wyzej wskazanych pogladéw podkresla sie, ze w orzecznictwie i doktrynie
naduzycie stanu zalezno$ci ekonomicznej drugiej strony umowy bylo jeszcze przed wejsciem
w zycie Ordonansu Nr 2016-131 utozsamiane z przymusem (grozba), a nie z instytucja tzw.
pokrzywdzenia (lésion)*®. Z tego tez wzgledu takze obecnie taka kwalifikacja tej instytucji
(postrzeganej jako rodzaj wady o$wiadczenia woli w postaci przymusu, a nie szczegélny
rodzaj pokrzywdzenia), przewaza w doktrynie francuskiej*”. Podkre$la sie jednak, ze obecne
brzmienie art. 1143 CC stwarza (stawia) wiecej pytan interpretacyjnych niz udziela na nie

odpowiedzi®®.

1.3. Przestanki zastosowania instytucji z art. 1143 CC - uwagi ogolne

Zastosowanie instytucji z art. 1143 CC uzaleznione jest od wystapienia zaréwno przestanek
obiektywnych, jak i przestanek o charakterze subiektywnym, ktére powinny by¢ spetnione
tacznie. Dopiero bowiem kumulatywne wykazanie wszystkich z nich prowadzi do stwier-
dzenia niewazno$ci danej czynno$ci prawnej*’. Ze wzgledu na doktrynalny charakter tego
zagadnienia spotka¢ mozna rézna liczbe przestanek, ktére wyrédzniaja poszczegélni przed-
stawiciele doktryny w swoich opracowaniach. Jak sie wydaje, nie wptywajg one jednak

istotnie na kierunek wykladni opisywanego artykutu.

8% Por. szerzej F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des

praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 175-176, nb 344.
%5 F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue  l'usage des praticiens, Issy-les-
-Moulineaux 2019, s. 175-176, nb 344.

%¢  Tak przyjeto wyraznie w wyroku Cour de Cass. (I1zba Cywilna) z 30 maja 2000 r., nr 98-15.242. W stanie
faktycznym sprawy osobie ubezpieczonej sptonat garaz i otrzymata ona od ubezpieczyciela - na podstawie
zawartej z nim ugody - odszkodowanie pieniezne w wysokosci znacznie nizszej niz powinna.

8 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218; M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1,
Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 410; A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme
du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018,
s. 99.

8 [...] pose plus de questions qu’il n'en résout” - tak G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obliga-
tions. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 297, nb 342. Jak zauwaza B. Hicker,
La Troisiéme Jeunesse du Code Civil: A German Lawyer Looks at the Reform of French Contract Law, [w:] The Code
Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 Reforms, red. J. Cartwright, S. Whittaker, Oxford 2017,
s. 403: ,[...] it may raise questions about how exactly the claimant-focused category of defective consent (his ‘state of
dependence’) and the defendant-focused category of its illegitimate ‘exploitation’ interlink”.

# 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 222.
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W doktrynie francuskiej wskazuje sie zazwyczaj na trzy przestanki (dwie subiektywne
i jedng obiektywna), ktére powinny wystapié, aby do danej sytuacji mégt znalezé zastoso-
wanie art. 1143 CC*. Po pierwsze, musi wystapié stan zaleznoéci wyzyskanego (Iétat de
dépendance de la victime); po drugie, stan ten musi mie¢ decydujace znaczenie dla zlozenia
przez wyzyskanego o$wiadczenia woli o zawarciu umowy (le caractére déterminant du vice);
po trzecie, druga strona umowy musi odnieéé z niej ewidentnie nadmierng korzy$éé (un
avantage manifestement excessif).

Niemniej jednak wskaza¢ nalezy réwniez, ze jako czwartg potencjalnie odrebng prze-
stanke wyzysku*' (ewentualnie jako przestanke trzecig - w miejsce powyzej wymienionej
przestanki drugiej*?) wskazuje sie tez istnienie stanu ,,naduzycia” (wykorzystania) sytuacji
wyzyskanego przez wyzyskujacego (labus). Z kolei M. Fabre-Magnan wskazuje na koniecz-
no$¢ istnienia dwéch podstawowych przestanek zastosowania art. 1143 CC: subiektywnej
i obiektywnej*®. Stan zaleznosci (I'état de dépendance) to element subiektywny dotyczacy osoby
(élément subjectif relatif a la personne), a naduzycie tego stanu przez druga strone umowy
w celu uzyskania wyraznie nadmiernej korzysci (labus de cet état pour en tirer un avantage
manifestement excessif) to element obiektywny dotyczacy treéci umowy (elément objectif relatif

au contenu du contrat)**.

2. Przestanki subiektywne
2.1, Istnienie stanu zaleznosci

Pojecie stanu zaleznosci, a tym bardziej naduzycia stanu zaleznosci, nie zostato precyzyj-
nie zdefiniowane lub sprecyzowane przez ustawodawce francuskiego i pozostawiono je do

dookres$lenia sgdom*’. W doktrynie zauwaza sie, ze byta to §wiadoma decyzja twércéw tego

% Tak A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et
de la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 97. Zob. tez F. Ancel, B. Fauvarque-
Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 176,
nb 344.

“ Przestanke te rozwazaja A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats,
red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2016, s. 96, opierajac si¢ w tym zakresie na literalnym brzmieniu tek-
stu (L'interrogation provient de 'emploi du terme « abus » dans le texte). Poglad ten wskazane autorki ztagodzity
jednak w kolejnym wydaniu swojej pracy - por. A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme
du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018,
s. 99 (stawiajac zagadnienie istnienia tej przestanki w formie otwartego pytania). Przestanke te rozwazaja
réwniez O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 225 (wyrézniajacy ja jako jedna z pieciu ogélnych
przestanek wyzysku).

*2  Tak B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122.

M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 4009.

M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 409.

G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, s. 294-295, nb 340.

43

44

45



14

II. REGULACJA PRAWA FRANCUSKIEGO

przepisu, podjeta w toku prac w parlamencie francuskim®®. Niemniej art. 1143 CC uznawany
jestjednak w tym zakresie za bardziej ,restrykcyjny” niz wczesniej przygotowane projekty
zmian francuskiego kodeksu cywilnego autorstwa grup roboczych pod kierownictwem
P. Catali, a nastepnie F. Terré, a nawet niz pierwotna wersja opisywanego przepisu znajdu-
jacego sie w ordonansie. Przyktadowo - wzgledem wezeéniejszych propozycji - zrezygno-
wano z dodatkowej przestanki zastosowania tej instytucji w postaci wystgpienia ,stanu
koniecznoéci” (I’état de nécessité)*®.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w doktrynie francuskiej dostrzega sie, iz przestanka
stanu zalezno$ci oznacza ,co$ innego” niz w podobnym art. L. 420-2 ust. 2 francuskiego
Kodeksu handlowego*’, ktéry sankcjonuje naduzywanie przez dany podmiot stanu zalezno-
$ci ekonomicznej jego kontrahenta, uznajac ja za nieuczciwg praktyke rynkows (,praktyke
antykonkurencyjng” - nakierowang na wyeliminowanie lub ograniczenie konkurencji na
rynku)*°. Nie ulega natomiast watpliwoéci, ze pojecie naduzycia stanu zaleznosci nie zostato
zredukowane wytgcznie do sytuacji istnienia przymusu w znaczeniu ekonomicznym (,,przy-
musu gospodarczego”)®. Wskazano na to zreszta wyraznie w uzasadnieniu ordonansu. Jest
to wiec szersze ujecie pojecia ,stan zalezno$ci” niz to, ktére wynikatoby z wczesniejszego

orzecznictwa Cour de Cassation (zob. uwagi powyzej w pkt II.1.1 opracowania)®?. Poniewaz

*¢  G.Chantepie, M. Latina, Laréforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre

du Code civil, Paris 2018, s. 294, nb 339.

#”0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218 oraz G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit
des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 294-295, nb 340.

*®  Por. pierwszg wersje przepisu - woéwczas art. 1142 CC - zamieszczong w pierwotnej wersji ordonansu,
ktéry brzmiat: Il y a également violence lorsquune partie abuse de I’état de nécessité ou dedépendance dans lequel
se trouve l'autre partie pour obtenir un engagement que celle-cin‘aurait pas souscrit si elle ne s’était pas trouvée dans
cette situation de faiblesse. Zob. w tym zakresie F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, J. Gest, Aux sources de la réforme
du droit des contrats, Paris 2017, s. 131, nr 24.26. Por. tez co do poréwnania poje¢ ,,stanu koniecznosci” oraz

»Stanu zalezno$ci” O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 224.

*  Francuski Kodeks handlowy (Code de commerce) dostepny na stronie internetowej https://www.legi-
france.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000005634379 (dostep 11 lipca 2020 r.). Tre$é tego przepisu ulegta
zmianie ordonansem nr 2019-698 z 3 lipca 2019 r.

¢ A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 98. Zob. tez co do poréwnania obu tych
regulacji O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 221 oraz F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau
droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 173-174, nb 343. Co do
regulacji art. L. 420-2 ust. 2 francuskiego Kodeksu handlowego zob. tez szerzej A.K. Silue, Labus d’un état de
dépendance, Lille 2017/2018, s. 35 i n. oraz s. 50-52.

1 Zob. O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la
preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 223-224; M. Fabre-Magnan, Droit des
obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 409; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, J. Gest,
Aux sources de la réforme du droit des contrats, Paris 2017, s. 127, nr 24.23; A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-

-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations, red. T. Douville,
Issy-les-Moulineaux 2018, s. 97; G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théo-
rique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 295, nb 340; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau
droit des contrats. Guide bilingue d 'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 172-173, nb 343; B. Fages,
Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, 5. 122.

52 M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 409.
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istnienie stanu zaleznosci poszkodowanego nie zostato uzaleznione jedynie od jego sytuacji
gospodarczej i nie musi mie¢ charakteru ekonomicznego, tuz po wejéciu w zycie przepisu
postulowano, aby byt on rozumiany jako ,stan zaleznosci w ogélnoéci” (de dépendance de fagon
generale)®®, co przyktadowo miato uwzgledniaé okreslong ,stabo$é” (,,podatno$é na presje”,
wrazliwo$é” - vulnérabilité) danego podmiotu®* lub wynikaé z jego stanu emocjonalnego®®.

W doktrynie francuskiej wskazuje sie obecnie, ze ,stan zaleznoéci” moze mie¢ zaréwno
charakter prawny (np. w relacji miedzy pracodawcg a pracownikiem, wykonawcg a podwy-
konawca, spétka matka a spétka cérka)®®, technologiczny®’, jak tez moze wynikaé z relacji
rodzinnych i stad mieé ,charakter emocjonalny”®®, w tym , psychologiczny”*. Zauwaza sie
jednak, ze stan depresji zwykle nie bedzie stwarzal takiego stanu zaleznosci, aby statuowaé
przymus w rozumieniu art. 1143 CC*°.

W kontekscie powyzszych rozwazan nie dziwi, ze w doktrynie francuskiej wskazuje sie,
iz nie jest mozliwe stworzenie wyczerpujacej listy przypadkéw istnienia stanu zaleznosci®,
choé jednoczesnie czesto spetnienie tej przestanki wigze sie z istnieniem przestepstw okre-
$lonych w prawie karnym, polegajacych na wyzyskaniu sytuacji stabszego, lichwie, oszustwie,
naduzyciu zaufania lub wykorzystaniu niedo$wiadczenia osoby matoletniej itd.®?.

W zatozeniach reformy oraz uzasadnieniu Ordonansu Nr 2016-131 podkreslano réwniez

dazenie ustawodawcy, aby przez wprowadzenie do kodeksu cywilnego konstrukeji ,,naduzycia

% M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 409.

A.-S.Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, red. T. Douville, Issy-les
-Moulineaux 2016, s. 94. Autorki ztagodzilty jednak swoje stanowisko w kolejnym wydaniu tego opracowania
ze wzgledu na zmiane stanu prawnego polegajacego na doprecyzowaniu treéci art. 1143 CC (zob. uwagi w pkt
II.1.1 opracowania) - por. A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du
régime général et de la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 98.
55 Zob. G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans
l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 295, nb 340. Tak tez B. Hicker, La Troisiéme Jeunesse du Code Civil: A German
Lawyer Looks at the Reform of French Contract Law, [w:] The Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after
the 2016 Reforms, red. J. Cartwright, S. Whittaker, Oxford 2017, s. 404.
%€ Por. M.. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 410,
ktéra wskazuje, ze zazwyczaj zalezno$¢ prawna bedzie w takich przypadkach potaczona z zaleznoscia eko-
nomiczng. Na ,prawne zrédla” stanu zaleznosci wskazuje réwniez B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019,
nb 122, s. 122.
57 B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122.
O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 224; M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome
1, Contrat et engagement unilatéral, Paris 2016, s. 410; B. Hicker, La Troisiéme Jeunesse du Code Civil: A German
Lawyer Looks at the Reform of French Contract Law, [w:] The Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after
the 2016 Reforms, red. J. Cartwright, S. Whittaker, Oxford 2017, s. 404. Podobnie G. Chantepie, M. Latina, La
réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 295,
nb 340.

%9 B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122.
Por. B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122, przypis 203 i tam wskazane orzeczenia
sprzed wej$cia w zycie Ordonansu Nr 2016-131.

¢ Tak A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, red. T. Douville,
Issy-les-Moulineaux 2016, s. 94.

2 Por. przyktady, ktére za orzecznictwem Izby Karnej Cour de Cassation podaja A.-S. Choné-Grimaldi,
L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2016, s. 94-95.

54

58

60

15



16

II. REGULACJA PRAWA FRANCUSKIEGO

stanu zalezno$ci”, wzmocnié ochrone ,0s6b najstabszych” (les persones faiblesses)®®. Stad
w doktrynie francuskiej zauwaza sie, ze mozliwe jest zréwnanie pojecia ,stan zaleznosci” ze
stanem ,szczegdlnej stabosci” danej strony umowy (zastrzegajac jednak, ze nie wszystkie
osoby starsze lub niepelnosprawne beda w takim ,stanie zalezno$ci”, natomiast choroba
i wiek mogg niewatpliwie wplywaé na jego istnienie)®*.

Poniewaz teoretycznie wprowadzenie art. 1143 CC do francuskiego kodeksu cywilnego miato
chroni¢ osoby stabsze w ich relacjach z przedsiebiorcami, a nie jedynie samych przedsiebior-
c6éw, to w doktrynie francuskiej zaprezentowany zostat takze poglad, ze na ,,stan zaleznosci” -
nawet jezeli miatby on w danej sytuacji wynika¢ z przyczyn ekonomicznych - moga powotaé sie
w zasadzie jedynie ,nieprofesjonaliici” niebedacy przedsiebiorcami, gdyz ci ostatni nie beda
nigdy w praktyce spelniali przestanki ,uzaleznienia ekonomicznego” od innego podmiotu®®.
W doktrynie spotkaé mozna réwniez stanowisko idgce zupetnie w przeciwnym kierunku,
w ktérym wskazuje sie, ze przepis ten bedzie wykorzystywany w wielu sporach sagdowych
wlasnie przez ,duze przedsiebiorstwa”’®®. Gdzie$ posrodku miedzy tymi pogladami mozna
zakwalifikowa¢ opinie, ze okoliczno$¢, iz strona umowy jest zwigzana ze swoim partnerem
klauzula wytacznosci handlowej, nie przesadza automatycznie o istnieniu stanu zaleznosci
(choé powinno stanowié element oceny sedziowskiej tego, czy doszto do wyzysku)®’.

Za kwestie, ktéra wymagaé bedzie rozstrzygniecia przez orzecznictwo, uznaje sie to, jakie
znaczenie powinna mie¢ okolicznos¢, ze wyzyskanemu mozna przypisa¢ odpowiedzialno$é za
znalezienie sie w stanie zaleznosci ('imputabilité de la dépendance). Osoba, ktéra wykorzystata
sytuacje swego kontrahenta, moze bowiem twierdzié, ze nie odpowiada za znalezienie sie
przez niego w stanie zaleznosci, gdyz to on sam ponosi za to odpowiedzialno$¢ (np. wadliwie
zaaprobowat klauzule wytgcznosci, Zle dobrat portfolio swoich klientéw, itd.)°®. W doktrynie
francuskiej rozwaza sie stad, czy dla wykazania istnienia stanu zaleznosci ekonomicznej
konieczne jest takze potencjalne wykazanie przez wyzyskanego braku alternatywnych

rozwigzan, ktére byty dla niego w danej sytuacji dostepne®.

¢ G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre

du Code civil, Paris 2018, s. 294, nb 340.
®*  G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, s. 295, nb 340.
¢ A.-S.Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, red. T. Douville, Issy-les
-Moulineaux 2016, s. 95. Poglad ten zostal pominiety w kolejnym wydaniu tego opracowania - por. A.-S. Choné-
Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations,
red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 98. Poglad ten odrzucaja réwniez O. Deshayes, T. Genicon,
Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations. Commentaire article
par article, Paris 2016, s. 222.
¢ B.Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122-123.
A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 98.
8 A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99.
¢ A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 98.
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2.2. Wykorzystanie stanu zaleznosci przez drugg strone umowy

W doktrynie francuskiej przyjmuje sie, ze przy zastosowaniu art. 1143 CC stan zaleznosci
danego podmiotu nie powinien by¢ analizowany tylko w $wietle ,jego wtasnej osoby”, ale
tez w zwigzku z jego relacja wzgledem kontrahenta mogacego by¢ wyzyskujacym’. Tak jak
wczeéniej wskazano (por. pkt I1.1.1 opracowania), §wiadczy o tym wyraznie dookreslenie
na mocy ustawy Nr 2018-287 tresci tego przepisu poprzez wskazanie, ze stan zaleznosci
musi istnie¢ w relacji miedzy stronami umowy, a nie miedzy okreslong stronga takiej umowy
a osobg trzecig”'. Miato to wprost prowadzi¢ do zawezenia zakresu zastosowania omawia-
nego przepisu’>

Osobg wykorzystujaca stan zaleznosci (,wyzyskujacym”) moze byé wiec tylko strona
umowy, a nie osoba trzecia w stosunku do powstatego zobowigzania”. W tym zakresie w dok-
trynie francuskiej przywotuje sie zwlaszcza to, ze na etapie prac nad ordonansem we fran-
cuskim Senacie starano sie zawezi¢ zaproponowang tres¢ przepisu, argumentujac, ze jego
zbyt szerokie brzmienie moze umozliwia¢ ,uwalnianie” sie od uméw przez wszystkie osoby,
ktére s starsze lub niepelnosprawne, a nie maja ustanowionego przedstawiciela ustawowego
(np. opiekuna lub kuratora)”. Ta kontrowersyjno$¢ pierwotnej wersji projektu przepisu spra-
wila zresztg, ze ,pochtonal” on ,wiekszo$¢ uzasadnienia” Ordonansu Nr 2016-131 w zakresie,
w jakim odnosito sie ono do przepiséw dotyczacych przymusu (grozby)”.

Z literalnego brzmienia art. 1143 CC wynika, ze samo zaistnienie stanu zalezno$ci umoz-
liwia powolanie sie na ten przepis tylko pod warunkiem, iz istnieje naduzycie (wyzyskanie,

wykorzystanie - abus) takiego stanu zaleznos$ci przez podmiot bedacy wyzyskujacym’.

7° Tak G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans

lordre du Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 340

7' M. Latina, Contrat: généralités, [w:] Répertoire Civil Dalloz (publikacja wymiennokartkowa, stan na maj
2017 r. zaktualizowany w wersji elektronicznej o ustawe Nr 2018-287), nb 62; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson,
Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 175, nb 343;
B. Fages, Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, 5. 122.

2 G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, s. 295-296, nb 340.

7®  A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 98 i 99. W tym tez kierunku B. Fages,
Droit des obligations, Paris 2019, nb 122, s. 122.

7 Przebieg prac we francuskim Senacie referuja F. Ancel oraz B. Fauvarque-Cosson (Le nouveau droit des
contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 174-175, nb 343). Zob. tez G. Chan-
tepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil,
Paris 2018, s. 295, nb 340.

> Na ,nieproporcjonalng dyskusje” nad tym przepisem w stosunku do innych odnoszacych sie do przy-
musu (grozby) zwraca zwlaszcza uwage C. Kennefick, Violence in the Reformed Napoleonic Code: the Surprising
Survival of Third Parties, [w:] The Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 Reforms, red. J. Car-
twright, S. Whittaker, Oxford 2017, s. 109, przypis 3 oraz s. 113, przypis 12.

¢ 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 225; G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des
obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 341; A.-S. Choné-
Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obliga-
tions, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des
contrats. Guide bilingue a 'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 172-173, nb 343.
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Naduzycia stanu zalezno$ci nie nalezy myli¢ z samym faktem czerpania znaczacej korzysci
z umowy zawartej z inng osobg”’. Pojawienie sie stanu zalezno$ci okreslonego podmiotu
wzgledem innego nie jest tez wystarczajace, aby zastosowac art. 1143 CC - do tego wyma-
gane jest wykorzystanie tego stanu przez taka osobe”®. Jak sie bowiem wskazuje w doktrynie
francuskiej, nie wszyscy, ktérzy wchodzg w relacje prawne z osobami stabszymi, s od razu
z zalozenia potencjalnie nieuczciwi”. Dla mozliwosci zastosowania art. 1143 CC wymagana

jest wiec $wiadomosé wyzyskania sytuacji drugiej strony umowy®°.

3. Przestanka obiektywna

Wyzyskujacy musi w wyniku naduzycia swojej pozycji uzyskaé z zawartego kontraktu ewi-
dentnie nadmierng korzy$¢®*. W uzasadnieniu Ordonansu Nr 2016-131 wskazano, ze taka
przestanke wprowadzono w celu odpowiedzi na obawy przedsiebiorcéw przez naduzywa-
niem instytucji wyzysku przez ich kontrahentéw oraz cheé ustawodawcy wiekszego zobiek-
tywizowania tej instytucji®? Na tle pierwotnego brzmienia przepisu obawiano sie nawet, ze
stanie sie on ,,narzedziem szantazu” wzgledem przedsiebiorcéw*®. Stad na etapie koricowych
prac nad art. 1143 CC pojawila sie w nim przestanka uzyskania przez ,wyzyskujacego” ewi-
dentnie nadmiernej korzysci, co zapewne mialo jeszcze bardziej ograniczac¢ zastosowanie

omawianego przepisu®®. Dodanie takiej przestanki do pierwotnej wersji art. 1143 CC mialo

7 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des

obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 225.

’® 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 225; G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des
obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 341.

’®  Zauwazaja to G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pra-
tique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 341 (,[...] tous ceux qui contractent dus personnes fragiles ne
sont pas nécessairement malhonnétes”).

80 Tak O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 225. W odmiennym kierunku zmierza B. Hacker,
La Troisiéme Jeunesse du Code Civil: A German Lawyer Looks at the Reform of French Contract Law, [w:] The Code
Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 Reforms, red. J. Cartwright, S. Whittaker, Oxford 2017,
s. 403, ktérej zdaniem do zastosowania art. 1143 CC nie jest konieczne zaistnienie §wiadomosci faktu wyzy-
skania sytuacji kontrahenta po stronie podmiotu wyzyskujacego.

8 Por. szerzej co do tego pojecia H. Barbier, La violence par abus de dépendance, JCP (,Semaine juridique -
Edition Générale”) 2016, nr 15, s. 724; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue
a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 176, nb 344.

8 Codowatpliwosci zgtaszanych w tym zakresie przez francuskie kota przemystowe por. F. Ancel, B. Fau-
varque-Cosson, Le nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019,
S. 176, nb 344. Zob. tez O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général
et de la preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218.

8 [..]uninstrument de chantage” - tak O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats,
du régime général et de la preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218.

8 Por. 0. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 218; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit
des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 176, nb 344.
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wiec prowadzi¢ do zobiektywizowania przestanek zastosowania wyzysku®. Jak podkresla
sie jednak w doktrynie, obiektywizacja taka jest mimo wszystko limitowana, gdyz oceny,
kiedy korzys¢ jest ewidentnie nadmierna, dokonuje kazdorazowo odpowiedni sad®.

Korzys¢, ktéra uzyskuje dana strona umowy, musi by¢ ewidentnie wygérowana. Celem
takiego okre$lenia tej przestanki wyzysku byta che¢ unikniecia przez ustawodawce francu-
skiego mozliwosci podwazania zobowigzan jedynie z powodu zwyklego wygérowania jednego
ze $wiadczen stron®”. Celowo nie wskazat on tez przy tym, ze nadmierna korzy$¢ musi mieé
charakter zysku w znaczeniu ekonomicznym?®®.

Ustawodawca francuski zrezygnowat (w odréznieniu od rzymskiej konstrukcji laesio
enormis oraz przewidzianej w art. 1674-1685 CC konstrukcji pokrzywdzenia - lésion) ze
sztywnego ujecia proporcji, ktérej przekroczenie byloby uznawane ex lege jako ewidentne
(razace), i przyjat w tym zakresie koncepcje bardziej elastyczna (poprzestajac na wykorzy-
staniu niedookreslonego zwrotu ,.ewidentnie nadmiernych korzysci”).

Stosunku wzajemnych korzysci oraz istniejacego na tym tle ewidentnego wygérowania
dokonuje kazdorazowo sedzia oceniajacy ad casu dang sprawe na podstawie caloksztattu
jej okoliczno$ci®®. Musi on samodzielnie oceni(, kiedy taka ewidentnie nadmierna korzy$¢
wystepuje i wptywa na niewazno$¢ danej czynnosci prawnej.

Ewidentnie nadmierna korzy$¢ musi istnie¢ w momencie zawarcia umowy. P6Zniejsze
zmiany warto$ci §wiadczen wplywaja na ewentualne zastosowanie klauzuli rebus sic stantibus

(jej francuskim odpowiednikiem jest koncepcja l'imprévision)®°.

8  G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre

du Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 341.

8 G.Chantepie, M. Latina, Laréforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du
Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 341: ,Lobjectivation est toutefois limitée, lappréciation du caractére manifestement
excessif reposant sur les épaules du juge”.

8 A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99.

8  G.Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre
du Code civil, Paris 2018, s. 296, nb 341. Por. tez przyktady, ktére podajg O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier,
Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris
2016, s. 227-228.

8 A.-S.Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de
la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99; F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le
nouveau droit des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 120, nb 216.

°® W chwili obecnej instytucja ta uregulowana jest w nowym art. 1195 CC - por. szerzej w tym zakresie
A. Pietrancosta, Introduction of the hardship doctrine (“théorie de I'imprévision”) into French contract law: A mere
revolution on the books?, ,,Revue trimestrielle de droit financier” 2016, nr 3 (Colloque), s. 1-8.
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4. Warunki dochodzenia ochrony przez strone wyzyskana w zakresie objetym art. 1143 CC

Artykut 1143 CC ma zastosowanie do wszystkich uméw w rozumieniu art. 1101 CC* zawar-
tych 1 pazdziernika 2016 r. (data wejscia w zycie Ordonansu Nr 2016-131) lub po tej dacie, ale
przy jego wykladni od tej chwili nalezy uwzgledni¢ zmiane normatywna, ktérej celem byto
uksztattowanie interpretacji przepisu (,zmiane interpretacyjng”), jaka zostata doart. 1143 CC
wprowadzona przez art. 16 ustawy nr 2018-287 (por. powyzej pkt I1.1.1. opracowania)®2

Zgodnie z art. 1144 CC roszczenie o uznanie umowy za niewazng na drodze sadowej
wygasa w przypadku przymusu rok od chwili, w ktérej przymus ten ustal®.

Skutkiem zaistnienia przymusu (wyzysku) jest niewazno$é wzgledna czynnosci praw-
nej (por. uwagi ponizej w pkt II.5 opracowania), za$ ,,impuls” do badania wyzysku powinien
pochodzi¢ od wyzyskanego. Musi wiec on chcieé¢ doprowadzié¢ do podwazenia takiej umowy®*.
Stad tez ciezar dowodu spelnienia poszczegélnych przestanek wyzysku spoczywa na osobie,
ktéra sie na ich zaistnienie powotuje, a wiec na wyzyskanym. W doktrynie wskazuje sie, ze
zapewne w praktyce sedziowie - przy okreslaniu tego, iz do naduzycia stanu zaleznosci rze-
czywiscie doszlo - bedg opiera¢ sie na domniemaniu faktycznym wywodzacym sie z faktu
uzyskania przez jedna ze stron umowy ewidentnie nadmiernej korzys$ci®®. Wéwczas zaist-
nienie przestanek subiektywnych (i to po stronie zaréwno wyzyskanego, jak i wyzyskuja-
cego) stanie sie przedmiotem domniemania faktycznego (choé nie prawnego) w sytuacjach
powolania sie na instytucje z art. 1143 CC w umowach o szczegélnie duzej (ewidentnej)

dysproporcji wzajemnych §wiadczen stron.

5. Sankcje zwigzane ze stwierdzeniem zaistnienia przestanek objetych art. 1143 CC

Sankcja zwigzang ze stwierdzeniem przymusu (wyzysku) nie jest zmniejszenie §wiadczenia

wyzyskanego lub zwiekszenie swiadczenia drugiej strony umowy, lecz stwierdzenie jej

1 Okoliczno$¢ te podkreslajg zwtaszcza O. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des

contrats, du régime général et de la preuve des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 222.

2 Por. G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans
Vordre du Code civil, Paris 2018, s. 294, nb 339 przypis 2 oraz F. Ancel, B. Fauvarque-Cosson, Le nouveau droit
des contrats. Guide bilingue a l'usage des praticiens, Issy-les-Moulineaux 2019, s. 64, nb 91.

3 Artykut ten stanowi, ze: Le délai de l'action en nullité ne court, en cas d’erreur ou de dol, que du jour ot ils
ont été découverts et, en cas de violence, que du jour ot elle a cessé.

°* B.Hacker, La Troisiéme Jeunesse du Code Civil: A German Lawyer Looks at the Reform of French Contract Law,
[w:] The Code Napoléon Rewritten. French Contract Law after the 2016 Reforms, red. J. Cartwright, S. Whittaker,
Oxford 2017, s. 404.

°*  Tak A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, red. T. Douville, Issy-
les-Moulineaux 2016, s. 96. Autorki wskazaty jednak w nowym wydaniu swojego opracowania, ze zalowaé
mozna, iz ustawodawca kwestii tej wyraznie nie dookreslit w tresci przepisu - por. A.-S. Choné-Grimaldi,
L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations, red.
T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99.
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niewazno$ci’®. Wynika to stad, ze wyzysk w §wietle prawa francuskiego utozsamiany jest
z przymusem (grozba) w §wietle przepiséw o wadach o§wiadczenia woli (por. pktI1.1.2. opra-
cowania) i z tego wzgledu nalezy go taczyé z taka samg sankcja, jaka odnosi sie w ogélnoéci do
wad o$wiadczenia woli - sankcja niewazno$ci wzglednej (la nullité relative - art. 1131 CC)*".

Warto tez wskaza¢, ze ustawodawca francuski odrzucit propozycje zawarta w projekcie
grupy roboczej pod kierunkiem F. Terré, aby w sytuacjach naduzycia stanu zalezno$ci sad
mogt orzekaé co do ,,dostosowania” sytuacji kontraktowej miedzy stronami, a wiec mégt sko-
rygowa¢ umowe i ,uratowacé jej istnienie”®. De lege lata w prawie francuskim sad nie moze
wiec dowolnie modyfikowaé zawartej miedzy stronami umowy, lecz jedynie stwierdzi¢ jej
niewazno$¢>®. W zwiazku z przyjetym brzmieniem regulacji zauwazono nawet w doktry-
nie francuskiej, ze w efekcie sedzia staje sie w takim przypadku ,wrogiem nr 1 umowy”*.
W praktyce moga wiec powstaé sytuacje, w ktérych dana strona umowy nie zdecyduje sie
podejmowaé krokéw prawnych wzgledem jej postanowien, bojac sie stwierdzenia niewaz-
noéci umowy niejako ,wbhrew swojej woli”**.

Niewazno$¢ ma skutki ex tunc, a wiec zawarta umowa staje sie niewazna od samego
poczatku. Zastosowanie sankcji niewaznosci nie ogranicza mozliwoéci zadania przez wyzy-
skanego wzgledem wyzyskujacego naprawienia szkody lub zaptaty odsetek od spetnionego
$wiadczenia (dommages et intéréts)'*>. Skutkiem zaistnienia sytuacji opisanej w art. 1143 CC
moga by¢ wiec zwlaszcza roszczenia odszkodowawcze wyzyskanego w stosunku do wyzy-
skujacego oparte na zasadach ogélnych (w tym przepisach prawa deliktéw)"®.

Podkresli¢ nalezy réwniez, ze jezeli w danym przypadku oprécz spetnienia przestanek

z art. 1143 CC zaistnial rzeczywisty przymus (grozba) lub wystapita inna wada o$wiadczenia

°¢  A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de

la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99. Por. tez O. Deshayes, T. Genicon,
Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations. Commentaire article
par article, Paris 2016, s. 228.

7 0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 228; G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des
obligations. Commentaire théorique et pratique dans 'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 297, nb 343; A.-S. Choné-
Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations,
red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99.

%8 Zob. G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans
lordre du Code civil, Paris 2018, s. 297, nb 343. Autorki te krytykujg zreszta nieprzyjecie we francuskim CC
opisywanego rozwigzania.

°?  0.Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 228; G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des
obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 297, nb 343.

190 Woryginale ,l'ennemi contractuel numéro 1” - tak Denis Mazeaud cytowany przez: G. Chantepie, M. Latina,
Laréforme du droit des obligations. Commentaire théorique et pratique dans 'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 297,
nb 342.

10 Tak przyjety w pierwszym wydaniu swojego opracowania: G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit
des obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2016, s. 282-283, nb 343.

192 0. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 228; G. Chantepie, M. Latina, La réforme du droit des
obligations. Commentaire théorique et pratique dans l'ordre du Code civil, Paris 2018, s. 297, nb 343.

193 0. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des
obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 228.
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woli uniemozliwiajaca danej stronie wyrazenie woli w sposéb prawidtowy, to dana sytuacja
bedzie oceniana wtasnie na podstawie przepisu odnoszacego sie do takich wtagnie wad (co

takze bedzie rodzito skutek w postaci niewaznoéci umowy)***.

6. Inne konstrukcje prawne zblizone do wyzysku
6.1. Pokrzywdzenie (/ésion)

Przed reforma francuskiego kodeksu cywilnego z 2016 r. dawny art. 1118 CC stanowil, ze
pokrzywdzenie (la lésion) ,uniewazniato wyrazenie woli”**® tylko ,w wypadku szczegélnych
uméw i w odniesieniu do szczegblnych oséb”, na ktére wskazywat odrebny rozdziat ustawy
(por. uwagi ponizej)'°°. Po wejéciu w zycie Ordonansu Nr 2016-131 obecnie odpowiednikiem
tego przepisu jestart. 1168 CC'%, zgodnie z ktérym w umowach wzajemnych brak réwnowaz-
noéci §wiadczeti stron (le défaut d’équivalence des prestations) nie jest przyczyna niewaznosci
umowy, chyba ze ustawa stanowi inaczej'’®.

Zaréwno dawny art. 1118 CC (odsytajac do ,odrebnego rozdziatu ustawy”), jak i art. 1168
CC (odsytajac do ,,odmiennego uregulowania ustawy”) odnosza sie przede wszystkim do
uregulowanej od samego poczatku obowigzywania francuskiego CC instytucji tzw. pokrzyw-
dzenia (lésion). Uregulowana jest ona w ksiedze I1I francuskiego CC zatytutowanej O réznych
sposobach nabywania wtasnoéci” (Des différentes maniéres dont on acquiert la propriété), w jej
tytule VI - ,,0 umowie sprzedazy” (De la vente), rozdziale VI zatytutowanym ,,0 niewaznosci
i rozwigzaniu umowy sprzedazy” (De la nullité et de la résolution de la vente), jego sekcji 2 -

,0uchyleniu umowy sprzedazy z powodu pokrzywdzenia” (De la rescision de la vente pour cause
de lésion - art. 1674-1685 CC). W regulacji tej dostrzec mozna wprost bardzo silny wptyw
rzymskiego laesio enormis (co zreszta wynika z faktu, ze znajdywata ona wprost zastosowa-
nie na czesci terytorium Francji, na ktérym obowigzywalo prawo rzymskie przed wejsciem

w zycie francuskiego CC)'.

104 A.-S. Choné-Grimaldi, L. Mauger-Vielpeau, [w:] La réforme du droit des contrats, du régime général et de

la preuve des obligations, red. T. Douville, Issy-les-Moulineaux 2018, s. 99.

15 W okresie tworzenia francuskiego CC pojecie czynnosci prawnej, bedacej tworem pandektystyki, nie
bylo jeszcze szerzej rozpowszechnione. Z tego wzgledu ustawodaweca francuski postugiwat sie sformutowa-
niamiodnoszacymisie do ,uniewaznienia” aktéw wyrazanej woli, a nie - bedacych ich skutkiem - czynnosci
prawnych.

196 Przepis ten stanowit w oryginale: La lésion ne vicie les conventions que dans certains contrats ou a I’égard
de certaines personnes, ainsi qu’il sera expliqué en la méme section.

197 Przepis ten stanowi w oryginale: Dans les contrats synallagmatiques, le défaut d’équivalence des prestations
n'est pas une cause de nullité du contrat, a moins que la loi n'en dispose autrement.

198 Co do tej regulacji po zmianie francuskiego CC zob. szerzej Ch. Larroumet, S. Bros, Traité de droit civil.
Tome 3. Les obligations. Le contrat, Paris 2016, s. 389-390, nb 408.

199 Co do rozwoju historycznego tej instytucji w prawie francuskim przed wejsciem w zycie kodeksu
cywilnego por. M. Planiol, G. Ripert, J. Boulanger, Traité de Droit Civil d'aprés le traité de Planiol. Tome II1. Suretés
réelles - publicité fonciére - contrats civils - principaux contrats, Paris 1958, s. 515, nb 1546; A. Bénabent, Droit
des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 40 oraz J. Raynard, J.-B. Seube,
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Zgodnie z art. 1674 CC: ,Jezeli sprzedawca zostal pokrzywdzony (a été 16sé) w wysokosci
wiekszej niz siedem dwunastych ceny nieruchomosci, ma prawo zadaé uchylenia (la rescision)
umowy sprzedazy, nawet jezeli wyraznie zrzek?! sie w umowie mozliwosci zadania uchyle-
nia umowy oraz o$wiadczyt, ze darowuje [kupujacemu] nadwyzke (la plus-value) [ceny]”"*°.
Przepis ten uzupetniaja art. 1675-1685 CC.

W odréznieniu od regulacji art. 1143 CC prawng podstawa zastosowania instytucji

11 Ustawodaweca francuski nie uzaleznia

pokrzywdzenia jest tylko przestanka obiektywna
powolania sie na lésion od jakichkolwiek przestanek o charakterze subiektywnym. Jest to
réwniez wyrazne nawigzanie do rzymskiej instytucji laesio enormis.

Przez uchylenie sie od skutkéw umowy na skutek wystapienia pokrzywdzenia rozumie
sie stwierdzenie przez sad jej niewaznosci z wszystkimi wynikajacymi stad skutkami,
a wiec skutkiem ex tunc i obowigzkiem zwrotu $wiadczeni przez obie strony umowy (por.
uwagi ponizej)'*2.

Sprzedawca nie moze zrzec sie uprawnienia do powotania sie na uchylenie umowy

ynacechowanej pokrzywdzeniem”. Klauzula tego typu zawarta w umowie bedzie wiec nie-

skuteczna'®

. Za tym ostatnim rozwigzaniem przemawia przede wszystkim odwotanie do
porzadku publicznego (l'ordre public)*, tak aby postanowienia kodeksu nie staty sie ,mar-
twa literg” przez kazdorazows mozliwo$¢ wylaczania zastosowania opisywanej instytucji

w obrocie'?®

. Niemniej jednak w orzecznictwie dopuszcza sie pod pewnymi warunkami
zrzeczenie sie uprawnienia powotania na pokrzywdzenie juz po zawarciu umowy i nabyciu

przez sprzedawce §wiadomosci, ze takie uprawnienie mu przystuguje'*®.

Droit des contrats spéciaux, Paris 2019, s. 140, nb 138. W literaturze polskiej zagadnienie to przedstawit sze-
roko L. Domaniski, Zerwanie sprzedazy z powodu pokrzywdzenia, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1921, nr21in.
(publikacja dzielona na czesci).

10 W oryginale: Si le vendeur a été lésé de plus de sept douziémes dans le prix d'un immeuble, il a le droit de
demander larescision de la vente, quand méme il aurait expressément renoncé dans le contrat a la faculté de demander
cette rescision, et qu’il aurait déclaré donner la plus-value.

11 Por. F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Perio-
dique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.), nb 7, s. 5.

12 M. Planiol, G. Ripert, J. Boulanger, Traité de Droit Civil d’aprés le traité de Planiol. Tome III. Suretés réel-
les - publicité fonciére - contrats civils - principaux contrats, Paris 1958, s. 519, nb 1558; M. de Juglart, Lecons de
droit civil. TomeIII - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange, Paris 1987, s. 167-168, pkt 887-888;
A.Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 55, nb 44; J. Raynard,
J.-B. Seube, Droit des contrats spéciaux, Paris 2019, s. 143, nb 140. Zob. tez P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier,
Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 176-177, nb 230.

1 A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 40;
P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 176, nb 229;
F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial
répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.), nb 66, s. 11.

14 A.Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 40.
Por. P. Malaurie, L. Aynes, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 176,
nb 229, ktérzy zauwazaja: Cette disposition a pour but d’'empécher que la renonciation a la rescision ne devienne
dans les ventes d’immeubles une clause de style qui ferait de la loi une lettre morte.

116 Co do warunkéw skutecznosci takiego ,zrzeczenia sie” por. szerzej P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier,
Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 176, nb 229 oraz F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et
résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymien-
nokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.), nb 68-69, s. 11-12.
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Sprzedawca moze zada¢ jedynie uniewaznienia umowy, a nie przyktadowo podwyzszenia

117

ceny zaplaconej przez druga strone umowy'"’. Wylaczona jest tez mozliwo$¢ powotania sie

przez niego na niewazno$¢ umowy w drodze zarzutu'®.

Roszczenie o uchylenie umowy przyznano wylacznie sprzedawcy - kupujacy nie moze
powota¢ sie na instytucje pokrzywdzenia (por. wyrazng tre$é art. 1683 CC)""".

Tak jak wspomniano wczeéniej w regulacji francuskiej mozna dostrzec bardzo silny wptyw
prawa rzymskiego. Widoczne jest to m.in. w tym, ze pokrzywdzenie musi wynosié co prawda
nie potowe, ale co najmniej 7/12 ceny sprzedazy'*’, ale odnosi sie ono - tak jak w prawie
rzymskim - jedynie do sprzedazy nieruchomosci (obejmujac zarazem wszystkie rodzaje
sprzedawanych nieruchomosci'?!). Instytucja ta dotyczy przy tym tylko umowy sprzedazy,
a wiec nie obejmuje innych uméw polegajacych na wymianie §wiadczeni (np. wniesienia
aportu do sp6tki, leasingu czy darowizny z zastrzezonym dodatkowym §wiadczeniem drugiej

)22, Nie dotyczy tez tzw. uméw losowych'*.

strony umowy

Wylaczona jest réwniez mozliwo$¢é powotywania sie na instytucje pokrzywdzenia w sytu-
acji, gdy do nabycia nieruchomosci doszto za zezwoleniem sadu (tzw. les ventes par autorité
de justice - por. art. 1684 CC). Dotyczy to przyktadowo sprzedazy licytacyjnej albo sytuacji,

gdy za zezwoleniem sadu nastepuje zbycie nieruchomo$ci pupila przez jego opiekuna'®*. Ist-

17~ A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 55, nb 44,

przypis 135.

18 F. Terré, P. Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obligations, Paris 2002, s. 318-319, nb 317.

W oryginale: La rescision pour lésion n'a pas lieu en faveur de 'acheteur. Co do ratio legis tej regulacji por.
M. Planiol, G. Ripert, J. Boulanger, Traité de Droit Civil d aprés le traité de Planiol. Tome III. Suretés réelles - publicité
fonciére - contrats civils - principaux contrats, Paris 1958, s. 517, nb 1554 oraz M. de Juglart, Lecons de droit civil.
Tome III - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange, Paris 1987, s. 162, pkt 881.

120 7adanie uniewaznienia umowy jest wiec dopuszczalne jedynie w sytuacji, gdy cena zakupu w danym
przypadku wynosi mniej niz 5/12 rzeczywistej ceny danej nieruchomosci.

21 A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 41.
Szczegbtowo kwestie te omawia F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:]
Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 1.),
nb 17-22, s. 6, wskazujac m.in. na problematyke konstrukcji budowanych na nieruchomosci, nieruchomosci
przyszlej czy praw rzeczowych na nich (np. uzytkowania).

122 P Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 172, nb 224.
Szczegbtowo kwestie te omawia F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:]
Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 .),
nb 10-16, s. 5-6, wskazujac na rodzaje uméw nieobjetych instytucja pokrzywdzenia.

122 Por. M. de Juglart, Lecons de droit civil. Tome III - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange,
Paris 1987, 5. 163, pkt 882; F. Terré, P. Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obligations, Paris 2002, s. 316-318, nb
316; A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 41; Ch.
Larroumet, S. Bros, Traité de droit civil. Tome 3. Les obligations. Le contrat, Paris 2016, s. 401, nb 418; P. Malaurie,
L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 172-173, nb 225; F. Collart-Du-
tilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire
(publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.), nb 24-34, s. 6-7. Wylaczenie to w dawniej-
szej literaturze bylo przedmiotem kontrowersji - por. M. Planiol, G. Ripert, J. Boulanger, Traité de Droit Civil
d’apreés le traité de Planiol. Tome III. Suretés réelles - publicité fonciére - contrats civils - principaux contrats, Paris
1958, s. 516, nb 1549.

124 A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 54, nb 41;
P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 173, nb 226. Zob.
tez szeroko M. de Juglart, Lecons de droit civil. Tome III - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange,
Paris 1987, s. 164, pkt 882 oraz F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:]
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nienie takiej ,,procedury sagdowej” ma bowiem w odpowiedni sposéb z zalozenia zapewnia¢
sprzedawcy uzyskanie odpowiedniej (,stusznej”) ceny'*.

Zgodnie z art. 1675 ust. 1 CC dla ustalenia, czy pokrzywdzenie przy sprzedazy nieru-
chomosci przekracza 7/12 jej ceny, cena ta powinna podlega¢ oszacowaniu wedlug stanu
i wartoéci z chwili sprzedazy. Nie obejmuje wiec naktadéw (ulepszeni) na te nieruchomo$é

poczynionych pézniej lub obnizenia sie jej wartosci (tzw. degradacji)**®

. W wypadku gdy
sprzedawca zobowigzal sie jednostronnie do zbycia nieruchomo$ci, cene te ustala sie z chwili
ztozenia przez niego takiego o§wiadczenia (art. 1675 ust. 2 CC)'*”. Obojetne jest wiec wtedy,
kiedy nastapi zaptata ceny za taka nieruchomos¢.

Ustawodawca francuski - ze wzgledu na watpliwosci podnoszone na etapie tworzenia
omawianych przepiséw oraz zaobserwowanej praktyki sadéw francuskich w okresie Rewo-
lucji Francuskiej - uznat, ze dowdd pokrzywdzenia musi zostaé przeprowadzony na drodze
sadowej tylko wtedy, gdy stwierdzane zdarzenia (les faits articulés) sa wystarczajaco praw-
dopodobne (assez vraisemblables) i wystarczajaco powazne (assez graves), aby wynikato z nich
domniemanie pokrzywdzenia (présumer la lésion) sprzedawcy (art. 1677 CC)*?%. Dowéd ten
powinien zostaé przeprowadzony poprzez opinie trzech biegtych powotanych kazdorazowo
przez sad, chyba ze strony zgodza sie samodzielnie na wyznaczenie takich trzech bieglych
(por. art. 1678-1680 CC). Sedzia nie jest jednak zwigzany oceng biegtych'?’. Wszystkie te
ograniczenia - okreélane niekiedy w doktrynie francuskiej jako ,utrudnienia”*° (bedace
odstepstwami od zasad ogélnych przewidzianych przez francuska procedure cywilng) -
zostaly wprowadzone gtéwnie w celu zmniejszenia liczby przypadkéw, w ktérych sprzedawcy
beda mogli powoltywac sie na pokrzywdzenie w celu uchylenia sie od umowy*?'.

Sytuacje wielosci 0sé6b uprawnionych do uchylenia sie od umowy sprzedazy (np. wielosci

sprzedawcéw lub spadkobiercéw sprzedawcy) okreélajg przepisy ogélne o sprzedazy, do

Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 1.),
nb 35-37, 5. 7-8.

125 P, Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 173, nb 226.
A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 54, nb 42;
P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 174, nb 227.

127 Por. A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 54, nb
42.

128

126

Co do tej regulacji zob. szerzej F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion,
[w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika
2019 1.), nb 118-120, 5. 17-18.

129 M. de Juglart, Lecons de droit civil. Tome III - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange, Paris
1987, s. 167, pkt 886; A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017,
s. 55, nb 43.

130

77

Okreslane czesto jako ,wieloéé utrudniet” (multiplier les obstacles) - tak A. Bénabent, Droit des contrats
spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 55, nb 43.
31 Por. A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 55, nb 43.
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ktérych odsyta art. 1685 CC'*2. Oznacza to przyktadowo, ze przy wielo$ci sprzedawcéw musi
istnie¢ ich jednomys$lnos¢ co do powotania sie na instytucje lésion'**.

Jezeli sad stwierdzi istnienie pokrzywdzenia, kupujacy pozostawiony zostat przed wybo-
rem badz (1) zwrotu nieruchomosci, badz (2) zachowania jej, z jednoczesna doptata do
»stusznej (sprawiedliwej) ceny” (art. 1681 ust. 1 CC). Celem regulacji jest bowiem zapew-
nienie sprzedawcy uzyskania odpowiedniej (,stusznej”) ceny za sprzedang nieruchomosé.
Jezeli kupujacy zaoferuje zbyt niska cene doptaty, sedzia moze uznaé umowe za niewazng'**.

W pierwszym opisywanym przypadku wraz ze zwrotem nieruchomosci kupujacy powi-
nien zwréci¢ wszystkie wynikajace z niej pozytki od dnia, w ktérym sprzedawca skierowat
przeciwko niemu zadanie o uchylenie umowy (art. 1682 ust. 2 CC). Jednoczeénie jednak
przystuguje mu zadanie zwrotu zaptaconej wczeéniej ceny sprzedazy (por. art. 1681 ust. 1 CC).
Moze od niej réwniez nalicza¢ odsetki badz od dnia zazadania przez sprzedawce uchylenia
sie od umowy, badz od dnia zaptaty ceny sprzedazy - w sytuacji, gdy nie uzyskat z nierucho-
moéci zadnych pozytkéw (por. art. 1682 ust. 3 CC)'°.

W przypadku gdy kupujacy bedzie chcial zachowaé nieruchomo$¢ oraz doptaci¢ kwote
brakujacg do ,stusznej ceny”, jej wysoko$é powiekszajg odsetki od dnia zazgdania przez
sprzedawce uchylenia sie od umowy (por. art. 1682 ust. 1 CC). Z ceny tej kupujacy moze
jednak potraci¢ 1/10 catosci warto$ci nieruchomosci, tzn. wartoéci odpowiadajacej ,stusz-
nej cenie” juz po doptacie ,dodatku”®® (por. art. 1681 ust. 1 CC). W doktrynie francuskiej
wskazuje sie, ze takie odliczenie dziesiatej czesci ceny mozna wyttumaczy¢ na dwa sposoby -
badZ niepewnoscia, jaka zawsze stwarza wycena danej nieruchomosci, badz zatozeniem, ze
gdyby sprzedawca zazadat ,stusznej” (wtasciwej) ceny rynkowej za nieruchomo$é, kupujacy
mégtby jej nie kupié¢ (zwykle bowiem kupujacy stara sie kupié rzecz po cenie nieco nizszej
niz rzeczywista warto$¢ nieruchomosci)'®’.

Mimo ze przepisy dotyczace rozliczen miedzy sprzedawca a kupujacym moga by¢ uznane

za dos¢ szczegbtowe, sa one dodatkowo dookreslane przez orzecznictwo, chcace gléwnie

132 Zagadnienie to omawia szeroko F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de

lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdzier-
nika 2019 r.), nb 47-63, 5. 9-11. W tym miejscu jego szersza prezentacja moze byé pominieta.

¥% Por. M. de Juglart, Lecons de droit civil. Tome III - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange,
Paris 1987, s. 162, pkt 881; A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux
2017, S. 55, b 43.

3% P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 176-177,
nb 230.

%% Szczegbtowo omawia obie te sytuacje F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause
de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 paz-
dziernika 2019 r.), nb 187-190, s. 25.

13¢ Por. co do wyliczania tej kwoty liczne przyktady, ktére podaje F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et
résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja wymien-
nokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.), nb 169-179, s. 24-25.

87 Por. P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 177,
nb 230: La déduction du dixiéme peut sexpliquer de deux maniéres: ou bien par les incertitudes qu'ont toujours en
la matiére les évaluations, ou bien par 'idée que si le vendeur avait exigé le juste prix, l'acheteur n'eiit peut-étre pas
acheté. Il est légitime qu’il ait cherché a acheter a un prix un peu moins élevé que la valeur réelle de I'immeuble.
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wyréwnaé pozycje” obu stron umowy w okresach znaczacej inflacji**®. Wynika to z celu tej

regulacji, tj. przywrécenia miedzy stronami stanu ,,sprawiedliwej réwnowagi kontraktowe;j”,
a wiec odpowiedniego wywazenia intereséw kontrahentéw w ramach dokonanej umowy
sprzedazy nieruchomo$ci.

Takie same uprawnienia jak kupujacemu przyznano takze osobie trzeciej bedacej aktual-
nym posiadaczem nieruchomosci (np. osobie bedacej jej nabywca od kupujacego) - art. 1681
ust. 2 CC. Zachowuje ona jednak roszczenia z tytutu rekojmi wobec sprzedawcy rzeczy
(art. 1681 ust. 2 CC).

Zadanie uchylenia sie od umowy sprzedazy wygasa z uptywem dwéch lat od dnia zawar-
cia tej umowy (art. 1676 ust. 1 CC)"**. Powodem przyjecia przez ustawodawce tak relatywnie
krétkiego terminu zawitego jest cheé zapewnienia danemu kontraktowi stabilno$ci'*®. Termin
ten biegnie i nie ulega zawieszeniu takze przez czas, w ktérym w umowie zostato okreslone
prawo odkupu (art. 1676 ust. 2 CC'*")**2, Moze on jednak ulec przerwaniu na zasadach ogél-
nych (por. art. 2244 CC)**2.

Dawniejsza literatura francuska, ze wzgledu na istniejace w art. 1118 CC odestanie do

144

instytucji pokrzywdzenia, kwalifikowala je jako jedna z wad o$wiadczenia woli***. Obecnie

poglad ten zostal jednak zarzucony'®

. Konstrukecje lésion kwalifikuje sie obecnie przede
wszystkim jako wade ekwiwalentno$ci §wiadczeh w umowie'*®. Ponadto do$¢ powszechnie

uznaje sie omawiang instytucje za wyjatek od zasady pacta sunt servanda.

%8 Ich szczegbtowe omawianie w tym miejscu nalezy uznaé za zbedne - zob.szerzej rézne sytuacje, ktére

wskazujg A. Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 56, nb 44
oraz P. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 177-178,
nb 230-233, oraz tam wskazane orzecznictwo.

3% W oryginale: La demande n'est plus recevable aprés l'expiration de deux années, a compter du jour de la vente.
Co do spornego charakteru tego terminu por. J. Francois, Traité de droit civil. Tome 4. Les obligations, régime
général, Paris 2017, s. 156, nb 165.

40 p. Malaurie, L. Aynés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 175, nb 228.

! Jedynie na marginesie mozna wskazaé, ze art. 1676 CC zostat zmieniony ustawg Nr 2018-703 z 3 kwietnia
2018 . majaca na celu zwalczanie przemocy seksualneji seksizmu (Loi n° 2018-703 du 3 aoiit 2018 renforcant la
lutte contre les violences sexuelles et sexistes), w wyniku ktérej usunieto z przepisu dotychczasowy ustep drugi.

"2 Co do réznych innych momentéw, od ktérych termin ten zaczyna swdéj bieg, por. szerzej A. Bénabent,
Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 55, nb 43; P. Malaurie, L. Aynes,
P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 175, nb 228; F. Collart-Dutilleul, Vente.
Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Periodique. Notarial répertoire (publikacja
wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 .), nb 94, s. 15. Przyktadowo przy sprzedazy warunkowej
uznaje sie, ze termin ten zaczyna swoj bieg od spetnienia si¢ warunku. Por. tez Ch. Larroumet, S. Bros, Traité
de droit civil. Tome 3. Les obligations. Le contrat, Paris 2016, s. 398, nb 416.

13 P. Malaurie, L. Ayneés, P.-Y. Gautier, Droit des contrats spéciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 175, nb 228.
Por. M. de Juglart, Lecons de droit civil. Tome III - deuxiéme volume, Principaux contrats: vente et échange,
Paris 1987, s. 161, pkt 879.

"% Taknp.F. Terré, P. Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obligations, Paris 2002, s. 314-316, nb 314; P. Malau-
rie, L. Aynés, P. Stoffel-Munck, Droit des Obligations, Issy-les-Moulineaux 2015, s. 265-266, nb 519; A. Bénabent,
Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 40. Odmienny poglad zdaja
sie wcigz prezentowaé Ch. Larroumet oraz S. Bros (Traité de droit civil. Tome 3. Les obligations. Le contrat, Paris
2016, S. 405-406, nb 420-422). W tym tez kierunku J. Raynard, ].-B. Seube, Droit des contrats spéciaux, Paris
2019, S. 140, nb 138.

146 Por. F. Collart-Dutilleul, Vente. Nullité et résolution. Rescision pour cause de lésion, [w:] Juris-Classeur Perio-
dique. Notarial répertoire (publikacja wymiennokartkowa, stan na 30 pazdziernika 2019 r.),nb 1i7,s. 41 5.
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W praktyce w orzecznictwie francuskim przypadki zastosowania konstrukeji lésion sg
do$¢ rzadkie. Judykatura stosuje tez rygorystyczng wyktadnie omawianych przepiséw'*’.
W doktrynie francuskiej podkresla sie za§ wyjatkowy charakter (caractére exceptionnel) tej
instytucji'*®.

Mimo Ze obecnie zasadno$¢ dalszego obowigzywania instytucji lésion moze by¢ podwazana,
w literaturze francuskiej wskazano, iz utrzymanie tej regulacji w kodeksie cywilnym mozna
tlumaczy¢ tym, ze stanowi ona potencjalnie pozyteczng w praktyce granice przed zawiera-
niem zbyt nieekwiwalentnych kontraktéw, a na jej braku mogliby korzystaé¢ spekulanci na
rynku nieruchomo$ci naduzywajacy niewiedzy sprzedawcéw'*.

Konstrukcja prawna ,,pokrzywdzenia” wzorowana na laesio enormis wystepuje réwniez
w kodeksie cywilnym francuskim przy zniesieniu wspétwtasnosci nieruchomosci w drodze
dziatu spadku na podstawie umowy (art. 889-892 CC)'*°. W wypadku pokrzywdzenia ponad
1/4 warto$ci nieruchomosci wspétspadkobiercy przystuguje roszczenie o uzupetnienie jego
udzialu w naturze lub pienigdzach (art. 889 ust. 1 CC). Roszczenie to przedawnia sie dwa

lata po dokonaniu dziatu (art. 889 ust. 2 CC).

6.2. Regulacja instytucji zblizonych do wyzysku w prawie konsumenckim

Prawo francuskie przewiduje takze inne szczegdlne przepisy, ktérych celem jest ochrona
stron umowy przed ewentualna nieekwiwalentnos$cia $wiadczen. Przykladem takiego prze-

pisujestart. L. 121-9 kodeksu konsumenckiego (Code de la consommation)***

umiejscowiony
w ksiedze I dotyczacej ,,Informacji konsumenckiej oraz praktyk handlowych” (Information
des consommateurs et pratiques commerciales), jej tytule II - ,Praktyki handlowe” (Pratiques
commerciales), rozdziale pierwszym: ,Zakazane praktyki handlowe” (Pratiques commercia-
les interdites), sekcji 2 zatytulowanej ,Naduzycie staboéci” (Abus de faiblesse - art. L121-8 do
art. L121-10). Przewiduje on m.in. wykroczenie polegajace na wyzyskaniu sytuacji drugiej
strony umowy wtedy, gdy umowa zostala zawarta w sytuacji naglej, w ktérej dana strona nie
miata mozliwosci dokonania oceny kontraktu przez podmioty profesjonalne bedace wzgle-

dem danej umowy osobami trzecimi'*®. Skutkiem tego jest niewazno$¢ danej umowy oraz

17 Tak Ch. Larroumet, S. Bros, Traité de droit civil. Tome 3. Les obligations. Le contrat, Paris 2016, s. 400-401,

nb 418.

"% Por.F. Terré, P. Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obligations, Paris 2002, s. 313-314, nb 313; A. Bénabent,
Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 52, nb 39.

*  A.Bénabent, Droit des contrats spéciaux civils et commerciaux, Issy-les-Moulineaux 2017, s. 53, nb 4o0.
Sytuacje takg zestawia sie zwykle w literaturze francuskiej wprost z instytucja lésion - por. Ch. Lar-
roumet, S. Bros, Traité de droit civil. Tome 3. Les obligations. Le contrat, Paris 2016, s. 398, nb 416.

®1 Dostepny na stronie internetowej: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGI-
TEXT000006069565/LEGISCTA000032220969/#LEGIARTI000032227276 (dostep 11 lipca 2020 r.).

152 Przepis ten brzmi: Est interdit le fait d'abuser de la faiblesse ou de ignorance d'une personne pour obtenir
des engagements: [...] 5°Soit lorsque la transaction a été conclue dans une situation d'urgence ayant mis la victime de
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ewentualna odpowiedzialnoéé karnaicywilna (na podstawie art. 1240 CC) wyzyskujacego'.
Wskazuje sie jednak, ze zakres wptywu tej regulacji na prawo cywilne bedzie musiato roz-
strzygnaé orzecznictwo'**.

Prawo francuskie przewiduje tez inne normy chronigce ,,0soby stabsze” podlegajace przy-
musowi ekonomicznemu'*®. Ich omawianie przekraczatoby ramy opracowania, poniewaz
wiekszo$¢ z nich ma charakter typowych przepiséw chroniacych konsumentéw w obrocie

handlowym (np. w zakresie skutkéw zastrzegania klauzul abuzywnych).

Uinfraction dans I'impossibilité de consulter un ou plusieurs professionnels qualifiés, tiers au contrat.

% Por. 0. Deshayes, T. Genicon, Y.-M. Laithier, Réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve
des obligations. Commentaire article par article, Paris 2016, s. 220 oraz A.K. Silue, Labus d’un état de dépendance,
Lille 2017/2018, s. 57-59.

%% H.J. Sonnenberger, Die Reform des franzdsischen Schuldvertragsrechts, des Regimes und des Beweises schul-
drechtlicher Verbindlichkeiten durch Ordonnance Nr. 2016-131 vom 10.2.2016. Erster Teil, Quellen der Schuldverhiilt-
nisse, ,,Zeitschrift fiir européisches Privatrecht” 2017, nr 1, s. 33.

%% Por. szerzej w tym zakresie M. Fabre-Magnan, Droit des obligations. Tome 1, Contrat et engagement uni-
latéral, Paris 2016, s. 417.






lIl. Podsumowanie i wnioski dla prawa polskiego

W prawie francuskim z tre§ci art. 1168 CC wynika, ze w umowach wzajemnych brak ekwiwa-
lentno$ci $wiadczen stron nie jest przyczyna niewaznosci umowy, chyba ze ustawa stanowi
inaczej. Przepis ten ustanawiajac okreslong zasade, wskazuje zarazem, ze wyjatki od niej
(a wiec sytuacje, w ktérej podstawg niewaznoéci umowy mialby byé brak réwnowaznosci
$wiadczeri), musza by¢ wprost przewidziane w przepisach prawa.

Ochrona 0séb pokrzywdzonych w wyniku wyzysku ujeta jest przede wszystkim w postaci
dwéch instytucji.

Przepisem majacym ogélny charakter zastosowania jest art. 1143 CC przewidujacy kon-
strukcje naduzycia stanu zalezno$ci. Zostal on wprowadzony do francuskiego kodeksu
cywilnego Ordonansem Nr 2016-131. Dla jego zastosowania konieczne jest wystapienie
zaréwno przestanek subiektywnych (stanu zalezno$ci wyzyskanego, naduzycia tego stanu
przez jego kontrahenta), jak i obiektywnej przestanki odniesienia przez osobe wyzyskujaca
ewidentnie nadmiernej korzysci z umowy.

Druga z wyzej wskazanych instytucji jest konstrukcja lésion, ktéra funkcjonuje w kodeksie
w sposéb w zasadzie niezmieniony od poczatku jego obowigzywania. Ma ona charakter szcze-
gélny w tym znaczeniu, ze dotyczy jedynie sytuacji sprzedazy nieruchomosci. Przestanka
zastosowania instytucji pokrzywdzenia jest tylko przestanka obiektywna.

Pierwsza z wyzej wymienionych instytucji w zatozeniu ustawodawcy francuskiego ma
spelnia¢ pierwszoplanowg role w zwalczaniu w praktyce przypadkéw wyzysku. Z uwagi
na relatywnie krétki czas jej obowigzywania oraz szereg watpliwosci, ktére sie z nig wiaza,
spodziewac sie nalezy, iz zakres jej zastosowania zostanie w najblizszych latach dookreslony,
przede wszystkim przez orzecznictwo Cour de Cassation. W przeciwienistwie wiec do regulacji
trzech oméwionych juz wczeéniej w innym opracowaniu niemieckojezycznych porzadkéw
prawnych (Niemiec, Austrii, Szwajcarii)'*® trudno jest stad na jej podstawie wyprowadzaé
daleko idace wnioski dla prawa polskiego. Regulacja ta niewatpliwie wpisuje sie jednak
w dostrzegalny w europejskiej tradycji prawnej trend do ujmowania ,wyzysku” jako osobnej

regulacji, umiejscowionej konstrukecyjnie miedzy wadami o§wiadczenia woli a szczeg6lnymi

186 Zob. W. Borysiak, Wyzyskiinstytucje do niego zblizone w prawie prywatnym Niemiec, Austrii oraz Szwajcarii,
Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci, Warszawa 2019.
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przypadkami wadliwosci tre$ci umowy'*’. Zastosowanie art. 1143 CC przewidziane jest
jednak przede wszystkim dla sytuacji, gdy wola stron na etapie formowania kontraktu nie
byta pierwotnie zaktécona w sposéb, ktéry sprzeciwiatby sie powstaniu umowy (np. istniat
brak swiadomosci lub swobody po stronie wyzyskanego, istniata rzeczywista grozba drugiej
strony umowy lub osoby trzeciej albo mial miejsce inny rodzaj przymusu). Zbliza sie wiec
w tej sposéb do polskiej konstrukeji wyzysku z art. 388 k.c.

Druga z wymienionych instytucji oparta jest jeszcze wprost na rozwigzaniach znanych
prawu rzymskiemu (laesio enormis znanemu przez Kodeks Justyniana). W praktyce ma ona
znaczenie gtéwnie symboliczne - jako regulacja wyjatkowa, przewidziana wylacznie dla
waskiej kategorii przypadkéw (sprzedaz nieruchomosci za zbyt niska cene) oraz niezalezna
od istnienia przestanek o charakterze subiektywnym. Nie nalezy stad postulowaé wprowa-
dzenia jej odpowiednika do prawa polskiego, ani nawet modyfikowac na jej ksztatt konstrukeji

wyzysku z art. 388 k.c.

157 Por. rozwazania, ktére czyni H. Barbier, La violence par abus de dépendance, JCP (,Semaine juridique -
Edition Générale”) 2016, nr 15, 5. 722.
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