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l. Wykaz skrotow

1. Zrodta prawa

D. -
G. -
L -

Digesta
Instytucje Gaiusa

Instytucje Justyniana

2. Kodeksy oraz projekty regulacji normatywnych

ABGB

BGB -
BW -
CC -
DCFR
EKHG
k.c.

KN -
kp.c. -

k.ro. -

Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten deutschen Erbldander
der Oesterreichischen Monarchie z 1 czerwca 1811 r. [Austria]

Biirgerliches Gesetzbuch z 18 sierpnia 1896 r. [Niemcy]

Burgerlijk Wetboek z 1992 r. [Holandia]

Codice civile z 16 marca 1942 r. [Wlochy]

Projekt Wspélnych Ram Odniesienia (Draft Common Frame of Reference)
Eisenbahn- und Kraftfahrzeughaftpflichtgesetz z 21 stycznia 1959 r. [Austria]
ustawa z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny

Code Civil z 21 marca 1804 r. - Kodeks Napoleona [Francja]

ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego

ustawa z 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy

k.z. / kodeks zobowigzan - rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia

OR -

PETL -
ZGB -

27 pazdziernika 1933 roku - Kodeks zobowigzan

Bundesgesetz betreffend die Ergédnzung des Schweizerischen Zivilgesetzbuches
(Fiinfter Teil: Obligationenrecht) z 30 marca 1911 r. [Szwajcaria]

Principles of European Tort Law (Zasady Europejskiego Prawa Deliktéw)

Schweizerisches Zivilgesetzbuch z 10 grudnia 1907 r. [Szwajcaria]
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3. Organy wiadzy sadowe;

BGH - Bundesgerichtshof [Niemcy]

Cour de Cass. - Cour de Cassation [Francja]

LG - Landesgericht [Niemcy]

OGH - Oberster Gerichtshof [Austria]

OLG - Oberlandesgericht [Niemcy]

SA - SadApelacyjny

SN - Sad Najwyzszy

SO - Sad Okregowy

TFS - Tribunal Fédéral (Suisse), Bundesgericht, Tribunale Federale [Szwajcaria]

4. Czasopisma

AcP - Archiv fiir die Civilistische Praxis [Niemcy]

AllE.R.- AllEngland Law Reports [Wielka Brytania]

BGBl. - Bundesgesetzblatt [Niemcy, Austria]

BGE - Entscheidungen des Schweizerischen Bundesgerichts [Szwajcaria]
BGHZ - Entscheidungen des Bundesgerichtshofin Zivilsachen [Niemcy]
Ch. - Law Reports, Chancery [Wielka Brytania)

Dalloz - Recueil Dalloz [Francja]

Dz.U. - Dziennik Ustaw

EWiR - Entscheidungen zum Wirtschaftsrecht [Niemcy]

FamRZ- Zeitschrift fiir das gesamte Familienrecht [Niemcy]

GRUR - Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht [Niemcy]

GRUR-Prax - Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht. Praxis im Immaterialgiiter- und
Wettbewerbsrecht [Niemcy]

JA - Juristische Arbeitsblitter [Niemcy]

JBl - Juristische Blitter [Austria]

JuS - Juristische Schulung [Niemcy]

]Z - JuristenZeitung [Niemcy]

Legalis- System Informacji Prawnej Legalis

LEX - Systemie Informacji Prawnej LEX

NJW - Neue Juristische Wochenschrift [Niemcy]

NJW-RR - Neue Juristische Wochenschrift Rechtsprechungs-Report Zivilrecht [Niemcy]
NZV - Neue Zeitschrift fiir Verkehrsrecht [Niemcy]

OSNC - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna



. WYKAZ SKROTOW 9

OSP - Orzecznictwo Sagdéw Polskich

OSPiKA - Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych

0Jz - Osterreichische Juristenzeitung [Austria]

PS - Przeglad Sadowy

RGBl. - Reichsgesetzblatt [Niemcy, Austria]

RIS - Bundeskanzleramt: Rechtsinformationssystem [Austria]
UKHL - United Kingdom House of Lords [Wielka Brytania]

WLR - Weekly Law Reports [Wielka Brytania]

ZEV - Zeitschrift fiir Erbrecht und Vermégensnachfolge [Niemcy]

5. Inne skroty (niestosowane powszechnie)

dop. - dopisek

nb - numer brzegowy

niepubl. - niepublikowany

NRWE - Rechtsprechungsdatenbank der Gerichte in Nordrhein-Westfalen [Niemcy]"
nt - numer tezy

openJur - baza orzecznictwa niemieckich sadéw powszechnych [Niemcy]?

z. - zeszyt

6. Zalozenia w zakresie cytowania literatury oraz orzecznictwa

Wszystkie wykorzystane w opracowaniu materiaty cytowane sa przez podanie autora oraz
pelnych danych bibliograficznych. Pelna, alfabetycznie uszeregowana bibliografia, znajduje
sie na koricu pracy (pkt VIII opracowania).

W przypadku wielo$ci odniesiert bibliograficznych w przypisach najpierw cytowane sa
artykutly lub glosy w kolejnosci chronologicznej ich publikacji, potem prace o charakterze
podrecznikowym lub systemowym, a nastepnie komentarze (takze w kolejnosci chronolo-
gicznej ich publikacji). W przypadku publikacji pochodzacych z jednego roku uszeregowano
je alfabetycznie. Odstepstwa od wskazanych zasad sa nieliczne i uzasadnione specjalnymi
wzgledami, ktére sprawily, ze autor niniejszego opracowania uznatl w danej sytuacji takie
odstepstwo za konieczne (np. w sytuacjach, w ktérych cytowanych jest kilka pozycji tego

samego autora).

! Baza dostepna na stronie internetowej https://www.justiz.nrw/BS/nrwe2/index.php
> Baza dostepna na stronie internetowej https://openjur.de/
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Orzeczenia austriackiego OGH podane sa w wersji ograniczonej do daty wydania orzecze-
nia oraz sygnatury. Jezeli nic odmiennego nie jest wskazane w odnosniku bibliograficznym,
orzeczenia te s3 cytowane za baza orzecznictwa RIS dostepna na: www.ris.bka.gv.at, dziat
Judikatur/Justiz.

Orzeczenia francuskiego Cour de Cassation podane sa w wersji ograniczonej do daty wyda-
nia orzeczenia oraz sygnatury. Jezeli nic odmiennego nie jest wskazane w odnoéniku biblio-
graficznym, orzeczenia te sg cytowane za bazg orzecznictwa dostepna na: www.legifrance.
gouv.fr, dzial jurisprudence judiciaire.

Orzeczenia Szwajcarskiego Trybunatu Federalnego (niem.: Bundesgericht, fr.: Tribunal
Fédéral, wt.: Tribunale Federale) z lat 1954-2020 cytowane s3 za baza orzecznictwa dostepna
na stronie internetowej: www.bger.ch. Dotyczy to w szczegélnosci orzeczen opublikowanych
w oficjalnym zbiorze BGE. Roczniki BGE za lata 1875-1953 sg cytowane za bazg orzecznictwa
dostepna na stronie internetowej Uniwersytetu Berneniskiego (http://servat.unibe.ch/dfr/
dfr_bgeoo.html).

Dane bibliograficzne orzeczen innych trybunatéw oraz sagdéw zagranicznych sa podane

w wersji pelnej (zazwyczaj ze wskazaniem miejsca oméwienia lub publikacji).



Il. Wprowadzenie

1. Uwagi ogolne

Zagadnienie czy, a jezeli tak to pod jakimi warunkami, powinny by¢ dziedziczone roszcze-
nia o naprawienie szkody niemajatkowej®, pojawilo sie w rozwoju historycznym zapewne
w tym samym czasie, w ktérym roszczenia takie zaczeto uwzglednia¢®. Prima facie wydaje
sie wiec by¢ ono problemem doglebnie przedyskutowanym w literaturze oraz wyklarowa-
nym w orzecznictwie.

Niemniej jednak takze wspélczesnie niektére kwestie zwigzane z opisywanym zagadnie-
niem s3 zywo dyskutowane zaréwno w prawie polskim?®, jak i w zagranicznych porzadkach
prawnych®. Uniwersalny charakter tego zagadnienia sprawia, ze zaprezentowanie rozwigzan
legislacyjnych innych systeméw prawnych, a takze dorobku ich literatury oraz orzecznic-
twa wydaje sie by¢ nie tylko uzyteczne, ale tez inspirujace dla rozwazan dotyczacych obec-
nego stanu prawa polskiego w tym zakresie. Rozwiazania przyjmowane w zagranicznych
porzadkach prawnych moga by¢ takze dobrym punktem wyjscia dla rozwazan de lege ferenda
dotyczacych prawa polskiego. Ewentualne zmiany regulacji polskiej powinny bowiem zosta¢

poprzedzone analizg rozwigzan przyjmowanych w innych systemach prawnych.

® W dalszej cze$ci opracowania, w celu unikniecia powtérzen, zamiennie z pojeciem szkody niemajat-

kowej bedzie uzywane pojecie krzywdy.

* Kwestie dziedzicznoéci takich roszczen rozwazano juz bowiem w prawie rzymskim (por. pkt II.4
opracowania).

® Przykladem tegojestuchwata SN z 12 grudnia 2013 r., III CZP 74/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 88 z glosami
M. Watachowskiej, ,Wiadomo$ci Ubezpieczeniowe” 2014, nr 2, s. 165-174; A. Falkiewicza, ,Palestra” 2014,
nr 10, s. 64-67; A. Krawczyka, ,Palestra” 2014, nr 11-12, s. 101-108; M. Nesterowicza, OSP 2015, nr 2, poz. 15,
s. 217-221; B. Lackoronskiego, OSP 2015, nr 2, poz. 15, s. 221-226 oraz oméwieniem M. Stanika, Przeglgd
orzecznictwa - prawo prywatne, ,Forum Prawnicze” 2014, nr 1, s. 99.

¢ Przykladem tego s3 w prawie niemieckim wyrok BGH z 1 sierpnia 2017 r., VI ZR 261/16 (w sprawie
z powddztwa Iwana Demjanjuka) oraz orzeczenie LG w Kéln 27 kwietnia 2017 1., 14 O 323/15 i orzeczenie OLG
w Kéln z 29 maja 2018 r., 15 U 64/17 (w sprawie z powédztwa Helmuta Kohla); w prawie stoweriskim wyrok
stowenskiego Sadu Najwyzszego z 19 marca 2012 1., II Ips 634/2008; w prawie wtoskim wyrok wioskiego Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., nr 1361 oraz wyrok potaczonych Izb wloskiego Sadu Najwyzszego z 22 lipca
2015 r., 0r 15350.
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2. Zakres badan prawnoporownawczych

W badaniu poza prawem polskim (zob. pkt IV.1, V.1 oraz V1.1) starano sie opisaé porzadki
prawne krajow nalezacych do Unii Europejskiej, uwzgledniajac przy tym przede wszystkim
kraje, ktérych rozwigzania prawne miaty ze wzgledéw historycznych najwiekszy wplyw
na prawo polskie, tzn. prawo niemieckie (zob. pkt IV.2, V.2 oraz VI.2), prawo francuskie
(zob. pkt IV.3, V.3 oraz V1.3) oraz prawo austriackie zob. (pkt IV.4, V.4 oraz VI.4). Ponadto
zdecydowano sie oméwi¢ szeroko dwa kraje o ugruntowanej pozycji w europejskiej tradycji
prawnej taczace w sobie (tak jak prawo polskie) elementy tzw. germanskiego oraz roman-
skiego kregu prawnego, tzn. prawo szwajcarskie (zob. pkt IV.5, V.5 oraz VI.5) oraz prawo
holenderskie (zob. pkt IV.6, V.6 oraz V1.6).

Ponadto zdecydowano sie uwzglednié¢ dwa systemy prawne, ktérych regulacja - poza
prawem holenderskim - jest z krajéw europejskich najbardziej zblizona do regulacji pol-
skiej, ze wzgledu na fakt, ze zawieraja przepisy bedace odpowiednikiem polskiego art. 445
§ 3 k.c., tzn. prawo greckie (zob. pkt IV.7, V.7 oraz V1.7) i prawo stowenskie (zob. pkt IV.8,
V.8 oraz VI.8).

Zdecydowano sie réwniez pokrétce oméwié rozwigzania znane systemowi prawnemu
common law - przede wszystkim prawu angielskiemu (zob. pkt IV.9, V.9 oraz V1.9) oraz
prawu irlandzkiemu (zob. pktIV.10, V.10 oraz VI.10). Ze wzgledu na uniwersalny charakter
rozwazan czynionych w niniejszym opracowaniu moga one stanowi¢ cenne zrddto inspiracji
takze dla prawa polskiego. Bylo to tym bardziej uzasadnione, ze systemy te opieraja swoje
rozwigzania w opisywanym w niniejszym opracowaniu zakresie nie tylko na orzecznictwie,
ale przede wszystkim na przepisach umiejscowionych w aktach prawnych o charakterze
szczegblnym. Stad tez wskazanie tresci tych przepiséw moze by¢ cenng wskazéwka dla pol-
skiego ustawodawcy. Taka samg uwage mozna odnie$¢ do prawa szkockiego (zob. pktIV.11,
V.11 oraz VI.11), ktére jest przedstawicielem tzw. mieszanych systeméw prawnych.

Jednym z celéw badania byla analiza trafnosci obecnie obowigzujacego w Polsce roz-
wigzania (zawartego w art. 445 § 3 k.c.) w zakresie dziedziczno$ci roszczeni o naprawienie
szkody niemajatkowej wynikajacej z uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia.
Kwestia ta jest lub byla przedmiotem wyraznej regulacji w niektérych krajach tzw. nordyc-
kiego kregu prawnego (m.in. Danii, Finlandii czy Szwecji). Z tego wzgledu zdecydowano sie
oméwié regulacje tych systeméw prawnych w jednym miejscu (jako kraje nordyckie - zob.
pkt IV.12). W niektérych krajach tzw. romanskiego systemu prawnego (Belgia, Hiszpania,
Portugalia oraz Wtochy) w braku wyraznej regulacji ustawowej kwestia ta byta lub wcigz
pozostaje przedmiotem rozbieznosci w orzecznictwie. Stad zdecydowano sie oméwic te roz-
bieznoéci na tle wskazanych systeméw prawnych w jednym miejscu (jako kraje romanskie -
zob. pkt IV.13). Z podobnych wzgledéw zdecydowano sie na krétkie oméwienie odnoszacej

sie do tej problematyki Rezolucji Komitetu Ministréw Rady Europy nr (75) 7 dotyczacej
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odszkodowania z tytutu szkody na osobie lub $§mierci osoby fizycznej, a takze projektu Draft
Common Frame of Reference.

W niniejszym opracowaniu regulacje normatywne poszczegdlnych systeméw prawnych
tlumaczone sa na jezyk polski tacznie z cytowaniem w przypisach w miare mozliwosci ich
oryginalnej wersji lub wersji w ttumaczeniu na jezyk angielski lub niemiecki’. Ttumaczenia
na jezyk polski inne niz pochodzace od autora niniejszego opracowania zostaty odznaczone

w przypisach. Wszystkie wyréznienia w tek$cie réwniez pochodza od autora.

3. Struktura badania prawnoporownawczego

W toku przeprowadzonego badania wyrdzniono trzy typy roszczen - mogacych podlegaé
dziedziczeniu - zmierzajacych do naprawienia réznego rodzaju szkéd o charakterze nie-
majatkowym. Sa to:

1. roszczeniazmierzajace do naprawienia szkéd o charakterze niemajatkowym wynikaja-
cych u pokrzywdzonego z uszkodzenia jego ciata lub wywotania rozstroju zdrowia;

2. roszczenia zmierzajgce do naprawienia szkdd o charakterze niemajgtkowym wynika-
jacych u pokrzywdzonego z faktu naruszenia innych jego débr osobistych (np. cze$é,
dobre imie czy prywatno$¢) lub intereséw prawnie chronionych (np. prawa do nie-
zakléconego wypoczynkuy);

3. roszczeniazmierzajgce do naprawienia szkdd o charakterze niemajatkowym powstate
dla uprawnionego z tytutu §mierci osoby jej bliskiej lub ciezkiego uszkodzenia jej
ciata®.

Juz wstepna kwerenda wskazuje, ze roszczenia te odrézniaja sie od siebie przede wszyst-
kim ze wzgledu na rodzaj dobra prawnego podlegajacego ochronie oraz zakresu, jakiemu
podlega ono ochronie w przepisach prawa powszechnie obowigzujacego (co zazwyczaj jest
pochodng znaczenia, jakie przyznawane jest mu w spoteczernistwie). Pytaniem rozwazanym
w dalszej czeéci opracowania bedzie, czy czynniki te powinny wplywaé na odmienne zasady

dziedziczenia wskazanych roszczen.

? W niektdrych systemach prawnych dostepne sa na ich rzadowych stronach internetowych oficjalne
ttumaczenia ich kodekséw cywilnych / ustaw odnoszacych si¢ do prawa czynéw niedozwolonych na jezyk
angielski. Ponadto przepisy odnoszace sie do prawa deliktéw obowigzujace w europejskich systemach praw-
nych przettumaczone zostaty na jezyk angielski w ramach prac badawczych prowadzonych przez Institute for
European Tort Law (por. European Tort Law: Basic Texts, red. E. Karner, K. Oliphant, B.C. Steininger, Wien 2018).

®  Dlaokresleniaroszczen z tego tytulu uzywa sie w prawie angielskim terminu bereavement claim (skarga
o zado$éuczynienie z tytulu osamotnienia) - zob. szerzej w literaturze polskiej E. Bagifiska, Modele regulacji
zadoséuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej w wybranych krajach europejskich, [w:] Zadoséuczynienie po nowelizacji
art. 446 Kodeksu cywilnego na tle doswiadczeri europejskich, red. Z. Strus, K. Ortynski, J. Pokrzywniak, ,Wiado-
mosci Ubezpieczeniowe” 2010, nr 2 (numer specjalny), s. 50. Termin ten jest powszechnie stosowany réwniez
w literaturze poréwnawczej.

13
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4. U zrodet problematyki dziedziczenia roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej -
rozwigzania prawa rzymskiego

Prawo rzymskie przyjmowalo zasade, ze skargi o charakterze osobistym wygasaly zaréwno
w chwili §mierci osoby do nich uprawnionej, jak i osoby, wzgledem ktérej mogty by¢ one

kierowane®. Wyrazata to zasada actio personalis moritur cum persona. Jak zauwazat Gaius'®:

Nie wszystkie skargi, ktére przeciwko innej osobie albo przystuguja z mocy samego prawa
albo sg udzielane przez pretora, przystuguja takze przeciwko jego spadkobiercy albo sg
zazwyczaj przeciwko niemu udzielane. Jest bowiem ugruntowang reguta prawa, ze skargi
karne z czynéw przestepnych ani nie przystuguja ani sg zazwyczaj udzielane przeciw
spadkobiercy sprawcy, czego przykladamisg skarga z tytutu kradziezy, rabunku, zniewagi,
czy bezprawnego wyrzadzenia szkody (damnum iniuria datum). Ale spadkobiercy [...]
tego rodzaju skargi przystuguja i nie sa odmawiane, z wyjatkiem skargi z tytutu zniewagi
(iniuria) i jezeli podnoszono by jakie$ podobne powédztwo.

Wynikalo to z przyjecia zasady, ktéra najdobitniej wyrazit Modestyn, zgodnie z ktéra:
sJedne przywileje dotycza stosunku prawnego, drugie osoby, dlatego tez te, ktére dotycza
stosunku prawnego, przechodzg na spadkobierce; dotyczace za$ osoby nie przechodza na
spadkobierce™. Skargi z tytutu iniuria byly wiec niedziedziczne zaréwno po stronie dtuznika,
jak i po stronie wierzyciela'?. Po §mierci poszkodowanego jego spadkobiercy nie mogli wiec
wystapié ze skarga przeciwko sprawcy*®.

Warto zwréci¢ jednak uwage na fakt, ze niedziedziczno$¢ zaréwno bierna, jak i czynna
tego typu roszczen nie byla bezwarunkowa. Jezeli bowiem w danej sytuacji wszczeto juz

spér sadowy (doszto do litis contestatio), mozliwe byto dziedziczenie danego roszczenia

® W literaturze por. R. Zimmermann, The Law of Obligations - Roman Foundations of the Civilian Tradition,

Oxford 1996, 5. 915-916 i 1061, F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier,
Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 257.

1 G. 4.112. W oryginale: ,Non omnes autem actiones, quae in aliquem aut ipso iure competunt aut a pra-
etore dantur, etiam in heredem aeque competunt aut dari solent. Est enim certissima iuris regula ex maleficiis
poenales actiones in heredem nec competere nec dari solere, velut furti, vi bonorum raptorum, iniuriarum,
damniiniuriae. Sed heredi [...] dem huiusmodi actiones competunt nec denegantur, excepta iniuriarum actione
etsiquaalia similisinveniaturactio”. Identyczna zasada zostata wyrazona réwniez nastepnie w Instytucjach
Justyniana (por. I. 4.84).

"' Modestyn D. 50.17.196. W oryginale: , Privilegia quaedam causae sunt, quaedam personae. Et ideo
quaedam ad heredem transmittuntur, quae causae sunt: quae personae sunt, ad heredem non transeunt”.

2 Odrézniato to skarge z tytutu iniuria od skargi z tytutu damnum iniuria datum, ktéra byta jedynie
niedziedziczna po stronie sprawcy szkody (por. Ulpian D. 9.2.23.8). Zob. W. Dajczak, [w:] W. Dajczak, T. Giaro,
F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 585 i 593; por. takze
W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wyktadu wraz z wyborem Zrédet, Poznan 1992, s. 195 i 199.

¥ 'W.Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wyktadu wraz z wyborem Zrédet, Poznan 1992, s. 199 oraz W. Daj-
czak, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, War-
szawa 2018, s. 585. Za wyjatek od tej sytuacji nie mozna uznawac przypadku, w ktérym doszto do naruszenia
nietykalnos$ci zwlok spadkodawcy. W prawie rzymskim powodowalo to nabycie skargi przeciwko sprawcy
przez sam spadek (Ulpian D. 47.10.1.6), co po jego nabyciu przez wlasciwego sukcesora uniwersalnego majatku
mogto prowadzié¢ do odpowiedzialnosci sprawcy z tytutu zniewagi (iniuria) - F. Longchamps de Bérier, [w:]
W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018,
S. 365.
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i kontynuowanie wszczetego juz sporu'®. Wynikato to jednak z faktu, ze kazdorazowo mate-
rialnoprawnym skutkiem litis contestatio byto wygasniecie dotychczasowej skargi in perso-
nam i na skutek nowacji (novatio) przeksztalcenie go w dziedziczne na zasadach ogélnych
zobowigzanie sedziego do osadzenia sprawy i wydania wyroku (condemnari oportere). Jak
wykazane zostanie w dalszej czeéci opracowania, rozwigzania prawa rzymskiego, poprzez
przyjecie ich w ius commune, mialy znaczacy wptyw na wspétczesne rozwigzania poszcze-

gblnych europejskich porzadkéw prawnych.

" WyraZne potwierdzenie takiej zasady mozna znalezé w pogladach Kalistratusa oraz Ulpiana. Zob.

Callistratus D. 44.7.59, ktéry stwierdza: ,Nalezy wiedzie¢, ze we wszystkich przypadkach spory wszczete,
przechodza na spadkobierce, jak i na podobne do niego osoby” (w oryginale , Sciendum est ex omnibus causis
lites contestatas et in heredem similesque personas transire”) oraz Ulpian D. 47.10.28, ktéry zauwaza, ze:
,Skarga z tytulu zniewagi nie jest czeécia naszego majatku, zanim nie dojdzie do wszczecia sporu” (w ory-
ginale ,Iniuriarum actio in bonis nostris non computatur, antequam litem contestemur”), co jednoznacznie
przesadza o zaliczaniu jej do majatku spadkowego po wszczeciu sporu. Por. tez w literaturze W. Rozwadowski,
Prawo rzymskie. Zarys wyktadu wraz z wyborem Zrédet, Poznan 1992, s. 195 i 199 oraz R. Zimmermann, The Law
of Obligations - Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford 1996, s. 916.
' Zob. np. w odniesieniu do prawa francuskiego M. Contamine-Raynaud, Nota do orzeczeri potgczonych
Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 r., w sprawach nr 74-90280 oraz nr 73-93014, ,Recueil
Dalloz” 1977, Jurisprudence s. 187.
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lIl. Dogmatyczne i aksjologiczne uwarunkowania dziedziczenia
roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej

1. Uwagi ogolne

W odniesieniu do zaprezentowanych trzech rodzajéw roszczen o naprawienie szkody nie-
majatkowej mozna poda¢ argumenty zaréwno za, jak i przeciwko ich dziedzicznosci. Argu-
menty te sg obecne zaréwno w literaturze polskiej, jak i prezentowane szeroko w literaturze
zagranicznej. Maja one zaréwno charakter $ci$le dogmatyczny (w odniesieniu do zasad
ogélnych i regulacji szczegélnych przyjmowanych w danym systemie prawnym), jak i cha-
rakter wskazéwek o charakterze aksjologicznym. Ich przedstawienie w tym miejscu wydaje

sie wskazane, jako wprowadzenie do dalszych rozwazan.

2. Podstawowe argumenty przemawiajace przeciwko dziedziczeniu roszczen
o naprawienie szkody niemajatkowej

Podstawowym argumentem przeciwko dziedziczno$ci roszczen o naprawienie szkody nie-
majatkowej jest ich $cisle osobisty charakter oraz to, ze majg one na celu zaspokajanie indy-
widualnego interesu danego uprawnionego. Dotyczy to w jednakowym zakresie wszystkich
trzech powyzej przedstawionych typéw roszczen.

Osobisty charakter takich roszczen wynika z osobistego charakteru cierpien fizycznych
i psychicznych doznawanych przez pokrzywdzonego na skutek naruszenia jego débr oraz

tego, ze roszczenie o zado$éuczynienie ma na celu ich ztagodzenie'®. Nawet bowiem istnienie

¢ Jest to poglad ugruntowany w literaturze polskiej jeszcze od czaséw obowigzywania kodeksu zobo-

wigzan - zob. Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzari z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167,
oprac. R. Longchamps de Bérier, Warszawa 1934, s. 246 oraz R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwéw
1939, s. 295. Podzielany jest on takze na tle kodeksu cywilnego; zob. A. Szpunar, Przejscie roszczenia o zados¢-
uczynienie na spadkobiercéw uprawnionego, ,Palestra” 1979, nr 6, s. 30; A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw
roszczeri z tytutu zados¢uczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9, s. 15 i 19; M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia
o zadoséuczynienie pienigzne za doznang krzywde (art. 445 § 3 KC) delege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne
ispadkowe wobec wspélczesnych zjawisk technologicznych i spotecznych, red. J.M. Lukasiewicz, M. Zatucki, Torun
2018, 5. 409-410; J.St. Pigtowski, H. Witczak, A. Kawatko, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 10. Prawo spad-
kowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 96, nb 37; Z. Mastowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 2,
Warszawa 1972, s. 1109; A. Olejniczak, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II1. Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red.
A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 445, nb 24, s. 570; E. Skowroriska-Bocian, J. Wierciniski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom VI. Spadki, red. J. Gudowski, Warszawa 2017, art. 922, pkt 40, s. 32; w orzecznictwie: wyrok
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obiektywnych przestanek przyznania zado$¢uczynienia nie umozliwia jeszcze jego zasadze-
nia ze wzgledu na fakt, iz musi jeszcze wystapi¢ krzywda po stronie pokrzywdzonego. Te za$
mozna wykazaé wylacznie na podstawie zadan pokrzywdzonego, gdyz proces wyksztatcania
sie krzywdy ma charakter subiektywny i nie nastepuje u kazdej osoby fizycznej w ten sam
sposéb'’. Ponadto §mier¢ pokrzywdzonego miataby prowadzié¢ do niemozliwos$ci dokonania
realnej oceny wysokosci takiej jego szkody niemajatkowej®.

Podkresla sie tez, ze wyltaczenie mozliwo$ci wniesienia powddztwa o zado$éuczynie-
nie po $mierci pokrzywdzonego stanowi §wiadectwo przewagi funkcji kompensacyjnej
zado$¢uczynienia nad jej funkcja represyjng'®. Spadkobiercy, jako osoby, ktére nie odniosty
samodzielnie cierpieni fizycznych i psychicznych (tak jak pokrzywdzony), ,bogaciliby” sie
bowiem przez sam fakt tego, ze ich poprzednik prawny doznal niemajatkowego uszczerbku
na zdrowiu przed swoja $miercia®°. Sam za$ poszkodowany nie odnositby zadnej korzysci
z sumy pienieznej zasadzanej na rzecz jego spadkobiercéw?®'.

W odniesieniu do drugiego i trzeciego z opisywanych powyzej typéw roszczen podkresla sie
takze to, ze ich dochodzenie powinno by¢ uzaleznione jedynie od woli pokrzywdzonego, a nie
od woli 0séb trzecich (w tym jego spadkobiercéw)?2. To jemu powinna zostaé pozostawiona
decyzja w zakresie tego, czy dane zdarzenie stanowito rzeczywiste naruszenie jego débr
osobistych albo intereséw niemajatkowych i w wyniku tego odczuwa krzywde, ktérej napra-

wienia chcialby domaga¢ sie na drodze sadowej*®. Ponadto to od jego woli powinno zalezeé¢

SNz 25 marca 1975 r., IICR 53/75, LEX nr 7682; wyrok SN z 14 kwietnia 2005 r., II CK 603/04, LEX nr 327927;
wyrok SN z 28 kwietnia 2010 r., III CSK 143/09, OSNC 2010, nr 11, poz. 154. Zob. tez w prawie niemieckim
M. Burmann, J. Jahnke, Hinterbliebenengeld - viele Fragen und etliche Antworten, NZV 2017, nr 9, s. 412-413;
a w prawie szwajcarskim F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 412, nb 1475 i 1478; F. Werro, [w:]
Commentaire Romand. Code des obligationsI. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie
do art. 47-49, nb 8, s. 453.

7 Zob. w prawie szwajcarskim R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung.
Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61
OR, Bern 2013, art. 47, nb 123, s. 553. W tym tez kierunku F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 413, nb
1478 oraz F. Werro, [w:] Commentaire Romand. Code des obligations I. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro,
Béle 2012, wprowadzenie do art. 47-49, nb 8, s. 453.

¥ Por. poglady wyrazane w prawie francuskim, ktére przytacza M. Contamine-Raynaud, Nota do orzeczeri
potgczonychIzb CywilnejiKarnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 1., w sprawach nr 74-90280 oraznr 73-93014,

»Recueil Dalloz” 1977, Jurisprudence s. 187.

' P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania.
Cze$¢ ogdlna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 23, s. 854.

2% Por. E. Baginiska, Roszczenie o zado$¢uczynienie na podstawie art 446 § 4 kodeksu cywilnego na tle doswiad-
czeni europejskich, [w:] Kompensacja szkéd komunikacyjnych. Nowoczesne rozwigzania ubezpieczeniowe. Traffic
Accident Compensation. Modern Insurance Solutions, red. K. Ludwichowska, Warszawa 2011, s. 150; K.-H. Danzl,
K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miller, Das Schmerzengeld in medizinischer und juristischer Sicht, Wien 2013, s. 231,
ktérych zdaniem sa to wéwczas ,,Smiejgcy sie, a nie cierpigcy spadkobiercy” (lachende statt trauernde Erben).

2! Jak zauwaza jednak trafnie W.V.H. Rogers, Death and Non-Pecuniary Loss, [w:] European Tort Law 2006,
red. H. Koziol, B.C. Steininger, Wien-New York 2008, s. 55: It could of course be argued - indeed it is a very
respectable case - that if the purpose of such damages is to allow the claimant to buy alternative pleasures
they should not pass but again that would be inconsistent with how some of us treat the comatose victim”.

22 W odniesieniu do pierwszego typu opisywanych w opracowaniu roszczen argument ten jest réwniez
podnoszony, lecz w niektérych stanach faktycznych moze byé uznany za nieadekwatny (por. uwagi w pkt IV
i VIL2 opracowania).

2% Por. A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczeni z tytutu zado$éuczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9,
s. 18 (,Realizacja roszczenia o zado$éuczynienie powinna zalezeé od decyzji samego poszkodowanego. Tylko
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to, czy chce kierowaé roszczenia w stosunku do oséb mu najblizszych (np. wspétmatzonka,
innych cztonkéw rodziny, bliskich przyjaciét) mogacych byé w danym przypadku spraw-
cami wyrzadzonej mu krzywdy?**. Wskazywano stad, ze poszkodowany, ktéry nie wytacza
powddztwa przeciwko sprawcy szkody niejako go ,utaskawia” zrzekajac sie swojego rosz-
czenia®. Przyjecie odmiennej wyktadni mogtoby prowadzié¢ do wytaczania powddztw przez
spadkobiercéw nawet whrew znanej im wyraznej woli spadkodawcy wyrazonej przed §mier-
cig®. W literaturze miedzywojennej uznano nawet, ze w wypadku naruszenia tzw. wolnosci
seksualnej wytaczanie powddztwa przez spadkobiercéw pokrzywdzonego/pokrzywdzonej
lub dalsze jego przez nich podtrzymywanie uwtaczatoby czci zmartego/zmartej i mogloby
by¢ uznane za ,,skandaliczne”’.

woéweczas, gdy jego decyzja w tym kierunku byta niewatpliwa, uzasadnione jest przejécie roszczenia na spad-
kobiercéw”). Do argumentacji tej odwotuje sie réwniez R. Strugata, Zbywanie roszczeri o naprawienie szkody
wyrzqdzonej czynem niedozwolonym. Ratio legis, tres¢ normatywna oraz przysztosé uregulowania art. 449 k.c.,
,Forum Prawnicze” 2019, nr 4, s. 42. Podobnie wskazuje M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zadosé-
uczynienie pienigzne za doznang krzywde (art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spad-
kowe wobec wspétczesnych zjawisk technologicznychispotecznych, red. .M. Eukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018,
s. 411. Argumentacja taka, zwlaszcza na tle dyskusji toczonych w innych systemach prawnych, moze budzié
jednak watpliwosci (zob. szerzej Ch. von Bar, The Common European Law of Torts. Volume Two, Oxford 2005,
s. 64-69). Por. tez T. Vansweevelt, L. Bubalo, Post-Mortal Protection of the Right to Reputation - A Comparative
View, ,Journal of European Tort Law” 2019, nr 1, s. 13.

**  Por.w prawie austriackim uzasadnienie wyroku OGH z 30 wrzeénia 1996 r., 6 Ob 2068/96b. W prawie
polskim por. A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajqtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 195.

% Por. poglady, ktére przytacza M. Contamine-Raynaud, Nota do orzeczeri polqczonych Izb Cywilnej i Karnej
Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 1., w sprawach nr 74-90280 oraznr 73-93014, ,Recueil Dalloz” 1977, Jurispru-
dence s. 187.

26 Jak zauwaza P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz.
Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 23, s. 854: ,Dziedziczenie roszczenia
o zado$¢uczynienie prowadzitoby do watpliwej aksjologicznie sytuacji, gdy spadkobiercy pokrzywdzonego
zadaja zado$éuczynienia, mimo ze sam pokrzywdzony nie podjat krokéw prawnych w celu jego dochodzenia”.
Jak stwierdza z kolei F. Werro (La responsabilité civile, Bern 2011, s. 412-413, nb 1478 oraz [w:] Commentaire
Romand. Codedes obligationsI. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie do art. 47-49,
nb 8, s. 453), trudno byloby wéwczas uzasadnié to, dlaczego spadkobiercy moga wytaczaé roszczenie o zadosé-
uczynienie, w sytuacji gdy nie chciat uczynié tego sam pokrzywdzony spadkodaweca.

%”" Zob. R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwéw 1939, s. 295, ktéry zauwazat, ze: ,Jezeli [...] chodzi
ozado$éuczynienie moralne w przypadku niedozwolonego sktonienia do poddania sie czynowi nierzagdnemu,
musi by¢ zadoééuczynienie przyznane jeszcze za zycia poszkodowanego umowg lub prawomocnym wyro-
kiem, gdyz popieranie skandalicznych proceséw przez dziedzicdw nie jest wskazane”. Podobnie Uzasadnienie
projektu kodeksu zobowigzari z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167, oprac. R. Longchamps de
Bérier, Warszawa 1934, s. 246 (,prowadzenie przez dziedzicéw skandalicznych proceséw, uwlaczajacych czci
zmarlego, nie jest wskazane”).
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3. Podstawowe argumenty przemawiajce za dziedziczeniem roszczen
o naprawienie szkody niemajatkowej

Jako argumenty za dziedzicznos$ciag wskazanych roszczen mozna wskaza¢ ich majatkowy
i cywilnoprawny charakter®®. Obejmuje to wszystkie trzy sytuacje przedstawione wczeéniej,
gdyz kazde w trzech wskazanych roszczen ma wiasnie takie cechy.

Za przejsciem roszczen o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw miataby takze przemawiaé
dorozumiana wola poszkodowanego spadkodawcy?’. Wskazuje sie, ze domniemywaé mozna,
iz pokrzywdzony wolalby, aby takie roszczenia byly realizowane przez jego spadkobiercéw,
powiekszajac w ten sposéb ich majatek, niz aby wygasaty w chwili jego §mierci. Czesto
bowiem beda to jedyne roszczenia, ktére beda kierowane bezposrednio przeciwko sprawcy
szkody®’, gdyz roszczenia z tytutu naprawienia szkody majatkowej bardzo czesto beda badz
kompensowane przez pracodawce, badz z ubezpieczenia spotecznego, badz z wlasnego ubez-
pieczenia poszkodowanego lub jego pracodawcy®. Jezeli za$ nawet roszczenia z tytutu zado$é-
uczynienia bylyby w danej sytuacji kompensowane z ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci
cywilnej sprawcy (a zazwyczaj zakres takich ubezpieczen obejmuje wyrzadzenie przez niego
krzywdy innym podmiotom), to zatozy¢ mozna, ze pokrzywdzony wolalby, aby realizacja
tych roszczen powiekszata majatek jego spadkobiercéw, niz aby wygasaly one w chwili jego
$mierci (tworzac w ten sposéb ,korzy$é majatkowa” w majatku ubezpieczyciela).

W sytuacji $mierci pokrzywdzonego w toku postepowania wskazuje sie, ze nie powinno
to prowadzi¢ do zwolnienia poszkodowanego z odpowiedzialnosci®?, gdyz gdyby poszkodo-
wany wnidst powddztwo i uzyskat jego zasadzenie za swojego zycia, to jego istnienie bytoby

trudne do zanegowania®. Ponadto, gdyby takie roszczenie zawsze wygasato w chwili §mierci

28 Por. H. Koziol, Wrongful Death - Basic Questions, [w:] European Tort Law 2006, red. H. Koziol, B.C. Steininger,

Wien-New York 2008, s. 29; w prawie francuskim J. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2.
Le fait juridique, Paris 2007, s. 406, nb 369; w prawie austriackim W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des dster-
reichischen allgemeinen Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien 1983, s. 14-15; w prawie szwajcarskim H. Rey,
Ausservertragliches Haftpflichtrecht, Ziirich-Basel-Genf 2008, s. 101, nb 446.

2 A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczeri z tytutu zados¢uczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9, s. 19,
ktéry zauwaza, ze: ,realizacja roszczenia o zado$éuczynienie i zasadzenie go na rzecz spadkobiercéw sa nie-
mal zawsze zgodne z rzeczywista (co najmniej prawdopodobng) wolg poszkodowanego”; A. Szpunar, Zadosé-
uczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 193. Tak tez M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia
o zadoséuczynienie pienigzne za doznang krzywde (art. 445 § 3 KC) delege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne
ispadkowe wobec wspédtczesnych zjawisk technologicznychispotecznych, red. J.M. Eukasiewicz, M. Zatucki, Torun
2018, 5. 4131 422.

80 Mogaby¢ one kierowane zazwyczaj takze bezposrednio przeciwko jego ubezpieczycielowi, a wiec pod-
miotowi, ktéry zajmuje sie profesjonalnie naprawianiem szkéd w zastepstwie ich rzeczywistych sprawcéw.

8 Por. E. Deutsch, H.-J. Ahrens, Deliktsrecht. Unerlaubte Handlungen, Schadensersatz, Schmerzensgeld,
Miinchen 2014, s. 239, nb 701 (,Oft ist der Schmerzensgeldanspruch der einzige oder jedenfalls wesentliche
Anspruch des normalen Verletzten”).

82 Por. zawielu M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde
(art. 445 § 3 KC) delege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspéiczesnych zjawisk technolo-
gicznychispotecznych, red. ].M. bukasiewicz, M. Zatucki, Toruti 2018, s. 411 oraz G. Karaszewski, [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019, art. 445, nb 9, s. 799.

*  Por. uwagi, ktére czyni W.V.H. Rogers, Death and Non-Pecuniary Loss, [w:] European Tort Law 2006, red.
H. Koziol, B.C. Steininger, Wien-New York 2008, s. 55.
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poszkodowanego, w interesie sprawcy szkody byloby przecigganie postepowania, liczac na
jego $mierc®*.

Ponadto za dziedzicznoscia takich roszczen moze przemawiaé¢ wystepujacy niekiedy
w praktyce brak faktycznej mozliwosci ich dochodzenia za zycia pokrzywdzonego®.
Dotyczy to zwlaszcza roszczen o naprawienie krzywdy wynikajacej z tytutu uszkodzenia
ciata lub wywotania rozstroju zdrowia®®. Sytuacje takie zostang opisane szerzej w dalszej
cze$ci opracowania, ale juz teraz mozna wskazaé, ze wyltaczenie mozliwosci podnoszenia
takich roszczen przez spadkobiercéw - w sytuacji faktycznej niemozliwosci podniesienia
ich przez samego pokrzywdzonego za jego zycia - budzitoby znaczne watpliwosci aksjolo-
giczne®. W takich sytuacjach brak zgtoszenia zgdania przez pokrzywdzonego nie oznacza
jeszcze braku krzywdy po jego stronie, lecz wynika z faktu, ze ,nie zdazyt” on dochodzié

ochrony swoich uprawnien przed $miercia.

34

Por. T. Vansweevelt, L. Bubalo, Post-Mortal Protection of the Right to Reputation - A Comparative View,
,Journal of European Tort Law” 2019, nr 1, s. 24-25.

5 Jak zauwaza M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde
(art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspétczesnych zjawisk technolo-
gicznychispotecznych, red.].M. Eukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018, s. 413:,,Aktualnie wystepujace w prawie
polskim rozwigzanie wymaga od poszkodowanego istotnej aktywnosci nakierowanej na realizacje swojego
roszczenia, co moze prowadzi¢ do sytuacji niesprawiedliwych zwtlaszcza wéwczas, gdy mnogo$é i intensyw-
nos¢ cierpien fizycznych oraz psychicznych nie pozwala badz przynajmniej w wysokim stopniu utrudnia
pokrzywdzonemu wytoczenie powddztwa. Trudno przykladowo oczekiwaé, aby obloznie chora, walczaca
o zycie osoba koncentrowata sie w takich warunkach na wytaczaniu powédztwa”.

8 Mozna to przedstawi¢ na przyktadzie, w ktérym pokrzywdzony w wypadku samochodowym jest
osobg pelnoletnig niepozostajaca w zwigzku malzeriskim i po zdarzeniu przez chwile zachowuje §wiadomosé,
a nastepnie do §mierci pozostaje w stanie wegetatywnym (lub innym stanie ograniczenia lub wylaczenia
$wiadomoéci).

% K.-H. Danzl, K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miiller, Das Schmerzengeld in medizinischer und juristischer Sicht,
Wien 2013, s. 231 (,,[...] oftmals gerade bei besonders schwer Verletzten ein Schidiger durch den frithzeitigen
Tod des ersteren von der Zahlungspflicht eines entsprechend hohen Schmerzengeldes befreit werden konnte -
was als Unrecht empfunden wird”).
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IV. Roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej
wynikajacej z uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia

1. Perspektywa polska

Problematyke dziedziczenia roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej regulowat

w kodeksie zobowigzan jego art. 165. Zgodnie z § 1 tego przepisu:

W razie uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia, pozbawie-
nia wolnosci lub obrazy czci, sad moze przyzna¢ poszkodowanemu lub instytucji przezen
wskazanej stosowna sume pieniezng, jako zado§¢uczynienie za cierpienia fizyczne i krzywde
moralng.

Dotyczyto to takze przypadku, gdy kobiete albo maltoletniego lub psychicznie uposledzo-

nego mezczyzne skloniono za pomoca podstepu, gwattu, naduzycia stosunku zaleznosci lub

wyzyskania krytycznego potozenia do poddania sie czynowi nierzadnemu. Jednoczesnie § 3

tego przepisu wskazywat wyraznie, ze:

Prawo do zado$¢uczynienia przechodzi na spadkobiercéw, jezeli zostato umownie lub pra-
womocnym wyrokiem przyznane za zycia poszkodowanego, a w przypadku, przewidzianym
w paragrafie pierwszym [a wiec w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia,
pozbawienia zycia, pozbawienia wolnosci lub obrazy czci - dop. W.B.], takze wtedy, gdy
powddztwo zostato wytoczone za zycia poszkodowanego®.

Ustawodaweca rozréznit w opisywanym przepisie dwie sytuacje:

1.

w razie uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia, pozba-
wienia wolno$ci lub obrazy czci roszczenie o zado$¢uczynienie przechodzito na spad-
kobiercéw pokrzywdzonego, jezeli zostato mu przed $miercig przyznane w umowie

lub przed ta chwila wytoczono o nie powédztwo;

. w wypadku gdy kobiete albo maloletniego lub psychicznie uposledzonego mezczyzne

skloniono za pomoca podstepu, gwattu, naduzycia stosunku zaleznosci lub wyzyskania
krytycznego polozenia do poddania sie czynowi nierzadnemu, roszczenie o zado$¢-
uczynienie przechodzito na spadkobiercéw pokrzywdzonego, jezeli zostato mu przed

$miercig przyznane w umowie lub prawomocnym wyrokiem.

38

Co do prac ustawowych nad ta regulacjg por. L. Domanski, Instytucje kodeksu zobowigzari. Komentarz

teoretyczno-praktyczny. Czes¢ ogélna, Warszawa 1936, s. 683-684.



24

[V.ROSZCZENIA O NAPRAWIENIE SZKODY NIEMAJATKOWE] WYNIKAJACE) Z USZKODZENIA CIALA...

Przyczyna tego zréznicowania bylo uznanie przez ustawodawce, ze wytaczanie powddztwa
przez spadkobiercéw pokrzywdzonego lub dalsze jego przez nich podtrzymywanie mogtoby
uwlaczaé czci zmartego lub by¢ w odbiorze spotecznym ,skandaliczne”’.

Na tle wskazanego przepisu w literaturze przedmiotu wyraznie przyznawano roszczeniu
o zado$€uczynienie $cisle osobisty charakter®®. Obojetne dla przej$cia na spadkobiercéw
roszczenia byto jednak to, czy pokrzywdzony dochodzit zado$éuczynienia na swoja rzecz,
czy na wskazang przez siebie instytucje spoteczng*.

Obecnie w prawie polskim przyjmuje sie, ze uprawnienie do uzyskania zado$¢uczynienia
pienieznego za krzywde doznang wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia
(art. 4458 1 wzw. zart. 444 § 1 zd. 1 k.c.) jest zaliczane do kategorii praw majatkowych $cidle
zwiazanych z osobg zmartego w rozumieniu art. 922 § 2 k.c.*?, a w ich ramach do tzw. praw
majacych na celu zaspokojenie indywidualnego interesu ekonomicznego danej jednostki*’.
Roszczenie o zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde wynikajacg z uszkodzenia
ciata lub wywolania rozstroju zdrowia, mimo ze ma charakter majgtkowy, nie podlega wiec

dziedziczeniu, jako prawo $cisle zwigzane z osobg uprawnionego (pokrzywdzonego)**.

3 Por. Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzarn z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167,

oprac. R. Longchamps de Bérier, Warszawa 1934, s. 246 oraz R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwéw
1939, 8. 295.

*® Por. Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzar z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167,
oprac. R. Longchamps de Bérier, Warszawa 1934, s. 246; R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwéw 1939,
s. 295. Zob. tez J. Korzonek, 1. Rosenbliith, Kodeks zobowigzar. Komentarz. Tom I, Krakéw 1936, s. 436; S. Szer,
Prawo spadkowe, Warszawa 1955, s. 18; W. Czachdrski, Zarys prawa zobowigzari. Czes¢ ogélna, Warszawa 1962,
s. 111.

* L. Domanski, Instytucje kodeksu zobowigzari. Komentarz teoretyczno-praktyczny. Czes¢ ogélna, Warszawa
1936, S. 685.

2 Pojecie praw i obowigzkéw $cisle zwiazanych z osoba zmartego nie bedzie w tym miejscu szczegbtowo
przedstawiane - zob. szerzej w tym zakresie J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, oprac. i zaktuali-
zowal A. Maczynski, Warszawa 1990, s. 46-49 oraz W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona,
Warszawa 2013, s. 182-202.

** Codo praw majgtkowych majacych na celu zaspokojenie indywidualnego interesu ekonomicznego danej
jednostki zob. szerzej J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 40; W. Borysiak, Dziedziczenie.
Konstrukcja prawnaiochrona, Warszawa 2013, s. 185-194 oraz W. Borysiak, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego.
Tom IVA. Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 922, nb 164-176, s. 44-46.

#  Zob. wyrok SN z 4 marca 1966 r., Il PR 35/66, Legalis; wyrok SN z 25 marca 1975 r., II CR 53/75, LEX
nr 7682; wyrok SN z 14 kwietnia 2005 r., II CK 603/04, LEX nr 327927; postanowienie SN z 24 maja 2012 r., I CSK
466/11, LEX nr 1211145; wyrok SA w Lodzi z 28 czerwca 2013 r., | ACa 253/11, LEX nr 1349962; a w doktrynie
za wielu A. Szpunar, Przejscie roszczenia o zadoS¢uczynienie na spadkobiercéw uprawnionego, ,Palestra” 1979,
nr 6, s. 30; A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 192-193; M. Nesterowicz,
Zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde w ,,procesach lekarskich”, ,,Pafistwo i Prawo” 2005, nr 3, s. 10;
W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013, s. 187; M. Zelek, Przestanki dzie-
dzicznoici roszczenia o zadoséuczynienie pienigzne za doznang krzywde (art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege ferenda,
[w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspéiczesnych zjawisk technologicznych i spotecznych, red. J.M. Lukasiewicz,
M. Zatucki, Torufi 2018, s. 407; Z. Mastowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 2, Warszawa 1972, s. 1109;
M. Safjan, [w:] Kodeks cywilny - komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-449", red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2018, art. 445, nb 21; E. Skowroniska-Bocian, J. Wiercifiski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VL. Spadki,
red. J. Gudowski, Warszawa 2017, art. 922, pkt 40, s. 32; P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego.
Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Czes¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 22,
s. 854; K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 445, nb 25, s. 875.
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Uzasadnieniem przyjecia jako zasady niedziedzicznosci takich roszczen jest osobisty
charakter cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez pokrzywdzonego na skutek
naruszenia najcenniejszych dla niego débr w postaci zycia i zdrowia oraz tego, ze roszcze-
nie o zado$¢uczynienie ma na celu ich ztagodzenie®. Jak wskazano w postanowieniu SN
z 24 maja 2012 1., Il CSK 466/11%, roszczenia przewidziane w art. 445 § 1 w zw. z art. 444
§ 1 k.c. maja charakter $cisle osobisty, ,,gdyz stworzone zostaly jako s§rodek ochrony débr
osobistych - zdrowia i integralnosci cielesnej. Roszczenia te gasng z chwilg §mierci upraw-
nionego wraz z dobrami osobistymi, ktérych ochronie stuza i nie naleza do spadku po nim
(art. 23 k.c. oraz art. 922 § 2 k.c.)”.

W kazdym systemie prawnym istniejg jednak wyjatkowe sytuacje, gdy prawo, ktdre
w innych okoliczno$ciach musiatoby by¢ uznane za $cisle zwigzane z osoba spadkodawcy
ze wzgledu na jego charakter lub nature wynikajgca z umowy, podlega¢ bedzie dziedzicze-
niu przez wzglad na wyraZzne wskazanie tego w przepisie prawa, gdyz to sam ustawodawca
decyduje o naturze danego prawa, a dziedziczno$¢ lub niedziedziczno$¢ sa cechami nadawa-
nymi normatywnie*’. Takim wyjatkiem, w ktérym opisywane uprawnienia podlegaja dzie-
dziczeniu, jest sytuacja, w ktérej roszczenie o zado$éuczynienie zostalo uznane na pismie

albo powédztwo o nie zostalo wytoczone za zycia pokrzywdzonego (art. 445 § 3 k.c.)*.

*5 Tak przyjmowano jeszcze na tle kodeksu zobowigzan - por. Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzarn

zuwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167, oprac. R. Longchamps de Bérier, Warszawa 1934, s. 246.
[,,5cisle osobisty charakter zado$éuczynienia za krzywde moralna (i cierpienia fizyczne)”] oraz R. Longchamps
de Bérier, Zobowigzania, Lwéw 1939, s. 295 [,,$cisle osobisty charakter zado$¢uczynienia za cierpienia fizyczne
i krzywde moralng”]. Na tle kodeksu cywilnego za wielu A. Szpunar, Przejscie roszczenia o zadoséuczynienie na
spadkobiercéw uprawnionego, ,,Palestra” 1979, nr 6, s. 30; A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczeri z tytutu
zadoSCuczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9, s. 15; M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zado$éuczynienie
pienigzne za doznang krzywde (art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec
wspétczesnych zjawisk technologicznychispotecznych, red. J.M. bukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018, s. 409-410;
Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania - cze$¢ ogdlna, Warszawa 2018, s. 289, nb 668; J.St. Pigtowski,
H. Witczak, A. Kawatko, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 10. Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, War-
szawa 2015, s. 96, nb 37; E. Skowrorniska-Bocian, J. Wiercinski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki,
red.]. Gudowski, Warszawa 2017, art. 922, pkt 40, s. 32; wyrok SN z 25 marca 1975 r., Il CR 53/75, LEX nr 7682;
wyrok SN z 14 kwietnia 2005 r., I CK 603/04, LEX nr 327927; wyrok SN z 28 kwietnia 2010 r., III CSK 143/09,
OSNC 2010, nr 11, poz. 154; postanowienie SN z 24 maja 2012 r., II CSK 466/11, LEX nr 1211145.

¢ Postanowienie SN z 24 maja 2012 r., II CSK 466/11, LEX nr 1211145.
Mozna wiec bronié¢ pogladu, ze prawo takie nie jest wéwczas $ci$le zwigzane z osoba zmartego w rozu-
mieniu art. 922 § 2 k.c. Pojecie takiego zwigzania ma bowiem charakter prawny, a nie faktyczny. Za wyjatek
od art. 922 k.c. (co dotyczy zapewne jego § 1 a nie § 2) regulacje art. 445 § 3 k.c. traktuja jednak np. M. Wata-
chowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Czes¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Hab-
das, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 54, s. 663 oraz, jak sie wydaje, A. Olejniczak, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. TomIII. Zobowigzania. CzeS¢ ogélna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 445, nb 24, s. 570, ktérego
zdaniem: ,Ustawodawca wprowadza powazne ograniczenia w dziedziczeniu [wyrozn. - W.B.] roszczenia
o zado$¢uczynienie pieniezne za krzywde, podyktowane jego bardzo osobistym charakterem”. Nie jest tez
trafne sformulowanie, ktére czyni A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzari - czes¢
ogélna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 797, nb 963, ze: ,Z uwagi na osobisty charakter roszczenia
onaprawienie szkody niemajgtkowej Kodeks w bardzo powazny sposéb ograniczyt [wyrézn. - W.B.] mozliwoéé
przej$cia roszczenia o zaptate zado$¢uczynienia na spadkobiercéw osoby, ktéra doznata krzywdy”. Jest wrecz
przeciwnie, gdyz art. 445 § 3 k.c. przyznaje - w przypadkach w nim wskazanych - charakter dziedzicznego
roszczeniu, ktére w braku tego przepisu bytoby niedziedziczne.

*® Co do ratio legis takiej regulacji por. wyrok SN z 28 kwietnia 2010 r., III CSK 143/09, OSNC 2010, nr 11,
poz. 154 oraz uzasadnienie uchwaly SN z g listopada 2017 r., III CZP 43/17, OSNC 2018, nr 5, poz. 49; A. Szpunar,
Przejscie roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw uprawnionego, ,Palestra” 1979, nr 6, s. 30; A. Szpunar,
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Przepis ten jest odpowiednikiem dawniej obowigzujacego art. 165 § 3 k.z.** Podobnie jak
on - ze wzgledu na swéj wyjatkowy charakter - przepis ten powinien by¢ wyktadany sci-
§le*°. Przedmiotem dziedziczenia w sytuacji okreslonej art. 445 § 3 k.c. nie jest samo prawo
do zado$éuczynienia, lecz konkretne roszczenie (okreslane czesto jako wierzytelno$é®)
o kwote objetg uznaniem lub dochodzong w powddztwie wytoczonym przed sadem przez
pokrzywdzonego®®. Nalezy réwniez podkresli¢, ze wyjatkiem od niedziedziczno$ci roszczenia
o zado$¢uczynienie jest tez a fortiori sytuacja, w ktdrej roszczenie z tytulu zadoscéuczynie-
nia zostalo juz zasadzone®. Wéwczas jako ,zwyczajna wierzytelno$¢” przechodzi ono na
spadkobiercéw zmarlego pokrzywdzonego.

Argumentem za przyjeciem pierwszego z wyjatkéw wskazanych w art. 445 § 3 k.c. jest,
ze skoro spadkodawca zdecydowat sie na sadowe dochodzenie swoich praw, to jego $mier¢,

jako pokrzywdzonego i jednocze$nie strony w procesie, nie powinna by¢ Zrédtem korzysci

O przejsciu na spadkobiercéw roszczen z tytutu zado$¢uczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9, s. 15 i 19; M. Watachow-
ska, Zado$¢uczynienie pienigzne za doznang krzywde, Toruti 2007, s. 136; M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. TomIII, Zobowigzania. Czesé ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445,
nb 54, 5. 663; A. Olejniczak, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIL. Zobowigzania. Czes¢ ogélna, red. A. Kidyba,
Warszawa 2014, art. 445, nb 24, s. 570; G. Karaszewski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski,
P. Nazaruk, Warszawa 2019, art. 445, nb 9, s. 799, ktéry zauwaza, ze ,catkowite wykluczenie jego [roszcze-
nia - dop. W.B.] dziedziczenia stanowitoby nieuzasadniong premie dla osoby odpowiedzialnej w razie §mierci
poszkodowanego”; W. Czachérski, [w:] System prawa cywilnego. Tom III. Czeéé 1. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna,
red. Z. Radwanski, Ossolineum 1981, s. 694 (ktéry okre$la te regulacje jako ,szczegélny przywilej”). Por. tez
uwagi, ktére czyni K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, War-
szawa 2019, art. 445, nb 25, s. 874-875. Zob. tez wyrok SA w Katowicach z 13 grudnia 2013 r., V ACa 556/13,
LEX nr 1409134; wyrok SA w Bialymstoku z 16 maja 2014 r., I ACa 93/14, LEX nr 1466737 oraz wyrok SA
w Gdanisku z 2 grudnia 2015 r., I ACa 956/15, LEX nr 2005600.

*° Jedyna zmiang w tym zakresie jest w zasadzie przyjecie ze wzgledéw dowodowych w kodeksie cywil-
nym formy pisemnej uznania roszczenia jako przestanki jej dziedziczenia - Z. Mastowski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom 2, Warszawa 1972, s. 1108-1109. W orzecznictwie na tle Kodeksu zowigzari zob. stan faktyczny
i uzasadnienie orzeczenia SN z 3 maja 1963 r., III CR 395/62, OSPiKA 1965, nr 1, poz. 7 z aprobujaca uwaga
w glosie A. Szpunara (tamze, s. 19).

%0 Na tle kodeksu zobowiazan podkreslano, ze ,przepis ten nalezy stosowacé $ciéle i nie mozna go rozcia-
gaé na przypadki w nim nieprzewidziane” (J. Korzonek, I. Rosenbliith, Kodeks zobowigzan. Komentarz. Tom I,
Krakéw 1936, s. 436). Na tle kodeksu cywilnego por. uzasadnienie wyroku SN z 14 kwietnia 2005 r., II CK
603/04, LEX nr 327927. Tak tez w doktrynie M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobo-
wigzania. Czgs$¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 54, s. 663, ktéra
jednak stwierdza, ze ,,funkcja kompensacyjna w tym zakresie musi by¢ rozumiana szeroko”, nie rozszerzajac
natomiast tej mysli. Zob. tez rozwazania co do funkcji kompensacyjnej zado$éuczynienia w sytuacji jego
przejscia na spadkobiercéw pokrzywdzonego, ktére czyni A. Szpunar, Przejscie roszczenia o zadoS¢uczynienie
na spadkobiercéw uprawnionego, ,Palestra” 1979, nr 6, s. 32.

81 M. Nesterowicz, ZadoS¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde w ,,procesach lekarskich”, ,Pafistwo
iPrawo” 2005, nir 3, s. 10; M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I1I, Zobowigzania. Czg$¢ ogélna
(art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 54, s. 663.

%2 Tak wyrok SN z 25 marca 1975 r., II CR 53/75, LEX nr 7682; wyrok SN z 14 kwietnia 2005 r., I CK
603/04, LEX nr 327927; wyrok SA w Poznaniu z 21 kwietnia 20101.,1 ACa 267/10, LEX nr 628188; uzasadnienie
uchwaty SN z g listopada 2017 r., IIl CZP 43/17, OSNC 2018, nr 5, poz. 49; M. Watachowska, Glosa do wyroku SN
z27 listopada 2008 ., IV CSK 306/08, OSP 2009, nir 12, poz. 121, s. 850; W. Czachérski, [w:] System prawa cywilnego.
Tom III. Cze$¢ 1. Zobowigzania - cze$¢ ogélna, red. Z. Radwanski, Ossolineum 1981, s. 694-695; J.St. Pigtowski,
H. Witczak, A. Kawatko, [w] System Prawa Prywatnego. Tom 10. Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, War-
szawa 2015, s. 96, nb 37; P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz.
Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 22, s. 854.

3 M. Safjan, [w:] Kodeks cywilny - komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-449", red. K. Pietrzykowski, War-
szawa 2018, art. 445, nb 21 oraz M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. TomIII, Zobowigzania. Czgs¢
ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 55, s. 663.
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dla osoby odpowiedzialnej za krzywde, w postaci zwolnienia jej od obowigzku naprawie-
nia tej krzywdy®*. Tym bardziej ze zazwyczaj nie ma on bezposrednio wplywu na dlugosé
trwania procesu®®. Argumentacja przyjmujaca dziedziczenie roszczen o naprawienie szkody
niemajatkowej w tych wlasnie sytuacjach pojawiala sie jeszcze w toku prac nad kodeksem
zobowigzan®®, a jej uzasadnienie odwotywato sie przede wszystkim do rozwigzania przy-
jetego w § 847 BGB oraz w orzecznictwie austriackim®. Mimo ze takie rozwigzanie byto
podwazane w toku prac nad kodeksem cywilnym®®, postanowiono od niego nie odstepowac.

Obie wskazane w art. 445 § 3 k.c. sytuacje, ktérych wystapienie warunkuje przejscie
roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw pokrzywdzonego, sa przedmiotem licznych
wypowiedzi literatury®’, takze w zakresie procesowych uwarunkowan dochodzenia roszcze-
nia o zado$¢uczynienie®. Pozwala to poming¢ w dalszych rozwazaniach te ich aspekty, ktére

nie beda miaty znaczenia dla podstawowej tematyki opracowania. Przyktadowo szczegétowe

54

Co do ratio legis takiej regulacji por. wyrok SN z 28 kwietnia 2010 r., III CSK 143/09, OSNC 2010, nr 11,
poz. 154; A. Szpunar, Przejscie roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw uprawnionego, ,Palestra” 1979,
nr 6, s. 30; A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczeri z tytutu zados$éuczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9, s. 15
i 19; M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zadoséuczynienie pieniezne za doznang krzywde (art. 445
§ 3 KC) delege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspétczesnych zjawisk technologicznych
i spotecznych, red. J.M. Eukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018, s. 411; G. Karaszewski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019, art. 445, nb 9, s. 799. Jak zauwaza A. Szpunar,
Zados¢uczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 193: , Trudno zrozumieé¢ dlaczego przewlektosé
procesu o zado$éuczynienie miataby by¢ Zrédtem korzysci dla osoby ponoszacej odpowiedzialnoéé (w wielu
wypadkach zaktadu ubezpieczeni)”. Z kolei P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks
cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Czes¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 23, s. 854, zauwaza,
ze: ,[...] jeéli pokrzywdzony zdecydowat sie wnie$é powédztwo, jego §mieré w trakcie postepowania (ktére
moze okaza¢ sie dtugotrwate) nie powinna zwalniaé sprawcy krzywdy z odpowiedzialnoéci”.

*% Por. P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania.
Czes¢ ogdlna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 23, s. 854.

%6 Zob. Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzarn z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167,
oprac. R. Longchamps de Bérier, Warszawa 1934, s. 246; R. Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwéw 1939,
s. 295 (ktéry zauwazal, ze w przypadku jezeli ,wyrok nie zapadt jeszcze za zycia poszkodowanego, spadko-
biercy moga powédztwo dalej popieraé”).

57 Por. Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzari z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu. Art. 1-167,
oprac. R. Longchamps de Bérier, Warszawa 1934, s. 246, w ktérym odwotano sie m.in. do orzeczenia austriac-
kiego OGH z 17 czerwca 1913, nr 204.

% W toku prac nad kodeksem cywilnym przeciwko dziedziczno$ci wskazanego roszczenia wypowiedziat
sie Z. Radwanski, Zados¢uczynienie pieniezne za szkode niemajgtkowq. Rozwdj i funkcja spoteczna, Poznan 1956,
s. 190-191, z odwolaniem si¢ jednak do argumentacji aksjologicznej, ktérg mozna uzna¢ obecnie za prze-
brzmiata.

%9 Por. szerzej w doktrynie A. Szpunar, Przejicie roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw uprawnio-
nego, ,Palestra” 1979, nr 6, s. 33-39; A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczeri z tytutu zadoséuczynienia,

»Rejent” 2002, nr 9, s. 20-24; A. Szpunar, Zados¢uczynienie za szkode niemajgtkowg, Bydgoszcz 1999, s. 194-200;
M. Walachowska, Zados¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, Torun 2007, s. 136-137; M. Zelek, Przestanki
dziedzicznosci roszczenia o zadoséuczynienie pienigzne za doznang krzywde (art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege
ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspéiczesnych zjawisk technologicznych i spotecznych, red.
J.M. kukasiewicz, M. Zalucki, Torui 2018, s. 414-415; A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo
zobowiqgzari - czes¢ ogdlna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 797-798, s. 964-965; M. Safjan, [w:] Kodeks
cywilny - komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-449", red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2018, art. 445, nb 21.

% Codo procesowych uwarunkowan dziedzicznosci roszczen o naprawienie krzywdy niemajatkowej por.
B. Bosakirska, Procesowe uwarunkowania dziedzicznosci roszczeni o zado$¢uczynienie za krzywde, ,Nowe Prawo”
1981, nr 2, s. 66-71.
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opisanie tego, na czym polega cywilnoprawna instytucja uznania® albo to, ktéry moment
decyduje o wytoczeniu powddztwa w rozumieniu przepiséw postepowania cywilnego, nie
bedzie mialo znaczenia dla dalszych rozwazan zawartych w niniejszym opracowaniu i stad
moze zostaé pominiete.

W kontekscie dalszych rozwazan podkresli¢ nalezy na tle pierwszej z sytuacji okre$lonych
w art. 445 § 3 k.c., ze w doktrynie zauwaza sie, iz do przejscia roszczenia na spadkobiercéw
nie wystarcza, aby osoba poszkodowana czynita dopiero przygotowania do wkroczenia prze-
ciwko sprawcy szkody na droge procesu cywilnego (np. udzielita petnomocnictwa wybra-
nemu adwokatowi)®?. Sama tylko wola pokrzywdzonego nie jest wiec w takim przypadku
wystarczajgca®. Tym bardziej nie bedzie odpowiadato wymogom z art. 445 § 3 k.c. samo tylko
o$wiadczenie osoby, ktéra doznata krzywdy, ze zamierza wystapié¢ z powddztwem sadowym
przeciwko naruszycielowi®®.

Podobnie skuteczne cofniecie pozwu przez spadkodawce przed swojg $miercig (nawet
niepotgczone ze zrzeczeniem sie roszczenia) i umorzenie przed ta chwilg postepowania nie
prowadzi do mozliwo$ci uznania, ze przestanki z art. 445 § 3 k.c. zostaly spelnione oraz nie
stwarza dla spadkobiercéw zmartego mozliwosci wytoczenia powddztwa o zado§éuczynienie
po chwili §mierci pokrzywdzonego®®.

Trafnie zauwaza sie w orzecznictwie, ze spadkobiercy pokrzywdzonego zmartego w trakcie

procesu nie moga domagac sie wiecej niz ostatecznie zadat ich spadkobierca bedacy powodem

¢t Por. np. M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zados¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde
(art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspétczesnych zjawisk technolo-
gicznychispotecznych, red.].M. kukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018, s. 414-415, ktéry trafnie zauwaza, ze za
przyjeciem, iz uznanie na tle art. 445 § 3 k.c. moze mie¢ charakter jednostronny (a wiec uznania niewtasci-
wego), moze przemawiaé poréwnanie brzmienia tego artykutu zart. 165 § 3 k.z. ktéry stanowit o ,umownym”
przyznaniu. Odmiennie A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajgtkowg, Bydgoszcz 1999, s. 194-195 (ktéry
nietrafnie przywoluje na poparcie swojego pogladu M. Pyziak-Szafnicka).

82 A. Szpunar, Zadoséuczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 196; A. Smieja, [w:] System
Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowiqgzari - cze$¢ ogdlna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 798, nb 965.

¢ Tak wyraZnie A. Szpunar, ZadosS¢uczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 196.

 A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzari - czes¢ ogélna, red. A. Olejniczak,
Warszawa 2018, s. 798, nb 965.

¢ Z.Mastowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 2, Warszawa 1972, S. 1109.
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ani sad nie moze orzekaé ponad to zagdanie®®. Poglad taki podzielany jest tez w doktrynie®’,
cho¢ bywaja zglaszane do niego tez zastrzezenia®®. Zdaniem K. Mularskiego za odmienng
wyktadnig przemawia to, Ze uznanie dla swej skuteczno$ci moze ograniczac¢ sie do samego
istnienia roszczenia, a ponadto ,wyk}adnia przepiséw prawa materialnego nie moze pozba-
wiaé strony wstepujace do procesu cywilnego (art. 180 § 1 k.p.c.) w miejsce powoda po jego
$mierci ich proceduralnych kompetencji, a jedng z nich jest kompetencja do rozszerzenia
powddztwa”®®. W zakresie drugiego ze wskazanych argumentéw autor ten nie zauwaza jednak,
ze ograniczenie z art. 445 § 3 k.c. nie wptywa na przepisy prawa proceduralnego dotyczace
dochodzenia roszczen, ale powoduje, ze takie rozszerzenie powddztwa w rzeczywistosci
obejmowatoby juz inny uszczerbek niz ten, ktéry podlegat dziedziczeniu i w zwigzku z tym
sad nie moze go zasadzié¢, gdyz wéwczas orzekalby co do nieistniejacego materialnopraw-
nie roszczenia (tak jak np. w przypadku kazdego innego roszczenia, ktérego cze$é wygasta
w chwili $mierci spadkodawcy)™. Regula taka wynika zreszta wprost ze wstapienia przez

uprawnionego spadkobierce w majatkowsa sytuacje pokrzywdzonego spadkodawcy.

% Wyrok SN z 14 kwietnia 2005 r., II CK 603/04, LEX nr 327927, w ktérym wskazano, ze: ,Kodeks cywilny,
podobnie jak poprzednio obowigzujacy Kodeks zobowigzan, akcentuje osobisty charakter zado$éuczynienia,
przyjmujac jako zasade, ze przystuguje ono tylko tej osobie, ktéra doznata bezposrednio krzywdy (pokrzyw-
dzonemuy). [...] Skoro zatem nie jest dziedziczne, jako z natury osobiste, samo prawo do zado$éuczynienia - na
spadkobiercéw moze przejs¢ tylko konkretne roszczenie, z ktérym za zycia wystapil pokrzywdzony. Tak
wtlasnie precyzyjnie ujmuje to cytowany przepis, w ktérym mowa jest nie o «prawie», lecz o «roszczeniu»
przechodzacym na spadkobiercéw. Konsekwentnie zatem nalezy przyjaé, ze spadkobiercy nie moga rozszerzyé
tego roszczenia, podobnie jak nie moga zgltosi¢ zadania ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego na przysztosé,
a zgloszone wczeéniej zadanie w tym przedmiocie przez samego powoda staje sie bezprzedmiotowe z chwilg
jego $mierci. Wylacza to takze mozliwo$¢ zasadzenia przez sad na podstawie art. 321 § 2 k.p.c. ponad zada-
nie zgloszone przez pokrzywdzonego powoda. Oznacza to, ze, ze wzgledu na charakter i istote roszczenia
o zado$¢uczynienie, spadkobiercy zmartego w trakcie procesu nie moga domaga¢ sie wiecej niz ostatecznie
zadat powdd, ani sad orzekaé ponad to zadanie”. Tak tez przyjeto w wyroku SA w Poznaniu z 21 kwietnia
2010 1., I ACa 267/10, LEX nr 628188 oraz wyroku SA w Warszawie z 22 sierpnia 2012 r., I ACa 178/12, LEX
nr 2218637.

¢” A.Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 196; M. Nesterowicz, E. Bagin-
ska, Non-Pecuniary Loss Under Polish Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red.
W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 179-180, nb 30; M. Watachowska, Glosa do wyroku SN z 27 listopada
2008r., IV CSK 306/08, OSP 2009, nr 12, poz. 121, s. 850; M. Nesterowicz, Glosa do wyroku SA w Warszawie z 22
sierpnia 2012 1., I ACa 178/12, PS 2015, nr 1, s. 145; W. Czachérski, [w:] System prawa cywilnego. Tom III. Cze$¢
1. Zobowigzania - cze$¢ ogélna, red. Z. Radwaniski, Ossolineum 1981, s. 694; Z. Mastowski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom 2, Warszawa 1972, s. 1109; A. Olejniczak, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigza-
nia. Czesé ogélna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 445, nb 25, s. 570; P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa
Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017,
art. 445, nb 24, s. 854; M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Cz¢$¢ ogélna
(art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 55, s. 663 oraz nb 60-61, s. 664-665;
G. Karaszewski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019, art. 445, nb 9,
5. 799.

¢ K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 445, nb 28, s. 876-877. Co do polemiki z tym pogladem por. tez P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa
Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017,
art. 445, nb 22.1, s. 854.

¢ K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 445, nb 28, s. 877.

7 Co do polemiki z pogladem K. Mularskiego por. tez P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego.
Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze5¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb
22.1, s. 854; zob. tez M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Cze$¢ ogélna
(art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 60, s. 664-665.
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W doktrynie sporne jest, czy dla dziedziczno$ci roszczenia o zado$¢uczynienie konieczne
jest samo uznanie jego istnienia ,co do zasady””!, czy konieczne jest wyraZne wskazanie
wysokosci dochodzonego roszczenia’. Podzieli¢ nalezy poglad, ze w wypadku uznania
roszczenia ,co do zasady” wejdzie ono do spadku nawet wéwczas, gdy uznajacy nie okresli
wysokosci, do jakiej uznaje powddztwo. Woéwczas jego wysoko$¢ okresli w razie sporu sad.
Podzieli¢ nalezy jednak poglad, ze w przypadku uznania roszczenia do okreslonej wysokosci
lub uznania przez sprawce szkody jedynie czesci zadanego przez pokrzywdzonego przed
$miercig roszczenia, jedynie ,uznana cze$¢ roszczenia” przechodzi na spadkobiercéw™.
Stad tez, jezeli podmiot odpowiedzialny za szkode uzna powédztwo jedynie co do okreslonej
wysokoéci, w razie sporu sad nie bedzie mégt go zasadzié w wyzszym zakresie (nawet mimo
wyraznego zadania spadkobiercéw)’*. Spadkobiercy zmartego nie moga zadaé wiec wiecej
w kazdym przypadku niz kwote, ktéra uznat na pismie sprawca szkody.

Uznanie dokonane juz po $mierci pokrzywdzonego nie powoduje ,,0dzycia” roszczenia
o zado$¢uczynienie, ktére wygasto w chwili jego §mierci”®. Mozna natomiast przyjaé, iz takie
uznanie w sposéb konstytutywny kreuje nowy dtug’.

Jezeli roszczenie zostalo uznane na pismie”” przez sprawce szkody, ale poszkodowany
nie dochodzil nastepnie od niego zaptaty w drodze procesu i zmari, prawo do dochodze-
nia roszczenia przystuguje jego spadkobiercom, nawet jezeli pomiedzy uznaniem roszcze-
nia przez sprawce a $émiercig poszkodowanego uptynat znaczny okres (przy zatozeniu, ze
nie doszlo jeszcze do przedawnienia roszczenia). Bierno$é w tym okresie co prawda moze
sugerowat, ze poszkodowany utracit wole dochodzenia roszczenia o zado$¢uczynienie, ale

moze by¢ spowodowana takze innymi okoliczno$ciami - stad to rolg sprawcy szkody bedzie

7 A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajgtkowg, Bydgoszcz 1999, s. 195; A. Smieja, [w:] System

Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowiqzari - cze$¢ ogdlna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 798, nb 964;
K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 445,
nb 27.

72 Tak Z. Mastowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 2, Warszawa 1972, s. 1109.

7 P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania.
Cze$éogblna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 445, nb 22.1, 5. 854; odmiennie K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny.
Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 445, nb 27, s. 876.

7 Odmiennie K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, War-
szawa 2019, art. 445, nb 27, s. 876.

7s  Z.Mastowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 2, Warszawa 1972, s. 1109, a za nim M. Watachow-
ska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. TomI1I, Zobowigzania. Cze$¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras,
Warszawa 2018, art. 445, nb 55, s. 663.

¢ Za dopuszczalng w prawie polskim nalezy bowiem uznaé mozliwo$¢ konstytutywnego umownego
uznania dlugu - zob. szerzej K. Wielgus, Umowne uznanie dlugu, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2020, nr 2,
s.2231in.

77 W tym zakresie w doktrynie przyjmuje sie, ze ,uznanie na piémie” jest réwnoznaczne z zachowaniem
formy pisemnej i to jeszcze zastrzezonej pod rygorem ad eventum - tak A. Olejniczak, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Czes¢ ogélna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 445, nb 24; K. Mular-
ski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 445, nb 27;
I. Dtugoszewska-Kruk, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zalucki, Warszawa 2020, art. 445, nb 9. Roz-
wazy¢ nalezy zaréwno de lege lata (w drodze szerszej wyktadni zwrotu ,na pismie”), jak i de lege ferenda, czy
nie powinna by¢é w tym zakresie wystarczajaca po prostu forma dokumentowa.
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udowodnienie w takim przypadku, ze poszkodowany ,zrezygnowal” ze swojego roszczenia
(co doprowadzito np. do umownego zwolnienia go z dtugu w rozumieniu art. 508 k.c.).

Na marginesie mozna zauwazy¢, ze w sytuacji, w ktérej sprawca szkody uznaje roszczenie
z wlasnej inicjatywy, trudno jest uzasadniaé aksjologicznie dziedziczno$¢ takiego roszczenia
tym, ze sam spadkodawca chciat go dochodzié (por. uwagi w pkt I11.3 opracowania)”®. Mozliwa
jest przy tym do zaistnienia nawet sytuacja, w ktérej do uznania roszczenia dochodzi bez
wiedzy pokrzywdzonego, a nawet wbrew wyraznej jego woli dochodzenia takiego roszcze-
nia. Jezeli w drugiej ze wskazanych sytuacji nie dojdzie do zawarcia umowy o zwolnienie
z dtugu (art. 508 k.c.), w obu tych sytuacjach po $émierci pokrzywdzonego jego roszczenia
ozado$¢uczynienie przejda na spadkobiercéw. Podkresli¢ nalezy, ze sytuacje takie beda jednak
marginalne w praktyce, gdyz do uznania roszczenia dochodzi w zdecydowanej wiekszosci
przypadkéw na skutek starai poszkodowanego™. Ponadto watpliwe bedzie, czy stang sie
one przedmiotem sporu sagdowego, skoro sam sprawca szkody uznatl swoja odpowiedzial-
nos¢ dobrowolnie®. Opisana sytuacja moze jednak teoretycznie przemawia¢ za zniesieniem
ograniczen wskazanych w art. 445 § 3 k.c. (zob. uwagi zawarte w pkt VIL.2 opracowania).

W doktrynie i orzecznictwie wyrazany jest poglad - po raz pierwszy przedstawiony jesz-
cze w okresie Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej - ze §mieré poszkodowanego po wniesieniu
powddztwa o zado$éuczynienie (ewentualnie po uznaniu na pi$mie roszczenia przez sprawce
szkody) moze mie¢ wptyw na wysoko$é zado$éuczynienia za doznang krzywde, a kwota,
ktéra przypadnie spadkobiercom poszkodowanego, powinna by¢ odpowiednio nizsza niz
ta, ktéra zostalaby zasadzona samemu poszkodowanemu, gdyby dozyl uprawomocnienia sie
orzeczenia (oczywiscie przy hipotetycznym zatozeniu takiego samego czasu trwania cierpiefi

poszkodowanego w obu wskazanych przypadkach)®. Poglad ten powinien zostaé uznany

® Jak tez zauwaza M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zadoSéuczynienie pienigzne za doznang
krzywde (art. 445 § 3 KC) de lege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspétczesnych zjawisk
technologicznych i spotecznych, red. J.M. kukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018, s. 415: ,[...] przy przyjeciu, iz
dla dziedzicznosciroszczenia o zado$¢uczynienie wystarczajace jest dokonanie przez dtuznika jednostronnej
czynno$ci prawnej w formie pisemnej, nie mozna w dalszym ciagu uzasadnia¢ wprowadzenia mechanizmu
zart. 445 § 3 KC pozostawieniem pokrzywdzonemu decyzji co do realizacji swojego roszczenia, skoro w istocie
nadanie roszczeniu cechy dziedziczno$ci tylko w jednym przypadku zalezy od pokrzywdzonego, w drugim
natomiast wytacznie od podmiotu odpowiedzialnego”.

7  Por. A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajgtkowgq, Bydgoszcz 1999, s. 195.

W teorii w najbardziej skrajnych przypadkach roszczenie przeciwko podmiotowi odpowiedzialnemu
za szkode moze zostaé oddalone z powotaniem sie na konstrukeje naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.),
cho¢ sytuacja taka rzeczywiscie jest trudna do wyobrazenia w praktyce.

8 Tak orzeczenie SN z 5 grudnia 1961 r., 1 CR 775/60, OSNCP 1963, nr 2, poz. 36; wyrok SN z 12 kwietnia
1972 1., II CR 57/72, OSNCP 1972, nr 10, poz. 183, z aprobujacymi uwagami w glosie A. Szpunara, ,Pafistwo
i Prawo” 1973, nr 7, s. 167 oraz w przegladzie orzecznictwa A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglgd orzecz-
nictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie prawa cywilnego materialnego za Il pétrocze 1972 r., ,Nowe Prawo” 1973, nr 5,
s.726-727. Tak tez]. Panowicz-Lipska, Majqtkowa ochrona débr osobistych, Warszawa 1975, s. 101-103; A. Szpu-
nar, Przejscie roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw uprawnionego, ,Palestra” 1979, nr 6, s. 36-37;
A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 197-198; J.St. Pigtowski, H. Witczak,
A. Kawatko, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 10. Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015,
s. 96, nb 37; G. Bieniek, [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, red. G. Bie-
niek, Warszawa 2011, art. 445, nb 29, A. Rzetecka-Gil, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania - czes¢ ogélna,
LEX 2011, art. 445, nb 15. Niejasno M. Watachowska, Zado$¢uczynienie pienigzne za doznang krzywde, Torun
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za bledny, gdyz sprzeczny jest z zalozeniem o wstepowaniu spadkobiercéw w prawnomajat-
kowg sytuacje zmartego®®. Zostal on takze trafnie odrzucony w wyroku Sadu Najwyzszego
z 24 marca 2011 r., I CSK 389/10%%, w ktérym uznano, ze wstapienie do sprawy po $mierci
poszkodowanego matoletniego powoda jego rodzicéw jako spadkobiercéw (art. 445§ 1i3 k.c.)
nie moze prowadzi¢ do obnizenia wysoko$ci zado$éuczynienia®.

Odrzucié nalezy poglad, ze wsrdd przestanek ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia
pienieznego, ktdre przeszto z pokrzywdzonego na jego spadkobiercéw, nalezy uwzglednia¢
Jagodzacy wplyw czasu” (od chwili wystapienia krzywdy do chwili orzekania), co sktania
niektérych autoréw do przyjecia pogladu, ze ,brak zmian w pozycji prawnej spadkobier-

céow wzgledem pokrzywdzonego spadkodawcy nakazywalby réwniez odniesienie sie do tej

2007, s. 137. Tak tez, jak sie wydaje, J. Gudowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Czgsé
ogélna, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 445, nb 34, s. 1040 oraz P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa
Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red. K. Osajda, Warszawa 2017,
art. 448, nb 30, s. 886, ktérzy odwotuja sie do wyroku SN z 12 kwietnia 1972 r., II CR 57/72, pozostawiajac je
bez szerszego komentarza.

8  Codotego zagadnienia zob. szerzej W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawnaiochrona, Warszawa
2013, 8. 142.

#  Wyrok SN z 24 marca 2011 r., I CSK 389/10, OSNC-ZD 2012, nr A, poz. 22, z glosami aprobujacymi
M. Nesterowicza, PS 2012, nr 7-8, s. 197-202, oraz K. Kryli, MoP 2013, nr 9, s. 495-498. Wczesniej przyjeto
go réwniez w wyroku SN z 17 czerwca 2009 r., [V CSK 84/09, LEX nr 818614 z teza: ,Nie ma podstaw do
uwzgledniania §mierci pokrzywdzonego, jako okolicznoéci istotnej dla okre$lenia «odpowiedniej» sumy
zado$¢uczynienia. Prawo do zado$¢éuczynienia ma charakter osobisty, a na spadkobiercéw przechodzi kon-
kretne roszczenie, z ktérym za zycia wystapit pokrzywdzony (art. 445 § 3 k.c.). Chodzi zatem o roszczenie
w wysokosci, jaka przystugiwata pokrzywdzonemu, co uzasadnia ustalenie takiej sumy, jaka bytaby odpo-
wiednia dla naprawienia krzywdy przezen doznanej (o ktéra wystapit z powédztwem za zycia)”.

8 Podzielity go réwniez wyrok SA w Szczecinie z 25 pazdziernika 2012 r.,1 ACa 564/12, LEX nr 1237888;
wyrok SA w todzi z 28 czerwca 2013 r., I ACa 253/11, LEX nr 1349962 oraz wyrok SA w Gdanisku z 2 grudnia
20151.,1 ACa 956/15, LEX nr 2005600. Tak tez przyjeto w sposéb posredni w uzasadnieniu wyroku SA w War-
szawie z 22 sierpnia 2012 r., I ACa 178/12, LEX nr 2218637. Tak tez J. Rezler, Glosa do wyroku SN z 3 czerwca
1966 1., IPR31/66, OSPiKA 1968, nr 1, poz. 6, s. 18-19; M. Nesterowicz, [w:] Kodeks cywilny zkomentarzem. Tom
I, red. . Winiarz, Warszawa 1989, s. 448-449; M. Nesterowicz, E. Bagifiska, Non-Pecuniary Loss Under Polish
Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York
2001, s. 179-180, nb 30; M. Watachowska, Glosa do wyroku SN z 27 listopada 2008 r., IV CSK 306/08, OSP 2009,
nr 12, poz. 121, s. 850; M. Nesterowicz, Zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde w ,,procesach lekarskich”,
,Pafistwo i Prawo” 2005, nr 3, s. 10; M. Nesterowicz, Glosa do wyroku SA w Warszawie z 22 sierpnia 2012 1., 1 ACa
178/12, PS 2015, nr 1, s. 145; M. Nesterowicz, Glosa do wyroku SN z 24 marca 2011 r., I CSK 389/10, PS 2012,
nr 7-8, s. 199-202; K. Kryla, Glosa do wyroku SN z 24 marca 2011 r., I CSK 389/10, MoP 2013, nr 9, s. 496-498;
W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013, s. 189, przypis 472; W. Borysiak,
[w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IVA. Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa
2019, art. 922, nt 397, s. 88-89; P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, nb 70, s. 71 (ktéry podkresla,
ze: ,Jest to w pelni zgodne z istota dziedziczenia jako sukcesji uniwersalne;j”); A. Olejniczak, [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Czes¢ ogdlna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 445, nb 25, s. 570;
J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2017,
art. 922, nb 43, s. 1731; M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Czes¢ ogélna
(art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 60, 5. 664-665; K. Mularski, [w:] Kodeks
cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 445, nb 29, s. 877, ktérego
zdaniem przemawia za tym literalna tres¢ art. 445 § 3 k.c., gdyz stanowi on, ze roszczenie ,przechodzi na
spadkobiercéw”, a wiec zmiana jego wysokosci ze wzgledu na $mier¢ pokrzywdzonego ,0znaczataby, ze nie
dziedziczg oni «roszczenia pokrzywdzonego», ale jakie$ inne prawo podmiotowe”. Niekonsekwentny jest tu
J. Gudowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cz¢$¢ ogélna, red. J. Gudowski, Warszawa
2018, art. 445, nb 34, s. 1040 oraz art. 445, nb 36, s. 1048, ktéry cytuje oba wskazane powyzej sprzeczne ze
sobg orzeczenia Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 12 kwietnia 1972 r., II CR 57/72 oraz wyrok SN z 24 marca
2011 r., I CSK 389/10), w dwéch réznych miejscach komentarza, nie opatrujac ich jakimikolwiek dalszymi
zastrzezeniami.
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przestanki tak, jakby roszczenie byto wytoczone przez samego pokrzywdzonego”®®. Poglad
taki pomija jednak te okoliczno$¢, ze ze wzgledu na Smieré pokrzywdzonego jego sytuacja
nie moze juz ulec zmianom®®, a wiec wysoko$¢ naleznego mu zado$éuczynienia niejako
spetryfikuje” sie na moment jego $mierci®.

Fakt odziedziczenia wierzytelnosci o zado$¢uczynienie pieniezne nie wytacza ani nie
ogranicza wlasnych roszczen spadkobiercéw w zwigzku ze $miercia najblizszego cztonka
rodziny, ktére moga oni podnosié¢ na podstawie art. 446 § 4 k.c.®® Sg to bowiem dwa odrebne
roszczenia oparte na dwéch odrebnych podstawach prawnych. Nie ma tez jakichkolwiek
podstaw prawnych do twierdzenia, ze istnienie po stronie spadkobiercéw roszczen z art. 446
§ 4 k.c. ,pochtania” dochodzone przez zmartego przed jego $miercia roszczenia o zado$é-
uczynienie lub na odwrét, gdyz kazde z nich kompensuje inny rodzaj uszczerbku®. Poglad
ten nie jest prezentowany na tle art. 446 § 4 k.c. w zw. z regulacja art. 445 § 3 k.c. (cho¢
mozna byto spotkaé go na tle art. 446 § 3 k.c. - por. uwagi dalej)®. Generalnie trafnie jest
stad twierdzenie, ze przejscie na dana osobe najblizsza roszczenia o zado$éuczynienie, ktére
wytoczyt zmarty poszkodowany, nie powinno mie¢ wptywu na rozmiar roszczenia o zado$¢-
uczynienie oséb najblizszych na podstawie art. 446 § 4 k.c., cho¢ teoretycznie mozliwa jest
oczywiscie sytuacja, w ktdrej uzyskane po spadkodawcy zados¢uczynienie bedzie zmniejszaé
rozmiar krzywdy oséb mu najblizszych zwigzanych z jego $miercia, co bedzie miato wptyw
na wysoko$¢ roszczenia dochodzonego na podstawie art. 446 § 4 k.c.” Co ciekawe tg ostatnia
argumentacje mozna bylo spotkaé¢ w orzecznictwie i doktrynie na tle roszczenia z art. 446

§ 3 k.c.”® Niemniej jednak jej bezposdrednie przeniesienie na ptaszczyzne art. 446 § 4 k.c.
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Tak K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M.. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 445, nb 29, s. 877.

% Jak stwierdza, choé w innym kontekécie rozwazan, M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom III, Zobowigzania. Cze$¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 55,
s. 663: ,,0 przyznaniu zado$éuczynienia decydujg okolicznosci istniejace w chwili (do momentu) §mierci
poszkodowanego [...]".

*  Jak zreszta stwierdza humorystycznie M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobo-
wigzania. Czes€ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 445, nb 60, s. 665: ,W sposéb
oczywisty ewentualny wyrok nie mégtby uwzgledniaé tez «przysztych cierpiert poszkodowanego»”.

8 Tak M. Nesterowicz, Glosa do wyroku SA w Warszawie z 22 sierpnia 2012 ., | ACa 178/12, PS 2015, nr 1,
s. 145, ktéry, choé¢ z watpliwoéciami, zauwaza, ze: ,,W obecnym stanie prawnym roszczenia te sie nie wylaczaja,
gdyz pochodza z odrebnych tytutéw: jedno z tytutu dziedziczenia roszczenia osoby bezposrednio poszkodo-
wanej, drugie to wlasne roszczenie osoby najblizszej, posrednio poszkodowanej”. Tak tez M. Walachowska,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Czg$¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras,
Warszawa 2018, art. 445, nb 62, s. 666 oraz art. 446, nb 2 i 3. Autorka ta podkre$la przy tym trafnie, ze nie
zawsze spadkobiercami zmartego w rozumieniu art. 445 § 3 k.c. beda te same podmioty, ktérym przystuguja
roszczenia z art. 446 § 4 k.c.

8 W tym tez kierunku M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Czgs¢
ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 446, nb 3.

% Prezentowany jest on na tle zblizonych stanéw faktycznych, jak objete wskazanymi przepisami, na tle
poréwnawczym - por. H. Koziol, Wrongful Death - Basic Questions, [w:] European Tort Law 2006, red. H. Koziol,
B.C. Steininger, Wien-New York 2008, s. 34.

' M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Cze$¢ ogélna (art. 353-534), red.
M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 446, nb 3.

°2 W wyroku SN z g pazdziernika 1974 r., II CR 117/74, OSPiKA 1975 nr 6, poz. 142 wskazano, ze: ,Roszcze-
nie poszkodowanego o zado$éuczynienie za krzywde (art. 445 par. 1 k.c.) i roszczenie najblizszych cztonkéw
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moze spotkacé sie z zarzutem niewtasciwosci ze wzgledu na fakt, Ze roszczenie z art. 446 § 3
k.c. ma przede wszystkim na celu naprawienie uszczerbku majgtkowego. Podzieli¢ nalezy
stad ogélng uwage M. Watachowskiej, ze: ,Nie mozna [...] twierdzié, ze fakt przejécia np.
roszczenia o zado$éuczynienie, jakie przystugiwato zmartemu [...], w jakis sposéb zmniejsza
wielko$¢ uszczerbku w sferze psychicznej najblizszych cztonkéw rodziny”*.

Roszczenie o zado$éuczynienie zazwyczaj nie powstanie, jezeli spadkodawca zmart natych-
miast lub tuz po zdarzeniu wyrzadzajacym mu szkode’*. W takiej sytuacji nie powstaje
bowiem krzywda, a wiec takze i roszczenie o jej naprawienie.

W kontekscie czynionych powyzej rozwazan nalezy réwniez zauwazy¢, ze Rzeczpospolita
Polska jest strong Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nie-
ludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne
Narodéw Zjednoczonych 10 grudnia 1984 r.”° Zgodnie z art. 14 ust. 1 zd. 2 Konwencji w razie
$mierci ofiary tortur w wyniku ich stosowania prawo do odszkodowania (obejmujacego
zaréwno szkode majatkows, jak i uszczerbki niemajatkowe) przechodzi na osoby, ktére
pozostawaly najej utrzymaniu. Nalezy konsekwentnie przyja¢, ze przepis ten jest lex specia-
lis wzgledem ewentualnych innych podstaw roszczen, ktére moglyby by¢ dochodzone przez
takie podmioty (np. roszczeni z art. 445 § 1 w zw. z art. 445 § 3 k.c.). Z uwagi na fakt, ze rosz-
czenie to jest Scisle zwigzane z osobg uprawnionego, nalezy przyjaé, ze w braku oséb, ktére

pozostawaly na utrzymaniu ofiary tortur, prawo do odszkodowania majace by¢ dochodzone na

rodziny zmartego o odszkodowanie za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej (art. 446 par. 3 k.c.) maja
samodzielny charakter. Jednakze otrzymanie przez poszkodowanego zado$¢uczynienia i innych §wiadczent
odszkodowawczych moze mieé znaczenie przy ocenie, czy i w jakim zakresie sytuacja zyciowa najblizszych
czlonkéw jego rodziny ulegla znacznemu pogorszeniu wskutek jego §mierci [wyrdzn. - W.B.]. Ponadto dla
oceny tej nie jest bez znaczenia, czy poszkodowany zmart wskutek doznanego uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia od razu po wypadku, czy dopiero po uptywie dtuzszego czasu, kiedy to sytuacja zyciowa tych oséb
ulegla juz poprawie, np. wskutek usamodzielnienia sie dzieci, zdobycia zawodu przez matzonka itp.”. Poglad
ten zdaje sig aprobowaé M. Kaliriski, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzan - czes¢ ogélna,
red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 171. W odmiennym kierunku zmierza wyrok SN z 3 czerwca 1966 r.,
I PR 31/66, OSPiKA 1968, z. 1, poz. 6, z glosa J. Rezlera tamze oraz z oméwieniem A. Szpunara i W. Wanatow-
skiej, Przeglad orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie prawa cywilnego materialnego z I pétrocze 1968, ,Nowe
Prawo” 1968, nr 11, s. 1689. Wyrok ten zdaje sig¢ aprobowaé G. Bieniek, [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego.
Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, red. G. Bieniek, Warszawa 2011, art. 446, nb 48. Por. tez J. Gudowski, [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Czes¢ ogélna, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 446, nb
53. Zob. tez uwagi, ktére czynilt w zakresie stosunku do siebie obu tych roszczen A. Szpunar, Zados¢uczynienie
za szkode niemajqtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 198-199.

°8  Zob. M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. TomIII, Zobowigzania. Czgs¢ ogélna (art. 353-534),
red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 446, nb 3.

% Por.zawielu A. Szpunar, Zados¢uczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 194. Jezelijednak po
zdarzeniu wyrzadzajacym szkode poszkodowany znajdowat sie w stanie wegetatywnym jego krzywda powinna
podlegaé ocenie na zasadach obiektywnych, a wiec nalezy uznaé, ze istnieje ona nawet wowczas, gdy z dana
osobg nie mozna sie skomunikowa¢ lub naukowo wykaza¢, ze ,,cokolwiek odczuwa”. Jak zauwazono bowiem
w wyroku SA w Lublinie z 12 lutego 2013 r., I ACa 695/12, Legalis, przy przyjeciu odmiennego stanowiska:

,[-..] mozna by dojé¢ do kuriozalnego wniosku, ze im wieksza szkoda na osobie, tym zakres zado$éuczynienia
winien by¢ mniejszy. W stanach za$ krytycznych, kiedy poszkodowany nie ma zachowanej §wiadomosci
mozna by w ogéle nie wyplacaé mu zadoééuczynienia, bo [...] taka osoba nie ma zdolno$ci odczuwania krzywdy.
Tymczasem [...] szkoda niemajatkowa [...] ma [...] charakter obiektywny. Zado$éuczynienie powinno stuzy¢
jako wynagrodzenie uszczerbku wyniklego skutek naruszenia [...] dobra, chociaz poszkodowany z réznych
powodéw (np. wiek, stan zdrowia) moze nie zdawaé sobie sprawy ze swej krzywdy”.

> Dz.U.z 1989 r. Nr 63, poz. 378.
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tej podstawie wygasa i nie wchodzi w sktad spadku po ofierze tortur®. Nalezy jednak uznaé,
ze nie jest wykluczone dochodzenie przez spadkobiercéw takiej osoby, bedacej ofiara tortur,
innych roszczen zwigzanych ze §miercia danej osoby na skutek tortur, np. roszczen z art. 446
§ 31 4 k.c., czy wydatkéw w postaci naprawienia majatkowej szkody na osobie poniesionej

na leczenie osoby poddanej torturom jeszcze przed jej §miercig na podstawie art. 444 § 1 k.c.

2. Niemcy

W pierwotnej wersji niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB) dziedziczenie roszczenia o napra-
wienie szkody niemajatkowej (Schmerzensgeld) byto uregulowane w § 847 ust. 1 BGB. Zgodnie
z jego pierwotnym brzmieniem: ,W wypadkach uszkodzenia ciata albo zdrowia, jak tez
w wypadkach pozbawienia wolnoéci, pokrzywdzony moze zada¢ stusznego odszkodowa-
nia pienieznego takze za szkode, niebedaca szkoda majatkowa. Roszczenia tego nie mozna
przenie$¢ na osoby trzecie i nie przechodzi ono na spadkobiercéw, chyba, ze zostalo uznane
w umowie albo co do niego zostal wszczety spér sadowy”®”. Ustep drugi tego przepisu wskazy-
wal, ze: ,Takie samo roszczenie przystuguje kobiecie, przeciw ktérej dopuszczono sie zbrodni
albo wystepku przeciw moralnosci, albo ktéra podstepem, grozba lub przez naduzycie
stosunku zalezno$ci skloniono do przyzwolenia na pozamatzeniskie obcowanie cielesne”®.
Dziedziczenie roszczenia o zado§¢uczynienie bylo wiec uregulowane ustawowo i zalezne od
zaistnienia jednego z dwéch warunkéw: uznania takich roszczen w umowie lub wytoczenia
onie powédztwa przez pokrzywdzonego przed swoja $§miercig (gdyz tak nalezato rozumieé
ustawowy zwrot odnoszacy sie do ,wszczecia o nie sporu sadowego”). Identyczne ograniczenia

przewidywaly ustawy szczegélne bedace podstawa przyznania zado§¢uczynienia®.

96

Tak P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, nb 60, s. 63-64.
W oryginale: ,Im Falle der Verletzung des Korpers oder der Gesundheit sowie im Falle der Freiheits-
entziehung kann der Verletzte auch wegen des Schadens, der nicht Vermégensschaden ist, eine billige Ent-
schadigung in Geld verlangen. Der Anspruch ist nicht iibertragbar und geht nicht auf die Erben iiber, es sei
denn, daf} er durch Vertrag anerkannt oder dafd er rechtshangig geworden ist”.

°® W oryginale: ,Ein gleicher Anspruch steht einer Frauensperson zu, gegen die ein Verbrechen oder
Vergehen wider die Sittlichkeit begangen oder die durch Hinterlist, durch Drohung oder unter Miffbrauch
eines Abhingigkeitsverhiltnisses zur Gestattung der auferehelichen Beiwohnung bestimmt wird”.

°® Np. niemieckie ustawy bedace odpowiednikami polskiego prawa dot. przewozéw lotniczych (Luftver-
kehrsgesetz z 1 sierpnia 1922 r., tekstjedn. BGBl. z 2007 r., cze8¢ I, nr 20, 5. 698 in. ze zm.), czy prawa atomowego
[Gesetz tiber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz)
z 23 grudnia 1959 r., tekst jedn. BGBL. z 1985 r., cze$¢ I, nr 41, s. 1565 i n. ze zm.] - por. W. Marotzke, [w:]
J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5,
Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2008, § 1922, nb 132, 5. 126 oraz
L. Kunz, [w:]J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen.
Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2017, § 1922, nb 319, 5. 188.
Szersze omawianie tych regulacji na potrzeby niniejszego opracowania mozna uzna¢ za zbedne.

97
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Nastepnie z dniem 1 lipca 1990 r. paragraf ten zostal znowelizowany poprzez usuniecie
z niego zdania 2 ustepu 1 ograniczajacego dziedziczenie takich roszczen'®. Przepis ten
zostal nastepnie z dniem 1 sierpnia 2002 r. uchylony w toku reformy niemieckiego prawa
zobowiazan wprowadzanej ustawa z 19 lipca 2002 r.'”, ale zmiana ta nie miata juz wptywu
na uksztaltowany wczeéniej stan prawny polegajacy na zniesieniu ograniczen co do dzie-
dziczenia takich roszczen.

Powodem wprowadzenia w 1990 r. opisywanej powyzej zmiany do BGB byla przede wszyst-
kim potrzeba sankcjonowania przez niemiecki system prawny przypadkéw wyrzadzenia
poszkodowanemu powaznych obrazen fizycznych, ktére doprowadzity do jego $§mierci lub
znacznych zmian w funkcjonowaniu przez niego w spoteczenistwie'®® oraz cheé¢ unikniecia
przez ustawodawce niemieckiego sytuacji ,wy$cigu ze §miercig” (ein Wettrennen mit dem Tod),
tzn. sytuacji, w ktérej od szybkosci dziatan oséb najblizszych poszkodowanemu (zazwyczaj
czlonkéw jego rodziny, opiekuna lub przedstawicieli ustawowych) zalezato to, czy zdota
on wytoczy¢ powédztwo o zado$éuczynienie przed swojg $miercig'®®, a wiec roszczenie to

bedzie mogto przej$¢ na jego spadkobiercéw'**

. Jak wskazywano w uzasadnieniu ustawy
. P . . . . P 7 . 2105

zmieniajacej, konstrukcja ta nie odpowiadata juz wspétczesnemu ,odczuciu prawnemu”*,

a jej historyczne uzasadnienie nie wydawalo sie wspéiczesnie mozliwe do przyjecia'®®.
Obecnie brak jest w prawie niemieckim ograniczen co do dziedziczenia roszczen o napra-

wienie szkody niemajgtkowej wynikajacej z tytutu uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju

100 Zostal on zmieniony przez ustawe z 14 marca 1990 r. - Gesetz zur Anderung des Biirgerlichen

Gesetzbuchs und anderer Gesetze (BGBI. cze$é¢ 1, nr 12, s. 4781 n.).

101 Zweites Gesetz zur Anderung schadensersatzrechtlicher Vorschriften z 19 lipca 2002 r. (BGBL. cze$¢ 1,
nr 5o, s. 2674 in.).

12 Por. uzasadnienie wyroku BGH z 29 kwietnia 2014 1., ZR VI 246/12, NJW 2014, z. 39, s. 2871-2874.
Jak zauwazajg E. Deutsch, H.-]. Ahrens, Deliktsrecht. Unerlaubte Handlungen, Schadensersatz, Schmerzen-
sgeld, Miinchen 2014, s. 239, nb 701: , Der Pfleger oder gesetzliche Vertreter reichte in aller Eile eine Schme-
rzensgeldklage ein und versuchte diese dem Beklagten zustellen zu lassen, bevor der Klager verstorben war”.

104 Por. uzasadnienie wyroku OLG w Karlsruhe z 11 lipca 1997 r., 10 U 15/97, NZV 1999, z. 5, 5. 211 (Verme-
idung unerwiinschter ,Wettrennen mit dem Tod“); uzasadnienie wyroku BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR VI 246/12,
NJW 2014, z. 39, s. 2872(,Wettlauf mit der Zeit”) D. Bredemeyer, Hinterbliebenengeld und Schockschadensersatz:
Lésungen fiir die Praxis, ZEV 2017, nr 12, s. 693 [,,den Erben einen Wettlauf (zum Gericht) zu ersparen”]; T. Hoeren,
[w:] Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar, Baden-Baden 2019, art. 1922, nb 9 (,Wettlauf mit dem Tode”) oraz
L.Kunz, [w:]J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen.
Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2017, § 1922, nb 319, 5. 188.
Jak okreslaja to E. Deutsch, H.-J. Ahrens, Deliktsrecht. Unerlaubte Handlungen, Schadensersatz, Schmerzensgeld,
Miinchen 2014, s. 239, nb 701, byt to ,makabryczny wyscig” (makaberen Wettlauf).

195 W oryginale: , Diese rechtliche Konstruktion nicht mehr dem heutigen Rechtsempfinden entspricht”
(druk nr 11/5423 z 20 pazdziernika 1989 r. 11 kadencji Bundestagu, s. 1 - dostepny na stronie internetowej
http://dipbt.bundestag.de/doc/btd/11/054/1105423.pdf).

1% W oryginale: ,erscheint nach heutigem Rechts-verstindnis kaum mehr akzeptabel” (druk nr 11/5423
z 20 pazdziernika 1989 r. 11 kadencji Bundestagu, s. 4 - dostepny na stronie internetowej http://dipbt.bun-
destag.de/doc/btd/11/054/1105423.pdf).
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zdrowia, ktére mogtyby by¢ podnoszone przez poszkodowanych na podstawie § 253 ust. 2
BGB'?”. Przyjmuje sie tak zgodnie zaréwno w doktrynie'®®, jak i w orzecznictwie'®.

Brak jest jednak mozliwosci przyznania poszkodowanemu lub jego spadkobiercom zados¢-
uczynienia za szkode niemajatkowa, jezeli uszkodzenie ciata doprowadzilo do natychmia-
stowej jego Smierci. W takim przypadku przyjmuje sie brak istnienia po stronie zmartego
bélu i cierpienia, czego skutkiem jest brak powstania roszczenia o naprawienie nieistnie-
jacej krzywdy, a konsekwentnie niemozliwos$¢ jego nabycia przez spadkobiercéw w dro-

110

dze dziedziczenia'’. Poglad taki zdecydowanie przewaza w orzecznictwie'" i doktrynie'*.

17 Przepis ten brzmi: ,Jezeli z powodu naruszenia ciata, zdrowia, wolnoéci lub prawa do seksualnego

samostanowienia powstal obowiazek naprawienia szkody, mozna zadacé takze za szkode, ktéra nie jest szkoda
majatkowa, wiasciwego odszkodowania pienieznego”. W oryginale: , Ist wegen einer Verletzung des Korpers,
der Gesundheit, der Freiheit oder der sexuellen Selbstbestimmung Schadensersatz zu leisten, kann auch
wegen des Schadens, der nicht Vermdgensschaden ist, eine billige Entschiddigung in Geld gefordert werden”.

198 Zawielu G. Wagner, Schadensersatz in Todesftllen - Das neue Hinterbliebenengeld, NJW 2017, z. 37, 5. 2641;
K.Larenz, C.W. Canaris, Lehrbuch des Schuldrechts. Band II: Besonderer Teil, 2. Halbband, Miinchen 1994, s. 590;
W. Schliter, Erbrecht, Miinchen 2007, s. 20, nb 63; E. Deutsch, H.-J. Ahrens, Deliktsrecht. Unerlaubte Handlungen,
Schadensersatz, Schmerzensgeld, Miinchen 2014, s. 238-239, nb 701; D. Looschelders, Schuldrecht. Allgemeiner
Teil, Miinchen 2016, s. 379, nb 1054; D. Looschelders, Schuldrecht. Besonderer Teil, Miinchen 2016, s. 471, nb
1243a; A. Stein, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 21. Erbrecht 1, §§ 1922-2063, red.
J. Damrau, Stuttgart-Berlin-Kéln-Mainz 2002, § 1922, nb 29, 5. 70-71; W. Schliiter, [w:] Erman Biirgerliches
Gesetzbuch. Handkommentar. Band II, red. P. Westermann, Koln 2004, art. 1922, nb 39; G. Schiemann, [w:] J. von
Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 2, Recht der
Schuldverhidltnisse; §§ 249-254 (Schadenersatz), red. M. Martinek, Berlin 2005, § 253, nb 48, 5. 292; W. Marotzke,
[w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch
5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2008, § 1922, nb 132, 5. 126;
D. Leipold, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht, §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. G. Schlichting, Miinchen 2010, § 1922, nb 35, s. 110; H. Oetker, [w:] Miinchener Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 2, Schuldrecht, Allgemeiner Teil, §§ 241-432, red. W. Kriiger, Miinchen 2012, § 253,
nb 65, s. 522; L. Kunz, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2017, § 1922,
nb 319, s. 188; T. Hoeren, [w:] Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar, Baden-Baden 2019, § 1922, nb 9.

19 Tak wyraznie wyrok BGH z 6 grudnia 1994 r., VI ZR 80/94, NJW 1995, z. 12, s. 783-784 oraz wyrok
BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR VI 246/12, NJW 2014, z. 39, s. 2871-2874. Zob. tez uzasadnienie wyroku OLG
w Karlsruhe z 11 lipca 1997 r., 10 U 15/97, NZV 1999, z. 5, s. 210-212 i tam wskazane dalsze orzecznictwo.

10 Zagadnienie to w literaturze polskiej opisat szerzej A. Clausmeyer, Odszkodowanie i zado$éuczynienie za
szkody majgtkowe i niemajgtkowe w przypadku szkody na osobie w Niemczech, [w:] Zados¢uczynienie po nowelizacji
art. 446 kodeksu cywilnego na tle doswiadczeri europejskich, red. Z. Strus, K. Ortynski, J. Pokrzywniak, ,Wiadomo-
$ci Ubezpieczeniowe” 2010, nr 2 (numer specjalny), s. 76-77; zob. tez powotane tam orzecznictwo oraz kwoty
zado$¢uczynien przyznawane przez poszczegdlne sady w poszczegdlnych sytuacjach. Szersze omawianie tej
problematyki przekraczatoby ramy opracowania.

" Tak wyrok BGH z 12 maja 1998 r., VI ZR 182/97, NJW 1998, z. 37, 5. 2741-2743, w ktérym przyjeto, ze:

,Ein Anspruch auf Schmerzensgeld kann zu verneinen sein, wenn die Kérperverletzung nach den Umstanden
des Falles gegeniiber dem alsbald eintretenden Tod keine abgrenzbare immaterielle Beeintrachtigung darstellt,
die aus Billigkeitsgesichtspunkten einen Ausgleich in Geld erforderlich macht®, jak réwniez uzasadnienie
wyroku OLG w Karlsruhe z 11 lipca 1997 1., 10 U 15/97, NZV 1999, z. 5, s. 210-212; wyrok OLG Karlsruhe z 25
stycznia 2000 r., U 5/99 BSch (dostepny na stronie internetowej https://www.judicialis.de/Oberlandesge-
richt-Karlsruhe_U-5-99-BSch_Urteil_25.01.2000.html) oraz tam wskazane dalsze orzecznictwo - w stanie
faktycznym wyroku spadkodawczyni spadla z jachtu motorowego pozwanego do wody podczas burzy i jej
cialo znaleziono dopiero kolejnego dnia. W wyroku tym uznano, ze: ,[...] nur in Fillen, in denen der Verletzte
noch wenigstens eine gewisse Zeit lebte, ein dann auf die Erben iibergangsfahiger Schmerzensgeldanspruch
entstehen kann, bei dem beispielsweise die Todesangst und die Erkenntnis einer deutlich abgekiirzten Leben-
serwartung Bemessungsfaktoren darstellen kénne”. Tak tez przyjeto w zasadzie w wyroku OLG w Koblenz
z 18 listopada 2002 ., 12 U 566/01, NJW 2003, z. 6, . 442-443.

"2 G.Wagner, Schadensersatz in Todesfillen - Das neue Hinterbliebenengeld, NJW 2017, z. 37, s. 2641; E. Deut-
sch, H.-J. Ahrens, Deliktsrecht. Unerlaubte Handlungen, Schadensersatz, Schmerzensgeld, Miinchen 2014, s. 239,
nb 702; W. Marotzke, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
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W przypadkach gdy $mier¢ nastepuje krétko po wystapieniu zdarzenia szkodzacego (np. na
miejscu wypadku lub wkrétce potem w szpitalu), sad musi wzigé pod uwage wszystkie

zaistniale przed $miercig poszkodowanego uszczerbki, ze szczegélnym uwzglednieniem ich

113

charakteru i stopnia oraz czasu, jaki uptynat miedzy zdarzeniem a zgonem'?. Zadoséuczy-

nienie przechodzace na osoby najblizsze zmartego bedzie miato wiec z praktyce znaczniejsze
rozmiary jedynie wéwczas, gdy miedzy zdarzeniem a $miercig poszkodowanego uptynat

114 Przyjmuje sie jednak

dtuzszy czas, w ktérym odczuwat on cierpienia fizyczne i psychiczne
istnienie (i w konsekwencji dziedziczno$¢) takiego roszczenia o zado$éuczynienie, jezeli
poszkodowany przez taki dtuzszy czas (od chwili zdarzenia do swojej §mierci) pozostawat
w stanie wylgczenia §wiadomosci''®. Kwote zado$¢uczynienia za bél i cierpienie podwyzsza

sie tez, jesli poszkodowany byt §wiadomy swojej $mierci, doswiadczyt strachu przed nig lub

Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2008, § 1922,
nb 132, 5. 126; D. Leipold, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht, §§ 1922-238s5,
§§ 27-35 BeurkG, red. G. Schlichting, Miinchen 2010, § 1922, nb 35, s. 110; L. Kunz, [w:] J. von Staudingers Kom-
mentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfithrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum
Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2017, § 1922, nb 320, s. 189.

13 Oznaczatow praktyce, ze suma zado§¢uczynienia bedzie wéwczas nieznaczna lub wrecz zerowa - por.
G. Wagner, Schadensersatz in Todesfdllen - Das neue Hinterbliebenengeld, NJW 2017, z. 37, s. 2641. Zob. tez wyrok
BGH z 12 maja 1998 r., VI ZR 182/97, NJW 1998, z. 37, 5. 2741-2743, w ktérym przyjeto, ze: ,Die Bemessung
des Schmerzensgeldes bei einer Kérperverletzung, an deren Folgen der Verletzte alsbald verstirbt, erfordert
eine Gesamtbetrachtung der immateriellen Beeintrichtigung unter besonderer Berticksichtigung von Art
und Schwere der Verletzungen, des hierdurch bewirkten Leidens und dessen Wahrnehmung durch den Ver-
letzten wie auch des Zeitraums zwischen Verletzung und Eintritt des Todes”. Podobnie przyjeto w wyroku OLG
w Karlsruhez 11 lipca 1997 ., 10 U 15/97, NZV 1999, z. 5, 5. 210-212 oraz wyroku OLG w Koblenz z 18 listopada
2002 1., 12 U 566/01, NJW 2003, z. 6, 5. 442-443. Zob. tez w literaturze polskiej A. Clausmeyer, Odszkodowanie
i zado$¢uczynienie za szkody majgtkowe i niemajgtkowe w przypadku szkody na osobie w Niemczech, [w:] Zadosé-
uczynienie po nowelizacji art. 446 kodeksu cywilnego na tle doswiadczeri europejskich, red. Z. Strus, K. Ortynski,
J. Pokrzywniak, ,Wiadomo$ci Ubezpieczeniowe” 2010, nr 2 (numer specjalny), s. 77.

14 Zob.wyrok BGH z 12 maja 1998 1., VIZR 182/97, NJW 1998, z. 37, s. 2741-2743 oraz wyrok OLG Karlsruhe
z 25 stycznia 2000 1., U 5/99 BSch (dostepny na stronie internetowej https://www.judicialis.de/Oberlandesge-
richt-Karlsruhe_U-5-99-BSch_Urteil_25.01.2000.html). Za problematyczny uznaje sie wyrok OLG Diisseldorf
z 12 pazdziernika 2011 r., I-18 U 216/10, openjur 2013, nr 41080, ktérym spadkobiercom poszkodowanego
przyznano 10 000 euro z powodu trwajacej po stronie poszkodowanego 10 sekundowego strachu zwigzanego
zupadkiem samolotu, w ktérym sie znajdowat. Por. tez Ch. Huber, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen,
Durchsetzung, Muster mit Linderteil: Osterreich, Schweiz, Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano,
J. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 59, nb 134.

115 Zob. wyrok OLG Schleswig z 14 maja 1998 r., 7 U 87/96, NJW-RR 1998, z. 20, 5. 1404-1405 (wraz z wska-
zanym tam orzecznictwem) oraz wyrok OLG w Koblenz z 18 listopada 2002 r., 12 U 566/01, NJW 2003, z. 6,
S. 442-443, w ktérym wskazano: , Bei der Bemessung des Schmerzensgeldes muss, wenn der Verletzte sofort
bewusstlos war und dann gestorben ist, das Verh&ltnis zu den Betrégen gewahrt werden, die bei Pflegefillen
mit einem gewissen Bewusstsein der Situation und des Leidens zu leisten sind”. Tak tez wyrok OLG w Karl-
sruhez 11 lipca 1997 1., 10 U 15/97,NZV 1999, z. 5, 5. 210-212. W doktrynie por. A. Stein, [w:] Soergel Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 21. Erbrecht 1, §§ 1922-2063, red. ]. Damrau, Stuttgart-Berlin-Kéln-Mainz
2002, § 1922, nb 29, s. 71 oraz wskazane tam orzecznictwo. Autor ten zauwaza, ze ocena rozmiaru krzywdy
w takich okolicznosciach zwykle rodzi problemy w judykaturze (,Schwierigkeiten bereitet jedoch dann die
Bemessung des Schmerzensgeldes im Einzelfall”). Zob. tez stan faktyczny wyroku OLG Stuttgart z 26 lipca
2006 1., 3 U 65/06, openJur 2012, nr 65449, w ktérym poszkodowany w wypadku w gérach byt przytomny
20 minut po zdarzeniu (a podczas tego okresu prébowat zadzwonié do swojej zony, ktéra zgineta w tym samym
wypadku), nastepnie otrzymat leki, 15 minut po czym zostat wprowadzony w sztuczng $piaczke, w ktérej
zmart 10 dni péZniej.
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czut jej rychte nadejscie (np. bedac uwiezionym w ptongcym samochodzie lub spadajac na
spadochronie, ktéry sie nie otworzyt)"®.

Dla okreslenia wysokosci zado$¢uczynienia nie ma znaczenia to, czy powddztwo zostalo
wytoczone przez spadkodawce jeszcze przed swojg $miercia, czy tez wytoczyt je dopiero

spadkobierca'’.

3. Francja

Problematyka dziedziczenia roszczen o naprawienie szkody niemajgtkowej byta przez wiele
lat przedmiotem sporéw w prawie francuskim. Poczatkowo (do 1942 r.) przyjmowano jedy-
nie dziedziczenie roszczent majatkowych'®. Nastepnie (w latach 1942-1976) uznawano, ze
roszczenie takie podlega dziedziczeniu jedynie wéwczas, gdy pokrzywdzony wytoczyt o nie

przed swojg $miercig powddztwo'’

. Obecnie poglad o szerokim zakresie dziedzicznosci rosz-
czen o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej z uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia moze by¢ jednak uznany za ugruntowany, mimo ze w prawie francuskim
brak jest ku temu wyraznej podstawy w przepisach prawa. Dziedziczno$¢ tego typu roszczen
i uznanie ich za sktadnik majatku spadkowego zostalo bowiem przyjete w orzecznictwie,

a decydujace byly w tym zakresie dwa orzeczenia potaczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour

116 Por. uzasadnienie wyroku OLG w Karlsruhe z 11 lipca 1997 r., 10 U 15/97, NZV 1999, z. 5, s. 210-212;

uzasadnienie wyroku OLG Stuttgart z 26 lipca 2006 1., 3 U 65/06, openJur 2012, nr 65449; wyrok OLG Diisseldorf
z 12 pazdziernika 2011 r., I-18 U 216/10, openJur 2013, nr 41080; A. Clausmeyer, Odszkodowanie i zado$¢uczy-
nienie za szkody majgtkowe i niemajgtkowe w przypadku szkody na osobie w Niemczech, [w:] Zadoséuczynienie po
nowelizacji art. 446 kodeksu cywilnego na tle doswiadczeri europejskich, red. Z. Strus, K. Ortynski, J. Pokrzywniak,
,Wiadomo$ci Ubezpieczeniowe” 2010, nr 2 (numer specjalny), s. 77.

17 Zob. wyrok OLG w Kéln z 14 listopada 1991 r., 2 W 186/91, NJW-RR 1992, z. 4, s. 221, w ktérego uzasad-
nieniu wskazano, ze: ,Die Tatsache, dafl das Schmerzensgeld nunmehr den Erben zugute kommt, ist fiir seine
Bemessung im iibrigen bedeutungslos”; wyrok OLG w Koblenz z 18 listopada 2002 r., 12 U 566/01, NJW 2003,
z. 6, 8. 442-443. Podobnie przyjeto w sposéb dorozumiany w wyroku OLG w Naumburg z 26 marca 2015 r.,
2 U 62/14, NJW-RR 2015, z. 20, 5. 1224-1226. W doktrynie W. Marotzke, [w:] J. von Staudingers Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht;
§§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2008, § 1922, nb 132, s. 126 oraz L. Kunz, [w:] J. von Staudingers
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung
zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2017, § 1922, nb 321, 5. 189.

8 3. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Compa-
rative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 96, nb 40.

1 Orzecznictwo to omawia M. Contamine-Raynaud, Nota do orzeczeri polgczonych Izb Cywilneji Karnej Cour
de Cassation z 30 kwietnia 1976 ., w sprawach nr 74-90280 oraznr 73-93014, ,Recueil Dalloz” 1977, Jurisprudence
s. 186. Por. tez S. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in
a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, 5. 96, nb 4o0.
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120

de Cassation'*°. W pierwszym z nich'® (okre$lanym jako sprawa Epoux Wattelet c/ Le Petit-

corps)'?

rozstrzygnieto wprost, ze roszczenie o zado$¢uczynienie z tytutu szkody niema-
jatkowej zwigzanej z uszkodzeniem ciata lub wywotaniem rozstroju zdrowia przechodzi na
spadkobiercéw poszkodowanego.

Poglad ten zostal nastepny potwierdzony w orzecznictwie francuskiej Rady Stanu
z 2000 1.'*®* W stanie faktycznym orzeczenia spadkodawca przeszedt w 1983 r. operacje
transfuzji krwi, ktéra byla zanieczyszczona wirusem zapalenia watroby typu C. Na skutek
tej choroby zmart w 1990 r. Przed ta chwilg nie wszczat jednak postepowania sgdowego
przeciwko osrodkowi transfuzji krwi lub odpowiedniemu zaktadowi opieki leczniczej. Sad
dopuscit dochodzenie na zasadach ogélnych przez spadkobiercéw zmartego (zone i cérke)
zaréwno szkody majatkowej, jak i szkody niemajatkowej.

Poglad przyjmujacy dziedziczenie roszczeni o naprawienie szkody niemajatkowej wyni-
kajacej z naruszenia ciata lub wywotaniu rozstroju zdrowia dominuje w orzecznictwie'?*.

Jest tez przyjmowany w doktrynie francuskiej'?®. Jak wskazuje sie w niej, rozwigzanie to

120 Zob. dwa orzeczenia potaczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 r., w spra-

wach nr 74-90280 oraz nr 73-93014, ,Recueil Dalloz” 1977, s. 185-186 z notag M. Contamine-Raynaud tamze
S. 186-190; z notg G. Durry, ,Revue trimestrielle de droit civil” 1976, s. 556-557 oraz notg J.-L. Auberta, ,Réper-
toire du notariat Defrénois” 1977, cz. 1, nr 31441, s. 856-857. W pierwszej z tych spraw wskazano, ze: , Le droit
aréparation du dommage résultant de la souffrance physique éprouvée par la victime avant son déces, étant
né dans son patrimoine, se transmet a ses héritiers”; w drugim za$, ze: ,Le droit & réparation du dommage
résultant de la souffrance morale éprouvée par des parents en raison de la mort de leur fils”.

2! Drugie z nich (tzw. sprawa Consorts Goubeaux c/Alizan) dotyczylo roszczenia o naprawienie szkody
niemajgtkowej wynikajacej ze Smierci osoby bliskiej pokrzywdzonemu i zostanie oméwione w pkt V1.3 opra-
cowania.

22 W stanie faktycznym orzeczenia w wypadku drogowym spowodowanym przez pozwanego poniosty
$mier¢ dwie osoby. Ich syn, jako ich spadkobierca, domagat sie z tego tytutu zados¢uczynienia za okres od
dnia wypadku do chwili ich §mierci.

123 Wyrok francuskiego Conseil d'Etat z 29 marca 2000 r., w sprawie nr 195662 (okreslany jako Assistance
publique - Hépitaux de Paris), opublikowany ,Recueil Dalloz” 2000, s. 563 z nota A. Bourrel tamze; Semaine
Juridique 2000, cz. II, Nr 10360 z notg A. Derrien; wyrok francuskiego Conseil d’Etat z 15 grudnia 2000 r.,
w sprawie nr 195662 (dostepny: https://www.legifrance.gouv.fr/affichjuriAdmin.do?old Action=rechJuriAd-
min&idTexte=CETATEXT000008081798&fastReqld=1426957802&fastPos=1), w ktérym przyjeto, ze: , [...] que
silavictime du dommage décéde avant d’avoir elle-méme introduit une action en réparation, son droit, entré dans son
patrimoine avant son décés, est transmis d ses héritiers”.

2% Por. wyrok Izby Karnej Cour de Cassation z 28 pazdziernika 1992, w sprawie nr 91-85925; wyrok Izby
Karnej Cour de Cassation z 28 czerwca 2000 r., w sprawie nr 99-85660 (,[...] le droit & réparation du dommage
causé par une infraction & une victime qui vient a décéder, se transmet a ses héritiers”); wyrok pierwszej Izby
Cywilnej Cour de Cassation z 13 marca 2007 r., w sprawie nr 05-19020, z tezg: ,droit a réparation du dommage
résultant de la souffrance morale éprouvée par la victime avant son décés [...] étant né dans son patrimoine,
se transmet & son déceés a ses héritiers”; dwa wyroki Izby Karnej Cour de Cassation z 5 pazdziernika 2010 .,
w sprawach nr 09-87385 oraz nr 10-81743, z notg P. Jourdaina , Revue trimestrielle de droit civil” 2011, z. 2,
s. 555 oraz notg C. Bloch, ,,La Semaine Juridique - Edition Générale” 2011, z. 5, 5. 712-713; wyrok Izby Karnej
Cour de Cassation z 23 pazdziernika 2012 r., w sprawie nr 11-83770. Tak tez wyrok Sadu Apelacyjnego (Cour
d’appel) w Caen z 30 pazdziernika 2012 r., nr 11/02390, dostepny na stronie internetowej https://www.doctrine.
fr/d/CA/Caen/2012/R18447E6A642D2EA56987.

25 W doktrynie za wielu S. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law, [w:] Damages for Non-

-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 96-97, nb 401 42;]. Flour,
J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique, Paris 2007, s. 141, nb 140 1is. 146, nb 147;
P. Malaurie, Les successions. Les libéralités, Paris 2008, s. 277 (,Laction en réparation du préjudice, fiit-il corporel
oumoral, se transmet aux successeurs universels de la victime”); F.Terré, P. Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obli-
gations, Paris 2013, s. 772, nb 712, przypis 2; G. Viney, P. Jourdain, S. Carval, Traité de droit civil. Les conditions
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jest ,naturalnym rezultatem zastosowania logiki prawniczej” (le fruit d'une rigoureuse logique
juridique). Przy zalozeniu, ze mozna wykazaé bél i cierpienie, jakie odniosta osoba bezpo-
$rednio poszkodowana przed swoja $miercig (nawet przez bardzo krétki okres), powstaje
w jej majatku prawo do odszkodowania'?®. Poniewaz prawo to ma charakter majatkowy
i nie ma przestanek do uznania go za prawo niedziedziczne, nie ma powodu, aby uznaé, ze
nie przechodzi ono na spadkobiercéw zmartego'*. Poglad ten jest réwniez uzasadniony
dominujacym w prawie francuskim pogladem o wstepowaniu spadkobiercéw w sytuacje

prawna zmartego'*®

.Jednym z argumentéw za przyjeciem takiego stanowiska jest takze to,
ze roszczenie o zaplate zado§¢uczynienia nie ma tylko na celu kompensacji naruszonych
interes6w poszkodowanego, ale tez ukaranie sprawcy'?’.

Podkresla sie tez, ze dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczynienie jest niezalezne od tego,
czy poszkodowany wszczat przed swojg §miercig postepowanie sadowe o naprawienie szkody
niemajatkowej, ewentualnie podjat jakiekolwiek inne dziatania w celu jej dochodzenia'.
Jako uzasadnienie tego pogladu wskazano, ze jezeli poszkodowany doznatl przed $miercig
szkody niemajatkowej, to powstato juz wéwczas po jego stronie roszczenie o zadoséuczynie-

nie'®, ktére przechodzi (transmissibilité) na spadkobiercéw (héritiers)'*>

. Nie nastepuje wiec
~przejscie szkody” ze spadkodawcy na spadkobiercéw, lecz przejscie istniejgcego roszczenia
o zado$¢uczynienie, ktére pojawilo sie juz w chwili wystapienia szkody niemajatkowej. Dla
uznania, ze opisywane roszczenie nie przeszlo na spadkobiercéw zmartego, nalezatoby wiec
wykazaé, ze uprawniony wyraznie sie go zrzek!l. Takie wyraZne zrzeczenie sie roszczenia
o zado$¢uczynienie w oczywisty sposéb nie jest za$ mozliwe, jezeli poszkodowany umrze
na skutek zdarzenia szkodzacego bez mozliwosci uzewnetrznienia w miedzyczasie swojej

woli we wlasnej sferze prawne;j.

de la responsabilité, Paris 2013, s. 50-51, nb 253; C. Bloch, [w:] Droit de la responsabilité et des contrats. Régimes
d’indemnisation, red. P. le Tourneau, Paris 2017, s. 574, nr 2125.12.

26 1. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique, Paris 2007, s. 406, nb 369.

27 ].Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique, Paris 2007, s. 406, nb 369.

28 Tak N. Dejean de la Batie, na ktérego powotuja sie J. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obli-
gations 2. Le fait juridique, Paris 2007, s. 406, nb 369; co do przyjmowanej w prawie francuskim koncepcji
wstepowania spadkobiercéw w sytuacje prawna zmartego por. W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna
iochrona, Warszawa 2013, S. 165-167.

122 Zob. dwa orzeczenia potaczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 r., w spra-
wach nr 74-90280 oraz nr 73-93014. W doktrynie na argument ten wskazuja J. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux,
Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique, Paris 2007, s. 141, nb 140, przypis 3 (chociaz nie uznaja go za
rozstrzygajacy).

139 Por. wyrok pierwszej Izby Cywilnej Cour de Cassation z 13 marca 2007 r., w sprawie nr 05-19020. Tak tez
wyrok Izby Karnej Cour de Cassation z 28 czerwca 2000 ., w sprawie nr 99-85660 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego
(Cour d’appel) w Caen z 30 pazdziernika 2012 r., nr 11/02390, dostepny na stronie internetowej https://www.
doctrine.fr/d/CA/Caen/2012/R18447E6A642D2EA56987. Zob. tez stany faktyczne dwéch wyrokéw Izby Karnej
Cour de Cassation z 5 pazdziernika 2010 r., w sprawach nr 09-87385 oraz nr 10-81743, z notg P. Jourdaina , Revue
trimestrielle de droit civil” 2011, z. 2, 5. 555 oraz nota C. Bloch, , La Semaine Juridique - Edition Générale” 2011,
z.5,8.712-713, a takze wyroku Izby Karnej Cour de Cassation z 23 pazdziernika 2012 r., w sprawie nr 11-83770.
Tak tez F.Terré, P. Simler, Y. Lequette, Droit civil. Les obligations, Paris 2013, s. 772, nb 712, przypis 2.

31 Por. dwa orzeczenia potgczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 r., w spra-
wach nr 74-90280 oraz nr 73-93014.

132 Por. wyrok pierwszej Izby Cywilnej Cour de Cassation z 13 marca 2007 r., w sprawie nr 05-19020.
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W literaturze francuskiej wyrazany jest tez poglad, ze watpliwe aksjologicznie jest jednak
przyznawanie spadkobiercom pokrzywdzonego odszkodowania w sytuacji, w ktérej on sam
go nie zazadal. Ze wzgledu na §cisle osobisty charakter (caractére éminemment personnel) takiej
szkody, roszczenie o jej naprawienie powinno pozostawaé do wytacznej decyzji poszkodowa-
nego. Rozwigzanie przyjete w orzecznictwie prowadzi¢ ma z kolei do ,,spieniezenia” ludzkich
uczué (la solution consacre la plus totale patrimonialisation des sentiments humains)'**. Brak ma
by¢ wiec uzasadnienia dla przyjecia pogladu o dziedzicznosci roszczen tego typu, nawet
jezeli uznaé, ze naprawienie szkody niemajatkowej odpowiada w praktyce karze prywat-
nej, a osoba odpowiedzialna za szkode nie moze czerpaé korzysci z tego, ze poszkodowany
zmart z powodu jej czynu. Wskazano réwniez, ze przejscie roszczenia o zado$¢uczynienie na
spadkobiercéw zmartego jest takze zbyteczne, poniewaz tacy spadkobiercy poszkodowanego
doswiadczajg z powodu jego $mierci wlasnej krzywdy, ktérej naprawienia moga dochodzié
nie jako nastepcy prawni zmartego, ale jako poszkodowani w sposéb posredni'*.

W prawie francuskim przyjmuje sie takze, ze jezeli pokrzywdzony zmart natychmiast po
wystapieniu zdarzenia szkodzacego, nie mozna uznaé, ze wystapita po jego stronie krzywda
i w zwigzku z tym roszczenie o jej naprawienie nie powstato. Nie moze wiec ono przejsé na

135

spadkobiercéw zmarlego'®®. Roszczenie moze jednak powstaé i stad podlegaé przejsciu na

spadkobiercéw poszkodowanego wéwczas, jezeli czas cierpiert miedzy zdarzeniem a $miercia

136

poszkodowanego byt relatywnie krétki'*®. Dotyczy to réwniez sytuacji, w ktérej spadkodawca

od chwili zdarzenia szkodzacego do chwili §mierci pozostawal w stanie §pigczki®’.

132 Tak J.-L. Aubert, [w:] La Responsabilité civile a I'aube du XXIe siécle: bilan prospectif: collogue, Paris 2001,
s. 62 (poglad cytowany za J. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique, Paris
2007, 5. 406, nb 369).

3¢ Tak J.-L. Aubert, [w:] La Responsabilité civile a 'aube du XXIe siécle: bilan prospectif: colloque, Paris 2001,
s. 62 (poglad cytowany za J. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique, Paris
2007, 5. 406, nb 369).

3% W orzecznictwie poglad ten mozna wyprowadzi¢ z wyroku Izby Karnej Cour de Cassation z 28 pazdzier-
nika 1992, w sprawie nr 91-85925. W doktrynie zob. S. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law,
[w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, 5. 96,
nb 39.

3¢ Wyrok Izby Karnej Cour de Cassation z 28 pazdziernika 1992 r., w sprawie nr 91-85925. W stanie fak-
tycznym wyroku poszkodowana zostata na skutek wypadku uwieziona w swoim ptongcym samochodzie
i nie mogac sie z niego wydostaé, sptoneta zywcem, zachowujac przez wiekszo$¢ czasu przytomnoéé (co
zostalo ustalone przez biegltych). Podobnie dwa wyroki Izby Karnej Cour de Cassation z 5 pazdziernika 20107r.,
w sprawach nr 09-87385 oraz nr 10-81743, z notg P. Jourdaina , Revue trimestrielle de droit civil” 2011, z. 2,
s. 555 oraz notg C. Bloch, ,La Semaine Juridique - Edition Générale” 2011, z. 5, s. 712-713; tak tez wyrok Izby
Karnej Cour de Cassation z 23 pazdziernika 2012 r., w sprawie nr 11-83770.

37 Por. dwa wyroki Izby Karnej Cour de Cassation z 5 pazdziernika 2010 r., w sprawach nr 09-87385 oraz
nr 10-81743, z notg P. Jourdaina ,Revue trimestrielle de droit civil” 2011, z. 2, s. 555 oraz notg C. Bloch, ,La
Semaine Juridique - Edition Générale” 2011, z. 5, 5. 712-713. Por. tez uzasadnienie wyroku Izby Karnej Cour
de Cassation z 23 pazdziernika 2012 r., w sprawie nr 11-83770.
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4. Austria

W prawie austriackim brak jest regulacji normatywnych okreslajacych to, pod jakimi warun-
kami dziedziczne sg roszczenia o naprawienie szkody niemajgtkowej wynikajacej z uszko-
dzenia ciala lub wywotania rozstroju zdrowia.

Poczatkowo w orzecznictwie - ze wzgledu na brak odpowiednika § 1337 ABGB (regulu-

)138

jacego ,dziedziczenie pasywéw”)'*® - przyjmowano jako ogdlna zasade brak dziedzicznosci

roszczen o naprawienie szkody niemajgtkowej. Wyjatkowo przyjmowano dziedziczenie
takiego roszczenia w razie wytoczenia o nie powédztwa przed sadem za zycia spadkodawcy

(choéby przez jego przedstawiciela ustawowego) lub uznania go w umowie**®

.Poglad ten wzo-
rowany byl na treéci § 847 BGB'°. Stanowisko ograniczajace dziedziczenie roszczen jedynie
do sytuacji wytoczenia o nie powddztwa przed sgdem lub uznania ich w umowie spotkato sie
141

zkrytyka w doktrynie'*'. Skutkiem tego byto przyjecie wlatach dziewieédziesiatych XX wieku
w orzecznictwie austriackiego OGH pogladu o petnej dziedzicznosci opisywanych roszczen

i uznaniu ich za sktadnik majatku spadkowego na tle § 1325 ABGB'** mimo znajdujacego

18 Przepis ten stanowi, ze: ,Obowiazek naprawienia szkody oraz zwrotu utraconego zysku lub wyptaty

uzgodnionej kwoty odszkodowania cigzy na majgtku i przechodzi na spadkobiercéw”. W oryginale: , Die Ver-
bindlichkeit zum Ersatze des Schadens und des entgangenen Gewinnes, oder zur Entrichtung des bedungenen
Vergiitungsbetrages haftet auf dem Vermégen, und geht auf die Erben tiber”.

3% Por. wyrok OGH z 19 grudnia 1963 r., 2 Ob 290/63 z glosg S. Gschnitzera, JBl 1965, z. 1, s. 33 i n.; wyrok
OGH z 3 marca 1981 r., 2 Ob 224/80; wyrok OGH z 14 sierpnia 1988 r., 2 Ob 34/87 (z teza , Fiir die Vererblich-
keit des nach § 1325 ABGB vom Schddiger «auf Verlangen» zu leistenden Schmerzengeldes ist ein Anerkenntnis des
Schddigers oder die gerichtliche Geltendmachung durch den Verletzten erforderlich”); wyrok z 2 maja 1991 r., 7 Ob
540/91. Zob. tez orzecznictwo, ktére podaja W. Jelinek, Die Personlichkeit des Verletzten und das Entstehen des
Schmerzengeldanspruchs, JBl 1977, z. 1, s. 2-7; K.-H. Danzl, K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miller, Das Schmerzengeld
in medizinischer und juristischer Sicht, Wien 2013, s. 229; R. Welser, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II,
Schuldrecht Allgemeiner Teil, Schuldrecht Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2007, s. 448, przypis 15; R. Reischauer,
[w:] Kommentar zum ABGB, 2. Band, §§ 1175 bis 1502 ABGB; Nebengesetze. Teil 2 b. §§ 1313 bis 1341 ABGB, red.
P. Rummel, Wien 2004, § 1325, nb 51, 5. 336 oraz H. Koziol, Osterreichisches Haftpflichtrecht Band II. Haftung
fiir eigenes und fremdes Fehlverhalten, Wien 2018, s. 401, nb 131. Orzecznictwo to wyksztalcilo sie jeszcze
w okresie miedzywojennym (pierwsze z orzeczen prezentujace wyzej wskazang wyktadnie zostato wydane
juz w 1913 r.) - por. W. Jelinek, Die Personlichkeit des Verletzten und das Entstehen des Schmerzengeldanspruchs,
JBl 1977, z. 1, s. 2-6; P. Dutka, Zados¢uczynienie za krzywdy moralne w okresie miedzywojennym ze szczegolnym
uwzglednieniem ustawodawstwa austriackiego, ,Studia z dziejéw panistwa i prawa polskiego” 2017, t. XX, s. 250
oraz cytowany tam E. Jarra, Szkody moralne a polski Kodeks Zobowigzan, ,Themis Polska” (odbitka) 1935, t. 9,
s. 33. Postawi¢ mozna stad teze, ze bylo ono silnie inspirowane regulacja § 847 BGB.

140 por. W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des dsterreichischen allgemeinen Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht,
Wien 1983, s. 14-15, przypis 14 (ze wskazaniem negatywnych konsekwencji, do jakich prowadzito takie
rozwigzanie w prawie niemieckim); K.-H. Danzl, K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miiller, Das Schmerzengeld in med-
izinischer und juristischer Sicht, Wien 2013, s. 229.

"1 Tak przyjeli F. Berger, Die Vererblichkeit des Schmerzensgeldanspruchs, , Zeitschrift fur Verkehrsrecht”
1961, z. 1-2, s. 121-123; W. Jelinek, Die Personlichkeit des Verletzten und das Entstehen des Schmerzengeldanspruchs,
JBl 1977, 2.1, s. 1-20 oraz W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des 6sterreichischen allgemeinen Privatrechts. 4. Buch.
Das Erbrecht, Wien 1983, s. 14-15, ktéry zauwazal: ,Auch fithrt das Erfordernis des Verlangens, der Einklagung
oder des Anerkenntnisses zu sinnwidrigen, oft rein zufilligen oder durch tiberstiirzte Klagserhebung bei
Todesgefahr auch zu meist riicksichtslosen und prozessual unskonomischen Ergebnissen”.

142 Przepis § 1325 ABGB stanowi, ze: , Kto wyrzadzit szkode na ciele innej osoby, ponosi koszty leczenia
osoby poszkodowanej oraz zobowigzany jest do rekompensaty jej utraconych zyskéw lub - gdy osoba poszkodo-
wana jest niezdolna do samodzielnego zarabiania na zycie - rekompensaty mu utraconych przysztych zyskéw,
a ponadto zobowigzana jest do zaplaty na jego zadanie zado§¢éuczynienia za krzywde, naleznej w zwigzku
ze szczegblnymi okoliczno$ciami danej sprawy”. W oryginale: ,Wer jemanden an seinem Korper verletzet,
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sie we wskazanym przepisie zwrotu ,aus Verlangen” (,na zadanie”) oraz tego, ze przepis
ten nie zawierat zadnych dalszych wskazdéwek co do dziedziczenia tego typu roszczen'.
Przyjeta w orzecznictwie wyktadnia polegata na uznaniu, ze zwrot ,aus Verlangen” zostat
wprowadzony do ABGB jedynie po to, aby podkresli¢ odszkodowawczy i cywilnoprawny
charakter roszczenia o zado$éuczynienie (a wiec to, ze nie jest ono grzywna w rozumieniu
prawa karnego) oraz to, ze moga dochodzié go wszystkie podmioty***. Zwrécono uwage na
to, ze umieszczenie w tekscie ABGB tego zwrotu uzasadnione bylo przede wszystkim tym, ze
w momencie jego tworzenia uwazano za nieprzyzwoite, aby niektérzy poszkodowani mogli
dokonywaé wyceny doznanego bélu na pieniadze, a uchwalony kilkanascie lat przed ABGB
Landrecht Pruski okreslal nawet a contrario, ze zado§¢uczynienia mozna zadac tylko od , klas
nizszych” (chlopstwa lub mieszczaristwa)'**. Zauwazono réwniez, ze od 1991 r. i zmiany
w przepisach odnoszacych sie do postepowania egzekucyjnego roszczenie o zado$¢uczy-
nienie juz od chwili jego powstania jest w pelni zbywalne przez pokrzywdzonego i podlega
zajeciu w postepowaniu egzekucyjnym niezaleznie od wytoczenia o nie wcze$niej powddz-
twa przez samego uprawnionego'*®. Przemawia¢ to mialo za konieczno$cia odstgpienia po
tej chwili od ,woli historycznego ustawodawcy” i przyjecie braku $cistego zwigzania takiego
roszczenia z osoba pokrzywdzonego, a takze jego petnej dziedzicznosci'¥’. Dla uzasadnienia
swojego pogladu austriacki OGH odwotat sie réwniez do zmian wprowadzonych w prawie
niemieckim oraz uchylenia § 847 ust. 1 zd. 2 BGB'®. Przyjeta przez OGH wyktadnia bywa
jednak niekiedy okreslana w doktrynie jako dokonana praeter legem'*’.

Roszczenia o naprawienie krzywdy niemajatkowej sa wiec dziedziczne niezaleznie od
spelnienia przez spadkodawce lub spadkobiercéw dodatkowych warunkéw w postaci wyto-

czenia o nie pow6dztwa przez poszkodowanego przed $miercig'*° lub pozasadowego uznania

bestreitet die Heilungskosten des Verletzten; ersetzet ihm den entgangenen, oder wenn der Beschédigte zum
Erwerb unfihig wird, auch den kiinftig entgehenden Verdienst und bezahlt ihm auf Verlangen tiberdief ein
den erhobenen Umstdnden angemessenes Schmerzengeld”.

148 Zob. wyrok OGH z 30 wrze$nia 1996 r., 6 Ob 2068/96b oraz wyrok OGH z 28 lipca 1998 r., 1 Ob 194/98f.
W stanie faktycznym pierwszego z tych wyrokéw w przedszkolu do ktérego uczeszczata poszkodowana
organizowano w dniu 27 czerwca 1994 r. grilla. Przedszkolanka prébowata rozpali¢ grill denaturatem. Spo-
wodowato to wybuch i powstaty ptomient spowodowat ciezkie oparzenia 6-letniej cérki powoda, ktére zmarto
21 lipca 1994 .

44 Por. wyrok OGH z 30 wrze$nia 1996 r., 6 Ob 2068/96b. Por. tez W. Jelinek, Die Personlichkeit des Verletzten
und das Entstehen des Schmerzengeldanspruchs, JBl 1977, z. 1,s. 3 in.

% Poglad ten wyrazit W. Jelinek, Die Personlichkeit des Verletzten und das Entstehen des Schmerzengeldanspru-
chs, JBl 1977, z. 1, s. 3-5. Podzielit go OGH w wyroku z 30 wrze$nia 1996 r., 6 Ob 2068/96b.

¢ Wyrok OGH z 30 wrzeénia 1996 r., 6 Ob 2068/96b.

7 Szerokie rozwazania w tym zakresie zawiera wyrok OGH z 30 wrze$nia 1996 r., 6 Ob 2068/96b.

8 Wyrok OGH z 30 wrzeénia 1996 r., 6 Ob 2068/96b.

4% Zob. uwagi, ktére w tym zakresie czyni - wskazujac zarazem na inne mozliwe uzasadnienie dziedzi-
czeniaroszczen o zadoééuczynienie - R. Reischauer, [w:] Kommentar zum ABGB, 2. Band, §§ 1175 bis 1502 ABGB;
Nebengesetze. Teil 2 b. §§ 1313 bis 1341 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2004, § 1325, nb 51, s. 336. Por. tez jednak
K.-H. Danzl, K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miller, Das Schmerzengeld in medizinischer und juristischer Sicht, Wien
2013, s. 231-232, ktérzy wskazuja liczne argumenty majace przemawiac za dziedziczno$cia takiego roszczenia.

15 R.Welser, B. Z6chling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht-Allgemeiner Teil, Schul-
drecht-Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 411, nb 1485 orazs. 511, nb 1852; tak tez R. Reischauer, [w:] Kom-
mentar zum ABGB, 2. Band, §§ 1175 bis 1502 ABGB; Nebengesetze. Teil 2 b. §§ 1313 bis 1341 ABGB, red. P. Rummel,
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ich przez sprawce szkody'*'. Poglad taki dominuje tez w literaturze'*®. Za wykladnia ta
przemawiaé ma ponadto majatkowy charakter roszczen o zado$éuczynienie'® oraz fakt, ze
roszczenie takie powstaje juz w chwili wystapienia krzywdy bedacej skutkiem zdarzenia
wyrzadzajacego szkode'®*. Podkresla sie réwniez, ze przeciwko dziedziczno$ci wskazanego
roszczenia nie powinna przemawiaé kompensacyjna funkcja zadoséuczynienia, a wiec fakt,
ze zasadzana suma nie bedzie mogta by¢ wydatkowana przez samego poszkodowanego na
swoje potrzeby'®®.

Dziedziczne s réwniez roszczenia o zado§¢uczynienie przyznawane na podstawie § 12
EKHG"*® w wypadku nastapienia $§mierci poszkodowanego w wypadkach objetych hipoteza

tej ustawy'®”.

Wien 2004, § 1325, nb 51, s. 336; C. Werkusch, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, Wien
2010, § 531, nb 6, 5. 1057 oraz K-H. Danzl, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bol-
lenberger, Wien-New York 2014, § 1325, nb 35, s. 1593.

¥ R. Welser, B. Zéchling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht-Allgemeiner Teil, Schul-
drecht-Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 411, nb 1485 orazs. 511, nb 1852; C. Werkusch, [w:] ABGB-ON. Kom-
mentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, Wien 2010, § 531, nb 6, s. 1057; K.-H. Danzl, [w:] Kurzkommentar zum ABGB,
red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien-New York 2014, § 1325, nb 35, s. 1593; B. Eccher, [w:] ABGB
Praxiskommentar. Band 3. §§ 531-858, AnerbG, Kirntner ErbhéfeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek,
Wien 2013, § 531, nb 23, s. 6.

152 E.Karner, H. Koziol, Non-Pecuniary Loss Under Austrian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Com-
parative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 10, nb 39 orazs. 11, nb 47; B.A. Koch, H. Koziol,
Schadenersatz fiir Kérperverletzung in Osterreich, [w:] Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective,
red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 24, nb 83; K.-H. Danzl, K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miiller, Das
Schmerzengeld in medizinischer und juristischer Sicht, Wien 2013, s. 229-231; R. Welser, B. Zéchling-Jud, Grundriss
des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht-Allgemeiner Teil, Schuldrecht-Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015,
s. 411, nb 1485 oraz s. 511, nb 1852; H. Koziol, Osterreichisches Haftpflichtrecht Band II. Haftung fiir eigenes
und fremdes Fehlverhalten, Wien 2018, s. 383, nb 99 i s. 401, nb 131; R. Reischauer, [w:] Kommentar zum ABGB,
2. Band, §§ 1175 bis 1502 ABGB; Nebengesetze. Teil 2 b. §§ 1313 bis 1341 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2004, § 1325,
nb 51, 5. 336; P. Apathy, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien-New
York 2010, § 531, 1nb 1, 5. 512; C. Werkusch, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, Wien 2010,
§ 531,nb 6, s. 1057; B. Eccher, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 3. §§ 531-858, AnerbG, Kirntner ErbhéfeG, Tiroler
HéfeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 531, nb 23, s. 6; K.-H. Danzl, [w:] Kurzkommentar zum ABGB,
red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien-New York 2014, § 1325, nb 35, s. 1593; F. Harrer, E. Wagner,
[w:] ABGB Praxiskommentar. Band 6. §§1293-1503 ABGB, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2016, § 1325, nb
91, s. 727; M. Schauer, [w:] Klang Kommentar. ABGB §§ 531 bis 651, red. A. Fenyves, F. Kerschner, A. Vonkilch,
Wien 2016, § 531, nb 57, s. 73.

153 H. Koziol, Wrongful Death - Basic Questions, [w:] European Tort Law 2006, red. H. Koziol, B.C. Steininger,
Wien-New York 2008, s. 29.

154 H. Koziol, Osterreichisches Haftpflichtrecht Band II. Haftung fiir eigenes und fremdes Fehlverhalten, Wien
2018, s. 383, nb 99; R. Reischauer, [w:] Kommentar zum ABGB, 2. Band, §§ 1175 bis 1502 ABGB; Nebengesetze. Teil
2 b. §§ 1313 bis 1341 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2004, § 1325, nb 51, s. 336.

155 H.Koziol, Osterreichisches Haftpflichtrecht Band II. Haftung fiir eigenes und fremdes Fehlverhalten, Wien
2018, s. 383, nb 99. Autor ten wskazuje, ze réwniez w przypadku szkéd majgtkowych suma odszkodowania
moze nie by¢é wydatkowana na cel zwigzany z naprawg uszkodzonej lub zniszczonej rzeczy.

1% Ustawa z 21 stycznia 1959 r. o odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za szkody powstate w wyniku
wypadkéw przy eksploatacji pojazdéw kolejowych oraz mechanicznych (Gesetz iiber die Haftung fiir den Ersatz
von Schiden aus Unfillen beim Betrieb von Eisenbahnen und beim Betrieb von Kraftfahrzeugen, okreslana jako
Eisenbahn- und Kraftfahrzeughaftpflichtgesetz - EKHG), BGBL. z 1959 r., nr 48.

%7 R. Welser, B. Zéchling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht-Allgemeiner Teil, Schul-
drecht-Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 511, nb 1852; B. Eccher, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 3.
§§ 531-858, AnerbG, Kérntner ErbhofeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 531, nb 23,
s. 6; F. Harrer, E. Wagner, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 6. §§1293-1503 ABGB, red. H. Schwimann, G. Kodek,
Wien 2016, § 1325, nb 91, s. 727.

45
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W wypadku natychmiastowej §mierci poszkodowanego na skutek zdarzenia szkodzacego
roszczenie o zado$éuczynienie za krzywde (w tym krzywde w postaci ,,skrécenia zycia”) nie
powstaje i w zwigzku z tym Zadne roszczenie nie moze przej$¢ na spadkobiercéw zmartego'®.
Zado$¢uczynienie przyznaje sie réwniez wéwczas, gdy spadkobierca zmart w niedlugim
czasie od zdarzenia, ktére spowodowato jego $mieré'®. Sam jednak fakt, ze spadkodawca
odczuwat strach przed zblizajaca sie $§miercia, bez powstania po jego stronie uszkodzenia

ciata lub rozstroju zdrowia, nie powoduje powstania po jego stronie zado$¢éuczynienia'*’.

5. Szwajcaria

W prawie szwajcarskim przyjmowany jest system ograniczonego dziedziczenia roszczen
o naprawienie szkody niemajgtkowej wynikajacej z naruszenia ciata lub wywotania roz-
stroju zdrowia. Jest to wynikiem dziatania orzecznictwa oraz doktryny na tle szwajcarskich
przepiséw przewidujacych podstawe do przyznania zadoséuczynienia (art. 47 OR'®* oraz
art. 49 ust. 1 OR'?). Orzecznictwo szwajcarskie dopuécito bowiem dziedziczno$é roszcze-
nia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej z uszkodzenia ciata lub wywotania

rozstroju zdrowia, pod warunkiem ze spadkodawca w jakikolwiek sposéb wyrazil wole

158

Por. wyrok OGH z 1 marca 2005 r., 2 Ob 55/04h oraz wyrok OGH z 21 lipca 2005 r., 8 Ob 64/05b. W dok-
trynie: E. Karner, H. Koziol, Non-Pecuniary Loss Under Austrian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in
a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 10, nb 41; R. Welser, B. Zéchling-Jud,
Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht-Allgemeiner Teil, Schuldrecht-Besonderer Teil, Erbrecht, Wien
2015, S. 411, nb 1486.

159 Co do réznych sytuacji powstajacych na tym tle por. H. Koziol, Osterreichisches Haftpflichtrecht Band
II. Haftung fiir eigenes und fremdes Fehlverhalten, Wien 2018, s. 383, nb 100.

169 Kwestia tajestjednak sporna w prawie austriackim por. E. Karner, H. Koziol, Non-Pecuniary Loss Under
Austrian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New
York 2001, s. 10-11, nb 40, 45-46.

16! Przepis ten brzmiw oryginale niemieckim: , Bei Tétung eines Menschen oder Kérperverletzung kann
derRichter unter Wiirdigung der besonderen Umsténde dem Verletzten oder den Angehorigen des Get6teten
eine angemessene Geldsumme als Genugtuung zusprechen”. W oryginale francuskim: ,Le juge peut, en tenant
compte de circonstances particuliéres, allouer a la victime de 1ésions corporelles ou, en cas de mort d’homme,
ala famille une indemnité équitable a titre de réparation morale”. W oryginale wioskim: ,Nel caso di morte
di un uomo o di lesione corporale, il giudice, tenuto conto delle particolari circostanze, potra attribuire al
danneggiato o ai congiunti dell'ucciso un'equa indennita pecuniaria a titolo di riparazione”.

162 Przepis ten brzmi w oryginale niemieckim: ,Wer in seiner Persénlichkeit widerrechtlich verletzt wird,
hat Anspruch aufLeistung einer Geldsumme als Genugtuung, sofern die Schwere der Verletzung es rechtfertigt
und diese nicht anders wiedergutgemacht worden ist”. W oryginale francuskim: , Celui qui subit une atteinte
illicite a sa personnalité a droit & une somme d’argent a titre de réparation morale, pour autant que la gravité
del'atteinte le justifie et que l'auteur ne lui ait pas donné satisfaction autrement”. W oryginale wioskim: ,Chi
¢illecitamente leso nella sua personalita puo chiedere, quando la gravita dell’'offesa lo giustifichi e questa non
sia stata riparata in altro modo, il pagamento di una somma a titolo di riparazione morale”.



5. SZWAJCARIA

ich dochodzenia przed swoja $§miercig'®®. Poglad ten jest takze generalnie podzielany
w doktrynie'®*.

Obojetne jest to, w jaki sposéb osoba pokrzywdzona zglosita zamiar dochodzenia roszcze-
nia. W oczywisty sposéb obejmuje to przypadki, w ktérych za swojego zycia pokrzywdzony

165

wytoczyt powddztwo przeciwko sprawcy'®®. Oprécz wytoczenia powddztwa uwzglednia sie

w tym zakresie choéby nawet zaangazowanie przez poszkodowanego adwokata, ktéremu

166

przekal on w sposéb wyrazny informacje o checi dochodzenia roszczenia'*®. Wyrazenie woli

dochodzenia roszczenia moze przy tym polegaé¢ na samym zawiadomieniu sprawcy szkody

o zamiarze wytoczenia powédztwa'®’

. Mozliwe jest réwniez przejscie tego roszczenia na
spadkobiercéw, jezeli zostato ono uznane przez osoby odpowiedzialne za szkode na osobie'®®.
W procesie ze spadkobiercami mozliwe jest jednak takze wykazywanie na zasadach ogdl-
nych przez osoby odpowiedzialne, ze spadkodaweca zrzek? sie za swojego zycia ewentualnego
roszczenia przeciwko nim'®.

Poglad o dziedziczno$ci roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej
z uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia wyrazany jest w doktrynie i orzecz-
nictwie szwajcarskim, mimo Ze generalnie roszczenie o zaptate zadoséuczynienia trak-

170

tuje sie w nich jako roszczenie $cisle osobiste'”*. Konsekwentne przyjecie tej ostatniej tezy

163 Zob. orzeczenie szwajcarskiego TFS z 21 maja 1953 r., BGE rocznik 79 (1953 r.), t. IV, poz. 25, s. 106,

»[.-.] la reparation du tort moral est cessible [...] et passe aux heritiers de la victime pour autant que celle-ci
amanifeste sa volonte d’en faire usage”; orzeczenie szwajcarskiego TFS z 12 pazdziernika 1955 r., BGE rocznik
81 (1955 r.), t. II, poz. 59, s. 389-390; orzeczenie szwajcarskiego TFS z 13 listopada 1962 r., BGE rocznik 88
(1962 1.), t. 11, poz. 64, s. 462; wyrok szwajcarskiego TFS z 27 pazdziernika 1992 r., BGE rocznik 118 (1992 r.),
t. II, poz. 80, s. 407.

164 W doktrynie F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 412-413, nb 1478; F. Werro, [w:] Commentaire
Romand. Code des obligationsI. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie do art. 47-49,
nb 8, s. 453; R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen.
3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb
123-125, S. 553-554; T. G6ksu, [w:] Prdjudizienbuch OR. Die Rechtsprechung des Bundesgerichts (1875-2015), red.
P. Gauch, V. Aepli, H.Stockli, Zurich 2016, s. 251. Za sporne uwaza to zagadnienie V. Roberto, Haftpflichtrecht,
Bern 2013, s. 54, nb 05.29. Dziedziczno$¢ roszczen o zado$éuczynienie przyjmuja réwniez - niezaleznie od
stanowiska co do warunkéw, pod jakimi do takiej dziedzicznosci dochodzi - A.K. Schnyder, [w:] Basler Kom-
mentar. Obligationenrecht I (Art. 1-529), red. H. Honsell, N.P. Vogt, W. Wiegand, Basel-Stuttgart 2007, art. 47, nb
7,s.383 orazart. 49,nb 9, s. 389; H. Rey, Ausservertragliches Haftpflichtrecht, Ziirich-Basel-Genf 2008, s. 101-102,
nb 446.

165 QOrzeczenie szwajcarskiego TFS z 13 listopada 1962 r., BGE rocznik 88 (1962 r.), t. II, poz. 64, s. 462 (,,avait
fait valoir”). Zob. tez uzasadnienie orzeczenia szwajcarskiego TFS z 12 pazdziernika 1955 r., BGE rocznik 81
(1955 1.), t. 11, poz. 59, s. 389-390.

¢ R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3
Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb
125, S. 553.

167 Por. orzeczenie szwajcarskiego TFS z 12 pazdziernika 1955 r., BGE rocznik 81 (1955 r.), t. II, poz. 59,
s. 389-390.

168 R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3
Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb
125, S. 554.

19 H. Landolt, [w:] Ziircher Kommentar zum schweizerischen Zivilrecht. Band V/1c/ 2. Die Entstehung durch
unerlaubte Handlungen. Zweite Lieferung. Art. 45-49 OR, Zurich 2007, wprowadzenie przed art. 47-49, nb 291,
S. 645-646.

7 Orzeczenie szwajcarskiego TFS z 5 grudnia 1939 r., BGE rocznik 65 (1939 1.), t. I, poz. 42, s. 198 (,L'in-
demnite pour tort moral est quelque chose d‘éminemment personnel”) oraz orzeczenie szwajcarskiego TFS

47
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oznaczaloby, ze skoro suma zado$éuczynienia (ktéra miataby byé wyptacana dopiero po
$mierci pokrzywdzonego innym osobom) nie mogtaby juz zapewnié¢ wiasciwej satysfakeji
pokrzywdzonemu, to roszczenie takie powinno wygasa¢ w chwili §mierci poszkodowanego'.
Przeciwko przyjeciu takiego stanowiska podnosi sie jednak, ze jezeli pokrzywdzony wystapit
juz z roszczeniem o zado$¢uczynienie, to trudno byloby podwaza¢ to, iz nie miato ono dla
niego istotnej warto$ci majatkowej i w rezultacie powinno by¢ dziedziczone pod tymi samymi
warunkami, jak kazde inne roszczenie pieniezne'”?.

Niektérzy przedstawiciele doktryny szwajcarskiej przyjmuja jednak poglad o dziedzicz-

173 Przeciwko

nosci opisywanych roszczen bez zaistnienia zadnych dodatkowych warunkéw
temu ostatniemu pogladowi podnoszone jest jednak to, zZe nawet istnienie obiektywnych
przestanek przyznania zado§¢éuczynienia nie umozliwia jeszcze jego przyznania ze wzgledu
na fakt, iz musi jeszcze wystgpi¢ krzywda po stronie pokrzywdzonego. W teorii taka krzywde
mozna za$ wykazaé wylacznie na podstawie zadan pokrzywdzonego, gdyz proces jej wyksztat-
cania sie ma charakter subiektywny i nie nastepuje u kazdej osoby fizycznej w taki sam

sposéb'’*. Wskazuje sie przy tym, ze chodzi tu nie o ograniczenie dziedzicznosci roszczen

z 12 pazdziernika 1955 r., BGE rocznik 81 (1955 r.), t. I, poz. 59, s. 389-390. Zob. tez orzeczenie szwajcar-
skiego TFS z 21 marca 1969 r., BGE rocznik 95 (1969 r.), t. II, poz. 66, s. 481, w ktérym stwierdzono, ze ,,[...]
die Personlichkeitsrechte grundsitzlich untrennbar mit der Person ihres Tréigers verbunden”. Tak tez w dok-
trynie F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 412, nb 1475 i 1478; F. Werro, [w:] Commentaire Romand.
Code des obligations I. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie do art. 47-49, nb 8,
s. 453. Odmiennie H. Rey, Ausservertragliches Haftpflichtrecht, Ziirich-Basel-Genf 2008, s. 101, nb 446 (,Beim
Genugtuungsanspruch handelt es sich nicht um einen héchstpersénlichen Anspruch”); A.K. Schnyder, [w:]
Basler Kommentar. Obligationenrecht I (Art. 1-529), red. H. Honsell, N.P. Vogt, W. Wiegand, Basel-Stuttgart
2007, art. 47, nb 7, s. 383; M.A. Kessler, [w:] Basler Kommentar Obligationenrecht. Art. 1-529 OR, red. H. Honsell,
N. Vogt, W. Wiegand, Basel 2015, art. 47, nb 7, s. 381 oraz Ch. Miiller, [w:] CHK - Handkommentar zum Schweizer
Privatrecht. Obligationenrecht. Allgemeine Bestimmungen, Art. 1-183, red. A. Furrer, A.K. Schnyder, Ziirich-
Basel-Genf 2016, art. 47, nb 5, s. 334 (,,Der Genugtuungsanspruch ist kein héchstpersénlicher Anspruch”).

7 Zob. argumentacje, ktdérg przytacza w prawie szwajcarskim R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obliga-
tionenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch
unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb 121, s. 553.

2 R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen.
3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47,
nb 122, s. 553. Jak zauwaza F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 412, nb 1478, przeksztalca to rosz-
czenie o zado$éuczynienie w zwykla wierzytelnosé (,une créance ordinaire”). Tak tez wczeéniej orzeczenie
szwajcarskiego TFS z 12 pazdziernika 1955 r., BGE rocznik 81 (1955 r.), t. I, poz. 59, s. 389-390 (,gewdhnlichen
Forderungen”). Por. tez stan faktyczny orzeczenia szwajcarskiego TFS z 13 listopada 1962 r., BGE rocznik
88 (1962 1.), t. II, poz. 64, S. 462..

173 Zob. H. Landolt, [w:] Ziircher Kommentar zum schweizerischen Zivilrecht. Band V/1c/ 2. Die Entstehung durch
unerlaubte Handlungen. Zweite Lieferung. Art. 45-49 OR, Ziirich 2007, wprowadzenie przed art. 47-49, nb 288
290, s. 645 (,,Genugtuungsanspriiche sind insoweit sowohl abtretbar als auch aktiv und passiv vererblich”).
Tak tez A.K. Schnyder, [w:] Basler Kommentar. Obligationenrecht I (Art. 1-529), red. H. Honsell, N.P. Vogt,
W. Wiegand, Basel-Stuttgart 2007, art. 47, nb 7, s. 383 oraz M.A. Kessler, [w:] Basler Kommentar Obligationen-
recht. Art. 1-529 OR, red. H. Honsell, N. Vogt, W. Wiegand, Basel 2015, art. 47, nb 7, s. 381. Autorzy ci wskazuja
na majgtkowy charakter roszczenia oraz brak osobistego zwiagzku z osobg zmarlego, czego §wiadectwem jest
mozliwoéé zbycia roszczenia w drodze przelewu. W tym tez kierunku Ch. Miiller, [w:] CHK - Handkommentar
zum Schweizer Privatrecht. Obligationenrecht. Allgemeine Bestimmungen, Art. 1-183, red. A. Furrer, A.K. Schnyder,
Zurich-Basel-Genf 2016, art. 47, nb 5, s. 334. Por. tez literature, ktéra wskazuje H. Rey, Ausservertragliches
Hafipflichtrecht, Ziirich-Basel-Genf 2008, s. 101-102, nb 446.

7*  Zob. R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen.
3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47,
nb 123, s. 553. W tym tez kierunku F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 413, nb 1478; F. Werro, [w:]
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o zado$éuczynienie, lecz o to, aby pokrzywdzony wykazat, ze przystuguje mu prawo do uzy-
skania zado$¢uczynienia, ktére moze potem podlegaé dziedziczeniu na zasadach ogélnych'”.

Niekiedy w doktrynie i orzecznictwie szwajcarskim mozna spotka¢ poglad, zgodnie
z ktérym kwota zadoséuczynienia przyznawanego spadkobiercom powinna by¢ mniejsza
niz w sytuacjach, gdy zasadzana jest ona na rzecz zyjacego pokrzywdzonego, gdyz skrécenie
zycia poszkodowanego konsekwentnie skraca réwniez czas trwania jego krzywdy, a wiec

i wysoko$¢ roszczenia przechodzacego na spadkobiercéw'”.

6. Holandia

Zgodnie z art. 6:106 ust. 2 w zw. z art. 6:106 ust. 1 lit. (b) BW roszczenie o naprawienie
krzywdy wynikajacej z naruszenia integralnosci fizycznej moze by¢ przeniesione’” na
inne podmioty, jezeli zostalo umownie uznane lub jezeli pokrzywdzony wytoczyt o nie
powddztwo. Zdanie drugie art. 6:106 ust. 2 BW wskazuje natomiast, ze wystarczajace do
przejscia takiego roszczenia na nastepcéw prawnych pod tytulem ogélnym, a wiec i spad-
kobiercéw, jest to, aby osoba pokrzywdzona poinformowata osobe odpowiedzialng o checi
dochodzenia roszczenia o naprawienie takiej szkody'”®.

Roszczenie o zado$¢uczynienie z tytutu uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia

podlega wiec przejéciu na spadkobiercéw pod warunkiem poinformowania sprawcy szkody

Commentaire Romand. Code des obligationsI. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie
doart. 47-49,nb 8, s. 453, ktérego zdaniem nie do przyjecia byloby to, aby spadkobiercy wytaczali roszczenia
o zado$¢uczynienie, ktérego nie zamierzal dochodzi¢ sam spadkodawca.

7 R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3
Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb
124, 8. 553.

176 Por. odpowiednio orzeczenie TFS z 24 wrzeénia 2008 r., BGer 1C_106/2008, pkt E. 5.3 (dostepne na: https://
www.bger.ch/ext/eurospider/live/de/php/aza/http/index.php?highlight_docid=aza%3A%2F%2F24-09-2008-
1C_106-2008&lang=de&type=show_document&zoom=YES&); aw doktrynie R. Brehm, Berner Kommentar. Das
Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung
durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb 125, s. 554 z powolaniem sie na K. Oftin-
geraiE.W. Starka.

77 Wréznych ttumaczeniach na jezyk angielski , transmitted and attached” (za: H.C.S. Warendorf, R. Thomas,
I. Curry-Sumner, The Civil Code of the Netherlands, Alphen aan den Rijn 2009, s. 663) lub ,,alienated (conveyed)
or seized” (za strong internetowa: http://www.dutchcivillaw.com/legislation/dcctitle6611bb.htm).

178 Przepis ten w tltumaczeniu na jezyk angielski brzmi: , The right to damages referred to in the preceding
paragraph cannot be transmitted and attached, unless agreed upon by contract or unless an action for such
damages has been instituted. For transmission by universal title, it is sufficient that the person entitled has
notified the other party that he claims damages” (za: H.C.S. Warendorf, R. Thomas, I. Curry-Sumner, The Civil
Code of the Netherlands, Alphen aan den Rijn 2009, s. 663). Alternatywne ttumaczenie brzmi: ,,A debt-claim
for compensatory damages as mentioned in the previous paragraph (immaterial damage) cannot be alienated
(conveyed) or seized, unless the existence of the debt-claim has been acknowledged by agreement or unless
alegal claim (right of action) has been filed in respect thereof. For an acquisition under universal title of such
adebt-claimitis, however, sufficient that the entitled person has notified the liable person that he lays a claim
to m;ch a compensation” (za strona internetowa: http://www.dutchcivillaw.com/legislation/dcctitle6611bb.
htm).
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172, W wypadku braku przekazania przez pokrzywdzonego

o checi dochodzenia roszczenia
sprawcy szkody takiej informacji, roszczenie o zado$¢uczynienie, jako prawo $cisle zwigzane
z osoba zmartego, wygasa'®’.

Na inne podmioty niz spadkobiercy (np. zapisobiercéw) roszczenie to moze przej$¢ teore-
tycznie jedynie przy spelnieniu jednego z dwéch warunkéw okreslonych prawem. Sa nimi:
wytoczenie przed $§miercig powddztwa przez pokrzywdzonego lub uznanie danego roszczenia
przez sprawce szkody w zawartej z pokrzywdzonym umowie. Umowne uznanie roszczenia
prowadzi do nadania mu charakteru ,wtasnosciowego” (majatkowego - law of property), czego
skutkiem jest jego dziedziczenie, tak jak w wypadku innych roszczen tego typu'®'.

W wypadku natychmiastowej §mierci poszkodowanego na skutek zdarzenia szkodzacego
roszczenie o zado$¢uczynienie o naprawienie szkody niemajatkowej nie powstaje i w zwiazku

z tym nie moze przej$¢ na spadkobiercéw zmartego'®>.

7. Grecja

Prawo greckie przyjmuje rozwigzanie oparte na dawnym brzmieniu § 847 BGB. Dopuszcza
ono dziedziczenie roszczenia o zado$¢éuczynienie pod warunkiem wytoczenia o nie powddz-
twa przez pokrzywdzonego przed swojg $Smierciag lub w wypadku uznania go w umowie
przez sprawce szkody (§ 933 greckiego kodeksu cywilnego)**®.

Przepis ten dotyczy wszystkich roszczenr o naprawienie krzywdy majacych swoja pod-
stawe w przepisach rezimu deliktowego. Nie czyni wiec dystynkcji miedzy tym, czy takie
zado$éuczynienie mialoby nastepowaé za naruszenie ciata lub wywotanie rozstroju zdro-
wia, naruszenie innych débr osobistych, czy tez za naruszenie intereséw czlonkéw rodziny

zmartego posrednio poszkodowanych na skutek jego Smierci'®*.

7 M.H. Wissink, W.H. van Boom, Non-Pecuniary Loss Under Dutch Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss
in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 160, nb 27.

180 M.H. Wissink, W.H. van Boom, Non-Pecuniary Loss Under Dutch Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss
in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 160, nb 27.

81 Tak Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft
Common Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3239 (,,Contractual recognition leads to a claim under the
law of property, which is inheritable, like any other claim under property law”).

82 Jak zauwazajg M.H. Wissink, W.H. van Boom, Non-Pecuniary Loss Under Dutch Law, [w:] Damages for
Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 160, nb 27, przypis
23: ,Moreover, it may well be argued that in case of instantaneous death no loss was suffer anyway”.

183 K.D.Kerameus, Non-Pecuniary Loss Under Greek Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative
Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 131, nb 11; Ch. von Bar, The Common European Law of
Torts. Volume Two, Oxford 2005, s. 66, nb 52, przypis 323 oraz tam podane orzecznictwo.

184 Zob.K.D.Kerameus, Non-Pecuniary Loss Under Greek Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Compa-
rative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 131, nb 10-11. Por. tez Ch. von Bar, The Common
European Law of Torts. Volume Two, Oxford 2005, s. 66, nb 52, przypis 323 oraz s. 67, nb 53, przypis 329.
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8. Stowenia

W prawie stowenskim dziedziczenie roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej jest
ograniczone. Zgodnie z art. 176 ust. 1 kodeksu zobowigzan Stowenii z 2001 r. nie jest moz-
liwe przeniesienie prawa do odszkodowania w postaci renty pienieznej za Smier¢ osoby bli-
skiej'®® lub za uszkodzenie ciata lub uszczerbek na zdrowiu'®® na inng osobe. Przepis art. 176
ust. 2 tego kodeksu przewiduje z kolei, ze kwoty naleznego odszkodowania przewidziane
w ust. 1 moga zostac¢ przeniesione na inng osobe, jezeli kwota odszkodowania zostala usta-
lona w pisemnym porozumieniu stron lub w prawomocnym orzeczeniu sadu'®’.

W literaturze zwraca sie uwage na fakt, ze przypadki, w ktérych powdéd umiera przed upra-
womocnieniem sie orzeczenia (res iudicata), w ktérym miatoby by¢ zasadzone na jego rzecz
zado$¢uczynienie za wyrzadzong mu krzywde, nie sg niczym nietypowym w praktyce, ze
wzgledu na fakt, ze postepowania odszkodowawcze trwaja na ogét kilka lat'®®. Stad wskazane
rozwigzanie ustawowe, zgodnie z ktérym roszczenie o naprawienie szkody niemajatkowej
wchodzi w skiad spadku tylko wtedy, gdy zostanie przyznane prawomocnym orzeczeniem
sadu (lub uznane w drodze pisemnej umowy), jest uznawane zaréwno w doktrynie, jak

i w orzecznictwie za zbyt restrykcyjne'®

. W doktrynie stowenskiej podkresla sie, ze dzie-
dziczno$¢ takiego roszczenia nie powinna zaleze¢ od czasu trwania postepowania sadowego,
zwlaszcza, Ze nie tylko moze by¢ ono dtugotrwale, ale tez w jego toku moze dojs¢ do ,nad-
uzy¢” ze strony sprawcy szkody (np. w postaci przewlekania przez niego postepowania lub

zwodzenia drugiej strony co do zawarcia ugody)'*°. Postuluje sie ponadto, aby do przejscia

185 Chodzi w tym miejscu o roszczenia okreslone w art. 167 kodeksu zobowigzan Stowenii z 2001 r.

Chodzi w tym miejscu o roszczenia okre$lone w art. 174 Kodeksu zobowigzan Stowenii z 2001 r.
W oficjalnym ttumaczeniu: (1) It shall not be possible to transfer a right to compensation in the form
of a monetary annuity for the death of a close associate or for physical injury or damage to health to another
person. (2) Sums of compensation that have fallen due may be transferred to another person if the compen-
sation sum was set by a written agreement between the parties or by a final court ruling”.

185 B. Novak, Slovenia, [w:] European Tort Law 2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013,

186

187

s. 620.

189 B. Novak, Slovenia, [w:] European Tort Law 2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013,
s. 620-621. Autorka wskazuje liczne wypowiedzi doktryny i orzecznictwa krytykujace to rozwigzanie, jak
tez streszcza nastepnie (tamze s. 652-653) artykut O. Kosa zatytutowany Dedovanje terjatve za povrnitev
nepremozenjske $kode in procesnopravne dileme s posebnim poudarkom na procesnih situacijah, ko upravicenec do
odskodnine umre po izdaji sodbe sodi$¢a prve stopnje, a pred njeno pravnomocnostjo [Inheritance claims for compen-
sation of non-pecuniary damage and dilemmas in procedural law in procedural situations where a claimant entitled to
compensation dies after the issue of a judgment of a court of first instance but before it becomes res judicata] (opubli-
kowany w czasopi$mie Pravnik 2012, nr 11-12, vol. 67, s. 877-888), zawierajacy szeroka krytyke rozwigzania
stowenskiego kodeksu zobowiagzan.

1% 0. Kos, Dedovanje terjatve za povrnitev nepremozenjske Skode in procesnopravne dileme s posebnim poudar-
kom na procesnih situacijah, ko upravicenec do odskodnine umre po izdaji sodbe sodis¢a prve stopnje, a pred njeno
pravnomocnostjo [Inheritance claims for compensation of non-pecuniary damage and dilemmas in procedural law in
procedural situations where a claimant entitled to compensation dies after the issue of a judgment of a court of first
instance but before it becomes res judicata], Pravnik 2012, nr 11-12, vol. 67, s. 877-888: ,[...] the transferability
of a claim should not depend on the duration of the judicial proceedings; especially because proceedings are
often lengthy and because abuses of rights can occur (for example, procrastination by the opposing party or
their disinclination to reach a settlement)”: poglad przytaczany za B. Novak, Slovenia, [w:] European Tort Law
2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013, s. 653.
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roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw wystarczato to, ze zmarty wytoczyt o nie
powddztwo za swojego zycia'* lub zglosil je na pismie sprawcy szkody'**. B. Novak uznaje
nawet za zaskakujace to, ze mimo czestej krytyki opisywanego rozwigzania'®® ustawodawca
stowenski nie zdecydowat sie na jego usuniecie przy okazji uchwalania w 2001 r. kodeksu

zobowigzan'*.

9. Anglia i Walia

Poczatkowo w systemie prawnym common law przyjmowano zasade, ze roszczenia osobiste

z tytutu zado$éuczynienia wygasaja wraz ze §miercia osoby uprawnionej (actio personalis

195

moritur cum persona)'®®. Wraz z postepem industrializacji w XIX wieku i zwigzanym z tym

wzrostem liczby wypadkéw kolejowych, a nastepnie samochodowych rozwigzanie to zostato

196

zarzucone przez ustawodawce®. Obecnie w systemie prawa angielskiego na podstawieart. 1

ust. 1 Law Reform (Miscellaneous Provisions) Act 1934 wszelkie roszczenia odszkodowawcze,
ktére méglby podniesé poszkodowany wzgledem oséb trzecich, wchodza do spadku po nim'”’.
Obejmuje to réwniez roszczenia o zado$¢uczynienie z tytulu naruszenia ciata lub wywotania

198

rozstroju zdrowia'®®. Wylaczone z tego zakresu sa jedynie roszczenia o charakterze karnym

91 B, Novak, Slovenia, [w:] European Tort Law 2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013,

S. 620-621.

92 Tak O. Kos, Dedovanje terjatve za povrnitev nepremozenjske Skode in procesnopravne dileme s posebnim
poudarkom na procesnih situacijah, ko upravicenec do odskodnine umre po izdaji sodbe sodis¢a prve stopnje, a pred
njeno pravnomocnostjo [Inheritance claims for compensation of non-pecuniary damage and dilemmas in procedural
law in procedural situations where a claimant entitled to compensation dies after the issue of a judgment of a court of
first instance but before it becomes res judicata), Pravnik 2012, nr 11-12, vol. 67, s. 877-888: poglad przytaczany
za B. Novak, Slovenia, [w:] European Tort Law 2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013, s. 653.

%% Rozwigzanie to ma swoje Zrédlo jeszcze w art. 197 jugostowianiskiego kodeksu zobowigzari z 30 marca
1978r., ktérego tresé¢ byta praktycznie identyczna z trescia art. 176 stoweniskiego kodeksu zobowigzan z 2001 .
Przepis ten brzmiat w ustepie pierwszym: ,Prawo do naprawienia szkody w postaci renty pienieznej, przy-
znanej na skutek $mierci osoby bliskiej lub na skutek uszkodzenia ciata albo rozstroju zdrowia, nie moze by¢
przeniesione na inng osobe”. W ustepie drugim za$: ,Suma odszkodowania moze by¢ przeniesiona na inng
osobe, jezeli wysoko$¢ odszkodowania zostata okre$lona w porozumieniu stron na pi$mie lub w prawomoc-
nym orzeczeniu sadu” (ttumaczenie za: Jugostowiariski kodeks zobowigzari, red. E. Letowska, Ossolineum 1983,
5.91).

194 B. Novak, Slovenia, [w:] European Tort Law 2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013,
S. 621.

%5 R.Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854 oraz E. Peel, ]. Goudkamp, Winfield
and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 741, nb 24-002.

%6 R.Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854 oraz E. Peel, ]. Goudkamp, Winfield
and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 741, nb 24-002.

7 W oryginale: ,,Subject to the provisions of this section, on the death of any person after the commen-
cement of this Act all causes of action subsisting against or vested in him shall survive against, or, as the
case may be, for the benefit of, his estate. Provided that this subsection shall not apply to causes of action for
defamation”.

198 W.V.H. Rogers, Non-Pecuniary Loss Under English Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative
Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 61, nb 19; W.V.H. Rogers, Compensation for Personal
Injury in England, [w:] Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol,
Wien-New York 2003, s. 94-95, nb 67; M. Lunney, K. Oliphant, Tort Law. Text and Materials, Oxford 2008, s. 914;
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)'?°. Ustawodawca przyjmuje w art. 1 ust. 4

(tzw. exemplary damages lub punitive damages
Law Reform (Miscellaneous Provisions) Act 1934 zalozenie, ze jezeli sprawca szkody i poszko-
dowany zmarli w tym samym momencie, a drugi z tych podmiotéw teoretycznie mégtby

dochodzié¢ swoich roszczen za zycia, wchodza one w sktad jego majatku spadkowego i moga

by¢ podnoszone przeciwko osobie zarzadzajacej spadkiem sprawcy szkody?*. Stad faktyczne

wytoczenia powddztwa o zado$éuczynienie przed $miercig spadkodawecy jest irrelewantne

dla zakwalifikowania tego prawa jako sktadnika majatku spadkowego badz nie**'.

Aby roszczenia poszkodowanego o zado$¢uczynienie weszty w sktad majatku spadkowego,
pomiedzy zdarzeniem sprawczym a $miercig pokrzywdzonego powinien istnie¢ znaczacy
okres (significant interval)**?. Je$li na skutek zdarzenia szkodzacego $émieré poszkodowanego
nastepuje natychmiast, zado$éuczynienie za bdl, cierpienie i obnizenie jakosci zycia nie
wchodzi w sktad spadku®®®. Podstawg takiego roszczenia nie moga by¢ tez bdl i cierpienie
bedace naturalnym elementem procesu umierania®®*.

Mozliwe jest kumulowanie roszczenia o zado§¢uczynienie nabytego w drodze objecia
spadku przez jego beneficjentéw z roszczeniem, ktére samoistnie przystuguje spadkobier-

com, jako osobom najblizszym poszkodowanego, z powodu jego $mierci**®. Niemniej jed-

206’ co

nak to drugie roszczenie jest zalezne od istnienia roszczen samego poszkodowanego
oznacza, ze jezeli nie przystugiwalyby one z jakich$ przyczyn samemu poszkodowanemu

(np. uzyskat zaspokojenie swoich roszczeni przed $miercig w drodze §wiadczenia z umowy,

R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854; E. Peel, J. Goudkamp, Winfield and Jolowicz
on Tort, London 2014, s. 742, nb 24-004.

9 Kwestia ta jest w systemie prawa angielskiego kontrowersyjna - por. E. Peel, J. Goudkamp, Winfield
and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 743, nb 24-006, przypis 5. Zagadnienie dziedziczenia skarg o charakterze
penalnym, wlasciwych w praktyce jedynie tradycji common law, przekracza jednak ramy niniejszego opraco-
wania.

200 Por. R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854 oraz E. Peel, ]. Goudkamp, Win-
field and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 742, nb 24-005.

201 W.V.H. Rogers, Non-Pecuniary Loss Under English Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative
Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 61, nb 19.

202 Tak W.V.H. Rogers, Compensation for Personal Injury in England, [w:] Compensation for Personal Injury in
a Comparative Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 95, nb 67 oraz E. Peel, ]. Goudkamp,
Winfield and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 743, nb 24-006. Zob. tez orzecznictwo i poglady doktryny, ktére
przytaczaja M. Lunney, K. Oliphant, Tort Law. Text and Materials, Oxford 2008, s. 914, wskazujac, ze czas ten
powinien byé wystarczajaco dtugi (,sufficiently long”). Tak tez R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law,
Oxford 2013, s. 855, przypis 341: [,,If there is an interval between accident and death, then the estate will be
able to claim all pecuniary and (appropriate) non-pecuniary items of damage for that period”].

203 W.V.H. Rogers, Compensation for Personal Injury in England, [w:] Compensation for Personal Injury in a Com-
parative Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 95, nb 67.

204 7ob. wyrok Izby Lordéw Hicks v Chief Constable of South Yorkshire [1992] All E.R. vol. 2, s. 65 i n. W dok-
trynie E. Peel, J. Goudkamp, Winfield and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 743, nb 24-006 (,Not momentary
pain which is a effectively part of the process of death itself”).

205 Por. M. Lunney, K. Oliphant, Tort Law. Text and Materials, Oxford 2008, s. 921 oraz wskazane tam
orzecznictwo.

26 Stad jego charakter okreslany jest nawet jako ,pasozytniczy” (,parasitic nature”) - E. Peel, ]. Goudkamp,
Winfield and Jolowicz on Tort, London 2014, s. 745-746, nb 24-013 i nb 24-014. Wskazuja oni, ze takie samoistne
roszczenie beneficjentéw spadku istniatoby jedynie wéwczas, gdyby to sam spadkodawca, gdyby przezyt dane
zdarzenie, mégt kierowaé swoje wlasne roszczenia wzgledem sprawcy szkody.
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w drodze ugody lub wyroku sadowego albo zrzekt sie przed ta chwila swoich roszczen*”’),
wykluczone jest podnoszenie wtasnych roszczen o zado$éuczynienie przez osoby bliskie
zmarlemu®®®. Podnoszenie wtasnych roszczen przez spadkobiercéw zwigzanych z utratg
osoby im najblizszej (oraz ewentualna ich kumulacja z roszczeniami poszkodowanego) jest
wiec ,uwarunkowane” istnieniem roszczenia o zado$éuczynienie przystugujacego takiej

osobie najblizszej, gdyby ta przezyla dane zdarzenie.

10. Irlandia

Generalng regula przewidziang w prawie irlandzkim jest to, ze po §mierci poszkodowanego
wszystkie przystugujace mu roszczenia (z wyjatkiem roszczeni ustawowo wytaczonych)
wchodza w sktad jego majatku (art. 7 ust. 1 Civil Liability Act 1961). Zgodnie jednak z art. 7
ust. 2 w zw. z art. 7 ust. 1 irlandzkiego Civil Liability Act 1961 z roszczen, ktére wchodza do
spadku po $mierci poszkodowanego, wylaczono odszkodowanie za bdl, cierpienie lub obra-
zenia ciata albo za utrate lub zmniejszenie oczekiwan na zycie lub szczesécie spadkodawcy?®®.
Oznacza to, ze nie wchodzg one do majatku spadkodawcy po jego $§mierci i wygasajg z tym

momentem?>'°,

11. Szkocja

Prawo szkockie w art. 2 ust. 1 lit. (a) Damages (Scotland) Act 2011 (zatytulowanym: , Trans-
mission of deceased’s rights to executor”) przewiduje w sposéb wyrazny dziedziczenie rosz-
czeni z tytutu uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia (personal injury claims)".

Wykonywanie tych praw przechodzi na egzekutora spadku (osobe, ktéra przeprowadza jego

207

Por. przyklady, ktére podaja R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 856 oraz
wskazane tam orzecznictwo.

208 Zob. szerzejR. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 856 oraz E. Peel, ]. Goudkamp,
Winfield and Jolowicz on Tort, London 2014, S. 745-746, nb 24-014.

20 W oryginale: ,[...] damages for any pain or suffering or personal injury or for loss or diminution of
expectation of life or happiness”.

219 Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3240.

21 Przepis ten stanowi: ,There are transmissible to a deceased person’s executor (“E”) the like rights to
damages, including a right to damages for non-patrimonial loss, in respect of injuries suffered by the deceased
(“A”) and vested in A immediately before A’s death, being (a) personal injuries [...]".
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likwidacje po $émierci spadkodawcy®'?)

.Rozmiar zado$éuczynienia zalezny jest od dtugosci
i rozmiaru cierpiel poszkodowanego przed $miercig*.

Przepis ten zostal zaczerpniety z wczeéniejszego art. 2 ust. 1 Damages (Scotland) Act 1976
w brzmieniu ustalonym przez art. 3 Damages (Scotland) Act 1993, ktéry takze przewidywat,
ze roszczenie takie jest dziedziczone®'*.

Okreslajac rozmiar szkody niemajgtkowej, do ktérej naprawienia zobowigzany bedzie
sprawca szkody, sad musi wzigé¢ pod uwage jedynie czas koriczacy sie w chwili $mierci
.Jest to poglad przyjety za
weze$niejszym orzecznictwem, w ktérym przyjmowano, ze wysoko$¢ przyznanego roszcze-

poszkodowanego [por. art. 2 ust. 2 Damages (Scotland) Act 2011*'*]

nia o zado$¢uczynienie, w sytuacji, w ktérej bél i cierpienie trwaty kilka minut, nie powinna
216

by¢ wysoka®*°.

12. Kraje nordyckie
12.1. Dania

Prawo dunskie poczatkowo przyjmowato rozwigzanie oparte na dawnym brzmieniu
§ 847 BGB. Dopuszczato ono dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczynienie pod warunkiem

wytoczenia go przez pokrzywdzonego przed swojg $miercig lub w wypadku uznania go

217

w umowie?". Kilkana$cie lat temu ograniczenia te zostaty jednak zniesione®*®.

%2 prawo szkockie, §ladem prawa angielskiego, nie opiera bowiem konstrukcji dziedziczenia na sukces;ji

uniwersalnej, a spadkiem zarzadzaja egzekutor (powolany w testamencie) albo administrator (powotany
przez sad) - zob. szerzej W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013, s. 119-122.

2% Por. orzecznictwo, ktére przytaczaja F. McManus, E. Russell, J. Bisacre, Delict: A Comprehensive Guide to
the Law in Scotland, Dundee 2011, s. 414-415.

2% Co do stanu prawnego w prawie szkockim przed 2011 r. zob. F. McManus, E. Russell, J. Bisacre, Delict:
A Comprehensive Guide to the Law in Scotland, Dundee 2011, s. 413-414; Ch. von Bar (red.), Principles of European
Law. Non-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to Another (PEL Liab. Dam.), Munich 2009, s. 405-406,
nb 28. Zob. tez w zakresie zmian w prawie szkockim: Scottish Law Commission, Report on The Effect of Death on
Damages (March 1992), Edinburgh 1992, s. 23 i n. (dostepny na stronie internetowej: https://www.scotlawcom.
gov.uk/files/7012/8015/1987/26-07-2010_1446_875.pdf).

25 Przepis ten stanowi: ,[...] in determining the amount of damages for non-patrimonial loss payable to
E by virtue of this section, the only period to which the court is to have regard is that ending immediately
before A’s death”.

¢ Zob. orzeczenie Beggs v Motherwell Bridge Fabricators Ltd 1998 S.L.T.1215: przytaczam za Scottish Law
Commission, Discussion Paper on Damages for Wrongful Death (August 2007), Edinburgh 2007, s. 22 [dostepny na
stronie internetowej: https://www.scotlawcom.gov.uk/files/1812/7892/7069/dp135.pdf]. Orzeczenia to oma-
wiajg réwniez F. McManus, E. Russell, J. Bisacre, Delict: A Comprehensive Guide to the Law in Scotland, Dundee
2011, S. 414-415.

217 Ch. von Bar, The common European Law of Torts. Volume Two, Oxford 2005, s. 66, nb 52.
Nastapilo to ustawa nr 35 z 21 stycznia 2003 r. - za: Ch. von Bar (red.), Principles of European Law. Non-
-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to Another (PEL Liab. Dam.), Munich 2009, s. 403, nb 21.

218
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12.2. Finlandia

W prawie finlandzkim prawo do zado§¢uczynienia z tytutu cierpien fizycznych i psychicz-
nych oraz szczegdlnych niedogodnosci (particular inconvenience) wygasa, jezeli poszkodo-
wany nie wytoczy! o nie przed swoja $§miercig powddztwa (rozdziat 7 § 3 firiskiej ustawy
o odpowiedzialno$ci deliktowej z 1974 r.)*'°. Dla dziedzicznoéci takiego uprawnienia nie
jest zarazem konieczne, aby przed $miercia poszkodowanego sad okreslit w toku procesu

wysoko$¢ takiego ewentualnego roszczenia®*°.

12.3. Szwecja

W prawie szwedzkim prawo do zado$éuczynienia z tytutu cierpien fizycznych i psychicz-
nych, czasowego rozstroju zdrowia, statej niepetnosprawnosci (kalectwa) lub cierpienia nie
wygasa z chwilg $mierci poszkodowanego tylko wéweczas, jezeli poszkodowany wytoczyt
o nie przed swoja §miercig powédztwo (rozdziat 6 § 3 szwedzkiej ustawy o odpowiedzialnoéci

)?*.. Nie jest konieczne, aby zmarty wyraznie okreslit w wytaczanym

deliktowej z 1972 r.
powddztwie z tytutu czynu niedozwolonego to, ze dochodzone roszczenie obejmuje szkody

niematerialne ani sprecyzowat ich doktadng wysoko$§é?*2.

13. Kraje romanskie
13.1. Belgia

W prawie belgijskim od wydania przez belgijski Sad Najwyzszy orzeczenia z 30 czerwca
1930 r. przyjmuje sie dziedziczenie roszczen o zado$éuczynienie za naruszenie ciata lub

wywolanie rozstroju zdrowia bez koniecznosci zaistnienia dodatkowych warunkéw?*. Takie

*  Przepis ten w ttumaczeniu na jezyk angielski stanowi: , The right to compensation for physical and

mental suffering and particular inconvenience lapses if the injured party dies before claiming compensa-
tion for that” - ttumaczenie za S. Hakalehto, P. Korpisaari, [w:] European Tort Law: Basic Texts, red. E. Karner,
K. Oliphant, B.C. Steininger, Wien 2018, s. 121.

220 Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3239.

221 Przepis ten w ttumaczeniu na jezyk angielski brzmi: ,The right to compensation for pain and suffe-
ring or other temporary disabilities, permanent disabilities and suffering lapses if the victim dies before the
claim for such payment is made. The same applies to the right to compensation for a violation” - ttumaczenie
za H. Andersson, [w:] European Tort Law: Basic Texts, red. E. Karner, K. Oliphant, B.C. Steininger, Wien 2018,
S.367.

222 Tak Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft
Common Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3239 (,It is also not necessary for the deceased to have
expressly stated that he wished to assert his claim in non-economic damages”).

228 por. H. Cousy, D. Droshout, Non-Pecuniary Loss Under Belgian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss
in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 38-39, nb 25; Ch. von Bar (red.),
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jest tez obecnie jednolite stanowisko prezentowane w doktrynie®**, cho¢ mozna spotkaé
poglad, ze ze wzgledu na $ci$le osobisty charakter roszczenia o zado$¢uczynienie spadko-
dawca - dla przejscia roszczenia na spadkobiercéw - powinien wytoczy¢ o nie powédztwo
przed swojg $miercig®?®.

Przyjmuje sie jednak, ze brak jest krzywdy po stronie spadkodawcy, a zwigzku z tym
roszczenia, ktére mogloby zostaé przeniesione na spadkobiercéw, jezeli pokrzywdzony
w wyniku zdarzenia szkodzacego natychmiast zmart albo natychmiast stracit §wiadomos¢

i zmart bez odzyskania jej**°.

13.2. Hiszpania

W prawie hiszpanskim kwestia dziedziczenia roszczenia o zado$éuczynienie z tytutu uszko-

227

dzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia jest sporna*’. Hiszpanski Sad Najwyzszy
przyjmuje generalnie, ze roszczenie takie przechodzi na spadkobiercéw poszkodowanego
tylko wéweczas, jezeli spadkodawca wytoczyt o nie powddztwo przed $§miercig®*®. Przyjmuje
sie bowiem w takiej sytuacji, ze niewatpliwe jest, iz roszczenie o naprawienie krzywdy nale-
zalo wéwczas do majatku pokrzywdzonego, gdyz ten poprzez wytoczenie powédztwa dat

jasny sygnal istnienia swojej woli w zakresie checi naprawienia wyrzadzonej mu szkody?>?°.

Principles of European Law. Non-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to Another (PEL Liab. Dam.),
Munich 2009, s. 403, nb 21.

224 H. Cousy, D. Droshout, Non-Pecuniary Loss Under Belgian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in
a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 31, nb 8 oraz s. 38-39, nb 25; H. Cousy,
D. Droshout, Compensation for Personal Injury in Belgium, [w:] Compensation for Personal Injury in a Comparative
Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 70, nb 72; M. Kruithof, Belgium, [w:] Interna-
tional Encyclopaedia of Laws. Tort Law, red. B. Weyts, Alphen aan den Rijn 2018 (stan na lipiec 2017 r.), s. 151,
nb 264. Zob. tez Ch. von Bar, The Common European Law of Torts. Volume Two, Oxford 2005, s. 66, nb 52, przypis
322 oraz powolang tam literature i orzecznictwo.

225 Poglad przytaczany za: H. Cousy, D. Droshout, Non-Pecuniary Loss Under Belgian Law, [w:] Damages for
Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 38-39, nb 25.

226 H. Cousy, D. Droshout, Non-Pecuniary Loss Under Belgian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in
a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 38, nb 25 oraz s. 39-40, nb 28; Ch. von
Bar (red.), Principles of European Law. Non-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to Another (PEL
Liab. Dam.), Munich 2009, s. 403, nb 21. Jak wskazuje M. Kruithof, Belgium, [w:] International Encyclopaedia
of Laws. Tort Law, red. B. Weyts, Alphen aan den Rijn 2018 (stan na lipiec 2017 .), s. 151, nb 264 (,,Death is not
considered recoverable harm for the person that has died. [...] The mere fact of dying, however, is not consi-
dered to constitute damage for the deceased, so just the fact that someone has died does not create a claim for
compensation for his heirs”).

27 Zagadnienie to omawiajg szeroko M. Martin-Casals, J. Ribot, ]. Solé, Non-Pecuniary Loss Under Spanish
Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001,
S.200-202, nb 28-33.

228 Por. M. Martin-Casals, J. Ribot, J. Solé, Non-Pecuniary Loss Under Spanish Law, [w:] Damages for Non-

-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 200-201, nb 28-32;
M. Martin-Casals, J. Ribot, J. Solé, Compensation for Personal Injury in Spain, [w:] Compensation for Personal Injury
ina Comparative Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 273, nb 118 oraz wskazane tam
orzecznictwo.

222 M. Martin-Casals, J. Ribot, J. Solé, Non-Pecuniary Loss Under Spanish Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary
Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 200, nb 28; M. Martin-Casals,
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Jezeli jednak roszczenie nie zostato wytoczone za zycia spadkodawcy, wygasa ono nieza-
leznie od tego, czy poszkodowany zmart na skutek zdarzenia szkodzacego natychmiast czy

po jakims$ czasie®*.

13.3. Portugalia

Na swdj sposéb wyjatkowe w skali europejskiej rozwigzanie przewiduje prawo portugalskie.
Zgodnie z art. 496 ust. 2-3 portugalskiego kodeksu cywilnego matzonek i zstepni spadko-
dawcy (a w razie ich braku wstepni oraz rodzefistwo) lub ewentualnie osoba pozostajaca ze
spadkodawca we wspdlnym pozyciu majg roszczenie o naprawienie krzywdy wynikajacej
z jego $mierci. Podstawg przyznania im zado$éuczynienia jest wiec sam fakt ,,utraty zycia”
przez poszkodowanego. Ustep 4 tego przepisu przewiduje, ze dokonujac odpowiedniej oceny
sad uwzglednia nie tylko rozmiar szkéd niemajatkowych poniesionych przez zmartego (,non

7231) ale tez szkody niemajatkowe oséb mu najblizszych

pecuniary damage suffered by the victim
(wymienionych w ust. 21 3).

Zarazem art. 496 ust. 2 i 3 portugalskiego kodeksu cywilnego jest uwazany w doktrynie
portugalskiej za szczegdlng prawnospadkowa podstawe przejscia roszczen o naprawie-
nie szkody niemajatkowej na osoby w nim wskazane?*?. Roszczenia samego spadkodawcy
~przechodzg” na okreslone osoby wskazane ustawa (niekoniecznie bedace jego spadkobier-
cami) i kumuluja sie z roszczeniami oséb mu najblizszych*®. Stad obojetna jest kwestia, czy
spadkodawca wyrazil w jakikolwiek sposéb wole dochodzenia naprawienia powstatej po
jego stronie szkody niemajatkowej przed $miercig. W §wietle literalnego brzmienia art. 496
ust. 2-3 portugalskiego kodeksu cywilnego osoby uprawnione dochodza jednak w procesie
zado$éuczynienia naleznego zmartemu pokrzywdzonemu we wlasnym imieniu (jako osoby
uprawnione do jego dochodzenia na mocy szczegdlnego wskazania ustawy), choé przy jego
obliczaniu bierze sie pod uwage nie tylko rozmiar jego ciepien przed $miercia, ale dodatkowo
ich wlasng krzywde. Jezeli wiec zmarty otrzymat juz w catosci lub czesci zado$éuczynienie za

swoje cierpienia przed §miercia, powinno wptywacé to na mozliwo$¢ dochodzenia ich przez

J. Ribot, J. Solé, Compensation for Personal Injury in Spain, [w:] Compensation for Personal Injury in a Comparative
Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 273, nb 118.

230 Tak orzeczenie hiszpariskiego SN 14 grudnia 1996 r., R] 8970: cytat za: M. Martin-Casals, ]. Ribot, J. Solé,
Compensation for Personal Injury in Spain, [w:] Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective, red.
B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 273, nb 118.

231 Cytatza A. Pereira, [w:] European Tort Law: Basic Texts, red. E. Karner, K. Oliphant, B.C. Steininger, Wien
2018, s. 280.

232 Prom asystematic perspective, CC art. 496(2) is a special succession law rule for non-pecuniary claims
[....] - Ch. von Bar (red.), Principles of European Law. Non-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to
Another (PEL Liab. Dam.), Munich 2009, s. 404, nb 25.

3% Ch. von Bar, The Common European Law of Torts. Volume Two, Oxford 2005, s. 67, nb 53, przypis 330;
Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common Frame
of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3239.
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osoby uprawnione wskazane w art. 496 ust. 2 i 3 portugalskiego kodeksu cywilnego. Sytuacje
takg mozna wiec opisaé jako potaczenie polskiego art. 922 § 2 k.c. (prawo do zadoééuczynienia
z chwila $mierci pokrzywdzonego przechodzi na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy
sg one spadkobiercami) z art. 446 § 4 k.c. (tym samym osobom przystuguje réwnoczeénie

prawo do zado$éuczynienia za ich wtasng krzywde).

13.4. Whochy

Kwestia dziedziczno$ci roszczen o zado$¢uczynienie byla przez wiele lat sporna w prawie
wloskim, ze wzgledu na wyrazany przez niektdre sktady orzekajace poglad o osobistym
charakterze roszczen o zado$éuczynienie (co miatoby wykluczaé je z dziedziczenia)***. Od
konicalat dziewieédziesigtych XX wieku przyjmuje sie generalnie, ze dziedziczenie roszczenia
ozado$éuczynienie z tytutu uszkodzenia ciatalub wywotania rozstroju zdrowia®*® przechodzi
na spadkobiercéw poszkodowanego bez koniecznosci spelniania dodatkowych przestanek?®°.
W orzecznictwie wloskim watpliwo$ci wzbudzita natomiast kwestia powstania, a nastep-
nie dziedziczenia roszczenia o zado$¢uczynienie w przypadku natychmiastowej $mierci
poszkodowanego na skutek zdarzenia szkodzacego. Powstanie i konsekwentnie dziedzicz-
no$¢ takiego roszczenia przyjeto w orzeczeniu Sagdu Najwyzszego Wioch (Corte di Cassazione)
z 23 stycznia 2014 r.**” Uznano w nim, ze poniewaz zycie cztowieka podlega ochronie na
podstawie przepiséw prawa deliktowego, odszkodowanie za jego utrate powinno nastepowa¢
niezaleznie od udowodnienia dalszej szkody wynikajacej z tego faktu. Wskazat tez, ze Smier¢

danej osoby wywotuje dla spoleczenstwa wieksza szkode niz powstanie po jej stronie szkody

23% Por. F.D. Busnelli, G. Comandé, Compensation for Personal Injury in Italy, [w:] Compensation for Personal

Injury in a Comparative Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 203, nb 151.

3% W literaturze wloskiej szkoda na osobie okreslana jest jako danno biologico.

Zob. uzasadnienie wyroku wloskiego Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., nr 1361 (oméwionego
przez E. Bargelli, [w] European Tort Law 2014, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2015, s. 291-294);
uzasadnienie wyroku potaczonych Izb wioskiego Sadu Najwyzszego z 22 lipca 2015 r., nr 15350 (oméwionego
przez E. Bargelli, [w:] European Tort Law 2015, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2016, s. 314-317);
w doktrynie F.D. Busnelli, G. Comandé, Compensation for Personal Injury in Italy, [w:] Compensation for Personal
Injury in a Comparative Perspective, red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 203, nb 151; Ch. von Bar
(red.), Principles of European Law. Non-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to Another (PEL Liab.
Dam.), Munich 2009, s. 403, nb 22; Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European
Private Law, Draft Common Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3238; E. Gallmetzer, [w:] Hinterbliebe-
nengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit Linderteil: Osterreich, Schweiz, Italien, England, red.
Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, J. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 219-220, nb 12.

37 Wyrok wloskiego Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., nr 1361. Wyrok zostat oméwiony przez E. Bar-
gelli, [w:] European Tort Law 2014, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2015, 5. 291-294. W stanie
faktycznym wyroku poszkodowana w wypadku samochodowym zmarta po trzech godzinach od zdarzenia.
Jej matzonek popadl w depresje i po dwéch latach popetnit samobéjstwo. Dzieci, matka i siostra zmartego, jako
jego spadkobiercy, zazadaty m.in. zado§¢uczynienia przystugujacego poszkodowanej oraz zado$¢uczynienia,
jakie przystugiwalo zmartemu na skutek $mierci jego matzonki. Sad uwzglednit w tym zakresie ich roszczenia.
Co do dziedziczenia roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej ze $mierci osoby bliskiej
pokrzywdzonemu zob. tez rozdziat VI opracowania.

236
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na osobie i stad powinna by¢ ona kompensowana przez wzglad na ,,odstraszajaca funkcje”
prawa deliktéw?®®. Poglad ten odrzucono w orzeczeniu Potgczonych Izb Sadu Najwyzszego
Wtoch z 22 lipca 2015 1.2** W polemicznym wywodzie wskazano, ze aby by¢ podstawg rosz-
czenia odszkodowawczego zdarzenie szkodzace wymaga negatywnych nastepstw, ktére nie
wystepuja w wypadku natychmiastowej §émierci poszkodowanego. Smier¢ jest tez ,,czyms$
innym” niz szkoda na osobie i nie powinna by¢ traktowana jako ,najwieksza szkoda na
osobie”?*°. Wioski Sad Najwyzszy odrzucit tez poglad, ze brak obcigzenia sprawcy szkody
zado$éuczynieniem za spowodowanie §mierci osoby fizycznej spowoduje negatywne skutki
spoteczne, wskazujac na istniejace we wloskim systemie prawnym w takich wypadkach
zaréwno sankcje karnoprawne, jak i roszczenia cywilnoprawne mogace by¢ podnoszone
przeciwko sprawcy szkody przez osoby bliskie zmartemu. Podzielit stad - prezentowany
réwniez wczesniej w doktrynie i orzecznictwie®* - poglad, ze dla zaistnienia roszczenia
o zado$¢uczynienie poszkodowany musi przezy¢ zdarzenie wyrzadzajace szkode, choéby

przez krétki moment (przez ktéry zachowywat $wiadomosé¢ i mégt doznaé krzywdy).

14. Rezolucja Komitetu Ministrow Rady Europy

Rezolucja nr (75) 7 przyjeta przez Komitet Ministréw Rady Europy w dniu 14 marca 1975 r.
dotyczaca odszkodowania z tytutu szkody na osobie lub §mierci®*** nie rozstrzyga samoistnie

kwestii dziedzicznosci roszczen o zado$¢uczynienie z tytutu wyrzadzenia szkody na oso-

243)

bie. W pkt 48 uzasadnienia (odnoszacego sie do zasady nr 12 aneksu®**) wskazano jedynie

238 Por. tez krytyczne uwagi do wyroku wskazane przez E. Bargelli, [w:] European Tort Law 2014, red.

E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2015, s. 294-295.

39 Wyrok potaczonych Izb wloskiego Sadu Najwyzszego z 22 lipca 2015 r., nr 15350. Wyrok zostat oméwiony
przez E. Bargelli, [w:] European Tort Law 2015, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2016, s. 314-317.

240 Corte di Cassazione odwolal sie tu do argumentacji filozoficznoprawnej w postaci cytatu z Epikura,
zgodnie z ktérym , pdki jesteSmy, nie ma $mierci, gdy jest §mier¢, nie ma nas”, co zdaniem Sadu Najwyzszego
Wloch powoduje, ze niemozliwo$¢ dochodzenia takiego roszczenia wynika z faktu, iz w chwili, kiedy powstaje
omawiany uszczerbek, to nie ma juz podmiotu, ktéry bytby uprawniony do zadania jego naprawienia.

41 Por. uzasadnienie wyroku potaczonych Izb wioskiego Sadu Najwyzszego z 22 lipca 2015 r., nr 15350
(omc’)wionego przez E. Bargelli, [w:] European Tort Law 2015, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston
2016, S. 314-317). Por. tez wczeéniejsze cztery wyroki wloskiego Sadu Najwyzszego z 11 listopada 2008 r.,
nr 26972, nr 26973, Nr 26974 oraz nr 26975 (oméwione zbiorczo przez E. NavarretteiE. Bargelli, [w] European
Tort Law 2008, red. H. Koziol, B.C. Steininger, Wien-New York 2009, s. 385-391). Zob. tez F.D. Busnelli,
G. Comandé, Non-Pecuniary Loss Under Italian Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Per-
spective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 143, nb 49; Ch. von Bar (red.), Principles of European Law.
Non-Contractual Liability Arising out of Damage Caused to Another (PEL Liab. Dam.), Munich 2009, s. 403, nb 22;
E. Gallmetzer, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit Linderteil: Osterreich,
Schweiz, Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, ]. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 220, nb 12 oraz
zawarte tam poglady doktryny i orzecznictwo.

%2 Compensation for Physical Injury Or Death: Resolution (75) 7 Adopted by the Committee of Ministers
of the Council of Europe on 14 March 1975.

243 Zasada 12 zalgcznika odnosi sie sposobu obliczania wysokosci odszkodowania naleznego poszkodowa-
nemu. Zgodnie z nig: ,Compensation is to be paid for physical pain and mental suffering on the basis of their
severity and duration. Compensation is to be calculated without regard to the victim’s financial situation”.
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(w nawigzaniu do wcze$niejszych rozwazan - zawartych w pkt 45-47 - odnoszacych sie
do takze do zasady nr 12 aneksu), ze nawet okre$lenie w danym ustawodawstwie metody
szacowania wysokosci zado$éuczynienia nie rozwigzuje tego, czy dane roszczenie powinno
by¢ dziedziczne bez dodatkowych ograniczen, czy wrecz przeciwnie, takie dziedziczenie
powinno odbywaé sie tylko pod pewnymi warunkami (np. wszczecia danego postepowa-

)244

nia za zycia poszkodowanego)***. W tym zakresie Rezolucja nie wprowadza wiec zadnych

szczegblnych preferencji dla przyjecia okreslonego rozwigzania*°.

15. Draft Common Frame of Reference

Zgodnie z art. VI-2:202 ust. 2 lit. (a) DCFR**¢, gdy dana osoba poniosta §mieré¢ na skutek
odniesienia obrazen, prawnie relewantna szkoda wyrzadzona takiej osobie staje sie praw-
nie istotng szkoda dla nastepcéw prawnych zmartego®*’. Takze w komentarzu do projektu
DCFR wskazano wyraznie, ze roszczenia o zado$¢uczynienie podlegaja dziedziczeniu bez
konieczno$ci spelniania w tym zakresie przez poszkodowanego dodatkowych warunkéw?#2.
Niemniej jednak, jezeli zmarty za swojego zycia w sposéb wyrazny o§wiadczyl, ze nie bedzie
dochodzil roszczeni od sprawcédw szkody, takie jego o§wiadczenie powinno byé traktowane
jako zrzeczenie sie roszczenia i w wyniku tego nie przechodzi ono na jego spadkobiercéw?*’.

Roszczenia przechodza na spadkobiercéw zmartego tylko pod warunkiem, ze rzeczywi-
Scie przystugiwaty one poszkodowanemu. Jezeli wiec ten zmart natychmiast po zdarzeniu
szkodzacym i nie mégl odczuwaé krzywdy, zadne roszczenia o jej naprawienie nie moga

przej$é na spadkobiercéw?**°.

24 W oryginale: ,This principle, while outlining a method for assessing compensation, does not resolve

the question whether there should be unrestricted transmission on death or whether, on the contrary, this
transmission should only take place subject to certain conditions. In a number of laws, it is, in fact, required
that the action should have been commenced during the life of the victim”.

2% Por. tez K.-H. Danzl, K. Gutiérrez-Lobos, O.F. Miiller, Das Schmerzengeld in medizinischer und juristischer
Sicht, Wien 2013, s. 232-233.

246 Zatytulowanym ,Loss suffered by third persons as a result of another’s personal injury or death” - szkoda
wyrzadzona osobie trzeciej jako rezultat uszkodzenia ciata lub krzywdy osoby trzeciej.

47 W oryginale: ,Where a person has been fatally injured legally relevant damage caused to the deceased
on account of the injury to the time of death becomes legally relevant damage to the deceased’s successors”.

248 Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3227.

249 Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3227.

2% Ch. von Bar, E. Clive (red.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR), Munich 2009, s. 3227.
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16. Podsumowanie

W odniesieniu do roszczen zmierzajacych do naprawienia szkdd o charakterze niemajatko-
wym wynikajacych u pokrzywdzonego z uszkodzenia jego ciala lub wywotania rozstroju
zdrowia w perspektywie poréwnawczej mozna zasadniczo wyréznié trzy systemy.

Pierwszy dopuszcza dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczynienie, jezeli tylko powstato
ono za zycia uprawnionego, niezaleznie od spetnienia si¢ jakichkolwiek dalszych dodat-
kowych przestanek (prawo niemieckie, francuskie, austriackie, angielskie, belgijskie, dun-
skie, szkockie, portugalskie). Do przejécia roszczenia na spadkobiercéw (ewentualnie - jak
w prawie portugalskim - osoby wskazane z mocy ustawy) nie trzeba wiec podejmowa¢ zad-
nych dodatkowych czynnosci. Przepisy przewidujgce wyraZznie kazdorazowe dziedziczenie
roszczenia o zado§¢uczynienie wynikajace z uszkodzenia ciata poszkodowanego lub wywo-
tania u niego rozstroju zdrowia sg nieliczne (tak przewiduje np. prawo angielskie i prawo
szkockie; posrednio przewiduje to tez prawo portugalskie). Cze$ciej poglad o dziedzicznosci
tego typu roszczen i uznaniu ich za sktadnik majatku spadkowego wynika z orzecznictwa
(np. w prawie francuskim, austriackim, belgijskim czy wloskim). Niekiedy o dziedziczno-
Sci opisywanych roszczen mozna wprost wnioskowa¢ z celu zmian, ktére zostaty przyjete
w danym ustawodawstwie (np. w prawie niemieckim, prawie duriskim).

Druga koncepcja uzaleznia dziedziczenie roszczen o zadoséuczynienie od zaistnienia
okreslonych przestanek. Przede wszystkim jest to wytoczenie o nie przez pokrzywdzo-
nego przed swoja $mierciag powddztwa (tak stanowi np. prawo polskie, finlandzkie, grec-
kie, hiszpariskie czy szwedzkie) lub uznanie ich w umowie (tak stanowi np. prawo polskie
oraz greckie). Wskazane rozwigzania ustawowe wzorowane s3 w tym zakresie na dawnym
brzmieniu § 847 BGB.

Te dwie gtéwne przestanki przejscia roszczenia o zadoséuczynienie na spadkobiercéw
sa zaréwno tagodzone, np. wystarcza, ze spadkodawca w jakikolwiek sposéb wyrazit wole
dochodzenia roszczenia przed swoja §miercia (prawo szwajcarskie) lub poinformowat o tym
zamiarze sprawce szkody (prawo holenderskie), jak i ograniczane, np. zado$éuczynienie
musi by¢ przyznane prawomocnym orzeczeniem, a wiec nie wystarcza samo wytoczenie
o nie powédztwa (prawo stoweriskie).

Przestanki wplywajace na dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczynienie okreslone sg
wprost w przepisach odpowiednich ustaw i kodekséw. Wyjatkami sg tu prawo szwajcarskie
i hiszpanskie, gdzie ograniczenia takie wynikaja z orzecznictwa oraz sa w zasadzie apro-

bowane w doktrynie (choé w prawie szwajcarskim kwestia ta uznawana jest za sporng*®").

51 W prawie szwajcarskim szeroko reprezentowany jest réwniez poglad o dziedziczno$ci takich roszczen

bez zaistnienia zadnych dodatkowych warunkéw (por. pkt IV.5 opracowania). Zwrécié nalezy uwage na
fakt, ze poglad przeciwny - opierajacy sie na tym, ze krzywde da sie wykaza¢ wylacznie na podstawie zgdan
pokrzywdzonego, gdyz proces wyksztalcania si¢ krzywdy ma charakter subiektywny - pomija, niezaleznie
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Trzecia koncepcja odrzuca dziedziczenie roszczen o zado$éuczynienie z tytutu bélu
i cierpienia zwigzanego z naruszeniem zycia i zdrowia poszkodowanego (prawo irlandzkie).
Na dziedziczno$¢ takiego roszczenia nie wptywa nawet wytoczenie o nie powddztwa za zycia
pokrzywdzonego.

Generalnie wyklucza sie istnienie roszczenia o zado$¢uczynienie, a w zwigzku z tym moz-
liwos¢ jego przejscia na spadkobiercéw poszkodowanego w sytuacjach, w ktérych zmart on
natychmiast po zdarzeniu wyrzadzajacym szkode (tzw. instantaneous death). Spadkobiercy nie
nabywaja wéwczas zadnych roszczen z tytutu dziedziczenia po spadkodawcy, a co najwyzej
moga dochodzié roszczen zwigzanych ze §miercig osoby im bliskiej (por. prawo niemieckie,
francuskie, austriackie, holenderskie, belgijskie czy wtoskie; wyjatkiem wydaje sie tu by¢
prawo portugalskie).

W zadnym z analizowanych systeméw prawnych (poza prawem szwajcarskim) ani w dok-
trynie, ani w orzecznictwie nie zostat wyrazony w sposéb wyrazny poglad, ktéry ograni-
czalby wysokos$¢ zasadzanego przez sad roszczenia o zado$¢uczynienie juz po wytoczeniu
przez poszkodowanego powddztwa tylko z tego powodu, ze pokrzywdzony zmart w toku
trwania procesu.

Cho¢ rozwigzania przyjete w poszczegdlnych krajach Unii Europejskiej nie sg jednolite,
nalezy jednak podkreslié, ze w wiekszoSci zagranicznych porzadkéw prawnych mozna
zauwazy¢ tendencje do znoszenia w takich wypadkach ograniczen w dziedziczeniu rosz-
czen o naprawienie szkody niemajatkowej**?. W tych za$ systemach prawnych, w ktérych
ograniczenia takie wystepuja, mozna spotkaé glosy krytykujace taki stan (np. w prawie

szwajcarskim czy hiszpariskim)?*?.

od jego trafnosci, mozliwo$¢ zaistnienia sytuacji, w ktérej pokrzywdzony nie ma mozliwosci faktycznego
odniesienia sie co do istnienia takich roszczen.

%2 Por. uwagi W.V.H. Rogers, Comparative Report of a Project Carried Out by the European Centre for Tort and
Insurance Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New
York 2001, s. 260, nb 30.

%3 W.V.H. Rogers, Comparative Report of a Project Carried Out by the European Centre for Tort and Insurance
Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss ina Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001,
s. 260, nb 30, wskazuje w tym zakresie réwniez na poglady wyrazane w prawie holenderskim.






V. Roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej
wynikajacej z naruszenia innych dobr osobistych niz zycie i zdrowie

1. Perspektywa polska

W prawie polskim roszczenie o zado$éuczynienie pieniezne za krzywde doznang wskutek
naruszenia innych débr osobistych niz uszkodzenie ciata lub wywotanie rozstroju zdro-
wia (art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c.) takze jest zaliczane do kategorii praw majatkowych
niepodlegajacych dziedziczeniu. Przyjmuje sie, Ze jest to prawo $cisle zwigzane z osobg
zmartego, ze wzgledu na fakt, ze ma ono zaspokaja¢ indywidualny i ekonomiczny interes

)?**. Uzasadnieniem

§ciéle okreslonej jednostki (pokrzywdzonego bedacego uprawnionym
przyjeciajako zasady niedziedziczno$ci takiego roszczenia jest osobisty charakter cierpien
fizycznych i psychicznych doznawanych przez pokrzywdzonego na skutek naruszenia jego
débr osobistych oraz to, Ze roszczenie o zado$¢uczynienie ma na celu ich ztagodzenie®*®.

Z katalogu pozostatych débr osobistych innych niz zycie i zdrowie ustawodawca wyréznit
réwniez sytuacje pozbawienia wolnosci oraz wypadek sklonienia innej osoby za pomoca
podstepu, gwattu lub naduzycia stosunku zaleznosci do poddania sie czynowi nierzadnemu.
Prawo do uzyskania zado$éuczynienia pienieznego za taka krzywde podlega dziedziczeniu
na zasadach opisanych w poprzednim rozdziale (por. art. 445 § 3 w zw. z art. 445 § 2 k.c.).

Ze wzgledu na zawarte w art. 448 zd. 2 k.c. odestanie do art. 445 § 3 k.c. wyjatkiem od
zasady niedziedzicznosci roszczen o zado$éuczynienie za krzywde doznana wskutek narusze-
nia innych niz wyzej wskazane débr osobistych jest sytuacja, w ktdrej takie roszczenie zostato
uznane na pismie albo powddztwo o nie zostato wytoczone za zycia pokrzywdzonego.

Na tle odestania z art. 448 zd. 2 k.c. wyrazono poglad, ze w kazdym przypadku - a wiec
takze niezaleznie od spelnienia sie przestanek z art. 445 § 3 k.c. - roszczenie o zaptate okre-

256

$lonej sumy na cel spoleczny nie przechodzi na spadkobiercé6w?**°. Argumentem na rzecz tej

%4 Zawielu A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajgtkowq, Bydgoszcz 1999, s. 192-193; W. Borysiak,
Dziedziczenie. Konstrukcja prawnaiochrona, Warszawa 2013, s. 187; M. Safjan, [w:] Kodeks cywilny - komentarz.
TomI. Komentarzdo art. 1-449", red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2018, art. 448, nb 33; E. Skowroniska-Bocian,
J. Wierciniski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki, red. J. Gudowski, Warszawa 2017, art. 922, pkt
41, s. 32; P. Sobolewski, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania.
Cze$¢ ogdlna, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 448, nb 29, s. 886.

%5 Por. literature wskazang w pkt III pkt 2 i pkt IV pkt 1 opracowania.

T. Patdyna, Préba wyktadniart. 448 kodeksu cywilnego, ,Przeglad Sadowy” 2003, nr 7-8, s. 40. W tym tez
kierunku A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzari - czes¢ ogélna, red. A. Olejniczak,
Warszawa 2018, s. 798, nb 966.
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tezy ma by¢ wyktadnia literalna obu tych artykutéw oraz to, ze w art. 445 § 3 k.c. mowa jest
jedynie o dziedziczeniu roszczenia o zado$¢uczynienie, a art. 448 k.c. wyraznie odréznia
zado$€uczynienie od roszczenia o zaplate sumy pienieznej na okreslony cel spoteczny®*’.
Ponadto miatoby wynikaé to w faktu, ze zaplata okreslonej sumy na cel spoteczny nie ma
dla uprawnionego charakteru majatkowego, a wiec jest prawem niemajatkowym i stad nie-
dziedzicznym?®®®.

Trafny jest jednak poglad odmienny, odwotujacy sie po pierwsze do przyjetego w orzecz-
nictwie zalozenia o majatkowym charakterze roszczenia o zaptate sumy pienieznej na wska-
zany cel spoteczny oraz po drugie, do charakteru roszczenia - identycznego z roszczeniem

o zado$éuczynienie®*®

. W sytuacji, w ktérej poszkodowany dochodzit przed sagdem zaptaty
zado$éuczynienia zaréwno na swoja rzecz, jak i odpowiedniej sumy pienieznej na okreslony
cel spoteczny®®°, a nastepnie zmart, trudno bytoby aksjologicznie uzasadni¢ stanowisko, dla-
czego pierwsze z tych roszczen musi zostaé zaspokojone przez naruszyciela, a drugie juz nie.
Za ta wykladnig przemawia réwniez skrétowo$¢ odestania (,Przepis art. 445 § 3 stosuje sie”),
ktére byloby zapewne doprecyzowane przez ustawodawce, gdyby roszczenie o zasagdzenie

odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany przez pokrzywdzonego cel spoteczny miato by¢

niedziedziczne®*!

. Za przyjeciem tego stanowiska przemawia réwniez wykladnia historyczna,
gdyz art. 165 § 3 w zw. z art. 165 § 1 k.z. przewidywat przejscie na spadkobiercéw réwniez
prawa do sumy pienieznej majacej mie¢ charakter zados¢uczynienia wyptacanego na rzecz
wskazanej przez pokrzywdzonego instytucji. W konsekwencji nalezy uzna¢, ze spadko-
biercy moga domagac sie od sprawcy naruszenia dobra osobistego zaptaty stosownej kwoty

na cel spoteczny, jezeli zostat on wskazany za zycia przez pokrzywdzonego, a jednoczesnie

27 W tym tez kierunku A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzari - czes¢ ogélna,

red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 798, nb 966, ktérego zdaniem: , [...] aby roszczenie o naprawienie szkody
niemajatkowej przeszlo na spadkobiercéw, jest niezbedne, aby we wniesionym za zycia powddztwie poszko-
dowany domagat sie zado$¢uczynienia dla siebie, nie zas na wskazany cel spoteczny. Na tym tle nasuwa sie
uwaga terminologiczna dotyczaca potrzeby $cistego odrézniania zadoséuczynienia za szkode jako instytucji
majacej na celu zwiekszenie majatku samego poszkodowanego od zadania, aby osoba ponoszaca odpowiedzial-
no$¢ za naruszenie dobra osobistego wplacita odpowiednig kwote na wskazany cel spoteczny. Rozréznienie
to ma duze znaczenie réwniez w omawianej obecnie dziedzinie, zwlaszcza po wejéciu w zycie art. 448 KC
w jego nowej postaci, gdyz art. 445 § 3 KC méwi wyraZnie o dziedziczno$ci pierwszego ze wspomnianych
zadan, z czego wyprowadzi¢ mozna wniosek, ze ustawodawca nie ma tu na mysli alternatywnego roszczenia
przewidzianego w art. 448 KC [wyrézn. - W.B.]".

%% T.Paldyna, Préba wyktadni art. 448 kodeksu cywilnego, ,Przeglad Sadowy” 2003, nr 7-8, s. 40.

W tym tez kierunku K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. TomII. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski,
Warszawa 2019, art. 448, nb 27, s. 923, ktéry jednak powotuje sie na to, ze za takim dziedziczeniem roszczenia
o zaptate odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany przez pokrzywdzonego cel spoteczny przemawia analogia
iuris. Autor ten zauwaza réwniez, ze przy przyjeciu, ze roszczenie o zaptate odpowiedniej sumy pienieznej
na wskazany przez zmartego cel spoteczny spetnia funkcje represyjne (ewentualnie stanowi rodzaj kary
cywilnej), ,teza o dziedziczno$ci takiego roszczenia stataby sie nad wyraz watpliwa”.

260 Mozliwo$¢é taka jest dopuszczona powszechnie w orzecznictwie por. uchwate SN (7) z 9 wrzeénia 2008 .,
III CZP 31/08, OSNC 2009, nr 3, poz. 36.

261 Odmiennie A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzari - czes¢ ogélna, red. A. Olej-
niczak, Warszawa 2018, s. 798, nb 966. Watpliwosci co do tego kierunku wykladni zglasza tez M. Watachow-
ska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. TomIII, Zobowigzania. Czgs¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras,
Warszawa 2018, art. 448, nb 19.
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spelnione sa przestanki z art. 445 § 3 k.c.?** Spadkobiercy nie moga jednak zmieni¢ zagdania
spadkodawcy i zada¢ zamiast zaplaty okreslonej sumy pienieznej na cel spoteczny zaptaty na

263

swoja rzecz’*®. Nie moga oni takze zmieni¢ wskazanego przez spadkodawce celu spotecznego,

na ktéry ma zostaé przeznaczona zasagdzona kwota®®*.

Scisle zwigzane z osobg uprawnionego jest takze prawo cztonka rodziny osoby zmartej
w zwigzku z wystapieniami wolno$ciowymi w okresie komunistycznym do zado$¢uczynienia
w postaci uzyskania odpowiedniego $wiadczenia pienieznego (por. wyrazne literalne brzmie-
nie art. 3 ust. 2 zd. 1 ustawy z 7 maja 2009 r. o zado$¢uczynieniu rodzinom ofiar zbiorowych

2¢%) Jednoczesnie art. 3 ust. 2 zd. 2 tej ustawy

wystapient wolno$ciowych wlatach 1956-1989
stanowi, ze w przypadku $mierci cztonka rodziny po ztozeniu do wlasciwego organu wnio-

sku o takie zado§¢uczynienie prawo do $§wiadczenia pienieznego nalezy do spadku po niej.

2. Niemcy

W prawie niemieckim dziedziczenie roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wyni-

kajacej z naruszenia débr osobistych innych niz zycie i zdrowie jest kwestig sporng. Dobra te

262 Por. A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczeri z tytutu zados¢uczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9,

s. 28-29; M. Watachowska, Zados¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, Torun 2007, s. 137; J.St. Pigtow-
ski, H. Witczak, A. Kawalko, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 10. Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz,
Warszawa 2015, s. 96, nb 37, przyp. 123; M. Safjan, [w:] Kodeks cywilny - komentarz. Tom I. Komentarz do

art. 1-449', red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2018, art. 448, nb 33; A. Olejniczak, [w:] Kodeks cywilny. Komen-
tarz. Tom III. Zobowigzania. Czg$¢ ogélna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 448, nb 18; P. Sobolewski, [w:]

Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IIIA. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogélna, red. K. Osajda,
Warszawa 2017, art. 448, nb 29, s. 886, ktérego zdaniem: , Za stanowiskiem takim przemawia istotny argument
dogmatyczny - naruszenie dobra osobistego zawinionym zachowaniem nie powoduje powstania roszczenia

o zaplate odpowiedniej kwoty na cel spoteczny, poniewaz roszczenie takie nie moze istnie¢ bez wskazania
podmiotu, na rzecz ktérego zasadzona ma zostaé okreélona kwota”; A. Cisek, W. Dubis, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2017, art. 448, nb 5, s. 954;]. Kuzmicka-Sulikowska,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2017, art. 922, nb 43, s. 1731;
R. Strugata, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2019, art. 448,nb 9;
W. Borysiak, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IVA. Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 922, nt 400-400.2; zob. tez K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. TomII. Komentarz. Art. 353-626,
red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 448, nb 27, s. 923, ktérego zdaniem za przyjeciem takiego stanowiska
przemawia ,tozsamo$¢ przestanek istnienia i ustalania wysokosci oraz tozsamo$¢ funkcji kompensacyjnej

roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne oraz roszczenia o zaplate odpowiedniej sumy na wskazany przez

pokrzywdzonego cel spoteczny”.

263 Tak A. Szpunar, O przejsciu na spadkobiercéw roszczen z tytutu zados¢uczynienia, ,Rejent” 2002, nr 9,
s.29.Jak zauwaza jednak M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. TomIII, Zobowigzania. Czes¢ ogélna
(art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 448, nb 19: ,W przypadku [...] zaptaty na cel spo-
teczny, chodzi o dziedziczenie roszczenia o zaptate na rzecz innego niz poszkodowany podmiotu. Dodatkowo
art. 448 zd. 2 k.c. stanowi po prostu, ze «art. 445 § 3 stosuje sie», a wiec wprost (nie tylko «odpowiednio»). Nie
jestjasne, czy taki sposéb odestania nalezy rozumieé w ten sposéb, ze w istocie na spadkobiercéw przechodzi
samo prawo zadania zaptaty na wskazany cel spoleczny (bo przeciez nie wierzytelno$é¢, skoro beneficjentem
mial by¢ nie spadkodawca, ale osoba trzecia). Przy takim wariancie interpretacyjnym nalezaloby uznaé, ze
spadkobiercy nabywajg tylko samo prawo, bez mozliwosci zmiany przede wszystkim beneficjenta ani tym
bardziej zagdanej kwoty [wyrézn. - W.B.]".

264 Tak - choé z watpliwo$ciami - M. Watachowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I1I, Zobowigzania.
Czg$¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, art. 448, nb 19.

265 Tekstjedn. Dz.U. z 2020 1. poz. 678.
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chronione sg przez koncepcje tzw. ogélnego prawa osobistosci (tzw. allgemeine Persénlichkeit-
srecht). Ze wzgledu na $cisle osobisty charakter tego prawa przyjmuje sie brak dziedziczenia
roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej (okre$lanej jako Genugtuung) wynikajacych

z jego naruszenia®®®

. Jest tak nawet wéweczas, gdy dana osoba wytoczyla za swego zycia
powddztwo o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej z naruszenia jej ogdlnego
prawa osobistosci®®’.

Przykladem tego jest orzeczenie BGH z 1 sierpnia 2017 r., VI ZR 261/16, w sprawie

Iwana Demjanjuka®®®

. W sprawie tej dobra osobiste pokrzywdzonego, bedacego w okresie
wojny straznikiem w obozie koncentracyjnym, mialy zostaé naruszone przez tres¢ artyku-
16w opublikowanych w prasie. W toku procesu pokrzywdzony zmart, lecz jego powdédztwo
bylo nadal popierane przez wdowe po nim. BGH orzekt, ze $§mier¢ pokrzywdzonego w toku
wszczetego przez niego procesu o ochrone ogdélnego prawa osobistosci powinno powodowaé
wygasniecie dochodzonego roszczenia o zaptate zado$¢uczynienia i w wyniku tego do umo-
rzenia postepowania.

Poglad ten byt kontynuacja stanowiska wyrazonego w wyroku BGH z 29 kwietnia 2014 r.,
ZR VI 246/12%%°. W stanie faktycznym wyroku znany niemiecki artysta estradowy pozwat
wydawce kilku czasopism o zaplate zado$éuczynienia za zamieszczenie w nich informacji
0 jego stanie zdrowia i sposobie przezywania przez niego zatoby po stracie cérki. Pozew
wplynal dosadu 11 lutego 2011 1., a 12 lutego 2011 r. powdd zmart. Pozew zostal doreczony
wydawcy w marcu 2011 r. Dalsze postepowanie w sprawie chciat kontynuowac jego spadko-

bierca. Sady nizszych instancji [Landgericht Berlin oraz Kammergericht (KG) w Berlinie] uznaly,

266

Zob. w orzecznictwie wyrok BGH z 4 czerwca 1974 r., VIZR 68/73, NJW 1974, z. 31, 5. 1371 z glosa K. Stor-
cha, GRUR 1974, nr 12, s. 800-801; w literaturze por. szerzej M. Burmann, J. Jahnke, Hinterbliebenengeld - viele
Fragenund etliche Antworten, NZV 2017, nr 9, s. 412-413; H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen
2001, s. 105; W. Fikentscher, A. Heinemann, Schuldrecht. Allgemeiner und Besonderer Teil, Berlin-Boston 2017,
s. 949, nb 1590; L. Kunz, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2017,
§ 1922, nb 308 i n., s. 184 i n.; T. Hoeren, [w:] Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar, Baden-Baden 2019,
§ 1922, nb 8 oraz D. Looschelders, Schuldrecht. Besonderer Teil, Miinchen 2016, s. 471, nb 1243 (ktéry zauwaza:

»[...] dem Verstorbenen weder Ausgleich noch Genugtuung fiir die Verletzung seines Persénlichkeitsrechts
verschafft werden kann”). Watpliwosci w tym zakresie zglasza R. Rixecker, [w:] Miinchener Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 1. Allgemeiner Teil §§ 1-240. AllgPersonlR. ProstG. AGG, red. C. Schubert, Miinchen
2018, Anhang zu § 12: Allgemeines Persénlichkeitsrecht (AllgPerssénlR), nb 53.

67 M. Burmann, J. Jahnke, Hinterbliebenengeld - viele Fragen und etliche Antworten, NZV 2017, nr 9, s. 413;
T. Hoeren, [w:] Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar, Baden-Baden 2019, § 1922, nb 9.

268 Orzeczenie BGH z 1 sierpnia 2017 r., VI ZR 261/16, NJW 2017, z. 41, 5. 3004-3006 (okreélane w litera-
turze niemieckiej jako ,,SS-Witwe”) z glosa P. Félsinga, EWiR 2017, z. 19, s. 595-596. Wyrok zostal oméwiony
przez W. Wurmnesta i M. Gdmanna, Germany, [w:] European Tort Law 2017, red. E. Karner, B.C. Steininger,
Berlin-Boston 2018, s. 221-222.

26> Wyrok BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR VI 246/12, NJW 2014, z. 39, 5. 2871-2874 z aprobujagcymi uwagami
w glosie G. Méscha, JuS 2014, nr 11, s. 1037-1039 i1 C. Schubert, JZ 2014, nr 21, s. 1056- 1060 oraz krytycznymi
w glosie J. Hagera, JA 2014, nr 8, s. 627-629; por. tez dotyczacy go artykut J. Stender-Vorwachs, Vererblichkeit
eines Geldentschddigungsanspruchs wegen Personlichkeitsrechtsverletzung, NJW 2014, z. 39, s. 2831-2833. Wyrok
zostal oméwiony przezJ. Fedtke, Germany, [w:] European Tort Law 2014, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-
Boston 2015, s. 222-224. Krytycznie odniesli sie réwniez do niego H. Kétz, G. Wagner, Deliktsrecht, Miinchen
2016, 8. 176, nb 428-429. Z tezie wyroku wskazano, ze: ,Der Anspruch auf Geldentschidigung wegen Persén-
lichkeitsrechtsverletzung ist grundsétzlich nicht vererblich”.
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ze roszczenia o odszkodowanie pieniezne (Geldentschddigung) oparte na naruszeniu ogélnego
prawa do osobowosci majg charakter $cisle osobisty, a zatem nie moga by¢ dziedziczone
i dochodzone nastepnie w toku postepowania wszczetego przez powoda. Poglad ten podzielit
BGH?”°. Zdaniem BGH za przyjeciem takiego stanowiska przemawia réznica, ktéra w nie-
mieckiej literaturze jest czyniona miedzy wynagrodzeniem szkody niemajatkowej (satysfak-
cja - Genugtuung) a zado$éuczynieniem (rekompensatg - Schmerzensgeld), jako odrebnymi
$rodkami przewidzianymi przez regulacje odnoszace sie do prawa odszkodowawczego®”.
Takie zréznicowanie jest formalnie uzasadniane tym, ze roszczenie o zado$éuczynienie
za naruszenie ogélnego prawa osobistosci nie jest oparte na § 253 ust. 2 BGB, ale wynika
bezposrednio z przepiséw niemieckiej Konstytucji*’?. Stuzy ono wiec przede wszystkim
zapewnieniu osobistej satysfakcji pokrzywdzonemu co do tego, ze w postepowaniu sadowym
»przywrédcono mu sprawiedliwo$é”. Nie jest to jednak mozliwe wéwczas, gdy pokrzywdzony
zmart. Roszczenie o uzyskanie wynagrodzenia takiej szkody niemajatkowej nie moze wiec
przechodzié¢ na spadkobiercéw zmartego. Nie jest réwniez objete sukcesja uniwersalng na
podstawie § 1922 ust. 1 BGB. W orzeczeniu tym podkreslono tez, ze uchylenie § 847 ust. 1 BGB
(oméwione w pkt IV.2 niniejszego opracowania) nie powinno byé postrzegane jako argument
za dziedziczno$cia roszczen wynikajacych z naruszenia ogélnego prawa osobistoéci, przez
wzglad na ich charakter odmienny od ,typowego” zado$¢uczynienia®”®.

Poglad ten odzwierciedlat stanowisko wigkszosci przedstawicieli doktryny niemieckiej,
ktérej zdaniem roszczenia pieniezne o naprawienie szkody niemajatkowej stuza jedynie
ochronie niematerialnych (niepienieznych) aspektéw ogélnego prawa osobistodci i maja

podobnie jak ono $ci$le osobisty charakter®”*

. W doktrynie niemieckiej mozna byto jednak
spotkaé poglady odmienne, zgodnie z ktérymi odmienne traktowanie roszczen z tytutu
zado$¢éuczynienia za bdl i cierpienie od roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej z tytutu
naruszenia ogélnego prawa osobisto$ci narusza art. 3 ust. 1 niemieckiej Konstytucji (zasada
réwnosci wobec prawa), prowadzi do nieuzasadnionego polepszenia sie sytuacji sprawcy

szkody na skutek $mierci poszkodowanego przed wyptata odszkodowania pienieznego,

70 Rozstrzygniecie sprawy w ten wtasnie sposéb utatwito sadowi takze to, ze pozew zostat doreczony

pozwanemu dopiero po $§mierci powoda, a wiec - mimo formalnego wszczecia postepowania - nie musiat on
formalnie rozstrzygaé dziedziczenia takiego roszczenia po chwili powstania stanu zawistoéci sprawy (lis
pendens), co budzilo kontrowersje na tle dawnego § 847 ust. 1 zd. 2 BGB. Kwestia ta zostala zatem formalnie
pozostawiona w uzasadnieniu orzeczenia BGH jako otwarta - por. D. Looschelders, Schuldrecht. Besonderer
Teil, Miinchen 2016, s. 471, nb 1243a.

?l Wyrok BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR VI 246/12, NJW 2014, s. 39, s. 2871-2874.
Por. D. Looschelders, Schuldrecht. Besonderer Teil, Miinchen 2016, s. 471, nb 1243a.
Wyrok BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR V1 246/12, NJW 2014, s. 39, 5. 2871-2874; . Fedtke, Germany, [w:]
European Tort Law 2014, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2015, s. 223.

274 Por.U.Koebel, Das Fortwirken des Personlichkeitsrechts nach dem Tode, NJW 1958, z. 25, 5. 936-938; ]. Fedtke,
Germany, [w:] European Tort Law 2014, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2015, s. 223-224; M. Bur-
mann, J. Jahnke, Hinterbliebenengeld - viele Fragen und etliche Antworten, NZV 2017, nr 9, s. 413; D. Looschelders,
Schuldrecht. Besonderer Teil, Miinchen 2016, s. 471, nb 1243a; T. Hoeren, [w:] Biirgerliches Gesetzbuch. Handkom-
mentar, Baden-Baden 2019, art. 1922, nb 9. Krytycznie co do tego rozwigzania odnie$li sie H. Kétz, G. Wagner,
Deliktsrecht, Miinchen 2016, s. 176, nb 428-429.
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a samo roszczenie o naprawienie szkody niemajatkowej z tytutu naruszenia ogélnego prawa
osobisto$ci odrywa sie w chwili jego powstania od ,,niewymiernych” (ideellen) elementéw tego
prawa®’®. Ten pierwszy argument (odnoszacy sie do zasady réwnos$ci wobec prawa) zostat
jednak odrzucony w wyroku BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR VI 246/12, z odwotaniem sie do
tego, ze zréznicowanie jest obiektywnie uzasadnione réznym charakterem dochodzonych
roszczen.

Kwestia ta moze by¢ jednak uznana za sporna, gdyz w wydanym podobnym czasie orzecze-
niu LG w Koln z 27 kwietnia 2017 1., 14 O 323/15”°, przyjeto rozwiazanie idace prima facie
w odmiennym kierunku. W sprawie tej pozwany opublikowat ksigzke zawierajaca wywiad
z bytym kanclerzem RFN Helmutem Kohlem, ktéry - jak sie okazato - nigdy nie zostatl prze-
prowadzony. Wytoczyt on w zwigzku z tym przeciwko wydawcy ksiazki powédztwo o ochrone
jego ogélnego prawa osobistosci. Wyrok sagdu pierwszej instancji korzystny dla powoda zapadt
27 kwietnia 2017 r. Helmut Kohl zmart 17 czerwca 2017 r. W apelacji pozwani powotywali
sie na fakt, Ze powinno prowadzi¢ to do oddalenia powédztwa z powodu niedziedzicznosci
dochodzonego roszczenia.

Sad drugiej instancji (OLG w Kéln) wyrokiem z 29 maja 2018 r., 15 U 64/17%”, oddalit
roszczenie spadkobiercéw powoda. Uznat, ze choé byly kanclerz byt uprawniony do uzyska-
nia zado$¢uczynienia, to poniewaz wyrok nie stat sie prawomocny, prawo to nie przeszto na
jego spadkobiercéw i wygasto w chwili jego $mierci. W wyroku tym wskazano, ze roszczenie
o zado$¢uczynienie za naruszenie ogélnego prawa osobistosci nie jest dziedziczne, gdyz jego
celem (funkcja) jest zaspokojenie intereséw niemajatkowych pokrzywdzonego i stad od chwili
jego $mierci cel ten nie moze by¢ zrealizowany. Dotyczy to réwniez sytuacji, gdy spadko-
dawca umiera w toku postepowania w drugiej instancji. Nie moze wptywacé na to historyczny
wymiar indywidualnego przypadku (historische Dimension), wiek poszkodowanego ani zna-
czace zafalszowanie jego dorobku zyciowego. W tym samym czasie ten sam sad podtrzymat
w drugiej instancji zakaz dalszego rozpowszechniania ksigzki, wskazujac przede wszystkim
na naruszenie postanowien zawartych w pierwotnie zawartej umowie wydawniczej (w tym
zobowigzanie do zachowania poufnosci udostepnionych gtéwnemu pozwanemu informa-

cji, ktére obowigzywalo takze pozostatych pozwanych w relacji ze spadkobiercami powoda

75 Por. poglady przytaczane w wyroku BGH z 29 kwietnia 2014 r., ZR VI 246/12, NJW 2014, z. 39, s. 2871-
2874. Zob. tez V. Beuthien, Vereitelt der Tod die Genugtuung? Zur Unvererblichkeit des Anspruchs auf Geldentschd-
digung fiir Personlichkeitsrechtsverletzung, GRUR 2014, z. 10, S. 958-959.

76 QOrzeczenie LG w Kéln z 27 kwietnia 2017 1., 14 O 323/15, dostepne na stronie internetowej NRWE: http://
www.justiz.nrw.de/nrwe/lgs/koeln/lg_koeln/j2017/14_0_323_15_Urteil_20170427.html; dostep(okreélane
w literaturze niemieckiej jako ,,Vermdchtnis: Die Kohl-Protokolle” od tytutu opublikowanej ksigzki) oméwione
przez W. Wurmnesta i M. Gémanna, Germany, [w:] European Tort Law 2017, red. E. Karner, B.C. Steininger,
Berlin-Boston 2018, s. 226-227.

2”7 QOrzeczenie OLG w Kéln z 29 maja 2018 1., 15 U 64/17, dostepne na stronie internetowej NRWE: http://
www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/koeln/j2018/15_U_64_17_Urteil 20180529.html - z glosami]. Neunera, FAamRZ
2018, z. 16, s. 1273-1274 oraz O. Brexla, GRUR-Prax 2018, z. 20, s. 476 oraz oméwione przez J. Kleinschmidta,
Germany, [w:] European Tort Law 2018, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2019, s. 253.
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w takim samym zakresie, jak wczeéniej istnialo wzgledem samego spadkodawcy)®”®. Stad

w doktrynie niemieckiej podkresla sie kontrowersyjno$¢ tego zagadnienia®”®

. Wskazuje sie,
ze mozliwe byto przyjecie wyktadni, zgodnie z ktéra wydane juz orzeczenie sagdu pierwszej
instancji (choé nieprawomocne) powinno by¢ uznane za forme satysfakcji niemajatkowej dla
zyjacego jeszcze wowczas powoda i w zwigzku z tym jego roszczenie - poniewaz zaspokoito
jego interesy niemajatkowe jeszcze przed $miercia - nie powinno z tym momentem wygasac,

lecz powinno podlegaé przejéciu na spadkobiercéw?*°.

3. Francja

W doktrynie francuskiej przyjmuje sie, ze roszczenie o naprawienie szkody niemajatkowej
wynikajacej z naruszenia praw osobistosci poszkodowanego (tzw. droits de la personnalité)®*
innych niz jego zycie i zdrowie, jest generalnie dziedziczne (transmisible), a wiec wchodzi
w sktad majatku spadkowego®®?. Z braku istnienia wyraznej podstawy prawnej ku temu
w przepisach Kodeksu Napoleona, poglad taki generalnie wyrazany jest w orzecznictwie
w oparciu o art. 1240 KN*** (przewidujacy tzw. generalna klauzule deliktowg) oraz art. 731
KN (przewidujacy przejscie na spadkobiercéw majatku spadkodawcy)?**. Wynika to z faktu,
ze ochrona praw osobisto$ci realizowana jest w prawie francuskim poprzez przepisy prawa
deliktéw, a w nich przez pojecie szkody podlegajacej kompensacji (dlommage) rozumie sie
zaréwno szkode materialng, jak i szkode niematerialng (okreslang w zakresie tego naruszenia

jako ,,szkoda moralna” - dommage moral; a w zakresie jej kompensacji jako ,,odszkodowanie

278

Orzeczenie OLG w Kéln z 29 maja 2018 1., 15 U 65/17, dostepne na stronie internetowej NRWE: http://
www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/koeln/j2018/15_U_65_17_Urteil_20180529.html

72 V. Beuthien, Statt Genugtuung fiir das Opfer Frohlocken des Tdters? Zur rechtwidrigen Verwertung der Kohl-

-Protokolle, GRUR 2018, z. 10, 5. 1021-1025; J. Kleinschmidt, Germany, [w:] European Tort Law 2018, red. E. Karner,
B.C. Steininger, Berlin-Boston 2019, s. 253. Jak zauwazaja W. Wurmnest, M. Gémann, Germany, [w] European
Tort Law 2017, red. E. Karner, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2018, s. 228, na skutek oddalenia powddztwa
w sprawie H. Kohla jego spadkobiercy zamiast uzyskac rekordowe zado$¢uczynienie, nie uzyskaja obecnie
niczego, a sprawcy szkody beda zwolnieni z odpowiedzialnosci (,[...] would leave his heirs behind with nothing
in hand, as opposed to a record-breaking entitlement during the lifetime of the claimant. The infringers, on
the other hand, would get away with the profits made, at least partly at the expense of the victim”).

80 W tym kierunku W. Wurmnest, M. Gémann, Germany, [w:] European Tort Law 2017, red. E. Karner,
B.C. Steininger, Berlin-Boston 2018, s. 228 (,Therefore, the granted compensation did indeed provide some
satisfaction to the plaintiff within his lifetime”).

81 Naokre$lenie ,praw osobistosci” - pojecia stosowanego powszechnie w prawie francuskim - w dalszej
cze$ci opracowania bedzie uzywane réwniez zamiennie pojecie ,,dobra osobiste”.

82 Zob.uzasadnienie wyroku Cour de Cassation z 31 marca 2016 r., w sprawie nr 15-10748. W doktrynie tak
C. Bloch, [w:] Droit de la responsabilité et des contrats. Régimes d’indemnisation, red. P. le Tourneau, Paris 2017,
S. 574, Or 2125.12.

283 Przed wejéciem w zycie 1 pazdziernika 2016 r. ordonansu nr 2016-131 z dnia 10 lutego 2016 . regulacja
ta byta umiejscowiona w art. 1382 KN. W wyniku wej$cia w zycie ordonansu ulegla zmianie numeracja prze-
piséw francuskiego kodeksu cywilnego i dotychczas obowiazujace art. 1382-1386 KN staty sie art. 1240-1244
KN. Tres¢ przepiséw nie ulegla jednak zmianom.

2% Por. uzasadnienie wyroku Cour de Cassation z 31 marca 2016 r., w sprawie nr 15-10748.
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za szkode moralng” - prejudice moral)**®. Czesto zasadzajac poszkodowanemu deliktem
sjedno odszkodowanie”, uszczerbkéw tych sie zreszta od siebie nie rozdziela w precyzyjny
sposéb (choé w orzecznictwie wyréznia sie i kataloguje rézne rodzaje uszczerbkéw niema-
jatkowych)?®¢.

Podkresli¢ nalezy jednak, ze kwestia dziedziczno$ci roszczen o naprawienie szkody nie-
majatkowej wynikajacej z naruszenia débr osobistych poszkodowanego innych niz zycie
i zdrowie ma w prawie francuskim skomplikowany charakter, gdyz samo pojecie débr oso-
bistych (,praw osobistosci”), ich charakter oraz ich katalog s3 w prawie francuskim przede
wszystkim przedmiotem analizy orzeczniczej i doktrynalnej, ktéra trudno jest uznac za
w pelni przejrzystg. Problemem jest takze to, ze prawo francuskie nie przewiduje ogélnego
prawa osobistosci, lecz réznorodne dobra osobiste, ktérych Zréditem sg zaréwno przepisy

majace charakter publicznoprawny (w tym normy prawa konstytucyjnego®®’

majace bez-
posérednie przetozenie na stosunki cywilnoprawne), jak i przepisy majace charakter stricte
prywatnoprawny. Wsréd tych ostatnich wyréznié nalezy prawo do prywatnosci (vie privée -

art. 9 KN)*® czy godno$¢ (la dignité de la personne humaine - art. 16 KN)>%°

, ale takze np. prawo
do poszanowania domniemania niewinnosci (a droit au respect de la présomption d’innocence -
art. 9-1 KN)*°. Wéréd praw osobistoéci wyodrebnia sie takze te decydujace o pozycji cztowieka
w spoleczenistwie (tzw. la partie sociale du patrimoine moral), wéréd ktérych wyréznia sie czesé
wewnetrzna, cze$¢ zewnetrzng i prawo do nazwiska®”'. Pojecie szkody niemajgtkowej kom-
pensowanej na podstawie ogdlnej klauzuli deliktowej obejmuje réwniez uszczerbki, ktére
trudno jest zakwalifikowacé jako dobra osobiste, mimo tego, ze maja one charakter intereséw

niemajatkowych®. Ponadto duza cze$¢ praw osobistoéci (np. cze$é, wolnoéé seksualna)

85 Podstawowe znaczenie mial w tym zakresie wyrok potaczonych Izb Cour de Cassation z 25 czerwca

1833 1. Co do jego omdwienia por. J.S. Borghetti, [w:] Digest of European Tort Law. Volume 2: Essential Cases on
Damage, red. B. Winiger, H. Koziol, B.A. Koch, R. Zimmermann, Berlin-Boston 2011, s. 521-522. Zob. w prawie
francuskim szerzej za wielu C. Bloch, [w:] Droit de la responsabilité et des contrats. Régimes d’indemnisation, red.
P. le Tourneau, Paris 2017, s. 574, nr 2125.12.

2% Por. C. Bloch, [w:] Droit de la responsabilité et des contrats. Régimes d’indemnisation, red. P. le Tourneau,
Paris 2017, s. 572 in., nr 2125.00 i n. Zagadnienie to opisuja w prawie polskim szerzej M. Nesterowicz, Zados¢-
uczynienie pienigzne ex contractu i przy zbiegu z odpowiedzialnoscig ex delicto, ,Pafistwo i Prawo” 2007, nr 1, s. 28
oraz U. Walczak, Geneza problemu w prawie europejskim i pojecie szkody niemajgtkowej, ,Transformacje Prawa
Prywatnego” 2007, nir 1, s. 137-138.

87 Podkresli¢ nalezy przy tym, ze obejmuje to Deklaracje praw cztowieka i obywatela z 26 sierpnia 1789r.,
ktéra na podstawie wstepu do obecnie obowigzujacej Konstytucji Republiki Francuskiej z 1958 r. traktowana
jest jako immanentna cze$¢ francuskiego porzadku prawnego.

288 Artykul ten stanowiw ustepie 1, ze kazdy ma prawo do poszanowania jego zycia prywatnego (,,Chacun
a droit au respect de sa vie privée”).

89 Artykutten wskazuje, ze prawo zapewnia prymat osobie ludzkiej, zabrania jakiegokolwiek naruszania
jej godnoéci oraz gwarantuje poszanowanie dla istoty ludzkiej od poczatku jego zycia (,La loi assure la primauté
dela personne, interdit toute atteinte a la dignité de celle-ci et garantit le respect del’étre humain dés le commencement
desavie”).

20 Por, szerzej C. Bloch, [w:] Droit de la responsabilité et des contrats. Régimes d’indemnisation, red. P. le
Tourneau, Paris 2017, s. 614-615, nr 2125.351-2125.352.

21 Por. szerzej C. Bloch, [w:] Droit de la responsabilité et des contrats. Régimes d’indemnisation, red. P. le
Tourneau, Paris 2017, s. 590 in., nr 2125.1901in.

292 Przykladowo interesy niemajatkowe objete prawem kontraktéw np. do dostarczenia koszernego miesa
w zwigzku z uroczystoéciami religijnymi (por. wyrok Tribunal de commerce de Lyon z 18 wrze$nia 1936 r.
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chroniona jest przez przepisy prawa karnego, a sad karny rozstrzygajac dang sprawe, moze
przyzna¢ w procesie karnym zado$¢uczynienie za naruszenie takiego dobra®*®.

Podkre$la sie przy tym, Ze prawa osobisto$ci nie sg generalnie dziedziczne®**. Dotyczy to
zwlaszcza prawa do prywatnosci, gdyz w doktrynie i orzecznictwie francuskim ugruntowany
jest poglad, ktéry przyjmuje, ze takie prawo wygasa wraz ze $miercig poszkodowanego®*®.
Kwestia ta jest jednak w innych przypadkach przedmiotem rozbiezno$ci w orzecznictwie
i doktrynie, np. w odniesieniu do prawa do wizerunku, w ktérym niekiedy wyrdznia sie jego
majatkowe aspekty majace podlega¢ dziedziczeniu®*°. Sporne jest przyktadowo to, czy mozna
przyzna¢ zado$¢uczynienie za jego naruszenie po $mierci spadkodawcy?®”’, choé przyjmuje

sie, ze powinno to nastapié, jezeli sam wytoczyt on z tego tytutu powédztwo przed $miercig®*®.

4. Austria

W prawie austriackim roszczenia o zado§¢uczynienie pieniezne za krzywde doznang wsku-

tek naruszenia innych débr osobistych niz zycie i zdrowie podlegaja dziedziczeniu na tych
299

samych zasadach, ktére zostaly oméwione powyzej w pkt IV.4 opracowania®*®. Wyjatkiem

39 (a uregulowane gtéwnie w jego rozdziale

sa jedynie roszczenia objete tzw. Mediengesetz
trzecim), ktére dotycza m.in. poméwienia (Nachrede), zniestawienia (Beschimpfung), celowego

wyszydzenia (Verspottung), oszczerstwa (Verleumdung), ujawnienia informacji intymnych

dostepny na stronie internetowej: https://law.utexas.edu/transnational/foreign-law-translations/french/
case.php?id=1192).

%3 Por. szerzej S. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss
ina Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 103, nb 65. Por. tez C. Bloch, [w:] Droit
delaresponsabilité et des contrats. Régimes d'indemnisation, red. P. le Tourneau, Paris 2017, s. 613-614, nr 2125.342.

%4 Ch. Bigot, La protection del’image des personnes et les droits des héritiers, Legicom 1999, nr 4, s. 29; D. Guével,
Droit des successions et des libéralités, Paris 2009, s. 58, nb 116 (,Mais le principe est que le droit au respect de
la vie privée n'appartient quaux vivants et n'est pas transmissible”). Zob. tez wyrok Cour de Cassation z 8
lipca 2004 r., w sprawie nr 03-13260 oraz wyrok Cour de Cassation z 15 lutego 2005 r., w sprawie nr 03-18302.
Poglady literatury francuskiej w tym zakresie wskazuje G. Briiggemeier, [w:] Personality Rights in European
Tort Law, red. G. Briggemeier, A. Colombi Ciacchi, P. O’Callaghan, Cambridge 2010, s. 14.

295 Zob.wyrok Cour de Cassation z 14 grudnia 1999 r., w sprawie nr 97-15756 opublikowany , Recueil Dalloz’
2000, s. 372 z notg B. Beignier tamze (,[...] le droit d’agir pour le respect de la vie privée s’éteint au décés de
la personne concernée, seule titulaire de ce droit ; que le moyen ne peut donc étre accueilli en aucune de ses
branches”).

2% Por. G. Loiseau, Lautonomie du droit a I'image, Legicom 1999, nir 4, s. 75; G. Briiggemeier, [w:] Personality
Rights in European Tort Law, red. G. Briiggemeier, A. Colombi Ciacchi, P. O’Callaghan, Cambridge 2010, s. 17.

297 Zob. wyrok Cour de Cassation z 15 lutego 2005 r., w sprawie nr 03-18302. W doktrynie por. szerzej
Ch. Bigot, La protection de 'image des personnes et les droits des héritiers, Legicom 1999, nr 4, s. 29-32.

28 Por. kazus, ktéry rozwaza A. Lucas-Schlétter, [w:] Personality Rights in European Tort Law, red. G. Briig-
gemeier, A. Colombi Ciacchi, P. O’Callaghan, Cambridge 2010, s. 389-390 oraz podane tam orzecznictwo
francuskie. Por. tez Ch. Bigot, La protection de 'image des personnes et les droits des héritiers, Legicom 1999, nr 4,
s. 30.

?%° Por. R. Welser, B. Zéchling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht-Allgemeiner Teil,
Schuldrecht-Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 511, nb 1852. Zob. tez wyrok OGH z 28 lipca 1998 r., 1 Ob
194/98f.

%00 Jstawa z 12 czerwca 1981 r. o prasie i innych publicystycznych srodkach masowego przekazu (Gesetz
iiber die Presse und andere publizistische Medien, okre$lana jako Mediengesetz - MedienG), BGBL. z 1981 r., nr 314.

»
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ze sfery zycia prywatnego (hdchstpersonlichen Lebensbereiches) lub ujawnienia tozsamo$ci
danej osoby, w sytuacji gdy jest to prawem zakazane. Roszczenia te traktuje sie jako rosz-
czenia $cisle osobiste, gdyz wzorowane sg one na prawie karnym i maja czeSciowo charakter

penalny®®.

5. Szwajcaria

W prawie szwajcarskim podstawa dochodzenia roszczenia o zado$éuczynienie (der Genug-

tuungsanspruch) za naruszenie innych débr osobistych niz zycie i zdrowie jest art. 49 OR®.

Do przyznania zado$¢uczynienia za naruszenie takich innych débr osobistych niz zycie

i zdrowie znajduja zastosowanie te same zasady jak powyzej opisane w pkt IV.5 opracowa-
15303

nia®®. Jezeli wiec tylko spadkodawca w jakikolwiek sposdb zgtosit che¢ dochodzenia swojego

roszczenia przed $miercia, przechodzi ono na jego spadkobiercéw.

6. Holandia

Zgodnie z art. 6:106 ust. 2 w zw. z art. 6:106 ust. 1 lit. (a), (b) oraz (c) BW roszczenie o napra-
wienie szkody niemajgtkowej wynikajacej z naruszenia innych niz integralno$¢ fizyczna
débr osobistych zmartego moze by¢ przeniesione na inne podmioty, jezeli zostalo umownie
uznane lub jezeli pokrzywdzony wytoczyt o nie powédztwo®**.

Przej$cie roszczenia o zado$¢uczynienie obejmuje przy tym szkody niemajgtkowe wyni-

305

kajace z naruszenia débr osobistych wskazanych w ust. 1 art. 6:106 BW*°°, a wiec czci lub

301 C. Werkusch, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, Wien 2010, § 531, nb 6, s. 1057.
Por. tez uzasadnienie wyroku OGH z 28 lipca 1998 r., 1 Ob 194/98f.

%02 Przepis ten w oryginale niemieckim brzmi: ,(1) Wer in seiner Persénlichkeit widerrechtlich verletzt
wird, hat Anspruch auf Leistung einer Geldsumme als Genugtuung, sofern die Schwere der Verletzung es
rechtfertigt und diese nicht anders wiedergutgemacht worden ist. (2) Anstatt oder neben dieser Leistung
kann der Richter auch auf eine andere Art der Genugtuung erkennen”. W oryginale francuskim: ,(1) Celui
qui subit une atteinte illicite a sa personnalité a droit 4 une somme d’argent a titre de réparation morale, pour
autant que la gravité de l'atteinte le justifie et que 'auteur ne lui ait pas donné satisfaction autrement. (2) Le
juge peut substituer ou ajouter a l'allocation de cette indemnité un autre mode de réparation”. W oryginale
wioskim: (1) Chi & illecitamente leso nella sua personalita pud chiedere, quando la gravita dell'offesa lo giu-
stifichi e questa non sia stata riparata in altro modo, il pagamento di una somma a titolo di riparazione morale.
(2) Il giudice pud anche sostituire o aggiungere a questa indennita un altro modo di riparazione”.

893 F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 414, nb 1485; R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obliga-
tionenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch
unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 49, nb 87, 5. 615.

804 Wskazane rozwiazanie ustawowe wzorowane jest w opisywanym zakresie na pierwotnym brzmie-
niu § 847 ust. 1 zd. 2 BGB. Jest to o tyle interesujace, gdyz w chwili wejécia w zycie regulacji holenderskiego
kodeksu cywilnego, bedacy jej pierwowzorem przepis § 847 ust. 1 zd. 2 BGB zostal juz przez ustawodawce
niemieckiego uchylony.

805 Zgodnie z tym przepisem: ,1. The injured person has a right of compensation for damage that does not
consist of material loss, assessed in conformity with the standards of reasonableness and fairness: (a) if the
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dobrej reputacji (honour or reputation) albo tez wynikajace z naruszenia dobrego imienia osoby
zmarlej (w sytuacji, w ktérej miataby ona wtasne roszczenia z tytutu takiego zdarzenia za
swojego zycia)*°°. Odnosi sie to réwniez do szkéd wyrzadzonych umysélnie - na co wskazuje
art. 6:106 ust. 1 lit. (a) BW.

7. Grecja

Prawo greckie dopuszcza dziedziczenie roszczenia o zado§¢uczynienie za naruszenie innych
débr osobistych niz zycie i zdrowie pod warunkiem wytoczenia przez pokrzywdzonego
powddztwa o nie przed swoja $miercig lub w wypadku uznania go w umowie przed ta chwila

)*%”. Tak jak zostato to wskazywane

przez sprawce szkody (§ 933 greckiego kodeksu cywilnego
w pkt IV.7 opracowania, przepis ten jednakowo dotyczy wszystkich roszczen o naprawienie

szkody niemajatkowej opartych o przepisy rezimu deliktowego.

8. Stowenia

W prawie stoweniskim do roszczen zmierzajgcych do naprawienia szkdd o charakterze
niemajatkowym wynikajacych z faktu naruszenia innych débr osobistych lub intereséw
prawnie chronionych pokrzywdzonego niz jego zycie i zdrowie znajduje réwniez zastoso-
wanie art. 176 ust. 2 w zw. z art. 176 ust. 1 kodeksu zobowigzan Stowenii z 2001 r. Kwota
naleznego zado$¢éuczynienia moze wiec przejs¢ na spadkobiercéw, jezeli zostata ustalona
w pisemnym porozumieniu stron lub w prawomocnym orzeczeniu sadu.

Poglad ten znajduje réwniez uzasadnienie w orzecznictwie. W stanie faktycznym wyroku
stoweniskiego Sadu Najwyzszego z 19 marca 2012 r., II Ips 634/2008%°, powdd zmart w toku
procesu apelacyjnego w drugiej instancji po tym, gdy sad pierwszej instancji przyznat mu
zado$éuczynienie za naruszenie jego czci. Sad drugiej instancji podtrzymat wyrok sadu

pierwszej instancji, uznajac, ze wystarczajace dla przyznania zado$¢uczynienia w takim

liable person had the intention to inflict such damage; (b) if the injured person sustained physical injuries or if
his honour or reputation is injured or if he is harmed otherwise in person; (c) if the damage consists of harming
the memory of a deceased and is inflicted to the not legally separated spouse, the registered partner or a blood
relative up until the second degree of the deceased, provided that the memory of the deceased is harmed in
such a way that the deceased himself, if he would still be alive, could have claimed damages for injuring his
honour orreputation.” (za strong internetowa: http://www.dutchcivillaw.com/legislation/dcctitle6611bb.htm).

806 W tym ostatnim przypadku o zado$¢uczynienie moga wystepowac matzonek, zarejestrowany partner
lub najblizsi krewni do drugiego stopnia.

%7 Por. K.D. Kerameus, Non-Pecuniary Loss Under Greek Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Com-
parative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 131, nb 10-11.

898 Wyrok stoweniskiego Sadu Najwyzszego z 19 marca 2012 r., II Ips 634/2008 omdéwiony przez B. Novak,
Slovenia, [w:] European Tort Law 2012, red. K. Oliphant, B.C. Steininger, Berlin-Boston 2013, 5. 619-621.
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przypadku jest to, iz spadkodawca zyt w chwili wydawania wyroku przez sad pierwszej
instancji. Sad Najwyzszy Stowenii zmienil zaskarzony wyrok oraz uznal, Ze roszczenie
o zado$¢uczynienie ma charakter osobisty i niedziedziczny. Od decyzji ustawodawcy zalezy
wiec to, kiedy prawo to traci swéj osobisty charakter i podlega dziedziczeniu. Nie przechodzi
wiec ono w prawie stowenskim na spadkobiercéw nawet w sytuacji, gdy zostato przyznane
orzeczeniem sadu pierwszej instancji, ktére sie jednak nie uprawomocnito na skutek wnie-
sienia apelacji. Smieré spadkodawcy podczas trwania procesu w drugiej instancji wplywa
wiec na dalsze istnienie takiego roszczenia. Prawo to wygasa przy tym réwniez wéwczas,
gdy nastepcy prawni zmartego moga wstapi¢ do toczacego sie juz procesu. Zdaniem Sadu
Najwyzszego Stowenii nastepstwo procesowe jest bowiem konsekwencja nastepstwa mate-
rialnoprawnego, a w opisywanym przypadku w prawie materialnym prawo do zado$¢uczy-
nienia wygasa przez $mier¢ spadkodawcy.

Tak jak wskazano powyzej w pkt IV.8 opracowania, rozwigzanie przyjete w art. 176 ust. 2

w zw. z art. 176 ust. 1 kodeksu zobowiazan Stowenii z 2001 r. jest krytykowane w literaturze.

9. Anglia i Walia

Tak jak wskazano w pkt IV.g opracowania, art. 1 ust. 1 Law Reform (Miscellaneous Provisions)
Act 1934 wskazuje, ze wszelkie roszczenia odszkodowawecze, ktére mégtby podniesé poszko-
dowany wzgledem o0séb trzecich, wchodza do spadku po nim. W sktad spadku moga wiec
wchodzié roszczenia o zado$¢uczynienie uregulowane w takich aktach prawnych jak np. Sex
Discrimination Act 1975 czy Disability Discrimination Act 1995°°° Niemniej jednak przepis ten
wylacza z tego zakresu w sposéb wyrazny roszczenia zwigzane z naruszeniem czci (znie-
stawieniem - defamation)®'. Roszczenia z tego tytutu nie podlegaja wiec dziedziczeniu®".
Jako uzasadnienie tego rozwiazania wskazuje sie na fakt, ze delikt defamation chroni¢ ma
przede wszystkim interes niemajatkowy poszkodowanego w postaci jego czci i reputacji***.

Jest to wiec inny interes niz ten, ktéry przystugiwatby spadkobiercom poszkodowanego.

899 Wyraznie wskazano to w wyroku Izby Lordéw z 23 marca 2000 r. Harris v. Lewisham and Guy’s Mental

Health Trust [2000] All E.R., vol. 3, s. 769 i n. (dostepny na stronie internetowej http://www.bailii.org/ew/
cases/EWCA/Civ/2000/87.html). W doktrynie por. R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford
2013, S. 854.

319 W oryginale: ,[...] this subsection shall not apply to causes of action for defamation”.
Co do uzasadnienia tego rozwigzania zob. M. Lunney, K. Oliphant, Tort Law. Text and Materials, Oxford
2008, s. 914.

312 R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854: ,,The disappearance of the cause
of action with the death of the defamed person is understandable once it is accepted that the tort action in
defamation primarily protects a non-pecuniary interest (the defamed person’s reputation)”.

311
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10. Irlandia

Tak jak to bylo wspomniane, generalng regula przewidziang w prawie irlandzkim jest to, ze
po $mierci poszkodowanego wszystkie przystugujace mu roszczenia (z wyjatkiem roszczen
ustawowo wyltaczonych) wchodza w sktad jego majatku (art. 7 ust. 1 Civil Liability Act 1961).
Jednakze zgodnie z art. 7 w zw. z art. 6 lit. (a) irlandzkiego Civil Liability Act 1961 wytaczone
z dziedziczenia sg tzw. excepted cause of actions, ktére obejmujg roszczenia o zado§¢éuczynienie
m.in. z tytulu naruszenia przyrzeczenia zawarcia matzefistwa, zniestawienia (defamation),
uwiedzenia lub naklonienia jednego z matzonkéw do odejscia lub pozostania z dala od dru-
giego lub do prowadzenia rozmowy o charakterze przestepczym. Roszczenia takie wygasaja

w chwili §mierci spadkodawcy.

11. Szkocja

Prawo szkockie w art. 2 ust. 1 lit. (b) Damages (Scotland) Act 2011 (zatytutlowanym: , Trans-

mission of deceased’s rights to executor”)*"

przewiduje w sposéb wyrazny dziedziczenie innych
roszczen o zado$éuczynienie (okre§lanych jako solatium). Ograniczone sa one do roszczeri
o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej z naruszenia czci i dobrego imienia (name
or reputation), a takze wolnoéci seksualnej w wypadku wystapienia molestowania seksual-
nego (po spetnieniu przestanek okreslonych w odrebnej ustawie®*).

Jednoczes$nie w odniesieniu do naprawienia krzywdy wynikajacej z tytulu naruszenia
czci i dobrego imienia art. 2 ust. 3 Damages (Scotland) Act 2011 przewiduje, Ze roszczenie
o zado$¢uczynienie moze wejs¢ w sktad majatku spadkowego tylko wtedy, gdy odpowiednie
powddztwo zostalo wniesione przez poszkodowanego przed jego $miercig, a postepowanie

sadowe nie zostalo przed tym momentem zakoriczone®".

313 Przepis ten stanowi: ,There are transmissible to a deceased person’s executor (“E”) the like rights to

damages, including a right to damages for non-patrimonial loss, in respect of injuries suffered by the deceased
(“A”) and vested in A immediately before A’s death, being [...] (b) injuries which, though not personal injuries,
are (i) injuries to name or reputation, or (ii) injuries resulting from harassment actionable under section 8 of
the Protection from Harassment Act 1997”.
14 Ustawa tg jest Protection from Harassment Act 1997.

W oryginale: ,In so far as a right to damages vested in A comprises a right to damages for non-patri-
monial loss in respect of such injuries as are mentioned in sub-paragraph (i) of subsection (1) (b), that right is
transmissible to E only if an action to enforce the right is brought by A and is not concluded before A’s death”.
Zgodnie z art. 2 ust. 4 w zw. z art. 2 ust. 3 Damages (Scotland) Act 2011 postepowanie nie jest uznawane
za zakoniczone, jezeli w danej sprawie mozliwe jest wniesienie $rodka odwotawczego lub jezeli wniesiony
$rodek odwolawczy nie zostal rozstrzygniety; w oryginale: ,For the purposes of subsection (3) an action is
not to be taken to be concluded - (a) while an appeal is competent, or (b) before any appeal taken is disposed
of”. W doktrynie szkockiej por. F. McManus, E. Russell, J. Bisacre, Delict: A Comprehensive Guide to the Law in
Scotland, Dundee 2011, s. 415.
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Okreslajac rozmiar szkody niemajatkowej, do ktérej naprawienia zobowigzany bedzie
sprawca szkody, sad musi wzigé¢ pod uwage jedynie czas koriczacy sie w chwili $mierci

poszkodowanego [por. art. 2 ust. 2 Damages (Scotland) Act 2011'¢].

12. Podsumowanie

W odniesieniu do roszczen zmierzajacych do naprawienia szkdd o charakterze niemajatko-
wym wynikajacych u pokrzywdzonego z naruszenia innych débr osobistych niz uszkodzenie
ciata lub wywotanie rozstroju zdrowia w perspektywie poréwnawczej mozna zasadniczo
wyrdzni¢ trzy systemy.

Pierwszy dopuszcza dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczynienie, jezeli tylko powstato
ono za zycia uprawnionego, niezaleznie od spetnienia si¢ jakichkolwiek dalszych dodatko-
wych przestanek (prawo francuskie, austriackie, angielskie - w zakresie innych roszczen niz
objetych deliktem zniestawienia, prawo szkockie - w zakresie roszczen z tytutu naruszenia
wolnosci seksualnej). Do przejécia roszczenia na spadkobiercéw nie trzeba wiec podejmowaé
zadnych dodatkowych czynnosci. Przepisy przewidujace wyraznie kazdorazowe dziedzicze-
nie roszczenia o zado$¢uczynienie sa jednak nieliczne i zazwyczaj ograniczone jedynie do
pewnej kategorii débr osobistych (tak przewiduje np. prawo angielskie czy prawo szkockie).
Poglad o dziedzicznosci tego typu roszczen i uznaniu ich za sktadnik majatku spadkowego
wynika z orzecznictwa (np. w prawie francuskim oraz austriackim).

Druga koncepcja uzaleznia dziedziczenie roszczen o zadoséuczynienie od zaistnienia
okreslonych przestanek. Przede wszystkim jest to wytoczenie o nie przez pokrzywdzonego
przed swoja $miercig powddztwa (tak stanowi np. prawo polskie, holenderskie, greckie czy
prawo szkockie w zakresie roszczen z tytutu naruszenia czci i dobrego imienia) lub uznanie
ich w umowie (tak stanowi np. prawo polskie, holenderskie oraz greckie).

Te dwie gtéwne przestanki przejscia roszczenia o zados¢éuczynienie na spadkobiercéw
sa zaréwno tagodzone, np. wystarcza, ze spadkodawca w jakikolwiek sposéb wyrazit wole
dochodzenia roszczenia przed swojg $miercig (prawo szwajcarskie), jak i ograniczane, np.
zado$¢uczynienie musi by¢ przyznane prawomocnym orzeczeniem, a wiec nie wystarcza
samo wytoczenie o nie powédztwa (prawo stoweriskie).

Przestanki wplywajace na dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczynienie okreslone sa
wprost w przepisach odpowiednich ustaw i kodekséw. Wyjatkiem jest tu prawo szwajcarskie,
gdzie ograniczenia takie wynikajg z orzecznictwa.

Trzecia koncepcja odrzuca dziedziczenie roszczen o zado$¢éuczynienie z tytutu naruszenia

débr osobistych innych niz zycie i zdrowie (prawo niemieckie, prawo angielskie, w zakresie

%€ Por. réwniez pktIV.11 opracowania.
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roszczeni objetych deliktem zniestawienia). Na dziedzicznosé takiego roszczenia nie wptywa
nawet wytoczenie o nie powddztwa za zycia pokrzywdzonego.

W podsumowaniu nalezy zauwazy¢ jednak réwniez to, ze analiza tej kategorii roszczen jest
o tyle utrudniona, gdyz poszczegélne systemy prawne réznia sie znacznie co do tego, jakie
wartos$ci niemajatkowe w danym systemie prawnym podlegaja ochronie, a ich naruszenie
umozliwia przyznanie zadoééuczynienia. Réznorodnie ujmuja tez przedmiot ochrony (jedno
ogblne dobro osobiste; wiele szczegdlnych débr osobistych, chronionych w identyczny spo-
séb; wiele szczegélnych débr osobistych i intereséw niemajatkowych, chronionych w rézny
sposéb). Na dziedzicznoéé takich roszczeri wplywa réwniez charakter prawa podlegajacego
w danej sytuacji ochronie, gdyz ustawodawca naruszenie réznych débr moze traktowaé -
w zakresie ich dziedzicznosci - w rézny sposéb (np. w prawie angielskim czy szkockim;
sytuacja w tym zakresie jest niejasna w prawie francuskim). Ponadto w niektérych systemach
prawnych ochrona débr osobistych osoby zmartej, innych niz jej zycie i zdrowie, odbywa sie
za pomoca konstrukcji ochrony dobrego imienia osoby zmarlej, do czego uprawniony moze
byé badz sam spadkodawca (w drodze fikcji ,dalszego istnienia” jego prawa osobistoéci) lub

osoby mu najblizsze®”.

317

Por. T. Vansweevelt, L. Bubalo, Post-Mortal Protection of the Right to Reputation - A Comparative View,
,Journal of European Tort Law” 2019, nr 1, s. 18 i n. Szersze omawianie tego zagadnienia przekracza ramy
opracowania.
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VI. Roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej
ze Smierci osoby bliskiej pokrzywdzonemu lub ciezkiego
uszkodzenia jej ciata

1. Perspektywa polska

Roszczenia o naprawienie krzywdy oséb bliskich zmartemu regulowat w kodeksie zobowia-
zanart. 166. Stanowit on, ze: ,W razie §mierci poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciata
lub wywotania rozstroju zdrowia, sad moze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmar-
tego lub instytucji, przez nich wskazanej, stosowna sume pieniezna, jako zados¢uczynienie
za doznang przez nich krzywde moralng”. Na tle tego przepisu przyjmowano, ze roszczenia
o zado$Cuczynienie przystugujace osobom bliskim zmartego nie podlegajg dziedziczeniu®®.
W judykaturze wskazano bowiem, ze prawo takie miato charakter $cisle osobisty, a zasto-
sowania do niego nie miat - w braku wtasciwego odestania - art. 165 § 3 k.z. Poglad ten byt
réwniez podzielany w doktrynie®".

Obecnie zagadnienie to reguluje wprowadzony w 2008 r. art. 446 § 4 k.c. Zgodnie z nim,
jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia nastapita §mier¢ poszko-
dowanego, sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume
tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde®*.

Prima facie uzasadniony wydaje sie poglad, Ze roszczenie z art. 446 § 4 k.c., mimo ze

ma charakter majatkowy, jest §cidle zwigzane z osobg uprawnionego i stad nie podlega

%8 Tak orzeczenie SNz 31 maja 1938 1., C113142/37, Zbiér Orzecznictwa SN 1939, z. 2, poz. 100; orzeczenie

SN z 10 listopada 1948 r., C. 768/48, ,Przeglad Notarialny” 1949, nr 5-6, s. 485; wyrok SN z 15 marca 1962 r.,
2 CR 685/61, OSP 1962, nr 12, poz. 328; orzeczenie SN z 13-17 lipca 1964 r., I CR 370/63, OSPiKA 1965, nr 9,
poz. 198, z notka W.S. i wyrok SN z 14 lutego 1968 r., I PR 441/67, OSNCP 1968, nr 11, poz. 192.

81 Zob.np.]. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, wskazujacy, ze prawo najblizszych czlonkéw
rodziny zmarlego do zadania zado$¢uczynienia ,jest ich wltasnym prawem, powstatym w ich wlasnej sferze
prawnej, ktére zmartemu nigdy nie stuzyto”. Zob. tez oméwienie orzecznictwa dokonane przez A. Szpunara,
Przejscie roszczenia z art. 446 § 3 k.c. na spadkobiercéw uprawnionego, NP 1972, nr 1, s. 16-17.

820 Poza zakresem niniejszych rozwazan pozostawaé beda kwestie zwigzane z dziedziczeniem roszczenia
z art. 446 § 3 k.c., zgodnie z ktérym: , Sad moze ponadto przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmartego
stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j”.
Roszczenie to ma bowiem na celu kompensacje uszczerbkéw majgcych przede wszystkim charakter majat-
kowy. Zob. szerzej w tym zakresie W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013,
s. 190-191; W. Borysiak, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego. Tom IVA. Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red.
K. Osajda, Warszawa 2019, art. 922, nt 401-403, s. 89-90 oraz wskazane tam orzecznictwo i poglady literatury
idgce w odmiennym kierunku.
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dziedziczeniu. W braku odestania w art. 446 § 4 do art. 445 § 3 k.c. okreslone w tym drugim
przepisie przestanki mogace uzasadniaé dziedziczenie tego roszczenia nie znajduja zastoso-
wania do roszczenia o zado$¢éuczynienie z art. 446 § 4 k.c. nawet przez analogie®*'. Przemawia
za tym takze poréwnanie wskazanego przepisu z art. 448 k.c. Do art. 446 § 4 k.c. nie moze
wiec takze konsekwentnie znalez¢ zastosowania art. 448 zd. 2 k.c.?*?

Odmiennie przyjeto jednak w uchwale SN z 12 grudnia 2013 r., III CZP 74/13%. Sad
Najwyzszy przyjal w niej, ze w sprawie o zado$¢uczynienie pieniezne za krzywde doznang
wskutek $§mierci najblizszego cztonka rodziny (art. 446 § 4 k.c.) ma zastosowanie art. 445
§ 3 k.c. W glosach do wskazanego orzeczenia poglad ten zostat zaréwno zaaprobowany®**,
jak i poddany przekonujacej krytyce®?*.

Poglad wyrazony we wskazanej uchwale przyjeto takze w kolejnych orzeczeniach®*.
W doktrynie kwestia ta jest przedmiotem kontrowersji. Mozna spotkaé gtosy aprobujace
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uchwale i przyjeta w niej argumentacje®*’. Wskazuje sie, ze cho¢ art. 446 § 4 k.c. w odréz-
nieniu od art. 448 k.c. nie odsyta do art. 445 § 3 k.c., nalezy jednak ,stang¢ na stanowisku,
ze wierzytelnos$¢ o zados¢uczynienie z art. 446 § 4 k.c. przechodzi na spadkobiercéw wedtug
regul przewidzianych w art. 445 § 3, gdyz nie ma jakichkolwiek podstaw, aby w omawianym

wypadku faworyzowaé osobe odpowiedzialng za szkode w razie §mierci uprawnionego do

821 Cociekawe jeszcze na tle problematyki dziedziczno$ci roszczenia z art. 446 § 3 k.c. w doktrynie rozwa-

zano mozliwo$¢ zastosowania do niego analogii lub wyktadni a minoriad maius art. 445 § 3 k.c. Jak wskazywat
J. Gwiazdomorski, Dziedzicznos¢ roszczenia z art. 446 § 3 k.c., NP 1972, nr 6, s. 872: ,,Préba ta [...] nie ma jednak
wystarczajacej podstawy ustawowej. Zreszta takze i ze wzgledu na nature roszczen z art. 446 § 3 k.c. nawet
ograniczona ich dziedziczno$é - przy ich typowym uksztattowaniu - nie databy sie uzasadni¢. Uznanie rosz-
czen tych za dziedziczne prowadzitoby bowiem do tego, ze spadkobierca otrzymywatby naprawienie szkody,
ktérej ani on sam, ani spadkodawca nie poniést [...]".

822 Zob. szerzej B. Lackoronski, Zados¢uczynienie pieniezne za krzywdy wynikle ze Smierci najblizszego cztonka
rodzinynapodstawieart. 446 § 4 k.c. (cz. 2), ,Palestra” 2009, nr 9-10, s. 46; W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja
prawnaiochrona, Warszawa 2013, s. 191-192; M. Watachowska, Glosa do uchwaty SN z 12 grudnia 2013 r., III CZP
74/13, ,Wiadomos$ci Ubezpieczeniowe” 2014, nr 2, s. 168-169; W. Borysiak, [W:] Komentarze Prawa Prywatnego.
Tom IVA. Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 922, nt 404, s. 90.

828 OSNC 2014, nr 9, poz. 88.

Poglad ten zaaprobowali A. Krawczyk, w glosie opublikowanej: , Palestra” 2014, nr 11-12, s. 101-108
oraz M. Stanik, Przeglad orzecznictwa - prawo prywatne, ,Forum Prawnicze” 2014, nr 1, s. 99.

2% Co do uwag krytycznych por. glosy M. Watachowskiej, ,Wiadomo$ci Ubezpieczeniowe” 2014, nr 2,
S. 165-174; A. Falkiewicza, , Palestra” 2014, nr 10, s. 64-67; M. Nesterowicza, OSP 2015, nr 2, poz. 15, s. 217-221
oraz B. Lackoroniskiego, OSP 2015, nr 2, poz. 15, s. 221-226.

826 Por. postanowienie SN z 26 lutego 2014 1., V CZ 20/14, LEX nr 1444630; wyrok SA w Katowicach z 13
grudnia 2013 r., V ACa 556/13, LEX nr 1409134 oraz wyrok SA w Biatymstoku z 16 maja 2014 r., I ACa 93/14,
LEX nr 1466737.

827 W doktrynie tak tez nietrafnie G. Wolak, Zados¢uczynienie pieniezne za krzywde doznang wskutek Smierci
najblizszego cztonka rodziny (art. 446 § 4 k.c.) aart. 445 § 3 k.c., ,Prawo Asekuracyjne” 2014, nr 1, 5. 25-32; P. Ksie-
zak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, nb 70, s. 71-72; A. Cisek, W. Dubis, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red.
E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2017, art. 445, nb 16, s. 944 oraz art. 446, nb 8, s. 949; R. Strugata,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2019, art. 446, nb 14; M. Zelek,
[w:] Kodeks cywilny. Tom III. Komentarz. Art. 627-1088, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 922, nb 17;
K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 445,
nb 26, s. 875; G. Karaszewski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019,
art. 446, nb 12, s. 803.
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zado$éuczynienia”®?®. Poglad ten moze by¢ jednak rozwazany jedynie jako postulat co do
ewentualnych przysztych zmian w prawie polskim.

Wyrazono tez poglad, ze za dziedziczeniem roszczenia o zado$¢uczynienie przemawia
uzycie w art. 445 § 3 k.c. pojecia zado$¢éuczynienia, co ma zakladaé, ze dziedziczone sa wszel-
kie powstajace na rzecz pokrzywdzonego roszczenia o zado$¢uczynienie, w tym te majace
podstawe w art. 446 § 4 k.c. albo przepisach pozakodeksowych®?®. Wyrazajacy to stanowisko
K. Mularski rozwaza tez inny wariant interpretacyjny, zgodnie z ktérym art. 445 § 3 k.c.
mialby by¢ przepisem ograniczajacym mozliwo$¢ dziedziczenia roszczen, ktére wobec jego
braku przechodzityby na spadkobiercéw na zasadach ogélnych i stad ,dyrektywa exceptiones
non sunt extendendae kazalaby przyja¢ dziedziczenie roszczen o zado$¢uczynienie wynikaja-
cych z innych podstaw prawnych wlasnie na ogélnych zasadach”*°. Poglad taki nalezy jednak
odrzucié, gdyz (jak wskazano w pkt IV.1) wychodzi on z blednego zalozenia, ze art. 445 § 3 k.c.
ogranicza dziedziczno$¢ roszczen w innym przypadku podlegajacych w petni dziedziczeniu,
anie jest regulacja rozszerzajaca dziedzicznos$¢ praw w innym przypadku niedziedzicznych.

Stad tez wiekszo$¢ doktryny trafnie podwaza poglad przyjety w uchwale SN z 12 grudnia
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2013 1., III CZP 74/13%%. Jest tak nawet mimo tego, ze brak odestania w art. 446 § 4 k.c. do
art. 445 § 3 k.c. uwaza sie za przeoczenie ustawodawcy, wymagajace de lege ferenda korekty
ustawowej>*?.

Na wysokos$¢ zados¢uczynienia zasadzanego najblizszym czlonkom rodziny na podsta-
wie art. 446 § 4 k.c. nie wptywa per se sam fakt przejécia na nich w drodze dziedziczenia po
spadkodawcy zado$éuczynienia, ktére ten miatby otrzyma¢é na podstawie art. 445 § 1 k.c.
(por. tezuwagi w pkt IV.1). W doktrynie postuluje sie jednak, aby de lege ferenda przejécie na

spadkobiercéw zmartego poszkodowanego zado$éuczynienia z art. 445 § 3 k.c. eliminowato

%28 G.Karaszewski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red.]. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019, art. 446,

nb 12, s. 803.

82% K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 445, nb 26, s. 875.

330 K. Mularski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 445, nb 26, s. 875-876.

31 Tak M. Watachowska, Wynagrodzenie szkéd deliktowych doznanych przez posrednio poszkodowanych na
skutek Smierci albo uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia osoby bliskiej, Warszawa 2014, s. 289-296; M. Wata-
chowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania. Czes¢ ogélna (art. 353-534), red. M. Habdas,
M. Fras, Warszawa 2018, art. 446, nb 126-127, s. 703-704; Z. Radwaniski, A. Olejniczak, Zobowigzania - czes¢
ogélna, Warszawa 2018, s. 290, nb 668; M. Kalifiski, [w:] A. Brzozowski, J. Jastrzebski, M. Kaliniski, E. Skow-
roniska-Bocian, Zobowigzania. Czes¢ ogélna, Warszawa 2019, s. 258, nb 421; J. KuZmicka-Sulikowska, [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2017, art. 922, nb 45, s. 1732. Zob.
tez B. Lackoronski, Glosa do uchwaty SN z 12 grudnia 2013 r., IIl CZP 74/13, OSP 2015, nr 2, poz. 15, 5. 221-222
i tam wskazang literature. A. Smieja, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzari - czes¢ ogélna,
red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 798, nb 967, wskazuje nawet, ze: ,Nie powinno [...] ulegaé watpliwosci,
ze nie przechodzi na spadkobiercéw przystugujace najblizszym cztonkom rodziny poszkodowanego, ktéry
zmarl, roszczenie o zado$éuczynienie z art. 446 § 4 k.c. Roszczenie takie z natury swej jest $cisle zwigzane
z osoba tego, kto doznat szkody niemajatkowej, i stad - co do zasady - nie powinno wchodzi¢ w skiad spadku
(por. art. 922 § 2 KC). Aby stalo sie inaczej, musi zatem istnie¢ przepis szczegélny, ktéry wprowadza od tej
zasady wyjatek”.

2 M. Watachowska, Glosa do uchwaty SN z 12 grudnia 2013 r., II CZP 74/13, ,Wiadomo$ci Ubezpieczeniowe”
2014,0r2,s. 1691 171-172.
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mozliwo$é dochodzenia przez takich spadkobiercéw (bedacych zarazem osobami bliskimi
spadkodawcy) zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. albo przynajmniej miato by¢
zaliczane na poczet drugiego z tych zado$éuczynienn**®. Poglad ten moze by¢ jednak uznany
za kontrowersyjny z aksjologicznego punktu widzenia. Wlasciwsze wydaje si¢ dokonywanie
przez sad kazdorazowo oceny, czy nabycie przez spadkobiercéw roszczen z tytutu zadosé-
uczynienia przystugujacych spadkodawcy ma znaczenie przy ocenie, czy i w jakim zakresie

wystepuje nadal po ich stronie krzywda.

2. Niemcy

Niemiecki system prawny przez wiele lat wykluczal mozliwo$é podnoszenia roszczen
o naprawienie szkody niemajagtkowej przez osoby bliskie zmartemu®®*. Zostaty one uregu-

lowane obecnie w ustawie z 17 lipca 2017 r. o roszczeniach oséb najblizszych pokrzywdzo-

nemu (Gesetz zur Einfiihrung eines Anspruchs auf Hinterbliebenengeld®*®)**®.

Ustawa z 17 lipca 2017 r. nie przewiduje wprost dziedziczenia roszczen o zado$éuczy-

nienie przystugujacych osobom bliskim zmartemu. Niemniej za ich dopuszczalnoscia zdaje
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sie przemawia¢ uzasadnienie ustawy>*’. Wskazuje ono, ze roszczenie oséb najblizszych nie

ma charakteru osobistego, ale jest zbywalne i podlega dziedziczeniu®*®. Stad tez w doktry-

nie niemieckiej wyrazany jest poglad o dziedzicznosci tego typu roszczen®®’. Wskazuje sie,

833 M. Nesterowicz, Glosa do wyroku SA w Warszawie z 22 sierpnia 2012 1., ACa 178/12, PS 2015, nir 1, s. 145.

Odmiennie jednak autor ten przyjmowat wczesniej - por. M. Nesterowicz, ZadoS¢uczynienie pieniezne za
doznang krzywde w ,,procesach lekarskich”, ,Pafistwo i Prawo” 2005, nr 3, s. 10, ktéry wskazal: ,Roszczenie
o zadoééuczynienie pieniezne [...] Nie moze by¢ zalezne od tego, ze spadkobiercy jako osoby bliskie maja na
skutek $mierci poszkodowanego wtasne roszczenia odszkodowawcze o rente i jednorazowe odszkodowanie
(art. 446 § 213 k.c.)”.

3% Por. m.in. w doktrynie T. Kadner-Graziano, Comparative Tort Law - Cases, Materials, and Exercises,
London-New York 2018, s. 359-361 i 387; W. Marotzke, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966
(Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2008, § 1922, nb 134, s. 127. Stad tez w oczywisty sposéb nie mogly one przejsé
na spadkobiercéw.

835 BGBL 2017, cze$é Inr 48, s. 2421--2423.

Bezposrednim powodem przygotowania tej ustawy byla katastrofa samolotu linii Germanwings
nalezacej do niemieckiej grupy Lufthansy. Na skutek tej katastrofy doszto do sytuacji, w ktérej mozliwosci
zadania zado$¢uczynienia przez osoby bliskie zmartym réznity sie znacznie w zaleznosci od obywatelstwa
tych oséb oraz takich czynnikéw jak np. miejsce wniesienia pozwu zwigzanego z zakupem biletu. Zob.
artykuty prasowe opisujace to zagadnienie: https://www.dw.com/pl/szansa-na-milionowe-odszkodowa-
nia-w-usa/a-19096271 oraz https://www.dw.com/pl/ekspert-o-katastrofie-germanwings-b%C4%99d%C4%-
85-du%C5%BCe-r%C3%B3%C5%BCnice-w-wysoko%C5%9Bci-odszkodowa%C5%84/a-18374767.

7 Uzasadnienie dostepne na stronie internetowej: https://www.bmjv.de/SharedDocs/Gesetzgebun-
gsverfahren/Dokumente/RegE_Hinterbliebenengeld.pdf;jsessionid=B823C8B692193D2F812BoB73E68F-
DAG6E.2_cid324?__blob=publicationFile&v=3.

3 W oryginale: ,Der Anspruch ist nicht héchstpersénlich, sondern iibertragbar und vererbbar” (s. 13
uzasadnienia).

3% Tak G. Wagner, Schadensersatz in Todesfillen - Das neue Hinterbliebenengeld, NJW 2017, z. 37, s. 2646; Ch.
Huber, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit Landerteil: Osterreich, Schweiz,
Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, J. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 76, nb 203 oraz D. Leipold,
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ze roszczenie takie nie powinno byé traktowane jako satysfakcja (Genugtuung), lecz jako
zado$éuczynienie za negatywne przezycia psychiczne zwigzane ze §miercig osoby bliskiej,
i stad tez nie znajduje do niego zastosowania orzecznictwo BGH dotyczace dziedziczenia
roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej z naruszenia ogélnego prawa
osobistosci (por. pkt V.2 opracowania)®*°. Ponadto za taka jego kwalifikacja i stad jego dzie-
dzicznoscig przemawiaé ma réwniez mozliwo$¢ jego przyznania w wypadkach odpowie-
dzialno$ci sprawcy opartej na zasadzie ryzyka®*'.

Prezentowany jest jednak réwniez poglad, Ze roszczenia te nie podlegaja dziedziczeniu,
gdyz ustawodawca kwestii tej wyraZnie nie unormowat, a z ich istoty wynika, iz maja one
taki sam osobisty charakter jak roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej

z naruszenia ogélnego prawa osobistosci®*. Za brakiem ich dziedziczno$ci przemawiaé¢ ma

343 344

tez ich kompensacyjny (a nie penalny lub prewencyjny) charakter®*®. Kwestia ta*** najpraw-
dopodobniej bedzie musiata by¢ wiec w sposéb wiazacy rozstrzygnieta przez orzecznictwo®*’.

Jako argument przeciwko ewentualnemu dziedziczeniu takich roszczen wskazuje sie
stan faktyczny, w ktérym dziecko utracitoby oboje rodzicéw w wyniku wypadku. Zdaniem
A. Slizyka, gdyby przyjaé, ze roszczenie o zado$¢uczynienie z tytutu $mierci osoby bliskiej
podlega dziedziczeniu, mozna sobie wyobrazié, ze dziecko nie tylko dochodzitoby wiasnego
prawa do zado$éuczynienia w odniesieniu do obojga swoich rodzicéw, ale takze roszczenia
o zado$¢uczynienie z powodu $§mierci osoby bliskiej odziedziczonego po tym z rodzicéw,

346

ktére przezylo drugiego®*°.

[w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht, §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red.
S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 1922, nb 76, s. 117.

%% Ch. Huber, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit Lidnderteil: Osterre-
ich, Schweiz, Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, J. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 76, nb 203;
D. Leipold, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht, §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 1922, nb 76, s. 117 oraz G. Wagner, Schadensersatz in Todesfdl-
len - Das neue Hinterbliebenengeld, NJW 2017, z. 37, s. 2646, ktéry wskazuje wyraZnie, ze jest to roszczenie
ozado$éuczynienie anie o ,satysfakcje” (Genugtuung), jak w przypadku ogélnego prawa osobistosci. Odmiennie
D. Bredemeyer, Hinterbliebenengeld und Schockschadensersatz: Losungen fiir die Praxis, ZEV 2017, nr 12, s. 693.

1 Ch. Huber, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit Landerteil: Osterreich,
Schweiz, Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, J. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 76, nb 202.

342 D. Bredemeyer, Hinterbliebenengeld und Schockschadensersatz: Lsungen fiir die Praxis, ZEV 2017, nr 12,
s. 693 oraz M. Burmann, J. Jahnke, Hinterbliebenengeld - viele Fragen und etliche Antworten, NZV 2017, nr 9,
S. 412-413. W tym tez kierunku, jak sie wydaje, A. Slizyk, Schmerzensgeld 2020. Handbuch und Tabellen, Miin-
chen 2020, nb 342.

83 D. Bredemeyer, Hinterbliebenengeld und Schockschadensersatz: Losungen fiir die Praxis, ZEV 2017, nr 12,

s. 693.

844 Okreslana w doktrynie niemieckiej jako ,Vereblichkeit des Anspruchs auf Hinterbliebenengeld”.

Tak D. Bredemeyer, Hinterbliebenengeld und Schockschadensersatz: Losungen fiir die Praxis, (ZEV) 2017,
nr 12, s. 693 oraz A. Slizyk, Schmerzensgeld 2020. Handbuch und Tabellen, Miinchen 2020, nb 342.

84¢  Przyklad ten podaje A. Slizyk, Schmerzensgeld 2020. Handbuch und Tabellen, Miinchen 2020, nb 342.
Podobny przyktad podaje Ch. Huber, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit
Linderteil: Osterreich, Schweiz, Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, J. Luckey, Baden-Baden
2018, s. 76-77, nb 205, ktéry wskazuje jednak, ze w takiej sytuacji ocena tego, czy roszczenie po matzonku,
ktéry zmart péZniej, zostanie nabyte przez jego spadkobierce, majacego wlasne roszczenia o zadoséuczynienie
z powodu $mierci takiej osoby, powinno by¢ oceniane na zasadach ogélnych.
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Wskazuje sie tez, ze jesli w wyniku jednego zdarzenia (np. wypadku samochodowego)
ginie kilku cztonkéw rodziny, nalezy unikaé , kumulacji roszczent”. Jesli na przyktad w takiej
sytuacji rodzice umra, ich dzieci moga ubiega¢ sie o zado$¢uczynienie zaréwno za Smier¢ ojca,
jak i za $mier¢ matki, ale nie dodatkowo prawa do zado$¢uczynienia odziedziczonego po ojcu

i matce za $mier¢ ich wspétmatzonka®*’

. W opozycji do tego pogladu wskazuje sie jednak, ze
ocena takiej sytuacji powinna nastepowa¢ na zasadach ogélnych, a wiec by¢ zalezna od tego,
czy po stronie matzonka, ktéry zmart péZniej, mogto w ogdle powstaé roszczenie z tytutu
krzywdy spowodowanej przez $mier¢ jego wspétmatzonka®*®.

Jedynie na marginesie gtéwnych rozwazan zauwazy¢ mozna réwniez, ze w przeszlosci
przedmiotem sporu w doktrynie niemieckiej byla takze kwestia dziedziczenia roszczenia
o zado$éuczynienie pieniezne przystugujace osobom najblizszym osoby skazanej przez sad
karny NRD, a nastepnie zrehabilitowanej**®. Zagadnienie to ma obecnie znaczenie jedynie

historyczne.

3. Francja

W prawie francuskim brak jest wyraZnej podstawy prawnej przesadzajacej dziedziczenie
roszczen o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej dla danego podmiotu ze Smierci
osoby jej bliskiej. Poglad o dziedzicznosci takich roszczein zostat przyjety w orzecznictwie
francuskiego Cour de Cassation. Decydujace w tym zakresie byty oméwione juz w pkt IV.3

350

opracowania dwa orzeczenia potgczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation®*°. W stanie

faktycznym jednej z tych spraw (tzw. sprawa Consorts Goubeaux c/Alizan)**!

, poszkodowany
doznal obrazen w wypadku samochodowym, a po pewnym czasie zmart. Jego roszczenie
o zado$¢éuczynienie (prejudice affection) przeszlo na jego ojca, ktéry rok pézniej réwniez zmart.
Zaden z nich nie wniést do sadu powddztwa o przyznanie mu zado$éuczynienia. Mimo to
potaczone Izby Cour de Cassation uznaly, ze roszczenie ojca o zado§¢éuczynienie weszlo do

spadku po nim.

347

G. Wagner, Schadensersatz in Todesfdllen - Das neue Hinterbliebenengeld, NJW 2017, z. 37, 5. 2646.

Ch. Huber, [w:] Hinterbliebenengeld. Anspruchsgrundlagen, Durchsetzung, Muster mit Linderteil: Osterre-
ich, Schweiz, Italien, England, red. Ch. Huber, T. Kadner-Graziano, J. Luckey, Baden-Baden 2018, s. 77, nb 205.
Autor ten wskazuje, ze opisywane roszczenie nie powstanie i stad nie bedzie mogto przej$¢ na spadkobiercéw,
jezeli taki matzonek umrze w krétkim czasie po $mierci swojego wspétmatzonka albo na skutek wypadku
sam popadnie w stan wegetatywny.

%49 W. Marotzke, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5, Erbrecht. Einleitung zum Erbrecht; §§ 1922-1966 (Erbfolge), red. G. Otte, Berlin 2008, § 1922,
nb 346, s. 236-237.

850 Zob. dwa orzeczenia potaczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 r., w spra-
wach nr 74-90280 oraz nr 73-93014, ,Recueil Dalloz” 1977, s. 185-186 z notag M. Contamine-Raynaud tamze
s. 186-190; z nota G. Durry, ,Revue trimestrielle de droit civil” 1976, s. 556-557 oraz nota J.-L. Auberta, , Réper-
toire du notariat Defrénois” 1977, cz. 1, nr 31441, s. 856-857.

51 QOrzeczenie potgczonych Izb Cywilnej i Karnej Cour de Cassation z 30 kwietnia 1976 r., w sprawie
nr73-93014.
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5. SZWAJCARIA

32 Jako jego podsumowanie mozna

Poglad taki konsekwentnie tez przewaza w doktrynie
wskazaé trafne stwierdzenie wyrazane w literaturze francuskiej, ze dziedziczenie roszczen
o zado$¢uczynienie nie nastepuje jedynie po bezposrednio poszkodowanym, ktéry doznat
szkody na osobie (la victime directe), lecz takze po jego bliskich (les victimes par ricochet)*®.

W doktrynie francuskiej przyjmuje sie tez, ze jezeli na spadkobiercéw przeszty roszcze-
nia z tytulu bélu i cierpienia poniesionego przez spadkodawce oraz po ich stronie powstaty
jednoczesnie roszczenia o naprawienie ich wlasnej krzywdy niemajatkowej wynikajacej

z jego $mierci, oba roszczenia moga podlega¢ swobodnej kumulacji®**.

4. Austria

W Austrii roszczenia oséb najblizszych poszkodowanemu o zado$éuczynienie podlegaja
dziedziczeniu na tych samych zasadach, ktére zostalty oméwione w pkt IV.4 opracowania.
Roszczenia te kwalifikowane sa bowiem tak samo jak pozostate roszczenia, ktérych celem
jest naprawienie krzywdy poszkodowanego®*®.

W doktrynie prezentowany jest jednak poglad, ze spadkobierca, ktéry wstepuje do trwa-
jacego procesu w miejsce zmartego dochodzacego w nim zadoséuczynienia, nie moze taczyé
tego roszczenia z wlasnym roszczeniem o zado$¢uczynienie na skutek $mierci osoby bliskiej,

gdyz nie moze otrzymacé ,dwéch kompensat”®>°.

5. Szwaijcaria

Prawo szwajcarskie przyjmuje, ze krzywda oséb najblizszych zmartego ma charakter szkody

podlegajacej kompensacji, ktéra jest realizowana w ramach zastosowania konstrukeji

®2 3. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Com-

parative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 96-97, nb 40; P. Malaurie, Les successions. Les
libéralités, Paris 2008, s. 27. Por. tez]. Flour, J.-L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations 2. Le fait juridique,
Paris 2007, s. 146, nb 147.

33 3. Galand-Carval, Non-Pecuniary Loss Under French Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Compa-
rative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 96-97, nb 4o0.

5% Tak A. Szpunar, Zados¢uczynienie za szkode niemajgtkowg, Bydgoszcz 1999, s. 49-50, azanim E. Bagiriska,
Modele regulacji zados¢uczynienia za $mier¢ osoby bliskiej w wybranych krajach europejskich, [w:] Zadoséuczynienie
po nowelizacji art. 446 Kodeksu cywilnego na tle doSwiadczeri europejskich, red. Z. Strus, K. Ortynski, J. Pokrzyw-
niak, ,Wiadomoéci Ubezpieczeniowe” 2010, nr 2 (numer specjalny), s. 52.

%% Por. K-H. Danzl, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien-New
York 2014, § 1325, nb 29, s. 1591.

856 H. Koziol, Wrongful Death - Basic Questions, [w:] European Tort Law 2006, red. H. Koziol, B.C. Steininger,
Wien-New York 2008, s. 34: It has to be mentioned that the two solutions - claim of the surviving successor
and inheritable claim of the deceased victim - cannot be combined, because then relatives would receive
double compensation, once for their own grief due to the victim’s death and once as an heir of the claim for
compensation of the victim’s loss of life. Therefore, I feel the legal system has to decide whether the surviving
dependants shall have a claim in their own right or inherit a claim of the deceased victim”.
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zado$éuczynienia®*’. Pojawiajace sie na tym tle pytanie o dziedziczenie roszczenia o zado$¢-
uczynienie (okreslane jako Genugtuung) rozwigzywane jest w taki sam sposéb, jak zostato to
opisane w pktIV.5 niniejszego opracowania. Roszczenia takie przechodza na spadkobiercéw
cztonka rodziny zmartego pod warunkiem, ze osoby te zglosity w jakikolwiek sposéb cheé
dochodzenia ich przed swojg $miercig®®®.

W doktrynie podkresla sie, Ze jezeli dany czlonek rodziny spadkodawcy nie otrzymat
informacji o jego §mierci, poniewaz np. zerwat kontakt ze zmartym, to nie odczuwa cierpienia
psychicznego i stad nie przystuguje mu zado$¢uczynienie, ktére mogloby z kolei przejsé na
jego wtasnych spadkobiercéw®*.

W prawie szwajcarskim przyjmuje sie, ze fakt, iz cztonkowie najblizszej rodziny zmartego
dziedzicza po swoim spadkodawcy roszczenie o zado$éuczynienie (zaréwno juz zasadzone,
jak i takie bedace dopiero przedmiotem rozpoznania), moze by¢ wziety pod uwage przy
okreslaniu naleznego im zado$¢uczynienia za péZniejsza §mieré¢ osoby poszkodowanej>*.
Nabyte przez nich w drodze spadkobrania srodki pieniezne moga bowiem kompensowa¢
czeéciowo istniejacy po ich stronie uszczerbek niemajatkowy®®’. Istnienie jednego z tych
roszczen nie wylacza jednak per se mozliwosci podnoszenia drugiego z nich, gdyz opieraja

sie one na réznych podstawach®®?.

857 Zob. za wielu wyrok szwajcarskiego TFS z 22 kwietnia 1986 r., BGE rocznik 112 (1986 r.), t. II, poz. 37,

s.220-226; wyrok szwajcarskiego TFS z 27 pazdziernika 1992 r., BGE rocznik 118 (1992 r.), t. II, poz. 80, 5. 407;
T. Kadner-Graziano, Comparative Tort Law - Cases, Materials, and Exercises, London-New York 2018, s. 362-365
oraz 385-387; M.A. Kessler, [w:] Basler Kommentar Obligationenrecht. Art. 1-529 OR, red. H. Honsell, N. Vogt,
W. Wiegand, Basel 2015, art. 47, nb 9, s. 381.

%% Tak w orzecznictwie uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 27 paZdziernika 1992 r., BGE rocz-
nik 118 (1992 r.), t. II, poz. 80, s. 407; w doktrynie F. Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 413, nb 1480;
R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband,
1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb 120-125,
S. 552-554.

359 R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen.
3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47,
nb 31, s. 520.

360 | Werro, La responsabilité civile, Bern 2011, s. 413, nb 1481; F. Werro, [w:] Commentaire Romand. Code
des obligationsI. Art. 1-529 CO, red. L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie do art. 47-49, nb 8, s. 454;
R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband,
1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb 119, s. 552;
Ch. Miiller, [w:] CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht. Obligationenrecht. Allgemeine Bestimmungen,
Art. 1-183, red. A. Furrer, A.K. Schnyder, Ziirich-Basel-Genf 2016, art. 47, nb 5, s. 334 (,Der Umstand, dass
Angehorige die Genugtuung erben, die eine verletzte Person fiir ihre Verletzungen erhalten hat, kann bei der
Feststellung der Genugtuung der Angehérigen fiir den spateren Tod der verletzten Person mitberiicksichtigt
werden”). Tak tez P. Tercier, Short Comments Concerning Non-Pecuniary Loss Under Swiss Law, [w:] Damages
for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 306, nb 21
(,Areduced indemnity is in practice warranted here, but only in respect of such persons”). Por. tez rozwazania
zawarte w uzasadnieniu wyroku szwajcarskiego TFS z 27 pazdziernika 1992 r., BGE rocznik 118 (1992 1.), t. I,
poz. 80, s. 407-408.

%t Por. R. Brehm, Berner Kommentar. Das Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen.
3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47,
nb 119, s. 552.

%2 Por. uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 27 pazdziernika 1992 r., BGE rocznik 118 (1992 r.),
t.II, poz. 80, 5. 407-408 oraz zawartg tam krytyke odmiennych pogladéw wyrazanych w doktrynie. Zob. tez
P. Tercier, Short Comments Concerning Non-Pecuniary Loss Under Swiss Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss
ina Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, 5. 306, nb 21; F. Werro, La responsabilité



8. SEOWENIA

6. Holandia

Prawo holenderskie nie przewidywalo do 2019 r. mozliwosci podnoszenia przez osoby najbliz-
sze zmarlemu roszczen o naprawienie krzywdy wywotanej §miercig takiej osoby (bereave-

ment claims)®®®

. Nie mogtly one wiec w konsekwencji podlegaé dziedziczeniu. Wprowadzono
je dopiero ustawg z 2016 r., ktéra weszta w zycie 1 stycznia 2019 r. Stad tez brak jest obecnie

wypowiedzi orzecznictwa mogacych przesadzac o dziedziczeniu tych roszczen.

7. Grecja

Prawo greckie dopuszcza dziedziczenie roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde ponie-
siong przez osobe najblizsza poszkodowanemu®** pod warunkiem wytoczenia powddztwa
o takie zado$¢uczynienie przez osobe bliska przed swoja §miercig lub w wypadku uznania go
w umowie przez sprawce szkody (§ 933 greckiego kodeksu cywilnego)®*°. Tak jak wskazano
w pkt IV.7. opracowania, przepis ten jednakowo dotyczy wszystkich roszczen o naprawienie

szkody niemajgtkowej opartych o przepisy rezimu deliktowego®®°.

8. Stowenia

W prawie stoweniskim podstawa prawa oséb najblizszych poszkodowanemu do zadania
zado$éuczynienia za jego $mier¢ jest art. 180 kodeksu zobowigzan Stowenii z 2001 r. Brak
jestjednak dostepnego orzecznictwa, z ktérego wynikatoby, czy takie roszczenia podlegaja

dziedziczeniu.

civile, Bern 2011, s. 413, nb 1481; F. Werro, [w:] Commentaire Romand. Code des obligations I. Art. 1-529 CO, red.
L. Thévenoz, F. Werro, Bile 2012, wprowadzenie do art. 47-49, nb 8, s. 454; R. Brehm, Berner Kommentar. Das
Obligationenrecht. Band VI, 1. Abteilung. Allgemeine Bestimmungen. 3 Teilband, 1. Unterteilband. Die Entstehung
durch unerlaubte Handlungen. Artikel 41-61 OR, Bern 2013, art. 47, nb 118-119, 5. 551-552.

%6 M.H.Wissink, W.H. van Boom, Non-Pecuniary Loss Under Dutch Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss
in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 161, nb 29; W.H. van Boom, Compen-
sation for Personal Injury in the Netherlands, [w:] Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective,
red. B.A. Koch, H. Koziol, Wien-New York 2003, s. 232, nb 74-75.

8% Co do szerokosci osb uprawnionych por. w literaturze polskiej E. Baginiska, Roszczenie o zados¢uczynienie
na podstawie art 446 § 4 kodeksu cywilnego na tle doswiadczeri europejskich, [w:] Kompensacja szkéd komunikacyj-
nych. Nowoczesne rozwigzania ubezpieczeniowe. Traffic Accident Compensation. Modern Insurance Solutions, red.
K. Ludwichowska, Warszawa 2011, s. 157-159.

%% Por. K.D. Kerameus, Non-Pecuniary Loss Under Greek Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Com-
parative Perspective, red. W.V.H. Rogers, Wien-New York 2001, s. 131, nb 10-11.

866 Por. Ch. von Bar, The Common European Law of Torts. Volume Two, Oxford 2005, s. 66, nb 52, przypis 323
orazs. 67, nb 53, przypis 329.
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9. Anglia i Walia

W prawie angielskim podstawa roszczen oséb najblizszych poszkodowanemu o zados¢-
uczynienie jest art. 1A Fatal Accidents Act 1976. Zgodnie z art. 1 ust. 1A Law Reform (Miscel-
laneous Provisions) Act 1934 prawo osoby bliskiej zmartego do dochodzenia przystugujacego
mu roszczenia o zado$¢uczynienie na podstawie art. 1A Fatal Accidents Act 1976 nie staje

367

sie sktadnikiem majatku spadkowego®®’. Oznacza to, ze prawo to wygasa w chwili §mierci
osoby uprawnione;j®®®.

Jako uzasadnienie tego rozwigzania wskazuje sie, ze niewtasciwe bytoby rozwazanie
tego, w jakim zakresie osoba potencjalnie uprawniona z tytutu takich roszczen odniosta
przed swojg $miercig krzywde na skutek $mierci osoby jej bliskiej oraz decydowanie, jaka
cze$¢ wystandaryzowanej kwoty przyznawanej z tego tytutu powinna zostaé przyznana jej
spadkobiercom, aby zrekompensowac to cierpienie®®®. Kwestia trafnosci tego rozwigzania

budzi jednak kontrowersje w doktrynie®”.

10. Irlandia

W prawie irlandzkim podstawa roszczenia o zado$éuczynienie z tytutu §mierci osoby bli-
skiej jest art. 49 ust. 1 lit. (a) pkt (ii) w zw. z art. 48 Civil Liability Act 1961°”. Przy oblicza-
niu dochodzonej kwoty nie uwzglednia sie $wiadczen z ubezpieczenia renty, §wiadczenia
wypadkowego czy podobnych §wiadczeft wyptacanych na podstawie ustawy (art. 50 Civil
Liability Act 1961). Jednocze$nie, tak jak to byto wspomniane (por. pktIV.10), choé generalnie
w prawie irlandzkim po $mierci poszkodowanego wszystkie przystugujace mu roszczenia
wchodza w sktad jego majatku (art. 7 ust. 1 Civil Liability Act 1961), to zgodnie z art. 7 ust. 2
w zw. z art. 7 ust. 1 irlandzkiego Civil Liability Act 1961 z roszczen, ktére wchodzg do spadku

po $mierci poszkodowanego, wytaczono odszkodowanie za bdl, cierpienie lub szkode na

%’ W oryginale: ,The right of a person to claim under section 1A of the M1Fatal Accidents Act 1976 (bere-
avement) shall not survive for the benefit of his estate on his death”.

36%  Por. R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854; W.V.H. Rogers, Non-Pecuniary
Loss Under English Law, [w:] Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective, red. W.V.H. Rogers,
Wien-New York 2001, s. 62, nb 20 (,This claim for bereavement does not survive the death of the eligible
relative”).

8¢9 Jak wskazano w raporcie: The Law Commission, Claims for Wrongful Death. Item 1 of the Seventh Programme
of Law Reform: Damages (November 1999), s. 107-108: ,,[...] it would be inappropriate to consider the extent to
which the potential claimant had suffered griefbefore his or her death, and to decide what fraction of the fixed
amount should be awarded to compensate that suffering” (raport dostepny na stronie internetowej http://
www.lawcom.gov.uk/app/uploads/2015/03/lc263_Claims_for Wrongful_Death.pdf).

870 Por. R. Deakin, A. Johnson, B. Markesinis, Tort Law, Oxford 2013, s. 854.

Przepis ten wskazuje, ze: ,subject to paragraph (b) of this subsection, the total of such amounts (if any)
as the judge shall consider reasonable compensation for mental distress resulting from the death to each of
such dependants”.
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12. PODSUMOWANIE

osobie®”?. Oznacza to, ze ewentualne wlasne roszczenia oséb bliskich pokrzywdzonemu,
jako wynikajace z ich wlasnych cierpienl psychicznych spowodowanych §miercig pokrzyw-
dzonego (mental distress resulting from the death), nie beda przechodzity na spadkobiercéw

po ich $mierci i wygasaé beda z tym momentem.

11. Szkocja

Dziedziczenie roszczenia o zado$éuczynienie z tytutu Smierci osoby bliskiej wyraZnie prze-
widuje prawo szkockie®?. Zgodnie z art. 9 ust. 1 Damages (Scotland) Act 2011 (zatytulowa-
nym: ,Transmission of relative’s rights to executor”) w zw. z art. 4 ust. 1 oraz art. 4 ust. 3 lit. (b)
Damages (Scotland) Act 2011 roszczenie o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajace ze
$mierci osoby bliskiej, ktére okreslone jest w art. 4 ust. 3 lit. (b) Damages (Scotland) Act 2011%",
przechodzi na osobe bedaca egzekutorem majatku po spadkodawcy. W wypadku, jezeli
roszczenie po stronie osoby bliskiej zmartemu uprawnionej do uzyskania zado$¢uczynienia
powstalo w niewielkim odstepie czasu przed jego $miercia, oceniajac rozmiar przyznawa-
nego zado$éuczynienia, sad musi uwzglednié rzeczywisty czas trwania krzywdy [por. art. 9

ust. 1 Damages (Scotland) Act 2011%"%].

12. Podsumowanie

W odniesieniu do roszczen zmierzajacych do naprawienia szkéd o charakterze niemajatko-
wym wynikajacych u pokrzywdzonego z tytutu §mierci osoby jej bliskiej lub ciezkiego uszko-
dzenia jej ciata w perspektywie poréwnawczej mozna zasadniczo wyréznié trzy systemy.
Pierwszy dopuszcza dziedziczenie roszczenia o zado$¢éuczynienie, jezeli tylko powstato
ono za zycia uprawnionego, niezaleznie od spelnienia si¢ jakichkolwiek dalszych dodat-

kowych przestanek (prawo francuskie, austriackie, szkockie, wtoskie®”®, taki jest tez poglad

72 W oryginale: [...] the damages recoverable for the benefit of the estate of that person shall not include
[...] damages for any pain or suffering or personal injury”.

%7 Co do uzasadnienia tego stanowiska zob. F. McManus, E. Russell, ]. Bisacre, Delict: A Comprehensive
Guide to the Law in Scotland, Dundee 2011, s. 416-417.

74 Artykut ten przewiduje, ze: ,The sums of damages are [...] such sum, if any, as the court thinks just by
way of compensation for all or any of the following (i) distress and anxiety endured by the relative in contem-
plation of the suffering of A before A’s death, (ii) grief and sorrow of the relative caused by A’s death, (iii) the
loss of such non-patrimonial benefit as the relative might have been expected to derive from A’s society and
guidance if A had not died”.

375 Zgodnie z tym przepisem: ,If the right to damages is vested in R [skrét ten wziety jest od sformutowa-
nia relative - dop. W.B.] immediately before R’s death that right is transmissible to R’s executor (“E”); but in
determining the amount of damages payable to E by virtue of this section, the only period to which the court
is to have regard is the period ending immediately before R’s death”.

8¢ Por. w tym zakresie rozdzial IV.13.4 opracowania oraz wskazany tam wyrok wtoskiego Sadu Najwyz-
szego z 23 stycznia 2014 r., nr 1361 (oméwiony przez E. Bargelli, [w:] European Tort Law 2014, red. E. Karner,
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wiekszosci przedstawicieli doktryny niemieckiej w oparciu o uzasadnienie ustawy wprowa-
dzajacej takie roszczenia do tego systemu prawnego). Do przejscia roszczenia na spadkobier-
céw nie trzeba wiec podejmowacé zadnych dodatkowych czynnosci. Przepisy przewidujace
wyraznie kazdorazowe dziedziczenie takiego roszczenia o zado$¢éuczynienie wystepuja
jedynie w prawie szkockim. Poglad o dziedzicznosci tego typu roszczen i uznaniu ich za
sktadnik majatku spadkowego wynika w pozostatych krajach z orzecznictwa (np. w prawie
francuskim, austriackim i wloskim).

Druga koncepcja uzaleznia dziedziczenie roszczen o zadoséuczynienie od zaistnienia
okreslonych przestanek. Przede wszystkim jest to wytoczenie o nie przez pokrzywdzo-
nego przed swoja $§mierciag powédztwa lub uznanie ich w umowie. Tak przyjmuje sie
w prawie greckim, a takze w prawie polskim (poglad ten dominuje w orzecznictwie, mimo
krytyki w doktrynie). Ztagodzone wymagania w tym zakresie przyjmowane s3 w prawie
szwajcarskim, w ktérym orzecznictwo przyjmuje, ze dla przejicia roszczenia wystarcza,
aby spadkodawca w jakikolwiek sposéb wyrazil wole dochodzenia go przed swoja Smiercia.

Trzecia koncepcja odrzuca dziedziczenie roszczen o zado$¢uczynienie z tytulu napra-
wienia szkdd o charakterze niemajatkowym powstatych dla uprawnionego z tytutu §mierci
osoby jej bliskiej lub ciezkiego uszkodzenia jej ciata (prawo angielskie; posrednio przewi-
duje to tez prawo irlandzkie). Zasada ta wynika wprost z przepisu ustawy. Na dziedzicznoéé
takiego roszczenia nie wptywa nawet wytoczenie o nie powddztwa za zycia pokrzywdzonego.

W niektérych systemach prawnych, ktére dopiero w ostatnich latach przyjety rozwigzania
ustawowe umozliwiajace okreslonym osobom dochodzenie roszczen o zado§éuczynienie
z tytutu §mierci oséb im bliskich lub ciezkiego uszkodzenia ich ciata, kwestia dziedzicznosci
tego typu roszczen bedzie wymagata rozstrzygniecia przez orzecznictwo (prawo niemieckie

i holenderskie).

B.C. Steininger, Berlin-Boston 2015, s. 291-294), w ktérym potwierdzono dziedziczenie roszczenia o zado$é-
uczynienie za krzywde przystugujaca osobie najblizszej poszkodowanemu bez koniecznosci spetnienia
dodatkowych warunkéw.



VII. Ocena aktualnego stanu prawa polskiego
oraz uwagi de lege ferenda

1. Wprowadzenie

W prawie polskim do wszystkich oméwionych typéw roszczen zmierzajacych do naprawie-
nia szkdd o charakterze niemajatkowym znajduje zastosowanie - cho¢ czasem wytacznie
w §wietle orzecznictwa, a nie nauki prawa®”’ - art. 445 § 3 k.c. Przepis ten stosowany jest
badZ wprost, badZ przez analogie. W kontekscie czynionych juz powyzej rozwazan praw-
noporéwnawczych najwieksze watpliwosci moze budzi¢ kwestia roszczen zmierzajacych
do naprawienia szkdd o charakterze niemajatkowym wynikajacych u pokrzywdzonego
z uszkodzenia jego ciata lub wywotania rozstroju zdrowia oraz roszczen zmierzajacych do
naprawienia szkdd o charakterze niemajagtkowym powstatych dla uprawnionego z tytutu

$mierci osoby jej bliskiej lub ciezkiego uszkodzenia jej ciata.

2. Roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajace z uszkodzenia ciata
lub wywotania rozstroju zdrowia

W prawie polskim dziedziczenie roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajacej
z uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia jest mozliwe jedynie w wypadkach
okreslonych w art. 445 § 3 k.c. W tym zakresie wyréznié nalezy kilka stanéw faktycznych
mogacych wystapié w praktyce:

1. Najprostsza sytuacja moze mie¢ miejsce, jezeli osoba pokrzywdzona zdarzeniem bedzie
osoba majaca pelna zdolnosé do czynnosci prawnych i po danym zdarzeniu pozo-
stawac bedzie w stanie §wiadomosci umozliwiajacym jej swiadome i swobodne
wyrazenie woli. Woéwczas moze ona osobiscie skierowaé swoje roszczenia na droge
sadowg albo - gdyby nie byto to mozliwe ze wzgledéw zdrowotnych - moze (nawet
przebywajac w szpitalu) udzieli¢ petnomocnictwa cztonkom rodziny lub osobom trze-

cim, ktére mogltyby dochodzié w jej imieniu roszczen o zado$¢uczynienie. Po $mierci

877 Por. zwlaszcza pkt V1.1 opracowania.
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poszkodowanego roszczenia te moglyby by¢ dochodzone przez jego spadkobiercéw od
sprawcy szkody lub jego ubezpieczyciela.

2. Osoba pokrzywdzona zdarzeniem moze tez by¢ osoba niemajaca petnej zdolnosci do
czynnos$ci prawnych (co dotyczyé bedzie 0séb maloletnich lub ubezwtasnowolnio-
nych catkowicie lub cze$ciowo). Niezaleznie od tego, czy na skutek danego zdarzenia
osoba taka bedzie pozostawaé w stanie swiadomos$ci umozliwiajacym jej §wiadome
i swobodne wyrazenie woli, jej przedstawiciele ustawowi (rodzice, opiekunowie lub
kuratorzy) moga teoretycznie wystepowaé w jej imieniu, w tym wytoczyé powédztwo
o zado$¢uczynienie wzgledem sprawcy szkody. Podmioty takie moga réwniez udzielié
w imieniu osoby pozbawionej zdolnosci do czynnosci prawnych petnomocnictwa oso-
bie trzeciej do dochodzenia przystugujacych jej roszczen o zadoséuczynienie. Kwestia
kontrowersyjng moze by¢ jednak to, czy osoby takie moga powddztwo o zadoséuczy-
nienie wytoczy¢ samodzielnie, czy potrzebuja do tego zezwolenia sadu opiekuriczego.

Czynno$¢ w postaci wytoczenia powddztwa o zado$éuczynienie w imieniu dziecka
nie powinna by¢ kwalifikowana jako czynno$¢ przekraczajaca zwykly zarzad majatkiem
dziecka w rozumieniu art. 101 § 3 k.r.0.”® Rodzice osoby matoletniej nie musza wiec
uzyskac zezwolenia sagdu na taka czynno$¢.

Watpliwo$ci moga jednak powstaé¢ w odniesieniu do opiekunéw oséb nieposiadaja-
cych zdolnosci do czynnosci prawnych (i odpowiednio kuratoréw oséb posiadajacych
ograniczong zdolno$¢ do czynnoéci prawnych). Istnieje bowiem obowiazek uzyski-
wania zezwolenia sadu opiekuniczego we wszystkich wazniejszych sprawach, ktére
dotyczg osoby pupila (art. 156 k.r.o.) lub osoby pozostajacej pod kuratelg (art. 178 § 2
w zw. z art. 156 k.r.0.). Przy przyjeciu, ze czynno$¢ w postaci wytoczenia powédztwa
o zado$¢uczynienie jest ,wazniejsza sprawg” takiej osoby pozostajacej pod opieka lub

kuratelg®”?, konieczne bedzie uzyskanie na nig zezwolenia sadu.

%8 W odmiennym kierunku zdaje sie zmierzaé H. Ciepta, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red.

K. Piasecki, Warszawa 2011, art. 101, nb 7, ktérej zdaniem: ,Do czynnosci przekraczajacych zwykty zarzad
zalicza sie takze czynnoéci podejmowane w postepowaniu sgdowym [...]". Autorka skupia sie jednak na takich
czynno$ciach, jak zawarcie ugody w sprawie o dziat spadku czy zniesienie wspétwlasnosci, w ktérych zazwy-
czaj stronami sporu lub uczestnikami postepowania beda zarazem czlonkowie rodziny matoletniego.

879 Poglad taki dominuje w doktrynie. Jak zauwaza S. Kalus, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red.
K. Piasecki, Warszawa 2011, art. 156, nb 4: ,,Wystapienie przez opiekuna z powdédztwem o zado$éuczynienie
dla osoby, ktéra doznata uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, lub w innych przypadkach, gdy
ustawa przewiduje takie roszczenie, wymaga takze zezwolenia sagdu”. Tak tez przyjmuje M. Walachowska,
Glosa do wyroku SN z 27 listopada 2008 1., IV CSK 306/08, OSP 2009, nr 12, poz. 121, s. 848. Takze J. Gajda, [w:]
Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2018, art. 156, nb 4, uznaje, ze: ,,Do
kategorii objetych wymogiem uzyskania zezwolenia sagdu opiekuriczego zaliczono takze wytoczenie powddz-
twa (ztozenie wniosku) w imieniu podopiecznego [...]”. Podobnie przyjeto w wyroku SN z 27 listopada 2008 r.,
IV CSK 306/08, OSNC 2009, nr 12, poz. 121. W tym tez kierunku zmierza J. Sadomski, [w:] Kodeks rodzinny
iopiekuriczy. Komentarz, red. J. Wierciniski, Warszawa 2014, art. 156, nb 5, ktéry zauwaza, ze: ,Wymdg uzyskania
zgody sadu opiekuficzego obejmuje réwniez wytoczenie powédztwa w imieniu podopiecznego [...] w spra-
wach sadowych zaliczanych do kategorii wazniejszych spraw dotyczacych osoby lub majatku podopiecznego
[wyrézn. - W.B.]". Sugeruje to, ze wytoczenie powédztwa w sprawie o zado$éuczynienie wymagaé bedzie
zezwolenia sadu opiekuniczego tylko wéwczas, gdyz bedzie uznane ad casu za ,wazniejsza sprawe dotyczaca
osoby lub majgtku podopiecznego”. Z zakresu czynno$ci wymagajacych zgody sadu wyltacza sie natomiast
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W orzecznictwie do wymogu uzyskania zezwolenia sadu rodzinnego przed wytocze-
niem powddztwa podchodzi si¢ jednak liberalnie. W wyroku Sadu Apelacyjnego w £odzi
z 22 pazdziernika 2014 r.,1ACa 1104/14*°, uznano np., ze: ,Sad orzekajacy w sprawie,
w ktérej na wytoczenie powddztwa wymagane jest zezwolenie sadu opiekuriczego, nie
moze zastapi¢ sadu opiekuniczego i orzec o zezwoleniu. Jednakze w sytuacji, gdy brak
takiego zezwolenia nie moze zosta¢ usuniety, gdyz po $mierci podopiecznego zezwo-
lenie sagdu opiekuniczego - wymagane stosownie do art. 156 w zw. z art. 175 k.r.o. - nie
moze zosta¢ udzielone, nie $wiadczy o bezskutecznosci powédztwa. Brak zezwolenia
sadu opiekuniczego na wytoczenie powddztwa byt usuwalny i mégt by¢ usuniety po
podjeciu przez sad z urzedu czynnosci zmierzajacych do jego usuniecia. Skoro ich
podjecie stato sie nieaktualne, dla potrzeb ustalenia, czy wytoczenie powddztwa spo-
wodowalo przejscie roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw poszkodowanego,
sad moze samodzielnie ocenié, czy opiekun uzyskatby zezwolenie sadu opiekuniczego
na wytoczenie powédztwa’. Podobnie w wyroku SN z 27 listopada 2008 r., IV CSK
306/08%!, stwierdzono, ze jezeli sprawa o zado$¢uczynienie zostala wszczeta przez
opiekuna osoby ubezwlasnowolnionej catkowicie za zycia podopiecznego, ale przed
uzyskaniem zezwolenia na wytoczenie powédztwa, a toczy sie po $mierci ubez-
wlasnowolnionego z udziatem jego nastepcéw prawnych, to sad ocenia w tej sytuacji
samodzielnie, czy opiekun uzyskatby zezwolenie sadu opiekuriczego na wytoczenie
powédztwa (art. 156 w zw. z art. 175 k.r.o.).

W orzecznictwie przyjmuje sie wiec, ze brak w postepowaniu sagdowym zezwolenia
sadu moze zosta¢ sanowany, jezeli sad rozpatrujacy sprawe uzna, ze gdyby przedsta-
wiciele ustawowi za zycia poszkodowanego wystapili o uzyskanie zezwolenia sadu, to
by takie zezwolenie otrzymali.

3. Osoba bedaca poszkodowanym moze by¢ w chwili zajécia tego zdarzenia petnoletnia
i po danym zdarzeniu pozostawaé w stanie uniemozliwiajgcym jej §wiadome i swo-
bodne wyrazenie woli. W takim przypadku nalezy rozwazy¢ dwie mozliwe sytuacje,
(A) osoba taka pozostaje w zwigzku malzeriskim; (B) osoba taka jest stanu wolnego
(niezaleznie od tego, czy nie zawarta nigdy matzefistwa, czy tez jest rozwiedziona albo

jest wdowg lub wdowcem).

przedmiotowe przeksztatcenie powédztwa polegajace na jego rozszerzeniu o zgdanie danego odszkodowania
z tytulu szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym w wypadku ujawnienia sie w toku procesu danych szkdd
(tak]. Gajda, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2018, art. 156, nb 4).
380 LEX nr 1544866.
%1 OSNC 2009, nr 12, poz. 121 z glosg M. Watachowskiej, OSP 2009, nr 12, poz. 121, s. 847-850.
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Ad (A)

W stosunku do osoby pozostajacej w zwigzku matzeniskim moze znalez¢é zastosowanie
art. 29 k.r.o. Przewiduje on, ze ,w razie przemijajacej przeszkody, ktéra dotyczy jednego
z malzonkéw pozostajacych we wspdlnym pozyciu, drugi matzonek moze za niego dziata¢
w sprawach zwyklego zarzadu, w szczegélnosci moze bez pelnomocnictwa pobieraé przy-
padajace nalezno$ci, chyba ze sprzeciwia sie temu malzonek, ktérego przeszkoda dotyczy.
Wzgledem oséb trzecich sprzeciw jest skuteczny, jezeli byt im wiadomy”.

Zagadnienie tego, czy cytowana norma moze znalezé zastosowanie do matzonka pozostaja-
cego w stanie wegetatywnym, moze by¢jednak uznane za sporne. W doktrynie i orzecznictwie
nie ulega watpliwosci, ze przejéciowa choroba (choéby dtuzsza) matzonka moze by¢ trakto-
wana jako ,przemijajgca przeszkoda” w rozumieniu art. 29 k.r.0.>*? Sytuacja pozostawania
przez dang osobe w stanie wegetatywnym nie jest jednak traktowana w orzecznictwie jako

,stan przemijajacy” w rozumieniu tego przepisu®*®

.Jak wskazano w postanowieniu SN z 24
maja2012r., [ICSK 466/11%* Powolanie sie naart. 29 k.r.o., jako na zrédto umocowania do
dziatania za matzonka (w jego imieniu i najego rzecz) moze mieé miejsce w razie pozostawania
malzonkéw we wspdélnym pozyciu i wystapienia po stronie zastepowanego «przemijajacych
przeszkéd» w samodzielnym dziataniu. Przemijajaca przeszkoda oznacza zaistnienie takich
okolicznosci, ktére uniemozliwiaja lub znacznie utrudniajg osobiste dziatanie reprezento-
wanego, przy czym muszg to by¢ okolicznoéci przejsciowe, nie majace charakteru trwatego”.
Odnoszac te rozwazania do stanu faktycznego bedacego przedmiotem orzekania, w ktérym
poszkodowany , byt w stanie krytycznym, ktéry nie rokowat poprawy i po kilkunastu godzi-
nach od wypadku zmart”, sad uznatl, ze poszkodowany doznat , bardzo powaznych uszkodzen
ciata, ktére wprost i nieodwracalnie zagrazaly jego zyciu. Byla to przeszkoda o charakterze
trwalyminie istniaty jakiekolwiek przestanki pozwalajgce uznaé, ze przeszkoda ta przeminie”.
Stad tez wynikajacych z tego faktu przeszkéd w zgtoszeniu samodzielnie roszczenia o zado$¢-
uczynienie wzglednie w udzieleniu pelnomocnictwa do jego dochodzenia, ,,nie mozna byto
ani obiektywnie, ani subiektywnie potraktowac jako przemijajacych”.

Podobnie wskazano w wyroku SN z 9 stycznia 2008 r., II CSK 394/07°%®%, cho¢ rygoryzm

takiego rozwigzania ztagodzono w praktyce, uznajac, ze matzonek dziatajacy z przekroczeniem

382

Por. wyrok SN z 9 stycznia 2008 r., II CSK 394/07, OSNC 2009, nr 2, poz. 35, w ktérym wskazano, ze
o[.--] przeszkoda oznacza zaistnienie okolicznosci, ktére uniemozliwiaja lub znacznie utrudniaja osobiste
dziatanie matzonka reprezentowanego, przy czym muszg to by¢ one przejiciowe, niemajgce charakteru
trwalego. Przyjmuje sie zgodnie, ze tak rozumiana przeszkoda zachodzi w razie przejsciowej, cho¢by nawet
dtuzszej choroby matzonka” oraz postanowienie SN z 24 maja 2012 1., Il CSK 466/11, LEX nr 1211145. Zob. tez
W. Borysiak, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. J. Wiercifiski, Warszawa 2014, art. 29, nb 23:
,Do spetnienia hipotezy art. 29 wystarczy, aby taka sytuacja byla przejSciowa, a wiec nie miata charakteru
trwatego - jak np. choroba, cho¢by majgca trwaé dtuzszy czas, o ktérej jednak wiadomo, ze jej skutki ustepuja”.
383 Postanowienie SN z 24 maja 2012 r., I CSK 466/11, LEX nr 1211145.

LEXnri121114s5.

W stanie faktycznym wyroku SN z 9 stycznia 2008 r., II CSK 394/07, OSNC 2009, nr 2, poz. 35, sady
nizszych instancji uznaty, ze skoro poszkodowana doznata powaznych i rozlegtych uszkodzen ciata, ktére
wprost i nieodwracalnie zagrazaly jej zyciu, byla to przeszkoda o charakterze trwatym.

384

385
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zakresu okreslonego hipotezg art. 29 k.r.o. dziata jako falsus procurator w rozumieniu art. 103
iart. 104 k.c., a wiec dokonane przez niego czynnosci moga zostaé potwierdzone przez
spadkobiercéw poszkodowanego, gdyz prawo do potwierdzenia takiej czynnosci jest dzie-
dziczne. W odniesieniu do przemijajgcej przeszkody, jaka tworzy choroba, w uzasadnieniu
tego wyroku zwrdcono tez uwage, ze w wypadku choroby trudno jest niekiedy stwierdzié,
czy bedzie miata ona charakter przej$ciowy czy trwaly, gdyz ocena taka moze by¢ dokonana
w pelni prawidlowo jedynie ex post. Sad Najwyzszy wskazat tez na konieczno$¢ uwzgled-
niania subiektywnych przekonan matzonka co do przejsciowego charakteru choroby jego
wspéimatzonka w chwili, w ktérej dokonywatby on czynno$ci w jego imieniu®®*®. Przyjecie
tego pogladu w praktyce mogloby umozliwia¢ matzonkowi kazdorazowe wystepowanie
z roszczeniami o zado$éuczynienie z powolaniem sie na jego ,,subiektywne przekonanie”

o0 przejsciowym stanie choroby.

Ad (B)

Jezeli osoba petnoletnia, nieubezwtasnowolniona i niepozostajgca w zwigzku matzeriskim
znajdzie sie po zdarzeniu w stanie uniemozliwiajacym jej swiadome i swobodne wyrazenie
woli, brak bedzie generalnie podmiotu, ktéry bedzie mégt wytoczy¢ w jej imieniu powddztwo.
Jedyna potencjalng alternatywg w takiej sytuacji bedzie wytoczenie powédztwa przez proku-
ratora (art. 7 k.p.c.). Zgodnie ze zdaniem pierwszym tego przepisu prokurator moze bowiem
zadaé wszczecia postepowania w kazdej sprawie, jak réwniez wzia¢ udzial w kazdym tocza-
cym sie juz postepowaniu, jezeli wedlug jego oceny wymaga tego ochrona praworzadnosci,
praw obywateli lub interesu spolecznego. W dostepnych opracowaniach komentarzowych
brak jest odwotan do tego, czy zaistnienie stanu uniemozliwiajacego danej osobie swiadome
i swobodne wyrazenie woli w zakresie dochodzenia roszczenia o zado$éuczynienie moze
spetniac jedna z przestanek umozliwiajacych prokuratorowi zadanie wszczecia postepowania
z tego tytutu (zwtaszcza przestanke ,,ochrony praw obywateli”).

W tym zakresie nalezy zwrdci¢ uwage na § 360 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z 7 kwietnia 2016 r. - Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury®®’. Zgodnie z nim zgloszenie udzialu prokuratora
w postepowaniu sgdowym jest wskazane zwlaszcza ,w sprawach o naprawienie szkody na
osobie lub mieniu wyrzadzonej szczeg6lnie drastycznym dzialaniem sprawcy”. Jednocze$nie
§ 353 ust. 2 tego rozporzadzenia wskazuje, ze: ,Prokurator samodzielnie ocenia przestanki
okreslone w art. 7 k.p.c., uzasadniajace zadanie wszczecia postepowania cywilnego lub zgto-
szenie w nim udziatu [...]”. Sugeruje to, ze w sprawach o naprawienie szkody niemajatkowej

na osobie mozliwo$¢ wystapienia z powddztwem lub wstapienia do postepowania istnieje,

%8¢ Por. tez W. Borysiak, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. J. Wiercifiski, Warszawa 2014,

art. 29, nb 24.
%87 Tekstjedn. Dz.U. z 2017 . poz. 1206 ze zm.
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ale powinna w zasadzie ogranicza¢ sie do ,,przypadkéw szczegdlnie drastycznego dziatania
sprawcy” . Kontrowersyjne moze by¢ to, czy w najczestszych w praktyce przypadkach, a wiec
wéwczas, gdy szkoda na osobie wynikaé bedzie z wypadkéw komunikacyjnych (zaktadajac
ich,standardowy przebieg”, a nie np. ucieczke sprawcy z miejsca wypadku lub pozostawanie
w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodkéw odurzajacych), bedzie mozna uznaé, ze
dziatanie sprawcy miato charakter ,szczegélnie drastyczny”.

Ponadto § 355 wyzej wskazanego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 7 kwietnia
2016 r. wskazuje, ze: ,Przed wytoczeniem powédztwa na rzecz oznaczonej osoby [...] pro-
kurator porozumiewa sie z zainteresowang osobg [...], pouczajac ja o przystugujacych jej
prawach. Jezeli ta osoba [...] nie zamierza dochodzié przystugujacych jej roszczeni, prokura-
tor podejmuje czynnosci tylko wtedy, gdy uzasadniajg to szczegdlne okolicznoéci sprawy”.
Mozna uznadé, ze pozostawanie przez taka osobe w stanie uniemozliwiajacym jej Swiadome
i swobodne wyrazenie woli powinno by¢ uznane za taka ,szczegdlng okolicznosé¢ sprawy”,
ktéra umozliwia prokuratorowi wytoczenie powddztwa w jej interesie.

Podobne uprawnienie jak prokuratorowi przystuguje réwniez Rzecznikowi Praw Obywa-
telskich, gdyz na podstawie art. 14 pkt 4 ustawy z 15 lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Oby-
watelskich®®*® moze on zadaé wszczecia postepowania w sprawach cywilnych, jak réwniez
wzigé udziat w kazdym toczacym sie juz postepowaniu wtasnie na prawach przystugujacych
prokuratorowi. Podkresli¢ nalezy jednak, ze ze wzgledu na znaczne obcigzenie sprawami
biura Rzecznika Praw Obywatelskich moze on nie by¢ w stanie odpowiednio szybko zareago-
waé na wplywajace do niego pismo. Zwieksza to realnie ryzyko tego, ze osoba poszkodowana
umrze przed chwilg, w ktérej Rzecznik Praw Obywatelskich zdecyduje sie dochodzié w jej
imieniu zado$¢uczynienia.

W podsumowaniu tego watku mozna wiec zauwazy¢, ze chociaz w teorii istniejg podmioty,
ktére moga wytoczyé powddztwo o naprawienie szkody niemajatkowej ,w zastepstwie”
poszkodowanego, to jednak w praktyce moga one nie by¢ w stanie odpowiednio szybko
wystapi¢ z odpowiednim powddztwem ze wzgledu na konieczno$é zapoznania sie ze stanem
faktycznym danej sprawy oraz dokonania oceny przestanek przemawiajacych za dokonaniem
takiej czynnosci. Zwrécié nalezy tez uwage na istniejagca w praktyce niecheé prokuratoréw do
uczestnictwa w sprawach cywilnych, w tym wytaczania roszczen w interesie 0oséb trzecich,
w sprawach niezwigzanych bezposrednio z postepowaniem karnym.

Jezeli zaden ze wskazanych podmiotéw nie wytoczy powddztwa ,w zastepstwie” pokrzyw-
dzonego oraz ze wzgledu na fakt, Ze osoba poszkodowana nie bedzie w stanie samodzielnie
udzieli¢ pelnomocnictwa do dochodzenia w jej imieniu odpowiednich roszczen, jedyna moz-
liwo$cia uruchomienia procedury przed sadem nakierowanej na dochodzenie w jej imieniu

zado$¢uczynienia bedzie ubezwlasnowolnienie takiej osoby polaczone z ustanowieniem

%88 Tekstjedn. Dz.U. z 2020 . poz. 627 ze zm.
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dla niej odpowiedniego przedstawiciela ustawowego (opiekuna, a wczeéniej doradcy tym-
czasowego). Postepowanie to jest jednak dtugotrwate, co zwieksza realnie ryzyko tego, ze
osoba poszkodowana umrze przed chwilg, w ktérej jej przedstawiciel ustawowy bedzie madgt
dochodzi¢ w jej imieniu zado$¢uczynienia.

Podsumowujac, nalezy uznaé, ze polski system prawny utrudnia w praktyce, a takze
czesto faktycznie uniemozliwia, dochodzenie roszczen przez pokrzywdzonego lub osoby
mu bliskie w jego imieniu, przede wszystkim w sytuacjach, w ktérych na skutek danego
zdarzenia®®’® poszkodowany pozostawa¢ bedzie do $mierci w stanie wegetatywnym lub innym
stanie wylaczenia lub ograniczenia $wiadomosci. Moze to prowadzi¢ do wygasniecie tego
roszczenia whrew domniemanej woli pokrzywdzonego.

Powyzsze konstatacje sprzeczne sa z ratio legis dla ktérego ustanawiany byt art. 445 § 3 k.c.
Tworcy tego przepisu zakladali, ze osoba rzeczywiscie chcaca dochodzié zado§éuczynienia
powinna mie¢ mozliwo$¢ oraz czas na podjecie samodzielnie i swobodnie decyzji w tym
zakresie, czego widocznym znakiem bedzie wytoczenie powédztwa. Jednakze przy tworzeniu
takiej regulacji ustawodawca nie przewidziat przypadkéw, w ktérych miedzy datg szkody na
osobie a §miercig poszkodowany nie bedzie w stanie wyrazi¢ swojej woli w zakresie ewen-
tualnego dochodzenia roszczenia, a zarazem przez ten krétszy lub dluzszy czas nikt inny
nie bedzie tez w stanie wytoczy¢ powddztwa w jego imieniu.

Podkresli¢ nalezy, ze w konicu XIX wieku, gdy tworzony byt - oparty na doswiadczeniach
prawa rzymskiego - § 847 ust. 1 BGB, bedacy pierwowzorem art. 445 § 3 k.c., przypadki
pozostawania przy zyciu osoby poszkodowanej w wyniku danego zdarzenia szkodzacego
ograniczaly sie do 0séb 1zej poszkodowanych lub poddanych amputacjom. Nie istniaty tez
praktycznie przypadki pozostawania danej osoby w stanie wegetatywnym dtuzszy czas po
takim zdarzeniu®®°.

W opisywanym zakresie konieczne wydaje sie wiec dokonanie w przysztosci w prawie
polskim zmian ustawowych.

Po pierwsze, mozliwe jest przyznanie de lege ferenda matzonkowi lub osobom bliskim
poszkodowanego upowaznienia ustawowego do wytoczenia powddztwa o zado$éuczynie-
nie w jego imieniu w sytuacji, w ktdérej znalazt sie on w stanie wylaczajacym powziecie
decyzji lub wyrazenie woli oraz istnieje jednoczesnie realne ryzyko jego $§mierci. Regulacja
tego typu mogtaby funkcjonowaé ,obok” procedury ubezwlasnowolnienia poszkodowanego
(ktéra jest z natury swojej dtugotrwata). Ustawowa regulacja tego zagadnienia w opisywany
spos6b musiataby jednak przesadzaé to, komu takie przedstawicielstwo ustawowe miatoby

przystugiwaé (np. tylko matzonkowi; malzonkowi w zbiegu ze zstepnymi matoletnimi i/lub

%8 W praktyce najczesciej dotyczyé to bedzie ofiar wypadkéw (w szczegélnosci samochodowych) oraz
0s6b poszkodowanych w wyniku przestepstw popetnianych przeciwko zyciu i zdrowiu.

890 Przyktadowo pierwszy respirator znajdujacy powszechniejsze zastosowanie w medycynie zostat skon-
struowany na Uniwersytecie Harvarda w 1928 r. arozpowszechnienie jego zastosowania przypadto na druga
potowe XX wieku.
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petnoletnimi i/lub pozostajacymi z poszkodowanym we wspélnym gospodarstwie domowym;
tylko zstepnym; matzonkowi w zbiegu z rodzicami; konkubentom; innym osobom bliskim
poszkodowanego). Problemem byloby tez to, jak rozstrzygaé rozbiezne stanowiska tych
podmiotéw w odniesieniu do tego, czy dane roszczenie powinno by¢ dochodzone od sprawcy
szkody, gdyz np. jedna z oséb branych pod uwage jako przedstawiciel ustawowy poszko-
dowanego moze by¢ sprawca, wspétsprawca lub osobg bliska (np. konkubentem) sprawcy
stanu wegetatywnego pokrzywdzonego (niezaleznie od tego, czy dane zdarzenie nastapitoby
z winy umyslnej takiej osoby, czy tez nieumyslnie). Pojawialyby sie tez pytania, czy takie
upowaznienie ustawowe miatoby obejmowaé wspétmatzonka pozostajacego z poszkodo-
wanym w separacji faktycznej i skonfliktowanego z nim emocjonalnie®”* lub tez dorostym
dzieciom pokrzywdzonego niepozostajacym od wielu lat z nim we wspdlnym gospodarstwie
domowym. Podobnie watpliwe bytoby tu kazdorazowe ,badanie” przez sad rzeczywistej woli
osoby pozostajacej w stanie wegetatywnym co do tego, czy chciataby wytoczyé powédztwo,
a jezeli tak to, kto ewentualnie powinien uczynié to w jej imieniu.

Mozliwe jest réwniez zaistnienie sytuacji, w ktdrej osoby bliskie poszkodowanemu pozo-
stajacemu w stanie wegetatywnym nie beda jego potencjalnymi spadkobiercami (np. bedzie
nim organizacja pozytku publicznego lub ustanowiona w testamencie fundacja). Wtedy takim

,osobom bliskim” moze nie zaleze¢ na szybkim wszczeciu procesu w imieniu poszkodowanego,
gdyz moga one zakladad, ze nie uzyskaja dla siebie z tego faktu jakichkolwiek korzysci, a co
najwyzej straca czas i pienigdze na obstuge prawna.

Stad tez trafniejszym rozwigzaniem wydaje sie - Sladem prawa niemieckiego i duniskiego -
uchylenie art. 445 § 3 k.c. oraz przeniesienie jego treéci do art. 448 zd. 2 k.c. (por. uwagi
w punkcie ponizej). Wymagaloby to wyraznego wskazania w uzasadnieniu ustawy zmienia-
jacej (ewentualnie wprost w tredci art. 444 k.c. albo art. 445 § 1 k.c.), ze celem takiej zmiany
jest rozszerzenie dziedzicznosci roszczen o zadoscuczynienie wynikajacych z uszkodzenia
ciata lub wywotania rozstroju zdrowia.

Przy przyjeciu takiego rozwigzania, jezeli pokrzywdzony chciatby zrzec sie swojego
roszczenia o zado$éuczynienie, powinien zawrze¢ na zasadach ogélnych ze sprawca szkody
umowe o zwolnienie z dtugu (art. 508 k.c.). Méglby takze, ewentualnie, natozyé na swoich
spadkobiercéw w ramach zapisu zwyktego (art. 968 k.c.) obowigzek zwolnienia sprawcy
szkody z dtugu®?.

81 Dopuszczenie dochodzenia przez matzonka poszkodowanego pozostajacego z nim w faktycznej separacji

roszczen w jego imieniu - w miejsce innych cztonkéw rodziny - mogloby bowiem rodzi¢ znaczne problemy
aksjologiczne.

92 Tak M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zadoséuczynienie pienigzne za doznang krzywde (art. 445
§ 3 KC) de lege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspéiczesnych zjawisk technologicznych
ispotecznych, red. J.M. kukasiewicz, M. Zatucki, Torunl 2018, s. 422.
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3. Roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynilajace z naruszenia innych dobr
osobistych niz zycie i zdrowie

Z uchyleniem art. 445 § 3 k.c. powinno wigza¢ si¢ przeniesienie jego tresci do art. 448 k.c.
Nowe brzmienie przepisu powinno wskazywaé¢ w nowo uksztaltowanym zdaniu drugim
(ewentualnie nowym paragrafie drugim), ze roszczenia wskazane w art. 448 zd. 1 k.c. oraz
art. 445§ 2 k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c. przechodza na spadkobiercéw tylko wtedy, gdy zostaty
uznane na pi$mie albo gdy powddztwo o nie zostato wytoczone za zycia poszkodowanego.
By¢ moze nalezaloby réwniez - tak jak czynione jest to w prawie szwajcarskim i holender-
skim - przyjaé, ze wystarczajace jest poinformowanie przez poszkodowanego w formie
pisemnej lub dokumentowej osoby odpowiedzialnej o checi dochodzenia swojego roszczenia
o naprawienie szkody niemajgtkowej lub uznanie, ze wystarczajgce jest w tym zakresie
wyrazenie przez niego w jakikolwiek sposéb woli dochodzenia takiego roszczenia przed
$miercig. W doktrynie zwrécit zresztg na to uwage M. Zelek, wskazujac, ze przy przyjeciu,
iz realizacja roszczenia o zado$¢uczynienie powinna zaleze¢ od decyzji samego poszkodo-
wanego, laczenie dziedziczno$ci roszczenia o zado$éuczynienie wylacznie z jego uznaniem
na pi$mie lub wytoczeniem o nie powddztwa, a juz nie z niektérymi innymi wyraznymi
przejawami decyzji pokrzywdzonego w tym przedmiocie (np. z pisemnym przedsagdowym
wezwaniem sprawcy do zaptaty zado$éuczynienia) ,nie ma racjonalnych podstaw”**.
Taka regulacja doprecyzowywalaby réwniez to, ze roszczenie o zaptate okreslonej sumy
na cel spoteczny takze przechodzi w opisywanych przypadkach na spadkobiercéw pokrzyw-
dzonego, na tych samych zasadach jak roszczenia o zado$¢uczynienie. Nie ma natomiast
koniecznosci ujednolicania art. 448 k.c. w przyszlym brzmieniu z regulacja zbywalnosci
roszczen o zado$éuczynienie (uregulowang obecnie w art. 449 k.c.), gdyz przepisy te reali-

zujg inne cele®**.

93 M. Zelek, Przestanki dziedzicznosci roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde (art. 445

§ 3 KC) delege lata i de lege ferenda, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspétczesnych zjawisk technologicznych
i spotecznych, red. J.M. kukasiewicz, M. Zatucki, Torun 2018, s. 413. Autor ten wskazuje, ze trudno jest pogo-
dzié to, aby z jednej strony , przyznawaé pokrzywdzonemu kompetencje do nadawania cechy dziedziczno$ci
swojemu roszczeniu o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, z drugiej natomiast przyjmowac, aby
realizacja tej kompetencji mogla przybieraé posta¢ jedynie wytoczenia powddztwa badZ zawarcia umowy
w przedmiocie uznania roszczenia”.

9% R.Strugata, Zbywanie roszczeri o naprawienie szkody wyrzqdzonej czynem niedozwolonym. Ratio legis, tres¢
normatywna oraz przysztosé uregulowania art. 449 k.c., ,Forum Prawnicze” 2019, nr 4, s. 42. Zauwaza on na tle
art. 445 k.c (zapewne w odniesieniu do jego § 3), ze nie jest np. konieczne wymaganie okreslenia wysokosci
roszczenia, ktore jest konieczne przy jego zbywalnosci.
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4. Roszczenia o naprawienie szkody niemajatkowej wynikajace ze Smierci osoby bliskiej
pokrzywdzonemu lub ciezkiego uszkodzenia jej ciata

Tak jak wskazano w pkt VI.1 opracowania, obecnie dziedziczenie roszczenia o zado$¢uczy-
nienie o naprawienie szkody niemajgtkowej wynikajgce ze §mierci osoby bliskiej pokrzyw-
dzonemu uregulowanego w art. 446 § 4 k.c. budzi liczne watpliwosci. Jedynie na marginesie
mozna wskazad, ze to samo dotyczy dziedziczenia roszczen oséb bliskich poszkodowanego
wskazanych w art. 446 § 3 k.c. Stad w wypadku uchylenia art. 445 § 3 k.c. oraz przeniesienia
jego tresci do art. 448 zd. 2 k.c. wydaje sie wiec zasadne dodanie do art. 446 k.c. paragrafu
5, zawierajgcego odestanie do art. 448 zd. 2 k.c. w nowym brzmieniu w zakresie dziedzicze-
nia roszczen obecnie uregulowanych w art. 446 § 3 i 4 k.c. W ten sposéb poglady przyjete
w orzecznictwie uzyskatyby swoja podstawe prawna.
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