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Wykaz skrétow

1. Zrodta prawa

C. - Kodeks Justyniana (Codex Iustinianus)
D. - Digesta Justyniana (Digesta Iustiniani)
G. - Instytucje Gaiusa

I. - Instytucje Justyniana (Institutiones Iustiniani)

2. Kodeksy, inne regulacje normatywne oraz ich projekty

ABGB - Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten deutschen Erblédnder der

Oesterreichischen Monarchie z 1 czerwca 1811 r. [Austria]

BGB - Biirgerliches Gesetzbuch z 18 sierpnia 1896 r. [Niemcy]|

BW - Burgerlijk Wetboek z 1992 r.! [Holandia]

CCCh / kodeks cywilny Chin - Civil Code of the People’s Republic of China z 28 maja 2020 r.2
[Chiny]

CCI - Codice Civile Italiano z 16 marca 1942 r. [Wtochy]|

CCE - Cédigo Civil z 24 lipca 1889 r. [Hiszpania]

CCF / Code civil - Code civil des Frangais z 21 marca 1804 r. [Francja]

Dienstreglement der Schweizerischen Armee - Dienstreglement der Schweizerischen Ar-
mee vom 22. Juni 1994, Nr 510.107.0 (Regulamin Stuzby Wojska Szwajcarskiego

z 22 czerwca 1994 r.)* [Szwajcaria]

! Kodeks obowigzujacy od 1 stycznia 1992 r. Ksiega IV dotyczaca prawa spadkowego obowigzuje od 1 stycznia
2003 r.

2 Dostepny w angielskiej wersji jezykowej na stronie internetowej: www.npc.gov.cn/englishnpc/
€23934/202012/f627aa3a4651475db936899d69419d1e/files/47c16489e186437eab3244495cb47d66.pdf

® Dostepny w niemieckiej wersji jezykowej na stronie internetowej: https://fedlex.data.admin.ch/filestore/
fedlex.data.admin.ch/eli/cc/1995/170_170_170/20180101/de/pdf-a/fedlex-data-admin-ch-eli-cc-1995-170_170_
170-20180101-de-pdf-a.pdf
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k.c. - ustawaz 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1740

ze zm.)

kk. -ustawa z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1444

ze zm.)

Konwencja waszyngtonska - Konwencja waszyngtonska z 26 pazdziernika 1973 r. w sprawie
jednolitego prawa dotyczacego formy testamentu miedzynarodowego (Convention
providing a Uniform Law on the Form of an International Will / Convention portant

loi uniforme sur la forme d’un testament international)*

k.p.c. -ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U.
z 2021 . poz. 1805)

k.r.o. -ustawaz25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekurniczy (tekst jedn. Dz.U. z 2020
r. poz. 1359)

Prawo o notariacie - ustawa z 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (tekst jedn. Dz.U. z 2020

r. poz. 1192 ze zm.)

Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht) - Rapport: Bundesamt fiir Justiz B]. Direk-
tionsbereich Privatrecht. 10 Mai 2017. Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht).
Bericht iiber das Ergebnis des Vernehmlassungsverfahrens (Raport z 10 maja 2017 .
Federalnego Urzedu Sprawiedliwo$ci. Resort Prawa Prywatnego. Zmiana Kodeksu

cywilnego (prawo spadkowe). Raport z rezultatu procesu konsultacji)® [Szwajcaria]

rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z 30 stycznia 1965 r. - rozporzadzenie Ministra
Obrony Narodowe;j z 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentéw wojskowych (Dz.U.
Nr 7, poz. 38)

ustawa z 16 czerwca 2015 r. (Erbrechts-Anderungsgesetz 2015) - Erbrechts-Anderungsgesetz
2015 - ErbRAG 2015° (ustawa z 16 czerwca 2015 r. o zmianie prawa spadkowego)
[Austria]

ustawa z 23 czerwca 2006 r., nr 2006-728 - Loi no 2006-728 du 23 juin 2006 portant réforme
des successions et des libéralités (ustawa z 23 czerwca 2006 r., nr 2006-728 odno-

szaca sie do reformy spadkéw i szczodrobliwoéci)” [Francja]

* Dostepna na stronie internetowej: https://www.unidroit.org/instruments/international-will. Konwencja
nie zostata ratyfikowana przez Rzeczpospolita Polska.

5 Dostepny na stronie internetowej: https://www.bj.admin.ch/dam/data/bj/gesellschaft/gesetzgebung/
erbrecht/ve-ber-d.

¢ Erbrechts-Anderungsgesetz 2015 — ErbRAG 2015, Bundesgesetzblatt z 2015 r., cze$é |, nr 87.

7 Dostepna na stronie internetowej: https://www.legifrance.gouv.fr/download/pdf?id=tEcfB4Wbq_3DbiOZ-
3kqyRHBOLa5rYk6ys5dm_FwTPZs=



Wykaz skrotow 9

ustawa z 27 maja 2004 r. (Familien- und Erbrechts-Anderungsgesetz) - Familien- und Erbrecht-
s-Anderungsgesetz - FAmErbRAG 20048 (ustawa z 27 maja 2004 r. nowelizujaca

prawo rodzinne i spadkowe) [Austria]

ZGB - Schweizerisches Zivilgesetzbuch z 10 grudnia 1907 r. [Szwajcaria]

3. Organy whadzy sadowej

BGH - Bundesgerichtshof [Niemcy]

OGH - Oberster Gerichtshof [Austria]

OLG - Oberlandesgericht [Niemcy]

SN - Sad Najwyzszy

SR - Sad Rejonowy

TFS - Tribunal Fédéral (Suisse), Bundesgericht, Tribunale Federale [Szwajcaria]

4, Publikatory

AcP - Archiv fiir die Civilistische Praxis [Niemcy]

BGBI. - Bundesgesetzblatt [Niemcy, Austria]

BGE - Entscheidungen des Schweizerischen Bundesgerichts [Szwajcaria]
FamRZ - Zeitschrift fiir das gesamte Familienrecht [Niemcy]

Dz.U. - Dziennik Ustaw

G.U. - Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana [Wtochy]

NJW-RR - Neue Juristische Wochenschrift Rechtsprechungs-Report Zivilrecht [Niemcy]
OSNAPiUS - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych
OSNC - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna
OSNCP - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Pracy
OSP - Orzecznictwo Sadéw Polskich
OSPiKA - Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych
RGBI. - Reichsgesetzblatt [Niemcy]
RIS - Bundeskanzleramt: Rechtsinformationssystem [Austria]
ZErb - Zeitschrift fiir die Steuer- und Erbrechtspraxis [Niemcy]|

¢ Familien- und Erbrechts-Anderungsgesetz - FAmErbRAG 2004, Bundesgesetzblatt z 2004 r., cze$¢ I, nr 58.
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5.

Inne skréty (niestosowane powszechnie)

Legalis - System Informacji Prawnej Legalis

LE
nb

nt

.

X - System Informacji Prawnej LEX
- numer brzegowy
- numer tezy
Zatozenia w zakresie cytowania literatury oraz orzecznictwa

Wszystkie wykorzystane w opracowaniu materialy cytowane sa przez podanie autora oraz

W

Or

pelnych danych bibliograficznych. Petna, alfabetycznie uszeregowana bibliografia, znaj-
duje sie na konicu pracy.

przypadku wielosci odniesien bibliograficznych w przypisach najpierw cytowane sa
artykuty lub glosy w kolejnosci chronologicznej ich publikacji, potem prace o charak-
terze podrecznikowym, a nastepnie komentarze (takze w kolejnosci chronologicznej
ich publikacji). W przypadku publikacji pochodzacych z jednego roku uszeregowano je
alfabetycznie. Odstepstwa od wskazanych zasad sg nieliczne i uzasadnione specjalnymi
wzgledami, ktére sprawily, ze autor niniejszego opracowania uznat w danej sytuacji takie
odstepstwo za konieczne (np. w sytuacjach, w ktérych cytowanych jest kilka pozycji tego

samego autora).

zeczenia austriackiego OGH podane sa w wersji ograniczonej do daty wydania orzeczenia
oraz sygnatury. Jezeli nic odmiennego nie jest wskazane w odnosniku bibliograficznym,
orzeczenia te sa cytowane za bazg orzecznictwa RIS dostepng na: www.ris.bka.gv.at, dziat
Judikatur/Justiz.

Orzeczenia Szwajcarskiego Trybunatu Federalnego (niem.: Bundesgericht, fr.: Tribunal Fédéral,

Da

wh.: Tribunale Federale) z lat 1954-2021 cytowane s3 za baza orzecznictwa dostepna na
stronie internetowej: www.bger.ch. Dotyczy to w szczegdlnosci orzeczen opublikowanych
w oficjalnym zbiorze BGE. Roczniki BGE za lata 1875-1953 sg cytowane za bazg orzecznic-

twa dostepna na stronie internetowej Uniwersytetu Bernefiskiego (http://servat.unibe.
ch/dfr/dfr_bge00.html).

ne bibliograficzne orzeczen innych trybunatéw oraz sagdéw polskich i zagranicznych sg

podane w wersji pelnej (zazwyczaj ze wskazaniem miejsca oméwienia lub publikacji).



Rozdziat |. Wprowadzenie

1. Uwagi ogdlne

Przedmiotem opracowania bedzie analiza prawnoporéwnawcza dotyczaca zasadnosci i opty-
malnego sposobu uregulowania testamentéw szczegdlnych (testamentu ustnego, podréznego
oraz wojskowego) w polskim porzadku prawnym. Obejmowa¢é bedzie to w szczegdlnosci:
(1) ewentualnej zmiany lub usuniecia z polskiego systemu prawnego regulacji testamentu
ustnego oraz mozliwosci wprowadzenia w to miejsce formy testamentu w postaci nagrania
audio-wideo (okre$lanego w dalszej czesci opracowania jako testament w formie audiowi-
zualnej albo ,testament audiowizualny”®), a takze (2) ewentualnej zmiany lub usuniecia
z polskiego systemu prawnego testamentu mozliwego do sporzadzenia podczas podrézy na
polskim statku morskim lub powietrznym (okreslanego w dalszej czesci opracowania jako
Jtestament podrézny”) oraz testamentéw wojskowych. Analiza ma umozliwié okres$lenie,
ktére formy testamentéw szczegdlnych znajdujg obecnie zastosowanie w praktyce, doko-
nanie trafnoéci odnoszacych sie do nich regulacji normatywnych, a takze ich adekwatno$ci
spotecznej (niejako ,zapotrzebowania spotecznego na nie”) po prawie 60 latach od chwili
wejscia w zycie Kodeksu cywilnego.

Poza wyjatkiem w postaci testamentu ustnego (por. rozdziat II pkt 1 opracowania)
w Polsce przez wiele lat nie toczyla sie szersza dyskusja nad ewentualnymi zmianami
uregulowanych w kodeksie cywilnym form testamentéw szczegélnych. Jeszcze na poczat-

ku XXI wieku gtosy w tym zakresie, cho¢ wystepowaty, byty dos¢ odosobnione' i miaty

° Alternatywnie - dla unikniecia powtérzen - na okreélenie tej formy testamentu bedzie uzywane wy-
stepujace w doktrynie sformutowanie ,videotestament” (wystepujace réwniez w formie jezykowej ,wideo-
testament”).

10 Zob. K. Osajda, Wptyw rozwoju techniki na uregulowanie formy testamentu - rozwazania de lege ferenda,
»Rejent” 2010, nr 5, s. 55-67; M. Zatucki, Wspélczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego - czyli
nie tylko o potrzebie wprowadzenia wideotestamentu do nowego Kodeksu cywilnego, ,Roczniki Nauk Prawnych”
2012, t. 22, nr 2, 5. 39-52. Por. tez uwagi, ktére czynit F. Zoll (F. Zoll, Testamentary Formalities in Poland, [w:]
Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 281).
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czesto charakter publicystyczny!. W ostatnich latach tematyka form testamentu, w tym
testamentéw szczegdlnych, staje sie przedmiotem szerszego zainteresowania doktryny™.
Dotyczy to nie tylko najczesciej wystepujacego w praktyce testamentu ustnego®, ale tez
testamentu podréznego' oraz testamentu wojskowego'. Rozwazane sg réwniez kwestie
zwigzane z wprowadzeniem do prawa polskiego testamentu w formie nagrania audio-
-wideo’. W zwiazku z nastepujacymi niezmiernie szybko zmianami technologicznymi
oraz powszechng dostepnoscia telefonéw komérkowych z wbudowanymi kamerami do
wyobrazenia jest bowiem przyjecie, ze testament bytby sporzadzany wlasnie w ,formie

elektronicznej” polegajacej na utrwaleniu ustnego o$wiadczenia woli testatora za pomoca

1 Zob. K. Osajda, Testamenty XXI wieku: mistyczny, elektroniczny, cyfrowy na CD lub DVD, ,Rzeczpospolita”
z 31 pazdziernika 2005 r. (nr 255/2005), dodatek ,,Prawo co Dnia”.

12 Zob. J. Rudnicki, Rola formy testamentu. Uwagi na tle poréwnawczym, ,Forum Prawnicze” 2013, nr 2, s. 35-44;
A. Pabin, Testament jako akt sformalizowany - uwagi w sprawie przyszlego ksztattu requlacji dotyczqcych formy roz-
rzqdzeni testamentowych, ,Studia Prawnicze” 2016, nr 1, s. 91-125; M. Zatucki, Forma testamentu w perspektywie
rekodyfikacji polskiego prawa spadkowego. Czas na rewolucje?, ,Paistwo i Prawo” 2017, nr 3, s. 31-49; M. Zatucki,
Uwagi w sprawie wykorzystania nowych technologii dla rozrzqdzer na wypadek Smierci w trakcie zagrozenia zycia
w podrézy, [w:] Prawne aspekty podrézy i turystyki - historia i wspétczesnosé. Prace poswigcone pamieci profesora
Janusza Sondla, red. P. Cybula, Krakéw 2018, s. 639-646; KW. Rozum, Testamenty szczegdlne piecdziesigt lat po
ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznosé rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red.
E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 269-289. Por. tez uwagi, ktére czynia A. Pytel, Testament w formie
elektronicznego dokumentu opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym, ,Monitor Prawniczy” 2018, nr
14, s. 761-773; K. Sikora, Technologie biometryczne sposobem uwspélczesnienia przepiséw o formie testamentu holo-
graficznego, ,Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty” 2020, nr 2, s. 213-221.

13 Zob. W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w Swietle badari empirycznych i prawnoporéwnawczych,
[w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toru 2018, s. 21-44 oraz
podang tam literature. Por. tez B. Kucia, Przestanka ,istnienia obawy rychlej Smierci spadkodawcy” - uwagi de lege
lata i de lege ferenda, ,Rejent” 2012, nr 12, s. 107-109 oraz K. Pol, O przysztosci testamentu ustnego, [w:] Europeizacja
prawa spadkowego - aktualne tendencje, red. K.A. Dadariska, Szczecin 2016, s. 44-47.

14 Zob. P. Cybula, Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] 50 lat kodeksu
cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec, M. Zatucki, Warszawa 2015, s. 385-399; KW. Rozum, Testa-
menty szczegdlne pieédziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznosé rewizji norm, [w:] Testament w prawie
polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Toru 2018, s. 277-281 oraz M. Zatucki, Uwagi
w sprawie wykorzystania nowych technologii dla rozrzqdzeri na wypadek Smierci w trakcie zagrozenia zycia w podrézy,
[w:] Prawne aspekty podrézy i turystyki - historia i wspétczesnosé. Prace poswiecone pamieci profesora Janusza Sondla,
red. P. Cybula, Krakéw 2018, s. 644-646.

15 Zob. J. Rudnicki, Testament zolnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015;
P. Budner, Ewolucja testamentu wojskowego w prawie polskim, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy,
red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toru 2018, s. 45-57; K. Jankowa, N. Tomczyk, Testament wojskowy, [w:] Testa-
ment w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiriska, Torun 2018, s. 135-145.

16 Por. M. Zatucki, Wspélczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego - czyli nie tylko o potrzebie
wprowadzenia wideotestamentu do nowego Kodeksu cywilnego, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2012, t. 22, nr 2,
s. 44-46; M. Zatucki, Kierunek zmian przepiséw o formie testamentu w dobie nowych technologii na przyktadzie
Szwajcarii, ,Biatostockie Studia Prawnicze” 2017, nr 4, s. 16-25; M. Zatucki, Uwagi w sprawie wykorzystania
nowych technologii dla rozrzqdzeri na wypadek smierci w trakcie zagrozenia zycia w podrézy, [w:] Prawne aspekty
podrézy i turystyki - historia i wspélczesnosé. Prace poswiecone pamieci profesora Janusza Sondla, red. P. Cybula,
Krakéw 2018, s. 644-646; M. Zatucki, Videotestament. Prawo spadkowe wobec nowych technologii, Warszawa
2018, s. 233-248. Por. tez KW. Rozum, Testamenty szczegélne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o ko-
niecznosé rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska,
Torun 2018, s. 2861 289.
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metod wyksztatconych w toku rozwoju technologicznego, np. w postaci nagrania wideo
lub utrwalenia glosu spadkodawcy".

Postulaty uchylenia lub zmiany okreslonych instytucji prawnych powinny sie opieraé
na wszechstronnej analizie danego zagadnienia, w tym na ocenie tego, jak sg one uregu-
lowane oraz jak funkcjonuja w innych systemach prawnych. Pozwala to bowiem czesto na
dokonanie wywazonej oceny niektdrych postulatéw zgtaszanych w doktrynie. Rozwigzania
obcych porzadkéw prawnych moga by¢ tez cennym zrédtem inspiracji dla takich zmian. Ta-
kie rozwigzania zagraniczne zostaly juz zreszta czesciowo przedstawione na tle poprzednio
prowadzonych badan®®. Ponadto warto$ciowe moze by¢ odwolanie sie do badan empirycznych
(przeprowadzonych w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwo$ci w 2014 r.), ktére dotyczyly
funkcjonowania w praktyce instytucji testamentu ustnego®.

Niniejsze opracowanie jest kontynuacja wskazanej powyzej pracy badawczej realizowanej
na przelomie lat 2014 i 2015 w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci. Efektem przeprowa-
dzonego badania byly m.in. dwie publikacje naukowe: Testamenty szczegdlne w formie ustnej
w perspektywie poréwnawczej (opublikowany w: ,,Prawo w Dziataniu” 2016, nr 27, s. 108-121)
oraz Testament ustny de lege ferenda w Swietle badari empirycznych i prawnoporéwnawczych
(opublikowany w: Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Li-
piriska, Toruni 2018, s. 21-44). W niniejszym opracowaniu bede wielokrotnie odwotywat sie
do poczynionych w nich rozwazan, gdyz zachowujg one w przewazajacej czesci aktualnosé,
a ponadto znaczna cze$¢ analizowanych zagadnien z oczywistej koniecznosci sie pokrywa.
Te fragmenty, ktdre zostaty zaczerpniete z tych publikacji, zostaty dla porzadku odnotowane

w przypisach.

7 Zob. K. Osajda, Wplyw rozwoju techniki na urequlowanie formy testamentu - rozwazania de lege ferenda, ,Re-
jent” 2010, nr 5, s. 55-56; M. Zatucki, Wspdtczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego - czyli nie tylko
0 potrzebie wprowadzenia wideotestamentu do nowego Kodeksu cywilnego, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2012, t. 22, nr
2, s. 44-46; A. Pabin, Testament jako akt sformalizowany - uwagi w sprawie przysztego ksztattu requlacji dotyczqcych
formy rozrzqdzeri testamentowych, ,,Studia Prawnicze” 2016, nr 1, s. 123-125; K. Pol, O przysztosci testamentu ustnego,
[w:] Europeizacja prawa spadkowego - aktualne tendencje, red. K.A. Dadaniska, Szczecin 2016, s. 45-46. Zob. tez
w kontekscie stwierdzenia treéci testamentu ustnego de lege ferenda - B. Kucia, Skutki niedopetnienia wymagari
dotyczqcych stwierdzenia tresci testamentu ustnego (art. 952 § 2-3 k.c.), ,Transformacje Prawa Prywatnego” 2013,
nr 2, s. 29, przypis 75.

8 Co do analizy przyktadowych regulacji ustawodawstw europejskich odnoszacych sie do testamentéw
szczegblnych w formie ustnej zob. szerzej W. Borysiak, Testamenty szczegdlne w formie ustnej w perspektywie
poréwnawczej, ,Prawo w Dziataniu” 2016, nr 27, s. 108-121. Por. tez J. Rudnicki, Rola formy testamentu. Uwagi na
tle porownawczym, ,Forum Prawnicze” 2013, nr 2, s. 38-41.

1 W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzqdzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.), Warszawa
2014, s. 1-175. Opracowanie to dostepne jest na stronie internetowej Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci (https://
iws.gov.pl/analizy-i-raporty/raporty/). W ramach badania przeanalizowano prébe aktowg 298 spraw.
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2. Zakres badan prawnoporéwnawczych

Badanie dotyczy¢ bedzie jedynie testamentéw szczegélnych w tym rozumieniu, jakie
nadaje im prawo polskie. Oznacza to, ze obejmie ono jedynie testamenty: (1) sporzadzane
w sytuacjach szczegélnych w formie ustnej; (2) sporzadzane podczas podrézy na statku
morskim lub powietrznym oraz (3) sporzadzane przez osoby powigzane z Sitami Zbrojnymi
w sytuacjach szczegélnych (np. w czasie mobilizacji, wojny lub przebywania w niewoli). Za
testamenty szczegdlne uwazane bedg wiec jedynie te formy testamentéw, ktérych mozli-
wos¢ sporzadzenia uzalezniona jest w jakis sposéb od zaistnienia szczegélnych okolicznosci
(zazwyczaj wtedy, kiedy nastepuje zagrozenie zycia testatora lub istnieje niemozliwo$é
badZ utrudnienia w sporzadzeniu testamentu w formie zwyklej)*°. Sg one zwykle sub-
sydiarne w stosunku do zwyklych form testamentu (w tym znaczeniu, ze mozliwoéé ich
sporzadzenia istnieje, jezeli testator wskutek zaistnienia takich szczegdlnych okolicznosci
jest pozbawiony mozliwo$ci testowania w jednej z form zwyktych). Ze wzgledu na zamiar
wprowadzenia do prawa polskiego nowej formy testamentu szczegélnego w postaci testa-
mentu audiowizualnego takze ta forma zostata poddana analizie prawnoporéwnawczej
(por. rozdziat V opracowania).

W badaniu poza krétkimi wprowadzeniami odnoszacymi sie do prawa polskiego (pkt 1
w rozdziatach II, II, IV oraz V) starano sie opisaé¢ porzadki prawne krajéw, ktérych rozwia-
zania prawne miaty ze wzgledéw historycznych najwiekszy wptyw na prawo polskie - tzn.
prawo niemieckie (pkt 2 w rozdziatach II, II, IV oraz V), prawo francuskie (pkt 3 w roz-
dziatach II, III, IV oraz V) oraz prawo austriackie (pkt 4 w rozdziatach II, III, IV oraz V).
Ponadto zdecydowano sie oméwié szeroko dwa kraje o ugruntowanej pozycji w europejskiej
tradycji prawnej taczace w sobie (tak jak prawo polskie) elementy tzw. germanskiego oraz
romariskiego kregu prawnego - tzn. prawo szwajcarskie (pkt 5 w rozdziatach II, I11, IV oraz
V) oraz prawo holenderskie (pkt 6 w rozdziatach II, Il, IV oraz V), a takze - dla poréwna-
nia - dwa kraje z romariskiego porzadku prawnego - prawo wloskie (pkt 7 w rozdziatach II,
I1I, IV oraz V) oraz prawo hiszpanskie (pkt 8 w rozdziatach II, III, IV oraz V), jako ze kraje
te s3 najwiekszymi (poza powyzej wymienionymi - z wylaczeniem oczywiscie Szwajcarii)
kontynentalnymi porzadkami prawnymi w ramach Unii Europejskiej oraz zawieraja ciekawe
rozwigzania dotyczace testamentéw w formie podréznej i wojskowej.

Zakres i gleboko$¢ badania poréwnawczego zwiazane byty réwniez z tym, ze najwiekszy wptyw

na dotychczasows regulacje prawa polskiego w omawianym zakresie mialy prawa niemieckie,

20 Wskazaé mozna przy tym, ze nie we wszystkich systemach prawnych forma ustna testamentu przesadza
o tym, iz automatycznie moze by¢ on zaklasyfikowany do grupy testamentéw szczegélnych. W zagranicznych
porzadkach prawnych wystepujg bowiem réwniez testamenty zwykle w formie ustnej, ktére zazwyczaj zblizone
sa do wystepujacego w prawie polskim testamentu allograficznego. Z tego tez wzgledu zostang one generalnie
pominiete w dalszych rozwazaniach.
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austriackie? i szwajcarskie??, w mniejszym za$ zakresie prawo francuskie®. Szersze rozwazania
poswiecono zwtaszcza regulacji austriackiej, ktéra - jak sie wydaje - miata najsilniejszy wpltyw
na ustawodawstwo polskie w zakresie form testamentéw szczegélnych (zwtaszcza testamentu
ustnego oraz testamentu wojskowego). Jej oméwienie jest tym bardziej wskazane, poniewaz
ulegla ona w pierwszej dekadzie XXI wieku istotnemu przeobrazeniu. Dla zrozumienia celu
modyfikacji wskazane bylo tez krétkie przedstawienie stanu prawnego istniejacego w Austrii
przed zmianami ustawowymi. Na szersze oméwienie zastugiwaly jednak réwniez rozwigzania
tych innych europejskich porzadkéw prawnych, ktére moga by¢ w przysztosci wzorem dla zmian
prawa polskiego (np. prawa holenderskiego, jako majacego relatywnie nowg regulacje kodeksows).

W odniesieniu do ewentualnej regulacji w przysztosci w prawie polskim testamentu
w formie audiowizualnej zdecydowano sie réwniez pokrétce wskazaé (pkt 9 w rozdziale V)
stanowisko krajéw tradycji prawnej common law (Anglia, USA, Australia i Nowa Zelandia)
oraz systeméw mieszanych (Szkocja i Republika Potudniowej Afryki). Ich oméwienie miato
potwierdzié lub zaprzeczy¢ ogblnemu przeswiadczeniu, ze w systemach tych dopuszczalne
jest sporzadzanie testamentéw w postaci nagrania wideo lub utrwalenia gtosu spadkodaw-
cy. Omawianie tych systeméw prawnych w odniesieniu do pozostatych form testamentéw
szczeg6lnych nie jest jednak wskazane z tej przyczyny, ze zazwyczaj sady maja w nich w toku
postepowan spadkowych duza dyskrecjonalno$é w ,,zatwierdzaniu waznosci” sporzadzanych
Jtestamentéw”, ktére nie spetniatyby wymogéw formalnych w rozumieniu prawa kontynen-
talnego®. W wielu z nich nie ma tez jednolitej regulacji odnoszacej sie do formy testamentéw,
gdyz kwestie te regulowane sg nie na ,ptaszczyznie federalnej”, ale w legislacji stanowej (np.
w Stanach Zjednoczonych czy Australii). Ponadto utrwalong zasada krajéw tradycji prawnej
common law, majaca wpltyw réwniez na formy testamentéw w systemach mieszanych, jest
sporzadzanie testamentéw jedynie w obecnosci §wiadkéw lub odpowiedniego urzednika®.

Ze wzgledu na mozliwo$¢ ewentualnej regulacji w przysztosci w prawie polskim testa-
mentu w formie audiowizualnej zdecydowano sie dodatkowo (w pkt 9.7 rozdziatu V) wskazaé
rozwigzanie przewidziane w kodeksie cywilnym Chin z 28 maja 2020 r. Kodeks ten przewiduje
bowiem unikatowe na skale §wiatowg unormowanie umozliwiajace testatorowi sporzadzenie

testamentu w postaci utrwalenia gtosu lub nagrania wideo.

2 Na znaczny wplyw regulacji austriackiej na ustawodawstwo polskie w zakresie testamentu ustnego
wskazuje m.in. J. Gwiazdomorski; zob. J. Gwiazdomorski, Wyktadnia przepiséw o testamencie na tle uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sqdu Najwyzszego, ,Nowe Prawo” 1973, nr 6, s. 831.

2 Dla przyktadu odwotania do regulacji szwajcarskiej przy omawianiu regulacji testamentu ustnego czynia
B. Kordasiewicz (Glosa do uchwaly 7 sedziéw Sqdu Najwyzszego z13.02.1980 ., I CZP 69/79, ,,Pafistwo i Prawo” 1981,
nr 8, s. 147) oraz E. Skowrotiska (Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 97-98).

% Nadmienié¢ nalezy, ze ze wzgledu na archaiczno$¢ form testamentéw szczegdlnych w prawie francuskim
nie wydaje sie, aby wywarty one wptyw na obecng polska regulacje.

% Przyktadowo w niektérych z nich przyjmuje sie, ze wlasnoreczny podpis testatora moze by¢ zastgpiony inna
okoliczno$cig wskazujaca na pochodzenie testamentu od danej osoby, np. mailem czy nagraniem dZwiekowym.

% Por. szerzej R. Kerridge, Succession, [w:] English Private Law, vol. I, red. A. Burrows, Oxford 2013, s. 430-435.
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W niniejszym opracowaniu - tam gdzie uznano to za niezbedne lub celowe - regulacje
normatywne poszczegélnych systeméw prawnych tlumaczone beda na jezyk polski tacznie
z cytowaniem w przypisach - w miare mozliwosci - ich oryginalnej wersji lub wersji w ttu-
maczeniu na jezyk angielski badz niemiecki®. Ttumaczenia w tekécie pochodzg od autora
opracowania, chyba ze co$ innego wyraznie zaznaczono.

Przepisy wspélne dla regulacji kilku form testamentéw szczegélnych (wystepujace np.
w prawie francuskim, czy prawie holenderskim) zostaty oméwione w sposéb pelny przy
formie testamentu ustnego, a nastepnie w miare mozliwosci przedstawiono je w skréconej
formie przy pozostatych formach testamentu (wraz z odpowiednim odestaniem lub niezbed-

nymi modyfikacjami).

3. U zrodet - regulacja prawa rzymskiego oraz epoki przedkodyfikacyjnej

Prawo rzymskie przewidywato w prawie poklasycznym wsrdd testamentéw szczegdlnych
forme testamentu sporzadzanego w okresie zarazy (tzw. testamentum tempore pestis lub te-
stamentum pestis tempore conditum). Testament ten zostat dopuszczony w 290 r. konstytucja
cesarzy Dioklecjana i Maksymiliana (por. C. 6,23,8”) i zaktadat mozliwo$¢ sporzadzenia te-
stamentu w formie ustnej wobec siedmiu §wiadkéw, ktérzy musieli nastepnie ztozy¢ pieczeé
i podpis na dokumencie potwierdzajacym tres¢ takiego testamentu, ale - w odréznieniu od
zwyklych form testamentu - nie zaktadat konieczno$ci ich jednoczesnej obecnosci (ewentu-
alnie konieczno$ci jednoczesnego ztozenia przez nich pieczeci i podpisu na dokumencie)?.
Jako powéd takiego wladnie rozwigzania wskazuje sie na mozliwe pozostawanie testatora lub

jednego ze $wiadkéw (ewentualnie wiekszej liczby §wiadkéw) w stanie choroby®. Znaczenie

% W niektérych systemach prawnych na rzadowych stronach internetowych dostepne sg oficjalne thuma-
czenia na jezyk angielski kodekséw cywilnych lub ustaw odnoszacych sie do prawa spadkowego.

¥ Konstytucja stanowila, ze: ,Casus maioris ac novi contingentis ratione adversus timorem contagionis, quae testes
deterret, aliquid de iure laxatum est: non tamen prorsus reliqua etiam testamentorum sollemnitas perempta est. 1. Testes
enim huiusmodi morbo oppresso eo tempore iungi atque sociari remissum est, non etiam conveniendi numeri eorum ob-
servatio sublate” (,,Surowo$é prawa ulega ztagodzeniu w przypadku, gdy testator, z powodu sily wyzszej, zostaje
zarazony chorobg zakazna, ktéra tworzy obawe $wiadkéw przed zarazeniem; jednak nie nalezy odstepowaé
od pozostatych wymogéw formalnych zwiazanych ze sporzadzeniem testamentu. 1. Swiadkowie, s3 zwolnieni
z obowigzku towarzyszenia sobie nawzajem przez ten czas; nalezy jednak przestrzega¢ przewidzianej prawem
liczby $wiadkéw [testamentu]”).

28 Zagadnienie tego, na czym polegalo ztagodzenie wymogéw formalnych w wypadku opisywanej formy
testamentu, bywa jednak sporne w literaturze - por. F. Longchamps de Bérier, Law of Succession. Roman Legal
Framework and Comparative Law Perspective, Warszawa 2011, s. 168 oraz M. Vinci, Il testamento redatto in tempo di
malattia contagiosa: radici romanistiche e letture attualizzanti, ,Bulletino dell'Istituto di Diritto Romano ‘Vittorio
Scialoja™ vol. 114 (2020 1.), s. 289 i 297.

2 Por. S.P. Kursa, Circumstances determining the preparation of a will in the event of a plague in roman law, [w:]
Crisis as a Challenge for Human Rights, red. I. Florek, A. Koroncziov4, J.L. Zamora Manzano, Bratislava 2020, s.
211 oraz M. Vinci, Il testamento redatto in tempo di malattia contagiosa: radici romanistiche e letture attualizzanti,

i

,Bulletino dell'Istituto di Diritto Romano ‘Vittorio Scialoja™ vol. 114 (2020 r.), 5. 290-295.
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sformutowan zawartych w wyzej wymienionej konstytucji - ze wzgledu na jej lakonicznosé
- wywotuje jednak spory w doktrynie*. Wskazana forma testamentu wystepowala w pra-
wie rzymskim przez caty okres prawa poklasycznego, a nastepnie zostata uznana w prawie
justynianiskim. Taki testament wystepowat nastepnie na terenie Europy réwniez w $re-
dniowieczu®. Sporne w doktrynie s3 jednak wymogi formalne, ktére trzeba byto zachowa¢
dla jego waznoéci (np. liczba wymaganych $wiadkéw)32. Zblizona forme testamentu znato
réwniez polskie prawo przedrozbiorowe miejskie i ziemskie®.

Testamenty podrézne w dzisiejszym rozumieniu tego pojecia nie byty znane prawu rzym-
skiemu. Zalgzki takiej formy testamentu pojawily sie poczatkowo w XVIII wieku w formie
postulatu zastosowania przez analogie ztagodzonych wymogéw formalnych do testamentéw
sporzadzanych przez podrézujacych kupcéw lub oséb podrézujacych na poktadzie statku®.
Wtasciwa forma testamentu podréznego pojawila sie dopiero w nowozytnych kodyfikacjach
(zwtaszcza w prawie francuskim i prawie austriackim) w zwigzku z rozwojem zeglugi mor-
skiej®. Regulacje te zostaty opisane ponizej w odniesieniu do poszczegélnych porzadkéw
prawnych, ktére takie rozwigzania przyjely (por. rozdziat III opracowania).

Testament wojskowy wywodzi sie z wystepujacego w prawie rzymskim w okresie ar-
chaicznym testamentu sporzadzanego w szyku bojowym (testamentum in procinctu)?,

a nastepnie mozliwego do sporzadzenia od okresu klasycznego testamentu zolnierskiego

% Por. za wielu M. Kaser, Das rémische Privatrecht. Zweiter Abschnitt. Die Nachklassische Entwicklungen, Mun-
chen 1975, s. 482, przypis 40; T. Rufner, Testamentary Formalities in Roman Law, [w:] Comparative Succession Law,
vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 23; S.P. Kursa,
Circumstances determining the preparation of a will in the event of a plague in roman law, [w:] Crisis as a Challenge
for Human Rights, red. I. Florek, A. Koroncziov4, ].L. Zamora Manzano, Bratislava 2020, s. 209-215; M. Vinci,
Il testamento redatto in tempo di malattia contagiosa: radici romanistiche e letture attualizzanti, ,Bulletino dell'Istituto
di Diritto Romano ‘Vittorio Scialoja™ vol. 114 (2020 r.), s. 283-300 oraz C. Willems, Zwischen Infektionsschutz und
Schutz des Erblasserwillens: Das sogennante testamentis tempore pestis conditum, , Zeitschrift der Savigny Stiftung”
2021, nr1, s. 616-634.

3 Por. R. Zimmermann, Testamentsformen: »Willkur« oder Ausdruck einer Rechtskultur?, ,Rabels Zeitschrift
fur auslandisches und internationales Privatrecht” 2012, nr 3, s. 489.

%2 Por. szerzej N. Jensen, Testamentary Formalities in Early Modern Europe, [w:] Comparative succession Law,
vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 41 oraz 47-48.

% Por. szerzej J. Koredczuk, Uprzywilejowane rozporzqdzenia ostatniej woli sporzqdzane podczas zarazy w prawie
i orzecznictwie sqdéw bytego zaboru austriackiego w okresie miedzywojennym, ,,Krakowskie Studia z Historii Paristwa
iPrawa” 2021, nr 2, s. 191-192 oraz tam wskazang literature.

3 Por. szerzej N. Jensen, Testamentary Formalities in Early Modern Europe, [w:] Comparative Succession Law,
vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 41.

% Por. R. Zimmermann, Testamentsformen: »Willkur« oder Ausdruck einer Rechtskultur?, ,Rabels Zeitschrift
fur auslandisches und internationales Privatrecht” 2012, nr 3, s. 490.

% G.2,101. Co do tej formy testamentu w literaturze polskiej por. za wielu M. Jorica, Forma i czas obowigzywania
‘testamentum in procinctu’ w prawie rzymskim, ,Prawo-Administracja-Ko$ciét” 2004, nr 4, s. 35-43; J. Rudnicki,
Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 34-37; F. Longchamps
de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego,
Warszawa 2018, s. 306.
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(testamentum militis)¥’. Tego ostatniego testamentu - ze wzgledu na jego rozpowszechnie-
nie w praktyce - dotyczyly liczne Zrédta’s. Mégt on by¢ sporzadzony przez zoinierzy oraz
osoby towarzyszace wojsku®® i cechowat sie wezszymi wymaganiami formalnymi niz inne
formy testamentéw oraz znacznym rozszerzeniem jego dopuszczalnej treéci*®. W rozwoju
historycznym nalezy przy tym rozréznié¢ testament zotnierski (mogacy by¢ okreslony jako
przywilej przyznawany zolnierzom) od testamentu wojskowego (jako szczegélnej formy
testamentu, ktéry mégl by¢ sporzadzony w okolicznosciach trwajacych dziatan wojennych
lub okoliczno$ciach do nich zblizonych)*. Ze wzgledu na specyfike funkcjonowania pafistwa
rzymskiego w okresie klasycznym i poklasycznym testamenty zotnierskie z trudem mozna
byto kwalifikowaé jako testamenty szczegélne w dzisiejszym rozumieniu tego pojecia (miaty
one bowiem wiasnie charakter przywileju przyznawanego specjalnej i dos¢ duzej w praktyce
grupie podmiotéw). Modyfikacja tych rozwigzan prowadzaca do wyksztalcenia sie obecnej
formy testamentu wojskowego nastapita dopiero w okresie justynianiskim i utrzymata sie

nastepnie w ius commune*.

%7 Co do tej formy testamentu w literaturze polskiej por. za wielu J. Rudnicki, Testament Zotnierski i testamenty
wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 37-54 oraz F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak,
T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 317-319.
Zob. tez F. Longchamps de Bérier, Law of Succession. Roman Legal Framework and Comparative Law Perspective,
Warszawa 2011, s. 170-175. Jak wskazuje sie w literaturze, generalnie nie ma bezpoéredniego zwigzku miedzy
testamentum in procinctu a wystepujacym nastepnie w okresie klasycznym testamentem zolnierskim - zob.
T. Rufner, Testamentary Formalities in Roman Law, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Forma-
lities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 23; por. tez W. Kunkel, H. Honsell, [w:]
P. Jérs, W. Kunkel, L. Wenger (opracowanie H. Honsell, T. Mayer-Maly, W. Selb), Rémisches Recht, Berlin-He-
idelberg-New York 1987, s. 453.

% Por.D. 29,1; C. 6,21; I. 2,11.

% Przywilej sporzadzenia testamentu w tej formie przystugiwat od momentu wcielenia do chwili zwolnienia
ze stuzby wszystkim, ktérzy nalezeli zaréwno do floty, jak i do sit ladowych (D. 29,1,42; D. 29,1,38,1). Mogly z niego
skorzysta¢ réwniez osoby towarzyszace wojsku i wraz z nim narazone na niebezpieczenistwa lub umierajace
w kraju nieprzyjacielskim; por. F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier,
Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 317.

4 Oddawalo to sformutowanie zawarte w Digestach (D. 29,1,1pr.), ze: ,[...] Faciant igitur testamenta quo
modo volent, faciant quo modo poterint sufficiatque ad bonorum suorum divisionem faciendam nuda voluntas
testatoris” (,,[...] Niech sporzadzajg testamenty w jakikolwiek sposéb chca, niech je robig, jak tylko potrafia,
a niech wystarczy sama wola testatora dla rozrzadzenia wlasnymi dobrami”).

4 Co do tego rozréznienia por. J. Rudnicki, Testament Zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji
prawnej, Krakéw 2015, s. 14-19; F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo
rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 317-319; F. Longchamps de Bérier, Law of Succession.
Roman Legal Framework and Comparative Law Perspective, Warszawa 2011, s. 174-175.

% Zob. szerzej za wielu F. Longchamps de Bérier, Law of Succession. Roman Legal Framework and Comparative
Law Perspective, Warszawa 2011, s. 174-175; J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej
tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 14-57.



Rozdziat Il. Testament ustny*

1. Wprowadzenie - perspektywa polska

Testament ustny (art. 952 k.c.) jest najczeéciej wystepujaca w Polsce w praktyce forma testa-
mentu szczegdlnego. Podkresla sie tez w doktrynie, ze jest to jednoczesnie jedyny testament
w formie szczegdlnej, ktéry odgrywa w praktyce stosunkowo duza role**. Budzi on jednak
rozliczne watpliwosci w orzecznictwie oraz jest przedmiotem wielu rozbieznych wypowiedzi
doktryny*:. Na podstawie obserwacji praktyki sagdowej podnosi sie w niej czesto, ze przypadki
falszowania testamentéw ustnych sa o wiele czestsze niz innych testamentéw*e. W doktrynie
polskiej pojawiaty sie tez stad dos¢ czesto w ostatnich latach glosy za uchyleniem lub istotng
zmiang tresci art. 952 k.c.¥

Spowodowato to, ze w toku prac Zespotu Prawa Spadkowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa

Cywilnego nad wstepnym projektem przepiséw nowego kodeksu cywilnego odnoszacych

# Niniejszy rozdzial jest zaktualizowang o nowy stan prawny, literature i orzecznictwo wersja opracowania:
W. Borysiak, Testamenty szczeglne w formie ustnej w perspektywie poréwnawczej, ,Prawo w Dziataniu” 2016, nr 27,
s.108-121, ktére z kolei byto rozszerzeniem analiz prawnoporéwnawczych zawartych w opracowaniu: W. Bory-
siak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzqdzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.), Warszawa 2014, s. 3-10.

# Por. za wielu J. Gwiazdomorski, Formy testamentu, ,Nowe Prawo” 1966, nr 6, s. 719; J. Gwiazdomorski,
Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 6.03.1975 r., IIIl CRN 450/74, OSPiKA 1976, nr 7-8, poz. 146, s. 334-335;
S. Wéjcik, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2000 r., V. CKN 970/00, OSP 2001, nr 11, poz.
161, s. 550; E. Skowroriska-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 105.

% Jak zauwaza trafnie B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VL. Spadki (art. 922-1088), red. M. Habdas,
M. Fras, Warszawa 2019, art. 952, nb 2: ,Testamenty ustne cieszg sie znaczng popularnoscia, cho¢ po$wiecone
im unormowanie wywotuje liczne spory interpretacyjne”.

% Por. ]. Czerwiakowski, Testament ustny w Swietle praktyki, ,Palestra” 1987, nr 10-11, s. 46-51. Zob. tez A. Fe-
lus, Testamenty. Popularno-naukowe studium kryminalistyczne, Katowice 1996, s. 125-128 oraz E. Skowrorniska-Bo-
cian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 105. Zob. tez przyktady, zaobserwowane w toku badania
empirycznego - W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzqdzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.),
Warszawa 2014, s. 132-136.

4 Zob. m.in. ]. Czerwiakowski, Testament ustny w Swietle praktyki, ,Palestra” 1987, nr 10-11, s. 46 i n.; A. Ga-
takan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 16, s. 744-745; B. Preda,
W sprawie przysztosci testamentu ustnego, ,Rejent” 2009, nr 5, s. 93-96; B. Kucia, Przestanka ,istnienia obawy rychtej
Smierci spadkodawcy” - uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,Rejent” 2012, nr 12, s. 107-109; KW. Rozum, Testamenty
szczeg6lne pieédziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznosé rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim -
wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiiska, Torun 2018, s. 289; K. Osajda, Komentarze Prawa Prywatnego,
t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, [w:] Warszawa 2019, art. 952, nb 4-6.2, s. 479-480. Co do
uwag de lege ferenda zob. tez M. Pazdan, Prawo spadkowe [w:] Zielona Ksiega. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego
Rzeczypospolitej Polskiej, red. Z. Radwaniski, Warszawa 2006, s. 193-194, a takze M. Wrébel, Gtéwne zatozenia
projektu Kodeksu cywilnego, ,,Monitor Prawniczy” 2007, nr 13, s. 737.
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sie do formy testamentu kwestia zachowania testamentu ustnego wywotala kontrowersje.
Wiekszoscig jednego glosu zdecydowano o tym, aby nie przyjmowac tej formy testamentu
w przysztej kodyfikacji. Rozwazy¢ nalezy trafnoé¢ takiego ewentualnego rozwigzania de lege
ferenda. Niezaleznie od pozytywnego albo negatywnego rozstrzygniecia tej kwestii zasadna
jest réwniez dyskusja nad ewentualng modyfikacja przestanek umozliwiajacych sporzadze-
nie takiego testamentu oraz sposobéw jego stwierdzenia. Zostala juz ona zreszta podjeta

w polskiej doktrynie przez kilku autoréw?.

2. Niemcy

Prawo niemieckie przewiduje dwie formy testamentéw szczegélnych w formie ustnej, kto-
re moga by¢ uznane za zblizone do polskiego testamentu ustnego z art. 952 k.c. Pierwsza
z nich okre$lana jest jako testament szczegélny przed burmistrzem (Nottestament vor dem
Biirgermeister - § 2249 BGB), a druga jako testament szczegélny w obecnosci trzech $§wiadkéw
(Nottestament vor drei Zeugen - § 2250 BGB).

Przestanka pierwszej z dwéch wymienionych form testamentu jest to, ze istnieje obawa, iz

spadkodawca umrze, zanim zaistnieje mozliwo$¢ sporzadzenia przez niego testamentu przed

8 Co do postulatéw de lege ferenda odnoszacych sie do testamentu ustnego - zaréwno w zakresie jego
modyfikacji, jak i jego likwidacji - por. J. Czerwiakowski, Testament ustny w Swietle praktyki, ,Palestra” 1987, nr
10-11, s. 46-51; I. Kleniewska, Testament ustny, ,Jurysta” 1993, nr 2, s. 30; J. Pietrzykowski, Wybrane zagadnienia
reformy prawa spadkowego, [w:] Z zagadnieri wspétczesnego prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora
Tomasza Dybowskiego, ,,Studia Iuridica”, t. 21 Warszawa 1994, s. 254-255; E. Skowroniska, Testament ustny ,de
lege ferenda”, [w:] Z zagadnien wspéiczesnego prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tomasza
Dybowskiego, ,,Studia Iuridica”, t. 21, Warszawa 1994, s. 259-266; E. Skowroniska-Bocian, Testament w prawie
polskim, Warszawa 2004, s. 103 i n.; A. Gatakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, ,Monitor
Prawniczy” 2004, nr 16, s. 745; P. Ksiezak, Przebaczenie w polskim prawie cywilnym, ,Paristwo i Prawo” 2006,
nr 11, s. 66, przypis 61; M. Pazdan, Prawo spadkowe, [w:] Zielona Ksiega. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego Rze-
czypospolitej Polskiej, red. Z. Radwanski, Warszawa 2006, s. 193-194; J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu
w praktyce, Warszawa 2009, s. 178-179; F. Zoll, Das polnische Erbrecht im Wandel: die geplanten Reformen, [w:]
Erbrechtsentwicklung in Zentral- und Osteuropa, red. R. Welser, Wien 2009, s. 36; F. Zoll, Testamentary Forma-
lities in Poland, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal,
R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 279-280; B. Preda, W sprawie przyszlosci testamentu ustnego, ,Rejent” 2009,
nr 5, s. 871in., a zwlaszcza s. 93-96; B. Kucia, Przestanka ,istnienia obawy rychtej mierci spadkodawcy” - uwagi
de lege lata i de lege ferenda, ,Rejent” 2012, nr 12, s. 107-109; M. Zatucki, Perspektywy rekodyfikacji polskiego
prawa spadkowego, [w:] 50 lat Kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec, M. Zatucki, Warszawa
2015, s. 361; M. Obrzut, Testament ustny w Swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, ,Rejent” 2015, nr 2, s. 84-85;
A. Pabin, Testament jako akt sformalizowany - uwagi w sprawie przysztego ksztattu regulacji dotyczqcych formy
rozrzqdzeri testamentowych, ,,Studia Prawnicze” 2016, nr 1, s. 108; K. Pol, O przysztosci testamentu ustnego, [w:]
Europeizacja prawa spadkowego - aktualne tendencje, red. K.A. Dadariska, Szczecin 2016, s. 31-47; KW. Rozum,
Testamenty szczegélne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznosé rewizji norm, [w:] Testament
w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiiiska, Torun 2018, s. 287-289; K. Osajda,
Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, [w:] Warszawa 2019,
art. 952, nb 4-6.2, s. 479-480. Zob. tez co do ewentualnych zmian ustawowych M. Wrébel, Gtéwne zatozenia
projektu Kodeksu cywilnego, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 13, s. 737.
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notariuszem (§ 2249 ust. 1 BGB)*. Obawa $mierci spadkodawcy ,w nieodleglym czasie” musi
polegaé co najmniej na subiektywnym odczuciu burmistrza albo by¢ uzasadniona wprost
w sposéb obiektywny*°. Dla waznosci testamentu nie stanowi przeszkody okoliczno$é, ze
obiektywnie obawa $mierci okazata sie nastepnie nieuzasadniona (§ 2249 ust. 2 zd. 2 BGB)*.
Brak obawy $mierci spadkodawcy uzasadnionej zaréwno obiektywnie, jak i subiektywnie
powoduje niewaznos¢ testamentu®.

Niemozliwo$¢ dostepu do notariusza rozumie sie w doktrynie niemieckiej w sposéb waski

(np. nie wystarcza fakt, ze w danej miejscowo$ci nie ma kancelarii notarialnej)®. Jednakze nie

¥ W pierwotnej wersji tego przepisu niemozliwo$¢ sporzadzenia testamentu dotyczyla réwniez testa-
mentu w obecnosci sedziego. Co do réznych modyfikacji tresci tego przepisu w rozwoju prawa niemieckiego
por. H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Minchen 2001, s. 387-389; R. Zimmermann, Testamentary
Formalities in Germany, [w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de
Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 212-216; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines
Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 1-9, s. 210-211.

50 Zob. szerzej C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 129; E.I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts,
red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 535-536; K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 892
(autor podaje przy tym przyklad sytuacji, w ktérej obawa $mierci spadkodawcy miata prawo istnieé¢ w subiek-
tywnym odczuciu burmistrza w chwili testowania, ale nastepnie nie okazata sie obiektywnie uzasadniona
w $wietle opinii lekarza); KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 92; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht, Miinchen
2018, s. 82; L. Michalski, J. Schmidt, BGB - Erbrecht, Heidelberg 2019, s. 61; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Minchen 2013,
§ 2249, nb 2, s.1376; S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB
(Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band I, red. H.P. Westermann, B. Grunewald,
G. Maier-Reimer, K6ln 2017, § 2249, nb 2, s. 6119; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines
Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 16, s. 213-214 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020,
§2249, nb 2. Jak podkresla sie w doktrynie niemieckiej, nie jest w tym zakresie wystarczajace samo subiektywne
przekonanie testatora lub $wiadkéw - zob. J. Mayer, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band
22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. ]. Damrau, Stuttgart 2003, § 2249, nb 4, s. 530 oraz S. Kappler,
T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG,
ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Koln
2017, § 2249, nb 2, s. 6119.

51 Co co ratio legis tego rozwigzania K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 892-893.

52 S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug),
ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Ma-
ier-Reimer, K6ln 2017, § 2249, nb 7, s. 6120.

53 Por. E.I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 537; H. Brox,
W.-D. Walker, Erbrecht, Miinchen 2018, s. 82 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines
Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 17, 5. 214. Jak zauwaza W. Hagena, [w:] Miinchener Kommen-
tar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen
2013, § 2249, nb 5, 5. 1376): ,Nicht geniigend ist, dass der Notar seinen Amtssitz nicht am Aufenthaltsort des
Erblassers hat oder verhindert ist; Voraussetzung ist die - an sich wohl nur ausnahmsweise - nicht vorhandene
Erreichbarkeit eines Notars”. Z kolei P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band
11. Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2249, nb 5, zauwaza, ze z reguly
mozna przyjaé, ze w celu przeprowadzenia czynnoséci notarialnych notariusz jest dostepny takze w godzinach
popotudniowych w dniu roboczym.

21
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ma obowigzku podjecia préby kontaktu z notariuszem (np. telefonicznie) juz po godzinach
zamkniecia kancelarii notarialnej®.

Testament w opisywanej formie nalezy sporzadzié przed burmistrzem tej gminy (Biir-
germeisters der Gemeinde)®, w ktérej akurat testator przebywa, oraz dwoma $wiadkami.
Swiadkowie powinni by¢ jednoczesnie obecni przez caty czas sktadania o§wiadczenia woli
przez testatora®. Nieobecnos$é jednego z nich choéby podczas wystuchiwania jednego z kilku
fragmentéw o$wiadczenia testatora prowadzi do niewaznosci testamentu®.

Tre$¢ oswiadczenia woli testatora umieszcza sie w sporzadzanym przez burmistrza pro-
tokole, w ktérym powinno znalezé si¢ stwierdzenie, ze sporzadzenie testamentu przed nota-
riuszem nie jest mozliwe (§ 2249 ust. 2 zd. 1 BGB)*. Protokét ten musi podpisaé spadkodawca
i Swiadkowie (por. § 2249 ust. 1 BGB), a skutkiem braku podpisu ktéregokolwiek z nich jest
niewazno$¢ testamentu®. Po nowelizacji wskazanego przepisu w 1968 r. burmistrz powinien
ponadto przy sporzadzaniu testamentu udzieli¢ testatorowi informacji o tym, kiedy testament
taki traci moc (por. § 2252 ust. 1 BGB), a potwierdzenie udzielenia tej informacji powinien

umie$ci¢ w podpisanym protokole (§ 2249 ust. 3 BGB)*.

5 Tak przyjeto na tle regulacji § 2250 BGB w uzasadnieniu wyroku OLG w Miinchen z 12 maja 2015 r., 31 Wx
81/15, NJW-RR 2015, z. 17, 5. 1034-1037. W doktrynie tak tez S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Ge-
setzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG.
Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2249, nb 2, s. 6119.

5% Mozliwe jest réwniez sporzadzenie testamentu przed osoba majaca uprawnienia do zastepowania burmi-
strza; por. § 2249 ust. 5 BGB. W doktrynie niemieckiej wskazuje sie, ze w takich przypadkach zaréwno burmistrz
jak i osoba majgca uprawnienie do jego zastepowania dzialaja niejako ,w zastepstwie notariusza” (an die Stelle
des Notars) - por. C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 128.

5% Wskazuje sie stad, ze powinni by¢ oni $wiadomi ,wspétodpowiedzialnosci” za prawidlowe przekazanie
treéci woli spadkodawcy w protokole - P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2249, nb 22.

5 Zob. H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht, Miinchen 2018, s. 83; ]. Mayer, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. ]. Damrau, Stuttgart 2003, § 2249, nb 10, s. 531;
W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebenge-
setzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018,
§ 2249, nb 45, s. 220; P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht.
§§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2249, nb 22.

58 Zob. szerzej co do tej regulacji H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Minchen 2001, s. 391-392
oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Ne-
bengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2249, nb 18, s. 214.

% Por. szeroko w tym zakresie za wielu W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
Band 9. Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2249, nb 23-30, s. 1380-1382
oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebenge-
setzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249,
nb 40, s. 219. Podkresla sie zgodnie, ze podpis ten moze by¢ ztozony juz po $mierci spadkodawcy - zob. za wielu
E.L Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 542 oraz W. Baumann, [w:]
J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht.
§§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 46, s. 220-221.

60 Zob. co do tej regulacji H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001, s. 397. Niedopetnienie
tego obowiazku moze pociggnac za sobg odpowiedzialno$é odszkodowawcza danego podmiotu publicznego -
P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2249, nb 18.
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Interesujaca regulacja jest § 2249 ust. 6 BGB®, zgodnie z ktérym biedy formalne powstale
przy sporzadzaniu protokotu nie maja wplywu na waznos¢ testamentu, jezeli nie ma wat-
pliwosci, ze protokdt zawiera tre$¢ ostatniej woli testatora®?. W innym wypadku wadliwosé
dziatania burmistrza prowadzi do niewaznosci testamentu i powstania odpowiedzialno$ci
odpowiedniego organu wtadzy publicznej (gminy) za dzialania jego urzednikéw (na podsta-
wie § 839 BGB w zw. z art. 34 Konstytucji Niemiec z 1949 r.)®.

Jak podkresla sie dos¢ powszechnie w doktrynie, forma ta nie odgrywa w praktyce znacz-
niejszej roli®*. Wynika to stad, ze w epoce rozwoju komunikacji elektronicznej oraz §rodkéw
transportu dostepnos¢ do publicznego urzednika, jakim jest notariusz, nie powinna by¢
dla spadkodawcy zadnym problemem®. Podkresla sie nawet, ze dostepno$¢ notariusza jest

znacznie wieksza niz burmistrza®®.

¢! Przepis ten brzmi w oryginale: ,Sind bei Abfassung der Niederschrift iiber die Errichtung des in den
vorstehenden Absétzen vorgesehenen Testaments Formfehler unterlaufen, ist aber dennoch mit Sicherheit
anzunehmen, dass das Testament eine zuverldssige Wiedergabe der Erklarung des Erblassers enthélt, so steht
der Formverstof} der Wirksamkeit der Beurkundung nicht entgegen”.

62 Zob. do interpretacji tego przepisu por. szerzej E. I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann,
G. Hohloch, Berlin 2008, s. 542-543; K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 895-896; H. Brox, W.-D. Wal-
ker, Erbrecht, Miinchen 2018, s. 83; J. Mayer, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht
2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2249, nb 15-16, s. 533-534; W. Hagena, [w:] Miin-
chener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf,
Miinchen 2013, § 2249, nb 32, s. 1383; S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar
mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann,
B. Grunewald, G. Maier-Reimer, K6ln 2017, § 2249, nb 5-7, s. 6120; D. Weidlich, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch,
Miinchen 2017, § 2249, nb 11, s. 2497; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch
mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments),
red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 35-38, s. 218-219 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirger-
lichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2249, nb 34.

6 Zob. szerzej]. Mayer, [wr] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273,
§§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2249, nb 18, s. 534-535; S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biir-
gerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und
WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2249, nb 8, s. 6120; D. Weidlich,
[w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2017, § 2249, nb 6, s. 2496 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264
(Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 54, s. 223.

64 Zob. m.in. KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 91; D. Olzen, D. Looschelders, Erbrecht, Berlin-Boston 2017,
s. 63188;]. Mayer, [wr] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35
BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2249, nb 2, s. 529 oraz S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches
Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG.
Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Koln 2017, § 2249, nb 1, s. 6119.

6 K.W. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 91; J. Mayer, [we] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch.
Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. ]. Damrau, Stuttgart 2003, § 2249, nb 2, s. 529; S. Kappler,
T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG,
ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Koln
2017, § 2249, nb 1, s. 6119 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit
Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments),
red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 9d, s. 212.

¢ A.Rothel, Ist unser Erbrecht noch zeitgemdf3? Gutachten A zum 68. Deutschen Juristentag, Miinchen 2010, s. A66;
K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tibingen 2010, s. 901; KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 91 oraz W. Baumann,
[w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5.
Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2249, nb 9d, s. 212.
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24 Rozdziat Il Testament ustny

Zgodnie z § 2250 ust. 1 BGB, kto przebywa w miejscu, ktére jest ,odizolowane od innych”,
wskutek wybuchu choroby lub wskutek innych nadzwyczajnych okolicznosci, w taki
sposéb, ze sporzadzenie testamentu przed notariuszem jest niemozliwe albo znacznie
utrudnione, moze sporzadzié testament bagdz w formie przed burmistrzem (§ 2250 ust.
1w zw. z § 2249 ust. 1 BGB), badZ przez o$wiadczenie ustne wobec trzech $wiadkéw®.
Okolicznosci uzasadniajgce sporzadzenie testamentu w tej formie w postaci ,,odciecia od
innych” (Absperrung) musza by¢ obiektywnie uzasadnione®®. Nie sg wiec wystarczajace
jedynie subiektywne przekonania testatora®®. Wskazuje sie tu takie sytuacje, jak powddz,
lawina, kwarantanna z powodu epidemii czy przebywanie na terenie dziatait wojskowych
lub policyjnych™.

Testament przed trzema $wiadkami moze sporzadzié¢ takze osoba, ktéra znajduje sie
w bezposrednim niebezpieczenstwie $§mierci (Nahe Todesgefahr - § 2250 ust. 2 BGB), tak ze
nie jest dla niej mozliwe sporzadzenie testamentu nawet w formie przed burmistrzem. Takie
niebezpieczenstwo musi by¢ uzasadnione obiektywnymi okoliczno$ciami albo wystepowa¢

w subiektywnym przekonaniu kazdego ze swiadkéw, w oparciu o ich dos§wiadczenie zyciowe

7 O$wiadczenie takie nie moze by¢ wiec sporzadzone na pi$mie, a nastepnie jedynie przekazane §wiadkom
- por. za wielu E.L Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 546;
H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht, Miinchen 2018, s. 84 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und
Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 26, s. 231.

68 K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 894; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biir-
gerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Minchen 2013, § 2250,
nb 4, s. 1385; S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Au-
szug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald,
G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2250, nb 2, s. 6121 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2250, nb 5.
Muszg tez pozostawaé w zwigzku przyczynowym z niemozliwoscig lub znacznym utrudnieniem sporzadzenia
testamentu przed notariuszem (por. J. Mayer, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22.
Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 3, s. 536).

¢ K.W. Lange, Erbrecht, Minchen 2017, s. 93; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Ge-
setzbuch, Band 9. Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 4, s. 1385;
S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG,
LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer,
Kéln 2017, § 2250, nb 2, s. 6121 oraz D. Weidlich, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2017, § 2250, nb
1, s.2497.

7 Zob. za wielu C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 128; L. Michalski, J. Schmidt, BGB - Erbrecht, Heidel-
berg 2019, s. 61; ]. Mayer, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273,
§8 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 3, s. 536; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013,
§2250, nb 4, 5. 1385; S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB
(Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band I, red. H.P. Westermann, B. Grunewald,
G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2250, nb 2, s. 6121; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines
Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 17, s. 229 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020,
§2250, nb 5. W doktrynie podkresla sie, ze w takich sytuacjach moze zreszta istnie¢ trudno$¢ w znalezieniu trzech
o0s6b mogacych spetniaé funkcje §wiadkéw - por. E.I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann,
G. Hohloch, Berlin 2008, s. 544.



Rozdziat II. Testament ustny

i obiektywne okolicznoéci”. Swiadkowie musz3 tez byé przekonani (przy zalozeniu docho-
wania zasad nalezytej starannosci) o wystepowaniu niebezpieczefistwa i niemozliwosci
sporzadzenia testamentu przed notariuszem lub burmistrzem”. Niebezpieczenistwo takie
moze takze istnie¢ w wyniku dlugotrwatego stanu w postaci choroby”. Brak bezposredniego
niebezpieczenistwa §mierci spadkodawcy uzasadnionego zaréwno obiektywnie, jak i subiek-
tywnie powoduje niewazno$¢ testamentu™.

W wypadku opisywanej formy testamentu trzej swiadkowie musza by¢ jednoczes$nie obecni
podczas catosci aktu testowania’™. Muszg mie¢ tez mie¢ zamiar i Swiadomo$¢ wspétuczest-

niczenia w sporzadzaniu testamentu przez testatora”. Osoba obecna jedynie przypadkowo

' C.T.Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 129; E.1. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann,
G. Hohloch, Berlin 2008, s. 544-545; KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 93; H. Brox, W.-D. Walker, Erbrecht,
Miinchen 2018, s. 84; L. Michalski, J. Schmidt, BGB - Erbrecht, Heidelberg 2019, s. 61; ]. Mayer, [w:] Soergel Kom-
mentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart
2003, § 2250, nb 3, s. 536; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht.
§81922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 7, s. 1386; W. Baumann, [w:] J. von
Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht.
§§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 19, s. 229-230
oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2250, nb 8.

7 Por. C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 129; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 7-8,
s.1386 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§1922-2385,
§§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Munchen 2020, § 2250, nb 8. W doktrynie niemieckiej podkreéla sie,
ze wynika to z faktu, iz zazwyczaj nie maja oni odpowiedniej wiedzy medycznej dla dokonania obiektywnej
oceny danej sytuacji - por. W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Ein-
fithrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red.
Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 20, s. 230.

7 Por.]. Mayer, [we] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§1-35
BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 6, s. 536 (wskazujacy ponadto na zagrozenie utraty wéwczas
przez testatora zdolnosci testowania); W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band
9. Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 7, s. 1386 oraz W. Bau-
mann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen.
Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250,
nb 21-22, s. 230-231.

7 Por. uzasadnienie wyroku OLG w Diisseldorf z 25 czerwca 2015 r., I-3 Wx 224/14, FamRZ 2016, z. 2, s. 166-167.

75 C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 129; H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Minchen
2001, s. 395; KW. Lange, Erbrecht, Munchen 2017, s. 93; J. Mayer, [we] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Ge-
setzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 10, s. 538;
W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 10, s. 1387; S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches
Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG.
Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2250, nb 3, s. 6121; W. Baumann,
[w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5.
Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 30,
s. 233; P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385,
§8 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2250, nb 11.

76 C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 129 (,,[...] die Absicht und das Bewuf3tsein haben, gemeinsam
an der Errichtung eines Testaments mitzuwirken”). Tak tez KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 93 oraz
S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG,
LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer,
Koéln 2017, § 2250, nb 3, s. 6121.
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26  RozdziatIl. Testament ustny

w miejscu testowania, nie jest §wiadkiem, nawet jesli moze zeznawac nastepnie co do wy-
powiedzi spadkodawcy”. Z o§wiadczenia testatora powinien zosta¢ sporzadzony protokét’,
ktéry moze by¢ sporzadzony w innym jezyku niz niemiecki, jezeli znaja go testator oraz
$wiadkowie (§ 2250 ust. 3 BGB)™.

Do opisywanej formy testamentu znajduje, przez odestanie zawarte w § 2250 ust. 3 zd. 2
BGB, odpowiednie zastosowanie przedstawiony powyzej § 2249 ust. 6 BGB%°. W doktrynie
zwraca sie¢ przy tym uwage na zauwazalne dazenie sadéw niemieckich do utrzymania w mocy
takiego testamentu - nawet kosztem jego wymogéw formalnych®. Wynika¢ to moze z faktu
»skomplikowania normatywnego” regulacji § 2250 ust. 2 BGB w zwigzku z odestaniem zawar-
tym w § 2250 ust. 3 BGB, ktére wydawa¢ sie moze trudne do zrozumienia dla potencjalnych

$wiadkéw (nie majacych zazwyczaj wyksztatcenia prawniczego)®.

7 Tak uzasadnienie wyroku OLG w Diisseldorf z 25 czerwca 2015 r., I-3 Wx 224/14, FamRZ 2016, z. 2, s. 166-167.
Tak tez w doktrynie S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB
(Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band I, red. H.P. Westermann, B. Grunewald,
G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2250, nb 3, s. 6121 oraz D. Weidlich, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen
2017, § 2250, nb 4, s. 2497.

78 Co do jego obligatoryjnych elementéw, ktérymi sa m.in. podpisy testatora i $wiadkéw, por. za wielu W. Ha-
gena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG,
red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 14-16, s. 1388-1389 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020,
§ 2250, nb 15-17. W doktrynie niemieckiej zauwaza sie, ze protokdt ten moze sporzadzié¢ takze osoba trzecia - zob.
J. Mayer, [w] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG,
red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 11, s. 538 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und
Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 27, s. 232 (,,Der Text der Niederschrift muss
nicht von den Zeugen selbst, sondern kann von einem beliebigen Dritten geschrieben werden”).

7 P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2250, nb 14. Nie moze zosta¢ jednak sporzadzony przez ttumacza
- tak np. W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2250, nb 26, s. 231, nb 38, s. 236.

80 Zob. szerzej za wielu co réznych aspektéw tego zagadnienia C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992,
s. 129 (ktéry wskazuje przyktadowo na sytuacje, w ktérej protokét podpisat tylko jeden albo dwéch swiadkéw
testamentu, ale mozna przyja¢ bez zadnych watpliwosci, ze protokdt prawidtowo odzwierciedla o§wiadczenie
spadkodawcy); E.I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 547-548;
KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 93;J. Mayer, [we] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22.
Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 14, s. 538; S. Kappler, T. Kappler,
[w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG,
VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, K6ln 2017, § 2250, nb 6-8,
s. 6122 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus,
Berlin 2018, § 2250, nb 23-25, s. 231.

8t Tak W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§ 1922-2385,
§§27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2250, nb 1, s. 1385. Tym niemniej wskazuje sie, ze testament
musi pozostaé bezskuteczny, jezeli pewne minimalne wymogi przewidziane prawem nie zostang spetnione - por.
P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2250, nb 1.

82 Por. uwagi krytyczne, ktére czyni w tym zakresie K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tibingen 2010, s. 901.
Na skomplikowanie regulacji normatywnej testamentu w tej formie zwraca tez uwage KW. Lange, Erbrecht,
Minchen 2017, s. 92. Co do uwag de lege ferenda w tym zakresie por. A. Réthel, Ist unser Erbrecht noch zeitgemdf3?
Gutachten A zum 68. Deutschen Juristentag, Miinchen 2010, s. A66.
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W doktrynie podkresla sie ponadto, ze obecnie testament sporzadzony wobec trzech
Swiadkéw nie znajduje zastosowania w podrecznikowym przyktadzie alpinisty, ktéry - nie
mogac wydostac sie z jaskini - wykrzykuje tres¢ swojego testamentu do wspéttowarzyszy,
ale przede wszystkim wystepuje w praktyce w szpitalach i hospicjach, w sytuacjach gdy
umieraja tam osoby starsze wiekiem lub ciezko (przewlekle) chore®.

Oba omoéwione powyzej testamenty ustne utrzymujg swoja moc przez trzy miesiace od
chwili ich sporzadzenia, chyba Ze testator zmart przed tg chwilg (§ 2252 ust. 1 BGB), przy
czym termin taki ulega zawieszeniu na okres, przez ktéry spadkodawca nie moze udac¢ sie
do notariusza (§ 2252 ust. 2 BGB)®. Termin ten podlega przy tym w opisywanym okresie za-
wieszeniu takze wéwczas, jezeli testator moze w tym okresie sporzadzi¢ testament w formie

wiasnorecznej®.

3. Francja

Prawo francuskie przewiduje wsrdd testamentéw szczegdlnych forme wzorowang na wyste-
pujacym w rzymskim prawie poklasycznym testamencie sporzadzanym w okresie zarazy (tzw.
testamentum tempore pestis). Artykut 985 CCF pozwala osobie, ktéra znajduje sie w miejscu,
gdzie nastapito przerwanie komunikacji z powodu zarazy (maladie contagieuse), lub ktéra
sama jest chora, sporzadzi¢ ustnie testament wobec sedziego (le juge du tribunal judiciaire)®

albo urzednika gminy w obecnosci dwéch swiadkéw®.

8 Por. E.I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 544;
K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 896 oraz R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany,
[w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 216, przypis 346. Zob. tez stan faktyczny wyroku OLG w Miinchen z 12 maja 2015 r., 31 Wx 81/15,
NJW-RR 2015, z. 17, s. 1034-1037. W doktrynie wskazuje sie zreszta, ze podmioty te powinny organizacyjnie
umozliwiaé swoim pacjentom sporzadzenie testamentéw w formie szczegélnej (pod grozba odpowiedzialnosci
cywilnej) - por. D. Weidlich, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2017, § 2249, nb 6, s. 2496.

8 Co do tej regulacji por. szerzej C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 128; K. Muscheler, Erbrecht, Band
I, Tiibingen 2010, s. 892 (ze wskazaniem ratio legis tej regulacji); KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 91;
J. Mayer, [we] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG,
red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2252, nb 3-4, s. 541-542; W. Hagena, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirger-
lichen Gesetzbuch, Band 9. Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2013, § 2252, nb 4,
s.1393-1394; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus,
Berlin 2018, § 2252, nb 5-6, 5. 242-243 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2252, nb 4. W doktrynie
wskazuje sie niekiedy, ze termin ten jest zbyt dtugi (por. R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany,
[w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 217, przypis 352).

85 Ebenroth C.T., Erbrecht, Miinchen 1992, s. 128.

8 Tres¢ art. 985 CCF w zakresie tego, przed jakim sedzig mozliwe jest sporzadzenie testamentu, zostata zmo-
dyfikowana przez art. 36 Ordonansu z 18 wrzeénia 2019 r. nr 2019-964, ktéry wszedt w zycie 1 stycznia 2020 r.

8 Co do interpretacji tych przestanek przed modyfikacjami ustawg z 23 czerwca 2006 r., nr 2006-728 -
w doktrynie francuskiej por. F. Terré, Y. Lequette, Les successions, les libéralités, Paris 1997, s. 318. Jak zauwaza
Ch. Jubault (Droit civil. Les successions. Les libéralités, Paris 2010, s. 514, nb 548), zmiany te miaty charakter retuszu.
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Dokument potwierdzajacy treéé ostatniej woli testatora powinien byé (po jej spisaniu)
podpisany przez testatora®®, osobe urzedows (sedziego albo urzednika gminy), wobec ktérej
sktadane byto o§wiadczenie, oraz §wiadkéw®® (art. 997 CCF)®. Osoba urzedowa musi po$wiad-
czyé w nim fakt przerwania komunikacji (art. 986 zd. 2 CCF). Przy czym treéé art. 984, 987
i 994 CCF powinna by¢ przy sporzadzeniu testamentu odczytana testatorowi w obecnosci
$wiadkéw, co réwniez powinno zostaé potwierdzone w jego treéci (art. 996 CCF).

Testament ten traci moc sze$¢ miesiecy po przywréceniu w danym miejscu komunikacji
albo znalezieniu si¢ przez testatora w takim miejscu, w ktérym nie wystepuja zaktécenia
(interrompues) komunikacji (art. 987 CCF). Brak dochowania wymogéw formalnych powoduje
niewazno$¢ takiego testamentu (por. art. 1001 CCF).

Rozwigzania francuskiego systemu prawnego, odnoszace sie do testamentéw szcze-
gélnych w formie ustnej, moga by¢ uznane wspétczesnie za zdezaktualizowane. Wyzej
wymienione formy wyszly z uzycia w praktyce®, czego dowodem moze by¢ brak doty-
czacego ich orzecznictwa oraz to, ze cze$¢ autoréw praktycznie w ogéle nie poswieca im
uwagi, omawiajac szczegdtowo pozostate formy testamentu®?, lub nawet pomija w swoich

rozwazaniach?®.

4. Austria

Tak jak wskazano w rozdziale I pkt 2 opracowania regulacja austriacka miata silny wplyw
na ustawodawstwo polskie w zakresie form testamentu. Jej doglebne oméwienie jest wska-
zane takze z tego wzgledu, ze regulacja testamentu ustnego w prawie austriackim ulegla
w pierwszej dekadzie XXI wieku istotnemu przeobrazeniu, polegajacemu m.in. na zmianie

jej kwalifikacji z testamentu zwyklego na testament szczegélny. Dla zrozumienia celu tych

8 Jezeli testator zadeklarowat, ze nie jest w stanie lub nie potrafi ztozy¢ podpisu, fakt ten powinien zostaé
réwniez stwierdzony w dokumencie z podaniem powodu uniemozliwiajacego testatorowi ztozenie podpisu
(art. 998 zd. 1 CCF).

 Przy czym wystarczajace jest ztozenie podpisu przez jednego ze $wiadkéw oraz wskazanie w tresci do-
kumentu, dlaczego drugi z nich nie mégt ztozy¢é podpisu (art. 998 zd. 2 CCF).

% Por. G. Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les successions et les libéralités, Paris 1983, s. 429.

%' Co do préb ich stosowania do sytuacji powstatych podczas Ii Il wojen $wiatowych por. F. Terré, Y. Lequette,
S. Gaudemet, Droit civil. Les successions, les libéralités, Paris 2014, s. 402. Od tego czasu testament ten nie stat sie
w doktrynie francuskiej przedmiotem szerszych rozwazan.

%2 Por. np. H. Mazeaud, L. Mazeaud, J. Mazeaud, F. Chabas, L. Leveneur, S. Mazeaud-Leveneur, Lecons de
droit civil, t. IV, vol. 2, Paris 1999, s. 310 oraz Ch. Jubault, Droit civil. Les successions. Les libéralités, Paris 2010,
s. 514, nb 548. Podobnie czynig autorzy zagraniczni opisujacy rozwigzania prawa francuskiego; por. M. Ferid,
H.J. Sonnenberger, Das Franzdsische Zivilrecht, Band 3: Familienrecht, Erbrecht, Heidelberg 1987, s. 529.

% Por. np. P. Malaurie, C. Brenner, Les successions. Les libéralités, Paris 2014, s. 268-269, ktérzy po oméwieniu
form zwyktych testamentu oraz form wynikajacych z Konwencji waszyngtonskiej z 26 pazdziernika 1973 r.
w sprawie jednolitego prawa dotyczacego formy testamentu miedzynarodowego (Convention providing a Uniform
Law on the Form of an International Will / Convention portant loi uniforme sur la forme d’un testament international)
w ogble nie odnoszg sie do pozostalych form testamentu.
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zmian wskazane jest krétkie przedstawienie stanu prawnego istniejacego w Austrii przed
nowelizacjg®.

Zgodnie z pierwotnym brzmieniem § 584 ABGB spadkodawca, ktéry albo nie mdgt, albo
nie chciat zachowa¢ formalnosci wymaganych do sporzadzenia testamentu w formie pi-
semnej, mégt sporzadzié¢ testament ustny®. Zgodnie z § 585 ABGB osoba chcaca sporzadzié
testament ustny powinna byta o§wiadczy¢ swoja wole wobec trzech jednocze$nie obecnych
o0s6b zdolnych do bycia swiadkiem, ktére mogtyby poswiadczy¢, ze nie wystepuje podstep lub
btad co do osoby spadkodawcy®. Przepis ten nie naktadal na swiadkéw obowigzku spisania
testamentu. Wskazywat jednak, ze ,zasady ostrozno$ci” wymagaja, aby wszyscy swiadkowie
wspdlnie albo kazdy z nich z osobna - dla ulatwienia sobie zapamietania ostatniej woli spad-
kodawcy - spisali tres¢ jego o§wiadczenia; ewentualnie o§wiadczenie woli, jak najszybciej,
nakazali spisa¢ innej osobie. Zgodnie z § 586 ABGB ustne rozrzadzenie ostatniej woli musiato
by¢ na zadanie kazdego, kto ma w tym interes prawny, stwierdzone zgodnymi i sktadanymi
pod przysiega zeznaniami trzech §wiadkéw lub - o ile jednego z nich nie mozna byto pod
przysiega przestuchaé - przynajmniej dwéch pozostatych swiadkéw®”. W innym wypadku
o$wiadczenie ostatniej woli spadkodawcy uznawano za bezskuteczne (§ 601 ABGB).

Z uwagi na problemy, jakie w praktyce stwarzala regulacja testamentu ustnego®, i z powo-

du przypadkéw jego czestego fatszowania®, ustawodawca austriacki zdecydowat sie ustawsa

% Co do cato$ciowego rozwoju ustawodawstwa austriackiego w tym zakresie oraz wptywu, jakie miato na
miedzywojenne prawo polskie por. tez szerzej w literaturze polskiej J. Koredczuk, Uprzywilejowane rozporzq-
dzenia ostatniej woli sporzqdzane podczas zarazy w prawie i orzecznictwie sqdéw bytego zaboru austriackiego w okresie
miedzywojennym, ,Krakowskie Studia z Historii Pafistwa i Prawa” 2021, nr 2, s. 192-196 oraz 198-199.

% Zob. co do regulacji przed zmianami: E. Weif3, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch.
I1I Band. §§ 531-858, red. H. Klang, Wien 1952, s. 322-328; W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des dsterreichischen
allgemeinen Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien 1983, s. 136-138; R. Dittrich, H. Tades, G. Hopf, G. Kathrein,
J. Stabentheiner, Das Allgemeine biirgerliche Gesetzbuch - ABGB, Wien 1999, s. 712-714 oraz R. Welser, [w:] Kom-
mentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. 1. Band. §§ 1-1174 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2000, s. 861-863.

% Przy czym zgodnie z dawnym § 597 ABGB w wypadku zarazy testament mozna bylo sporzadzi¢ wobec dwéch
$wiadkéw, a w razie niebezpieczenstwa zarazenia sie $wiadkéw nie musieli by¢ oni nawet jednoczeénie obecni.

 Pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego traktowane bylo jedynie jako dowéd faktu testowania
(zob. E. Weif, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. III Band. §§ 531-858, red. H. Klang, Wien
1952, s. 327-328), a jedynym sposobem stwierdzenia tresci takiego testamentu bylo zlozenie przez swiadkéw
o$wiadczeni przed sagdem (zob. m.in. E. Weif3, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. III Band.
§§ 531-858, red. H. Klang, Wien 1952, s. 327-328; W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des ésterreichischen allgemeinen
Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien 1983, s. 137-138).

% Jak zauwazal R. Welser (Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht Allgemeiner Teil, Schuldrecht
Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2007, s. 506): ,Als ordentliche Testamentsform sind miindliche Verfiigungen
nicht mehr zulédssig. Mindliche Testamente begegneten groffem Mifltrauen, weil es bei Zusammenwirken
von drei Personen relativ einfach war, dem Erblasser einen letzten Willen unterzuschieben, weshalb sie das
FamErbRAG 2004 abgeschafft hat”.

% Por. R. Welser, B. Zochling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht Allgemeiner Teil, Schul-
drecht Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 574; B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen
Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 2, s. 74 oraz C.C. Wendehorst,
Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C.
Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 236, ktéra wskazywata na podnoszony przez praktykéw
fakt tatwosci naméwienia trzech $wiadkéw na ztozenie falszywych zeznan. Zob. tez wspétczesnie R. Welser,
Erbrechts-Kommentar: §§ 531-824 ABGB, Wien 2019, § 584, nb 2, s. 114.
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z 27 maja 2004 r., nowelizujacg prawo rodzinne i spadkowe (Familien- und Erbrechts-Ande-
rungsgesetz)'°, znacznie zmienié treéé przepiséw dotyczacych tej instytucji. Skreélit miedzy
innymi § 584-586 ABGB (regulujace przed reformg testament ustny wéréd testamentéw
w formie zwyktej) i od 1 stycznia 2005 r. przesunal te instytucje z katalogu testamentéw
zwyktych do katalogu testamentéw szczegdlnych. Zarazem zaostrzyt przestanki wymagane
dojego sporzadzenia. Testament ustny uregulowany zostat poczatkowo w § 597 ABGB i ogra-
niczony jedynie do przypadkéw, gdy istnieje bezposrednie (unmittelbar) niebezpieczetistwo,
ze spadkodawca umrze lub straci zdolno$é¢ do sporzadzenia (poswiadczenia - zu erkldren
vermag) testamentu zawartego w innej formie'®’. Okoliczno$¢ uzasadniajaca sporzadzenie
takiego testamentu powinna byla wystepowaé¢ w sposéb obiektywny'®2. Nie wystarczylo
wiec samo subiektywne odczucie testatora, Ze sytuacja taka istnieje'°®. Niemniej jednak od
zasady tej czynito sie wyjatek, wéwczas gdy jej subiektywne istnienie w §wiadomosci testa-
tora uzasadnione byto obiektywnymi okoliczno$ciami (durch objektive Umstéinde begriindeten
Eindruck)'**. Mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w tej formie nie byta wiec juz zalezna od
woli samego testatora, bez wzgledu na to, czy zostaly spetnione inne przestanki okreslone
ustawowo'%. Podkreslano tez, ze sam podeszly wiek lub stabe zdrowie spadkodawcy nie jest
powodem do uznania, ze spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w formie ustnej'*.
Nastepnie - w wyniku reformy przepiséw austriackiego prawa spadkowego przeprowa-

dzonej ustawg z 16 czerwca 2015 r., nowelizujaca prawo spadkowe (Erbrechts-Anderungsgesetz

10 Familien- und Erbrechts-Anderungsgesetz - FAamErbRAG 2004, Bundesgesetzblatt z 2004 ., cze$¢ I, nr 58.

191 Co do tej regulacji i zawartej w niej przestanki zagrozenia zycia por. C.C. Wendehorst, Testamentary
Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de
Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 246; G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer,
Wien 2010, § 597, nb 4, s. 1114; B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3.
§§ 531-858, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 3, s. 74 oraz P. Apathy, [w:] Kurzkommentar zum
ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2014, § 597, nb 3, s. 585. Co do przestanki utraty zdolno-
$ci do czynnoéci prawnych por. R. Welser, B. Zochling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht
Allgemeiner Teil, Schuldrecht Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 573.

192 Por. R. Welser, B. Zéchling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Rechts, Band II, Schuldrecht Allgemeiner Teil,
Schuldrecht Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 573; G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka,
M. Schauer, Wien 2010, § 597, nb 4, s. 1114 oraz B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen
Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 3, s. 74. W orzecznictwie tak
wyroki austriackiego OGH z 23 kwietnia 2007 r., 4 Ob 27/07k oraz z 26 lipca 2011 r., 10b102/11y.

103 Tak wyraznie C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. ],
Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 246.

104 Por. wyroki austriackiego OGH z 26 lipca 2011 r., 10b102/11y oraz z 8 listopada 2011 r., 30b174/11a. Poglad ten
generalnie zaaprobowali B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858,
red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 3, s. 74; C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:]
Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011,
s.246 oraz G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, Wien 2010, § 597, nb 4, s. 1114, ktéry
wskazal, ze spadkodawca moze by¢ w obiektywnie uzasadnionym bledzie co do wystepowania takiej okolicznosci.

105 Zagadnienie to zostalo oméwione szerzej w innej publikacji por. W. Borysiak, Testamenty szczegdlne w for-
mie ustnej w perspektywie por6wnawczej, ,Prawo w Dzialaniu” 2016, nr 27, s. 113-115.

106 G, Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, Wien 2010, § 597, nb 3, s. 1114 oraz C.C.
Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red.
K.G.C.Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 246. Tak tez po nowelizacji z 2015 r. C. Mondel, G. Knechtel,
[w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Kletetka, M. Schauer, rdb.at - Manz, edycja 1.04 (stanna1.2.20201.), § 584, nb 3.
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2015)'" - wskazany § 597 ABGB zostal z dniem jej wejscia w zycie (1 stycznia 2017 r.) skreslony,
ajego tre$¢ przeniesiona do § 584 ABGB (zatytutowanego Nottestament)'%. Po nowelizacji usta-
wodawca austriacki nie zmodyfikowat zmienionych juz wczesniej przestanek sporzadzenia
takiego testamentu, lecz zdecydowat sie jedynie podkresli¢ wyraznie w tresci przepisu, ze
niebezpieczenstwo $mierci spadkodawcy lub utraty przez niego zdolnosci do sporzadzenia
testamentu zawartego w innej formie musi by¢ obiektywnie uzasadnione (die begriindete
Gefahr)'®. Zgodnie w wyraznym wskazaniem w uzasadnieniu ustawy z 16 czerwca 2015 r.
(Erbrechts-Anderungsgesetz 2015) aktualno$é¢ zachowuje jednak wyktadnia, zgodnie z ktéra
wystarczajace jest, aby subiektywne odczucie testatora co do istnienia takich okolicznosci
uzasadnione bylo w sposéb obiektywny'°. Stad wskazuje sie, ze cho¢ nie mozna wymaga¢
istnienia ,rzeczywistego” i dajacego sie udowodnié¢ ponad wszelka watpliwo$¢ zagrozenia
zycia testatora to sytuacja nadzwyczajna uzasadniajaca sporzadzenie testamentu w tej for-
mie musi by¢ jednak w jaki$ sposéb dostrzegalna dla oséb trzecich™. Sam podeszty wiek

spadkodawcy nie jest w tym zakresie wystarczajgcy'2.

17 Erbrechts-Anderungsgesetz 2015 - ErbRAG 2015, Bundesgesetzblatt z 2015 r., cze$¢ I, nr 87.

198 Przepis ten stanowi obecnie: ,,(1) Droht aus Sicht des letztwillig Verfiigenden unmittelbar die begriindete
Gefahr, dass er stirbt oder die Testierfahigkeit verliert, bevor er seinen letzten Willen auf andere Weise zu erkléren
vermag, so kann er seinen letzten Willen in Gegenwart von zwei Zeugen fremdhindig (§ 579) oder miindlich er-
klaren. Eine solche miindliche letztwillige Verfiigung muss durch die tibereinstimmenden Aussagen der Zeugen
bestitigt werden, widrigenfalls diese Erklédrung des letzten Willens ungiiltig ist. (2) Ein so erklarter letzter Wille
verliert drei Monate nach Wegfall der Gefahr seine Giiltigkeit und gilt als nicht errichtet. Im Zweifel ist damit auch
der durch das Nottestament erfolgte Widerruf einer fritheren letztwilligen Verfiigung (§§ 713 und 714) aufgehoben”.

109 Zob. co do regulacji § 584 ABGB w tym zakresie po nowelizacji U. Pesendorfer, Die Erbrechtsreform im
Uberblick. Allgemeiner Teil - gewillkiirte Erbfolge - gesetzliches Erbrecht - Erbschaftserwerb - Verjihrung, ,,iFamZ -
Interdisziplindre Zeitschrift fiir Familienrecht” 2015, nr 5, s. 232; M. Gruber, H. Sprohar-Heimlich, E. Scheuba,
[w:] Erbrecht und Vermégensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer, Wien 2018, s. 619-620;
B. Eccher, Die ésterreichische Erbrechtsreform. Alle Neuerungen auf einen Blick und praxisrelevante Kommentare, Wien
2017, 5. 59-60; A. Tschugguel, [w:] Klang Kommentar. ABGB §§ 552 bis 646, red. A. Fenyves, F. Kerschner, A. Vonkilch,
Wien 2017, s. 270-271; K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kiirtner ErbhdfeG,
Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 5, s. 120-121; R. Welser, Erbrechts-Kommentar:
§§ 531-824 ABGB, Wien 2019, § 584, nb 4, s. 115; P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red.
H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 3, s. 638; C. Mondel, G. Knechtel, [w:] ABGB-ON.
Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, rdb.at - Manz, edycja 1.04 (stan na 1.2.2020r.), § 584, nb 4-5.

10 por, M. Gruber, H. Sprohar-Heimlich, E. Scheuba, [w:] Erbrecht und Vermégensnachfolge, red. M. Gruber,
S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer, Wien 2018, s. 619-620; A. Tschugguel, [w:] Klang Kommentar. ABGB §§ 552 bis 646,
red. A. Fenyves, F. Kerschner, A. Vonkilch, Wien 2017, s. 270-271; K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4.
§§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kirtner ErbhéfeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 5,
s.120-121; R. Welser, Erbrechts-Kommentar: §§ 531-824 ABGB, Wien 2019, § 584, nb 4, s. 115 oraz C. Mondel, G. Knechtel,
[w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, rdb.at - Manz, edycja 1.04 (stanna1.2.2020r.), § 584, nb 4
(,Es ist also auf einen durch objektive Umstéinde begriindeten subjektiven Maf3stab abzustellen”).

W R. Welser, Erbrechts-Kommentar: §§ 531-824 ABGB, Wien 2019, § 584, nb 4, s. 115. Zob. tez M. Gruber, H. Spro-
har-Heimlich, E. Scheuba, [w:] Erbrecht und Vermdgensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer,
Wien 2018, s. 619 wskazujacy na fakt, ze w praktyce punktem wyjscia do oceny spetnienia przestanek z § 584
ABGB bedzie zawsze subiektywne przekonanie testatora o ich istnieniu.

12 K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kértner ErbhéfeG, Tiroler HéfeG,
red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 5, s. 121. Tak tez M. Gruber, H. Sprohar-Heimlich, E. Scheuba,
[w:] Erbrecht und Vermégensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer, Wien 2018, s. 619, ktérzy za-
uwazajg ponadto, ze jest tak nawet wowczas, gdy zaawansowanemu wiekowi spadkodawcy towarzyszy niedolestwo.
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Obecnie testament ustny powinien zosta¢ sporzadzony wobec dwéch swiadkéw jedno-
czes$nie obecnych i majgcych zdolno$é do bycia nimi®. Po nowelizacji z 2015 r. wyraZnie
przesadzono, ze moga byé to osoby niepelnoletnie (por. § 587 zd. 2 ABGB)". Zgodnie z wy-
razanymi w doktrynie austriackiej pogladami §wiadkiem testamentu nie musi by¢ osoba,
ktéra w sposéb wyrazny zostala wezwana do pelnienia funkcji §wiadka przez samego
spadkodawce lub na jego polecenie. Moze to by¢é wiec osoba znajdujaca sie w danym
miejscu przypadkowo®. Jednak musi by¢ ona §wiadoma swej roli i gotowa do jej spelnienia,
wreszcie musi rozumieé tre$¢ oswiadczenia woli spadkodawcy'”. Musi bowiem ona nastep-
nie przedstawi¢ treé¢ takiego o§wiadczenia przed sagdem (nie jest bowiem wystarczajace

potwierdzenie w tym zakresie zeznafi innego $wiadka)"s. Nie moze by¢ wiec §wiadkiem

13 Por. co do zdolnosci do bycia §wiadkiem w prawie austriackim za wielu: R. Welser, [w:] Kommentar zum
Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch mit wichtigen Nebengesetzen und EU-Verordnungen. Teilband §§ 531-824 ABGB
(Erbrecht), red. P. Rummel, M. Lukas, Wien 2014, § 591-596, nb 1-4, s. 69-70. Zob. tez po zmianach wprowadzonych
od 1 stycznia 2017 r. - A. Tschugguel, [w:] Klang Kommentar. ABGB §§ 552 bis 646, red. A. Fenyves, F. Kerschner,
A. Vonkilch, Wien 2017, s. 270.

4 Sa to obecnie tzw. miindige Minderjdhrige tzn. osoby miedzy 14 a 18 rokiem zycia (por. § 21 ust. 2 ABGB).
Zob. w doktrynie U. Pesendorfer, Die Erbrechtsreform im Uberblick. Allgemeiner Teil - gewillkiirte Erbfolge - gesetzliches
Erbrecht - Erbschaftserwerb - Verjihrung, ,iFamZ - Interdisziplinire Zeitschrift fir Familienrecht” 2015, nr 5, s. 232;
P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020,
§ 587, nb 1, s. 640. Co do toczonej wezeéniej w prawie austriackim dyskusji co do tego, kto moze by¢ swiadkiem
testamentu (np. w zakresie 0séb niemajacych ukoriczonego 18 roku zycia) - por. w literaturze polskiej W. Bo-
rysiak, Recenzja: R. Welser, Die Reform des dsterreichischen Erbrechts: Gutachten, Bd II/1, 2009, ,Kwartalnik Prawa
Prywatnego“ 2011, nr 2, s. 579.

15 B, Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858, red. H. Schwi-
mann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 7, s. 75; R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch
mit wichtigen Nebengesetzen und EU-Verordnungen. Teilband §§ 531-824 ABGB (Erbrecht), red. P. Rummel, M. Lukas,
Wien 2014, § 591-596, nb 1, s. 69; K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kiirtner
ErbhéfeG, Tiroler HéfeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 8, s. 121; P. Apathy, M. Neumayr, [w:]
Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 2, s. 637. Przed
zmianami ustawowymi por. tez R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. 1. Band.
§§1-1174 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2000, s. 862.

16 Por, B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858,
red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 7, s. 75; K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4.
§§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kiirtner ErbhifeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 8,
s. 121; P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger,
Wien 2020, § 584, nb 2, s. 637.

7 Por. B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858, red.
H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 7, s. 75; R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuch mit wichtigen Nebengesetzen und EU-Verordnungen. Teilband §§ 531-824 ABGB (Erbrecht), red. P. Rummel,
M. Lukas, Wien 2014, § 591-596, nb 1, s. 69; K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858 ABGB,
AnerbG, Kdrtner ErbhofeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 8, s. 121; P. Apathy,
M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 2,
s. 637. Tak tez przed nowelizacjg m.in. R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. 1. Band.
§§ 1-1174 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2000, s. 862.

18 P Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien
2020, §584,nb 1, s. 637



Rozdziat II. Testament ustny

testamentu osoba, ktéra w chwili jego sporzadzenia nie zdawala sobie sprawy z tego, ze
jest wobec niej sporzadzany testament i ze jest jego swiadkiem'.

Ustawodawca pozostawil niezmieniong forme stwierdzenia tresci testamentu w formie
ustnej w postaci koniecznosci zlozenia zgodnych zeznan §wiadkéw'?® przed sadem (por.
§ 584 ust. 1 zd. 2 ABGB)™. Usunat tez z treéci przepisu sformutowanie, ze powinno to nasta-
pi¢ na zadanie osoby, ktéra ma w tym interes prawny. Testament taki traci swoja moc trzy
miesigce po chwili ustania stanu zagrozenia i jest traktowany jako niesporzadzony (§ 584
ust. 2 zd. 1 ABGB)™2. Okoliczno$¢ ,ustania stanu zagrozenia” powinna byé oceniana w sposéb
obiektywny'?. Po nowelizacji z 2015 r. wskazano tez wyraZnie, ze w razie watpliwosci swoja
moc traci réwniez zawarte w tym testamencie odwolanie wcze$niejszego testamentu (§ 584
ust. 2 zd. 2 ABGB)>,

19 Zob. B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858, red. H. Schwi-
mann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 7, s. 75 oraz P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red.
H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 2, s. 637; por. tez co do $wiadomosci $wiadkéw, ze
zobowigzani beda w przyszloéci odtworzyé treéé ostatniej woli spadkodawcy: R. Welser, [w:] Kommentar zum All-
gemeinen biirgerlichen Gesetzbuch mit wichtigen Nebengesetzen und EU-Verordnungen. Teilband §§ 531-824 ABGB (Erbrecht),
red. P. Rummel, M. Lukas, Wien 2014, § 591-596, nb 1, s. 69 oraz K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4.
§§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kirtner ErbhofeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 8, 5. 122.
Zob. tez C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 246, ktéra wskazuje, ze nie jest do korica
pewne, w jakim zakresie zachowuje aktualno$¢ wezeéniejsze orzecznictwo austriackiego OGH dotyczace $swiadkéw.

120 Rozbiezno$¢ zeznan $wiadkéw nie powoduje jednak automatycznie niewaznosci testamentu, chyba ze
dotyczy kwestii istotnych np. ustanowienia spadkobiercy (por. wyrok austriackiego OGH z 10 lipca 1996 r.,
30b2191/96v). Por. tez w doktrynie P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB, red. H. Koziol,
P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 6, s. 638.

2L Zob. szerzej B. Eccher, [w:] Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3. §§ 531-858,
red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2013, § 597, nb 10, s. 75; P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum
ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 5-6, s. 638.

122 Co do biegu tego terminu por. C. Mondel, G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete&ka,
M. Schauer, rdb.at - Manz, edycja 1.04 (stan na 1.2.2020 r.), § 584, nb 7 oraz P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurz-
kommentar zum ABGB, red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 584, nb 4, s. 638.

123 Por. C. Mondel, G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, rdb.at - Manz, edycja
1.04 (stan na 1.2.2020 .), § 584, nb 7. Autorzy ci wskazuja przyktadowo, ze subiektywna obawa testatora przed
ewentualnym nawrotem choroby lub utrzymujace sie jego subiektywne poczucie zagrozenia zycia, nie wptywa
nabieg terminu z § 584 ust. 2 zd. 1 ABGB. W tym samym kierunku K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band
4. §§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kirtner ErbhéfeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 9,
s.122. Za wiekszym ,zsubiektywizowaniem” tej okolicznosci opowiadajg sie M. Gruber, H. Sprohar-Heimlich,
E. Scheuba, [w:] Erbrecht und Vermdgensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer, Wien 2018, s. 620.

124 Por. U. Pesendorfer, Die Erbrechtsreform im Uberblick. Allgemeiner Teil - gewillkiirte Erbfolge - gesetzliches
Erbrecht - Erbschaftserwerb - Verjdhrung, ,iFamZ - Interdisziplinédre Zeitschrift fiir Familienrecht” 2015, nr 5,
s. 232; M. Gruber, H. Sprohar-Heimlich, E. Scheuba, [w:] Erbrecht und Vermégensnachfolge, red. M. Gruber,
S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer, Wien 2018, s. 620; K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858
ABGB, AnerbG, Kirtner ErbhofeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 10, s. 122 oraz
R. Welser, Erbrechts-Kommentar: §§ 531-824 ABGB, Wien 2019, § 584, nb 6, s. 115. Kwestie odwotania testamentu
regulujg w prawie austriackim § 713 i 714 ABGB, do ktérych wprost odsyta obecnie § 584 ust. 2 zd. 2 ABGB. Co do
regulacji po zmianie por. A. Tschugguel, [w:] Klang Kommentar. ABGB §§ 552 bis 646, red. A. Fenyves, F. Kerschner,
A. Vonkilch, Wien 2017, s. 271-273 oraz C. Mondel, G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka,
M. Schauer, rdb.at - Manz, edycja 1.04 (stan na 1.2.2020 r.), § 584, nb 8.1.
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W doktrynie wskazuje sie, ze brak jest danych co do tego, jak wiele oséb korzysta z tej
formy testamentu po zmianach i w jaki sposéb funkcjonuje on w praktyce'?. Podkresla sie
jednak, ze konieczno$¢ istnienia takiej regulacji jest niewatpliwa, gdyz przemawia za tym
cel w postaci umozliwienia jak najwiekszej liczbie 0séb testowania w sytuacji zagrozenia

zycial?,

5. Szwajcaria

Wedtug prawa szwajcarskiego, jezeli spadkodawca nie jest w stanie sporzadzi¢ testamentu w innej
formie wskutek nadzwyczajnych zewnetrznych okolicznosci, takich jak: bezposrednie zagrozenie
$miercig'?’, przerwanie komunikacji (niem. Verkehrssperre, fr. de communications interceptées, wt.
comunicationi interrotte)'?®, epidemia lub wojna - moze sporzadzié testament w formie ustnej (art.
506 ZGB)*. Wyliczenie zawarte w tym artykule uwaza si¢ powszechnie za przyktadowe®. Przy
ocenie spelnienia przestanki niemozliwo$ci sporzadzenia przez testatora testamentu w zwyktej
formie pod uwage bierze sie przede wszystkim jego subiektywne przekonanie w tym zakresie'®’.
Wymaga sie jednak, aby byto ono oparte na okoliczno$ciach obiektywnych, tzn. podlega ono

uwzglednieniu jedynie w wypadkach istnienia po stronie testatora ,dobrej wiary” co do rze-

125 C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 226.

126 Por. C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testa-
mentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 248.

127 Tak podkre$la sie w doktrynie szwajcarskiej, jedynie ten wypadek okreslony w przepisach ZGB ma znacze-
nie w praktyce - por. J. Guinand, M. Stettler, A. Leuba, Droit des successions (art. 457-640 CC), Genéve-Zurich-Bale
2005, s.142; A. Dorjee-Good, [w:] Handkommentar zum Schweizer Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid,
A. Jungo, Ziirich-Basel-Genf 2016, art. 506-508, nb 3, s. 132 oraz P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilge-
setzbuch IT (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 1, s. 327. Zob.
przyktadowo stany faktyczne wyroku szwajcarskiego TFS z 18 pazdziernika 1951 r., BGE tom 77, cz. I1, s. 216-224
oraz wyroku szwajcarskiego TFS z 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017.

128 Na réznice w brzmieniu przepisu w poszczegdlnych jego wersjach jezykowych zwraca uwage P.-H. Ste-
inauer, Le droit des successions, Berne 2006, s. 349, nb 701.

12 Co do prac legislacyjnych nad wyliczeniem zawartym w art. 506 ZGB por. uzasadnienie wyroku szwaj-
carskiego TFS z 18 pazdziernika 1951 r., BGE tom 77, cz. II, s. 218-220.

130 Zob. za wielu uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017; P. Piotet, Schwe-
izerisches Privatrecht. Band IV. Das Erbrecht. Erster Halbband, Basel-Stuttgart 1978, s. 240; J. Guinand, M. Stettler,
A. Leuba, Droit des successions (art. 457-640 CC), Genéve-Zurich-Bale 2005, s. 142; P.-H. Steinauer, Le droit des
successions, Berne 2006, s. 349, nb 701; S. Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red.
S. Wolf, Basel 2012, s. 205; P. Tuor, B. Schnyder, A. Rumo-Jungo, [w:] P. Tuor, B. Schnyder, J. Schmid, A. Rumo-Jun-
g0, Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, Ziirich-Genf-Basel 2015, s. 854; S. Wolf, S. Hrubesch-Millauer, Grundriss
des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 130, nb 454.

131 Por. S. Wolf, S. Hrubesch-Millauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 130, nb 454.
W orzecznictwie zob. uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 18 pazdziernika 1951 r., BGE tom 77,
cz.II, s. 221.
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czywistego istnienia takiej niemozliwo$ci'®2. Niemozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w formie
zwyklej moze oczywiscie wynika¢ takze z okolicznosci obiektywnych, np. wypadku w gérach',
poddania intubacji w szpitalu'®, faktu utomnosci fizycznej lub analfabetyzmu spadkodawcy'®.
Watpliwe jest przy tym, czy pojecie nadzwyczajnych zewnetrznych okolicznosci dotyczy takze
spadkodawcy znajdujacego sie w szpitalu, gdyz podkresla sie, ze praktycznie zawsze istnieje
w takiej sytuacji mozliwo$¢ wezwania do testatora notariusza'®. Z drugiej strony zauwaza sie,
ze w przypadku pacjentéw nieuleczalnie chorych przebywajacych w szpitalach mozliwe bytoby
sporzadzenie testamentu w tej formie, jednak niebezpieczenstwo §mierci musi by¢ tak bliskie,
ze spadkodawca nie ma mozliwosci skorzystania z innej formy testamentu'®”.

Spadkodawca powinien o§wiadczy¢ swoja wole ustnie w obecnosci dwéch réwnoczesnie
obecnych $wiadkéw'*8, ktérym powinien nakazaé spisanie jej w dokumencie'®. Za skuteczne
uznaje sie przy tym spisanie tej woli w formie elektronicznej (np. w pi$mie na notebooku)

czy nagranie na telefon albo dyktafon'*°. Do $wiadkéw odnosza sie te same regulacje, ktére

12 Tak w orzecznictwie uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 18 pazdziernika 1951 r., BGE tom 77, cz. II,
s. 221, aw doktrynie P. Piotet, Schweizerisches Privatrecht. Band IV. Das Erbrecht. Erster Halbband, Basel-Stuttgart
1978, s. 240 (,das Testator mit gutem Glauben der Uberzeugung war, es bestehe eine solche Unméglichkeit®)
oraz P.-H. Steinauer, Le droit des successions, Berne 2006, s. 349, nb 701a. Zob. tez P. Breitschmid, [w:] Basler
Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-
508, nb 1, s. 327. Szerzej natomiast interpretuje to pojecie A. Dorjee-Good, [w:] Handkommentar zum Schweizer
Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid, A. Jungo, Ziirich-Basel-Genf 2016, art. 506-508, nb 3, s. 132,
ktérej zdaniem wystarczajace jest to, aby spadkodawca czutl, ze nie jest w stanie pisa¢ lub wydawalo mu sie, ze
nie posiada wlasciwego materiatu, na ktérym mégltby utrwali¢ swoja wole.

13 Por. przyklad, ktéry podajg S. Wolf, S. Hrubesch-Millauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017,
s. 130, nb 455.

14 Por. stan faktyczny wyroku szwajcarskiego TFS z 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017.

135 Por. P.-H. Steinauer, Le droit des successions, Berne 2006, s. 349, nb 701 oraz J.N. Druey, Grundriss des
Erbrechts, Bern 2002, s. 120.

136 P, Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61SchIT ZGB), red. T. Geiser,
S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 2, s. 328.

137 Por. S. Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 205,
przypis 816. Zob. przyktadowo stan faktyczny wyroku szwajcarskiego TFS z 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017,
w ktérym z uwagi na szybkie pogarszanie sie stanu zdrowia testatora w szpitalu oraz faktu, ze notariusz,
z ktérym sie w tym celu skontaktowano, nie byt w stanie przyby¢ do szpitala w ciggu dnia, TFS przyjat istnienie
niemozliwo$ci sporzadzenia testamentu w innej formie. Podobny stan faktyczny byt podstawg wyroku szwaj-
carskiego TFS z 15 czerwca 1978 r., BGE tom 104, cz. II, s. 68-75 (pielegniarki bezskutecznie prébowaly wezwaé
notariusza do znajdujacej sie w szpitalu testatorki, ktérej stan zdrowia sie pogorszyt).

18 Jednoczesna obecno$é¢ $wiadkéw ma gwarantowac unikniecie rozbieznosci, ktére mogtyby powstaé w wy-
niku ztozenia przez testatora dwéch réznych oswiadczent dwédm $wiadkom oddzielnie - por. wyrok szwajcarskiego
TFS z 15 czerwca 1978 r., BGE tom 104, cz. II, s. 68-75; wyrok szwajcarskiego TFS z 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017
oraz S. Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 206.

139 Por. szerzej P.-H. Steinauer, Le droit des successions, Berne 2006, s. 350, nb 704 oraz P. Breitschmid, [w:]
Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019,
art. 506-508, nb 3, s. 328.

140 Tak P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar ZGB II (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. H Honsell,
N.P. Vogt, T. Geiser, Basel 2015, art. 506-508, nb 3, s. 310, a nastepnie P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zi-
vilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 3, s. 328
(dodatkowo z powotaniem sie na ratio legis zatozenia projektowanej do wprowadzenia w prawie szwajcarskim
formy testamentu audiowizualnego). Podobnie co do braku recznego spisania tekstu: P.-H. Steinauer, Le droit
des successions, Berne 2006, s. 350, nb 704.
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dotyczg $wiadkéw testamentu w formie publicznej (tzw. 6ffentliche letztwillige Verfiigung'*
- art. 499 ZGB), z czego wynika np., ze musza mie¢ petng zdolno$é do czynnosci prawnych
(por. art. 503 w zw. z art. 506 ust. 2 ZGB)'%,

Tresé¢ oswiadczenia woli spadkodawcy powinna by¢ spisana niezwlocznie przez jedne-
go ze $wiadkéw, z podaniem daty i miejsca sporzadzenia tego dokumentu i niezwtocznie
dostarczona do urzednika sagdowego (art. 507 ust. 1 ZGB)'%. Pojecie niezwtocznosci (niem.
ohne Verzug, fr. immédiatement, wt. immediatamente), w odniesieniu do spisania tresci te-
stamentu ustnego, rozumie sie restryktywnie**, cho¢ bierze sie pod uwage okolicznosci
danego stanu faktycznego i sytuacje $§wiadkéw (np. ich cechy psychiczno-intelektualne
czy pozostawanie w szoku po danym zdarzeniu)'. Okres czasu, ktéry mozna uznaé za
yhiezwloczny”, jest bowiem okreslany przez sad w ramach jego dyskrecjonalnej wiadzy
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci danego wypadku'“. Podkresla sie, ze w pi§mie

tym nie musi by¢ umieszczony opis wyjatkowej sytuacji, w ktérej znajdowat sie w chwili

4 Za jego odpowiednik moze by¢ uznana w prawie polskim forma allograficzna.

42 Co do pojecia ,$wiadka” w orzecznictwie szwajcarskim - zob. szerzej wyrok szwajcarskiego TFS
z 15 czerwca 1978 r., BGE tom 104, cz. I1, 5. 68-75 (z szerokim opisaniem prac legislacyjnych w tym zakresie na
s.71-72). W doktrynie por. P. Piotet, Schweizerisches Privatrecht. Band IV. Das Erbrecht. Erster Halbband, Basel-
Stuttgart 1978, s. 241; ].N. Druey, Grundriss des Erbrechts, Bern 2002, s. 119-120; J. Guinand, M. Stettler, A. Leuba,
Droit des successions (art. 457-640 CC), Genéve-Zurich-Bale 2005, s. 143; P. Tuor, B. Schnyder, A. Rumo-Jungo,
[w:] P. Tuor, B. Schnyder, J. Schmid, A. Rumo-Jungo, Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, Ziirich-Genf-Basel
2015, s. 853.

143 W orzecznictwie uznano nawet, ze niewystarczajgce jest przestanie tre$ci oéwiadczenia woli przez $rodki
transportu pocztowego - por. wyrok szwajcarskiego TFS z 22 marca 1922 r., BGE tom 48, cz. II, s. 31-37. Co do
szerszego oméwienia regulacji art. 507 ust. 1 ZGB zob. tez za wielu P. Piotet, Schweizerisches Privatrecht. Band IV.
Das Erbrecht. Erster Halbband, Basel-Stuttgart 1978, s. 241-242 oraz S. Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht.
IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 206.

144 W orzecznictwie uznano nawet, ze termin trzydniowy jest juz zbyt dtugi (zob. wyrok szwajcarskiego
TFS z 4 grudnia 1919 r., BGE tom 45, cz. II, s. 527-531), cho¢ sady biora tu pod uwage okolicznosci danego
wypadku (por. wyrok szwajcarskiego TFS z 31 marca 1939 r., BGE tom 65, cz. I1, s. 49-52). Por. szerzej w tym
zakresie w doktrynie: ].N. Druey, Grundriss des Erbrechts, Bern 2002, s. 120; P.-H. Steinauer, Le droit des succes-
sions, Berne 2006, s. 350, nb 706; P. Tuor, B. Schnyder, A. Rumo-Jungo, [w:] P. Tuor, B. Schnyder, J. Schmid,
A. Rumo-Jungo, Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, Ziirich-Genf-Basel 2015, s. 854; S. Wolf, G.S. Genna,
Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 206; S. Wolf, S. Hrubesch-Mil-
lauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 130-131, nb 457 oraz A. Dorjee-Good, [w:] Hand-
kommentar zum Schweizer Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid, A. Jungo, Zirich-Basel-Genf
2016, art. 506-508, nb 5, s. 133.

145 Zob. stan faktyczny i uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 31 marca 1939 r., BGE tom 65, cz. II,
s. 49-52; w doktrynie tak P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61
SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 6, 5. 329. Zob. tez S. Wolf, G.S. Genna, Schwe-
izerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 206 oraz S. Wolf, S. Hrubesch-Millauer,
Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 130-131, nb 457 (ktérych zdaniem nalezy braé¢ pod uwage
,den Notwendigkeiten des praktischen Lebens”). Por. tez bardziej restryktywna wykladnie, ktéra prezentuje
A. Dorjee-Good, [w:] Handkommentar zum Schweizer Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid, A. Jungo,
Ziirich-Basel-Genf 2016, art. 506-508, nb 5, s. 133.

16 S Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 206.
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testowania testator'¥’. Swiadkowie, ktérzy nie chcg sporzadzaé pisma stwierdzajacego tresé
o$wiadczenia spadkodawcy, moga (wedle swojego wyboru) takze niezwlocznie ztozy¢ przed
sadem zeznania stwierdzajace jego tresé (art. 507 ust. 2 ZGB)™2, Jesli spadkodawca doko-
nal ustnego rozrzadzenia podczas stuzby wojskowej, sad moze zastapi¢ oficer w stopniu
kapitana lub wyzszym (art. 507 ust. 3 ZGB)™.

Testament szczegdlny traci swojg moc 14 dni po chwili, w ktérej testator odzyskal mozli-
wo$¢ sporzadzenia testamentu w formie zwyklej (art. 508 ZGB)*°.

W doktrynie podkresla sie, ze poniewaz mozliwos$¢ sporzadzenia testamentu ustnego
przewidziana jest jedynie w sytuacjach szczegélnych', jego znaczenie praktyczne jest nie-

wielkie?.

6. Holandia

Testament ustny w prawie holenderskim jest jednym z trzech rodzajéw testamentéw w formie
szczegblnej uregulowanych w art. 4:98-4:110 BW™. Okoliczno$cig pozwalajaca na testowanie

w formie ustnej jest pozostawanie na terenie, na ktérym nie ma mozliwosci sporzadzenia

147 Tak A. Dorjee-Good, [w:] Handkommentar zum Schweizer Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid,
A.Jungo, Ziirich-Basel-Genf 2016, art. 506-508, nb 6, s. 133. W tym tez kierunku J.N. Druey, Grundriss des Erbrechts,
Bern 2002, s. 120; odmiennie uzasadnienie wyroku szwajcarskiego TFS z 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017;
P. Tuor, B. Schnyder, A. Rumo-Jungo, [w:] P. Tuor, B. Schnyder, J. Schmid, A. Rumo-Jungo, Das Schweizerische
Zivilgesetzbuch, Ziirich-Genf-Basel 2015, s. 854 oraz P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II
(Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 5, s. 329.

18 Co do procedury w tym zakresie por. P.-H. Steinauer, Le droit des successions, Berne 2006, s. 350-351,
nb 705-706a oraz P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB),
red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 6, s. 329.

4 Por. rozdzial IV pkt 5 opracowania.

150 Sporne jest w literaturze szwajcarskiej to, czy jest on wéwczas nieskuteczny, czy niewazny bezwglednie -
por. S. Wolf, S. Hrubesch-Millauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 131, nb 460; A. Dorjee-Good,
[w:] Handkommentar zum Schweizer Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid, A. Jungo, Ziirich-Basel-Genf
2016, art. 506-508, nb 7, s. 134 oraz P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und
Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 10, s. 330, a takze podang w tych pozy-
cjach literature. Ten ostatni poglad wyrazany jest w orzecznictwie - por. uzasadnienie wyroku szwajcarskiego
TFSz 11 grudnia 2017 r., 5A_236/2017.

51 Ma wiec on jedynie ,charakter subsydiarny” - J. Guinand, M. Stettler, A. Leuba, Droit des successions
(art. 457-640 CC), Genéve-Zurich-Bale 2005, s. 143.

1525 Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 205;
A. Dorjee-Good, [w:] Handkommentar zum Schweizer Privatrecht. Art. 457-640 ZGB, red. P. Breitschmid, A. Jungo,
Ziirich-Basel-Genf 2016, art. 506-508, nb 1, s. 132.

158 W doktrynie wskazuje sie przy tym, ze regulacja testamentéw szczegdlnych jest oparta na przepisach
obowigzujacych w Holandii w okresie obowigzywania regulacji holenderskiego kodeksu cywilnego z 1838 r. -
por. W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 159.
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testamentu w formie zwyklej, a wiec przed notariuszem lub konsulem (art. 4:102 BW)®*,
Ustawodawca wskazuje przy tym przykladowe przyczyny takiej nadzwyczajnej sytuacji
(np. kleska zywiotowa, dziatania wojenne, epidemia)'s*.

Ustawa wymienia szczegétowo podmioty, przed ktérymi mozliwe jest sporzadzenie ta-
kiego testamentu. ,Urzednikiem”, przed ktérym sporzadza sie testament, moze by¢ nawet
adwokat, osoba oczekujgca na nominacje na notariusza, oficer armii, kierownik brygady
strazy pozarnej lub urzednik upowazniony do tego przez Ministra Sprawiedliwosci. Te-
stament taki powinien zostaé sporzadzony w obecnoéci dwéch §wiadkéw (art. 4:103 ust. 1
zd. 1 BW)?ss,

Testament powinien zostaé spisany, a nastepnie podpisany przez testatora, osobe, wobec
ktérej sktadat on swoje o§wiadczenie woli oraz $wiadkéw (art. 4:103 ust. 1 zd. 2 BW). Brak
podpisu testatora lub osoby urzedowej powoduje niewazno$¢ testamentu (por. art. 4:109 ust.
1 oraz art. 4:109 ust. 3 w zw. z art. 4:109 ust. 2 BW)'". Przy czym, jezeli testator lub jeden ze
swiadkéw zadeklarowal, ze nie jest w stanie podpisa¢ dokumentu z powodu niewyksztat-
cenia'®® lub innego szczegblnego powodu, taka jego deklaracja powinna zosta¢ umieszczona
w dokumencie po$wiadczajgcym tre$é¢ o§wiadczenia woli testatora, zastepujac wéwczas
podpis (art. 4:103 ust. 3 BW). Dokument taki powinien byé ponadto wystany tak szybko,
jak jest to mozliwe, w zamknietej kopercie do Centralnego Rejestru Testamentéw w Hadze
(art. 4:106 ust. 1 BW)™°,

W wypadku jezeli okaze sie, ze zostaly spelnione wymogi formalne sporzadzenia takiego

testamentu w formie szczegdlnej, jednak nie zostaty speinione jego przestanki materialne,

154 Mozliwe jest réwniez sporzadzenie w takich przypadkach testamentéw szczegélnych w tzw. formie ta-
jemnej (art. 4:104 ust. 1 w zw. z art. 4:102 BW), ktéra jest w prawie holenderskim odpowiednikiem testamentu
holograficznego oddawanego na przechowanie odpowiedniemu podmiotowi urzedowemu (co do tej formy
testamentu zob. szerzej uwagi w rozdziale IV pkt 6 opracowania).

155 Stad W.D. Kolkman (Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testa-
mentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 159) okreéla te testamenty
jako ,disaster wills”.

156 Ciekawe rozwigzanie przewiduje przy tym art. 4:103 ust. 2 BW, ktry - cho¢ przewiduje wymég, aby $wia-
dek rozumial jezyk, w ktérym testator sporzadzal swojg ostatnig wole, oraz byt petnoletni - to jednak wylacza
ten ostatni wymadg w odniesieniu do zolnierzy bioracych udzial w dziataniach wojennych lub oséb, ktére biora
udzial w zwalczaniu epidemii lub kryzysu.

157 Naruszenie pozostatych wymogéw formalnych (innych niz konieczno$é umieszczenia pod trescig testa-
mentu podpisu testatora lub osoby urzedowej) nie czyni testamentu niewaznym z mocy prawa, lecz jedynie
umozliwia jego uniewaznienie (por. art. 4:109 ust. 4 BW).

158 W ttumaczeniu przepisu na jezyk angielski uzywane jest tu sformutowanie ignorance.

19 Co do funkgji i zalet tego rejestru por. w prawie holenderskim S. Perrick, [w:] Introduction to Dutch Law,
red. J. Chorus, E. Hondius, W. Voermans, Alphen aan den Rijn 2016, s. 165. Por. tez R. Siif3, Niederlande, [w:] An-
waltKommentar BGB. Band 5. Erbrecht, red. L. Kroif, Ch. Ann, ]. Mayer, Bonn 2007, s. 1596 oraz A.R. van Maas de
Bie, H.G.N. Slegt-Moens, Niederlande, [w:] Erbrecht in Europa, red. R. Stif, Bonn 2020, s. 1021.
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nie jest on niewazny z mocy prawa, lecz jedynie wzruszalny'® - dotyczy to jednak jedynie
przypadku, gdy testator umrze w ciagu szesciu miesiecy od sporzadzenia takiego testa-
mentu (art. 4:108 BW). Ponadto sporzadzony we wskazanej formie testament moze zostaé
uniewazniony, jezeli testator umrze sze$¢ miesiecy po ustaniu okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 4:102 BW (por. art. 4:107 ust. 1 BW)*", Niemniej jednak termin ten ulega przedtuzeniu
o miesigc, jezeli testator nie miat obiektywnie mozliwosci sporzadzenia testamentu w ostat-
nim miesigcu uptywajacego terminu (por. art. 4:107 ust. 2 BW).

W doktrynie holenderskiej zadaje sie pytanie, czy nawet ograniczone formalnosci zwia-
zane z testamentami szczegélnymi nadal nie stanowia nadmiernie wysokiego progu dla
ich sporzadzenia w sytuacji istnienia rzeczywistego niebezpieczenstwa dla zycia i zdrowia
testatora'®?. Ze wzgledu na do$¢ szczegélowe uregulowania art. 4:98 i n. BW wskazuje sie,
ze catkiem mozliwe w praktyce jest powstanie sytuacji, w ktérej sad odrzuci mozliwo$é
stwierdzenia nabycia spadku na podstawie sporzadzonego w sytuacji szczegdlnej ,testa-
mentu”, ktéry nie bedzie spetniat wszystkich wymogéw formalnych okreslonych w wyzej
wskazanych artykutach'®. Stad postuluje sie rozwazenie mozliwo$ci przyznania sagdowi
ogblnego uprawnienia do stwierdzenia waznosci testamentu, sporzadzonego ustnie lub na
pismie w nadzwyczajnych przypadkach, na ksztatt sytuacji, ktére wystepuja w systemie

prawnym common law'®.

7. Whochy

W prawie wloskim mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu szczegélnego w formie ustnej'

(art. 609 ust. 1 CCI) istnieje, jezeli testator nie moze sporzadzié testamentu w formie zwyktej

160 W dostepnych thumaczeniach tekstu holenderskiego na jezyk angielski uzywane sg w tym zakresie zwroty
»may be nullified” lub ,is voildable” - por. np. H. Warendorf, R. Thomas, I. Curry-Summer, The Civil Code of the
Netherlands, Alphen aan den Rijn 2013, s. 557.

161 Rozwigzanie takie jest uzasadniane tym, ze testator powinien by¢ $wiadomy szczegdlnego charakteru
testamentu w tej formie, a wiec powinien zastgpi¢ go - skoro tylko nadejdzie taka mozliwo$¢ - testamentem
w formie zwyktej: por. W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law,
vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160.

162 W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [we] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160.

163 Por. W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I,
Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160, ktéry powotluje
sie w tym zakresie na tacinska sentencje inclusio est exclusio, ktéra oznacza, ze gdy ustawa, umowa lub inny
dokument prawny zawiera liste sytuacji nalezacych do danej kategorii, wlgczenie pewnych sytuacji do niej
powinno oznaczaé, ze wszelkie sytuacje wykluczone znajdujg sie celowo poza zakresem definicji danego
pojecia.

164 'W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160.

165 W polskiej literaturze zagadnienie to omawia réwniez szerzej J. Waszczuk, Szczegélne formy testamentu
w prawie wloskim, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 257-260.
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z powodu istniejacej na danym terenie choroby zakaznej (la malattia reputata contagiosa)'®,
powszechnej kleski zywiotowej (pubblica calamita)'®” lub wypadku (infortunio)*.

Podkresla sie, ze same specyficzne warunki psychofizyczne testatora nie umozliwiaja mu
per se sporzadzenia testamentu na tej podstawie'®. Jednakze do wykazania niemozliwosci
sporzadzenia testamentu w formie zwyklej nie jest wymagane potwierdzenie zaistnienia
opisywanego w tym przepisie stanu, uzyskane np. od placéwki zdrowotnej lub administra-
cyjnej°. Podobnie nie jest tez konieczne zaistnienie obiektywnej niemoznosci sporzadzenia
testamentu w formie zwyktej, lecz wystarczajace jest powstanie sytuacji, w ktérej byloby to
niezwykle trudne'.

Testament w opisywanej formie moze zosta¢ sporzadzony wobec notariusza, sedziego,
burmistrza lub osoby go reprezentujacej, a nawet duchownego (ministro di culto)” w obecnoéci
dwéch §wiadkéw (art. 609 ust. 1 CCI)™. Ustawowym wymogiem jest to, aby §wiadkowie ci

mieli co najmniej 16 lat (art. 609 ust. 1 in fine CCI).

166 Jest to niezalezne od tego, czy sam testator jest nig zainfekowany; por. G. Branca, [w:] Commentario del
Codice Civile, Libro Secondo. Delle Successioni. Dei testamenti speciali. Della pubblicazione dei testamenti olografi e dei
testamenti segreti: Art. 609-623, red. A. Scialoja, G. Branca, Bologna-Roma 1988, s. 19; E. Fonte, [w:] Codice Civile.
Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1159 oraz A. Braun, Testamentary Formalities in Italy, [w:]
Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 135.

167 Jako przyktady takich sytuacji podaje sie trzesienie ziemi, powddz, bombardowanie czy odciecie miejsca
zamieszkania testatora w gérach podczas ciezkiej zimy w wyniku lawiny lub $niezycy (por. A. Braun, Testamen-
tary Formalities in Italy, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de
Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 135; G. Branca, [w:] Commentario del Codice Civile, Libro Secondo. Delle
Successioni. Dei testamenti speciali. Della pubblicazione dei testamenti olografi e dei testamenti segreti: Art. 609-623,
red. A. Scialoja, G. Branca, Bologna-Roma 1988, s. 23 oraz G. Capozzi, Successioni e donazioni, t. I, oprac. A. Ferucci,
C. Ferrentino, Milano 2009, s. 864; w doktrynie polskiej zob. ]. Waszczuk, Szczegdlne formy testamentu w prawie
wloskim, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 258).

168 Powszechnie podkresla sie przy tym, ze wypadek taki powinien tworzy¢ zagrozenie zycia testatora. Co
do rozumienia tego pojecia w doktrynie wloskiej por. szerzej G. Branca, [w:] Commentario del Codice Civile, Libro
Secondo. Delle Successioni. Dei testamenti speciali. Della pubblicazione dei testamenti olografi e dei testamenti segreti:
Art. 609-623, red. A. Scialoja, G. Branca, Bologna-Roma 1988, s. 24; G. Capozzi, Successioni e donazioni, t. I, oprac.
A. Ferucci, C. Ferrentino, Milano 2009, s. 865; M. Sesta, Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione
e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1231; M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice civile, red. G. Cian, A. Trabuc-
chi, Milano 2016, s. 638 oraz E. Fonte, [w:] Codice Civile. TomoI (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1159.
Niektérzy autorzy wskazuja, ze wypadek taki powinien, choé nie musi, mieé cechy podobne jak sita wyzsza (por.
G. Branca, [w:] Commentario del Codice Civile, Libro Secondo. Delle Successioni. Dei testamenti speciali. Della pubbli-
cazione dei testamenti olografi e dei testamenti segreti: Art. 609-623, red. A. Scialoja, G. Branca, Bologna-Roma 1988,
s. 24 oraz M. Sesta, Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1231).

19 E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1158.

10 G, Branca, [w:] Commentario del Codice Civile, Libro Secondo. Delle Successioni. Dei testamenti speciali. Della
pubblicazione dei testamenti olografi e dei testamenti segreti: Art. 609-623, red. A. Scialoja, G. Branca, Bologna-Roma
1988, 5. 19 oraz E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1158.

71 M. Sesta, Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1230.

172 Podkresla sie przy tym, ze obojetny jest kosciét lub zwiazek wyznaniowy, ktérego czlonkiem jest taki du-
chowny (por. G. Capozzi, Successioni e donazioni, t. I, oprac. A. Ferucci, C. Ferrentino, Milano 2009, s. 865; M. Sesta,
Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1231 oraz M. Vascellari,
[w:] Commentario breve al codice civile, red. G. Cian, A. Trabucchi, Milano 2016, s. 638).

173 Co do podmiotéw, przed ktérymi mozliwe jest ztozenie takiego odwiadczenia, zob. w literaturze polskiej
J. Waszczuk, Szczegélne formy testamentu w prawie wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 259.
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Wyzej wymienione osoby odbierajace o§wiadczenie testatora powinny spisac tres¢ jego
o$wiadczenia woli w dokumencie, ktéry powinny podpisaé same, tak jak i testator oraz
$wiadkowie (art. 609 ust. 2 zd. 1 CCI). Jezeli testator lub §wiadkowie nie mogg sie na doku-
mencie podpisaé, powinno to zosta¢ wskazane w dokumencie z podaniem powodéw, ktére
uniemozliwity takim osobom ztozenie podpisu (art. 609 ust. 2 zd. 2 CCI). Brak sporzadzenia
takiego dokumentu lub brak ztozenia na nim podpisu przez testatora lub §wiadkéw powoduje
niewazno$é¢ testamentu (art. 619 ust. 1 CCI). Inne wadliwo$ci formalne takiego testamentu
powoduja mozliwo$¢ jego uniewaznienia na zadanie oséb, ktére maja w tym interes prawny
(art. 606 ust. 2 w zw. z art. 619 ust. 2 CCI).

Testament w tej formie traci moc trzy miesigce po ustaniu okolicznosci wymienionych
powyzej, uniemozliwiajacych testatorowi sporzadzenie testamentu w formie zwyklej (art.
610 ust. 1 CCI). Jednakze, jezeli spadkodawca zmart przed ta chwila, osoby biorgce udziat
w akcie testowania, tak szybko jak jest to mozliwe (appena é possibile), powinny zlozy¢ te-
stament do depozytu archiwum notarialnego miejscowosci, w ktérej zostat sporzadzony
(art. 610 ust. 2 CCI), ktére nastepnie przesyta go do Powszechnego Rejestru Testamentéw
dziatajacego w ramach Biura Centralnego Archiwum Notarialnego*. W doktrynie wiloskiej
podkresla sie jednak, Zze nieztozenie lub zwtoka ze ztozeniem dokumentu potwierdzajacego

tre$¢ testamentu do archiwum nie wptywa na wazno$¢ testamentu 7>,

8. Hiszpania

W prawie hiszpafiskim"¢ istnieje mozliwoé¢é sporzadzenia testamentu publicznego (spo-
rzadzanego w zwyklych przypadkach przed notariuszem) w formie ustnej przed piecioma

$wiadkami, w sytuacji gdy istnieje bezpos$rednie zagrozenie zycia testatora (art. 700 CCE),

74 W literaturze polskiej zagadnienie to opisuje szerzej J. Waszczuk, Szczegdlne formy testamentu w prawie
wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 260, przypis 20.

75 G, Branca, [w:] Commentario del Codice Civile, Libro Secondo. Delle Successioni. Dei testamenti speciali. Della
pubblicazione dei testamenti olografi e dei testamenti segreti: Art. 609-623, red. A. Scialoja, G. Branca, Bologna-Roma
1988, s. 37-38 oraz M. Sesta, Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011,
s. 1233. Zob. tez uwagi, ktére czyni w tym zakresie M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice civile, red.
G. Cian, A. Trabucchi, Milano 2016, s. 639.

76 W dalszych rozwazaniach pominiete bedzie ustawodawstwo obowigzujace w hiszpanskich wspdlnotach
autonomicznych (np. w Katalonii lub Balearach). Co do ich generalnego oméwienia por. A. Steinmetz, E. Huzel,
R.G. Alc4zar, Spanien: Gemeinspanisches Recht, [w:] Erbrecht in Europa, red. R. Sii, Bonn 2020, s. 1417-1421; co do
szczegélnych form testamentu obowiazujacych w tych wspélnotach autonomicznych (np. sporzadzanego przed
duchownym) por. tez szerzej O.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching,
H. Déner, R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieri 2011r.), nb 202-203 oraz
233-236.
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lub przed trzema $wiadkami”’, w wypadku wystapienia epidemii (art. 701 CCE)"2. Swiad-
kowie musza znaé spadkodawce i mie¢ pewno$¢ co do jego zdolnosci do testowania (por.
art. 685 ust. 2 CCE).

Testament taki kwalifikowany jest w prawie hiszpanskim jako rodzaj zwyktlej formy
testamentu (por. art. 676-677 CCE), co odréznia go od regulacji polskiej. Mimo takiej kwa-
lifikacji tej formy testamentu nalezy zwréci¢ uwage na klasyczne w wypadku testamentéw
szczegblnych rozwiazanie, zgodnie z ktérym traci on moc w ciggu dwéch miesiecy po chwili
ustania zagrozenia zycia lub ustania epidemii, chyba ze spadkodawca zmart przed tg chwila
(art. 703 zd. 1 CCE). Jezeli wystapita ta ostatnia sytuacja, dla skutecznego stwierdzenia tresci
takiego testamentu wymagane jest spisanie pisma stwierdzajacego jego treéé (por. art. 702
CCE) lub zlozenie w ciggu trzech miesiecy od tej chwili zeznan przez §wiadkéw w sadzie
(art. 703 CCE)™.

Ponadto testament taki moze sta¢ sie bezskuteczny, jezeli nie zostanie nastepnie za-
protokotowany przez notariusza w formie przewidzianej w ustawach odnoszacych sie do
notariatu (art. 704 CCE)'®. Procedura ta stuzy potwierdzeniu istnienia i doktadnej treéci
testamentu, czyni sporzadzony testament dokumentem publicznym oraz zapewnia jego
archiwizacje'®.

W orzecznictwie hiszpanskiego Sadu Najwyzszego przypadki bezposredniego zagrozenia
zycia testatora okre$lone w art. 700 CCE ocenia sie przy uwzglednieniu charakteru choroby

spadkodawcy'®. Unika si¢ jednak nadmiernej surowosci w zakresie oceny tej sytuacji'®:.

77 W sytuacji okres$lonej w tym artykule ustawodawca hiszpanski obnizy! réwniez wiek wymagany dla
$wiadkéw testamentu do 16 lat - por. 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Fir-
sching, H. Déner, R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieni 2011 r.), nb 229
oraz A. Steinmetz, E. Huzel, R.G. Alc4zar, Spanien: Gemeinspanisches Recht, [w:] Erbrecht in Europa, red. R. Stip,
Bonn 2020, s. 1404.

8 Przepisy te umiejscowione sg w ksiedze III (,,Rézne sposoby nabywania wtasnosci”) tytule III (,,Prawo
spadkowe”) rozdziale 1 (,0 testamentach”), w jego sekcji 5 dotyczacej tzw. formy otwartej. Co do oméwienia
sytuacji sporzadzenia testamentu publicznego przed $§wiadkami por. szerzej E. Huzel, B. Léber, Spanien, [w:]
Erbrecht in Europa, red. R. Siif, Bonn 2008, s. 1431; O.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Fe-
rid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieri 2011r.),
nb 228-229 oraz S.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testa-
mentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 81-82.

1 Co do celu tej regulacji por. S.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession
Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 81.

180 por, 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesie 2011 r.), nb 230.

181 §.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 81.

182 Jak wiec wskazuje sie w doktrynie, ocena dokonywana jest wiec kazdorazowo na podstawie okolicznosci
faktycznych danego przypadku - O.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching,
H. Déner, R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieri 2011 r.), nb 228.

183 Por. 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieri 2011 r.), nb 228 oraz S.C. Lapuente, Testamentary
Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de
Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 81.
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Testament pozostanie wiec wazny nawet jezeli okaze sie ex post, ze zycie testatora nie byto
bezposrednio zagrozone'®:.

Jako epidemie w rozumieniu art. 701 CCE traktuje sie chorobe o wysokiej §miertelnosci
i zarazliwosci oraz trudnej profilaktyce'®. Przewazajacy poglad w doktrynie hiszpanskiej
zaklada, ze stan wystgpienia epidemii powinien by¢ formalnie (urzedowo) stwierdzony'.
Wystarczajace jest przy tym, aby spadkodawca przebywat na terenie nig objetym; nie musi
by¢ wiec on sam zarazony'®.

Forme testamentu mozliwego do sporzadzenia w okresie epidemii krytykuje sie w usta-
wodawstwie hiszpaniskim jako anachroniczna i majaca zbyt waski zakres zastosowania (jako
nieobejmujaca np. réznorodnych naglych wypadkéw lub katastrof naturalnych). Stad rozsze-
rza sie go niekiedy w drodze wyktadni na katastrofy nuklearne lub wojne bakteriologiczna'®.

9. Podsumowanie

Mimo rzadkiego zastosowania w praktyce - testament szczegdlny w formie ustnej budzi
wcigz zainteresowanie w doktrynie prawa poréwnawczego'®. Nalezy podkreslié, ze z analizy
prawnoporéwnawczej wynika, iz sporzadzenie testamentu w takiej formie nie jest nigdy
zdeterminowane jedynie przez wole samego testatora, niezaleznie od spelnienia sie innych
przestanek okreslonych ustawowo. Przestanki te sg zazwyczaj okreslone przez ustawodawce
w sposéb obiektywny i odnosza sie nie tylko do gwattownych zdarzen (np. przerwanie komu-
nikacji, epidemie), lecz takze do niemozliwo$ci sporzadzenia testamentu w formie zwyktej
(por. np. prawo niemieckie, prawo austriackie, prawo szwajcarskie, prawo holenderskie czy
prawo wtoskie). Inne ustawodawstwa zazwyczaj o wiele bardziej rygorystycznie niz prawo
polskie w art. 952 k.c. zakreslaja tez formalne przestanki sporzadzenia tych testamentdéw,
sposoby stwierdzenia ich tresci oraz czas utrzymywania sie przez nie w mocy (por. np. prawo
austriackie czy prawo szwajcarskie). Niekiedy wymagaja uczestnictwa w ich sporzadzaniu,
poza $wiadkami, jeszcze okreslonej osoby urzedowej (np. burmistrza - por. prawo niemieckie

czy prawo holenderskie).

184 Por. 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieni 2011 r.), nb 228.

185 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieni 2011 r.), nb 229.

186 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieni 2011 r.), nb 229.

17 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesien 2011 r.), nb 229.

188 Zob. S.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamen-
tary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 82; autor wskazuje jednak, ze
przeciwko tak liberalnej wyktadni przemawia orzeczenie hiszpanskiego Sadu Najwyzszego datowane jeszcze
nalo lipcal944r.

189 Por. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Historical and Comparative
Perspective, [w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R.
Zimmermann, Oxford 2011, s. 451-453. Zob. tez H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001,
s. 387-388.
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Na koniec nalezy podkresli¢, ze w wielu z opisywanych systeméw prawnych konstruk-
cja testamentéw szczegdélnych zblizonych do polskiego testamentu ustnego budzi podobne
watpliwosci jak w Polsce i wskazuje sie na konieczno$¢ zmian obowigzujacej regulacji usta-
wowej'*°. Wzorem dla potencjalnych zmian prawa polskiego moga by¢ te dokonane w Austrii

(por. rozdzial IT pkt 4 opracowania).

10 Co do prawa niemieckiego zob. zwtaszcza L. Michalski, BGB - Erbrecht, Heidelberg 2006, nb 228, s. 71;
K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Titbingen 2010, s. 901-902; R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany,
[w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 217-218 oraz tam wskazywana literature. W prawie holenderskim por. W.D. Kolkman, Testamen-
tary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid,
M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160.
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1. Wprowadzenie - perspektywa polska

Testament na statku morskim lub powietrznym, okreslany w dalszej czesci opracowania jako
testament podrézny, uregulowany jest w prawie polskim w art. 953 k.c.

W doktrynie wskazuje sie, ze testament ten jest , praktycznie martwg instytucjg™**' i nie
wystepuje w praktyce'®2. Ponadto jest to forma dla potencjalnych testatoréw niebezpieczna
»ze wzgledu na watpliwoséci interpretacyjne” z nig zwigzane'®*. W doktrynie postuluje sie
stad nawet nie tyle jego usuniecie®, ile ,jak najszybsze usuniecie”®>. Wskazuje sie tez, ze
osoba znajdujaca sie na statku morskim lub powietrznym praktycznie zawsze ma mozliwo$¢
sporzadzenia testamentu holograficznego®®.

Wskazuje sie takze, ze uregulowanie tej formy testamentu szczegélnego wynikato

z prze$wiadczenia o podwyzszonym niebezpieczenstwie zwigzanym z podrézowaniem

1 K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 953, pkt I Tak tez J. Haberko, [w:] Kodeks cywilny, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, red. M.. Gu-
towski, Warszawa 2019, art. 953, nb 2.

2 M. Zatucki, Wspétczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego - czyli nie tylko o potrzebie wprowa-
dzenia wideotestamentu do nowego Kodeksu cywilnego, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2012, t. 22, nr 2, s. 41; P. Cybula,
Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] 50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy
rekodyfikacji, red. P. Stec, M.. Zatucki, Warszawa 2015, s. 390; KW. Rozum, Testamenty szczegélne piecdziesigt lat
po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznosé rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy,
red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 279; P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 218, nb 237;
K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa
2019, art. 953, pkt [, art. 953, nt 23; M. Zatucki, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2020,
art. 953, nb 5 (,W praktyce nie jest to zreszta konstrukcja wykorzystywana”).

193 K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 953, pkt I.

194 Ewentualnie w doktrynie postulowane jest ztagodzenie jego wymogéw formalnych - por. J. Haberko, [w:]
Kodeks cywilny, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 953, nb 2.

195 K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 953, pkt I. Por. tez uwagi de lege ferenda, ktére czyni P. Cybula [w:] Testament podrézny de
lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] 50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec,
M. Zatucki, Warszawa 2015, s. 398-399.

e E. Skowroniska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 117. W tym tez kierunku J. Turtu-
kowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 192.
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statkiem morskim lub powietrznym'”, a ,we wspétczesnym, bardzo mobilnym §wiecie
to ratio legis nie ma juz sensu”*®. Zauwazy¢ zreszta nalezy, ze wiréd przestanek tego
testamentu brak jest réwniez zaréwno obawy rychtej Smierci, jak i niemoznosci spo-
rzadzenia testamentu w formie zwyktej, co - zdaniem niektérych autoréw - potwierdza
zréwnanie przez ustawodawce uzasadnionej obawy rychtej §mierci z kazda podréza
statkiem morskim lub powietrznym'”. Takie zalozenie moze by¢ wspélcze$nie uznane
za anachronizm?®°. Rodzi to tez ztosliwe pytanie, dlaczego takiego testamentu nie moze
sporzadzi¢ osoba wsiadajaca jako pasazer do autobusu jadacego w dtuga miedzynarodows
podréz albo nawet kierowca samochodu osobowego?®! lub ciezarowego udajacy sie na taka
samg trase, skoro w obu tych przypadkach statystyczne ryzyko wypadku (i w wyniku
tego $mierci) jest zdecydowanie wieksze niz w przypadku $mierci na statku morskim

lub powietrznym.

7 Jak wskazuje E. Skowronska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 115: ,,Podréz statkiem
morskim lub powietrznym tradycyjnie lgczona jest z pewnym zagrozeniem dla zycia podrézujacego. Poglad
ten moze by¢ obecnie poddany w watpliwo$¢, niemniej z przepiséw prawa spadkowego wynika, ze takie byto
zalozenie ustawodawcy”. Podobnie wskazatla ta sama autorka w innej swojej publikacji - zob. E. Skowron-
ska-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 122. Zob. tez M. Kijowski, Kapitan polskiego statku
morskiego wobec urodzenia, zgonu i matzeristwa, ,Metryka. Studia z zakresu prawa osobowego i rejestracji stanu
cywilnego” 2017, nr 2, s. 54.

198 K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 953, pkt I. Podobnie E. Skowronska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991,
s. 115; M. Kijowski, Kapitan polskiego statku morskiego wobec urodzenia, zgonu i matzeristwa, ,Metryka. Studia
z zakresu prawa osobowego i rejestracji stanu cywilnego” 2017, nr 2, s. 54; M. Zatucki, Uwagi w sprawie wyko-
rzystania nowych technologii dla rozrzqdzeri na wypadek smierci w trakcie zagrozenia zycia w podrézy, [w:] Prawne
aspekty podrézy i turystyki - historia i wspétczesnosé. Prace poswiecone pamieci profesora Janusza Sondla, red. P. Cy-
bula, Krakéw 2018, s. 640 i 643; M. Zatucki, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2020,
art. 953, nb 5 oraz J. Haberko, [w:] Kodeks cywilny, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, red. M. Gutowski, Warszawa
2019, art. 953, nb 2, ktéra wskazuje, ze: ,Nie wydaje sie celowe uznanie, ze realia, ktére sklonily ustawodawce
do wiaczenia testamentu podréznego do grupy testamentéw szczeg6lnych, ciagle znajduja potwierdzenie”.
W odmiennym kierunku B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red. M. Habdas,
M. Fras, Warszawa 2019, art. 953, nb 1.

199 Zob. rozwazania, ktére czyni P. Ksiezak (Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 217, nb 237), w zakresie
traktowania w $wietle art. 953 zd. 3 k.c. kazdej podrézy statkiem morskim lub powietrznym jako spelniajacej
przestanki testamentu ustnego (takze ze wzgledu na niemozliwoéé sporzadzenia testamentu w innej formie).
Zob. tez ]. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 190-191; E. Skowronska-Bo-
cian, Prawo spadkowe, Warszawa 2020, s. 103, nb 157; B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki
(art. 922-1088), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 953, nb 6-7 oraz M. Zatucki, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2020, art. 953, nb 1-4.

200 Tak J. Haberko, [w:] Kodeks cywilny, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, red. M. Gutowski, Warszawa 2019,
art. 953, nb 2; K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osaj-
da, Warszawa 2019, art. 953, nt 12. Podobnie M. Zatucki, Uwagi w sprawie wykorzystania nowych technologii dla
rozrzqdzeri na wypadek $smierci w trakcie zagrozenia zycia w podrézy, [w:] Prawne aspekty podrézy i turystyki - historia
i wspdtczesnosc. Prace poswiecone pamieci profesora Janusza Sondla, red. P. Cybula, Krakéw 2018, s. 643.

201 Por. watpliwosci, ktére w tym zakresie zglasza E. Skowroniska-Bocian, Testament w prawie polskim, War-
szawa 2004, s. 122, wskazujac, ze podréz statkiem morskim lub powietrznym wcale nie musi stwarza¢ wiekszego
zagrozenia dla zycia podrézujacego niz np. podréz samochodem.
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2. Niemcy

Forma testamentu zblizona do polskiego testamentu podréznego wystepuje réwniez w prawie
niemieckim (§ 2251 BGB). Testament w tej formie mozna sporzadzi¢ jedynie podczas podrézy
morskiej statkiem. WyraZnie wylacza sie z zakresu omawianego przepisu podréze lotnicze
np. balonem lub sterowcem??2. W doktrynie niemieckiej wyklucza sie tez jego zastosowanie
do krétkich wycieczek rekreacyjnych lub sportowych?®® oraz do sytuacji przebywania testa-
toréw na platformach wiertniczych?*. Powodem przyjecia przez ustawodawce niemieckiego
tej formy testamentu byto zréwnanie podrdzy statkiem morskim ze stanem ,odciecia od
innych” (Absperrung)®® i stad niemozliwosci skorzystania ze zwyktlej formy testamentu?°.
Zgodnie z § 2251 BGB osoba, ktéra znajduje sie w podrdzy morskiej na poktadzie niemiec-
kiego statku przebywajacego poza portem krajowym?>”, moze sporzadzié testament przez
zlozenie ustnego o§wiadczenia przed trzema swiadkami w sposéb okreslony w § 2250 ust. 3

BGB. Zastosowanie do tej formy testamentu znajdujg wiec wprost wymogi formalne opisane

202 Por, W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2251, nb 1, s. 238; autor ten wskazuje, ze byto to zamystem twércéw BGB, ktérzy celowo zamiast pojecia
,pojazd” uzyli pojecia ,statek”, co miato na celu wskazanie, iz pojazdy poruszajace si¢ nad morzem (samoloty
i sterowce) nie s objete ta regulacja. Por. tez H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001, s. 398;
S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG,
LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band I, red. H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer,
Kéln 2017, § 2251, nb 1, s. 6123; D. Weidlich, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2017, § 2251, nb 1,
s.2499 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§1922-2385,
§§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2251, nb 3.

208 Wskazuje sie bowiem, ze nie sg one objete pojeciem podrézy (niem. Reise) - por. H. Lange, K. Kuchinke,
Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001, s. 398 oraz K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Titbingen 2010, s. 900). Zob.
tez P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2251, nb 4.

204 W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2251, nb 8, s. 240 oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11.
Erbrecht. §§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2251, nb 3.

205 Por. rozdzial II pkt 2 opracowania.

206 W, Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Ne-
bengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018,
§2251,nb 1, s. 238. Krytycznie do tego ratio legis odnidst sie K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 900.

27 Takie sformutowanie ustawy oznacza, ze testament w tej formie mozna sporzadzi¢ nawet podczas postoju
w porcie zagranicznym - por. S. Kappler, T. Kappler, [w:] Erman Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar mit
AGG, EGBGB (Auszug), ErbbauRG, LPartG, ProdHaftG, VBVG, VersAusglG und WEG. Band II, red. H.P. Westermann,
B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Kéln 2017, § 2251, nb 1, s. 6122; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung
und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 9, s. 240 oraz P. Sticherling, [w:] Miinche-
ner Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf,
Miinchen 2020, § 2251, nb 5.
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w rozdziale II pkt 2 niniejszego opracowania. Obecno$¢ notariusza na pokladzie statku nie
uniemozliwia przy tym sporzadzenia testamentu w tej formie?°®.

Testament podrézny utrzymuje swoja moc przez trzy miesigce®® od chwili jego sporza-
dzenia, chyba ze testator zmart przed uptywem tego terminu (§ 2252 ust. 1 BGB)*°. Przy
czym poczatek biegu terminu uznaje sie za wstrzymany lub bieg terminu uznaje sie za za-
wieszony przez okres, w ktérym spadkodawca nie jest w stanie sporzadzi¢ testamentu przed
notariuszem (§ 2252 ust. 2 BGB). Jezeli spadkodawca po sporzadzeniu testamentu w formie
podréznej podejmie nowa podrédz morska, to bieg terminu zostaje przerwany z tym skut-
kiem, ze po zakoriczeniu nowej podrézy bieg terminu liczony jest od poczatku (§ 2252 ust. 3
BGB)*". Jezeli spadkodawca po uptywie wskazanego terminu zostanie uznany za zmartego
lub chwila jego §mierci zostanie okreslona na ten okres na podstawie ustawy z 4 lipca 1939 .
o zaginieciu [Verschollenheitsgesetz (VerschG)?>?], testament utrzymuje sie w mocy, jezeli taki
termin nie uptynat do chwili, w ktérej spadkodawca wedle istniejacych wiadomosci jeszcze
zyt (§ 2252 ust. 4 BGB)?2,

Testament podrézny okresla sie w doktrynie niemieckiej jako testament nadzwyczajny
(auperordentliches Testament). Nie jest to jednak testament sporzadzany w sytuacji szczegél-

nej (,testament sporzadzany w stanie koniecznosci” - Nottestament), gdyz mozliwo$¢ jego

208 D, Weidlich, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2017, § 2251, nb 1, s. 2498 oraz W. Baumann,
[w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5.
Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 4,
s. 239. Jak wskazuje K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Titbingen 2010, s. 900, istnienie tej formy testamentu nie
uniemozliwia zreszta takze ,skorzystania z notariusza” przebywajacego akurat na poktadzie. Sytuacje, w ktérym
na poktadzie statku akurat bedzie przebywata taka osoba urzedowa, zaistnie¢ moga zreszta w praktyce jedynie
sporadycznie - por. P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht.
§§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2251, nb 1.

209 W doktrynie niemieckiej wskazuje sie niekiedy, ze termin ten jest zbyt dtugi - por. R. Zimmermann, Testa-
mentary Formalities in Germany, [w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid,
M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 217, przypis 352.

20 Co do tej regulacji por. szerzej C.T. Ebenroth, Erbrecht, Minchen 1992, s. 128; H. Brox, W.-D. Walker,
Erbrecht, Miinchen 2018, s. 82; ]. Mayer, [w:] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht
2, §§ 2064-2273, §§ 1-35 BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2252, nb 3-4, s. 541-542; W. Baumann, [w:] J.
von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiithrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht.
§§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2252, nb 5-6, s. 242-243
oraz P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht. §§ 1922-2385, §§ 27-35
BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2252, nb 4.

2 Obrazowy przykltad takiej sytuacji podaje K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 901.

22 Pelna nazwa tej ustawy to: Verschollenheitsgesetz in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnum-
mer 401-6, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 182 der Verordnung vom 31. August
2015 (BGBL IS.1474) gedndert worden ist.

28 Por. szerzej P. Sticherling, [w:] Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 11. Erbrecht.
§§1922-2385, §§ 27-35 BeurkG, red. S. Kessal-Wulf, Miinchen 2020, § 2252, nb 6.
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sporzadzenia nie jest ograniczona do sytuacji wyjatkowych®*. Jego sporzadzenie nie jest wiec
uzaleznione od istniejacego zagrozenia zycia potencjalnego testatora®.

W Niemczech wskazuje sie na ,wyjscie z uzycia” w praktyce testamentu podréznego*®
oraz jego zbednoéé (iiberfliissig)?”. Stwierdza sie tez, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby
spadkodawca sporzadzit testament w formie zwyktej (np. holograficznej lub notarialnej)
jeszcze przed wejéciem na poktad®. Gdyby chcial zas dokonac tego, juz bedac na pokladzie,
wciaz ma do dyspozycji forme testamentu wlasnorecznego®®. Natomiast na wypadek, gdyby
z formy tej nie mégt skorzystaé, a rzeczywiscie zaistniato zagrozenie jego zycia, pozostanie
mu mozliwo$¢é sporzadzenia testamentu ustnego na zasadach ogdlnych??°.

Krytykuje sie tez mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w tej formie podczas kazdej po-
drézy morskiej niezaleznie od istniejacego realnie zagrozenia zycia testatora®. Zdaniem
niektérych autoréw w $wietle przytaczanego powyzej ratio legis § 2251 BGB niezrozumiale
jest takze, dlaczego taki testament nie moze by¢ sporzadzony podczas podrézy na statku
powietrznym??2,

Na marginesie mozna réwniez wskaza¢, ze w doktrynie niemieckiej zauwaza sie, iz w rze-
czywiscie kryzysowych sytuacjach zwigzanych z zatonieciem statku testament podrézny

sporzadzony na papierze w wiekszosci przypadkéw zostanie po prostu utracony. Rozwig-

24 Jak zauwazaja H. Brox i W.-D. Walker (Erbrecht, Miinchen 2018, s. 82): ,Dagegen ist das Seetestament zwar
als aulerordentliches, aber nicht als Nottestament zu bezeichnen; denn eine konkrete Notlage wird nicht vo-
rausgesetzt”. W tym tez kierunku C.T. Ebenroth, Erbrecht, Miinchen 1992, s. 130 (,Das Bestehen einer besonderen
Gefahrenlage ist fiir die Errichtung nicht erforderlich; demzufolge handelt es sich bei dem Seetestament zwar
um ein auferordentliches, nicht aber um ein Nottestament”); K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Titbingen 2010,
s.900; KW. Lange, Erbrecht, Minchen 2017, s. 94 oraz D. Olzen, D. Looschelders, Erbrecht, Berlin-Boston 2017, s. 88.

25 D, Leipold, Erbrecht, Titbingen 2014, s. 125.

26 KW. Lange, Erbrecht, Miinchen 2017, s. 91; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines
Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 3, s. 238-239. Por. tez D. Olzen, D. Looschelders, Erbrecht,
Berlin-Boston 2017, s. 63 i 88.

27 K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Titbingen 2010, s. 901.

218 Por. W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus,
Berlin 2018, § 2251, nb 3, s. 238.

29 Por, W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus,
Berlin 2018, § 2251, nb 3, s. 238.

220 Tak R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany, [w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testa-
mentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 218 oraz W. Baumann, [w:]
J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiithrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht.
§§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 3, 5. 238.

22t K, Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, 5. 900-901; W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung
und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 3, s. 238.

222 K. Muscheler, Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 901.
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zaniem tego problemu mogloby by¢ przyjecie mozliwosci zdalnej transmisji tresci takiego

testamentu (np. droga radiows) przez zaloge statku podmiotom trzecim?®.

3. Francja

W prawie francuskim forma testamentu na statku morskim uregulowana jest przede wszyst-
kim w art. 988-994 CCF?**. Zgodnie z art. 988 ust. 1 CCF?** taki testament mozna sporzadzi¢
podczas podrézy morskiej (zaréwno w jej trakcie, jak i podczas postoju w porcie), kiedy nie
ma mozliwosci skomunikowania sie z ladem lub jest to teren obcego panistwa, na ktérym
nie znajduje sie francuskie przedstawicielstwo dyplomatyczne lub konsularne?*. Osoby
znajdujace sie na okrecie francuskiej marynarki wojennej**” moga sporzadzi¢ testament
w tej formie w obecno$ci dwéch $wiadkéw wobec urzednika administracyjnego (l'officier
d’administration) lub pod jego nieobecno$é przed dowédca okretu (le commandant) lub osoba
pelniaca jego funkcje; a na innych statkach przed kapitanem (le capitaine), gléwnym oficerem
(maitre) lub zastepca kapitana okretu lub szyprem (patron) przy pomocy drugiego oficera
(second du navire), lub, w przypadku ich nieobecnosci, przez tych, ktérzy ich zastepuja. Ustep
drugi art. 988 CCF wskazuje, ze w testamencie nalezy wskaza¢ okoliczno$¢, ktéra uzasadniata
sporzadzenie testamentu w tej formie.

W przypadku okretu francuskiej marynarki wojennej testament oficera administra-
cyjnego moze byé sporzadzony wobec dowédcy lub osoby pelnigcej jego funkcje (art. 989
ust. 1 CCF). Jezeli brak urzednika administracyjnego, testament dowédcy okretu moze by¢
odebrany przez osobe nastepujacg po nim w kolejnosci stuzby (art. 989 ust. 1 CCF). Na in-
nych statkach testament kapitana, gtéwnego oficera, zastepcy kapitana okretu (szypra) czy

22 W, Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2251, nb 3, s. 238-239.

24 Regulacja ta réwniez ulegta nieznacznym zmianom od 1 stycznia 2007 r. na skutek wejécia w zycie ustawy
z 23 czerwca 2006 r., nr 2006-728.

25 Ustep pierwszy tego artykutu stanowi w oryginale: ,,Au cours d'un voyage maritime, soit en route, soit
pendant un arrét dans un port, lorsqu’il y aura impossibilité de communiquer avec la terre ou lorsqu’il n'existe-
ra pas dans le port, si l'on est a 'étranger, d’agent diplomatique ou consulaire francais investi des fonctions
de notaire, les testaments des personnes présentes a bord seront recus, en présence de deux témoins : sur les
batiments de I'Etat, par l'officier d'administration ou, & son défaut, par le commandant ou celui qui en remplit
les fonctions, et sur les autres batiments, par le capitaine, maitre ou patron, assisté du second du navire, ou,
aleur défaut, par ceux qui les remplacent”.

26 Wskazaé nalezy réwniez, ze odrebny art. 986 CCF umozliwia sporzadzenie testamentu w formie ustnej
osobie znajdujacej sie na bedacej terytorium francuskim wyspie, na ktérej nie ma biura notariusza. Jak wskazano
w orzecznictwie, nie obejmowato to - do zmiany ustawowej w 2015 r. - np. Polinezji Francuskiej; por. G. Venan-
det, P. Ancel, X. Henry, A. Tisserand-Martin, G. Wiederkehr, Code Civil, Paris 2015, s. 1303.

27 Zgodnie z regutami znaczeniowymi przyjetymi w jezyku ogélnym oraz terminologii wojskowej nalezy
bowiem na potrzeby dalszych rozwazar rozréznié okrety (jednostki ptywajace nalezace do marynarki wojennej
danego panistwa) od statkéw (innych jednostek ptywajacych, w tym przede wszystkim nalezacych do marynarki
handlowej danego panistwa).
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drugiego oficera moze by¢ sporzadzony przed osoba nastepujaca po nim w kolejnosci stuzby
(art. 989 ust. 2 CCF).

We wszystkich przypadkach okreslonych w art. 988 i 989 CCF sporzadza sie drugi oryginat
testamentu (art. 990 ust. 1 CCF). Jezeli formalnosci tej nie mozna dopelnié¢ ze wzgledu na
stan zdrowia spadkodawcy, zamiast drugiego oryginatu testamentu sporzadza sie jego kopie
(,odpis”), ktéra powinna byé podpisana przez $wiadkéw i odpowiednich oficeréw bioracych
udzial w jej sporzadzeniu. W kopii tej wzmiankuje sie¢ przyczyny, ktére uniemozliwity spo-
rzadzenie drugiego oryginatu testamentu (art. 990 ust. 2 CCF).

Dokument potwierdzajacy tres¢ ostatniej woli testatora powinien by¢ po jej spisaniu
podpisany przez testatora®?, osobe urzedowa, wobec ktdrej sktadane bylto o§wiadczenie,
oraz $wiadkéw (art. 997 CCF). Przy czym wystarczajace jest zlozenie podpisu przez jednego
ze $wiadkéw oraz wskazanie w tresci dokumentu, dlaczego drugi z nich nie mégt ztozy¢
podpisu (art. 998 zd. 2 CCF). Tre$¢ art. 984, 987 i 994 CCF powinna by¢ przy sporzadzeniu
testamentu odczytana testatorowi w obecnosci §wiadkéw, a fakt ten réwniez powinien zostaé
potwierdzony w treéci testamentu (art. 996 CCF). Brak dochowania wymogéw formalnych
tego testamentu powoduje jego niewazno$¢ (por. art. 1001 CCF)*.

Przy pierwszym postoju w porcie zagranicznym, w ktérym znajduje sie francuski przed-
stawiciel dyplomatyczny lub konsularny, jeden z oryginatéw lub urzedowa kopie testamentu
dostarcza sie do jego rak, w zamknietej i opieczetowanej kopercie (art. 991zd. 1 CCF). Urzed-
nik ten przekazuje tak zabezpieczony testament ministrowi wlasciwemu do spraw morskich
(ministre chargé de la mer) w celu jego zdeponowania (art. 991 zd. 2 CCF)>°.

Po przybyciu statku morskiego do portu na terytorium Francji oba oryginaly testamentu
badzZ oryginal i jego urzedowa kopia, badz oryginat testamentu, ktéry pozostat**!, powinny
zosta¢ zdeponowane w zamknietej i opieczetowanej kopercie. Powinno to nastapi¢ dla okretéw
francuskiej marynarki wojennej u ministra wtagciwego do spraw obrony narodowej (ministre
chargé dela défense nationale), a dla innych statkéw - w urzedzie ministra wtasciwego do spraw
morza (art. 992 zd. 1 CCF). Kazdy ze wspominanych powyzej dokumentéw powinien by¢

wystany odrebnym kurierem pocztowym do ministra wtaéciwego do spraw morza (ministre

28 Jezeli testator zadeklarowal, ze nie jest w stanie lub nie potrafi ztozy¢ podpisu, fakt ten powinien zostaé
réwniez stwierdzony w dokumencie z podaniem przyczyny uniemozliwiajacego testatorowi ztozenie podpisu
(art. 998 zd. 1 CCF).

2 Na marginesie mozna tez wskazaé, ze zgodnie z art. 995 CCF rozrzadzenia dokonane w testamencie
sporzadzonym w trakcie podrézy morskiej na rzecz oficeréw danego statku innych niz ci, ktérzy sa krewnymi
lub powinowatymi spadkodawcy, sg niewazne i to zaréwno wéwczas, gdy testament zostat sporzadzony w for-
mie okreslonej w art. 988 i n. CCF, jak i wéwczas, gdy zostal on sporzadzony w formie holograficznej.Co do tej
regulacji por. szerzej I. Najjar, V. Brémond, Libéralités: détermination et capacité des parties, w: Répertoire de droit
civil (stan na czerwiec 2011 r.), nb 327-331.

20 To ostatnie oznacza zlozenie go u notariusza wskazanego przez spadkodawce lub, w przypadku braku
wskazania takiego notariusza przez testatora, u prezesa izby notarialnej okregu ostatniego miejsca zamieszkania
spadkodawcy (art. 983 ust. 3 CCF).

21 W przypadku przekazania drugiego oryginatu odpowiedniemu przedstawicielowi dyplomatycznemu lub
konsularnemu zgodnie z art. 991 zd. 1 CCF.
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chargé de la mer), ktéry powinien przestaé go dalej w celu jego zdeponowania zgodnie z art.
983 CCF (art. 992 zd. 2 CCF)*2. Informacje o przekazaniu lub przestaniu oryginatu lub kopii
testamentu odpowiedniemu przedstawicielowi dyplomatycznemu lub ministrowi nalezy
odnotowaé w dzienniku okretowym (le livre de bord du bdtiment) przy nazwisku testatora
(art. 993 CCF)*®,

Testament sporzadzony w trakcie podrézy morskiej zachowuje swoja wazno$é tylko wéw-
czas, gdy spadkodawca umrze na pokladzie statku lub w ciggu szesciu miesiecy od chwili
zejscia przez niego na lad w miejscu, w ktérym mégltby on sporzadzié testament w formie
zwyklej (art. 994 ust. 1 CCF). Niemniej jednak, jezeli spadkodawca wyruszy w nowa podréz
morska przed uptywem tego okresu, testament zachowuje swojg wazno$¢ przez czas trwania
tej podrézy i przez kolejny okres szesciu miesiecy po ponownym zejéciu spadkodawcy na
lad (art. 994 ust. 2 CCF).

Rozwigzania francuskiego systemu prawnego odnoszace sie do testamentu podréznego
réwniez moga by¢ uznane wspoétczesnie za zdezaktualizowane. Forma ta w praktyce wyszla
z uzycia, czego dowodem moze by¢ brak dotyczacego go orzecznictwa oraz to, ze cze$¢ autoréw
praktycznie w ogdle nie po§wieca mu uwagi, ograniczajac sie do skrétowego przytoczenia

tresci przepiséw** lub pomijajac w swoich rozwazaniach?®.

4, Austria

Austriacki ustawodawca nie przewiduje formy testamentu podréznego (mozliwego do spo-
rzadzenia na statkach morskich i powietrznych). Nie s3 réwniez prowadzone prace nad jego
wprowadzeniem.

Do 31 grudnia 2004 r. regulacja odnoszaca sie do testamentéw sporzadzanych w podrézy
morskiej umiejscowiona byta w § 597-599 ABGB**. Austriacki kodeks cywilny umozliwiat
bowiem testowanie w formie ustnej w czasie zeglugi morskiej (dawny § 597 ABGB) wobec
dwéch swiadkéw (a wiec mniejszej liczby §wiadkéw niz w przypadku pozostalych testamen-
téw), co do ktérych wystarczylo, aby ukoriczyli 14 rok zycia (a wiec nie musieli by¢ petnoletni)

i cho¢ jeden z nich mégt spisaé testament. Przepis ten nie znajdowat zastosowania ani do

22 Zob. powyzej przypis 230.

233 Przepis ten zostal zmieniony przez art. 16 (V) ustawy z 20 czerwca 2016 r. nr 2016-816.

24 Por. F. Terré, Y. Lequette, S. Gaudemet, Droit civil. Les successions, les libéralités, Paris 2014, s. 402. Wcze$niej
tak np. G. Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les successions et les libéralités, Paris 1983, s. 430.

25 Tak czyni np. Ch. Jubault, Droit civil. Les successions. Les libéralités, Paris 2010, s. 514, nb 548. Podobnie
czynig P. Malaurie, C. Brenner, Les successions. Les libéralités, Paris 2014, s. 268-269, ktérzy po oméwieniu form
zwyklych testamentu oraz form wynikajacych z konwencji waszyngtoniskiej w ogdle nie odnosza sie do pozo-
statych form testamentu.

236 Zob. co do regulacji przed zmianami W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des sterreichischen allgemeinen
Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien 1983, s. 145-146; oraz R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biir-
gerlichen Gesetzbuch. 1. Band. §§ 1-1174 ABGB, red. P. Rummel, Wien 2000, s. 868.
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podrézy powietrznych (nawet przez analogie), ani do zeglugi srédladowej?””. Nie dotyczyt
takze postoju statku w porcie?®. Testament w tej formie tracit swoja moc sze$¢ miesiecy po
zakoriczonej zegludze (dawny § 599 ABGB)>®.

Po I wojnie §wiatowej wskazana forma testamentu - w zwigzku z utratg przez Austrie
dostepu do morza i wykladnig wykluczajaca jego zastosowanie do przypadkéw podrézy
srédladowych - stracita catkowicie na znaczeniu.

Tak jak wspomniano w rozdziale II pkt 4 opracowania, wskazana forma testamentu zostala
zniesiona z dniem 31 grudnia 2004 r. ustawg z 27 maja 2004 r. (Familien- und Erbrechts-Ande-
rungsgesetz) i niejako zastgpiona zmodyfikowang forma testamentu szczegélnego w postaci

testamentu ustnego®*.

5. Szwajcaria

Ustawodawca szwajcarski nie przewiduje formy testamentu podréznego (zaréwno na stat-
kach morskich, jak i na statkach powietrznych). Nie s3 réwniez prowadzone prace nad jego
wprowadzeniem. Takie rozwigzanie jest do§¢ zrozumiate, poniewaz Szwajcaria nie ma do-

stepu do morza (nie miata go zreszta takze w chwili wejécia w zycie ZGB).

6. Holandia

Ustawodaweca holenderski uregulowal forme testamentu podréznego w art. 4:101 BW?%.
Zgodnie z nim mozliwe jest sporzadzenie takiego testamentu podczas podrézy na statku
morskim lub powietrznym przed kapitanem statku lub pilotem, ewentualnie pierwszym

oficerem lub - jezeli zadnej z tych oséb nie ma - przed osobami je zastepujacymi. Mozliwe jest

237 W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des dsterreichischen allgemeinen Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien
1983, s. 146 oraz R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. 1. Band. §§ 1-1174 ABGB, red.
P. Rummel, Wien 2000, s. 868.

238 W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des ésterreichischen allgemeinen Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien
1983, s. 145.

29 Co do ratio legis tej regulacji por. W. Kralik, [w:] Ehrenzweig System des ésterreichischen allgemeinen Pri-
vatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien 1983, s. 146.

20 Por. C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testa-
mentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 226 i 237 oraz M. Gruber,
H. Sprohar-Heimlich, E. Scheuba, [w:] Erbrecht und Vermédgensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller,
M. Schauer, Wien 2018, s. 618. Zob. tez K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858 ABGB, AnerbG,
Kirtner ErbhéfeG, Tiroler HofeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 2, s. 119, ktéra wskazuje, ze
regulacja ta zostala uchylona ,bez zadnego odpowiednika”.

24 Najego okrelenie w doktrynie uzyto (zapewne ztosliwie) sformutowania ,Titanictestament” - D. Kolkman,
Testamentary Formalities in Netherlands, [we] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red.
K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 159.

53



54  Rozdziat lll. Testament podrazny

réwniez sporzadzenie w takich przypadkach testamentu w tzw. formie tajemne;j (art. 4:104
ust. 1w zw. z art. 4:101 BW)?%2,

Testament w tej formie powinien zosta¢ sporzadzony w obecnosci dwéch swiadkéw
(art. 4:103 ust. 1zd. 1 BW)*%, a nastepnie spisany i podpisany przez testatora, osobe, wo-
bec ktérej sktadat on swoje o§wiadczenie woli oraz $wiadkéw (art. 4:103 ust. 1 zd. 2 BW).
Testament ten cechuje sie znacznym obnizeniem wymogéw formalnych wzgledem testa-
mentu sporzadzanego przed notariuszem, ktéry jest uwazany w prawie holenderskim
za podstawowg forme testamentu®*‘. Tym niemniej - identycznie jak opisano to powyzej
w odniesieniu do testamentu w formie ustnej (por. rozdziat II pkt 6 opracowania) - brak
podpisu testatora lub osoby urzedowej powoduje niewazno$¢ testamentu (por. art. 4:109
ust. 1 oraz art. 4:109 ust. 3 w zw. z art. 4:109 ust. 2 BW)**. Naruszenie pozostatych wymogéw
formalnych nie czyni testamentu niewaznym z mocy prawa, lecz jedynie umozliwia jego
uniewaznienie (por. art. 4:109 ust. 4 BW). Dokument taki powinien byé ponadto wystany
tak szybko, jak jest to mozliwe, w zamknietej kopercie do Centralnego Rejestru Testamen-
téw w Hadze (art. 4:106 ust. 1 BW).

Podobnie jak ma to miejsce w przypadku testamentu w formie ustnej (por. rozdziat IT pkt 6
opracowania), w przypadku gdy okaze sig, ze zostaly spetnione wymogi formalne sporzadze-
nia testamentu podréznego, jednak nie zostang spetnione jego przestanki materialne, nie jest
on niewazny z mocy prawa, lecz jedynie wzruszalny. Zasada ta znajduje jednak zastosowanie
jedynie woéwczas, gdy testator umrze w ciagu sze$ciu miesiecy od sporzadzenia testamentu
w tej formie (por. art. 4:108 BW). Testament podrézny moze zostaé réwniez uniewazniony,
jezeli testator umrze sze$¢ miesiecy po ustaniu okolicznosci, o ktérych mowa w art. 4:101
BW (por. art. 4:107 ust. 1 BW)?%, Termin sze$ciomiesieczny ulega kazdorazowo przedtuzeniu
o miesigc, jezeli testator nie miat obiektywnie mozliwosci sporzadzenia testamentu w ostat-

nim miesigcu uptywajacego terminu (por. art. 4:107 ust. 2 BW).

22 W prawie holenderskim jest ona odpowiednikiem testamentu holograficznego oddawanego na przecho-
wanie odpowiedniemu podmiotowi urzedowemu (co do tej formy testamentu zob. szerzej uwagi w rozdziale
IV pkt 6 opracowania).

28 Co do tego, kto moze by¢ swiadkiem takiego testamentu, zob. rozdzial II pkt 6 opracowania.

24 D, Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160.

25 Przy czym jezeli testator lub jeden ze $wiadkéw zadeklarowat, ze nie jest w stanie podpisa¢ dokumentu
z powodu niewyksztatcenia lub innego szczegélnego powodu, taka jego deklaracja powinna zostaé umieszczona
w dokumencie po§wiadczajacym tre$¢ o§wiadczenia woli testatora, zastepujac wéwczas podpis (art. 4:103 ust. 3
BW) - por. rozdzial II pkt 6 opracowania.

26 Tak jak wskazano w rozdziale II pkt 6 opracowania w odniesieniu do testamentu w formie ustnej, w dok-
trynie holenderskiej wskazuje sie, ze rozwigzanie takie jest uzasadniane tym, iz testator powinien by¢ $wia-
domy szczegblnego charakteru testamentu w formie podréznej, a wiec zastapi¢ go - skoro tylko nadejdzie taka
mozliwoéé - testamentem w formie zwyklej - por. W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:]
Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 160.
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7. Whochy

W prawie wloskim testament na statku morskim (testamento a bordo di nave)*” uregulowany
jest w art. 611-615 CCI. Jednocze$nie odrebny testament na statku powietrznym uregulowany
zostat w art. 616 CCI**%.

Zgodnie z art. 611 CCI podczas rejsu morskiego (viaggio per mare)>* testament moze by¢
sporzadzony wobec kapitana statku?° (ust. 1), a sam kapitan statku moze testowaé wobec
osoby, ktéra bezposrednio nastepuje po nim rangg (ust. 2)*'. Testament w tej formie moze
sporzadzi¢ kazda osoba znajdujaca sie na statku. Powinien on zostaé sporzadzony w obecno-
$ci dwéch swiadkéw w dwéch oryginatach i musi byé podpisany przez spadkodawce, osobe,
ktéra odebrata oswiadczenie, a takze przez Swiadkéw. Jezeli spadkodawca lub $wiadkowie
nie moga sie podpisaé, nalezy wskazaé przyczyne, ktéra uniemozliwita im ztozenie pod-
pisu (art. 612 ust. 1 CCI). Nastepnie taki testament jest przechowywany w dokumentach
poktadowych i odnotowywany w rejestrze okretowym (giornale di bordo) lub dzienniku
poktadowym (giornale nautico) oraz na liscie zatogi (ruolo d equipaggio) - art. 612 ust. 2 CCI.

Jezeli statek zawinie do portu zagranicznego, w ktérym znajduje sie odpowiednia wtoska
wladza konsularna, kapitan jest obowigzany dostarczy¢ konsulowi jeden z oryginatéw testa-
mentu, kopie adnotacji dokonanej w rejestrze okretowym lub dzienniku poktadowym oraz na
liscie zatogi (art. 613 ust. 1 CCI). Gdy statek powrdci do Wioch, dwa oryginaty testamentu lub
ten, ktéry nie zostal zdeponowany podczas podrézy, musza zostaé dostarczone do lokalnych
wtadz morskich wraz z kopig wlaéciwej adnotacji (art. 613 ust. 2 CCI)>%.

Lokalny organ wiadz morskich lub organ konsularny zobowiazany jest sporzadzié raport
z doreczenia im testamentu oraz przekaza¢ go wraz z wszystkimi innymi dokumentami do
Ministerstwa Obrony (Ministero della difesa) lub Ministerstwa Marynarki Handlowej (Mi-

nistero della marina mercantile), w zaleznoéci od tego, czy testament zostal sporzadzony na

27 Zdaniem wiekszosci doktryny obejmuje to np. takze todzie rybackie, jezeli jest na nich technicznie mozli-
we sporzadzenie testamentu w tej formie - por. E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno,
Milano 2021, s. 1164.

28 W polskiej literaturze zagadnienie formy testamentu podréznego w prawie woskim oméwita J. Waszczuk,
Szczegdlne formy testamentu w prawie wloskim, ,, Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 261-265.

29 Co do interpretacji tego pojecia w literaturze wtoskiej m.in. wykluczajacej z tego zakresu zegluge rzeczna
lub turystyczna po jeziorach - zob. M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice civile, red. G. Cian, A. Tra-
bucchi, Milano 2016, s. 639 oraz E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021,
s.1164; w literaturze polskiej por. J. Waszczuk, Szczegdlne formy testamentu w prawie wloskim, ,,Zeszyty Prawnicze
UKSW” 2007, nr 1, s. 262.

20 Przez to pojecie rozumie sie kazda osobe dowodzgca w danym momencie statkiem, choéby na skutek
choroby jej wlasciwego kapitana - M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice civile, red. G. Cian, A. Trabuc-
chi, Milano 2016, s. 639.

21 W doktrynie wloskiej przyjmuje sie jednak, ze w przypadku obecnosci notariusza na poktadzie wykluczo-
ne jest sporzadzenie testamentu w opisanej szczegélnej formie - zob. J. Waszczuk, Szczegélne formy testamentu
w prawie wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 263.

22 7 takiego przekazania sporzadza sie adnotacje w odpowiednich dziennikach okretowych przy odpowied-
nich wpisach (art. 613 ust. 3 CCI).
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poktadzie okretu marynarki wojennej albo na statku marynarki handlowej. Wtasciwe mi-
nisterstwo zarzadza zdeponowanie jednego z oryginaléw testamentu w swoim archiwum,
a drugi przesyta do archiwum notarialnego miejsca zamieszkania lub ostatniego miejsca
pobytu spadkodawcy (art. 614 CCI). Zdeponowanie oryginatu pelni przy tym tylko funkcje
dowodowa, stad jego brak nie jest przyczyna niewaznosci testamentu.

Testament sporzadzony podczas podrdzy droga morska traci swoja skuteczno$é po uptywie
trzech miesiecy od zejscia spadkodawcy na lad w miejscu, w ktérym mozliwe jest sporza-
dzenie testamentu w formie zwyklej (art. 615 CCI). Generalnie w doktrynie uznaje sie, ze
jest to niezalezne od tego, czy przed uptywem tego terminu spadkodawca rozpocznie nowa
podréz morska®*.

Zgodnie z art. 616 CCI wskazane regulacje dotyczace sporzadzenia testamentu na statku
morskim znajdujg zastosowanie do testamentu sporzadzonego na pokladzie statku powietrz-
nego podczas podrézy lotniczej***. Testament ten sporzadzany jest wobec kapitana statku
powietrznego w obecnosci jednego lub, jesli to mozliwe, dwéch swiadkéw (art. 616 ust. 2
CCI). Tre$¢ testamentu zapisywana jest w dzienniku podrézy (giornale di rotta; art. 616 ust.
4 CCI). W wypadku testamentu sporzadzonego na statku powietrznym uprawnienia wladz
morskich - opisane powyzej - przypisane sa do odpowiednich wtadz lotniczych (autorita
aeronautiche - por. art. 616 ust. 3 CCI).

Brak sporzadzenia odpowiedniego dokumentu lub brak ztozenia na nim podpisu przez
testatora lub §wiadkéw powoduje niewazno$¢ testamentu (art. 619 ust. 1 CCI). Inne wadliwo-
Sci formalne takiego testamentu powodujg mozliwo$¢ jego uniewaznienia na zadanie oséb,
ktére maja w tym interes prawny (art. 606 ust. 2 w zw. z art. 619 ust. 2 CCI).

We wtoskiej literaturze wskazuje sie na wyjscie z uzycia w praktyce tej formy testamentu
i postuluje sie jej usuniecie?*. Nie jest tez ona przedmiotem pogtebionego zainteresowania

doktryny?>.

253 E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1166.

254 Por. M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice civile, red. G. Cian, A. Trabucchi, Milano 2016, s. 639,
ktéry wskazuje jednak, ze poglad odmienny jest réwniez reprezentowany w doktrynie.

25 Co do poréwnania testamentu sporzadzonego na statku morskim do testamentu sporzadzanego na stat-
ku powietrznym zob. w literaturze wtoskiej E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno,
Milano 2021, s. 1167, a w literaturze polskiej J. Waszczuk, Szczegélne formy testamentu w prawie wloskim, ,,Zeszyty
Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 262.

2% M. Sesta, Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1230.

27 Przykladowo wzmiankuja jedynie jej wystepowanie A. Trabucchi, L. Bullo, [w:] Istituzioni di diritto civile,
red. G. Trabucchi, Milani 2007, s. 448.
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8. Hiszpania

W prawie hiszpaniskim testament podrézny (testamento el maritimo) mozna sporzadzié
jedynie na poktadzie statku podczas podrézy morskiej (art. 722-731 CCE)?%. Nie jest przy
tym konieczne, aby okret wojenny lub statek znajdowat sie na pelnym morzu**. Mozna go
sporzadzi¢ zaréwno w formie podstawowej (okreslanej jako ,forma otwarta” - testamento
abierto)?®°, jak i w formie tajemnej (okreslanej jako ,forma zamknieta” - testamento cerrado)?®.
W doktrynie hiszpanskiej mozna spotkaé przy tym poglady obejmujace pojeciem ,statku”
réwniez statki powietrzne??>.

W przypadku okretéw wojennych testament w formie podréznej moze by¢ sporzadzony
w obecno$ci dwéch $wiadkéw wobec ksiegowego okretu (skarbnika - contador) lub osoby
pelnigcejjego obowigzki*?, a nastepnie taki testament powinien zosta¢ potwierdzony przez
dowddce okretu (art. 722 ust. 1i 2 CCE). W przypadku statkéw handlowych testament po-
winien by¢ sporzadzony w obecnosci dwéch §wiadkéw przed kapitanem statku lub osoba
dziatajgca w jego zastepstwie (art. 722 ust. 3 CCE). Testamenty sporzadzane przez dowddce
okretu wojennego i kapitana statku handlowego potwierdza osoba, ktéra potencjalnie zaste-
powataby ich na stanowisku (art. 723 CCE). Swiadkowie powinni zosta¢ wybrani generalnie
spoéréd pasazeréw okretu wojennego lub statku (jezeli sg oni na nich akurat obecni)?*.

Sporzadzony testament jest przechowywany przez kapitana statku, a adnotacje o jego
sporzadzeniu dokonuje sie w dzienniku poktadowym (art. 724 CCE). W momencie zawinigcia
statku do zagranicznego portu, w ktérym znajduje sie przedstawicielstwo dyplomatyczne
lub konsularne Hiszpanii, dowddca okretu wojennego lub kapitan statku handlowego po-
winien doreczy¢ przedstawicielowi dyplomatycznemu lub konsularnemu kopie testamen-
tu?s® oraz adnotacje z dziennika poktadowego (art. 725 ust. 1 CCE). Kopia testamentu musi
zawiera¢ takie same podpisy jak oryginat, jezeli osoby, ktére go podpisatly, zyja i znajduja

sie na poktadzie. W przeciwnym razie kopia testamentu powinna by¢ potwierdzona przez

258 Przepisy te umiejscowione sg w ksiedze III (,R6zne sposoby nabywania wiasnosci”) tytule III (,Prawo
spadkowe”) rozdziale 1 (,,0 testamentach”), w jego sekgji 8.

29 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesien 2011 r.), nb 242.

260 W prawie hiszpaniskim okre$la sie w ten sposéb urzedowa forme testamentu, ktérg sporzadza sie przed
notariuszem w obecnoéci dwéch swiadkéw (por. art. 694-705 CCE).

%! TJest to forma testamentu zblizona do tzw. testamentu mistycznego. Forme te omawia w prawie hiszpariskim
S.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities,
red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 82-83. Zob. tez w literaturze poréwnawczej
H.P. Schémmer, [w:] H.P. Schémmer, D. Gebel, Internationales Erbrecht. Spanien, Miinchen 2003, s. 109-110.

262 Por. O.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesiei 2011 r.), nb 242 oraz tam wskazana literature.

263 Wymogiem, ktéry ustawodaweca hiszpanski przewiduje wobec $wiadkdw, jest to, aby nie byli oni niewi-
domi oraz byli w stanie zrozumie¢ informacje przekazywane przez testatora.

264 Przy czym cho¢ jeden z nich powinien méc sie podpisaé i powinien uczynié to za siebie oraz ewentualnie
za spadkodawce, jezeli ten nie umie sie podpisaé lub nie jest w stanie tego zrobié (por. art. 722 ust. 4 CCE).

25 Ewentualnie dokument potwierdzajacy sporzadzenie testamentu w formie tajemne;j.
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ksiegowego okretu lub kapitana statku, wobec ktdérych zostal sporzadzony testament, lub
osobe dzialajaca w ich zastepstwie, a takze powinna by¢ podpisana przez osoby, ktére braty
udzial w sporzadzaniu testamentu, a znajduja sie jeszcze w danej chwili na poktadzie statku
(art. 725 ust. 2 CCE). Przedstawiciel dyplomatyczny lub konsularny Hiszpanii po zamknieciu
i opieczetowaniu kopii testamentu przesyla go wraz adnotacja z dziennika poktadowego do
Ministra Marynarki Wojennej, gdzie sa deponowane w odpowiednim archiwum (art. 725
ust. 3 CCE). Dowddca okretu wojennego lub kapitan statku handlowego, ktéry dostarcza
hiszpanskiemu przedstawicielowi dyplomatycznemu lub konsularnemu kopie testamentu,
otrzymuje przy tym od jednego z nich zaswiadczenie o przekazaniu kopii i odnotowuje ten
fakt w dzienniku poktadowym (art. 725 ust. 4 CCE).

W momencie, w ktérym okret wojenny lub statek handlowy zawing do hiszpanskiego
portu, dowddca okretu wojennego lub kapitan statku handlowego ma obowigzek dostarczy¢
zapieczetowany oryginatl testamentu odpowiedniej wtadzy morskiej wraz z kopig adnotacji
z dziennika poktadowego (art. 726 ust. 1 CCE). Dowédca okretu wojennego lub kapitan stat-
ku handlowego, ktéry dostarcza oryginal testamentu, otrzymuje przy tym zaswiadczenie
o przekazaniu oryginatu i odnotowuje ten fakt w dzienniku poktadowym (art. 726 ust. 2 w zw.
z art. 725 ust. 4 CCE). Taka ,odpowiednia wtadza morska” przekazuje nastepnie testament
Ministrowi Marynarki Wojennej. W wypadku sporzadzenia - na pokladzie hiszpanskiego
statku - testamentu przez cudzoziemca Minister Marynarki Wojennej powinien przekazaé
go odpowiedniemu ministrowi, ktéry przekazuje go wiadzom wiasciwego panstwa droga
dyplomatyczng (art. 728 CCE).

Jezeli testator zmart podczas podrézy morskiej, dowéddca okretu wojennego lub kapitan
statku handlowego przechowuje testament, dokonujac o tym adnotacji w dzienniku pokta-
dowym, a nastepnie powinien przekaza¢ go wraz z zaswiadczeniem potwierdzajacym zgon
odpowiedniej wtadzy morskiej po doptynieciu do jednego z hiszpatiskich portéw (art. 729
CCE)2,

W razie niebezpieczeristwa rozbicia statku do zatogi i pasazeréw okretéw wojennych lub
statkéw handlowych zastosowanie moze znaleZ¢ art. 720 CCE regulujacy forme testamentu
wojskowego sporzadzanego w niebezpieczefistwie $§mierci (por. szerzej co do tej formy te-
stamentu uwagi w rozdziale IV pkt 8 opracowania)?®"".

Testament podrézny traci swojg wazno$¢ z uplywem czterech miesiecy, liczac od chwili,
w ktdrej spadkodawca powinien wysig$é nalad w miejscu, w ktérym jest w stanie sporzadzi¢

testament w formie zwyklej (art. 730 CCE).

266 W takim przypadku testament zamkniety staje sie testamentem otwartym, z wszystkimi tego dalszymi
konsekwencjami (por. art. 727 CCE).

267 Por. szerzej O.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner,
R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieni 2011 r.), nb 242.
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Testament podrézny zapewne rzadko wystepuje w praktyce sadéw hiszpanskich, gdyz nie
jest przedmiotem szerszego zainteresowania hiszpanskiej doktryny?®s®. Wskazuje sie zreszta,
ze ta forma testamentu nie ma wspéiczesnie wiekszego znaczenia wobec skréconego czasu
trwania podrézy morskich i zmniejszonego niebezpieczenistwa zwigzanego z uczestnictwem

w nich?°,

9. Podsumowanie

Podobnie jak w prawie polskim w ustawodawstwach zagranicznych wystepuja formy testa-
mentéw, ktérych sporzadzenie jest mozliwe jedynie podczas podrézy na statkach morskich
lub powietrznych?®. Generalnie (ze wzgledu na czasy, w ktérych przepisy je regulujace byly
tworzone) dotyczg one podrézy na statkach morskich, a zdecydowanie rzadziej - tak jak w pra-
wie polskim - podrézy na statkach powietrznych (np. w prawie holenderskim i wtoskim).
W niektérych systemach prawnych testamenty w tej formie nie wystepuja (np. w prawie
szwajcarskim oraz prawie austriackim od 1 stycznia 2005 r.).

Generalnie ocena wskazanych form testamentéw jest w prawie poréwnawczym nega-
tywna?". W doktrynie wskazuje sie przyktadowo, ze moze to by¢ ,,nowa forma rozrywki”
podczas lotu, gdyz znudzeni (lub przerazeni) pasazerowie moga umilié sobie nude dtugiego
lotu, wzywajac kapitana statku powietrznego do sporzadzenia testamentu w takiej formie®2.

Wskazuje sie tez, ze stworzenie mozliwo$ci sporzadzenia testamentu w szczegdlnej formie
dla 0séb podrézujacych droga morska lub powietrzna nie jest oczywista. Trafnie bowiem za-
uwazono, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby podrézny sporzadzit taki testament na poktadzie

w formie wlasnorecznej, a gdyby chcial sporzadzié testament w formie publicznej, udat sie do

28 Przyktadowo G.G. Cantero, J.R. Albesa, C. de Amunétegui Rodriguez, L.A. Anguita Villanueva, C. Lalana
del Castillo, Spain, [w:] International Encyclopaedia of Laws. Family and Succession Law, red. W. Pintens (stan na
listopad 2012 1.), s. 311-313, ktérzy jedynie dostownie przytaczaja tresé tej regulacji, w jakikolwiek sposéb jej nie
omawiajgc. Pomijajg go tez - omawiajgc formy testamentu w prawie hiszpaniskim - E. Huzel, B. Lober, Spanien,
[w:] Erbrecht in Europa, red. R. SiiB, Bonn 2008, s. 1430-1433.

269 0.M. Hierneis, Spanien, [w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann,
Miinchen (publikacja wymiennokartkowa, stan na wrzesieni 2011 r.), nb 242.

20 Co do ich oceny na tle poréwnawczym por. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Testamentary For-
malities in Historical and Comparative Perspective, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities,
red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 453.

21 K.G.C.Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Historical and Comparative Perspective,
[w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 453. Zob. tez R. Zimmermann, Testamentsformen: »Willkur« oder Ausdruck einer Rechtskultur?,
,Rabels Zeitschrift fur auslandisches und internationales Privatrecht” 2012, nr 3, s. 490.

22 K.G.C.Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Historical and Comparative Perspective,
[w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 453, przypis 200 (,So is born a new form of in-flight entertainment: bored (or frightened) pas-
sengers can while away the tedium of a long flight by summoning the captain to make a will”).
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notariusza ,przed zapakowaniem toreb”?%. Ponadto w wielu systemach prawnych podkresla
sie fakt ,wyjscia ich z uzycia” w praktyce®”, czego skutkiem jest nikle zainteresowanie nimi
doktryny (np. w prawie niemieckim, prawie francuskim czy prawie hiszpariskim). Zauwaza
sie tez, ze w praktyce w rzeczywiscie kryzysowych sytuacjach zwigzanych z zatonieciem
statku testament podrézny sporzadzony na papierze w wiekszosci przypadkéw zostanie po
prostu utracony?®. Podobne uwagi mozna zreszta odnie$¢ do testamentéw sporzadzanych

na statkach powietrznych w wypadku ich ewentualnej katastrofy?”.

23 K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Historical and Comparative Perspective,
[w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann,
Oxford 2011, s. 453, przypis 200 (,Travellers suddenly infected by testamentary zeal can express their feelings
by means of a private will; those who wish to make a public will should do so before packing their bags”).

2% Zob. np. uwagi, ktére czyni w prawie niemieckim W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und
Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 3, s. 238-239; podobnie K. Muscheler,
Erbrecht, Band I, Tibingen 2010, s. 901; a w prawie wioskim M. Sesta, Codice delle successioni e donazioni, vol. 1,
Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1230.

25 W, Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2251, nb 3, s. 238-239.

76 Por. uwagi, ktére czyni na tle prawa polskiego KW. Rozum, Testamenty szczeglne piecdziesigt lat po ich
wprowadzeniu - pytanie o koniecznos$é rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red.
E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Torun 2018, s. 280-281.
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1. Wprowadzenie - perspektywa polska

W prawie polskim instytucja testamentu wojskowego uregulowana jest w art. 954 k.c. W dok-
trynie zauwaza sie, Ze ,instytucja ta jest martwa”?”, co zdaniem niektérych jej przedstawi-
cieli ,uzasadnia rozwazenie celowosci jej utrzymywania de lege ferenda”*®. Rzadko jest ona
réwniez omawiana w literaturze (choé w ostatnich latach zdaje sie to zmienia¢)?”. Wynika to
przede wszystkim z faktu, Ze stosownie do § 1 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej
z 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentéw wojskowych?° testament w tej formie moze by¢

sporzadzony wylacznie w czasie mobilizacji lub wojny albo przebywania w niewoli, co oczy-

27 K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 954, pkt II. Autor ten zauwaza réwniez, ze w praktyce spotyka sie ja ,niezwykle rzadko”.
Nie wskazuje jednak, czy kiedykolwiek na tle przepiséw Kodeksu cywilnego doszlo do préby sporzadzenia
takiego testamentu wojskowego, skoro moze by¢ on sporzadzony jedynie w okresie mobilizacji lub wojny albo
przebywania w niewoli. Podobnie wskazata E. Skowroriska-Bocian (Testament w prawie polskim, Warszawa 2004,
s.123): W praktyce zatem, na szczeécie, ta forma testamentu znajduje zastosowanie wyjatkowo”. Zob. tez KW.
Rozum, Testamenty szczeg6lne pie¢dziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznos¢ rewizji norm, [w:] Testa-
ment w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 276, ktéry nie tylko
stwierdza, ze instytucja ta w rzeczywisto$ci jest nieuzywana i wobec tego martwa, ale wskazuje na poparcie tej
tezy informacje uzyskane podczas rozméw z pracownikami sadéw wojskowych.

%% K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 954, pkt I1 i nb 25. Autor ten wskazuje, ze w sytuacjach naglych testament taki mozna byltoby
z powodzeniem zastapié¢ testamentem ustnym. Podobnie wskazuje M. Zatucki, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
red. M. Zatucki, Warszawa 2020, art. 954, nb 4 (,,[...] nie jest to forma potrzebna”).

29 Por. jedynie T. Séjka, Testamenty wojskowe, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1965, nr 1, s. 55-63; E. Skow-
roniska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 117-119; W. Biatogtowski, R. Dybka, Kilka stéw o testa-
mencie wojskowym, ,Zeszyty Cywilistyczne Lege Artis” 2008, nr 1, s. 79-92; J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu
w praktyce, Warszawa 2009, s. 193-199; J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji
prawnej, Krakéw 2015, s. 821 n.; P. Budner, Ewolucja testamentu wojskowego w prawie polskim, [w:] Testament w pra-
wie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 55-57; K. Jankowa, N. Tomczyk,
Testament wojskowy, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toruti
2018, s. 135-145; K.W. Rozum, Testamenty szczegélne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznos¢
rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toru 2018,
s. 273-276. Historyczne uwarunkowania zwiazane z tg forma testamentu oméwit takze A. Piwowarski - zob.
A.Piwowarski, Historyczne uregulowania dotyczqce testamentéw wojskowych przed wejsciem w zycie Rozporzqdzenia
Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentéw wojskowych, ,Roczniki Nauk Prawnych”
2011, nr 2, s. 149-159; por. tez w tym zakresie J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej
tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 79-84 oraz P. Budner, Ewolucja testamentu wojskowego w prawie polskim, [w:]
Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiiska, Torun 2018, s. 45-55.

80 Dz.U. Nr 7, poz. 38.
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wiscie w dwéch pierwszych przypadkach nie miato miejsca od chwili wejscia w zycie Kodeksu
cywilnego®!. W doktrynie jest z kolei sporne, czy mozna w drodze wyktadni rozszerzajacej
umozliwi¢ sporzadzenie testamentu wojskowego w innych sytuacjach, zwtaszcza w przypad-
kach udziatu polskich Zotnierzy w operacjach pokojowych miedzynarodowych sit zbrojnych
czy operacjach wojskowych poza granicami kraju (np. Iraku badz Afganistanie)*®?. Zauwaza
sie tez, ze zapewne wielu Zotnierzy i cywiléw wyjazdzajacych na tereny objete wojna - ze
wzgledu na $wiadomo$¢ zwigzanego z tym ryzyka - ,spisuje testament w formie tradycyjnej 2.

Wskazuje sie réwniez na watpliwo$ci zwigzane ze zgodno$cia z Konstytucja unormowania
tej formy testamentu w prawie polskim ze wzgledu na fakt, ze art. 954 k.c. ma nie spetniaé
wymagan, co do doprecyzowania tresci rozporzadzenia majacego regulowa¢ testamenty
wojskowe (np. nie wskazuje on nawet w ogélnosci tego, w jakich okolicznosciach powinno

by¢ dopuszczalne sporzadzenie testamentu wojskowego w jednej z jego form)>.

281 Jak wskazywata E. Skowroriska (Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 167): ,Sporzadzanie
testamentu wojskowego nie wchodzito zreszta dotychczas w rachube z uwagi na to, ze testament taki moze by¢
sporzadzony jedynie w czasie wojny lub przebywania w niewoli”. Podobnie J. Turtukowski, Sporzqdzenie testa-
mentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 194 i 199 oraz S. Wéjcik, O niektérych uregulowaniach w prawie spadkowym.
Uwagi de lege ferenda, [w:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, red. L. Ogiegto,
W. Popiotek, M. Szpunar, Krakéw 2005, s. 1495 (,,[...] od kilku dziesigcioleci testament wojskowy nie ma u nas
wiekszego znaczenia praktycznego; tak sie szcze$liwie sktada, ze od kilku dziesiecioleci nie powstajg w Polsce
okolicznosci bedace przestankami sporzadzania testamentu wojskowego”).

282 7a wyktadnig zwezajaca opowiedzieli sie W. Biatoglowski, R. Dybka, Kilka stéw o testamencie wojskowym,
»Zeszyty Cywilistyczne Lege Artis” 2008, nr 1, s. 86-87; J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe
w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 148-151. W odmiennym kierunku S. Wéjcik, F. Zoll, [w:] System
Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 391, nb 71: ,,Powstaje pytanie,
czy pojecie «wojny» w rozumieniu wskazanego przepisu ogranicza sie jedynie do sytuacji, gdy zostata podjeta
uchwata Sejmu lub odpowiednia decyzje podjal Prezydent w trybie, o ktérym mowa w art. 116 ust. 11 2 Konsty-
tucji RP, czy tez jest mozliwe szersze rozumienie tego pojecia, obejmujgce takze sytuacje faktycznego zaanga-
zowania Sit Zbrojnych w dziatania zbrojne, mimo ze Rzeczpospolita formalnie nie znajduje sie w stanie wojny.
Nalezy opowiedzieé sie za wskazang szeroka interpretacja. Funkcja przepiséw o testamentach wojskowych jest
stworzenie mozliwo$ci sporzadzenia testamentu w szczegdlnej sytuacji dziatait wojennych. Z punktu widzenia
osoby znajdujacej sie na terenie objetym walkami okoliczno$é, czy podjeto okreslone akty prawne, formalnie
wprowadzajace stan wojny, ma raczej drugorzedne znaczenie. Uzasadnione jest tu raczej liberalne podejscie”.
W tym tez kierunku J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 196; KW. Rozum, Te-
stamenty szczegdlne pigédziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznos¢ rewizji norm, [w:] Testament w prawie
polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 274-275; P. Ksiezak, Prawo spadkowe,
Warszawa 2017, s. 218, nb 238 oraz B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red.
M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 954, nb 2, ktéry zauwaza, ze: ,Za pogladem tym przemawia dodatko-
wy argument: potrzeba zapewnienia, w drodze wykladni, aktualnosci aktu prawnego liczacego ponad 50 lat
w zmienionych realiach uczestnictwa wojsk polskich w konfliktach zbrojnych”.

283 K. Jankowa, N. Tomczyk, Testament wojskowy, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red.
E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Torun 2018, s. 145.

24 Tak J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 232
oraz P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 218, nb 238. W tym tez kierunku K. Osajda, [w:] Komentarze
Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 954, nt 6-81 25
(wskazujac, ze moze to wptywaé na ewentualng wazno$¢ testamentéw sporzadzonych na podstawie rozporza-
dzenia). Zob. tez S. Wéjcik, O niektérych uregulowaniach w prawie spadkowym. Uwagi de lege ferenda, [w:] Rozprawy
prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, red. L. Ogieglo, W. Popiotek, M. Szpunar, Krakéw
20005, s. 1495 (autor wskazuje w ogélnoéci na wadliwo$é uregulowania tej formy testamentu poza Kodeksem
cywilnym); podobnie W. Biatoglowski, R. Dybka, Kilka stéw o testamencie wojskowym, ,Zeszyty Cywilistyczne
Lege Artis” 2008, nr 1, s. 85.
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2. Niemcy

Obecnie prawo niemieckie nie przewiduje regulacji testamentéw wojskowych (okre$lanych
jako Militéir-Testament lub Soldatentestament)?s>. W okresie III Rzeszy forme testamentéw
wojskowych regulowata ustawa z 24 kwietnia 1934 r. o postepowaniu niespornym i innych
kwestiach prawnych w Wermachcie®*. Regulacja zawarta w tej ustawie umozliwiata sporza-
dzenie testamentéw wojskowych przez zotnierzy Wehrmachtu i innych formacji zbrojnych
oraz jencéw wojennych®’. Po Anschlussie Austrii w 1938 r. obowigzywata ona zaréwno
w Austrii, jak i w Niemczech. Przepisy tej ustawy nigdy nie zostaly w Niemczech formalnie
uchylone, ale z racji likwidacji Wehrmachtu powszechnie uznaje sie je w doktrynie niemiec-
kiej za nieobowigzujace?®®. Po powolaniu Bundeswehry nie uchwalono nowych przepiséw
odnoszacych sie do testamentéw wojskowych?®°. Do zotnierzy i innych oséb zatrudnionych
w sitach zbrojnych znajduja stad zastosowanie jedynie ogélne przepisy odnoszace sie do

testamentéw szczegblnych (por. rozdzial I pkt 2 oraz rozdziat III pkt 2 opracowania)>°.

3. Francja

W prawie francuskim testament wojskowy (les testaments des militaires)*" uregulowany
zostal w art. 981-983 CCF. Regulacje te uzupetnia art. 93 CCF, a ponadto odsyta do niej takze
francuski Kodeks wojskowy (Code de la défense)®> w art. L4121-8>2,

Przepisy francuskiego kodeksu cywilnego odnoszace sie do testamentu wojskowego

zostaty zmodyfikowane ustawg z 23 czerwca 2006 r., nr 2006-728 (ktéra weszla w zycie

285 Zob. szeroko T. Kipp, H. Coing, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Tubingen 1990, s. 206-208 oraz H. Lange, K. Ku-
chinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001, s. 402-405.

2% Gesetz iiber die freiwillige Gerichtsbarkeit und andere Rechtsangelegenheiten in der Wehrmacht - okre-
$lany jako WehrmFGG 1934, (RGBI. I S. 355).

27 Dokladniej tres¢ tej regulacji, wraz ze zmianami wprowadzonymi w 1943 r., opisujg H. Bartholomeyczik,
Erbrecht, Miinchen 1971, s. 104-105; T. Kipp, H. Coing, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Tubingen 1990, s. 207-208 oraz
H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001, s. 404.

28 Tak np. H. Bartholomeyczik, Erbrecht, Miinchen 1971, s. 105; W. Schliiter, Erbrecht, Miinchen 1986, s. 116
oraz H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Miinchen 2001, s. 404-405. Por. tez poglady literatury,
ktére przytaczaja T. Kipp, H. Coing, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Tiibingen 1990, s. 208 (sami uznajac to zagadnienie
za sporne). Zagadnienie to opisuje szerzej w literaturze polskiej J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty
wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 66-67.

2% H. Bartholomeyczik, Erbrecht, Miinchen 1971, s. 105; T. Kipp, H. Coing, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Tubingen
1990, s. 208; H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Muinchen 2001, s. 404.

20 Por. W. Schlitter, Erbrecht, Miinchen 1986, s. 116 oraz H. Lange, K. Kuchinke, Erbrecht. Ein Lehrbuch, Mun-
chen 2001, s. 405.

21 W dostownym ttumaczeniu jest to ,testament zotnierski”.

22 Dostepny na stronie internetowej: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGI-
TEXT000006071307/LEGISCTA000006166969/?anchor=LEGIARTI000006540250#LEGIARTI000006540250.

28 Artykut ten stanowi: ,Les régles relatives a la forme des testaments des militaires et des personnes em-
ployées a la suite des armées sont prévues aux articles 981 a4 984 du code civil”.
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1 stycznia 2007 r.), a nastepnie przez art. 3 Ordonansu z 10 lipca 2014 r., nr 2014-792. No-
welizacje te zmodyfikowaly a nastepnie doprecyzowaly katalog podmiotéw, przed ktérymi
mozna sporzadzié¢ testament wojskowy®*. Ponadto pierwsza z nich przeniosta przestanki
sporzadzania tego testamentu do obecnego art. 93 CCF. Modyfikacje te nie zmienity jednak
istoty testamentu wojskowego w prawie francuskim, ktéry od czasu wejscia w zycie Code Civil
znaczaco sie nie zmienil?®. Testament ten ma urzedowy charakter i forme oraz przypomina
polski testament allograficzny?*.

Przestanki sporzadzenia testamentu wojskowego w prawie francuskim wskazane sg
w art. 93 CCF. Okre$la on, w jakich sytuacjach akta stanu cywilnego (actes de létat civil) zot-
nierzy i marynarzy powinny by¢ prowadzone przez administracje wojskowa. Zaistnienie
takiej sytuacji jest jednocze$nie przestanka mozliwosci sporzadzenia testamentu wojskowego.
Przepis ten okre§la tez zakres podmiotéw, ktére moga sporzadzié testament w tej formie®””.

Artykut 93 ust. 2 CCF wskazuje, ze w przypadku wojny, dziatart wojennych prowadzonych
poza terytorium panstwa francuskiego lub stacjonowania francuskich sit zbrojnych na tery-
torium innego panstwa, na skutek okupacji lub na podstawie uméw miedzyrzadowych?s, akty
stanu cywilnego moga by¢ réwniez sporzadzane przez oficeréw wojskowych wtasciwych dla
prowadzenia aktéw stanu cywilnego (les officiers de I’état civil militaires), wyznaczonych na
podstawie zarzadzenia Ministra Obrony. Tacy ,wojskowi urzednicy stanu cywilnego” moga
sporzadza¢ akta stanu cywilnego w stosunku do 0séb niewojskowych w przypadkach, gdy
inne przepisy Code civil nie znajduja zastosowania do danej sytuacji. Na terytorium Francji
metropolitalnej ,wojskowi urzednicy stanu cywilnego” moga sporzadza¢ akty stanu cywilnego
dotyczace oséb wojskowych i niewojskowych na tych czesciach terytorium panistwa fran-
cuskiego, w ktérych z powodu mobilizacji lub oblezenia nie jest juz regularnie zapewniany
dostep do ustug zwyklego rejestru cywilnego (le service de I'état civil n'est plus réguliérement
assuré). Takie rozwigzanie ma zapewniaé kazdemu zotnierzowi francuskiemu, ktéry mégtby

nie mie¢ dostepu do notariusza, mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w formie wojskowe;j.

24 W pierwotnej wersji art. 981 CCF funkcje urzednika pelnili przede wszystkim dowédcy batalionu lub
szwadronu, a wiec pododdzialéw - odpowiednio: w piechocie i kawalerii - odpowiedzialnych za znaczna cze§¢
wojskowych czynnos$ci administracyjnych. Poza tym role urzedowg mogli odgrywaé komisarze wojenni, czyli
specjalni wojskowi urzednicy administracyjni i aprowizacyjni (por. J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty
wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 173-174).

2% Jak wskazywat J. Rudnicki: ,Zasadniczy ksztalt instytucji nie ulegt [...] w prawie francuskim zmianom,
a niedawna reforma najlepiej $wiadczy o tym, ze ustawodaweca traktuje te instytucje jako wciaz wazna i aktu-
alng” - J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 59.

26 Por. ]. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 58.

27 1. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 213:
»[...] zawarty w tym typie regulacji element przywileju testamentowego jest uzasadniony przede wszystkim
charakterem stuzby wojskowej w dobie wykorzystywania armii przede wszystkim jako sity ekspedycyjnej,
pozostajacej w ciagglej gotowosci do uzycia poza granicami kraju”.

28 Jak wskazuje J. Rudnicki, artykut ten ,wyczerpujaco, a zarazem bez zbednej kazuistyki, wskazuje wszyst-
kie mozliwe formy zaangazowania armii w dzialania poza terytorium parnstwa oraz przypadki uzasadniajace
testowanie wojskowe w jego granicach” - J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej
tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 138.
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Testament wojskowy jest wiec w tym znaczeniu surogatem testamentu notarialnego, nieza-
leznym od tego, czy panstwo francuskie pozostaje w stanie wojny, czy tez nie*”.

Zgodnie z art. 981 ust. 1 CCF testamenty zolnierzy, marynarzy panstwowych i oséb zatrud-
nionych w sitach zbrojnych moga by¢ odebrane w przypadkach i na warunkach przewidzia-
nych w art. 93 CCF albo przez przetozonego (,wyzszego oficera” - un officier supérieur) danej
osoby w obecnoéci dwéch §wiadkéw; albo przez dwéch komisarzy wojennych (commissaires
des armées), ewentualnie jednej z tych oséb w obecnoéci dwéch swiadkéw; lub wreszcie, w od-
izolowanym oddziale wojskowym, przez oficera dowodzacego tym oddziatem, w obecnosci
dwbéch swiadkéw, jesli w oddziale nie ma oficera wyzszego rangg lub komisarza wojskowego.
Jednoczesnie art. 981 ust. 2 CCF wskazuje, ze testament oficera dowodzacego odizolowanym
oddziatem moze odebra¢ oficer, ktéry nastepuje po nim ranga stuzbowa. Uprawnienie, o kté-
rym mowa w art. 981 CCF, majg réwniez jeficy wojenni znajdujacy sie w niewoli nieprzyjaciela
(por. ust. 3 tego przepisu). Forma ta nie jest wiec pomys$lana jako mozliwa do sporzadzenia
,w ogniu walki”, ale jako surogat braku dostepu do odpowiedniego urzednika przed ktérym
mozliwe byloby sporzadzenie testamentu.

Z kolei art. 982 ust. 1 CCF przewiduje, ze jezeli testator jest chory lub ranny, testamenty
wojskowe moga by¢ réwniez sporzadzane w szpitalach lub ambulatoriach wojskowych
(les formations sanitaires militaires), ktérych funkcjonowanie okreélone jest przez przepisy
wojskowe, przez naczelnego lekarza (le médecin-chef), niezaleznie od jego stopnia wojsko-
wego, w asy$cie kierownika administracji wojskowej szpitala (,oficera administracyjnego
szpitala” - de l'officier dadministration gestionnaire). W przypadku nieobecno$ci kierownika
administracji wojskowej szpitala ustep 2 tego przepisu przewiduje konieczno$¢ obecnosci
przy sporzadzaniu testamentu dwéch swiadkéw.

We wszystkich przypadkach okreslonych w art. 9811 982 CCF sporzadza sie drugi oryginatu
testamentu (por. art. 983 ust. 1 CCF). Jezeli formalnosci tej nie mozna dopetnié ze wzgledu na
stan zdrowia spadkodawcy, zamiast drugiego oryginatu testamentu sporzadza sie jego odpis,
ktéry powinien by¢ podpisany przez swiadkéw i odpowiednich funkcjonariuszy. W odpisie
tym wzmiankuje sie przyczyny, ktére uniemozliwity sporzadzenie drugiego oryginatu testa-
mentu (art. 983 ust. 2 CCF). Jak tylko bedzie to mozliwe, po przywréceniu komunikacji oba
oryginaly testamentu lub oryginat i jego odpis przesyla sie osobnymi listami, w zamknietej
i zapieczetowanej kopercie, do ministra wiasciwego do spraw obrony narodowej lub mi-
nistra wlasciwego do spraw marynarki wojennej, aby ztozy¢ je u notariusza wskazanego
przez spadkodawce lub, w przypadku braku wskazania takiego notariusza przez testatora,

u prezesa izby notarialnej okregu ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy (art. 983

2 Jak wskazuje J. Rudnicki: ,Przestanka przedmiotowa obejmuje swoim zakresem rézne stany faktyczne;
de facto mozna je okre$li¢ zbiorczo jako sytuacje, w ktérych zolnierz francuski - z uwagi na przebywanie za
granicg czy tez z powodu odciecia od komunikacji - nie ma dostepu do notariusza i nie moze skorzystaé z najbez-
pieczniejszej formy testamentu, jaka niewatpliwie jest testament notarialny” - J. Rudnicki, Testament zotnierski
i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 212.
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ust. 3 CCF). Sporzadzenie dwéch oryginatéw testamentu i ich osobne wystanie ma zwiekszy¢
pewnos¢ zabezpieczenia jego tresci w warunkach konfliktu zbrojnego, kiedy komunikacja
moze by¢ znacznie utrudniona®®.

Testament sporzadzony w formie wojskowej traci wazno$¢é po uptywie szeSciu miesiecy
od dnia, w ktérym testator przyby! do miejsca, w ktérym mégtby swobodnie sporzadzi¢
testament w formie zwyktej, chyba Ze przed uptywem wskazanego terminu znalaz! sie on
ponownie w jednej ze szczegélnych sytuacji okreslonych w art. 93 CCF. W takim przypadku
testament sporzadzony w jednej z wyzej wskazanych form jest wazny przez caly czas trwania
tej szczegdlnej sytuacji i przez okres kolejnych szesciu miesiecy po jej ustaniu (art. 984 CCF).

Testament wojskowy nie cieszy sie zainteresowaniem doktryny francuskiej, czego dowo-
dem moze by¢ to, ze cze$¢ autoréw praktycznie w ogéle nie poswieca mu uwagi, ograniczajac
sie do skrétowego przytoczenia tresci przepiséw odnoszacych sie do niego®” lub pomijajac

w swoich rozwazaniach?3°2.

4. Austria

Prawo austriackie nie przewiduje obecnie regulacji odnoszacych sie do testamentéw wojsko-
wych (okreslanych jako Militéir-Testamente). Ustawowe odestanie do mozliwosci sporzadzenia
takich testamentéw znajdowato sie do 31 grudnia 2004 r. wprost w ABGB. Jego § 600 stanowit
bowiem, ze: ,Przywileje dla testamentéw oséb wojskowych zamieszczone sg w ustawach
wojskowych”3%. Przepis ten miat charakter blankietowy i w chwili jego uchylenia odsytat do
regulacji obowiazujacych na terenie Austrii po Anschlussie w 1938 r.3** Forme testamentéw
wojskowych regulowata opisywana wczeéniej (w rozdziale IV pkt 2 opracowania) wydana
w okresie III Rzeszy ustawa z 24 kwietnia 1934 r. o postepowaniu niespornym i innych kwe-
stiach prawnych w Wermachcie - Gesetz iiber die freiwillige Gerichtsbarkeit und andere Rechtsan-
gelegenheiten in der Wehrmacht (WehrmFGG 1934). Moc obowigzujaca tej regulacji - podobnie
jak niektérych innych regulacji, ktére objety Austrie po 1938 r. - zostala podtrzymana przez

ustawe szczegdlna z 12 grudnia 1946 r. o przywréceniu austriackiego prawa odnoszacego sie do

300 Por. J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 176.

30t Por. F. Terré, Y. Lequette, S. Gaudemet, Droit civil. Les successions, les libéralités, Paris 2014, s. 402. Wczesniej
tak np. G. Marty, P. Raynaud, Droit civil. Les successions et les libéralités, Paris 1983, s. 430.

302 Tak czyni np. Ch. Jubault, Droit civil. Les successions. Les libéralités, Paris 2010, s. 514, nb 548. Podobnie
czynig P. Malaurie, C. Brenner, Les successions. Les libéralités, Paris 2014, s. 268-269, ktérzy po oméwieniu form
zwyktlych testamentu oraz form wynikajacych z konwencji waszyngtoniskiej, w ogdle nie odnoszg sie do pozo-
statych form testamentu, w tym testamentu wojskowego.

303 W oryginale: ,Die Beglinstigungen der Militir-Testamente sind in den Militdr-Gesetzen enthalten”.

304 Stad tez w doktrynie austriackiej wskazywano na jego potencjalne zastosowanie jedynie w okresie wojny
- por. R. Welser [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. 1. Band. §§ 1-1174 ABGB, red. P. Rummel,
Wien 2000, s. 868. Czesto tez pomijano go przy omawianiu innych form testamentéw - zob. np. W. Kralik, [w:]
Ehrenzweiq System des dsterreichischen allgemeinen Privatrechts. 4. Buch. Das Erbrecht, Wien 1983, s. 127 i n.
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testamentdéw (Gesetz iiber die Wiederherstellung des ésterreichisches Testamentsrechtes)°.
Dotyczyto to jednak w praktyce jedynie stanéw faktycznych zaistniatych w okresie II wojny
$wiatowej®®. Instytucje te uznawano stad za ,,martwe prawo” (totes Recht)*””. Regulacja ta
zostata uchylona ustawg z 27 maja 2004 r. (Familien- und Erbrechts-Anderungsgesetz). Wraz

z jej uchyleniem moc utracity réwniez przepisy wykonawcze do niej*°®.

5. Szwajcaria

W prawie szwajcarskim regulacja odnoszaca sie do testamentéw wojskowych (Soldaten-
testament) znajduje sie w Regulaminie Stuzby Wojska Szwajcarskiego z 22 czerwca 1994 r.
(Dienstreglement der Schweizerischen Armee vom 22. Juni 1994). Jego pkt 67 ust. 1 wskazuje,
ze kazda osoba, ktéra nie jest w stanie sporzadzi¢ testamentu w formie zwyktej wskutek
wydarzeri wojennych (Kriegsereignisse) lub innych nadzwyczajnych okolicznosci (anderen
ausserordentlichen Umstinden), ma prawo sporzadzi¢ testament szczegélny w formie ustne;.
Jednoczesnie ten sam ustep odwotuje sie wprost do treéci przepiséw ZGB regulujacych te-
stament w tej formie (art. 503, 506-508 ZGB), kopiujac faktycznie zdecydowang wiekszoéé
jego tresci (por. szerzej rozdzial II pkt 5 opracowania)®®. Jak wskazuje sie w doktrynie, ,to
oryginalne superfluum jest uzasadnione checig kompleksowego ujecia wszystkich zagadnien
zwigzanych z wojskiem w jednej ustawie”®°. Mozliwo$¢ skorzystania w wyzej wskazanych
sytuacjach z tej formy testamentu nie jest uzalezniona od istnienia przestanki podmiotowej
- co oznacza, ze w tej formie moga wiec testowaé w opisanych powyzej sytuacjach takze inne
podmioty niz zotnierze®!.

Odwotanie do regulacji ZGB odnoszacej sie do testamentu szczegdélnego w formie ust-
nej oznacza, ze spadkodawca powinien o§wiadczy¢ swoja wole ustnie w obecnosci dwéch

réwnocze$nie obecnych $wiadkéw (pkt 67 ust. 2 zd. 1 Dienstreglement der Schweizerischen

305 Bundesgesetzblatt (BGBI) z 22 lutego 1947 r., poz. 30.

306 R. Welser, [w:] Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch. 1. Band. §§ 1-1174 ABGB, red. P. Rummel,
Wien 2000, s. 868.

307 Por. K. Nemeth, [w:] ABGB Praxiskommentar. Band 4. §§ 531-858 ABGB, AnerbG, Kirtner ErbhdifeG, Tiroler
HifeG, red. H. Schwimann, G. Kodek, Wien 2018, § 584, nb 2, s. 119.

%08 Zagadnienie to opisuje szerzej w literaturze polskiej J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe
w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 67.

%9 Stad w doktrynie wskazuje sie, ze trudno jest ,méwic¢ o wystepowaniu w prawie szwajcarskim osobnego
testamentu wojskowego”, gdyz ,jest on raczej jednym z wariantéw testamentu ustnego” - J. Rudnicki, Testament
zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 60. Wskazuje na to wyraZnie art.
507 ust. 3 ZGB, zgodnie z ktérym, jesli spadkodawca dokonuje ustnego rozrzadzenia podczas stuzby wojskowej,
organ sagdowy moze zastgpi¢ oficer w stopniu kapitana lub wyzszym; por. J. Guinand, M. Stettler, A. Leuba,
Droit des successions (art. 457-640 CC), Genéve-Zurich-Bale 2005, s. 143, ktérzy stwierdzaja nawet, ze testament
nazywany ,wojskowym” jest po prostu szczegélng wersja testamentu ustnego - ,La testament dit «militaire»
(art. 507 al. 3 CC) est une version particuliére du testament oral”.

310 1. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 60.

31 J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 102.
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Armee)*?. Tre$é oswiadczenia woli spadkodawcy powinna byé spisana niezwlocznie przez
jednego ze swiadkéw, z podaniem daty i miejsca sporzadzenia tego dokumentu i niezwlocz-
nie dostarczona do odpowiedniego organu sadowego (niem. Gerichtsbehérde) lub oficera
w stopniu co najmniej kapitana (pkt 67 ust. 3 Dienstreglement der Schweizerischen Armee).
Uczestnictwo odpowiedniego oficera w akcie sporzadzenia testamentu w tej formie nie jest
wiec konieczne®?,

Testament szczegdlny traci swojg moc 14 dni po chwili, w ktérej testator odzyskat mozli-
wo$¢é sporzadzenia testamentu w formie zwyktej (pkt 67 ust. 4 Dienstreglement der Schwe-

izerischen Armee).

6. Holandia

Testament wojskowy w prawie holenderskim uregulowany jest w art. 4:98 oraz art. 4:100
BW. Zastosowanie do niego znajduja takze - oméwione juz czesciowo w rozdziale II pkt 6
opracowania - art. 4:103 i n. BW.

Zgodnie z art. 4:98 ust. 1 BW Zolnierze i inni cztonkowie sit zbrojnych moga sporzadzi¢
przed oficerem sit zbrojnych testament wojskowy w przypadku wojny albo wojny domowej*“.
Artykut 4:98 ust. 2 BW wskazuje dodatkowe przypadki, w ktérych - mimo braku istnienia
stanu wojny albo wojny domowej - mozliwe jest sporzadzenie testamentu w tej formie. Sa to
sytuacje, w ktérych jednostka wojskowa, do ktdrej nalezg takie osoby, zostata wyznaczona:
(a) do udziatu w ekspedycji wojskowej; (b) do udziatu w walkach z ,,sitami nieprzyjaciela”;
(c) do ochrony neutralnoéci pafistwa; (d) do jakiejkolwiek akcji militarnej w indywidualnej
lub sojuszniczej samoobronie, lub w celu zapewnienia lub przywrécenia miedzynarodowego
porzadku lub bezpieczenistwa; (e) do wypelnienia rozkazéw uprawnionych wtadz w przy-
padku zamieszek lub rebelii (de facto niepokojéw spotecznych). Ustep trzeci tego przepisu
wskazuje, ze w sytuacji pozostawania zotnierza lub innego czlonka sit zbrojnych w niewoli
o$wiadczenie jerica moze by¢ ztozone takze wobec podoficera.

Artykul 4:98 ust. 4 zd. 1 BW wskazuje, ze oficerowie lub podoficerowie moga uczestniczy¢
w sporzadzeniu testamentu wojskowego jedynie wéwczas, gdy testator nie moze - w celu

sporzadzenia testamentu w jednej z form zwyktych - skontaktowac¢ sie z notariuszem lub

312 Przepis ten jednoczes$nie okresla, kto moze by¢ takim $wiadkiem i jakie korzysci nie mogg przypasé
osobom najblizszym takim $wiadkom.

315 Wskaza¢ nalezy jednak, ze pkt 67 ust. 5 Dienstreglement der Schweizerischen Armee naktada na dowéd-
c6éw jednostek wojskowych obowigzek, aby w odpowiednim czasie poinformowali przedstawicieli sit zbrojnych
o0 brzmieniu tych przepiséw.

34 Ponadto w okresie dziatari wojennych (bedacych w swietle art. 4:102 BW nadzwyczajng sytuacja) mozliwe
jest sporzadzenie przez kazdy podmiot testamentu ustnego na podstawie art. 4:102 BW (por. rozdziat II pkt 6
opracowania).
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urzednikiem konsularnym?®®. Zarazem zdanie drugie tego ustepu wskazuje, ze jezeli dojdzie
do naruszenia zasady wyrazonej w zdaniu pierwszym, nie wplywa to na waznos¢ sporza-
dzonego testamentu.

Zgodnie z art. 4:100 BW uprawnienie danej osoby do sporzadzenia testamentu w opisa-
nej formie wygasa: (1) w wypadku wojny lub wojny domowej w momencie wydania decyzji
monarchy®® o jej zakoriczeniu; (2) w pozostatych przypadkach wskazanych w art. 4:98 ust. 2
BW w momencie wydania decyzji przez odpowiedni organ pafistwowy o zakonczeniu udziatu
przez dana jednostke wojskowa - do ktérej przynalezy Zotnierz lub inny czlonek sit zbrojnych
bedacy potencjalnym testatorem - w dziataniach opisanych w tym przepisie.

Testament wojskowy powinien zostaé sporzadzony w obecnoéci dwéch §wiadkéw (por.
art. 4:103 ust. 1 zd. 1 BW, ktéry odsyta w tym zakresie do art. 4:98 BW). Ciekawe rozwigza-
nie przewiduje przy tym art. 4:103 ust. 2 BW, ktéry - cho¢ przewiduje wymog, aby swiadek
rozumiat jezyk, w ktérym testator sporzadzat swoja ostatnia wole, oraz byt petnoletni - to
jednak wytacza ten ostatni wymdg w odniesieniu do zolnierzy bioracych udziat w dziata-
niach wojennych.

Podobnie jak to wskazano w rozdziale II pkt 6 opracowania, testament wojskowy powinien
zostac spisany, a nastepnie podpisany przez testatora, osobe, wobec ktdrej sktadat on swoje
o$wiadczenie woli, oraz przez §wiadkéw (art. 4:103 ust. 1 zd. 2 BW). Brak podpisu testatora
lub osoby urzedowej powoduje niewazno$¢ testamentu (por. art. 4:109 ust. 3 oraz art. 4:109
ust. 1 w zw. z art. 4:109 ust. 2 BW)?”. Dokument taki powinien by¢ ponadto wystany tak
szybko, jak jest to mozliwe, w zamknietej kopercie do Centralnego Rejestru Testamentéw
w Hadze (art. 4:106 ust. 1 BW).

Sporzadzony we wskazanej formie testament moze zosta¢ uniewazniony, jezeli testator
umrze sze$¢ miesiecy po ustaniu okolicznosci, o ktérych mowa w art. 4:98 BW (por. art. 4:107
ust. 1 BW)?, Termin sze$ciomiesieczny ulega kazdorazowo przedtuzeniu o miesiac, jezeli
testator nie mial obiektywnie mozliwosci sporzadzenia testamentu w ostatnim miesigcu

uplywajacego terminu (por. art. 4:107 ust. 2 BW).

35 Stad w doktrynie wskazuje sie, ze kodeks holenderski traktuje testament wojskowy ,jako surogat te-
stamentu notarialnego” - J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej,
Krakéw 2015, s. 182.

316 Faktycznie jest to decyzja rzadu holenderskiego.

37 Przy czym, jezeli testator lub jeden ze $wiadkéw zadeklarowal, ze nie jest w stanie podpisaé dokumentu
z powodu niewyksztatcenia lub innego szczegélnego powodu, taka jego deklaracja powinna zostaé¢ umieszczona
w dokumencie po§wiadczajacym tre$é o§wiadczenia woli testatora, zastepujac wéwczas podpis (art. 4:103 ust.
3 BW) - por. rozdziat II pkt 6 opracowania.

318 Tak jak wskazano w rozdziale II pkt 6 opracowania w odniesieniu do testamentu w formie ustnej roz-
wigzanie takie jest uzasadniane tym, ze testator powinien by¢ $wiadomy szczegélnego charakteru testamentu
w formie wojskowej, a wiec powinien zastapi¢ go - skoro tylko nadejdzie taka mozliwo$¢ - testamentem w for-
mie zwyktej: por. W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. ,
Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 160.

69



70

Rozdziat IV. Testament wojskowy

Mozliwe jest réwniez sporzadzenie testamentu wojskowego w formie tajemnej (art. 4:104
ust. 1w zw. z art. 4:98 BW)®. W sytuacji okre$lonej w art. 4:98 BW mozliwe jest bowiem spi-
sanie przez testatora testamentu w formie holograficznej** i nastepnie - w obecnosci dwéch
swiadkdéw - ztozenie go do depozytu osobie, ktéra na podstawie art. 4:98 BW jest uprawniona
do odebrania o$wiadczenia woli testatora®?'. Osoba ta powinna na piSmie potwierdzi¢ ode-
branie testamentu®?. Do testamentu tego znajduja odpowiednio zastosowanie art. 4:98 ust.

4 BW oraz art. 4:100 BW (por. wcze$niejsze uwagi).

7. Wiochy

Prawo wtoskie réwniez przewiduje forme testamentu wojskowego®?. Uregulowany jest on
w art. 617-618 CCI®**. Regulacja ta wzorowana byla na prawie francuskim?®?.

Krag podmiotéw, ktére moga sporzadzi¢ testament wojskowy, okresla art. 618 ust. 1 CCI.
Wskazuje on, ze moga go sporzadzi¢ osoby bedace cztonkami stuzb zmobilizowanych lub
zaangazowanych w dzialania wojenne®®, znajdujacy sie w strefie takich operacji wojskowych
lub bedacy jericami wojennymi, a takze osoby stacjonujace w garnizonach poza granicami
panstwa wloskiego lub w miejscach, z ktérymi tacznosé jest przerwana®”. Z przepisu tego

wynika wiec, ze aby dany podmiot mdgt testowaé w tej formie nie jest konieczne, by Wlochy

31 W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 159.

320 Co nie jest generalnie mozliwe w prawie holenderskim, gdyz nie jest to zwykta forma testamentu.

321 Ciekawe rozwigzanie przewiduje przy tym art. 4:104 ust. 3 BW, zgodnie z ktérym to na osobie kwestionu-
jacej wazno$¢ testamentu holograficznego, ktéry zostat oddany na przechowanie na podstawie tego przepisu,
ze spadkodaweca nie podpisat go osobiscie, spoczywa ciezar dowodu w tym zakresie.

322 Wyjatkiem od tego jest sytuacja okreslona w art. 4:105 BW, gdy testament holograficzny zostat datowany
i podpisany przez spadkodawce, a ten zmart bez przekazania go innej osobie zgodnie z przepisami wskazanymi
powyzej. Wéwezas testament taki zachowuje wazno$é (chyba ze spadkodawca mégiby nastepnie sporzadzié
testament na podstawie innych przepiséw prawa).

325 W dostownym tlumaczeniu jest to ,testament zotnierski” - testamento dei militari e assimilati.

324 W polskiej literaturze zagadnienie testamentu wojskowego w prawie wtoskim oméwita J. Waszczuk,
Szczegdlne formy testamentu w prawie wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 265-269.

325 Takze ta forma testamentu nie jest przedmiotem pogtebionego zainteresowania doktryny - przyktadowo
wzmiankuja jedynie jej wystepowanie A. Trabucchi, L. Bullo, [w:] Istituzioni di diritto civile, red. G. Trabucchi,
Milani 2007, s. 448, a do jednego akapitu ogranicza oméwienie M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice
civile, red. G. Cian, A. Trabucchi, Milano 2016, s. 640.

326 Obejmuje to réwniez osoby cywilne, np. personel Czerwonego Krzyza czy korespondentéw wojennych
- zob. M. Vascellari, [w:] Commentario breve al codice civile, red. G. Cian, A. Trabucchi, Milano 2016, s. 640 oraz
E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1168. Autorzy Ci rozszerzaja
réwniez wskazany krag pomiotéw na osoby zwigzane z sitami zbrojnymi stosunkiem pracy lub wykonujace
profesjonalne ustugi na rzecz wojska, np. kucharzy, lekarzy, czy inzynieréw; por. tez w literaturze polskiej
J. Waszczuk, Szczegélne formy testamentu w prawie wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 266-267.

327 Obejmuje to réwniez wloskie okrety i statki powietrzne. Testator ma wéwczas prawo wyboru formy,
w jakiej sporzadzi testament (podréznej lub wojskowej) - E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red.
P. Rescigno, Milano 2021, s. 1169.
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znajdowaly sie w stanie wojny**. W doktrynie wloskiej przyjmuje sie zarazem, ze zolnierz
moze skorzystaé z formy testamentu wojskowego jedynie wéwczas, kiedy nie jest w stanie
skorzysta¢ ze zwyktych form testamentu®?.

Zgodnie z art. 617 ust. 1 CCI os§wiadczenie ostatniej woli zolnierzy i oséb towarzyszacych
sitom zbrojnym nalezy ztozy¢ przed oficerem, kapelanem wojskowym?® lub funkcjonariu-
szem Czerwonego Krzyza, w obecnosci dwéch §wiadkéw?®. Po sporzadzeniu testamentu
w jego tresci nalezy wskaza¢ miejsce i czas jego sporzadzenia oraz odczytaé go wszystkim
obecnym osobom?®®. Taki testament powinien zosta¢ podpisany przez spadkodawce, osobe,
przed ktéra o§wiadczenie zostato zlozone, oraz przez swiadkéw?®®. W przeciwienstwie do
prawa francuskiego nie ma w tym zakresie wymogu sporzadzenia dwéch oryginatéw takiego
testamentu®*“.

Testament wojskowy nalezy niezwlocznie przesta¢ do kwatery gtéwnej dowéddztwa,
a stamtad do siedziby wlasciwego ministerstwa, ktére powinno zdeponowa¢ go w archiwum
notarialnym miejsca zamieszkania lub ostatniego miejsca pobytu spadkodawcy (art. 617
ust. 2 CCI).

Zgodnie z art. 618 ust. 2 CCI testament wojskowy traci swojg skuteczno$¢ po uptywie trzech
miesiecy od powrotu testatora do miejsca, w ktérym mozliwe jest sporzadzenie przez niego
testamentu w jednej z form zwyktych®®.

Podobnie jak ma to miejsce w przypadku innych testamentéw szczegdlnych, brak spo-
rzadzenia odpowiedniego dokumentu lub brak zlozenia na nim podpisu przez testatora lub

$wiadkéw powoduje niewazno$é takiego potencjalnego testamentu (art. 619 ust. 1 CCI)®,

%28 W literaturze polskiej zagadnienie to przedstawiajg W. Biatogtowski, R. Dybka, Kilka stéw o testamencie
wojskowym, , Zeszyty Cywilistyczne Lege Artis” 2008, nr 1, s. 86, przypis 30; J. Rudnicki, Testament Zotnierski
i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 135 oraz J. Waszczuk, Szczegdlne formy testa-
mentu w prawie wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 266.

2 A. Braun, Testamentary Formalities in Italy, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities,
red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 136.

30 Conie obejmuje zdaniem doktryny , zwyktych ksiezy”, niebedacych kapelanami wojskowymi - E. Fonte,
[w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1168.

%l Analogicznie do funkcjonariuszy Czerwonego Krzyza nalezy traktowaé funkcjonariuszy Suwerennego
Zakonu Maltaniskiego, ktérzy pelnia przy wojsku podobne funkcje - zob. J. Waszczuk, Szczegdlne formy testamen-
tu w prawie wloskim, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 267; J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty
wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 177.

32 1. Waszczuk, Szczegdlne formy testamentu w prawie wloskim, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2007, nr 1, s. 268.

333 Jezeli spadkodawca lub $wiadkowie nie moga sie podpisaé, nalezy wskazaé przyczyne uniemozliwiajaca
im ztozenie podpisu.

%4 1. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 177.

335 E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1169, zauwaza, ze moze
by¢ to np. uwolnienie z niewoli lub przywrécenie tacznosci z danym miejscem.

%3¢ Tnne wadliwo$ci formalne takiego testamentu powoduja mozliwo$¢ jego uniewaznienia na zadanie oséb,
ktére majg w tym interes prawny (art. 606 ust. 2 w zw. z art. 619 ust. 2 CCI) - co do tej regulacji por. szerzej
E. Fonte, [w:] Codice Civile. Tomo I (Artt. 1-1702), red. P. Rescigno, Milano 2021, s. 1170.

n
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8. Hiszpania

W prawie hiszpanskim testament wojskowy uregulowany jest w art. 716-721 CCE**”. Moze
on wystepowaé w wiecej niz jednej formie (por. uwagi ponizej)**®. Zgodnie z art. 716 ust. 1
CCE testament ten moze sporzadzi¢ w okresie wojny kazdy czlonek sit zbrojnych bioracych
udzial w dziataniach wojennych, ochotnicy, zaktadnicy, jeficy wojenni oraz osoby fizyczne
zatrudnione w sitach zbrojnych lub podazajace za nimi**. Regulacja ta obejmuje tez cztonkéw
sit zbrojnych znajdujacych sie poza granicami Hiszpanii (art. 716 ust. 2 CCE). W doktrynie
wskazuje sie przy tym, ze mimo iz literalnie ta forma testamentu znajduje zastosowanie tylko
W czasie wojny” lub podczas ,dziatant wojennych”, to wystarczajace jest, aby rzeczywiscie
dane dziatania zbrojne faktycznie miaty miejsce (tzn. nawet przy braku formalnego wypo-
wiedzenia wojny przez pafistwo hiszpariskie)3*°. Tak szeroka interpretacja rozszerzalaby
tez mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w tej formie na okres pozostawania przez osoby
uprawnione na wojskowych misjach pomocy humanitarne;j*.

Testament wojskowy mozna sporzadzi¢ przed oficerem majacym co najmniej stopienl
kapitana (art. 716 ust. 1 CCE). Jezeli testator jest przydzielony do wydzielonego oddziatu,
moze testowaé takze przed bezposrednim dowédca, ktéremu podlega (nawet jezeli nie ma on
stopnia kapitana; por. art. 716 ust. 4 CCE). Zarazem art. 716 ust. 3 CCE przewiduje, ze jezeli
testator jest chory lub ranny, moze sporzadzi¢ testament takze przed kapelanem wojskowym
lub lekarzem, ktéry udziela mu pomocy. W kazdym z takich przypadkéw konieczna jest
jednoczesna obecno$é dwéch swiadkéw (art. 716 ust. 5 CCE).

Testament wojskowy traci swoja moc cztery miesigce po tym, jak spadkodawca przestaje

braé udziat w dziataniach wojennych (art. 719 CCE).

37 Przepisy te umiejscowione sg w ksiedze III (,Rézne sposoby nabywania wiasnosci”) tytule III (,Prawo
spadkowe”) rozdziale 1 (,0 testamentach”), w jego sekcji 7.

%38 Stad zapewne w doktrynie polskiej regulacje hiszpanskiego kodeksu cywilnego w zakresie testamentu
wojskowego okreslono jako ,nieco chaotyczng” - tak J. Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w eu-
ropejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 178-179.

339 Wskazuje sie wiec, Ze testamenty wojskowe nie sg na tyle ,,szczegdlne”, jak bylo to na poczatku obowia-
zywania CCE, gdyz krag podmiotéw mogacych je sporzadzi¢ jest dos¢ szeroki - S.C. Lapuente, Testamentary
Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de
Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 86.

340 S.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 86. Tak tez O.M. Hierneis, Spanien,
[w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymien-
nokartkowa, stan na wrzesiefi 2011 1.), nb 241.

3 SC. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 86.



Rozdziat IV. Testament wojskowy

Na podstawie art. 717 CCE mozliwe jest réwniez sporzadzenie przez osoby uprawnione
testamentu tajemnego przed komisarzem wojennym?* oraz dwoma $wiadkami. Wszystkie
te podmioty powinny podpisaé dokument potwierdzajacy jego odebranie (art. 721 CCE).

Szczegdtowe reguly postepowania z testamentem wojskowym przewiduje art. 718 CCE.
Zgodnie z nim testamenty wojskowe powinny by¢ przekazane niezwlocznie w pierwszej
kolejnosci do dowddztwa generalnego, a nastepnie do Ministerstwa Wojny (art. 718 ust. 1
CCE). Dalsze czynnoéci z nimi okre§lajg art. 718 ust. 2 i 3 CCE, m.in. w wypadku $mierci
spadkodawcy Minister Wojny powinien przekazaé testament sedziemu ostatniego miejsca
zamieszkania spadkodawcy, a jesli nie zna takiego miejsca zamieszkania, przewodniczacemu
Sadu w Madrycie, w celu wezwania z urzedu do udziatu w sprawie spadkowej spadkobiercéw
zmartego i inne osoby zainteresowane nabyciem spadku po nim?3+.

Dodatkowa regulacja - niejako uzupetniajaca podstawowy rodzaj testamentu wojskowego
- jest forma okreslona w art. 720 CCE. Przewiduje on, ze w czasie bitwy (batalla), szturmu
(asalto), walki zbrojnej (combate) i w ogélnoéci w sytuacjach, gdy istnieje bezposrednie
niebezpieczenstwo dziatan wojennych, testament wojskowy moze by¢ sporzadzony ustnie
w obecnoéci dwéch §wiadkéw (art. 720 ust. 1 CCE). Testament ten traci moc od razu po tym,
jak spadkodawca przezyje niebezpieczeristwo uzasadniajace jego sporzadzenie (art. 720
ust. 2 CCE)**. Nawet jednak, jezeli testator nie zostanie uratowany od wskazanego powyzej
niebezpieczenistwa, taki testament bedzie nieskuteczny, jezeli nie zostanie poswiadczony
przez $wiadkéw przed odpowiednim urzednikiem wojskowym (audytorem wojskowym - el
Auditor de guerra) lub oficerem Ministerstwa Sprawiedliwo$ci towarzyszacym sitom zbrojnym
(wojskowym funkcjonariuszem wymiaru sprawiedliwoéci - funcionario de justicia que siga al
ejército). Dalsza procedure postepowania z takim testamentem okresla wskazany powyzej
art. 718 CCE. Forma ta jest wiec bardzo odformalizowana i zblizona do polskiego testamentu
ustnego. Przewiduje ona réwniez ciekawe rozwigzanie, w ktérym $mier¢ testatora podczas
trwajacego niebezpieczenistwa nie sprawia automatycznie, ze testament staje sie w pelni
skuteczny, gdyz wymagane jest do tego potwierdzenie sporzadzenia testamentu przed wia-

Sciwym urzednikiem.

2 Taki komisarz wojenny spelnia w tym zakresie obowigzki notariusza w rozumieniu art. 706 i n. CCE
(przepiséw regulujacych w prawie hiszpariskim forme testamentu tajemnego) - por. O.M. Hierneis, Spanien,
[w:] Internationales Erbrecht, red. M. Ferid, K. Firsching, H. Déner, R. Hausmann, Miinchen (publikacja wymien-
nokartkowa, stan na wrzesieni 2011 1.), nb 241.

% Przepis ten reguluje wiec réwniez de facto pewne elementy postepowania spadkowego.

%4 Co do oceny tego rozwigzania w literaturze polskiej por. J. Rudnicki, Testament Zotnierski i testamenty
wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 180 i 205.
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9. Podsumowanie

W perspektywie poréwnawczej szczegdlna forma testamentéw przeznaczonych dla cztonkéw
sit zbrojnych nie wystepuje we wszystkich z analizowanych systeméw prawnych®*. W nie-
ktérych z nich regulacje takie s3 uchylone lub uznawane za nieobowiazujace (np. w prawie
niemieckim czy prawie austriackim). W niektérych funkcje testamentu wojskowego petni
zmodyfikowana wersja testamentu ustnego (np. w prawie szwajcarskim czy prawie holen-
derskim, podobnie zakwalifikowaé mozna jedng z form testamentu wojskowego w prawie
hiszpariskim). W romariskich systemach prawnych testamenty wojskowe maja generalnie
charakter testamentéw urzedowych - allograficznych (w prawie francuskim, wloskim i hisz-
pafiskim). Ponadto prawo hiszpatiskie przewiduje forme testamentu wojskowego mozliwa do
sporzadzenia podczas bezposrednich dziatan bojowych i bedaca odpowiednikiem polskiego
testamentu ustnego.

Na uwage zastuguje réwniez, ze te systemy prawne, ktére przewidujg testamenty woj-
skowe, szeroko wyznaczaja zakres ich potencjalnego zastosowania, obejmujac nim inne sy-
tuacje niz jedynie wystepujace w okresie formalnego wypowiedzenia wojny lub mobilizacji.
Wynika to badZ z wyraznego ich brzmienia (prawo francuskie, holenderskie czy wloskie),
badz z przyjmowanej w doktrynie i orzecznictwie wyktadni (prawo hiszpanskie).

Analiza prawnoporéwnawcza wskazuje, ze forma testamentu wojskowego nie jest zdezak-
tualizowana, co pokazujg zmiany w prawie francuskim i pozostawienie tej formy w nowym
holenderskim kodeksie cywilnym?®*. Wyjatkami sg prawo niemieckie i prawo austriackie, ale
jest to zwigzane z uwarunkowaniami historycznymi tych systeméw prawnych oraz obecna

formalng neutralno$cig Austrii.

35 Por. uwagi, ktére czyni R. Zimmermann, Testamentsformen: »Willkur« oder Ausdruck einer Rechtskultur?,
,Rabels Zeitschrift fur auslandisches und internationales Privatrecht” 2012, nr 3, s. 490.

346 Jak zauwaza K. Ratowski, Recenzja: J. Rudnicki, Testament Zotnierski i testament wojskowe w europejskiej tradycji
prawnej, Krakéw 2015, ,,Panistwo i Prawo” 2018, nr 8, s. 115: ,,Zagadnienie testowania przez zolnierzy oraz problem,
jak konkretnie uregulowaé owo zjawisko, stanowi skomplikowana kwestie.Mnogo$¢ rozwigzan europejskich
oraz bogactwo do$wiadczen historycznych wydaje sie potwierdzaé wage i aktualno$¢ tego tematu”.
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1. Wprowadzenie - perspektywa polska

Tak jak wskazywano w rozdziale I pkt 1 opracowania, przez wiele lat w prawie polskim nie
toczyla sie szersza dyskusja nad ewentualnymi zmianami form testamentu zwigzanymi
z postepem technologicznym, natomiast glosy w tym zakresie byly odosobnione®¥, a nie-
kiedy miaty charakter publicystyczny®®. Brak dyskusji wynikat zapewne z podswiadomego
zalozenia przedstawicieli doktryny o duzym zagrozeniu i tatwosci falszowania takich te-
stamentéw, a takze zbedno$ci takiej regulacji wobec mozliwos$ci swobodnego wyboru przez
testatora jednej z form dotychczas juz istniejacych®°. Obecnie istniejace formy testamentu
wydawaty sie bowiem w wystarczajacy sposéb umozliwiaé testatorowi rozrzadzanie majat-
kiem na wypadek $mierci. Zagadnienie to nie budzito réwniez wiekszych watpliwosci w toku
prac Zespotu Prawa Spadkowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego nad wstepnym
projektem przepiséw nowego kodeksu cywilnego odnoszacych sie do formy testamentu i nie
bylo w tym zakresie szerzej rozwazane®®°.

Ze wzgledu na pojawiajace sie w réznych systemach prawnych propozycje stworzenia no-
wych form testamentu, ktére polegatyby na utrwaleniu ustnego os§wiadczenia woli testatora

za pomoca metod wyksztatconych w toku rozwoju technologicznego (np. w postaci nagrania

347 Zob. K. Osajda, Wptyw rozwoju techniki na uregulowanie formy testamentu - rozwazania de lege ferenda, ,Re-
jent” 2010, nr 5, s. 50-67; M. Zatucki, Wspdtczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego - czyli nie tylko
o potrzebie wprowadzenia wideotestamentu do nowego Kodeksu cywilnego, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2012, t. 12, nr
2, 5. 23-52; A. Pabin, Testament jako akt sformalizowany - uwagi w sprawie przysztego ksztattu requlacji dotyczqcych
formy rozrzqdzeri testamentowych, ,,Studia Prawnicze” 2016, nr 1, s. 123-125; K. Pol, O przysztosci testamentu ustnego,
[w:] Europeizacja prawa spadkowego - aktualne tendencje, red. K.A. Dadariska, Szczecin 2016, s. 45-46; KW. Ro-
zum, Testamenty szczegélne pieédziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznosé rewizji norm, [w:] Testament
w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Torun 2018, s. 288-289. Krytycznie co
do mozliwosci ich wprowadzenia do prawa polskiego wypowiedzial sie, jak sie wydaje, F. Zoll, Testamentary
Formalities in Poland, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de
Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 281.

%8 Por. K. Osajda, Testamenty XXI wieku: mistyczny, elektroniczny, cyfrowy na CD lub DVD, ,Rzeczpospolita”
z 31 pazdziernika 2005 r. (nr 255/2005), dodatek ,,Prawo co Dnia”.

3 Por. szerzej W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w Swietle badari empirycznych i prawnoporéwnaw-
czych, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toruri 2018, s. 21-22
oraz KW. Rozum, Testamenty szczegélne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o konieczno$¢ rewizji norm,
[w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toruri 2018, s. 289.

30 Por. F. Zoll, Testamentary Formalities in Poland, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary For-
malities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 281.
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wideo lub utrwalenia gtosu spadkodawcy), propozycje takich rozwigzan zaczety sie pojawiaé
réwniez w Polsce (por. rozdziat I pkt 1 opracowania). Do rozwazenia pozostawaé moze to, czy
nie powinny one zosta¢ dopuszczone wtasnie jedynie w sytuacjach szczegélnych. Nalezy sie
zastanowi(, jak te kwestie uregulowaé, aby unikna¢ - istniejacego zapewne nie tylko w teo-
rii -zagrozenia w postaci potencjalnej tatwosci ich falszowania oraz prawdopodobnego ich

naduzywania w praktyce (ewentualnie niklego w niej zastosowania).

2. Niemcy

W Niemczech nie toczg sie obecnie prace nad uregulowaniem testamentu audiowizualnego.
Nie zostata réwniez stworzona propozycja ustawowa majaca uregulowac te problematyke®*.
W Niemczech nie ma bowiem ,planéw dostosowania” regulacji testamentowych do rozwo-
ju nowych technologii przez wykorzystanie przy ich sporzadzaniu no$nikéw dzwieku lub
wideo, badz tez innych urzadzen elektronicznych®>2.

W doktrynie niemieckiej zdecydowanie przewaza poglad, ze de lege lata testament nie
moze zostaé sporzadzony w formie nagrania audiowizualnego lub dzwiekowego®>. Wskazuje
sie, ze decyzja o uznawaniu waznosci takich testamentéw musi by¢ pozostawiona wylacznie
ustawodawcy i ze wzgledu na pewnos¢ prawa spadkowego nie moze by¢ podjeta wytacznie
w drodze dalszego sadowego rozwoju prawa’*. Tym niemniej wyrazane sg niekiedy poglady,
ze mozliwe jest sporzadzenie przy pomocy takich srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢
testamentu szczeg6lnego w formie ustnej wobec trzech §wiadkéw w sytuacjach przewidzia-
nych w § 2250 ust. 11 2 BGB*®. Za taka wyktadnia przemawia¢ ma tre$¢ opisanego juz powy-
zej w rozdziale II pkt 2 opracowania § 2249 ust. 6 BGB, ktéry przewiduje, ze bledy formalne

powstale przy sporzadzaniu protokotu nie majg wpltywu na wazno$¢ testamentu, jezeli nie

31 Por. jednak projekt ewentualnego przepisu (nowego § 2247a BGB) majacego zastapi¢ forme testamentu
wlasnorecznego, ktérego tresé zaproponowata D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberlegungen
zum Videotestament, Frankfurt am Main 2019, s. 192.

%2 R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany, [w:] Comparative Succession Law, vol. 1, Testamen-
tary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 220. Por. tez uwagi, ktére de lege
ferenda czynia A. Réthel, Ist unser Erbrecht noch zeitgemdif3? Gutachten A zum 68. Deutschen Juristentag, Miinchen
2010, s. A65 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus,
Berlin 2018, § 2247, nb 35, s. 162-163.

3% Por. za wielu W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsge-
setzund Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus,
Berlin 2018, § 2247, nb 34-35, s. 162-163.

3¢ W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2247, nb 34, s. 162.

%55 Por. P. Scholz, Digitales Testieren. Zur Verwendung digitaler Technologien beim eigenhdndigen und Nottesta-
ment de lege lata et ferenda, AcP 2019, nr 1, s. 115-136; P. Scholz, Zuldssigkeit und Grenzen der Verwendung digitaler
Technologien beim Testieren, ,ErbR - Zeitschrift fur die gesamte erbrechtliche Praxis” 2019, nr 10, s. 618-620.
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ma watpliwosci, ze protokét zawiera tre$¢ ostatniej woli testatora®c. W swietle tej koncepcji
testament sporzadzony przed trzema $wiadkami w formie nagrania audiowizualnego lub
dzwiekowego jest skuteczny wéwczas, gdy oswiadczenie testatora zostato rzeczywiscie
zlozone wobec trzech §wiadkéw, tresci testamentu nie mozna udowodnié¢ wylacznie na pod-
stawie ich zeznain oraz mozna z cala pewnosciag przyjac, ze testament zawiera wiarygodne
odtworzenie tresci oéwiadczenia spadkodawcy®”.

W doktrynie niemieckiej pojawiaja si¢ niekiedy propozycje stworzenia de lege ferenda no-
wych form testamentu, ktére polegatyby na utrwaleniu ustnego oswiadczenia woli testatora
za pomoca metod wyksztatconych w toku rozwoju technologicznego (np. testamentu w po-
staci nagrania wideo lub utrwalenia glosu spadkodawcy)?, takze w zakresie dopuszczenia
takich potencjalnych form testamentu jedynie w sytuacjach szczegdélnych®>. Idea taka ,nie
cieszy sie jednak zauwazalnym poparciem”**°. Zwraca sie bowiem uwage na mozliwe ryzyko
falszowania takich testamentéw®e.. Z drugiej strony wskazuje sie, ze koniecznos$¢ odrecznego
pisania i sktadania podpiséw staje sie w zyciu codziennym coraz mniej powszechna. W wyniku
tego coraz mniej 0séb bedzie miato na tyle charakterystyczne pismo reczne, ze bedzie mozna
byto bez watpliwosci ustalié, ze testament holograficzny zostal rzeczywiscie sporzadzony

przez danego spadkodawce®?. Wprowadzenie do prawa niemieckiego testamentu w formie

%6 P, Scholz, Digitales Testieren. Zur Verwendung digitaler Technologien beim eigenhindigen und Nottestament de
lege lata et ferenda, AcP 2019, nr 1, s. 121-123; P. Scholz, Zuléssigkeit und Grenzen der Verwendung digitaler Technolo-
gien beim Testieren, , ErbR - Zeitschrift fur die gesamte erbrechtliche Praxis” 2019, nr 10, s. 618-619. Co do innych
argumentéw majacych przemawiaé za tg wyktadnia zob. P. Scholz, Digitales Testieren. Zur Verwendung digitaler
Technologien beim eigenhdndigen und Nottestament de lege lata et ferenda, AcP 2019, nr 1, s. 120-131.

37 P. Scholz, Zuldssigkeit und Grenzen der Verwendung digitaler Technologien beim Testieren, ,,ErbR - Zeitschrift
fur die gesamte erbrechtliche Praxis” 2019, nr 10, s. 619 1 620.

358 Tak zwlaszcza D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberlegungen zum Videotestament,
Frankfurt am Main 2019, s. 143-199 oraz A. Elsing, Recenzja: D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments.
Uberlegungen zum Videotestament, Frankfurt am Main 2019, ,,ZErb - Zeitschrift fiir die Steuer- und Erbrechtspraxis”
2019, nr 10, s. 276. R6zne mozliwe zastosowania nowych technologii do formy testamentu omawia w doktrynie
niemieckiej najszerzej - F. Hartmann, Moderne Kommunikationsmittel im Zivilrecht, Hamburg 2006, s. 217 i n.;
zob. tez W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2247, nb 34-35, 5. 162-163. Por. tez P. Scholz, Digitales Testieren. Zur Verwendung digitaler Technologien beim
eigenhdndigen und Nottestament de lege lata et ferenda, AcP 2019, nr 1, s. 132-137.

3% Por., L. Michalski, BGB - Erbrecht, Heidelberg 2006, nb 228, s. 71 (ktéry wskazuje na mozliwoéé sporzadzenia
testamentu w postaci nagrania glosu). Por. tez uwagi, ktére czynia P. Scholz, Digitales Testieren. Zur Verwendung
digitaler Technologien beim eigenhdndigen und Nottestament de lege lata et ferenda, AcP 2019, nr 1, s. 136-137 oraz - na
tle dyskusji w prawie austriackim - R. Welser, Die Reform des ésterreichischen Erbrechts, [w:] Zivilrechtsgesetzgebung
heute. Festschrift Gerhard Hopf zum 65. Geburtstag, Wien 2007, s. 257-258.

%0 Przeciwko niej opowiedziata sie np. A. Réthel, Ist unser Erbrecht noch zeitgemdf3? Gutachten A zum 68.
Deutschen Juristentag, Miinchen 2010, s. A65.

%1 A. Rothel, Ist unser Erbrecht noch zeitgemdif3? Gutachten A zum 68. Deutschen Juristentag, Munchen 2010,
s. A65 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin
2018, § 2247, nb 35, s. 162. Odmiennie D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberlegungen zum
Videotestament, Frankfurt am Main 2019, s. 184-186 1 198.

362 D, Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberleqgungen zum Videotestament, Frankfurt am Main
2019, s. 52-56; A. Elsing, Recenzja: D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberlegungen zum Video-
testament, Frankfurt am Main 2019, ,ZErb - Zeitschrift fir die Steuer- und Erbrechtspraxis” 2019, nr 10, s. 276.
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audiowizualnej umozliwiaé tez moze - w szerszym zakresie niz w przypadku testamentu
sporzadzanego w formie wlasnorecznej - ustalenie zdolnosci testowania danej osoby, w tym
dokladniejsze ustalenie jej stanu zdrowia w chwili testowania, a takze ustalenie ewentualnego

wplywu na nig oséb trzecich®®.

3. Francja

We Francji nie tocza sie obecnie prace nad uregulowaniem testamentu audiowizualnego.
Nie zostata réwniez stworzona oficjalna propozycja ustawowa majaca uregulowac te pro-
blematyke.

De lege lata w prawie francuskim testament nie moze zosta¢ sporzadzony w formie na-
grania audiowizualnego lub dZwiekowego. Tym niemniej na 117 Kongresie Notariuszy Fran-
cuskich, ktéry odbyt sie w Nicei we wrzesniu 2021 r., w toku dyskusji w podkomisji oraz na
sesji plenarnej, poruszono kwestie ewentualnych nowych form testamentu®*“. W uchwale
(zaaprobowanej przez 64% glosujacych) zgtoszono propozycje, aby w wyjatkowych okolicz-
nosciach, ktére uniemozliwiajg sporzadzenie testamentu w formie zwyktej (takich jak np.
zamach terrorystyczny lub kleska zywiotowa), dopuscié mozliwo$é sporzadzenia testamen-
tu w formie szczegélnej m.in. za pomoca Srodkéw komunikacji elektronicznej i no$nikéw
cyfrowych®®. Ocena rzeczywistego wystapienia takich okolicznosci powinna pozostawaé
w gestii sagdu. W uchwale zaproponowano dodanie do CCF nowego art. 1001-1, zgodnie z kt4-
rym testament méglby byé sporzadzony za pomoca ,wszelkich srodkéw komunikacji” (tout
moyen d'expression), w tym §rodkéw cyfrowych, w razie zaistnienia wyjatkowych okolicznodci
uniemozliwiajacych sporzadzenie testamentu w formach zwyktych przewidzianych w art. 969
CCF?®®*. Po §mierci testatora testament w tej formie méglby by¢ dostarczany notariuszowina
przechowanie, a notariusz zobowigzany bytby dokona¢ transkrypcji oSwiadczenia testatora
w sporzadzanym przez siebie protokole, a nastepnie protokét ten przestaé do sekretarza sadu

wiasciwego w sprawie spadkowej po spadkodawcy (por. proponowang wersje art. 1007 CCF).

3 D, Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberleqgungen zum Videotestament, Frankfurt am Main
2019, 5. 185-187; A. Elsing, Recenzja: D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberlegungen zum Video-
testament, Frankfurt am Main 2019, ,ZErb - Zeitschrift fiir die Steuer- und Erbrechtspraxis” 2019, nr 10, s. 276.

%64 Sprawozdanie z Kongresu wraz z uchwalonymi na nim propozycjami jest dostepne na stronie internetowej:
http://forum-famille.dalloz.fr/2021/09/27/117e-congres-des-notaires-quel-bilan/ (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

365 W uzasadnieniu uchwaty wskazano w oryginale: 11 se peut toutefois que des circonstances exceptionnelles
telles un attentat ou une catastrophe naturelle puissent justifier 'usage d’'outils et de supports numériques pour
exprimer ses derniéres volontés dans un contexte qui ne permet pas d’'user des formes habituelles des testa-
ments olographes ou authentiques. Il convient par conséquent d’assouplir le formalisme testamentaire lors de
situations anormales, liées & un contexte exceptionnel qui demeurera a l'appréciation du juge le cas échéant”.

%66 Propozycja przepisu brzmi w oryginale: ,Le testament pourra étre fait par tout moyen d’expression,
y compris numérique, en cas de circonstances exceptionnelles empéchant de tester en les formes ordinaires de
l'article 969 du Code civil”.
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Uchwata Kongresu Notariuszy Francuskich nie przybrata jednak do chwili obecnej cha-
rakteru oficjalnego projektu ustawy. Podkreslenia wymaga réwniez to, ze w toku dyskus;ji
na Kongresie wskazano, ze dopuszczenie formy testamentu audiowizualnego w sytuacjach
innych niz nadzwyczajne mogloby wywotywa¢é w praktyce wiecej kontrowersji niz te, ktére
obecnie wystepuja w prawie francuskim na tle testamentu holograficznego®”.

Komentujac uchwaty Kongresu Notariuszy Francuskich w doktrynie francuskiej zauwa-
zono, ze w czasach, gdy praktycznie kazda osoba moze zarejestrowac¢ swojg wole za pomoca
telefonu, pojawia sie pytanie, dlaczego nie zezwolié na sporzadzanie w sytuacjach wyjatko-
wych testamentéw w formie audiowizualnej*®. Takie nagranie mogloby by¢ przechowywane
przez testatora na swoim komputerze, tablecie lub telefonie. Mozna byloby je jednak réwniez
wyslaé zaufanej stronie trzeciej, a nawet przekaza¢ notariuszowi, ktéry przechowywatby
je na dedykowanej temu i odpowiednio zabezpieczonej stronie internetowe;j**°. Dzieki zare-
jestrowaniu obrazu i dZzwieku utatwiona bytaby kontrola autentycznosci rozrzadzen testa-
tora, a takze ryzyko falszerstwa testamentu sporzadzonego w tej formie bytoby nizsze niz

w przypadku np. zwyktego SMS-a®"° mogacego by¢ wystanym w wyjatkowych sytuacjach®”.

4, Austria

W Austrii nie tocza sie obecnie prace ustawowe nad uregulowaniem w ABGB testamentu
audiowizualnego, a takze nie zostata stworzona potencjalna regulacja ustawowa, ktéra nor-
mowalaby ten testament®2.

W doktrynie austriackiej wyrazono natomiast poglad, ze zdziwienie budzi fakt, iz nie

toczy sie publiczna dyskusja o tym, czy najnowsze mozliwosci techniczne mozna wyko-

%7 Por. sprawozdanie z Kongresu Notariuszy Francuskich dostepne na stronie internetowej: http://forum-
-famille.dalloz.fr/2021/09/27/117e-congres-des-notaires-quel-bilan/ (dostep: 30 pazdziernika 2021 r.).

%8 M. Nicod, Plaidoyer pour l'instauration d'un testament vidéo, ,Droit de la famille” 2021, nr 12, s. 2.

%2 M. Nicod, Plaidoyer pour l'instauration d’'un testament vidéo, ,,Droit de la famille” 2021, nr 12, s. 2.

370 Kwestia ta rozwazana jest w prawie francuskim w zwigzku z sytuacja, w ktérej ofiary zamachdéw maja-
cych miejsce w Paryzu w dniu 13 listopada 2015 r., przekazywaty przed $miercig swojg ostatnia wole rodzinom
za pomocg SMS-6w, ktére - w ramach obowigzujacych we Francji przepiséw - nie mogly by¢ traktowane jako
waznie sporzadzony testament holograficzny. Zob. w tym zakresie orzeczenie Tribunal de grande instance
w Metz z 17 sierpnia 2018 r., nr 17/01794 (dostepne na stronie internetowej: https://www.doctrine.fr/d/TGI/
Metz/2018/UFCA6A4AC662F1DC44698 - dostep: 30 pazdziernika 2021 r.), w ktérym wskazano, ze rozwigzanie
przewidziane w art. 970 CCF, ktére uniemozliwia sporzadzenie waznego testamentu w formie SMS, nie narusza
konstytucyjnych praw i wolno$ci obywateli francuskich w postaci prawa do rozrzadzania swojg wtasnoscig na
wypadek $mierci.

¥ Por. M. Nicod, Plaidoyer pour l'instauration d’un testament vidéo, ,,Droit de la famille” 2021, nr 12, s. 2.

3% Por. U. Pesendorfer, Die Erbrechtsreform im Uberblick. Allgemeiner Teil - gewillkiirte Erbfolge - gesetzliches
Erbrecht - Erbschaftserwerb - Verjihrung, ,iFamZ - Interdisziplindre Zeitschrift fir Familienrecht” 2015, nr 5,
s. 232, ktéry zwraca uwage, ze takze po wejsciu w zycie ustawy z 16 czerwca 2015 r. (Erbrechts-Anderungsgesetz
2015) testamenty w formie audio lub wideo s niewazne. Tak tez M. Gruber, H. Sprohar-Heimlich, E. Scheuba,
[w:] Erbrecht und Vermdgensnachfolge, red. M. Gruber, S. Kalss, K. Miiller, M. Schauer, Wien 2018, s. 612 (,,Nicht
zuldssig sind Video- oder Audiotestamente sowie elektronisch errichtete letztwillige Verfiigungen”).
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rzystaé wlasnie w zakresie nowych form rozrzadzen testamentowych®”. Do rozwazenia
w prawie austriackim miatoby bowiem pozostawac¢ to, czy mozliwe jest stworzenie nowych
form testamentu, ktére polegalyby na utrwaleniu ustnego o§wiadczenia woli testatora za
pomoca metod wyksztatconych w toku rozwoju technologicznego (np. w postaci nagrania
wideo lub utrwalenia gtosu spadkodawcy)®. Jako propozycje do rozwazenia zgtoszono réw-
niez mozliwoéé ich wykorzystania de lege lata jako ,,materiatu pomocniczego” (Hilfsmittel)
do interpretacji juz istniejgcych form testamentu i ich tre$ci®®. W doktrynie zdecydowanie
przewaza jednak poglad, ze nie wydaje si¢ potrzebne wprowadzenie takiej formy testamentu

do prawa austriackiego®®.

5. Szwaijcaria

W prawie szwajcarskim, w toku prac nad reforma prawa spadkowego, pojawita sie propozycja
uregulowania testamentu w formie audiowizualnej (Audiovisuelles Nottestament). Pierwotny
projekt przewidywat wprowadzenie go do szwajcarskiego kodeksu cywilnego jako jednej
z form testamentu szczegdlnego®”. Regulacja ta miala uzupelni¢ tres¢ dotychczasowego
art. 506 ZGB (co do tej regulacji zob. szerzej rozdzial I pkt 5 opracowania).

Sporzadzenie testamentu w tej formie miato by¢ mozliwe wéwczas, gdy testator nie mégiby
sporzadzié testamentu w innej formie wskutek nadzwyczajnych okolicznosci zewnetrznych
(niem. ausserordentliche Umstéinde, fr. circonstances extraordinaires), takich jak: bezposrednie
zagrozenie $miercia, przerwanie komunikacji, epidemia lub wojna. Taki testament nie wy-
magatby obecnosci swiadkéw, a jego tres¢ miata zosta¢ umieszczona na nagraniu wideo®”,
w ktérym ,w miare mozliwosci” zostalyby wskazane szczegdlne okoliczno$ci uzasadniaja-

ce sporzadzenie takiego testamentu oraz jego ewentualna data, a takze zawarte zostalyby

3 R. Welser, Die Reform des 6sterreichischen Erbrechts, [w:] Zivilrechtsgesetzgebung heute. Festschrift Gerhard
Hopf zum 65. Geburtstag, Wien 2007, s. 257; R. Welser, Die Reform des dsterreichischen Erbrechts. Gutachten. Band
I1/1, Wien 2009, s. 43.

37+ Por. np. uwagi, ktére czyni - na tle pogladéw wyrazanych w prawie niemieckim - R. Welser, Die Reform
des sterreichischen Erbrechts, [w:] Zivilrechtsgesetzgebung heute. Festschrift Gerhard Hopf zum 65. Geburtstag, Wien
2007, s. 257-258.

375 Przykladowo w celu ustalenia, kto byt $wiadkiem testamentu lub w przypadku osobistego ztozenia
przez testatora no$nika zawierajacego informacje dotyczace jego testamentu w sadzie lub u notariusza - por.
R. Welser, Die Reform des dsterreichischen Erbrechts [w:] Zivilrechtsgesetzgebung heute. Festschrift Gerhard Hopf zum
65. Geburtstag, Wien 2007, s. 258.

%% R. Welser, Die Reform des ésterreichischen Erbrechts. Gutachten. Band II/1, Wien 2009, s. 43. W tym kierun-
ku zmierza takze C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I,
Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 252.

377 Projekt dostepny jest na stronie internetowej: https://www.bj.admin.ch/dam/data/bj/gesellschaft/
gesetzgebung/erbrecht/ve-ber-d.pdf (dostep: 30 pazdziernika 2021 r.). Propozycja wprowadzenia do prawa
szwajcarskiego testamentu w formie audiowizualnej opisana jest w pkt 5.15 projektu.

3% Jak wskazano w doktrynie szwajcarskiej ngranie to mogtoby by¢ przy tym przekazywane bezposrednio
osobom trzecim on-line lub zatgczone od razu do wiadomo$ci e-mail - S. Wolf, S. Hrubesch-Millauer, Grundriss
des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 132, nb 461.
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odpowiednie rozrzadzenia testatora®”. Testament ten miat by¢ wazny przez 14 dni od dnia,
w ktérym spadkodawca mdgtby skorzystaé ze zwyklej formy testamentu. Kazda osoba,
ktéra otrzymataby testament w postaci nagrania audio-wideo, powinna niezwlocznie poin-
formowac o tym sad spadku, ktéry zostatby zobowigzany do spisania protokotu z nagrania
(proponowany art. 507 ust. 3 ZGB).

W uchwalonej 18 grudnia 2020 r. nowelizacji szwajcarskiego prawa spadkowego®*° zre-
zygnowano z wprowadzenia takiej zmiany (mimo ze w pierwotnej wersji spotkata sie ona
z do$¢ duzym poparciem®!), skupiajac sie przede wszystkim na modyfikacji dotychczas
obowigzujacej w prawie szwajcarskim konstrukcji rezerwy?*®2. Ze wzgledu na przedmiot ni-
niejszego opracowania wskazane wydaje sie zaprezentowanie szwajcarskiego projektu oraz
dyskusji nad nim. W toku dyskusji zwrécono bowiem uwage na aspekty zaréwno pozytywne,
jak i negatywne tego rozwigzania®®:.

Przeciwko przyjeciu opisywanego rozwigzania wskazywano, ze brak koniecznosci obec-
nosci przy sporzadzeniu takiego testamentu minimum dwéch swiadkéw méglby utatwié
osobom trzecim wymuszenie na testatorze grozba sporzadzenie go lub nawet sfalszowanie
testamentu w tej formie. Podkreslano, ze wielokrotnie nie bedzie mozliwe ustalenie, czy
osoba sporzadzajaca taki testament nie byta w ,danej chwili” zagrozona zachowaniem oséb
trzecich lub pod ich wptywem. Stad zaproponowano - po to, aby méc wykazacé ewentualne
falszerstwo - aby urzadzenie rejestrujace z oryginatem testamentu szczegélnego byto urze-
dowo zabezpieczane. Zauwazono, ze proponowana zmiana moze doprowadzi¢ do wzrostu

liczby sporzadzanych testamentéw szczegdlnych i stad takze postepowan sadowych w tym

% Testament w tej formie mozna byloby sporzadzi¢ zaréwno na kamerze wideo, jak i na smartfonie - zob.
T. Somary, L.L. Sciamanna, Modernisierung des schweizer Erbrechts: die wichtigsten Reformvorschldge des Bundesrates
im Uberblick, artykut z 13 wrze$nia 2016 r. (dostepny na stronie internetowej: https://cms.law/de/che/publication/
modernisierung-des-schweizer-erbrechts - dostep: 30 pazdziernika 2021r.). Por. tez S. Wolf, S. Hrubesch-Mil-
lauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 132, nb 461.

380 Ustawa z 18 grudnia 2020 r. jest dostepna na stronie internetowej: https://www.parlament.ch/centers/
eparl/curia/2018/20180069/Schlussabstimmungstext%201%20SN%20D.pdf (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

%81 Cato$¢ prac nad nowelizacja jest dostepna na stronie internetowej: https://www.bj.admin.ch/bj/de/home/
gesellschaft/gesetzgebung/erbrecht.html (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

%2 0d wprowadzenia opisanej zmiany odstapiono juz w 2017 r. - por. przebieg prac nad nowelizacjg do-
stepny na stronie: https://www.ejpd.admin.ch/ejpd/de/home/aktuell/news/2017/2017-05-10.html (dostep: 30
pazdziernika 2021 r.). Zob. tez uwagi, ktére czyni P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art.
457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser, S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 3, s. 328-329, okreslajacy
zaprezentowana w projekcie zmiane jako ,niepolityczng” i jedynie ,techniczng”.

%8 Dyskusja ta dostepna jest w opracowaniu Rapport: Bundesamt fiir Justiz BJ. Direktionsbereich Privatrecht.
10 Mai 2017. Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht). Bericht iiber das Ergebnis des Vernehmlassungsver-
fahrens [Raport z 10 maja 2017 r. Federalnego Urzedu Sprawiedliwo$ci. Resort Prawa Prywatnego. Zmiana
Kodeksu cywilnego (prawo spadkowe). Raport z rezultatu procesu konsultacji] - dalej jako Raport: Anderung
des Zivilgesetzbuches (Erbrecht) - dostepnym na https://www.bj.admin.ch/bj/de/home/gesellschaft/gesetzge-
bung/erbrecht.html (dostep: 30 pazdziernika 2021 r.). W literaturze polskiej zagadnienie to oméwit w ogélny
sposéb M. Zatucki - zob. M. Zatucki, Kierunek zmian przepiséw o formie testamentu w dobie nowych technologii na
przykladzie Szwajcarii, ,Biatostockie Studia Prawnicze” 2017, nr 4, s. 21-22 oraz M. Zatucki, Videotestament. Prawo
spadkowe wobec nowych technologii, Warszawa 2018, s. 65-66 oraz s. 216-218.
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zakresie®®*. Wskazywano tez, ze obowigzek zaprotokotowania testamentu w formie audio-
wizualnej bedzie wigzat sie dla sadéw z dodatkowym naktadem pracy i kosztow?®.

Krytykowano tez nienumeratywne wyliczenie w przepisie nadzwyczajnych okolicznosci
zewnetrznych umozliwiajacych sporzadzenie takiego testamentu, postulujac wprowadzenie
w to miejsce przestanki o charakterze ogélnym, ktéra mogtaby by¢ nastepnie doprecyzowy-
wana przez orzecznictwo®®.

Wskazywano tez na konieczno$¢ rozszerzenia proponowanej formy testamentu i umozli-
wienie testatorowi w sytuacjach szczegélnych sporzadzenia testamentu przy uzyciu wszyst-
kich dostepnych mu nowoczesnych §rodkéw komunikacji, w tym nagrania dzwiekowego®®".

Wiele kwestii podniesionych w toku konsultacji spotecznych uznano w Raporcie za ,,otwar-
te” i konieczne do dalszej dyskusji. Wéréd zagadnien do dyskusji o charakterze technicznym
i organizacyjnym zwrécono szczegélnie uwage na: udowodnienie tego, kiedy sporzadzono
testament; sposéb przekazania przez testatora testamentu osobom trzecim; sposéb przeka-
zania oryginatu noénika, na ktérym sporzadzono taki testament, w depozyt wtasciwemu
podmiotowi oraz przechowywanie oryginatu lub kopii takiego testamentu?®®.

Zasugerowano, ze testament w planowanej formie powinien by¢ sporzadzany w obecnosci
dwdch swiadkéw. Powinni by¢ oni przy tym mozliwi do rozpoznania na nagraniu. Mogliby tez
oni nastepnie - w razie koniecznosci - przekaza¢ tak sporzadzony testament sadowi po $mier-
ci testatora. W ten sposéb mozna byloby bowiem rzeczywiscie wykazadé, ze tres¢ nagranego
o$wiadczenia odpowiada rzeczywistej woli zmartego i unikna¢ ewentualnych fatszerstw?®.

Sugerowano tez, aby do oséb, ktére otrzymatyby od testatora nagranie testamentu i zobo-
wigzane bylyby niezwlocznie poinformowac o tym sad spadku, stosowa¢ przepisy o §wiadkach
testamentu (co np. uniemozliwialoby im oraz osobom im najblizszym nabycie na podstawie
takiego testamentu jakichkolwiek korzy$ci)®®°.

Aby unikna¢ koniecznoéci sktadania przez ewentualnych , §wiadkéw”** testamentu spo-
rzadzonego w formie audiowizualnej oryginatu no$nika w sadzie ostatniego miejsca zamiesz-
kania osoby zmarlej, zasugerowano, aby wystarczajace bylo ztozenie przez nich nos$nika
z testamentem w miejscu zamieszkania jednego z nich®>

W toku dyskusji pojawily sie tez rozbiezne opinie co do koniecznos$ci wskazania w pla-

nowanym testamencie w formie audiowizualnej daty. Z jednej strony wskazywano, ze data

3¢ Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 64 i 65.
35 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 64.
3¢ Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

37 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

38 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

3° Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 64.

39 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

1 Przez to pojecie zapewne rozumiano osoby, ktére otrzymatyby od testatora nagranie testamentu lub
dysponujace nim w wyniku innego zdarzenia.

2 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 64.
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powinna by¢ wymagana, aby mozna bylo ocenié¢, czy w momencie sporzadzenia testamentu
w tej formie mialy miejsce nadzwyczajne okolicznosci wskazane w przepisie®®. Z drugiej
strony wskazywano, ze wzmianke o dacie nalezaloby usunaé z projektowanego przepisu,
gdyz za wystarczajacy powinien byé uznany kod czasowy nagrania (Timecode der Aufna-
hme)®*. Wskazywano, ze do takiego testamentu powinien réwniez znajdowaé odpowiednie
zastosowanie art. 520a ZBG**, ktéry okresla skutki braku daty lub wpisania niewtasciwej
daty w testamencie wlasnorecznym?®®.

W dyskusji wskazywano tez, ze testament w formie audiowizualnej po uptywie 14 dni
od ustania przyczyn jego sporzadzenia nie powinien by¢ niewazny z mocy prawa, lecz by¢
wzruszalny na drodze sadowej (niem. gerichtlich aufgehoben)®”.

W zakresie rozwigzan o charakterze techniczno-organizacyjnym zasugerowano, aby
rejestracja sporzadzonych w tej formie testamentéw szczegélnych pozostawata w kom-
petencji notariuszy®®. Wskazano réwniez, ze ustawodawca powinien rozstrzygnaé, czy
byloby wystarczajace doreczenie do sadu noénika z nagraniem testamentu poczta, czy
ewentualni §wiadkowie musieliby osobiscie ztozy¢ w sadzie taki no$nik zawierajacy
testament®®.

Na podkres$lenie zastuguje réwniez fakt, ze w toku dyskusji parlamentarnej nad projektem
zauwazono, iz brak testamentu audiowizualnego w prawie szwajcarskim jest dyskryminujacy
dla oséb niepelnosprawnych, ktére pozbawione sg w ten sposéb czesto mozliwosci sporza-

dzenia testamentu w formie prywatnej (a wiec innej niz forma notarialna)*.

6. Holandia

W Holandii nie toczg sie obecnie prace nad forma testamentu audiowizualnego ani nie zostata

stworzona propozycja ustawowa, ktéra miataby uregulowacé taki testament.

%9 Zasugerowano stad usuniecie z tresci proponowanego przepisu sformutowania ,w miare mozliwosci”, gdyz
uznano, ze data i szczegdlne okolicznosci uzasadniajace sporzadzenie takiego testamentu powinny by¢ zawsze
mozliwe do wykazania na podstawie treéci nagrania - Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

¢ Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

%5 Przewiduje on, ze testament wlasnoreczny pozbawiony daty lub z niewlasciwg datag mozna uznaé za nie-
wazny tylko wtedy, gdy niezbedne informacje o dacie jego sporzadzenia nie mogg by¢ okreslone w inny sposéb,
adata konieczna jest do okreslenia zdolno$ci do testowania testatora, kolejnosci sporzadzenia kilku testamentéw
lub do rozwigzania innych watpliwosci dotyczacych waznosci testamentu i jego poszczegdlnych rozrzadzen.

3% Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

37 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 64. Jedynie na marginesie mozna wskazaé, ze roz-
réznienie to ma daleko idgce znaczenie w prawie szwajcarskim. Omdéwienie tej problematyki przekraczatoby
jednak ramy opracowania.

%8 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

3 Raport: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht), s. 65.

400 Por. postulat nr 20.3797 dostepny na stronie internetowej: https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/
suche-curia-vista/geschaeft?Affairld=20203797 (dostep: 30 pazdziernika 2021 r.).
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W doktrynie podkresla sie tez, ze de lege lata testamenty sporzadzone w formie audiowi-
zualnej (okreslone jako video-taped wills) nie spetniajg wymogéw formalnych przewidzianych

w prawie holenderskim*°.

7. Whochy

We Wtoszech nie tocza sie obecnie prace nad uregulowaniem testamentu w formie audio-
wizualnej ani nie zostata stworzona propozycja ustawowa w tym zakresie*®2. Wskazuje sie
jednak, ze - takze w zwigzku z trwajaca pandemig - nalezaloby rozwazy¢ de lege ferenda moz-
liwos¢ wykorzystania formy audiowizualnej do utrwalenia ostatniej woli spadkodawcy*®.
Za konieczno$cia takich zmian podaje sie réwniez argument, ze prawo wloskie umozliwia
pacjentom znajdujacym sie w okreslonym stanie zdrowia sktadanie o§wiadczen pro futuro
(potocznie okreslanych jako tzw. ,testament zycia”) takze w formie audiowizualnej (,za po-
mocg nagrania wideo lub innych urzadzeni umozliwiajacych takiej osobie komunikacje”)**.
Powinno wiec réwniez umozliwiaé takim osobom sporzadzenie w takiej samej lub zblizonej
formie testamentu, w ktérym rozrzadzaliby ono swoim majgtkiem na wypadek §mierci*®.
W doktrynie wloskiej nie ulega watpliwosci, ze de lege lata testament nie moze zosta¢
sporzadzony w formie nagrania audiowizualnego lub dZwiekowego*¢. Poglad taki podzia-
lany jest w orzecznictwie*”. W doktrynie wtoskiej dyskutowano jedynie mozliwo$¢ zareje-

strowania ostatniej woli spadkodawcy w formie audiowizualnej, a nastepnie zdeponowanie

401 W.D. Kolkman, Testamentary Formalities in Netherlands, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 166-167.

42 Por. S. Aceto di Capriglia, Testamento elettronico: poche luci e molte ombre. Lesperienza pionieristica statuni-
tense, ,Diritto delle successioni e della famiglia” 2021, nr 2, s. 733-734.

403 3. Aceto di Capriglia, Testamento elettronico: poche luci e molte ombre. Lesperienza pionieristica statunitense,
,Diritto delle successioni e della famiglia” 2021, nr 2, s. 733. Propozycje taka zglaszala réwniez jeszcze przed
pandemig I. Sasso, Will Formalities in the Digital Age: Some Comparative Remarks, , The Italian Law Journal” 2018,
nrl,s.189-191.

404 Por. art. 4 ust. 6 ustawy z 22 grudnia 2017 r., nr 219 - Norme in materia di consenso informato e di disposizioni
anticipate di trattamento (G.U. z 2018 r., nr 12, s. 1-3) - zob. szerzej I. Sasso, Will Formalities in the Digital Age: Some
Comparative Remarks, ,, The Italian Law Journal” 2018, nr 1, s. 191.

405 1. Sasso, Will Formalities in the Digital Age: Some Comparative Remarks, , The Italian Law Journal” 2018, nr1,
s. 191

406 S, Patti, Il Testamento olografo nellera digitale, ,Rivista di diritto civile” 2014, nr 5, s. 1009. Por. tez uwagi,
ktére czyni C. Verde, Testamento epistolare e nuove tecnologie, ,,Rivista di diritto privato” 2016, nr 3, s. 364.

47 Por. uzasadnienie i stan faktyczny orzeczenia Sadu Pierwszej Instancji w Varese (Tribunale Varese)
z 12 marca 2012 r. (dostepnego na stronie internetowej: http://mobile.ilcaso.it/sentenze/ultime/7051 - dostep:
30 pazdziernika 2021 r.). W stanie faktycznym orzeczenia podmiot upowazniony prawnie do wsparcia osoby
cierpigcej na stwardnienie zanikowe boczne zwrdcit sie do sadu opiekuriczego o mozliwo$¢é zarejestrowania
rozrzadzen takiej osoby za pomoca urzadzenia nagrywajacego obraz i dZwiek, a nastepnie sporzadzenia na
podstawie takiego nagrania testamentu w formie holograficznej. Podobna kwestie rozpatrywat réwniez Sadu
Pierwszej Instancji w Mediolanie (Tribunale Milano) w orzeczeniu z 24 lutego 2015 r., Nr. 11965/2011 V.G (do-
stepnego na stronie internetowej: https://www.aisla.it/wp-content/uploads/2018/05/Giudice-Tutelare-Mila-
no-SLA.pdf. - dostep: 30 pazdziernika 2021 r.).
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go na no$niku USB u notariusza jako tzw. testamentu tajemnego (por. art. 604-605 CCI)*®®,
Wymagatoby to rozszerzajacej (o ile nie analogicznej) interpretacji obecnie obowigzujacych
przepiséw wiloskiego kodeksu cywilnego, co - jak wskazuje sie w doktrynie - niekoniecznie

bytoby do zaakceptowania przez sady*®.

8. Hiszpania

Kwestia wprowadzenia do prawa hiszpanskiego testamentu audiowizualnego nie jest przed-
miotem zainteresowania doktryny. Nie toczg sie réwniez zadne prace ustawowe nad jego

uregulowaniem, ani nie zostaly ztozone w tej materii Zadne propozycje ustawowe.

9. Inne systemy prawne (kraje common law, mieszane systemy prawne oraz Chiny)
9.1. Wprowadzenie

Nowe formy testamentéw sa najczesciej wspominane w kontekscie rozwigzan krajow tradycji
prawnej common law. W wiekszosci sytuacji rozwaza sie je jednak w kontekscie istniejacej
w tym systemie prawnym formy testamentu holograficznego, do ktérego sporzadzenia nie
jestjedynie konieczne wtasnoreczne sporzadzenie i podpisanie testamentu przez testatora,
lecz takze obecno$¢ i podpisy swiadkéw lub odpowiedniego urzednika*?. Zagadnienie istnie-
nia nagrania obrazu lub dZwieku z aktu testowania rozwazane jest wiec przede wszystkim
w kontekscie dowodéw na to, czy dany testament o okreslonej tresci zostat sporzadzony

przez testatora oraz czy nastgpilo to osobiscie.
9.2. Anglia i Walia

Od wejscia w zycie Wills Act z 1837 r.*! w Anglii i Walii sporzadzenie testamentu wymaga

obecnosci dwéch swiadkéw. W zwigzku z pandemia w okresie od stycznia 2020 r. do stycz-

408 Por. S. Aceto di Capriglia, Testamento elettronico: poche luci e molte ombre. Lesperienza pionieristica statunitense,
,Diritto delle successioni e della famiglia” 2021, nr 2, s. 726 oraz podane tam poglady prezentowane w literaturze.

409 Por. S. Aceto di Capriglia, Testamento elettronico: poche luci e molte ombre. Lesperienza pionieristica statuni-
tense, ,Diritto delle successioni e della famiglia” 2021, nr 2, s. 727.

40 Zestawienie pogladéw wyrazanych w systemach prawnych common law zawiera opracowanie K. Martin,
Technology and Wills - The Dawn of a New Era, STEP - The Digital Assets Special Interest Group 2020, s. 3-70
(dostepne na stronie internetowej: https://www.step.org/sites/default/files/media/files/2020-08/Technology-
-and-Wills_The-Dawn-of-a-New-Era.pdf?fbclid=IwAR2AOBem_3Qrp8qXiuDy6TBMSvVkrgYnOyVBHxDIEpfE-
xAUDhGUn8MQB7Ck - dostep: 30 pazdziernika 2021 r.)

41 Ustawa dostepna na stronie internetowej: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/Will4and1Vict/7/26/
contents.
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nia 2022 r. wprowadzono mozliwo$¢ zdalnej obecnosci swiadkéw na skutek zastosowania
transmisji lub nagrania wideo*? Niemniej jednak w Anglii i Walii nie sa prowadzone prace
nad testamentem audiowizualnym w znaczeniu, w jakim jest on rozwazany w niniejszym

opracowaniu®?.
9.3. Szkocja

Dyskusja nad wprowadzeniem do prawa spadkowego testamentu w formie audiowizualnej
nie toczy sie réwniez w Szkocji. Taka potencjalna forma testamentu zostala odrzucona
w toku prac Scottish Law Commission (Szkockiej Komisji Reformy Prawa) odpowiadajacej

za nowelizacje prawa w tym zakresie**.
9.4. Stany Zjednoczone

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze omawianie amerykanskiej regulacji odnoszacej sie do
prawa spadkowego jest utrudnione, gdyz nie ma ona charakteru jednolitego - kwestie for-
my testamentu regulowane sg bowiem na plaszczyznie stanowej. Trudno jest wiec méwié
o jakiejkolwiek systemowej regulacji w tym zakresie.

W amerykanskim systemie prawnym sposéb sporzadzania testamentu holograficznego
jest zblizony do prawa Anglii i Walii - wymaga podpisu oraz obecnosci dwéch swiadkéw. Od
wielu lat przewaza jednak w orzecznictwie stanowisko o dopuszczalnosci tzw. ethical will
takze m.in. w postaci nagrania audiowizualnego*®. Wskazuje sie, ze elektroniczne nagranie
moze spelniaé takie same cele i funkcje jak pismo, stad moze by¢ ono dopuszczone jako jego
zamiennik*®. Dopuszczono wiec dowody z nagrania audio-wideo ceremonii sporzadzenia

testamentu w celu ewentualnego wykazania zgodnosci danego testamentu z wymaganiami

42 Zob. szerzej: https://www.gov.uk/government/news/video-witnessed-wills-to-be-made-legal-during-
-coronavirus-pandemic (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

43 Por. informacje dostepne na oficjalnej stronie internetowej: https://www.gov.uk/guidance/guidance-on-
-making-wills-using-video-conferencing (dostep: 30 pazdziernika 2021 r.).

44 K.G.C. Reid, Testamentary Formalities in Scotland, [we] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 421.

45 Por. Z.M. Hicks, Is your (ethical) will in order?, ,ACTEC Journal” 2008, nr 3, s. 154, 155, 163-164. Zob. tez
szerzej co do samej koncepcji tzw. ethical will z perspektywy poréwnawczej - F. Swennen, R. Barbaix, Ethical
Wills - A Continental Law Perspective, ,Ofiati Socio-Legal Series” 2014, nr 2, s. 323-344.

46 Por. J. Lindgren, The Fall of Formalism, ,,Albany Law Review” 1992, nr 4, s. 1020-1024 i wskazana tam
w przypisie 54 literatura; GW. Beyer, C.G. Hargrove, Digital Wills: Has the Time Come for Wills to Join the Digital
Revolution?, ,Ohio Northern University Law Review” 2007, nr 3, s. 885-886 oraz R.J. Scalise Jr, Testamentary
Formalities in the United States of America, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red.
K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 365.



Rozdziat V. Testament audiowizualny

formalnymi*”. Podobnie jak ma to miejsce w Anglii i Walii w chwili obecnej z powodu pan-
demii dopuszczono sporzadzanie testamentéw on-line i opatrzenie ich podpisem elektro-
nicznym (na podstawie Uniform Electronic Wills Act z 17 lipca 2019 r.)*. Takie rozwigzanie
przyjmowane jest w kilku stanach*®. Jednakze caty czas podkresla sie, ze efektem dziatania
testatora i §wiadkéw ma by¢ testament sporzadzony w formie pisemnej, a wiec samo nagranie

audio-wideo nie jest wystarczajace, aby uznac je za testament*?°.
9.5. Australia i Nowa Zelandia

Prawo spadkowe w Australii nie ma charakteru jednolitego - kwestie dotyczace tej galezi
prawa sa bowiem regulowane na ptaszczyznie stanowej*?.. Podobnie jak byto to wskazywa-
ne w odniesieniu do prawa Stanéw Zjednoczonych, trudno jest wiec méwicé o jakiejkolwiek
systemowej regulacji w tym zakresie.

Omawianie systemu Australii i Nowej Zelandii jest tez o tyle utrudnione, ze ich legislacja
daje sadom swobode zatwierdzania w toku procedury tzw. likwidacji i podziatu spadku (tzw.
probate) testamentéw, ktére nie spelniaja wymogéw ustawowych?*??, Przyktadowo w toku wy-
ktadni sadowej poszerzono znaczenie stowa ,,dokument” w taki sposéb, aby uwzglednié jego
zakresem nowoczesne formy komunikacji**. Przykladowo utrwalenie testamentu w formie

nagrania audio jest dopuszczalne w prawie australijskim jako dowdd zachowania odpowied-

47 Zob. np. uwagi, ktére czynig GW. Beyer, C.G. Hargrove, Digital Wills: Has the Time Come for Wills to Join the
Digital Revolution?, ,Ohio Northern University Law Review” 2007, nr 3, s. 883-886; G.W. Beyer, Video-Recording
the Will Execution Ceremony, ,Estate Planning Studies” April 2010, s. 1-8 (dostepny na stronie internetowej: ht-
tps://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1609462 - dostep: 30 pazdziernika 2021r.) oraz R.J. Scalise
Jr, Testamentary Formalities in the United States of America, [we] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 365. Por. tez sytuacje, ktére opisuje
S. Aceto di Capriglia, Testamento elettronico: poche luci e molte ombre. Lesperienza pionieristica statunitense, , Diritto
delle successioni e della famiglia” 2021, nr 2, s. 715-722.

418 Zob. co do oméwienia tych zmian m.in. https://www.signable.co.uk/ultimate-legal-guide-to-electronic-
-wills-in-the-us/ (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

49 Co do listy takich stanéw zob. https://www.uniformlaws.org/committees/communi-
ty-home?CommunityKey=a0al6f19-97a8-4f86-afcl-blc0e051fc71 (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

420 Por. https://harvardlawreview.org/2018/04/what-is-an-electronic-will/ (dostep: 30 pazdziernika 2021r.).

#21 Australia dzieli sie administracyjnie na stany i terytoria. Na okreslenie prawa obowigzujacego w po-
szczegblnych jednostkach terytorialnych Australii uzywane bedzie w niniejszym opracowaniu sformutowanie
»prawo stanowe”.

422 Zob. N. Peart, Testamentary Formalities in Australia and New Zealand, [w:] Comparative Succession Law, vol. I,
Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 340.

423 N. Peart, Testamentary Formalities in Australia and New Zealand, [w:] Comparative Succession Law, vol. I,
Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 340. Zob. tez N. Peart,
Where There is a Will, There is a Way - A New Wills Act for New Zealand, ,Waikato Law Review” 2007, nur 4, s. 33.
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niej formy***. Ponadto w zwiazku z pandemia w wiekszosci praw stanowych wprowadzono

mozliwo$¢ zdalnej obecnosci $wiadkéw (poprzez zastosowanie transmisji wideo)**.
Odmienng wykladnie przyjmuje sie natomiast w Nowej Zelandii, gdyz zgodnie z Wills Act

z 2007 r. nagrania wideo nie kwalifikuje sie jako dokumentu na pismie?*®. Jezeli wiec takie

nagranie nie ma formy spisanej, nie moze by¢ uznane za dokument w rozumieniu tej ustawy*?".
9.6. Republika Potudniowej Afryki

W systemie prawnym Republiki Potudniowej Afryki nie sa dopuszczalne testamenty w formie
nagrania audio-wideo*?®. Wskazujg na to wyraznie prace Potudniowoafrykanskiej Komisji
Reformy Prawa (South African Law Commission)***. Wynika to tez z wyraznego wskazania usta-
wy (Wills Act), poniewaz dany akt ma byé podpisany zaréwno przez testatora, jak i §wiadkéw.

W doktrynie poglad ten jest podzielany, cho¢ spotkaé¢ mozna réwniez glosy mu przeciwne**.
9.7. Chiny

W dniu 1 stycznia 2021 r. wszedl w zycie kodeks cywilny Chin uchwalony w dniu 28 maja
2020 r. Przewiduje on w rozdziale I1I (,,Dziedziczenie testamentowe i darowizna na wypa-
dek $mierci”) ksiegi széstej (,,Prawo spadkowe”) unikatowe na skale §wiatowa rozwigzanie

w postaci przyjecia formy testamentu audiowizualnego.

#2¢ W tym zakresie wskazuje sie na orzeczenie Treacey v Edwards (2000) 49 NSWLR 739, w ktérym sad
podkreslit co prawda swoje zaniepokojenie co do utrwalania w formacie audio-wideo testamentéw ustnych,
jednakze wskazal, ze dla niektdérych testatoréw nagranie ich woli rozrzadzenia majatkiem w tej formie moze
by¢ tatwiejsze niz jej spisanie. W razie zaistnienia wady testamentu uznal, ze ewentualne nagranie moze by¢
réwniez dopuszczone (w ramach tzw. doktryny inkorporacji) jako dowéd sporzadzenia testamentu, poniewaz
istnial testament pisemny, do ktérego odnosita sie w danym przypadku tasma audio. Zob. tez N. Peart, Where
There is a Will, There is a Way - A New Wills Act for New Zealand, ,Waikato Law Review” 2007, nur 4, s. 33. W innym
orzeczeniu uznano jednak, ze nagranie wideo wyjasniajgce jedynie tre$¢ testament pisemnego samo nie jest
testamentem (Estate of Cassie [2007] NSWSC 481). Orzecznictwo to wskazuje w literaturze polskiej B. Kucia,
Forma testamentu w systemach common law, Warszawa 2016, s. 115.

425 Por. rozwigzania poszczegdlnych praw stanowych Australii, ktére omawia K. Martin, Technology and Wills
- The Dawn of a New Era, STEP - The Digital Assets Special Interest Group 2020, s. 44-51 (dostepne na stronie
internetowej: https://www.step.org/sites/default/files/media/files/2020-08/Technology-and-Wills_The-Daw-
n-of-a-New-Era.pdf?fbclid=IwAR2AOBem_3Qrp8qXiuDy6TBMSvVkrgYnOyVBHxDI1EpfExAUDhGUn8MQB7Ck
- dostep: 30 pazdziernika 2021 r.)

4% Por. N. Peart, Testamentary Formalities in Australia and New Zealand, [we] Comparative Succession Law, vol.
I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 351 oraz B. Kucia,
Forma testamentu w systemach common law, Warszawa 2016, s. 115, przypis 233.

427 N. Peart, Where There is a Will, There is a Way - A New Wills Act for New Zealand, ,Waikato Law Review” 2007,
nr4,s.33-34.

428 M.J. de Waal, Testamentary Formalities in South Africa, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 387.

42 Report on Project 22: ,Review of the Law of Succession” z 1991 r., pkt 2.167.

40 Zob. szerokie rozwazania, ktére czynit].C. Sonnekus, Videotestamente naas Skriftelike Testamente, , Tydskrif
vir die Suid-Afrikaanse Reg/Journal of South African Law” 1990, nr 1, s. 114-133.
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Zgodnie z art. 1137 KCCh testament sporzadzony w formie nagrania audio lub wideo powi-
nien by¢ poswiadczony przez dwéch lub wieksza liczbe swiadkéw. Testator oraz swiadkowie
powinni utrwali¢ na nagraniu swoje nazwiska lub wizerunek oraz wskaza¢ rok, miesiac
i dzien sporzadzenia takiego nagrania®®. Sporzadzenie testamentu w postaci utrwalenia
glosu lub nagrania wideo powinno wiec kazdorazowo nastepowaé w obecnosci §wiadkéw.
Zgodnie z art. 1140 KCCh $wiadkiem testamentu nie moze by¢ przy tym: (1) osoba nieposia-
dajaca zdolnosci do czynno$ci prawnych lub posiadajaca ja w ograniczonym zakresie albo
osoba z innych wzgledéw niezdolna do poswiadczenia testamentu; (2) spadkobierca lub
beneficjent testamentowy (donee-by-will); (3) osoba powigzana ze spadkobierca lub benefi-

cjentem testamentu®®.

10. Podsumowanie

W przeprowadzonej analizy wynika, Ze generalnie w europejskich systemach prawnych brak
jest odpowiednika dla formy testamentu audiowizualnego przewidywanej do wprowadzenia
w prawie polskim. Za taki odpowiednik moze by¢ jednak uznana forma wskazana w projekcie
nowelizacji szwajcarskiego prawa spadkowego. Analiza przygotowanego projektu i dyskusji
nad nim wskazuje na wielo$¢ probleméw, z ktérymi twércy takiej regulacji musieliby sie na
tle prawa polskiego polskim zmierzy¢. Zostang one oméwione szerzej w rozdziale VI pkt 5

opracowania.

#1 W oficjalnym ttumaczeniu przepis ten brzmi: ,A will made in the form of an audio or video recording
shall be attested by two or more witnesses. The testator and the witnesses shall record their names or likeness
in the recording and specify the year, month, and day of its making”.

#2 W oficjalnym ttumaczeniu przepis ten brzmi: ,,None of the following persons is eligible to act as a witness
toawill: (1) a person with no or limited capacity for performing civil juristic acts, or a person otherwise incom-
petent to attest a will; (2) a successor or a donee-by-will; or (3) a person having an interest with a successor or
a donee-by-will”.

89



Rozdziat V. Ocena aktualnego stanu prawa polskiego
oraz uwagi de lege ferenda

1. Wprowadzenie

Ze wszystkich form testamentéw szczegélnych istniejacych w polskim porzadku prawnym
najwieksze znaczenie ma niewatpliwie testament ustny. Obserwacja praktyki - zwtaszcza
w Swietle wskazywanych juz wczesniej badan aktowych - wskazuje, ze wynika to m.in.
z faktu ewidentnej niecheci spadkodawcéw do sporzadzania testamentu w formach zwy-
ktych (notarialnej i holograficznej) oraz odraczania aktu testowania ,na ostatnia chwile
zycia”#®. Z kolei testamenty podrézny i wojskowy nie odgrywaja w praktyce jakiego-
kolwiek znaczenia. Otwiera to pytanie o zakres mozliwych zmian formy testamentéw
szczegblnych w tym zakresie. Rozwazenia wymaga réwniez ewentualne wprowadzenie
do prawa polskiego - jako jednej z mozliwych form testamentu szczegélnego - testamentu

audiowizualnego.

2. Testament ustny de lege ferenda434
2.1. Wprowadzenie
Truizmem jest stwierdzenie, ze testament ustny jest najczesciej wystepujaca w praktyce

forma testamentu szczegdlnego. Jest to powszechnie podkreslane w doktrynie, w ktérej

wskazuje sie ponadto, Ze jest jednocze$nie jedynym testamentem w formie szczegdlnej,

33 'W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w $wietle badani empirycznych i prawnoporéwnawczych, [w:]
Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Torun 2018, s. 24 i 28.

#4 Niniejszy podrozdzial jest cze$ciowo skrdcong oraz zaktualizowang o nowa literature i orzecznictwo wersja
opracowania: W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w $wietle badari empirycznych i prawnoporéwnawczych,
[w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiriska, Toruzi 2018, s. 21-44, ktére
z kolei byto rozszerzeniem analiz zawartych w opracowaniu W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu
sporzqdzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.), Warszawa 2014, s. 139-147.
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ktéry odgrywa w praktyce jakiekolwiek znaczenie**. Wspomniana wczeéniej analiza aktowa
przeprowadzona w 2014 r. wskazuje tez, ze mimo jego szczegélnego charakteru wypadki jego
sporzadzenia sg czestsze niz sporadyczne. Mozna wiec zakladad, ze corocznie w skali kraju
sporzadza sie albo ,tworzy” niezgodnie z prawem po $mierci spadkodawcy zapewne kilkaset
takich testamentéw. Jak juz wspomniano, za zmiang testamentu ustnego przemawia wiec
przede wszystkim zapobiezenie ewentualnym falszerstwom.

Na wstepie nalezy opowiedzie¢ si¢ za utrzymaniem w prawie polskim formy testamentu
ustnego jako jednego z testamentéw szczegdlnych. Mozliwo$¢é jego sporzadzenia (por. uwa-
gi ponizej) powinna by¢ ograniczona jedynie do sytuacji szczegélnych, tzn. wylaczajacych
catkowicie lub utrudniajacych w stopniu znaczacym mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu
w formie zwyklej**¢. Za takim rozwigzaniem przemawiaja nastepujace argumenty.

Po pierwsze, wérdd testatoréw istnieje niecheé do sporzadzania testamentéw w jakiejkol-
wiek formie zwyklej, co powoduje, ze czesto podejmuja decyzje o jego sporzadzeniu faktycz-
nie w ostatnich chwilach swojego zycia*’. Trudno im wéwczas odméwié sporzadzenia ich
ostatniej woli w tej wlasnie ,formie uproszczonej” w wypadku catkowitego braku mozliwosci
zachowania innych form.

Po drugie, ustawodawca powinien umozliwi¢ sporzadzenie testamentu osobie znajdujacej
sie w sytuacji naglej i zagrazajacej jej zyciu (np. rannej w wypadku samochodowym albo
doswiadczajacej zawatu serca). Brak jest wtedy bowiem mozliwoéci skorzystania ze zwy-
kiych form testamentu. Niemniej jednak nalezy podkreslié, ze w badaniu empirycznym nie
zaobserwowano takich ,,podrecznikowych przyktadéw” testatoréw, co jednak nie oznacza, ze
sytuacje takie nie moga zaistnie¢. By¢ moze jednak obecnie trwajacy okres pandemii wptynat

potencjalnie znaczaco na liczbe takich sytuacji*.

#5 Por. za wielu J. Gwiazdomorski, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 marca 1975 r., III CRN 450/74,
OSPiKA 1976, nr 7-8, poz. 146, s. 334-335; S. Wéjcik, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2000
r., VCKN 970/00, OSP 2001, nr 11, poz. 161, s. 550; E. Skowroniska-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa
2004, s. 105; ].St. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, nb 215, s. 112-113;
B. Kucia, Przestanka ,istnienia obawy rychlej smierci spadkodawcy” - uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,Rejent”
2012, nr 12, s. 87; K. Kaminiska, Problemy powstajqce przy sporzqdzaniu testamentu ustnego, ,Przeglad Prawniczy
Uniwersytetu Warszawskiego” 2015, nr 1, s. 34 i 42; B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki
(art. 922-1088), red. M.. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 952, nb 2 oraz S. Wéjcik, F. Zoll, [w:] System Prawa
Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 377, nb 51.

436 Tak tez m.in. E. Skowroniska, Testament ustny ,de lege ferenda”, [w:] Z zagadnier wspétczesnego prawa cy-
wilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tomasza Dybowskiego, ,,Studia Iuridica”, t. 21, Warszawa 1994, s. 265;
A. Galakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 16, s. 745; F. Zoll,
Testamentary Formalities in Poland, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C.
Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 280 oraz K. Osajda, Swiadek testamentu, [w:] Sine ira et
studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecifiski, P. Grzegorczyk, K. Weitz,
Warszawa 2016, s. 1038-1039.

437 Fakt ten zauwaza réwniez K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz.
Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 952, pkt, s. 477.

48 Trwajacy okres pandemii przemawia zresztg przeciwko usuwaniu form testamentéw, ktére moga by¢
sporzadzane w sytuacjach nadzwyczajnych. Por. tez uwagi, ktére czyni D.J. Walczak, Sporzqdzenie testamentu
ustnego przy pomocy Srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢, ,Monitor Prawniczy” 2021, nr 19, s. 1020.
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Zalikwidacja testamentu ustnego nie przemawia przy tym samo istnienie form zwyktych,
azwlaszcza form holograficznej i notarialnej. Zaistnie¢ moga bowiem sytuacje niemozliwosci
sporzadzenia testamentu w formie holograficznej przez wzglad na fakt choroby spadkodawcy**
lub wspomniang naglo$é powstania okoliczno$ci faktycznych danego wypadku (np. wypadek
samochodowy, stan przedzawatowy przed przyjazdem karetki). Moze tez zaistnie¢ sytuacja
niemozliwos$ci sporzadzenia testamentu w formie aktu notarialnego (np. brak notariusza w da-
nej miejscowosci, brak zgody notariusza, by udac sie do ciezko chorego spadkodawcy przeby-
wajacego w szpitalu, lub odstapienie przez niego od sporzadzenia testamentu w tej formie)*.

Tak jak zostato to wspomniane (por. rozdziat II pkt 4 opracowania), mimo istniejacych
wecze$niej naduzy¢ w toku reformy prawa spadkowego w Austrii nie zdecydowano sie na
catkowite zlikwidowanie formy testamentu ustnego. Mimo ze w doktrynie wskazuje sie, iz
brak jest danych co do tego, jak wiele 0séb korzysta obecnie z tej formy testamentu i w jaki
sposdb funkcjonuje on w praktyce, podkresla sie, ze konieczno$¢ istnienia takiej regulacji jest
niewatpliwa, gdyz przemawia za tym umozliwienie jak najwiekszej liczbie oséb testowania

w sytuacji grozacego im niebezpieczenistwa utraty zycia*!.

2.2. Przestanki testamentu ustnego

Korekty wymagaja przede wszystkim przestanki testamentu ustnego. Ze wzgledu na fakt,
ze chodzi tu o testament szczegdlny, ktérego autentycznos¢ jest zagrozona w wiekszym
stopniu niz w przypadku testamentéw zwyktych, mozliwo$¢é sporzadzenia testamentu w tej
formie powinna by¢ uwarunkowana wystgpieniem takich okolicznosci szczegdlnych, ktére
w znacznym stopniu utrudniajg lub catkowicie uniemozliwiaja skorzystanie z formy te-
stamentu zwyklego**2. Wiréd tych okoliczno$ci powinna wystepowaé takze obawa rychtej

$mierci spadkodawcy (np. na skutek odniesienia przez niego ran w wypadku i niemozliwosci

4 Sytuacje takie zaobserwowano w badaniu aktowym - np. byly to: zwyrodnienie stawéw, choroba Par-
kinsona, niedowtad reki, paraliz gérnej czesci ciata - por. szerzej W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda
w $wietle badari empirycznych i prawnoporéwnawczych, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red.
E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 28-29.

40 W badaniu aktowym zaobserwowano bowiem, ze - w odniesieniu do testamentu, ktéry miatby by¢ spo-
rzadzony w tej formie - w pojedynczych wypadkach notariusze albo nie przybywali na uméwione spotkanie,
albo odmawiali udania sie do szpitala do ciezko chorego spadkodawcy. Z badania aktowego wynikato tez, ze
zazwyczaj sytuacje takie mialy miejsce w okresie weekendowym lub $§wiatecznym. Z reguty byto to jednak
polaczone z faktem przekazania ,0sobom postanym” do notariuszy informacji o sposobie sporzadzenia testa-
mentu w formie ustnej - por. W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzqdzanego w formie ustnej
(art. 952 k.c.), Warszawa 2014, s. 141.

#1 C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] Comparative Succession Law, vol. I, Testamentary
Formalities, red. K.G.C. Reid, M.]. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 248.

42 Mozna tez przyjaé de lege ferenda, ze ustawodawca mdgtby ograniczy¢ sie nawet do przyjecia jedynie
drugiej z tych przestanek. Z kolei K. Osajda zaproponowat, aby jako dodatkows przestanke sporzadzenia testa-
mentu w tej formie (obok niemozliwoéci lub znacznego trudnienia sporzadzenia testamentu w formie zwyklej)
traktowac to, ze stan taki powstal , nagle i niespodziewanie dla testatora” - K. Osajda, Swiadek testamentu, [w:]
Sineira et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Ereciniski, P. Grzegorczyk,
K. Weitz, Warszawa 2016, s. 1039, przypis 112.
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sporzadzenia testamentu w formie pisemnej zwyklej lub wezwania notariusza)*?. W tresci
przepisu ustawodawca powinien wskazacé, ze istnienie takiej obawy powinno by¢ okreslane
w sposéb obiektywny** (co przyjmowane jest zazwyczaj w doktrynie i orzecznictwie takze
w innych systemach prawnych, np. na tle § 2250 BGB w doktrynie niemieckiej**, § 584 ABGB
w doktrynie austriackiej**¢ czy art. 506 ZGB w doktrynie szwajcarskiej*’) lub w ogéle zrezy-
gnowac z przyktadowego wyliczania okolicznosci szczegélnych umozliwiajacych sporzadzenie
testamentu w opisywanej formie*®. Postulowane rozwigzanie ograniczy zakres mozliwosci
sporzadzenia testamentu ustnego (i w ten sposéb jego potencjalnego sfabrykowania) w po-
réwnaniu ze stanem prawnym obowigzujacym obecnie. Takie rozwigzanie wystepowato juz
zreszta w polskim porzadku prawnym w jego rozwoju dziejowym**.

Nawet ewentualna zmiana przepisu i uzaleznienie sporzadzenia testamentu w formie ust-
nej od niemozliwosci sporzadzenia go w formie pisemnej zwyklej, allograficznej lub w formie
aktu notarialnego, moze nie rozwiazaé w calosci problemu testamentéw, ktére sporzadzane sa
w szpitalach, hospicjach lub domach pomocy spotecznej. W swietle badan aktowych sa bowiem
one niewatpliwie najczestszym w praktyce miejscem sporzadzania testamentéw w formie ust-

nej**°. Takze jak podkresla sie - na podstawie obserwacji empirycznej - w nauce niemieckiej**,

4% Co do interpretacji tego zwrotu de lega lata - por. E. Skowroniska-Bocian, Obawa rychtej Smierci jako prze-
stanka sporzqdzenia testamentu ustnego, [w:] Ars et usus. Ksiega pamigtkowa ku czci Sedziego Stanistawa Rudnickiego,
Warszawa 2005, s. 239-244.

44 Tuz J. Pietrzykowski postulowat, aby do Kodeksu cywilnego wprost wprowadzié¢ regulacje przesadzajace,
ze obawa rychlej Smierci ma charakter obiektywny - zob. J. Pietrzykowski, Wybrane zagadnienia reformy prawa
spadkowego, [w:] Z zagadnieri wspéiczesnego prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tomasza Dybow-
skiego, ,,Studia Iuridica”, t. 21, Warszawa 1994, s. 255. Tak tez A. Galakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu
ustnego, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 16, s. 745 oraz B. Kucia, Przestanka ,istnienia obawy rychtej Smierci spadko-
dawcy” - uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,Rejent” 2012, nr 12, s. 107-109. Por. tez uwagi, ktére czynit J. Kosik,
Przestanki sporzqdzenia testamentu ustnego, ,Studia Cywilistyczne” 1969, t. 13-14, s. 205-206.

45 Zob. rozdzial Il pkt 2 opracowania.

46 Zob. rozdzial II pkt 4 opracowania.

47 Zob. rozdzial IT pkt 5 opracowania.

48 Zbedne jest w tym miejscu rozwazanie tego, czy za taka okoliczno$¢ szczegdlng mozna byltoby uwazaé
niewazno$¢ testamentu allograficznego spowodowang niezachowaniem jego wymagan formalnych ze wzgledu
na fakt, ze taka forma testamentu zwyklego powinna by¢ docelowo z przysztej kodyfikacji usunieta.

9 Art. 82 zd. 1 dekretu z 8 pazdziernika 1946 r. - Prawo spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328 ze zm.) stanowil,
ze: ,Jezeli wskutek szczegdlnych okolicznosci, jako to: przerwania komunikacji, epidemii, dziatart wojennych,
choroby spadkodawcy albo jego nieszczesliwego wypadku, uzasadniajacych obawe rychtejjego $mierci, sporza-
dzenie testamentu zwyklego bytoby niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze sporzadzi¢ testament
ustny przez podanie swej woli do wiadomosci trzech réwnoczeénie obecnych §wiadkéw”.

450 Por, W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzqdzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.),
Warszawa 2014, s. 119. Zob. tez stan faktyczny postanowienia SN z 21 marca 2018 r., V CSK 254/17, OSNC
2019, nr 3, poz. 32 z glosami P. Sobanskiego, ,Rejent” 2019, nr 2, s. 114-124 oraz G. Wolaka, ,Rejent” 2019,
nr 10, s. 108-126.

41 E.I. Obergfell, [w:] Handbuch des Erbrechts, red. R. Hausmann, G. Hohloch, Berlin 2008, s. 544; K. Muscheler,
Erbrecht, Band I, Tiibingen 2010, s. 896 oraz R. Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany, [w:] Com-
parative Succession Law, vol. 1, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford
2011, s. 216, przypis 346. Zob. tez R. Zimmermann, Testamentsformen: »Willkur« oder Ausdruck einer Rechtskultur?,
,Rabels Zeitschrift fur auslandisches und internationales Privatrecht” 2012, nr 3, s. 488.
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austriackiej** i szwajcarskiej*** sporzadzanie w tych miejscach testamentéw w formie szczegélnej
jest najczestsze w praktyce, mimo ze prawie zawsze istnieje wéwczas teoretyczna mozliwo$é
wezwania do testatora notariusza. Oceny tego typu sytuacji trzeba bedzie dokonywac kazdora-
zowo ad casu. Moga zaistnie¢ przypadki, w ktérych z powodu stanu zdrowia spadkodawcy nie
bedzie zaréwno mozliwo$ci sporzadzenia testamentu w formie wtasnorecznej, jak i wezwania
do niego przed chwila jego $mierci notariusza. Ponadto $rodkiem ochrony rzeczywistej woli
testatora powinno by¢ doktadne badanie przez sad jego stanu $wiadomosci i swobody z chwili

testowania.
2.3. Swiadkowie i protokolant testamentu ustnego

Modyfikacji powinien podlega¢ katalog podmiotéw objetych wylaczeniem od bycia swiadkiem
na podstawie art. 957 k.c.*>* Zasadne wydaje sie bowiem zakreslenie szerszego kregu oséb,
ktére nie moga by¢ swiadkami testamentu ustnego.

Postulowa¢ nalezy wylaczenie z mozliwosci bycia §wiadkiem osoby pozostajacej w fak-
tycznym zwigzku z osobg otrzymujaca jakakolwiek korzys¢ z testamentu (konkubiny lub
konkubenta beneficjenta spadku)*®. Przypadki takie odnotowano kilkukrotnie w badaniu
empirycznym*®. Do rozwazenia pozostaje tez kwestia ewentualnego objecia wylgczeniem
z art. 957 k.c. 0s6b, ktérych nie mozna wprost okresli¢ jako konkubenta/konkubentke otrzy-
mujacego/otrzymujaca korzys¢ ze spadku, ktére jednak pozostaja z beneficjentem w silnej
wiezi uczuciowej (np. narzeczony lub narzeczona). Aczkolwiek tak daleko idace wyklucze-
nie wydaje sie zbyt nieostre, aby moglo by¢ podstawa do wykluczenia danej osoby z kregu
potencjalnych swiadkéw.

Ponadto obecny krag oséb wytaczonych z bycia §wiadkiem, nieobejmujacy rodzenstwa
rodzicéw beneficjenta spadku (tzw. wujostwa), ich matzonkéw (ciotki, wuja spadkobiercy)
oraz ich dzieci (rodzefstwa ciotecznego danego beneficjenta spadku), wydaje sie - w $wietle
badania aktowego - zbyt waski*””. Stwarza to liczne watpliwosci co do bezstronnosci tych

0s6b jako §wiadkéw testamentu.

452 7ob. C. Mondel, G. Knechtel, [w:] ABGB-ON. Kommentar, red. A. Klete¢ka, M. Schauer, rdb.at - Manz,
edycja 1.04 (stan na 1.2.2020r.), § 584, nb 4.

453 S Wolf, G.S. Genna, Schweizerisches Privatrecht. IV/1. Erbrecht. Band 1, red. S. Wolf, Basel 2012, s. 205 oraz
P. Breitschmid, [w:] Basler Kommentar. Zivilgesetzbuch II (Art. 457-977 und Art. 1-61 SchIT ZGB), red. T. Geiser,
S. Wolf, Basel 2019, art. 506-508, nb 2, s. 328.

44 Katalog podmiotéw objetych art. 956 k.c. w zasadzie nie wymaga bowiem wiekszych zmian.

45 Postulat taki zglaszany byl juz w doktrynie - por. E. Skowroniska, Forma testamentu w prawie polskim,
Warszawa 1991, s. 167.

46 Por. sytuacje opisane w opracowaniu W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzqdzanego
w formie ustnej (art. 952 k.c.), Warszawa 2014, s. 116, 136 oraz 142-143.

47 Por. przyklady, ktére podane sg w innej publikacji - W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w Swietle
badan empirycznych i prawnoporéwnawczych, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza,
K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 35, przypis 40.
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W badaniu aktowym zauwazono w kilku przypadkach, ze §wiadkami testamentu byty osoby
Scisle ze soba zwigzane wiezami rodzinnymi*®. Sytuacje takie - mimo ze dopuszczone w spo-
séb wyrazny przez ustawodawce - wymagaja wnikliwej oceny co do rzeczywistego istnienia
testamentu ustnego i jego tresci. Nie wydaje sie jednak wskazane de lege ferenda wykluczenie
mozliwosci bycia $wiadkami przez osoby $ciéle zwigzane ze soba wigzami pokrewieristwa (np.
tréjke braci), przez wzglad na wieloé sytuacji faktycznych mogacych powstaé w praktyce.

Mozliwa do przyjecia de lege ferenda wydaje sie takze zmiana przepiséw dotyczacych swiadkéw
testamentu co do wymaganego od nich wieku. Watpliwosci wzbudza m.in. to, czy swiadkowie
tacy rzeczywiscie musza by¢ osobami petnoletnimi, skoro pelnienie przez nich tej funkeji nie
polega na ztozeniu przez nich o§wiadczenia woli, lecz na odebraniu tresci takiego o§wiadczenia
od innej osoby. Wystarczajace wydaje sie wiec zakreslenie najnizszego wieku §wiadka testamentu
na 14 lub 15 lat***. Nie wydaje sie, zeby za odmienng wyktadnig mogla przemawia¢ obawa, ze
osoby takie nie beda ewentualnie ponosily odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania przez
wzglad na swéj wiek (por. art. 10 § 1 w zw. z art. 233 k.k.). Mozliwe jest zreszt de lege ferenda
uczynienie w tym zakresie wyjatku od zasad ogélnych wynikajacych z Kodeksu karnego.

De lege ferenda szczegdlne problemy rodzi préba wskazania tego, kto jest wytaczony z bycia
$wiadkiem testamentu w sytuacji, gdy okreslone przysporzenie ze spadku miataby otrzymac
osoba prawna: czy bylyby to osoby bedace jedynie cztonkami organéw takich oséb prawnych,
czy tez np. ich ,wysoko postawionymi” pracownikami lub wytgcznymi udzialowcami. Za-

gadnienie to w doktrynie jest de lege lata sporne**°. Ustawodawca powinien wskaza¢ - cho¢by

458 przyktadowo 1) matzonkowie - krewni spadkodawczyni - i mieszkajacy z nimi ich 20 letni syn (sprawa
przed Sadem Rejonowym w Ostrédzie, I Ns 899/09); 2) dwie siostry - ciotki spadkobierczyni (sprawa przed
Sadem Rejonowym w Nysie, I Ns 808/10); 3) siostra babci spadkobierczyni, jej bliska krewna i jej narzeczony
(sprawa przed Sadem Rejonowym w Kartuzach, I Ns 310/12).

4% Wzorem w tym zakresie mogloby by¢ rozwigzanie przyjete w prawie austriackim, w ktérym $wiadkami
testamentu ustnego moga by¢ wyjatkowo osoby, ktére ukoniczyty 14 rok zycia (tzw. miindige Minderjihrige - por.
§ 587 zd. 2 ABGB w zw. z § 21 ust. 2 ABGB). Por. w doktrynie U. Pesendorfer, Die Erbrechtsreform im Uberblick.
Allgemeiner Teil - gewillkiirte Erbfolge - gesetzliches Erbrecht - Erbschaftserwerb - Verjiahrung, ,,iFamZ - Interdiszi-
plindre Zeitschrift fiir Familienrecht” 2015, nr 5, s. 232; P. Apathy, M. Neumayr, [w:] Kurzkommentar zum ABGB,
red. H. Koziol, P. Bydlinski, R. Bollenberger, Wien 2020, § 587, nb 1, s. 640.

460 Zob. postanowienie SN z 7 maja 1976 r., IIl CRN 9/76, LEX nr 7825 oraz postanowienie SN z 16 paZdziernika
2014 r., III CSK 301/13, OSP 2015, nr 12, poz. 117 z teza: ,Czlonek organu osoby prawnej w zasadzie moze by¢ $wiadkiem
przy sporzadzeniu testamentu, w ktérym zostata przewidziana dla tej osoby jakakolwiek korzy$¢. Podobnie w za-
sadzie moze by¢ $wiadkiem przy sporzadzeniu testamentu cztonek korporacyjnej osoby prawnej, dla ktérej zostata
przewidziana korzy$¢ w testamencie”, a takze glosy krytyczne do tego orzeczenia K. Duszyniskiej-Misarko i P. Ksiezaka
(OSP 2015, nr12, poz. 117, s. 1730-1734) oraz M. Niedo$piala (,Palestra” 2017, nr 4, s. 100-108). W doktrynie zob. m.in.
E. Skowroniska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 132; P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017,
nb 248, s. 226-227; E. Niezbecka, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 4, Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa 2015, art. 957,
nb 3, s. 165; K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda,
Warszawa 2019, art. 957, nb 10-17, 5. 540-541; B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088),
red. M.. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 957, nb 7; M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz. Art. 450-1088.
Przepisy wprowadzajqce, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2021, art. 957, nb 2; J. Kremis, [w:] Kodeks cywilny. Komen-
tarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2016, art. 957, nb 13, s. 1762; E. Skowroriska-Bocian, ]. Wierciniski,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 6, Spadki, red. J. Gudowski, Warszawa 2017, art. 957, pkt 21 oraz S. Wéjcik, F. Zoll,
[w:] System Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 397-398, nb 80-81.
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jako minimum - ze osoby bedace cztonkami organéw oséb prawnych nie moga by¢ swiadkami
sporzadzonego testamentu, w ktérym taka osoba prawna otrzymuje korzys¢ na swoja rzecz*°..

Ustawodawca powinien przesadzi¢ (w odpowiedniku art. 952 § 2 k.c.lub w przepisach
o $wiadkach testamentu), ze przepisy o $wiadkach testamentu stosuje sie odpowiednio do
protokolanta testamentu ustnego. Obecnie wynika to jedynie z orzecznictwa*?, jednakze
moze ono nie by¢ znane potencjalnym §wiadkom oraz samemu protokolantowi co prowadzié
moze do niewaznosci testamentu*®®. Zastosowanie do protokolanta przepiséw o wylaczeniu
$wiadkoéw testamentu pozwoliloby uniknaé watpliwosci co do jego bezstronnosci.

Sama mozliwo$¢ spisania tresci testamentu ustnego przez osobe trzecig jest jednak roz-
wigzaniem co najmniej kontrowersyjnym?¢. Postulowa¢ nalezy wiec wylaczenie mozliwosci
spisania pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego przez osobe trzecia, ktéra nie brata
w zaden sposéb udziatu w akcie testowania. Istniejg tu dwie mozliwo$ci: badz wyltgczenie

od sporzadzenia pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego osoby trzeciej, ktéra nie

61 Por. M. Niedospiat, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2014 r., III CSK 301/13, , Pale-
stra” 2017, nr 4, s. 104. W tym kontekscie pomocna moze by¢ dyskusja toczona w prawie austriackim co do tego,
kto moze by¢ $wiadkiem testamentu w sytuacji, w ktdrej testament przyznaje korzysci osobie prawnej - por.
w tym zakresie w literaturze polskiej W. Borysiak, Recenzja: R. Welser, Die Reform des dsterreichischen Erbrechts:
Gutachten, Bd I1/1, 2009, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2011, nr 2, s. 579.

42 Tak przyjeto w uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z 23 listopada 2001 r., III CZP 54/01, OSNC 2002,
7-8, poz. 84 z glosa krytyczna M. Niedo$piala, ,Paiistwo i Prawo” 2003, nr 9, s. 126-130 oraz glosg aprobujaca
W. Borysiaka, ,Przeglad Prawniczy Uniwersytetu Warszawskiego” 2005, nr 2, s. 117-127. Uchwata ta zostata ge-
neralnie zaaprobowana w doktrynie - por. A. Gatakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, ,Monitor
Prawniczy” 2004, nr 16, s. 743; J. Ignaczewski, Prawo spadkowe. Art. 922-1088 k.c. Komentarz, Warszawa 2004,
s.148-149; E. Skowroniska-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 115-116; P. Ksiezak, Prawo spad-
kowe, Warszawa 2017, s. 212, nb 230; E. Skowroniska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2020, s. 101-102, nb 154;
M. Sychowicz, [w:] Kodeks cywilny. Praktyczny komentarz z orzecznictwem, t. 2, Art. 353-1088, Warszawa 2005,
s. 848-849; E. Niezbecka, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 4, Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa 2015, art. 952,
nb 16, s. 154; J. Kremis, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2016, art. 952,
nb 28-30, s. 1755; E. Skowrorniska-Bocian, J. Wierciniski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 6, Spadki, red. J. Gudow-
ski, Warszawa 2017, art. 952, pkt 28; B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red.
M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 952, nb 37; M.. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz. Art. 450-1088.
Przepisy wprowadzajgce, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2021, art. 952, nb 22-23; J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2021, art. 952, nb 13; S. Wojcik, F. Zoll,
[w:] System Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 384-385, nb 60.
Odmiennie M. Niedo$pial, Glosa do uchwaty sktadu 7 sedziéw Sqdu Najwyzszego z 23 listopada 2001 ., III CZP 54/01,
,Panistwo i Prawo” 2003, nr 9, s. 126-130; M. Niedospial, Testament. Zagadnienia ogdlne testamentu w polskim prawie
cywilnym, Krakéw-Poznari 1993, s. 206; M. Niedo$pial, Testament allograficzny (administracyjny), Bielsko-Biata
2004, s. 235-253 oraz J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 158-165. Niejasno
K. Osajda, Sposoby stwierdzenia tresci testamentu ustnego, ,Monitor Prawniczy” 2013, nr 9, s. 469; K. Osajda, [w:]
Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 952,
nb 123-133.1., s. 499-501 oraz art. 957, nb 20-24.1, s. 542-543.

43 Jak zauwaza B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red. M. Habdas,
M. Fras, Warszawa 2019, art. 952, nb 37, znaczna liczba orzeczen wydanych na tym tle $wiadczy o doniostosci
praktycznej tego zagadnienia.

464 Por. ].St. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe. Zarys wykladu, Warszawa 2011, s. 116, nb 220;
B. Kordasiewicz, Testamentowe dziedziczenie gospodarstw rolnych, Ossolineum 1978, s. 74 oraz J. Haberko, [w:]
Kodeks cywilny, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, red. M. Gutowski, Warszawa 2019, art. 952, nb 23. Dla przyktadu
mozna wskazaé, ze jezeli protokolant ma wyksztatcenie prawnicze, stwarza to zagrozenie wprowadzenia przez
niego do tresci testamentu takich zmian, ktére bedg powodowaé niewazno$¢ testamentu lub zmiane zakresu
0s6b powotanych do dziedziczenia.
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brata udziatu w takim akcie testowania, badZ wylaczenie od sporzadzenia takiego pisma
wszystkich oséb trzecich. Za ostatnim rozwigzaniem przemawia to, ze tre$¢ ostatniej woli
spadkodawcy moze po prostu spisaé jeden ze §wiadkéw (ktéry musi byé osobg mogaca czy-
taé i pisaé - por. art. 956 pkt 3 k.c.)*®. Takie rozwigzanie przewiduje przyktadowo prawo
szwajcarskie (art. 507 ust. 1 ZGB)*¢. Brak jest przy tym racjonalnych powodéw ku temu, aby
pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego spisywata osoba, ktéra nie byta swiadkiem

testamentu i nie uczestniczyta w akcie testowania.

2.4. Stwierdzenie tresci testamentu ustnego

Postulowac¢ nalezy skrécenie terminéw do stwierdzenia tresci testamentu ustnego*®’. Sporza-
dzenie pisma stwierdzajacego tres¢ oswiadczenia spadkodawcy powinno nastapi¢ niezwlocznie
po chwili, kiedy stanie sie to mozliwe**® lub - w przypadku odrzucenia takiego rozwigzania -
nie péZniej niz miesiac od chwili ztozenia takiego oswiadczenia. Za wzér w tym zakresie moze
byé uznane prawo szwajcarskie (por. rozdziat II pkt 5 opracowania). Zgodnie z art. 507 ust. 1
ZGB tres¢ oswiadczenia woli spadkodawcy powinna by¢ spisana niezwlocznie przez jednego ze
swiadkéw, z podaniem daty i miejsca sporzadzenia tego dokumentu, i jak najszybciej dostar-
czona do urzednika sadowego. Swiadkowie, ktérzy nie chca sporzadzaé pisma stwierdzajacego
tre$¢ oswiadczenia spadkodawcy, moga (wedle swojego wyboru) takze bez zwloki ztozyé przed
sadem zeznania stwierdzajace jego tre$¢ (art. 507 ust. 2 ZGB). Podobne rozwigzanie na tle § 2250
BGB przyjmowane jest w prawie niemieckim*®. Rozwazy¢ nalezy przy tym to, czy w piSmie
stwierdzajacym tre$¢ testamentu ustnego nie powinien by¢ umieszczany obligatoryjnie przez

swiadkéw opis wyjatkowej sytuacji, w ktérej testator znajdowal sie w chwili testowania®”.

465 Tak L. Zyzylewski, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z 22 marca 1989 ., III CZP 22/89, ,Nowe Prawo” 1991,
nr1-3, s. 172 oraz B. Kordasiewicz, Testamentowe dziedziczenie gospodarstw rolnych, Ossolineum 1978, s. 74. W tym
tez kierunku J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 165.

466 Zob. rozdzial Il pkt 5 opracowania. Niemniej podkresli¢ nalezy, ze np. w prawie niemieckim na tle § 2250
BGB przyjmowany jest poglad, ze protokét testamentu ustnego moze sporzadzi¢ takze osoba trzecia - zob. roz-
dzial II pkt 2 opracowania.

47 Postulowane bylo to juz w doktrynie - jak wskazuje E. Skowroriska (Forma testamentu w prawie polskim,
Warszawa 1991, s. 166), termin przewidziany w § 2 art. 952 k.c. (dla sporzadzenia pisma stwierdzajacego tresé
testamentu ustnego) powinien ulec skréceniu do szeéciu miesiecy, natomiast przewidziany § 3 art. 952 k.c. (dla
przestuchania §wiadkéw testamentu ustnego) do trzech miesiecy. W tym tez kierunku J. Pietrzykowski, Wybrane
zagadnienia reformy prawa spadkowego, [w:] Z zagadnieri wspétczesnego prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci
Profesora Tomasza Dybowskiego, ,,Studia Iuridica”, t. 21, Warszawa 1994, s. 255 oraz J. Turtukowski, Sporzqdzenie
testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 185. Por. tez W. Zywicki, Testamenty ustne w Swietle orzecznictwa, ,Nowe
Prawo” 1971, nr 1, s. 115.

48 Proponuje to de lege ferenda takze M. Obrzut, Testament ustny w Swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego,
»Rejent” 2015, nr 2, s. 85.

49 Wynika to z faktu, ze protokét taki powinien zostaé¢ podpisany przez testatora - por. w doktrynie nie-
mieckiej J. Mayer, [we] Soergel Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 22. Erbrecht 2, §§ 2064-2273, §§ 1-35
BeurkG, red. J. Damrau, Stuttgart 2003, § 2250, nb 11, s. 538 oraz W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung
und Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2250, nb 27, s. 232.

470 Tak przyjmuje sie niekiedy w doktrynie szwajcarskiej - por. rozdziat IT pkt 5 opracowania.
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Przestanie do sadu danych koniecznych do przestuchania swiadkéw testamentu ustnego po-
winno nastapié¢ nie pézniej niz trzy miesigce od chwili $mierci spadkodawcy. Przyjecie krétszego
niz trzy miesigce terminu nie wydaje sie jednak wskazane, poniewaz potencjalni wnioskodawcy
powinni mie¢ czas, by dowiedzie¢ sie o sporzadzonym testamencie ustnym i przygotowa¢ doku-
menty konieczne do stwierdzenia nabycia spadku (np. ustalenie adreséw $wiadkéw) w okresie,
ktéry moze by¢ dla nich trudny z powodéw uczuciowych (§mieré i pogrzeb osoby zazwyczaj im
bardzo bliskiej). W przepisie nalezatoby tez - aby uniknaé watpliwosci - potwierdzié to, ze wy-
starczajace dla zachowania terminu jest przestanie w tym terminie do sagdu danych §wiadkéw
umozliwiajacych ich przestuchanie, a samo ich przestuchanie moze nastapic¢ juz po uptywie tego
terminu. W judykaturze i doktrynie bardzo liberalnie podchodzi sie bowiem obecnie do terminu
okreslonego w art. 952 § 3 k.c., argumentujac, Ze okreslone tam wymagania s zachowane nawet
wéwczas, gdy przed uptywem wskazanego w tym przepisie terminu §wiadkowie nie zostang
przestuchani, jednak sad zostanie zawiadomiony o potrzebie stwierdzenia w tym trybie tresci
testamentu ustnego*”’. Wyktadnia taka - cho¢ funkcjonalnie uzasadniona - jest jednak sprzecz-
na z literalnym brzmieniem przepisu*”. De lege ferenda w przepisie mozna réwniez wyraZznie
przesadzic to, ze jezeli swiadkéw testamentu bylo wiecej niz trzech, a przestuchanie wiecej niz
jednego z nich nie jest mozliwe lub napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad moze

poprzestaé na zgodnych zeznaniach minimalnie dwéch §wiadkéw*”.

471 Tak uchwata SN z 27 czerwca 1969 r., III CZP 31/69, OSNAPiUS 1970, nr 2, poz. 23 z aprobujaca glosa
B. Dobrzanskiego, OSPiKA 1970, nr 4, poz. 87, s. 180-183; uchwata SN z 3 pazdziernika 1969 r., IIl CZP 75/69, LEX
nr 6574; postanowienie SN z 14 grudnia 2000 r., I CKN 668/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 151 z uwagami aprobuja-
cymi w glosie M.. Niedo$piata, ,Pafistwo i Prawo” 2002, nr 6, s. 95-98; wyrok SN z 13 maja 2003 r., V CKN 186/01,
OSNC 2004, nr 7-8, poz. 121; a w doktrynie za wielu: M. Niedo$pial, Testament. Zagadnienia ogélne testamentu
w polskim prawie cywilnym, Krakéw-Poznan 1993, s. 208; E. Skowroniska-Bocian, Testament w prawie polskim, War-
szawa 2004, s. 119-120; J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 173-174; P. Ksiezak,
Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 215-216, nb 235; J. Kremis, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
P. Machnikowski, Warszawa 2016, art. 952, nb 37, s. 1757; E. Skowroriska-Bocian, . Wierciriski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, t. 6, Spadki, red. J. Gudowski, Warszawa 2017, art. 952, pkt 47; B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 952, nb 56; M. Pazdan, [w:] Kodeks
cywilny, t. 2, Komentarz. Art. 450-1088. Przepisy wprowadzajqgce, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2021, art. 952,
nb 34; J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa
2021, art. 952, nb 17; K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red.
K. Osajda, Warszawa 2019, art. 952, nb 145-146, s. 503-504 oraz S. Wéjcik, F. Zoll, [w:] System Prawa Prywatnego,
t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 385-386, nb 61.

472 Tak tez J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 173.

73 De lege lata zagadnienie to jest sporne w doktrynie por. B. Dobrzanski, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego
227 czerwea 1969r., III CZP 31/69, OSPiKA 1970, nr 4, poz. 87, s. 183; A. Galakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu
ustnego, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 16, s. 741; E. Skowroniska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2020, s.102, nb
155; E. Skowrotiska-Bocian, J. Wierciniski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 6, Spadki, red. J. Gadowski, Warszawa
2017, art. 952, pkt 44; J. Haberko, [w:] Kodeks cywilny, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, red. M. Gutowski, Warszawa
2019, art. 952, nb 32; B. Kucia, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red. M. Habdas, M. Fras,
Warszawa 2019, art. 952, nb 53; K. Osajda, Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki,
red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 952, nb 142-143, s. 503; M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz. Art.
450-1088. Przepisy wprowadzajqgce, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2021, art. 952, nb 33; J. Kuzmicka-Sulikowska,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2021, art. 952, nb 19; S. Wijcik, F. Zoll,
[w:] System Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 385-386, nb 61. Zob. tez
co do uwag de lege ferenda - E. Skowroniska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 166.
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Odrzucié nalezy - przyjeta w orzecznictwie** - mozliwo$¢ stwierdzenia treéci testa-
mentu ustnego przez sporzadzenie pisma stwierdzajacego tres¢ oswiadczenia testatora
takze po jego $mierci*®. W takich sytuacjach wystarczajace jest przestuchanie swiadkéw
w trybie przewidzianym w art. 952 § 3 k.c. Wyktadnia przyjeta w orzecznictwie sprawia,
ze osoby chcace sfalszowaé tres$é testamentu ustnego majg wrecz nieograniczone czasowo
mozliwoéci uczynienia tego przez sporzadzenie i antydatowanie takiego pisma. Z badania
empirycznego wynika, ze w ok. 85% sytuacji, w ktérych sporzadzono pismo stwierdzajace
tre$¢ testamentu ustnego, nastapito to po §mierci spadkodawcy*¢. W pozostatych sprawach
jedynie w sze$ciu przypadkach byto ono podpisane przez samego testatora oraz wszystkich
Swiadkéw. Z badan aktowych wynika ponadto, ze jezeli §wiadkowie testamentu sporzadzaja
pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego dopiero po kilku miesigcach od chwili, w ktérej
spadkodawca testowal, a nawet kilka miesiecy po jego §mierci, moze to sugerowac, ze testa-
ment zostat sfalszowany*”. Nawet jezeli ustne o§wiadczenie woli przez spadkodawce zostato
jednak rzeczywiscie zlozone, zwieksza si¢ réwniez wéwczas ryzyko btednego przekazania
rzeczywistej woli spadkodawcy.

Odmowa uznania sporzadzonego przez §wiadkéw pisma stwierdzajacego tres¢ testa-
mentu ustnego na podstawie art. 952 § 2 k.c. juz po $mierci spadkodawcy nie powinna
powodowa¢é zamkniecia drogi do stwierdzenia tresci ostatniej woli spadkodawcy na pod-
stawie przestuchania §wiadkéw (art. 952 § 3 k.c.). To drugie rozwigzanie jest pewniejsze,
de lege ferenda powinno by¢ szybsze (por. uwagi wczesniejsze) i bedzie zabezpieczaé przed
prébami falszowania testamentéw ustnych, np. przez sporzadzenie antydatowanego pi-

sma, na ktérym nie bedzie podpisu spadkodawcy. Nawet wiec wéwczas, gdy spadkodawca

474 Tak uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 13 lutego 1980 r., III CZP 69/79, OSNCP 1980, nr 9, poz. 154
z glosa B. Kordasiewicza, ,Pafistwo i Prawo” 1981, nr 8, s. 144-147.

475 Tak de lege ferenda E. Skowroniska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 166; J. Pietrzy-
kowski, Wybrane zagadnienia reformy prawa spadkowego, [w:] Z zagadnieri wspétczesnego prawa cywilnego. Ksiega
pamigtkowa ku czci Profesora Tomasza Dybowskiego, ,,Studia Iuridica”, t. 21, Warszawa 1994, s. 255; A. Maczynski,
Niewaznos¢ testamentu sporzqdzonego pod wptywem wady oswiadczenia woli, [w:] Problemy kodyfikacji prawa cywil-
nego. Ksiega pamigtkowa ku czci profesora Zbigniewa Radwariskiego, red. S. Sottysinski, Poznan 1990, s. 416, przypis
24 oraz M. Obrzut, Testament ustny w Swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, ,Rejent” 2015, nr 2, s. 85. De lege lata
dominujaca w orzecznictwie wyktadnie odrzucaja F. Zoll, Testamentary Formalities in Poland, [w:] Comparative
Succession Law, vol. I, Testamentary Formalities, red. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Oxford 2011, s. 279;
J.St. Piatowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe. Zarys wykladu, Warszawa 2011, s. 115, nb 218 oraz S. Wojcik,
F. Zoll, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 382-383,
nb 57. Zob. tez A. Galakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 16, s. 740
1745 oraz E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2020, s. 103, nb 156.

6 W, Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w $wietle badari empirycznych i prawnoporéwnawczych, [w:]
Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska, Torun 2018, s. 42.

477 Przyktadowo w sprawie przed Sadem Rejonowym w Eancucie, I Ns 387/12, spadkobierczyni ustawowa
czekala cztery lata na zgloszenie sie do sadu z pismem stwierdzajacym tre$¢ testamentu ustnego, mimo ze pismo
to miato by¢ sporzadzone niewiele ponad tydzien po dacie sporzadzenia testamentu przez spadkodawce. Pismo
to zostalo sporzadzone na komputerze. Sad stwierdzil nabycie spadku na rzecz spadkobiercéw powotanych do
dziedziczenia w testamencie ustnym. Analize sprawy i toku rozumowania sagdu utrudnia brak uzasadnienia
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku - zob. W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzq-
dzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.), Warszawa 2014, s. 93.
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umrze tuz po przekazaniu swojej ostatniej woli Swiadkom i przed podpisaniem pisma,
beda oni mogli bez zadnego problemu w okresie trzech miesiecy od chwili $mierci spad-
kodawcy zglosi¢ sie do sadu z zagdaniem stwierdzenia tresci testamentu ustnego przez

ich przestuchanie.
2.5. Podsumowanie - tres¢ potencjalnego przepisu

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy wskazac¢, ze docelowo przepis odnoszacy
sie do formy testamentu ustnego mégiby przyktadowo brzmieé:

§ 1. Jezeli wskutek szczegélnych i nagltych okolicznosci zachowanie zwyklej formy testa-
mentu jest niemozliwe lub nadmiernie utrudnione, spadkodawca moze o§wiadczy¢ ostatnia
wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech swiadkéw.

§ 2. Tre$¢ testamentu ustnego powinna by¢ stwierdzona niezwlocznie w ten sposéb, ze
jeden ze $wiadkéw spisze oswiadczenie spadkodawcy, z podaniem miejsca i daty o$wiadczenia,
miejsca i daty sporzadzenia pisma oraz ze wskazaniem okolicznosci, o ktérych mowa w § 1,
a pismo to podpisza spadkodawca i dwaj swiadkowie albo wszyscy swiadkowie.

§ 3. W wypadku gdy tres¢ testamentu ustnego nie zostata w powyzszy sposéb stwierdzona
przed chwilg otwarcia spadku, mozna ja stwierdzi¢ w ciggu trzech miesiecy od tej chwili
przez zgodne zeznania §wiadkéw ztozone przed sadem. Do zachowania powyzszego terminu
wystarczy zlozenie przed jego uptywem do sadu spadku wniosku o przestuchanie swiadkéw
wraz z danymi umozliwiajacymi ich przestuchanie. Jezeli przestuchanie jednego lub wigkszej
liczby $wiadkéw nie jest mozliwe lub napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad
moze poprzesta¢ na zgodnych zeznaniach dwdch §wiadkdow.

Nowe unormowanie art. 952 k.c. powinno zapobiec traktowaniu w spoteczenstwie testa-
mentu ustnego jako testamentu zwyklego i przeciwdziataé czestym prébom jego fatszowania

(catkowite bowiem wykluczenie takich przypadkéw nie jest mozliwe).

3. Testament podrozny de lege ferenda

Tak jak wskazano w rozdziale III pkt 9 opracowania analiza poréwnawcza wskazuje, ze stwo-
rzenie mozliwosci sporzadzenia testamentu w szczegélnej formie dla oséb podrézujacych
droga morska lub powietrzng nie jest oczywiste. Nic nie stoi bowiem na przeszkodzie temu,
aby podrézny sporzadzit taki testament na pokladzie statku morskiego lub powietrznego
w formie wtasnorecznej, a gdyby chciat sporzadzié testament w formie publicznej, udat
sie do notariusza przed wyruszeniem w podréz. W wypadkach za$ naglych nie jest wyla-

czone sporzadzenie przez takie osoby testamentu szczegélnego w formie ustnej. Ponadto
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w literaturze poréwnawczej podkreéla sie fakt ,wyjscia z uzycia” w praktyce testamentu
w tej formie?’.

Za usunieciem opisywanej formy testamentu z Kodeksu cywilnego przemawia nie tylko
brak zastosowania jej w praktyce, ale nawet standardy postepowania polskich przewoznikéw.
W badaniu przeprowadzonym przez P. Cybule, ktéry wystat oficjalne zapytanie do réznych
linii morskich i lotniczych o mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu podréznego przed kapitanem
ichlinii, wynika, ze mozliwo$¢ taka faktycznie nie wystepuje*”. Autor ten otrzymat nawet od
polskiego przewozZnika lotniczego PLL LOT formalng odpowiedz, ze sporzadzenie testamentu
w tej formie nie jest mozliwe*®. Identyczna oficjalng odpowied?Z - wskazujaca ponadto na to,
ze ,w przesztosci dowddcy statkéw PLL LOT nie sporzadzali takich testamentéw” - otrzymat
réwniez KW. Rozum*®!. W odpowiedzi tej wskazano takze, ze w braku oficjalnych wytycz-
nych operatora lotniczego kapitan statku nie mégitby wziaé udziatu w sporzadzeniu takiego
testamentu*®?. Oznacza to, ze pasazer chcacy sporzadzi¢ taki testament podczas podrézy
polskim statkiem powietrznym spotka sie z odmowg*®®. Ponadto duze watpliwosci moze
budzi¢ ustalenie listy statkéw morskich i powietrznych, ktére bytyby objete kodeksowym
pojeciem ,,polskie statki morskie lub powietrzne”*s4.

Przeciwko utrzymywaniu tej formy testamentu w prawie polskim de lege ferenda prze-
mawiajg réwniez argumenty odwotujace sie do ekonomicznej racjonalnoéci tego rozwigza-
nia. W doktrynie zauwazono, Ze utrzymywanie tej formy testamentu w polskim systemie
prawnym potencjalnie wymaga od przewoznikéw morskich i lotniczych przeprowadzenia
szkolen kapitanéw w zakresie sposobu sporzadzania takiego testamentu, a takze ubezpie-

czenia sie od odpowiedzialnosci zwigzanej z tym, ze akt ostatniej woli zostanie sporzadzony

%8 Zob. np. uwagi, ktére czynig w prawie niemieckim: W. Baumann, [w:] J. von Staudingers Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§ 2229-2264 (Errichtung und
Aufhebung eines Testaments), red. Ch. Baldus, Berlin 2018, § 2251, nb 3, s. 238-239; a w prawie wloskim M. Sesta,
Codice delle successioni e donazioni, vol. 1, Constituzione e Quattro Codici, Milano 2011, s. 1230.

4 P. Cybula, Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] 50 lat kodeksu cywilne-
go. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec, M. Zalucki, Warszawa 2015, s. 397. Tak tez P. Ksiezak, Prawo spadkowe,
Warszawa 2017, s. 217, nb 237.

480 P Cybula, Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] 50 lat kodeksu cywil-
nego. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec, M. Zalucki, Warszawa 2015, s. 397.

481 KW. Rozum, Testamenty szczegdlne piecdziesiagt lat po ich wprowadzeniu — pytanie o konieczno$¢
rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim — wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipifiska, Toruti
2018, s. 279.

482 K W. Rozum, Testamenty szczegdlne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznos¢ rewizji norm,
[w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiriska, Toruri 2018, s. 280.

483 Taka odmowa bedzie tym bardziej uzasadniona, jezeli w danym przypadku przemawiaé bedg za nia
wzgledy zwigzane z bezpieczeristwem danego lotu - por. uwagi, ktére czyni M. Zatucki, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2020, art. 953, nb 3-5.

%8¢ Por, rozwazania, ktére czyni P. Cybula [w:] Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wy-
brane), [w:] 50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec, M. Zatucki, Warszawa 2015, s. 397-398.
Podobnie K.W. Rozum, Testamenty szczegélne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie o koniecznos¢ rewizji
norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiriska, Torus 2018, s. 280.

101



102

Rozdziat VI. Ocena aktualnego stanu prawa polskiegooraz uwagi de lege ferenda

nieprawidiowo, a przez to bedzie niewazny***. Koszty te moga jednak w tatwy sposéb zosta¢

pominiete przez usuniecie tej formy testamentu z Kodeksu cywilnego.

4. Testament wojskowy de lege ferenda
4.1. Wprowadzenie

Obecna regulacja polska, jezeli chodzi o technike legislacyjna, jest oparta przede wszystkim
na wzorach z ustawodawstwa austriackiego i niemieckiego. Za Zrédto bezposredniej inspi-
racji dla ustawodawstwa polskiego moze by¢ uznany - nieobowiazujacy juz - § 600 ABGB.

Na wstepie nalezy opowiedzieé sie za utrzymaniem w prawie polskim formy (form) te-
stamentu wojskowego jako jednego z testamentéw szczegélnych. Mozliwos$¢ sporzadzenia
go powinna istnie¢ w przypadkach zaistnienia dzialan zbrojnych lub w sytuacjach do nich
zblizonych. Jego sporzadzenie powinno by¢ mozliwe zaréwno przed urzednikiem wojsko-
wym (np. sedzig wojskowym), jak i - w sytuacjach szczegélnych - w formie ustnej przed
Swiadkami. Za takim rozwigzaniem przemawiaja nastepujace argumenty.

Po pierwsze, wynika to z funkcji, jaka przedstawiciele sit zbrojnych spetniaja w strukturze
panstwa i celéw, jakie s3 im wyznaczane. Jak zauwaza sie trafnie w doktrynie: ,Zotnierze caly
czas pozostaja tymi, ktérzy na rozkaz Rzeczypospolitej Polskiej narazaja swoje zdrowie i zycie
w obronie jej intereséw. Nie istnieje obecnie zadna inna, tatwo definiowalna grupa ludzi, ktéra
wysytano by za granice w podobnych celach i w ktdrej istote dziatania byloby wpisane podobne
ryzyko ani wreszcie ktérej rolg z definicji bytoby narazanie zycia dla dobra wspdlnego™¢. Ze
wzgledu wiec na fakt, ze Rzeczypospolita Polska moze nakaza¢ cztonkom sit zbrojnych udziat
w dziataniach bojowych zagrazajacych ich zyciu lub zdrowiu (w tym dziatai poza granicami
paristwa), wydaje sie wskazane, aby mieli oni mozliwo$¢é sporzadzenia testamentu w formie
zapewniajacej im bezpieczefistwo testowania (w sytuacji braku dostepu do notariusza) lub
mogli sporzadzi¢ testament w sposéb odformalizowany w sytuacji bezposredniego zagroze-
nia dla ich zycia lub zdrowia (np. udziatu w dziataniach wojennych, odniesienia rany na polu
bitwy), gdyz ryzyko to jest wieksze niz w przypadku innych podmiotéw. Potencjalna forma
testamentu powinna by¢ wiec w takich przypadkach ztagodzona nawet bardziej niz miatoby
to miejsce w przy testamencie ustnym (por. rozdziat VI pkt 2 opracowania).

Za likwidacja testamentu wojskowego nie przemawia przy tym samo istnienie form
zwyktlych, a zwlaszcza formy pisemnej i notarialnej, a takze testamentu ustnego. Oprécz

oczywistych przypadkéw niemozliwosci sporzadzenia testamentu w formie notarialnej

485 Zob. P. Cybula, Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] 50 lat kodeksu
cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, red. P. Stec, M. Zalucki, Warszawa 2015, s. 394-395. Poglad ten podzielit
K. Osajda, [w:] Komentarze Prawa Prywatnego, t. 4a, Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa
2019, art. 953, nt 24.

48 . Rudnicki, Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015, s. 230.
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(np. podczas pobytu na misji bojowej za granica) moga takze zaistnieé sytuacje niemozliwoéci
sporzadzenia testamentu w formie holograficznej przez wzglad na trwajace dziatania wo-
jenne, rany odniesione przez potencjalnego testatora lub wspomniang juz naglos¢ powstania
okoliczno$ci faktycznych danego wypadku.

Podkresli¢ nalezy, ze takze w wiekszosci europejskich systeméw prawnych wystepuja te-
stamenty szczegdlne, ktére moga by¢ sporzadzone przez osoby bedace przedstawicielami sit
zbrojnych lub osoby zwigzane z nimi. Tak jak zostalo to wspomniane, w toku reformy prawa
spadkowego we Francji nie zdecydowano sie na catkowite zlikwidowanie formy testamentu
wojskowego. Wprowadzono go réwniez do nowego kodeksu cywilnego Holandii. Mimo ze
brak jest danych dotyczacych tego, jak wiele 0séb chcialoby potencjalnie skorzystaé z tej
formy testamentu, przydatno$¢ potencjalnego istnienia takiej regulacji jest niewatpliwa.
Mimo wiec, ze Polska nie znajdywata sie od konica drugiej wojny §wiatowej w stanie wojny,
istnienie ewentualnych utatwien na wypadek zaistnienia takich okolicznosci lub okolicznosci

zblizonych nie powinno by¢ kwestionowane.
4.2, Przestanki testamentu wojskowego i podmioty uprawnione do jego sporzadzenia

Mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu wojskowego powinna by¢ rozszerzona na wszelka
dziatalnos¢ sit zbrojnych, zaréwno na terenie panstwa polskiego, jak i poza nim, a wiec
objaé takze miedzynarodowe interwencje zbrojne w ramach sit NATO (np. te, ktére miaty
miejsce w Afganistanie i Iraku), czy miedzynarodowe misje pokojowe niezwigzane z fak-
tem wypowiedzenia wojny lub mobilizacji. Wzorem dla takiej regulacji mogtoby by¢ prawo
holenderskie oraz francuskie.

Krag osdb, ktére powinny méc sporzadzi¢ testament wojskowy, powinien by¢ szeroki*’.
Podobnie jak ma to miejsce obecnie na tle § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Obrony Naro-
dowej z 30 stycznia 1965 r., mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu wojskowego powinni mie¢
zaréwno zolnierze sit zbrojnych pelnigcy czynna stuzbe wojskows, jak i pracownicy cywilni
zatrudnieni w sitach zbrojnych oraz osoby cywilne towarzyszace wojsku (np. cztonkowie stuzb
pomocniczych, duszpasterze)*®. Mozliwo$¢ taka nalezy réwniez rozszerzyé na wszystkie
osoby cywilne znajdujace sie na obszarze pod wylacznym zarzagdem organéw wojskowych
albo na jednostce ptywajgcej Marynarki Wojennej, albo na statku powietrznym naleza-
cym do polskich Sit Zbrojnych (por. § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej
z 30 stycznia 1965 r.).

7 Por. uwagi, ktére czynil T. S6jka, Testamenty wojskowe, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1965, nr1, s. 59-60
oraz wskazana tam liste podmiotéw mogacych by¢ potencjalnie uprawnionymi do sporzadzenia testamentu
wojskowego.

48 Delege lata réwniez zreszta podkresla sie w doktrynie, ze pojecie zatrudnienia w Sitach Zbrojnych obejmuje
wykonywanie pracy w ramach jakiegokolwiek stosunku prawnego (nie tylko stosunku pracy) - por. B. Kucia, [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1088), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, art. 954, nb 3.
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4.3. Forma i stwierdzenie tresci testamentu wojskowego

Optymalna regulacja powinna przewidywa¢ kilka form testamentu wojskowego, w tym
zaréwno forme urzedows, spelniajaca funkcje surogatu testamentu notarialnego, jak i for-
me ustng przewidziang na wypadek bezposredniego zagrozenia zycia testatora w zwiazku
z dziataniami zbrojnymi, ktérej wymogi formalne powinny by¢ nizsze niz przedstawione
powyzej w rozdziat VI pkt 2 opracowania wymogi formy testamentu ustnego (po propono-
wanych zmianach).

Odpowiednim funkcjonariuszem wojskowym, przed ktérym taki testament wojskowy
w formie urzedowej mégtby by¢ sporzadzany, jest niewatpliwie sedzia wojskowy (jako pod-
miot znajacy prawo)*®. Mozliwo$¢ taka nalezatoby dopuécié z tego wzgledu, ze podmiot ten
wystepowalby w takim przypadku jako substytut - nieosiggalnego w danym przypadku -
yfunkcjonariusza publicznego” przed ktérym sporzadza sie testament w formie publicznej
(a wiec notariusza lub urzednika pafistwowego, przed ktérym mozliwe jest sporzadzenie
testamentu allograficznego). Zapewne sytuacje sporzadzenia przed nim testamentu woj-
skowego bylyby jednak marginalne. Stad ponadto nalezy dopusci¢ sporzadzenie testamentu
przed $wiadkami: minimum dwoma (jezeli spadkodawca moze podpisaé sie na sporzadzo-
nym dokumencie po$wiadczajacym treéé jego testamentu) oraz minimum trzema (jezeli
spadkodawca nie méglby podpisac sie na sporzadzonym dokumencie poswiadczajacym tresé
testamentu). Od bycia $wiadkiem takiego testamentu powinny byé wylaczone te same osoby,
ktére beda wylaczone od bycia swiadkiem testamentu ustnego. Rozdzieli¢ nalezy réwniez -
precyzyjniej niz jest to uregulowane de lege lata - okoliczno$ci wptywajace na sporzadzenie
testamentu w tej formie od okolicznosci bedacych elementami stwierdzenia tresci takiego
testamentu*°.

W sytuacjach naglych nalezy dopusci¢ mozliwos¢ ztozenia przez testatora o§wiadczenia
woli wobec dwéch $wiadkéw, choéby niejednoczesnie obecnych. Stan, w ktérym mozliwe
byloby sporzadzenie takiego testamentu, mozna okresli¢ tradycyjnie jako stan ,,obawy rychtej
$mierci” spadkodawcy.

Stwierdzenie tresci testamentu wojskowego sporzadzanego w sytuacjach obawy rychlej
$mierci spadkodawcy powinno nastepowaé w sposéb przewidziany w art. 952 § 21 § 3 k.c.
(w brzmieniu po ich nowelizacji - por. rozdzial VI pkt 2 opracowania). Pojecie ,,niezwtocz-
nego” spisania o§wiadczenie spadkodawcy, ktérym postugiwaé sie bedzie projektowany
art. 952 § 2 k.c., w praktyce bedzie bowiem zapewne intrepretowane w sposéb liberalny

i dostosowany do specyficznych warunkéw wojennych, w jakich dany testament zostat spo-

489 Zob. tez jednak uwagi krytyczne, ktére czynig w tym zakresie J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu
w praktyce, Warszawa 2009, 5.196 oraz T. Séjka, Testamenty wojskowe, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1965, nr1,
s. 61, ktéry zauwaza, ze: ,,[...] wydaje sie watpliwe, by na terenie operacyjnym a nawet i poza nim mozna byto
podczas wojny obcigzaé sprawami testamentéw sady wojskowe i sedziéw”.

40 Por. uwagi, ktére czyni J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009, s. 197.
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rzadzony. Potencjalnie rozwazy¢ mozna natomiast ewentualne przedtuzenie w stosunku do
stwierdzenia tresci testamentu wojskowego terminu okreslonego w art. 952 § 3 k.c. (np. do
szeéciu miesiecy lub roku). Wydaje sie jednak, ze wspétczesne $rodki komunikowania sie
powinny umozliwia¢ ztozenie w terminie trzech miesiecy od chwili $mierci spadkodawcy
(ktéra czesto pokrywadé sie bedzie z datg testowania) do sagdu spadku wniosku o przestuchanie

swiadkéw testamentu wraz z danymi umozliwiajgcymi ich przestuchanie.

4.4, Podsumowanie - tresc potencjalnego przepisu

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy wskaza¢, ze docelowo poszczegélne formy te-

stamentu wojskowego powinny zosta¢ pozostawione bez wigkszych zmian. Sama regulacja formy

tego testamentu powinna zosta¢ jednak przeniesiona do Kodeksu cywilnego. Pozostate kwestie

(przestanki umozliwiajace sporzadzenie takiego testamentu oraz krag podmiotéw mogacych go

sporzadzi¢) mogtyby byé dookreélone w rozporzadzeniu. Potencjalny przepis mégtby brzmieé.
§1.

1. Testament wojskowy moze by¢ sporzadzony wedtug jednej z nastepujacych form:

1) spadkodawca o§wiadcza swa ostatnig wole ustnie sedziemu wojskowemu, ktéry spisuje
ja w protokole z podaniem miejsca i daty jego sporzadzenia, a nastepnie odczytuje pro-
tokét spadkodawecy, sporzadzajac o tym wzmianke w tresci protokotu; nastepnie proto-
kot podpisuja spadkodaweca i sedzia; jezeli spadkodawca nie moze sie podpisac, sedzia
powinien wyja$ni¢ w protokole powdd braku zlozenia przez spadkodawce podpisu;

2) spadkodawca o$wiadcza swa ostatnig wole ustnie w obecnosci dwéch jednoczeénie
obecnych §wiadkéw, z ktérych jeden spisuje wole spadkodawcy, podajac miejsce i date
jej spisania, a nastepnie pismo to podpisuja spadkodawca i dwaj swiadkowie;

3) jezeli spadkodawca nie moze sie podpisaé, o$wiadcza ustnie swa ostatnig wole w obec-
nosci trzech jednoczesnie obecnych §wiadkdw, z ktérych jeden spisuje wole spadko-
dawcy, podajac miejsce i date jej spisania wraz z wyjasnieniem powodu braku podpisu
spadkodawcy; tak sporzadzone pismo po odczytaniu go spadkodawcy i dokonaniu o tym
wzmianki w treéci pisma podpisujg wszyscy trzej swiadkowie.

§ 2. W razie obawy rychlej $mierci spadkodawcy wskutek odniesionych ran lub choroby,
testament wojskowy moze by¢ sporzadzony réwniez w tej formie, ze spadkodawca oswiad-
cza swa ostatnig wole ustnie wobec dwéch swiadkéw, choéby niejednoczesénie obecnych.
Stwierdzenie tresci takiego testamentu moze nastapi¢ w sposéb przewidziany w art. 952
§ 21 § 3 Kodeksu cywilnego.

§ 3. Krag podmiotéw, ktére moga sporzadzi¢ testament wojskowy oraz przestanki jego
sporzadzenia okresla w rozporzadzeniu minister wlasciwy do spraw obrony narodowej,
biorac pod uwage zwigzek takich podmiotéw z sitami zbrojnymi oraz charakter podejmo-

wanych przez nie dziatan.
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5. Testament audiowizualny de lege ferenda
5.1. Wprowadzenie

Przy zawezeniu mozliwosci sporzadzenia obecnie obowigzujacego testamentu ustnego
do sytuacji, w ktérych nie jest mozliwe sporzadzenie testamentu w innej formie zwyklej,
mozna rozwazy¢ wprowadzenie do prawa polskiego testamentu w formie audiowizualnej
(jako dodatkowej formy szczegélnej). Wzorem dla ustawodawstwa polskiego moglyby byé
tu prace legislacyjne i dyskusja nad nimi, ktéra zaistniata w Szwajcarii (por. rozdziat V pkt
5 opracowania), a takze wstepne dyskusje w Niemczech. Mozliwo$¢ sporzadzenia testa-
mentu w takiej nowej formie powinna by¢ ograniczona jedynie do sytuacji szczegdlnych,
tzn. takich, w ktdérych catkowicie jest wyltaczone lub w znaczacym stopniu jest utrudnio-
ne sporzadzenie testamentu w formie zwyklej. W praktyce dotyczy¢ to powinno sytuacji
zagrozenia zycia i zdrowia testatora. Za takim rozwigzaniem przemawiaja nastepujace
argumenty.

Po pierwsze, tak jak wielokrotnie wspominano w opracowaniu, wérédd testatoréw ist-
nieje niecheé do sporzadzania testamentéw w jakiejkolwiek formie zwyktej, co powoduje,
ze czesto podejmuja decyzje o jego sporzadzeniu faktycznie w ostatnich chwilach swojego
zycia. Watpliwe byloby za$ catkowite uniemozliwienie im w takich przypadkach testowania.
Obecne osiagniecia rozwoju technologicznego stwarzaja za$ srodki do tego, aby mozliwe
bylo utrwalenie, a nastepnie odtworzenie tej woli takze w przypadku catkowitego braku
mozliwo$ci zachowania innych form testamentu, w tym testamentu zwyklego w formie
holograficznej lub testamentu szczegélnego w formie ustnej (np. w braku odpowiedniej
liczby $wiadkéw).

Po drugie, ustawodawca powinien umozliwi¢ sporzadzenie testamentu osobie znajdujacej
sie w sytuacji naglej i zagrazajacej jej zyciu (np. rannej w wypadku samochodowym albo
do$wiadczajacej zawatu serca), nawet jezeli brak jest swiadkéw, ktérzy mogliby zapamietaé
i w danym momencie lub nastepczo utrwali¢ tres¢ takiego testamentu. W takich sytuacjach
brak jest bowiem mozliwosci skorzystania przez testatora ze zwyktych form testamentu, jak
tez utrudniona moze by¢ mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu ustnego*’'.

Za niewprowadzaniem do prawa polskiego testamentu audiowizualnego nie przemawia
przy tym samo istnienie form zwyktych, a zwlaszcza formy pisemnej i notarialnej, a takze
dotychczasowych form testamentéw szczeg6lnych (zwlaszcza testamentu ustnego). Zaistnieé

moga bowiem sytuacje niemozliwosci sporzadzenia testamentu w formie pisemnej zwyktej

#1 Jak zauwaza D.J. Walczak, Sporzqdzenie testamentu ustnego przy pomocy srodkéw porozumiewania si¢ na
odlegtosé, Monitor Prawniczy 2021, nr 19, s. 1020: ,[...] w przypadku istnienia obawy rychtej §mierci, testator
czesto predzej uzyska dostep do urzadzenia stuzacego do porozumiewania si¢ na odleglosé¢, anizeli do trzech
0s6b «fizycznie» bedacych w jego otoczeniu i spetniajacych okreslone dla $wiadka wymogi”.
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przez wzglad na fakt choroby spadkodawcy lub wspomniang juz naglos¢ powstania okolicz-
nosci faktycznych danego wypadku.

Po trzecie, za wprowadzeniem takiej regulacji do prawa polskiego przemawia umoz-
liwienie jak najwiekszej liczbie 0séb testowania w sytuacji grozacego im niebezpieczen-
stwa utraty zycia. Jezeli bowiem dopuszczamy mozliwo$¢ sporzadzenia w takiej sytuacji
testamentu w formie ustnej wobec trzech §wiadkéw, a wiec z minimalnymi wymogami
formalnymi, to tym bardziej wskazane wydaje sie dopuszczenie, aby takie o§wiadczenie
testatora zostalo utrwalone na no$niku umozliwiajacym jego odtworzenie nawet mimo
braku trzech jednoczes$nie obecnych §wiadkéw. Im bowiem wiecej bedzie istniato form
testamentéw, z ktérych testator bedzie mégt skorzystaé w sytuacjach szczegélnych, tym
wydaje sie to lepsze z punktu widzenia realizacji jego autonomii. Rozwéj §rodkéw tech-
nicznych rejestracji dzwieku i obrazu uzasadnia wiec w przypadkach analogicznych do
testowania ustnego postuzenie sie nimi przez testatora w celu utrwalenia jego ostatniej
woli. Trwajacy okres pandemii przemawia zresztg za wprowadzaniem takich form te-
stamentéw, ktére moga by¢ sporzadzane w sytuacjach nadzwyczajnych, a nie wymagaja
koniecznej obecnosci swiadkéw.

Podkresli¢ nalezy tez, ze obecnie obywatel prawie kazdego kraju europejskiego czesciej
bedzie mie¢ przy sobie w sytuacji nadzwyczajnej smartfon lub inne urzadzenie z kamerg
i mozliwoscig nagrywania niz kartke papieru i dtugopis, aby sporzadzié¢ testament hologra-
ficzny. Ponadto za wprowadzeniem tej formy testamentu w sytuacjach nadzwyczajnych moze
przemawiac to, ze zniszczenie testamentu wlasnorecznego w takim przypadku mogtoby by¢
bardziej niz prawdopodobne.

W doktrynie podnoszone jest zagrozenie zwigzane z mozliwym falszerstwem takich
testamentéw (zwlaszcza w drodze technologii tzw. deep fake)*>. Stad zdecydowanie nalezy
odpowiedzie¢ sie przeciwko mozliwosci zakwalifikowania takiej ewentualnej formy testa-
mentu audiowizualnego do form testamentéw zwyktych*®. Srodkiem ochrony rzeczywi-
stej woli testatora powinno by¢ - na zasadach ogélnych - doktadne badanie przez sad jego

stanu $wiadomosci i swobody z chwili testowania (co niekiedy tatwiej bedzie odtworzyé

#2 . Rudnicki, Rzymski wzorzec w prawie spadkowym oraz plusy i minusy wideotestamentu, ,Forum Prawnicze”
2020, nr 4, s. 92-93. Por. tez KW. Rozum, Testamenty szczegdlne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie
o koniecznos¢ rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska,
Torun 2018, s. 289.

% Odmiennie i nietrafnie M. Zatucki, Videotestament. Prawo spadkowe wobec nowych technologii, Warszawa
2018, 5. 236 1 238. Por. tez stan faktyczny i uzasadnienie wyrok SR w Radzyniu Podlaskim z 19 kwietnia 2019 r.,
I Ns 121/17, LEX nr 2763905, na ktérego tle wida¢ niektére ewentualne zagrozenia i watpliwosci, ktére zwigzane
bylyby z mozliwoscia zakwalifikowania de lege ferenda takiej ewentualnej formy testamentu audiowizualnego
do form testamentéw zwyktych.
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na podstawie nagrania obrazu i dZwieku niz na podstawie zeznan $wiadkéw**), a takze
badanie okolicznosci sporzadzenia takiego testamentu*”* oraz technicznego sposobu jego
sporzadzenia.

Uregulowanie tej formy testamentu wsrdd testamentéw szczegdlnych uzasadnione jest
réwniez tym, ze brak jest przykladéw ustawodawstw zagranicznych, ktére przyjetyby juz
takie rozwiazania, a wiec ich praktyka mogtaby zweryfikowaé mozliwe obawy zwigzane
z zagrozeniem ich falszerstwa. Ostroznosci wymagatoby wiec uregulowanie takich zagad-
nief jak: (1) przestanki sporzadzenia takiego testamentu; (2) sposéb jego sporzadzenia; (3)
procedura po sporzadzeniu testamentu, a wiec przede wszystkim: komu i w jakim trybie
spadkodawca miatby przekazaé taki testament, sposéb i miejsce jego zarejestrowania (np.
w sadzie spadku lub o notariusza), zabezpieczenie nagrania z testamentem na odpowiednim
no$niku; (4) termin wazno$ci takiego testamentu; (5) skutki wynikajace z uszkodzenia no-

$nika i braku obiektywnych mozliwosci dotarcia do sporzadzonego w ten sposéb testamentu.
5.2. Przestanki testamentu audiowizualnego

Na wstepie okreslenia wymagaja przestanki testamentu audiowizualnego. Poniewaz miatby
to by¢ testament szczegdlny, ktérego autentycznosé bytaby zwykle zagrozona w wiekszym
stopniu niz w przypadku testamentéw zwyktych, a istnienie animus testandi podawane
niekiedy w watpliwo$¢é*¢, mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w tej formie powinna by¢
uwarunkowana wystapieniem takich okolicznosci szczegdlnych, ktére w znacznym stopniu
utrudniajg lub catkowicie uniemozliwiajg skorzystanie z jednej z form testamentu zwyklego.
Okolicznosci te powinny by¢ oceniane w sposéb obiektywny. Ustawodawca powinien przy
tym zrezygnowac z przyktadowego ich wyliczania.

Uzaleznienie sporzadzenia testamentu w formie audiowizualnej od niemozliwosci sporza-

dzenia go w formie holograficznej, allograficznej lub formie aktu notarialnego nie stwarza

4 Por. uwagi, ktére czynia w odniesieniu do prawa niemieckiego D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Pri-
vattestaments. Uberlegungen zum Videotestament, Frankfurt am Main 2019, s. 198; prawa Republiki Potudniowej
Afryki].C. Sonnekus, Videotestamente naas Skriftelike Testamente, ,Tydskrif vir die Suid-Afrikaanse Reg/Journal
of South African Law” 1990, nr 1, s. 133 (angielskie podsumowanie) oraz do prawa amerykarniskiego GW. Beyer,
Video-Recording the Will Execution Ceremony, ,Estate Planning Studies” April 2010, s. 1-2 (dostepny na stronie
internetowej: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1609462 - dostep: 30 pazdziernika 2021r.).
Jak zauwaza na tle prawa amerykanskiego J. Lindgren, The Fall of Formalism, ,Albany Law Review” 1992, nr 4, s.
1021 nagrania audio-video zapewniajg lepszy kontekst do oceny waznosci testamentu, okolicznosci jego spo-
rzadzenia, czy zdolnosci spadkodawcy do testowania (,[...] videotape supplies a better context for assessing the
validity of a will, the circumstances of execution, the capacity of the testator, and the like”).

5 Przyktadowo tego, czy na zachowanie testatora nie mialy bezposredniego wptywu osoby trzecie - por.
D. Ludwig, Die Form des ordentlichen Privattestaments. Uberlegungen zum Videotestament, Frankfurt am Main 2019,
s. 184-186 oraz I. Sasso, Will Formalities in the Digital Age: Some Comparative Remarks, , The Italian Law Journal”
2018, nr1, s. 189.

4% Por. J. Rudnicki, Rzymski wzorzec w prawie spadkowym oraz plusy i minusy wideotestamentu, ,Forum Praw-
nicze” 2020, nr 4, s. 92-94.
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tez tak daleko idacych watpliwosci, jak ma to miejsce w przypadku testamentéw ustnych,
w odniesieniu do testamentéw sporzadzanych w szpitalach, hospicjach lub domach pomocy
spotecznej. W tych bowiem przypadkach mniej watpliwo$ci moze budzié testowanie przez
dang osobe w formie audiowizualnej (np. nagranie przez pielegniarki danego o§wiadczenia)
niz sporzadzenie przez nig testamentu w formie ustnej (choé nie sa oczywiscie w praktyce

wykluczone przypadki odwrotne).

5.3. Sposob sporzadzenia testamentu audiowizualnego

Z punktu widzenia technicznego sporzadzenie testamentu audiowizualnego powinno by¢
uzaleznione jedynie od mozliwosci zastosowania urzadzenia rejestrujacego dzwiek i obraz
oraz nastepnie umieszczenia takiego nagrania na trwatym nosniku*”. Nie jest przy tym
wskazane odwolywanie sie do pojecia trwatego nosnika lub definiowanie go, gdyz pojecie
to wystepuje w ustawach szczegdlnych, ktére definiujg je na rézne sposoby, nadajac mu
w ten sposéb rézne zakresy znaczeniowe**®. Brak jest takze konieczno$ci definiowania tego,
na czym polega zarejestrowanie dzwieku i obrazu, gdyz sady powinny mie¢ tu mozliwos¢é
elastycznej oceny danego przypadku.

Zarejestrowania dZwieku i obrazu powinien méc dokonaé zaréwno sam testator, jak
i osoby wobec niego trzecie. Powinno ono nie tylko umozliwi¢ rzecz najwazniejsza, a wiec
ustalenie animus testandi testatora i tre$¢ jego rozrzadzen, lecz takze okreslenie okoliczno-
Sci szczegblnych, ktére uniemozliwiaty lub znacznie utrudniaty sporzadzenie testamentu
w formie zwyklej. Ta ostatnia okoliczno$¢ powinna by¢ zawsze mozliwa do doprecyzowania
przez osoby dokonujace rejestracji dzwieku i obrazu oraz ewentualnych §wiadkéw.

Na podstawie zarejestrowanego dZwieku i obrazu powinno by¢ mozliwe okreslenie daty
testowania*”. W zdecydowanej wiekszosci przypadkéw bedzie to mozliwe o odtworzenia na

podstawie tzw. kodu czasowego nagrania. W razie jakichkolwiek watpliwosci z tym zakresie

7 W tym tez kierunku M. Zatucki, Videotestament. Prawo spadkowe wobec nowych technologii, Warszawa
2018, s. 238.

8 Przykladowo art. 3 pkt 9 ustawy z 16 wrze$nia 2011 r. o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub
domu jednorodzinnego (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 1445) definiuje ,trwaly noénik informacji” jako ,materiat
lub urzadzenie umozliwiajace przechowywanie przez czas niezbedny, wynikajacy z charakteru informacji oraz
celu ich sporzadzenia lub przekazania, zawartych na nim informacji w sposéb uniemozliwiajacy ich zmiane
lub pozwalajacy na odtworzenie informacji w wersji i formie, w jakiej zostaly sporzadzone lub przekazane”.
W ustawie z 16 wrze$nia 2011 . o timeshare (Dz.U. Nr 230, poz. 1370) wskazuje sie, ze ,trwaty noénik informacji”
to ,material lub urzadzenie stuzace do przechowywania i odczytywania informacji [...] przez czas odpowiedni
do celéw, jakim informacje te stuzg oraz pozwalajace na odtworzenie tych informacji w niezmienionej postaci”
(art. 6 pkt 5 ustawy). Zgodnie z art. 2 pkt 30 ustawy z 19 sierpnia 2011 r. o ustugach platniczych (tekst jedn.
Dz.U.z2021r. poz. 1907): ,trwaly noénik informacji” to ,no$nik umozliwiajacy uzytkownikowi przechowywanie
adresowanych do niego informacji w sposéb umozliwiajacy dostep do nich przez okres odpowiedni do celéw
sporzadzenia tych informacji i pozwalajacy na odtworzenie przechowywanych informacji w niezmienionej po-
staci”. Pojecie to wystepuje takze w ustawach finansowych i administracyjnych oraz kilku dyrektywach unijnych.

#° Por. uwagi, ktére czyni I. Sasso, Will Formalities in the Digital Age: Some Comparative Remarks, ,, The Italian
Law Journal” 2018, nr1, s. 189.
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mozna uznac - podobnie jak ma to miejsce na tle art. 949 k.c., ze brak daty nie pociaga za
soba niewazno$ci testamentu, jezeli nie wywotuje watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy
do sporzadzenia testamentu, co do tresci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku
testamentéw. Problem ten moze by¢ jednak uznany za watpliwy do wystapienia w praktyce,
skoro zarejestrowanie dZwieku i obrazu powinno wskazywa¢é - choéby posrednio - okolicz-
noéci szczegdlne uniemozliwiajgce sporzadzenie testamentu w danym miejscu i czasie (np.
wnetrze szpitalu, miejsce wypadku etc.), a ich zaistnienie powinno byé przeciez mozliwe do
doktadnego okreslenia na linii czasu®®.

Nie wydaje sie konieczne, aby sporzadzenie testamentu w formie audiowizualnej wyma-
gato jakichkolwiek swiadkéw*?!. Problemem mogtaby by¢ natomiast sytuacja, w ktérej osoba
dokonujaca rejestracji obrazu i dzwieku lub otrzymujaca takie nagranie od testatora miataby
otrzyma¢ w tak sporzadzonym testamencie jakakolwiek korzys¢ majatkowa. Podkresli¢
nalezy, ze w praktyce taki testament w formie audiowizualnej bedzie zapewne wysylany
w sytuacji nadzwyczajnej przez testatora do oséb mu najblizszych, ktére traktowac bedzie
zarazem jako beneficjentéw swoich rozrzadzen. Ze wzgledu na mniejsze ryzyko naduzy¢ niz
w przypadku testamentu ustnego taka mozliwo$¢ nalezy jednak dopusécié¢. Niemniej jednak
to sad powinien wéwczas ocenié, czy nie wystepuje jedna z sytuacji okre§lonych w art. 945
k.c., awiec przede wszystkim brak §wiadomosci i swobody lub groZba, a takze czy nie doszto

do préby technologicznego sfalszowania takiego testamentu.

5.4. Stwierdzenie tresci testamentu audiowizualnego

Tak jak wspomniano, w sytuacjach szczegdlnych testator albo sam zarejestruje swoje o§wiad-
czenie woli, albo dokona tego za niego osoba trzecia (np. pielegniarka przy t6zku chorego
spadkodawcy, ratownik medyczny w karetce). Do rozwazania pozostaja wiec dwie sytuacje:
(1) sytuacja - w praktyce zapewne zdecydowanie rzadsza - przekazania takiego o§wiadczenia
odpowiedniej instytucji lub podmiotowi jeszcze za zycia spadkodawcy oraz (2) sytuacja przeka-
zania takiego oswiadczenia odpowiedniej instytucji lub podmiotowi po $mierci spadkodawcy.

Ad 1) W praktyce o§wiadczenie testatora zostanie zarejestrowane na jego urzadzeniu
rejestrujacym dzwiek i obraz. Nastepnie, jezeli spadkodawca wcigz zyje (np. jest w stanie
$pigczki powstatej juz po dokonaniu nagrania), powinien istnie¢ podmiot, ktéremu osoba

trzecia moglaby przekaza¢ noénik z nagranym oswiadczeniem, aby moglo by¢ ono prze-

500 Por. tez uwagi, ktére czyni w tym zakresie de lege lata w odniesieniu do potencjalnego sporzadzenia te-
stamentu ustnego za pomocg $rodkéw porozumiewania sie na odlegtos$é D.J. Walczak, Sporzqdzenie testamentu
ustnego przy pomocy Srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢, ,Monitor Prawniczy” 2021, nr 19, s. 1024.

501 W odmiennym kierunku K.W. Rozum, Testamenty szczegdlne piecdziesigt lat po ich wprowadzeniu - pytanie
o koniecznos¢ rewizji norm, [w:] Testament w prawie polskim - wybrane problemy, red. E. Kabza, K. Krupa-Lipiniska,
Torun 2018, s. 289. Por. tez rozwazania, ktére czyni de lege lata w odniesieniu do testamentu ustnego sporzadza-
nego w obecnoéci $wiadkéw D.J. Walczak, Sporzqdzenie testamentu ustnego przy pomocy srodkéw porozumiewania
sie na odlegtos¢, ,Monitor Prawniczy” 2021, nr 19, s. 1019-1020.
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chowane do chwili ewentualnej $mierci testatora. Jak sie wydaje, do przechowania noénika
takiego testamentu nalezatoby w sposéb wyrazny upowazni¢ notariuszy®’?, ktérzy powinni
sporzadzaé z przyjecia na przechowanie testamentu protokét (por. obecnie obowigzujacy art.
107 § 2 w zw. z art. 107 § 1 Prawa o notariacie) i zarejestrowaé fakt jego sporzadzenia w Nota-
rialnym Rejestrze Testamentéw. Koszty tej czynno$ci powinny obcigza¢ majatek testatora®s.
Nosnik z nagranym o$§wiadczeniem powinien by¢ zabezpieczony w sposéb uniemozliwiajacy
zapoznanie sie z jego trescig (por. obecnie obowigzujacy art. 106 § 2 Prawa o notariacie).
Notariusz powinien od razu pouczy¢ taka osobe o przepisach ustanawiajacych terminy, na
podstawie ktérych testament taki traci moc (por. uwagi ponizej).

Niewatpliwie powinna istnie¢ takze mozliwo$¢, aby testator mégt przekazacé taki testament
osobiscie przed $miercig jakiemu$ podmiotowi urzedowemu (np. oczekujac na ratunek w sy-
tuacji odciecia w gérach). Mozliwe jest wiec np. stworzenie skrzynki poczty elektronicznej
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, na ktdra takie os§wiadczenia bylyby wysytane w sytuacjach
naglych w celu ich zarejestrowania. Powstaje jednak pytanie o sensowno$¢ regulacji takiego
zagadnienia, skoro wypadek tego typu jest wyjatkowo watpliwy do wystapienia w praktyce®©:.
Z kolei mozliwo$¢ osobistego kontaktu testatora z notariuszem wylaczy zazwyczaj mozliwos¢
przyjecia, ze nie mégt on w danej sytuacji sporzadzié testamentu w formie zwyktej.

Ad 2) Najczeéciej w praktyce o§wiadczenie testatora zostanie zarejestrowane na odpo-
wiednim urzadzeniu rejestrujacym dzwiek i obraz przez osobe trzecia lub przestane jej przez
testatora przed $miercig. Wskazane wydaje sie stad nalozenie na kazda osobe posiadajaca
dostep do o$wiadczenia spadkodawcy obowigzku umieszczenia takiego nagrania (zazwy-
czaj w postaci nagranego pliku) na trwatym nosniku (USB, ptyta CD) i przekazanie do sadu
spadku juz po §mierci spadkodawcy. Powinna by¢ do tego zobligowana zaréwno osoba, ktérej
spadkodawca przestal przed $miercig takie o§wiadczenie, jak i kazda inna osoba, ktéra je
posiada. Powinno to obcigza¢ takze notariusza, ktéry otrzymat noénik z testamentem lub
plik z jego trescia przed $miercig testatora (por. uwagi powyzej).

Otwarcia i ogloszenia testamentu w formie audiowizualnej powinien dokonywacé sad
spadku poprzez jego odtworzenie z trwatego nos$nika informacji, na ktérym zostat on mu

dostarczony. Dla celéw utatwienia dalszego postepowania z odtworzenia takiego testamen-

502 Nalezy zreszta wskazad, ze juz obecnie na podstawie art. 79 pkt 6 w zw. z art. 106 ust. 2 ustawy z 14 lutego
1991 r. - Prawo o notariacie (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1192 ze zm.) notariusz moze przyjmowaé na prze-
chowanie nie tylko pieniadze, papiery warto$ciowe, czy dokumenty, ale tez dane na informatycznym no$niku
danych, o ktérym mowa w przepisach ustawy z 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw
realizujacych zadania publiczne (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 670 ze zm.). Wskazane bytoby jednak de lege
ferenda doktadne wskazanie takiej mozliwo$ci w przepisie w potaczeniu z obowigzkiem zarejestrowania faktu
sporzadzenia takiego testamentu w Notarialnym Rejestrze Testamentéw.

503 Oznacza to przyktadowo, ze osoby, ktére uiscityby odpowiednig optate notarialng, miatyby roszczenie
0 jej zwrot wzgledem zyjacego testatora lub jego spadkobiercéw.

50¢ Na marginesie mozna wyobrazi¢ sobie réwniez ataki hakeréw lub celowe zasypywanie takiej skrzynki
poczty elektronicznej tzw. spamem przez osoby lub instytucje chcace zaklécié jej dzialanie (traktujace takie
postepowanie np. jako forme protestu lub zabawy).
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tu zapisanego na trwalym noéniku powinno sie sporzadzi¢ protokét z podaniem imienia
i nazwiska spadkodawcy, jego numeru PESEL, ostatniego miejsca zamieszkania oraz tresci
rozrzadzen spadkodawcy. Mozliwe jest réwniez ewentualne wskazanie w protokole szczegdl-
nej sytuacji, w ktérej znajdowat sie testator, uniemozliwiajacej mu sporzadzenie testamentu
w formie ustnej oraz daty sporzadzenia testamentu wynikajacej z zarejestrowanego nagrania.

Nosénik z zarejestrowanym testamentem powinien by¢ przechowywany po jego otwarciu
i ogloszeniu tak samo jak kazdy inny testament sporzadzony w formie pisemnej (w kasie
pancernej sgdu spadku)®°,

W przypadku uszkodzenia no$nika tres¢ testamentu powinna méc by¢ dowodzona na za-
sadach ogélnych wszystkimi srodkami dowodowymi (tak jak ma to miejsce np. w przypadku
testamentu holograficznego)®°. Ze wzgledu na charakter techniczny wskazanego testamentu
mozna zalozy¢, ze w praktyce w takim przypadku podstawowa role odgrywaé beda biegli
z zakresu rejestracji obrazu i dZzwieku.

Testament w formie audiowizualnej powinien traci¢ swoja moc w krétkim czasie po usta-
niu okolicznosci szczegdlnych uniemozliwiajacych lub znacznie utrudniajacych testatoro-
wi sporzadzenie testamentu w formie zwyklej. Taki testament nie powinien zachowywa¢
swojej mocy dtuzej niz 14 dni (ewentualnie miesigc) od chwili, w ktérej ustang okolicznosci
uniemozliwiajace danej osobie sporzadzenie testamentu w formie zwyktej, chyba Ze testator
zmart przed ta datg®”.

Postulowa¢ nalezy zakreslenie bardzo krétkich terminéw do stwierdzenia tresci testamen-
tu audiowizualnego. Przekazanie noénika stwierdzajacego tre$¢ oswiadczenia spadkodawcy
do sadu powinno nastapi¢ nie pézniej niz trzy miesigce od chwili $mierci spadkodawcy.
Przyjecie krétszego terminu nie wydaje sie wskazane, poniewaz potencjalni wnioskodawcy
powinni mie¢ czas, by przygotowaé choéby podstawowa dokumentacje zwiazang ze Smiercia
spadkodawcy (np. akt zgonu) w okresie, ktéry moze byé dla nich trudny z powodéw uczu-
ciowych ($mieré i pogrzeb osoby zazwyczaj im bardzo bliskiej). W przepisie nalezatoby tez

- aby unikna¢ watpliwosci - potwierdzi¢ to, ze wystarczajace dla zachowania terminu jest

505 Por. § 193 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania
sadéw powszechnych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 2046) w zw. z art. 653 k.p.c.

56 Por. uchwate SN z 29 maja 1987 r., III CZP 25/87, OSNCP 1988, nr 9, poz. 117, z teza: ,Tre$¢ zaginionego
testamentu wlasnorecznego oraz fakt sporzadzenia tego testamentu w przepisanej formie ustala - na podstawie
wszelkich $rodkéw dowodowych - sad spadku, jako przestanke rozstrzygniecia o dziedziczeniu, w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku albo w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku” oraz
postanowienie SN z 16 kwietnia 1999 r., I CKN 255/98, OSNC 1999, nr1], poz. 194, z tezg: ,Podstawe dziedziczenia
moze stanowi¢ testament wlasnoreczny, ktéry zaginat. Fakt jego sporzadzenia, wazno$¢ oraz tre$é rozporzadzen
musi zosta¢ udowodniona w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku”; por. tez uchwale sktadu siedmiu
sedziéw SN z 13 listopada 1992 r., Il CZP 120/92, OSNCP 1993, nr 3, poz. 26, z teza: ,W sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku dopuszczalne jest ustalenie tresci pisma stwierdzajacego tre$¢ zaginionego lub zniszczonego
testamentu ustnego (art. 952 § 2 k.c.) takze po uplywie terminéw okreglonych w art. 952 § 2i 3 k.c.”.

507 Stad tez w opisywanej powyzej sytuacji testatora, ktéry zapadt w stan wegetatywny ($piaczke), nalezy
uznawat, ze rozpoczecie biegu tego terminu jest wstrzymane az do chwili, w ktérej odzyska on przytomnosé
i bedzie mial mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w jednej z form zwyktych (a wiec ustang zarazem inne utrud-
nienia w sporzadzeniu testamentu w jednej z tych form).
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przestanie w tym terminie do sgdu noénika z zarejestrowanym o$wiadczeniem spadkodaw-
cy umozliwiajacym jego odtworzenie, a samo odtworzenie i sporzadzenie protokotu moze
nastapié juz po upltywie tego terminu. Oznacza to, ze miedzy chwilg sporzadzenia takiego

testamentu a przestaniem go do sagdu nie powinno mingé wiecej niz np. cztery miesiace.
5.5. Podsumowanie - tres¢ potencjalnego przepisu

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy wskazac, ze docelowo przepis odnoszacy
sie do formy testamentu audiowizualnego méglby przyktadowo brzmie¢:

§ 1. Jezeli wskutek szczegdlnych i naglych okolicznosci zachowanie zwyklej formy testa-
mentu jest niemozliwe lub nadmiernie utrudnione, spadkodawca moze sporzadzi¢ testament
w ten sposéb, ze swoje ustne osSwiadczenie utrwali za pomocg urzadzenia rejestrujacego
dzwiek i obraz na noéniku informacji umozliwiajacym ich odtworzenie (testament audiowsi-
zualny). Utrwalenia ustnego o§wiadczenia spadkodawcy moze dokonaé takze osoba trzecia.

§ 2. Testament audiowizualny traci moc z uptywem 14 dni od ustania okolicznosci, ktére
uzasadnialy niezachowanie formy testamentu zwyktego, chyba ze spadkodawca zmart przed
uplywem tego terminu.

§ 3. Tres¢ testamentu audiowizualnego moze by¢ stwierdzona w ten sposdb, ze oswiadcze-
nie spadkodawcy zostanie przekazane na no$niku do sadu spadku nie péZniej niz w terminie

trzech miesiecy od dnia otwarcia spadku.
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