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1. Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest analiza coraz czesciej obserwowanego w praktyce zja-
wiska nielojalnych dziatan uczestnikéw postepowania rozwodowego. Juz na tym etapie
nalezy zaznaczy¢, ze ograniczenie podjetej przeze mnie tematyki jedynie do postepowania
rozwodowego nie oznacza wcale, ze wyrazane poglady beda dotyczyly sticte tego tylko po-
stepowania odrebnego. Przeciwnie bowiem, poczynione obserwacje i rozwazania odnies¢
mozna do ogdtu zachowan stron i uczestnikéw z perspektywy postepowania cywilnego, ktére
cechuje pewna powtarzalno$¢, modelowos¢ i ukierunkowanie na osiagniecie korzystnych
skutkéw procesowych.

Zakreslona w tytule granica pojeciowa i skupienie sie¢ wokdt spraw o rozwdd implikuje
zatem w konsekwencji odniesienie sie do spraw o separacje na zagdanie jednego z matzonkdw,
czyli do spraw rozpoznawanych w procesie, z pominieciem separacji na zgodny wniosek na
podstawie przepiséw o postepowaniu nieprocesowym. Na potrzeby ujednolicenia porusza-
nych zagadnien postugiwac sie bede szerokim pojeciem postepowania rozwodowego, ktérego
zakres przedmiotowy juz zaznaczytem.

Wydaje sie jednak przy tym catkowicie uzasadniona teza, aby nielojalne dziatania uczest-
nikéw postepowania rozwodowego odnosié catosciowo do spraw o rozwéd i o separacje, nie
ograniczajac sie przy tym jedynie do takich roszczen materialnoprawnych wynikajacych
z Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego!, zmierzajacych do ustalenia, ktéry z matzonkéw ponosi
wine za rozktad pozycia w procesie o rozwéd lub o separacje (art. 57 § 1 k.r.0.). Nielojalne
dziatania uczestnikéw postepowania rozwodowego moga bowiem dotyczy¢ przeciez takich
stanowisk prawnoprocesowych, wywodzacych sie z przepiséw prawa materialnego, gdzie nie
bedzie konieczne ustalanie winy, gdyz malzonkowie zgodnie wnoszg o zaniechanie orzeka-

nia w tym przedmiocie przez sad (art. 57 § 2 k.r.0.)>. W takiej sytuacji sad odstepuje od badania

! Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuniczy (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1359), dalej:
k.r.o.
2 Zgodnie z art. 61° § 1 k.r.o. przy orzekaniu separacji stosuje sie przepisy art. 57 i 58 k.r.o.
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1. Wprowadzenie

kwestii zawinienia w toku postepowania dowodowego i tenor wyroku ogranicza sie jedynie
do stwierdzenia rozwigzania zwigzku matzenskiego przez rozwéd, wzglednie do orzeczenia
separacji, a takze zawiera wszystkie obligatoryjne elementy, o ktérych mowa w art. 58 k.r.o.

Nie determinuje to jednak tezy, ze z nielojalnymi dziataniami uczestnikéw postepowania
rozwodowego mozemy mie¢ do czynienia jedynie w sprawach o rozwéd lub o separacje, gdzie
jeden z matzonkéw badz oboje matzonkowie zadaja ustalenia przez sad, ktéry z nich ponosi
wine za rozklad pozycia. Mozna zatem stwierdzié, ze sama konstrukcja roszczen procesowych
czy wywodzacych sie z nich roszczen majacych swoje odzwierciedlenie w przepisach prawa
materialnego nie ma wptywu na pojawienie sie w praktyce swego rodzaju pokusy takiego
przedstawienia materiatu dowodowego, ktéry z natury rzeczy bedzie obcigzat druga strone,
za$ ocena stopnia tej nielojalnosci moze okaza¢ sie w praktyce trudna do wykazania czy tez
udowodnienia za pomoca innych §rodkéw dowodowych.

Nielojalne dziatania uczestnikéw postepowania nalezy zatem rozumie¢ w sposéb szeroki
i uznaé, ze sa to wszelkie dziatania o charakterze nierzetelnym, nieetycznym i niezastu-
gujacym na zaufanie, podejmowane przez uczestnikéw postepowania przed sadem w celu
osiagniecia oczekiwanych skutkéw procesowych. W wielu przypadkach dzialania takie
beda stanowily przejaw naduzycia prawa procesowego, o ktérym mowa w art. 4! Kodeksu
postepowania cywilnego?, i juz na tym etapie nalezy zaznaczy¢, ze ustawodawca przewidziat
konkretne sankcje w przypadku stwierdzenia takiego naduzycia i wynikajg one z art. 226>
§2k.p.c.

Zasygnalizowania wymaga jeszcze jedna kwestia, a mianowicie uzyte pojecie uczestnikéw
postepowania rozwodowego, co na pierwszy rzut oka zdawac sie moze obarczone btedem
terminologicznym. Taki zabieg nomenklaturowy jest w petni zamierzony i uzasadniony,
gdyz swoim zakresem pojecie to obejmuje nie tylko strony postepowania o rozwdd lub o se-
paracje, ale takze wszystkich innych uczestnikéw takiego postepowania, w tym m.in. pet-
nomocnikéw, bieglych, kuratoréw sagdowych, spotecznych i zawodowych, a takze swiadkdéw,
ktérzy swoim nielojalnym dzialaniem nakierowuja postepowanie dowodowe na osiaggniecie
rezultatu pozadanego dla strony. W moim przekonaniu tylko takie szerokie osadzenie poje-
cia uczestnikéw postepowania bedzie wiasciwe i akceptowalne z perspektywy poruszanego
zagadnienia, gdyz poprzez zastosowanie takiego desygnatu znaczeniowego mozliwe bedzie
uniwersalne odniesienie sie réwniez do innych postepowan i ich uczestnikéw w szerokim
rozumieniu tego pojecia.

Przyjetym przeze mnie zalozeniem jest nie tylko koncentrowanie sie na poszczegdl-
nych przepisach Kodeksu postepowania cywilnego i innych aktéw prawnych dotycza-

cych opisywanego zjawiska, ale przede wszystkim skupienie sie wokét funkcji wprowa-

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 1805
ze zm.), dalej: k.p.c.



1. Wprowadzenie

dzonych juz i obowiazujacych rozwigzan czy narzedzi, a takze ich utylitarnosci, przy zasto-
sowaniu podstawowych metod badawczych, w szczegélnosci metody dogmatycznoprawne;j.
Sposéb prezentowanych zagadnien przedstawiony bedzie nie tylko z perspektywy teorii, ale
w nawigzaniu do przykladéw, jakich dostarcza praktyka stosowania prawa. Z uwagi na wie-
loaspektowy, a czesto wrecz interdyscyplinarny charakter omawianych zagadnien, co wigze
sie immanentnie z interferencja omawianych instytucji i wzajemnym ich przenikaniem,
postawienie z géry okreslonych tez lub hipotez bytoby zabiegiem niezwykle trudnym iz tych
tez wzgledow uznalem, ze celowe bedzie wyraziste zasygnalizowanie niektérych probleméw
w sposéb ogélny, aby staly sie one podtozem do bardziej szczegétowych rozwazan w formie

wnioskéw lub postulatéw de lege ferenda badz de lege lata.



2. Odrebnosci postepowania w sprawach matzenskich

Postepowanie w sprawach matzeniskich uregulowane zostato jako jedno z postepowan odreb-
nych w art. 425-452 k.p.c. Obejmuje ono sprawy o uniewaznienie matzeiistwa, o ustalenie
istnienia lub nieistnienia matzeristwa, o rozwéd oraz o separacje na zadanie jednego z mat-
zonkdéw*. Istotg postepowan odrebnych jest szczegdlny charakter przepiséw je regulujacych
w stosunku do ogélnych norm procesowych, co wynika wprost z art. 13 § 1 k.p.c., przy czym
ustawodawca zdecydowat sie dodatkowo na wprowadzenie przepiséw ogélnych, ktére znajda
zastosowanie tylko do spraw obejmujacych swoim zakresem postepowanie w sprawach mat-
zenskich. Natomiast poszczegélne rodzaje z tych spraw wymagaja zastosowania przepiséw
szczegblnych regulujacych kazde z tych postepowan z osobna.

Zabieg legislacyjny z pozoru skomplikowany oznacza w praktyce, ze sprawy rozpozna-
wane w postepowaniu odrebnym w sprawach matzenskich zaliczono w pi$miennictwie do
tzw. spraw wielokierunkowych. Jezeli zatem przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, podziat
rél w procesie o prawo stanu nie jest z géry okreslony, a kazda z oséb zainteresowanych
moze by¢ zaréwno powodem, jak i pozwanym®. Do reprezentowania strony konieczne jest
pelnomocnictwo udzielone do prowadzenia danej sprawy i wymdg ten wynika z art. 426
k.p.c. Posiedzenia w sprawach matzeniskich odbywajg sie przy drzwiach zamknietych, chyba
ze obie strony zadaja publicznego rozpoznania sprawy, a sad uzna, ze jawnos$¢ nie zagraza
moralno$ci. Rozprawa odbywa sie bez wzgledu na niestawiennictwo jednej ze stron. Jed-
nakze w razie nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda na pierwsze posiedzenie

sadowe wyznaczone w celu przeprowadzenia rozprawy postepowanie ulega zawieszeniu,

* E. Szczepanowska, [w:] Postepowanie cywilne po nowelizacji. Vademecum, red. G. Jedrejek, Warszawa 2020,
s. 345. W przypadku gdy matzonkowie nie maja wspélnych matoletnich dzieci i zgodnie wnosza o orzecze-
nie separacji, wéwczas postepowanie toczy sie na podstawie przepiséw o postepowaniu nieprocesowym
(art. 5671-5673 k.p.c.). Szerzej por. takze: M. Bialecki, Separacja. Komentarz. Wzory pism, Warszawa 2014,
s.123-124.

5 Za: M. Ciesliniski, [w:] Kodeks postegpowania cywilnego, red. P. Rylski, Warszawa 2022, Legalis; komen-
tarz do art. 425 k.p.c.; zob. I. Koper, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 2, Artykuly 367-50537,
red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, LEX, komentarz do art. 439 k.p.c., nt 1.



2. Odrebnosci postepowania w sprawach matzenskich

chyba ze prokurator popiera zgdanie uniewaznienia albo ustalenia istnienia lub nieistnienia
malzenistwa®. Podjecie postepowania nastepuje na wniosek powoda, nie wczesniej jednak
niz po uplywie trzech miesiecy od dnia zawieszenia postepowania. W razie niezgtoszenia
takiego wniosku w ciggu roku po zawieszeniu, sad umorzy postepowanie i w takim przy-
padku umorzenie wywotuje takie same skutki, jak umorzenie postepowania zawieszonego
na zgodny wniosek stron lub z powodu ich niestawiennictwa. Jezeli strona wezwana do
osobistego stawiennictwa nie stawi sie bez usprawiedliwionych powodéw na posiedzenie,
sad moze skazac jg na grzywne wedtug przepiséw o karach za niestawiennictwo §wiadka,
nie moze jednak nakazaé przymusowego sprowadzenia jej do sadu.

Pewne ograniczenia wprowadza takze norma art. 430 k.p.c., zgodnie z ktéra maloletni,
ktérzy nie ukoniczyli lat trzynastu, a zstepni stron, ktérzy nie ukonczyli lat siedemnastu,
nie moga by¢ przestuchiwani w charakterze §wiadkéw. Rozstrzygniecia nie mozna oprzeé
wylacznie na uznaniu powddztwa lub przyznaniu okolicznosci faktycznych i dodatkowo
w sprawach tych nie znajdzie zastosowania art. 339 § 2 k.p.c., co w pewnym sensie uwypu-
kla doniosto$¢ spoteczng i prawng tej kategorii spraw i zwigzang z tym potrzebe ochrony
prywatnosci, a takze konieczno$¢ zabezpieczenia szczegdlnej ochrony sagdowej’. W kazdej
sprawie o rozwdd lub o separacje sad zarzadza przeprowadzenie dowodu z przestuchania
stron. W innych sprawach sad nie moze odméwi¢ dopuszczenia takiego dowodu, jezeli strona
go powolata. Przepis art. 302 § 1 k.p.c. stosuje sie odpowiednio, co oznacza, ze jesli z przyczyn
natury faktycznej lub prawnej przestucha¢ mozna co do okolicznosci spornych jedna tylko
strone, sad oceni, czy mimo to nalezy przestuchac¢ te strone, czy tez dowdd ten pomingé
w zupelnosci. Sad postapi tak samo, gdy druga strona lub niektérzy ze wspdtuczestnikéow
nie stawili sie na przestuchanie stron lub odméwili zeznan.

Kolejne odrebnosci tego postepowania wynikaja z art. 433 k.p.c. i dotycza protokotu roz-
prawy, ktéry powinien zawieraé oswiadczenie matzonkéw co do liczby, wieku i pici dzieci
zyjacych, stosunkéw majgtkowych i zarobkowych obu matzonkéw, szczegélnych obowigzkéw
utrzymania oséb niebedgcych ich wspdélnymi dzieé¢mi oraz co do tresci umowy majatkowej,
jezeli matzonkowie umowe taka zawarli. Dopelnieniem tego przepisu jest art. 434 k.p.c.,
zgodnie z ktorym sad moze zarzadzi¢ przeprowadzenie przez wyznaczong osobe wywiadu
srodowiskowego w celu ustalenia warunkéw, w ktérych zyja i wychowuja sie dzieci stron.

Zgodnie z art. 435 § 1 k.p.c. wyrok prawomocny ma skutek wobec 0séb trzecich, co oznacza,
ze prawomocne wyroki wydawane w sprawach matzeniskich co do zasady sa skuteczne erga
omnes, przy czym nie dotyczy to czesci orzekajacej o prawach i roszczeniach majatkowych

dochodzonych 1acznie z prawami niemajatkowymi. Jak podnosi sie w doktrynie, wyrok

¢ Postepowanie w przedmiocie uniewaznienia albo ustalenia istnienia lub nieistnienia matzenstwa toczy
sie bowiem z udziatem prokuratora.
7 M. Ciesliniski, [w:] Kodeks..., komentarz do art. 425 k.p.c.
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2. Odrebnosci postepowania w sprawach matzenskich

rozwodowy nalezy uzna¢ za skuteczny erga omnes w calosci zgodnie z zasadg integralnosci
wyroku rozwodowego®. W pismiennictwie pojawia sie poglad, zgodnie z ktérym z istoty
zasady integralnosci wyroku rozwodowego (separacyjnego) wynika skuteczno$é (a wiec
i wykonalno$¢) powigzana z uprawomocnieniem sie wyroku’.

Sprawy o rozwdd i o separacje uregulowane zostalty w przepisach art. 436-446 k.p.c.,
w ramach postepowania odrebnego w sprawach malzenskich'. Zgodnie z art. 299 k.p.c.,
jezeli po wyczerpaniu Srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaty niewyjasnione fakty
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktéw moze dopusci¢ dowdd
z przestuchania stron. Zasada ta obowigzuje w procesie i stanowi przejaw subsydiarnosci
tego dowodu!. Wyjatek od tej zasady wprowadza przepis art. 432 k.p.c., ktéry zaklada, ze
przeprowadzenie tego dowodu jest obligatoryjne w kazdej sprawie o rozwdd i o separacje,
réwniez o separacje na zgodny wniosek matzonkéw w postepowaniu nieprocesowym (art. 13
§2k.p.c.), co wiaze sie z charakterem tych spraw. Podzielam poglad wyrazony w pi$émiennic-
twie i w orzecznictwie, zgodnie z ktérym, jezeli po przeprowadzeniu dowodu z przestucha-
nia stron w sprawie o separacje lub o rozwéd okaze sie, ze nie wszystkie istotne dla sprawy
okoliczno$ci faktyczne zostaly nalezycie wyjasnione, niedopuszczalne byloby oddalenie
powddztwa bez przeprowadzenia dodatkowych dowodéw zgtoszonych przez strony lub
dopuszczonych przez sad z urzedu, wobec czego dowdd z przestuchania stron powinien
by¢ dowodem ostatnim, a przeprowadzenie po nim innych dowoddéw w zasadzie powodowaé

bedzie konieczno$¢é powtdrzenia przestuchania stron®.

¢ S.Jastrzemska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Art. 1-50539, red. T. Szancito, Warszawa
2019, Legalis, komentarz do art. 435 k.p.c.

° M. Cieéliniski, [w:] Kodeks..., komentarz do art. 435 k.p.c.

10 Szerzej por. M. Biatecki, Separacja..., s. 94in.

I Por. M. Manowska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1 (art. 1-50537), red. M. Manowska,
Warszawa 2011, s. 912.

12 Por. T. Erecifiski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 2, Postgpowanie rozpoznawcze, red.
E. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 599; U. Dgbrowska, [w:]. Rozwéd i separacja, red. J. Ignaczewski, Warszawa 2010,
s. 303; A. Harast, [w:], Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-729, red. A. Géra-Blaszczykowska,
Warszawa 2013, Legalis, komentarz do art. 432 k.p.c. Por. takze: orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja
1956 r., I CR 759/55, OSNCK 1957, nr 2, poz. 50; z dnia 30 grudnia 1953 r., C 355/53, ,Paristwo i Prawo” 1954,
nr 5; z dnia 23 maja 1958 r., CR 146/57, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1959, nr 3, s. 346, cyt. za: M. Biatecki,
Gromadzenie dowodéw sprzecznych z prawem przez strony w sprawach o rozwéd i o separacje, [w:] Role uczestnikéw
postepowari sgdowych - wczoraj, dzis i jutro, t. 2, red. D. Gil, E. Kruk, Lublin 2015, s. 73-74.



3. Postepowanie dowodowe w sprawach o rozwad i o separacje
z perspektywy dowodow uzyskanych bez zgody i wiedzy
drugiej strony. Nielojalne dziatania podejmowane w ramach
postepowania dowodowego

W sprawach o rozwéd i o separacje postepowanie dowodowe ukierunkowane jest co do za-
sady na okoliczno$ci wynikajace z przepiséw art. 57, 58, art. 61° § 1 k.r.o. oraz art. 441 k.p.c.,
przy czym przepis art. 441 k.p.c. w czesci dotyczacej matoletnich dzieci stron nie bedzie
miat zastosowania w przypadku separacji na zgodny wniosek matzonkéw w postepowaniu
nieprocesowym oraz w przypadku separacji rozpoznawanej w procesie oraz rozwodu, ale
z zastosowaniem przepisu art. 442 k.p.c. W praktyce zatem sad w sprawach o rozwdd i o se-
paracje bada przede wszystkim okolicznosci dotyczace rozkladu pozycia oraz jego przyczyny,
ustalajac, czy doszto do zupetnego i trwatego rozktadu pozycia (w przypadku separacji badany
jest jedynie aspekt zupetnosci). Z uwagi na negatywna przestanke orzeczenia rozwodu i se-
paracji sad ustala, czy wskutek orzeczenia rozwodu badZ separacji nie ucierpi dobro wspdl-
nego maloletniego dziecka stron i obligatoryjnie przestuchuje co najmniej jednego swiadka
na te okoliczno$¢. Wobec brzmienia przepisu art. 431 k.p.c., w razie uznania powddztwa, sad
ustala przyczyny, ktére sktonily strone pozwana do zajecia takiego stanowiska procesowego®.

Do najczesciej wykorzystywanych srodkéw dowodowych w postepowaniu o rozwéd i o se-
paracje zaliczy¢ mozna m.in.: zeznania §wiadkéw, dowody z dokumentéw urzedowych, doku-
menty prywatne, opinie bieglych z Opiniodawczego Zespotu Sadowych Specjalistéw (OZSS),
dowody, o ktérych mowa w art. 308 k.p.c. (dowody z innych dokumentéw niz wymienione
w art. 243'k.p.c.) oraz obligatoryjne przestuchanie stron'*. W praktyce jednak strony coraz
czesciej zglaszaja dowody zdobywane w sposéb bezprawny badz podstepny (nagrania z te-
lefonu, wyciagi z korespondencji mailowej, fotografie z tzw. zrzutéw ekranowych). W kon-
sekwencji zatem w sprawach o rozwdd i o separacje wykorzystywane sa gromadzone przez
strony dowody w postaci: nagran przeprowadzonych rozmoéw, tzw. print screenéw (zrzutéw
ekranowych z mediéw spotecznosciowych typu Facebook, Instagram), billingéw, treéci

wiadomosci tekstowych SMS czy wiadomosci z komunikatoréw, plikéw zgromadzonych na

13 Por. M. Biatecki, Gromadzenie..., s. 73-74.
1 Szerzej por. M. Biatecki, Separacja..., s. 123-124.
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3. Postepowanie dowodowe w sprawach o rozwod i o separacje...

twardych dyskach komputeréw i serwerach internetowych, zapiséw poczty elektronicznej,
innych danych z telefonéw komérkowych czy systeméw typu back-up. W wielu przypadkach
dowody te pozyskane zostajg przez strony w sposéb nielegalny lub bez zgody i wiedzy drugiej
strony i tym samych stanowia przejaw podejmowanych dziatan, ktére cechuje nielojalnosé®.

Na tym etapie nalezy zastanowi¢ sie nad dopuszczalnos$cia przedstawiania takich dowodéw
przed sadem, a przede wszystkim nad tym, czy moga one stanowié¢ podstawe wyrokowa-
nia. Postugiwanie sie takim dowodem w niektérych ustawodawstwach jest zasadniczo nie-
dopuszczalne'. Ustawodawca amerykanski przewiduje jednak cztery wyjatki, ktére zaktadajg
mozliwo$¢ postuzenia sie dowodem zdobytym w sposdb nielegalny przed sadem”. Pierwszy
to tzw. wyjatek dobrej wiary (uzyskanie dowodu zatrutego drzewa w dobrej wierze). Drugi
wyjatek zaklada uzyskanie dowodu nielegalnego przy okazji gromadzenia innych dowodéw
w sprawie. Trzeci wyjatek przewiduje tzw. nieuchronno$¢ pojawienia sie dowodu nielegal-
nego i mozliwo$¢ skorzystania z niego. Czwarty wyjatek sprowadza sie do tego, ze zwigzek
przyczynowy miedzy podjeciem dziatan nielegalnych a dowodem nielegalnym jest na tyle
staby, iz mozna postuzy¢ sie owocem zatrutego drzewa przed sadem®.

Tymczasem ustawodawca polski nie uregulowat w Kodeksie postepowania cywilnego
kwestii dopuszczalnosci wykorzystywania dowodéw bedacych de facto owocem zatrute-
go drzewa, ale co najwazniejsze nie wypowiedzial sie¢ w kontekscie ewentualnego zakazu
przedstawiania takich dowodéw i nadal aktualny pozostaje wyrazony przeze mnie poglad, ze
dowodem w procesie cywilnym moze by¢ wtasciwie wszystko, co potwierdza otwarty kata-
log $rodkéw dowodowych®. Kodeks postepowania cywilnego nie tylko nie zawiera regulacji
dotyczacej zagadnienia dopuszczalnosci takich dowodéw, ale réwniez nie wprowadza ich
definicji legalnej. Osobiscie nie widze potrzeby definiowania przez ustawodawce takich do-
woddw, co do istnienia ktérych nie ma przeciez watpliwo$ci. Wydaje sie jednak stuszne, aby

sady orzekajace, ktére stykaja sie w praktyce z takimi dowodami, przeprowadzaty swoisty

15 Szerzej na ten temat: M. Biatecki, Praktyka dopuszczania przez sqdy dowodéw zdobytych w sposéb nielegalny
w polskim postepowaniu cywilnym z odwotaniem si¢ do rozwigzari amerykariskich i kanadyjskich, [w:] Nowelizacja
Kodeksu postepowania cywilnego, red. A. Géra-Blaszczykowska, Sopot 2015, s. 159-180; M. Biatecki, Doktryna
,owocéw zatrutego drzewa” /fruits of the poisonous tree/ w postepowaniu cywilnym, [w:] Wspétczesne problemy po-
stepowania cywilnego. Zbiér studiéw, red. K. Flaga-Gieruszynska, A. Klich, Torun 2015, s. 202-219; M. Biatecki,
Problem dowodéw nielegalnych na przykladzie srodkéw dowodowych pozyskanych z Internetu w sprawach rodzinnych,
[w:] E-obywatel. E. Sprawiedliwos¢. E-Ustugi, red. K. Flaga-Gieruszynska, J. Gotaczyniski, D. Szostek, Warszawa
2017, 5. 206-222.

' Por. M. Biatecki, Praktyka..., s. 160.

7 Szerzej: M.S. Bransdorfer, Miranda Right-to-Counsel Violations and the Fruit of the Poisonous Tree Doctrine,
Indiana Law Journal 62 (1987), s. 1061.

18 W orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka wykorzystano doktryne owocu zatrutego drze-
wa w sprawie Géfgen v. Niemcy, skarga nr 22978/05, http://www.servat.unibe.ch/dfr/em229780.html (dostep:
dnia 11 pazdziernika 2022 r.). Szerzej na temat doktryny fruit of the poisonous tree. (doktryny owocéw zatrutego
drzewa): M. Biatecki, Praktyka... s. 160 i n.

¥ Por. M. Biatecki, Praktyka..., s. 160 i n. Szerzej: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1969 r., IIl PRN
20/69, ,Nowe Prawo” 1970, nr 9, s. 1362 z glosg J. Krajewskiego.



3. Postepowanie dowodowe w sprawach o rozwdd i o separacje...

test na wzdr zaprezentowany w modelu amerykanskim i dopuszczaty takie dowody w razie
zaistnienia ktéregos z przywotanych wyjatkéw, kierujac sie przede wszystkim motywacja,
ktéra towarzyszy stronie badZ innemu uczestnikowi postepowania przy zglaszaniu takiego
dowodu.

Poruszane zagadnienie ma ogromne znaczenie nie tylko z punktu widzenia teorii, ale
przede wszystkim z uwagi na aspekt praktyczny, gdyz dowody takie sa wykorzystywane nie
tylko w sprawach rozwodowych, ale takze w sprawach o stosowanie mobbingu w miejscu
pracy czy w sprawach o zaplate, co znajduje potwierdzenie w przyktadach pochodzacych
z orzecznictwa*. W moim przekonaniu dowody takie moga by¢ przedstawiane szczegélnie
w sytuacji, gdy brak jest innych dowodéw bezposrednich potwierdzajacych dane okolicznosci
faktyczne. Mimo ze Kodeks postepowania cywilnego nie wprowadzit expressis verbis general-
nego zakazu zgtaszania wnioskéw dowodowych obejmujacych tzw. owoce zatrutego drzewa
i taki zakaz dowodowy jest tworem doktryny i judykatury, to konieczne jest podkreslenie, ze
zaréwno dowdd uzyskany sprzecznie z prawem, jak i dowdd naruszajacy zasady wspétzycia
spolecznego czy powszechnie akceptowane normy etyczne nie zawsze powinien by¢ oceniany
negatywnie chociazby przez pryzmat naduzycia prawa procesowego.

Nadal kluczowym problemem pozostaje udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy kazde
zgloszenie przez strone dowodu zdobytego w sposéb nielegalny nalezy uznaé za niedopusz-
czalne w toku procesu i czy kazde tego typu dziatanie uczestnikéw postepowania rozwodo-
wego nalezy traktowa¢ jako nielojalne i deprecjonowane z perspektywy swobodnej oceny
dowodéw. Wydaje sie, ze kategoryczne opowiedzenie sie za tezg o bezwzglednym zakazie
gromadzenia i wykorzystywania takich dowodéw byloby krzywdzace z punktu widzenia
prawa do rzetelnego procesu sadowego i z tych wzgledéw stoje na stanowisku, iz poglady
takie powinny by¢ poddane rewizji dostosowanej do zmieniajacych sie okolicznosci i poja-
wiajgcych sie tzw. nowych §rodkéw dowodowych. Przywotywane w doktrynie stanowiska,
ze sad nie moze dopuszczaé dowodéw zgromadzonych metodami, ktére naruszajg prawo,
zasady wspéizycia spotecznego czy dobre obyczaje, gdyz dzialanie przeciwne otwieratoby
droge do licznych naduzy¢ i w wymiarze spolecznym dzialania sadéw bylyby postrzegane
jako legalizujace bezprawne postepowanie stron, wymagaja zdecydowanego odniesienia ich

do praktyki stosowania prawa?®.

20 Szerzej na temat analizy pogladéw doktryny i judykatury: M. Biatecki, Praktyka..., s. 164 in.

2 Por. m.in.: E. Wengerek, Korzystanie w postepowaniu cywilnym ze srodkéw dowodowych uzyskanych sprzecznie
zprawem, ,,Pafistwo i Prawo” 1977, nr 2, s. 40; M. Krakowiak, Potajemne nagranie na tasme jako dowdéd w postepowaniu
cywilnym, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 24, Legalis; A. Laskowska, Dowody w postepowaniu cywilnym uzyskane
sprzecznie z prawem, ,,Panistwo i Prawo” 2003, nr 12, s. 101; D. Korszen, Zakres zakazu przeprowadzania w postepo-
waniu cywilnym dowodéw nielegalnych (bezprawnych), ,Monitor Prawniczy” 2013, nr 1, Legalis. W pi$miennictwie
i w judykaturze pojawiaja sie zdania przeciwne, ktére weryfikujg dotychczasowe poglady, a wrecz podaja je
w watpliwo$¢ - tak m.in. B. Karolczyk, Dopuszczalnos¢ ,dowodéw uzyskanych z naruszeniem prawa” w postepowaniu
cywilnym, ,Przeglad Sadowy” 2012, nr 4, s. 91-92.
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3. Postepowanie dowodowe w sprawach o rozwod i o separacje...

Rozwazajac kwestie nielojalnych dziatan uczestnikéw postepowania rozwodowego w ze-
stawieniu z dowodami z kategorii owocéw zatrutego drzewa, wydaje sie uzasadnione stwier-
dzenie, Ze pojecie nielojalnych dziatan uczestnikéw postepowania swoim zakresem obejmuje
takze dowody zdobywane w sposéb nielegalny, naruszajacy prawo, niezgodny z zasadami
wspdlzycia spotecznego lub bez zgody i wiedzy drugiej strony. Na marginesie poczynionych
uwag nalezy pozostawi¢ rozwazania natury terminologicznej odnoszace sie do pojecia do-
wodéw doktrynalnie nazywanych fruit of the poisonous tree (owoce zatrutego drzewa), gdyz
problematyka ta byta juz dos¢ szeroko poddawana analizom w nauce prawa cywilnego pro-
cesowego®. Niezaleznie od przyjetego okreslenia bezsporne jest przeciez, ze rozwazania
te nie maja charakteru normatywnego, gdyz ustawodawca polski nie wprowadzit definicji
legalnej tego pojecia, co sygnalizowatem juz wczeéniej.

Na potrzeby przeprowadzonej analizy i w celu jej uporzadkowania przytaczam sie do
pogladu, wedlug ktérego mozna w zasadzie bez obaw zamiennie uzywac poje¢: ,dowédd
bezprawny”, ,dowdd nielegalny” lub ,dowdd uzyskany w sposéb sprzeczny z prawem”. Za-
bieg taki jest mozliwy z uwagi na brak wyraznej podstawy normatywnej i wobec faktu, ze
pojecia te sa jedynie tworem doktryny. B. Karolczyk proponuje postugiwanie sie pojeciem
dowodu uzyskanego lub przeprowadzonego wbrew ustawie, z naruszeniem ustawy lub
w sposéb sprzeczny z ustawa. Pojecie to obejmowac bedzie swoim zakresem dowéd uzyskany
lub przeprowadzony z naruszeniem zakazu dowodowego lub przywileju dowodowego, na
ktéry powotat sie podmiot uprawniony*. W mojej ocenie wlasciwe byloby jeszcze dodanie
do takiej definicji odniesienia sie do sprzecznosci z zasadami wspdtzycia spotecznego, czym
osiagneliby$my takze zasadniczy cel, jakim jest objecie ta kategoria takze dziatan nielojalnych
uczestnikéw postepowania zwigzanych z gromadzeniem i wykorzystywaniem dowodéw
zdobytych w taki wtasnie sposéb.

Zaréwno gromadzenie, jak i prezentowanie materiatu dowodowego przez strony i uczest-
nikéw postepowania z zalozenia powinno odbywac sie z poszanowaniem zasad wspétzycia
spolecznego i z tej perspektywy fundamentalne prawo kazdego obywatela do rzetelne-
go procesu sagdowego powinno by¢ rozpatrywane nie tylko w aspekcie legalnosci sposobu
uzyskania materialu dowodowego, ale takze towarzyszacej temu motywacji*. Oznacza to,
ze sad powinien podchodzié¢ do tego typu dowodéw w sposéb indywidualny, za$ ich ocena
w kazdym przypadku powinna by¢ dokonywana na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. Praktyka
orzecznicza stosowania prawa wyznacza¢ bedzie kierunek, ktérym nalezy podazaé, analizu-
jac zagadnienie dopuszczalnosci gromadzenia dowodéw zdobywanych w sposéb bezprawny

i ich wykorzystywania przez uczestnikéw postepowania rozwodowego, co dotyczy nie tyl-

22 Zob. m.in. M. Bialecki, Praktyka..., s. 164 in.
2 B. Karolczyk, Dopuszczalnosé..., s. 88-89, 93.
% Por. M. Krakowiak, Potajemne....
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ko stron, ale takze pelnomocnikéw, ktérzy takie dowody zgtaszajg w procesie. Stanowigce
jedne z podstawowych débr osobistych chronionych konstytucyjnie (art. 31 ust. 1i art. 49
Konstytucji RP*), a mianowicie prawo do swobody wypowiedzi, tajemnicy rozmowy czy
prawo do prywatnoéci, moga zosta¢ zagrozone poprzez nielojalne dziatania uczestnikéw
postepowania rozwodowego. W niektérych przypadkach moze dojé¢ wrecz do naruszenia
tych débr cudzym dziataniem w toku procesu o rozwéd przez skorzystanie ze wspomnia-
nego dowodu stanowigcego owoc zatrutego drzewa. W praktyce nie spotkalem sie jednak
z tym, aby dziatania takie skutkowatly podjeciem akcji procesowej na podstawie art. 24
Kodeksu cywilnego®, cho¢ w mojej ocenie nie mozna wykluczy¢ mozliwosci wytoczenia
powdédztwa o ochrone débr osobistych. Trzeba mieé¢ na uwadze, ze hipotetyczne podjecie
takich dziatan zawsze wiaze sie z ryzykiem udowodnienia, ze naruszenie débr osobistych
byto jednak dopuszczalne w okolicznosciach danej sprawy, gdyz uzasadnionej ochronie
podlegaty inne dobra o charakterze nadrzednym.

Na zakoniczenie tej czesci rozwazan warto réwniez przywolaé poglad, z ktérego wprost
wynika, ze jednorazowe powotanie dowodu bezprawnego trudno oceni¢ w kategoriach
naduzycia uprawnien procesowych, gdyz stronie lub uczestnikowi postepowania niepro-
cesowego przystuguje prawo do dowodu wywodzone z konstytucyjnie zagwarantowanego
prawa do sadu i bedace elementem prawa do rzetelnego postepowania. Niemniej w wypad-
ku powolania takiego dowodu sad moze uznaé czynnos¢ procesowsa za wadliwg z uwagi na
naruszenie klauzuli dobrych obyczajéow. W zwigzku z tym sad moze nie uwzgledni¢ wniosku
dowodowego, czyli pominaé dowdd?.

Konkludujac, wydaje sie catkowicie uzasadniona teza, z ktérej wynika, ze w Kodeksie
postepowania cywilnego znajdziemy narzedzia, za pomoca ktérych nielojalne dziatania
uczestnikéw postepowania cywilnego poddawane sg ocenie i moga by¢ weryfikowalne w toku
procesu. W pierwszej kolejnosci sad moze zastosowacé instytucje pominiecia takiego dowodu
na jednej z podstaw, o ktérych mowa w art. 235*§ 1 k.p.c., o czym bedzie mowa dalej. Ini-
cjatywa w tym zakresie moze by¢ podjeta z urzedu przez sad, ale réwniez przez strone czy
pelnomocnikéw procesowych. Dodatkowo, kolejnym narzedziem bedzie powotanie sie na
naduzycie prawa procesowego, czyli instytucje uregulowang w art. 4'k.p.c., ktérej skutki
w postaci mozliwoéci zastosowania konkretnych srodkéw zostaty uregulowane w art. 2262
§ 2 k.p.c.

25 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

26 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1360), dalej: k.c.

¥ .. Blaszczak, 1. Gil, W. Glodowski, J. Gotaczyniski, P. Rodziewicz, A. Skorupka, [we] System Postepowania
Cywilnego, red. A. Géra-Blaszczykowska, t. 2, Dowody w postepowaniu cywilnym, red. E. Blaszczak, Warszawa
2021, s. 466.
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4. Postanowienie o dopuszczeniu dowodu z perspektywy prawa
uczestnikow postepowania rozwodowego do kwestionowania
dowodu z uwagi na dostrzezone uchybienia procesowe

W postanowieniu o dopuszczeniu dowodu sad oznaczy Srodek dowodowy i fakty, kté-
re maja nim zosta¢ wykazane, a w miare potrzeby i mozliwosci - takze termin i miejsce
przeprowadzenia dowodu, co wynika z art. 236 § 1 k.p.c. Istotne jest, Ze zgodnie z art. 235>
§ 1 k.p.c. sad moze pominaé dowdd, ktérego przeprowadzenie wylacza przepis Kodeksu;
majacy wykazac fakt bezsporny, nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony
zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy; nieprzydatny do wykazania danego faktu; niemoz-
liwy do przeprowadzenia; zmierzajacy jedynie do przedtuzenia postepowania; gdy wniosek
strony nie odpowiada wymogom art. 235! k.p.c., a strona mimo wezwania nie usuneta tego
braku. Pomijajac dowéd, sad wydaje postanowienie, w ktérym wskazuje podstawe prawna
tego rozstrzygniecia, co wynika wprost z art. 2352 § 2 k.p.c.

Rekapitulujac dotychczasowe rozwazania, mozna przyja¢ zatem, ze w okolicznosciach
danej sprawy wobec braku innych $§rodkéw dowodowych dowdd z kategorii owocéw za-
trutego drzewa bedzie jedynym mozliwym sposobem obrony praw strony badz tez decyzja
o dopuszczeniu takiego dowodu podjeta bedzie jedynie w celu wzmocnienia dokonanych
ustalen faktycznych na etapie postepowania przed sagdem przy pomocy innych §rodkéw do-
wodowych. Strona, ktéra jest niezadowolona z faktu dopuszczenia przez sad takiego dowodu,
moze zawsze skorzystac¢ z dodatkowego narzedzia w postaci zastrzezenia do protokotu, o kté-
rym mowa w art. 162 k.p.c. Strona powinna zwréci¢ uwage sadu na uchybienie przepisom
postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu, przy czym zastrzezenie takie
mozna zglosi¢ najpdzniej na kolejnym posiedzeniu, co wynika z art. 162 § 1 k.p.c. Zaostrzeniu
przepis ten ulega w przypadku pelnomocnikéw profesjonalnych, zgodnie bowiem z art. 162
§ 2 k.p.c. stronie zastepowanej przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra zastrzezenia nie zglosita, nie przy-
stuguje prawo powotywania sie na to uchybienie w dalszym toku postepowania. Skutku tego
nie niweczy wypowiedzenie lub cofniecie pelnomocnictwa. Zastrzezenie takie moze przyjaé

forme kwestionowania dowodu i podniesienia zarzutu braku jego wiarygodnosci badz zdo-
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bycia go w sposéb niezgodny z prawem lub zasadami wspétzycia spotecznego. Wéwczas sad
indywidualnie dokonuje oceny, czy z takiego dowodu skorzysta¢, czy tez go pominaé, strona
za$ moze w kazdym przypadku podnosi¢ dodatkowy zarzut naduzycia prawa procesowego
i zwrdcié sie do sadu o skorzystanie z jednej z sankcji przewidzianych w art. 2262 § 2 k.p.c.
w razie stwierdzenia takiego naduzycia, o czym byta mowa wczesniej.

De lege lata wydaje sie catkowicie uzasadnione, aby zastrzezenia takie mogly by¢ zgtaszane
juz na etapie posiedzenia przygotowawczego w celu przeciwdziatania przewlektosci poste-
powania pod warunkiem, ze sad nie skorzysta z uprawnienia przywidzianego w art. 205*
§ 3 k.p.c., ktére zezwala na odstapienie od przeprowadzenia posiedzenia przygotowawczego®.
W mojej ocenie ustawodawca w sposéb wystarczajaco precyzyjny wprowadzit w art. 205
k.p.c. termin na przytaczanie twierdzen i dowodéw na uzasadnienie swoich wnioskéw lub
dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej, dostosowujac je do sytuacji, gdy
wyznaczono posiedzenie przygotowawcze i gdy nie zarzadzono przeprowadzenia takiego
posiedzenia. Zasadne bedzie zatem przyjecie, ze terminy powyzsze beda odnosily sie réwniez
do zastrzezen z tytulu nielojalnych dziatan uczestnikéw postepowania rozwodowego podej-
mowanych w ramach inicjatywy dowodowej lub tresci przekazywanej w formie twierdzen
zawartych w pismach procesowych.

Pod rzadami obowiazujacych przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego warto réwniez
przywolaé stanowisko wyrazone w doktrynie, zgodnie z ktérym dla dowodéw powotanych
sprzecznie z ustawowymi ograniczeniami w dopuszczeniu i przeprowadzaniu okreslo-
nych $rodkéw dowodowych podstawe pominiecia stanowi przepis art. 2352 § 1 pkt 1 k.p.c.,
ktéry dotyczy sytuacji, kiedy przepis Kodeksu postepowania cywilnego wylacza przeprowa-
dzenie danego dowodu. Stusznie podnosi sie, Ze przywotana podstawa prawna nie dotyczy
przypadkéw, gdy od dyskrecjonalnej decyzji sadu zalezy dopuszczenie lub pominiecie do-
wodu. Taka sytuacja zachodzi, gdy sad ma do czynienia z dowodem pozyskanym niezgodnie
z normami konstytucyjnymi (takze prawa europejskiego i miedzynarodowego), prawa ma-
terialnego oraz z normami etycznymi (moralnymi). W nauce prawa procesowego cywilnego
proponuje sie zatem, aby w takiej sytuacji niedopuszczenie dowodu nie odbywato sie na
podstawie przyczyn wymienionych w katalogu z art. 2352 § 1 k.p.c. z uwagi na brak wyraznie
okreslonej przyczyny pominiecia dowodu polegajacej na nielegalnym pozyskaniu dowodu,
ale na podstawie art. 3 k.p.c. w zwigzku z konkretnymi przepisami prawa materialnego,
ktére zostaly naruszone podczas pozyskiwania tego dowodu. W tym wypadku klauzula do-

brych obyczajéw (art. 3 k.p.c.) stanowi samodzielng podstawe prawng do wyeliminowania

28 Szerzej na temat organizacji postepowania: M. Biatecki, Organizacja postepowania jako préba realizacji
postulatu szybkosci postepowania cywilnego a naduzycie prawa procesowego przez strony i uczestnikéw postepowania,
[w:] Nowelizacja postepowania cywilnego. Wptyw zmian na praktyke sadowgq, red. M. Biatecki, S. Kotas-Turoboyska,
F. Manikowski, E. Szczepanowska, Warszawa 2021, s. 31in.
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dowodéw bezprawnych?®. Oznacza to zatem, ze sad w sprawie o rozwéd bedzie mégt wskazaé
konkretny przepis prawa materialnego i odnies$¢ go do regulacji art. 3 k.p.c., ktéra stano-

wié bedzie samodzielna podstawe niedopuszczenia takiego dowodu.

2 t. Blaszczak, I. Gil, W. Glodowski, J. Gotaczyniski, P. Rodziewicz, A. Skorupka, [w:] System..., s. 466-467.



5. Nielojalne dziatania uczestnikow postepowania rozwodowego
jako przejaw naduzycia prawa procesowego

Pojecie ,,naduzycie” z jezykowego punktu widzenia zaktada co najmniej nieuczciwo$é, mani-
pulowanie, fikcyjnoé¢ zachowania z uwagi na jego sprzecznos¢ z przyjeta norma dotyczaca
uzycia okres$lonej rzeczy lub wykorzystanie przystugujacego prawa*. Nielojalne dziatania
uczestnikéw postepowania rozwodowego stanowia jeden z przejawéw naduzycia prawa pro-
cesowego. Wprowadzona do Kodeksu postepowania cywilnego w art. 4' k.p.c. zasada zakazu
naduzycia prawa procesowego oznacza, ze z uprawnienia przewidzianego w przepisach poste-
powania stronom i uczestnikom postepowania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego z celem,
dla ktérego je ustanowiono®. Sama konstrukcja naduzycia prawa procesowego, cho¢ do tej
pory znana jedynie z licznych opracowan doktrynalnych, nie wynikata wprost z przepiséw
Kodeksu postepowania cywilnego. Z tych wzgledéw, czyli wobec braku procesowej regulacji
naduzycia prawa procesowego, w nauce prawa procesowego cywilnego zastanawiano sie nad
odniesieniem do art. 5 k.c. i dopuszczalnoscig stosowania klauzuli generalnej wynikajacej
z powolywanego przepisu prawa cywilnego materialnego per analogiam przy zastosowaniu
techniki analogia lege®*. W nauce prawa cywilnego procesowego jako przyktady naduzycia
prawa procesowego podaje sie wnoszenie szeregu wnioskéw o wylaczenie sedziego, skada-
nie bezzasadnych wnioskéw dotyczacych kwestii proceduralnych, nastepujacych po sobie
zazalei, wszczynanie postepowan pozornych, w ktérych roszczenia powoda sg oczywis-

cie bezzasadne.

30}, Blaszczak, 1. Gil, W. Gtodowski, J. Gotaczytiski, P. Rodziewicz, A. Skorupka, [w:] System..., s. 313. Por.
takze przywotywane przez autoréw publikacje: E. Gapska, Przeciwdziatanie naduzyciom prawa procesowego
w znowelizowanym Kodeksie postepowania cywilnego, cz. I - Klauzula generalna, ,Monitor Prawniczy” 2019, nr 15,
s. 813; T. Ereciniski, Naduzycie praw procesowych w postepowaniu cywilnym. Tezy i wstepne propozycje do dyskusji,
[w:] Naduzycie prawa procesowego cywilnego, red. P. Grzegorczyk, M. Walasik, F. Zedler, Warszawa 2019, s. 11in.

31 Szerzej na temat teorii naduzycia praw procesowych: M. Plebanek, Naduzycie praw procesowych w postepo-
waniu cywilnym, Warszawa 2012, s. 53 i n.

2 M. Muliniski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1a, Komentarz. Art. 1-424%, red. A. Géra-Blaszczykowska,
Warszawa 2020, Legalis, komentarz do art. 41k.p.c., nb 1-2; por. takze uzasadnienie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r.
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469), Sejm VIII
kadencji, druk sejmowy nr 3137, s. 30 i n.; dalej: uzasadnienie projektu zmian k.p.c. z 2019 r.
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Juz na tym etapie nalezy zauwazy¢, ze wprowadzona expressis verbis instytucja naduzy-
cia prawa procesowego bedzie odnosita sie do postepowania procesowego i postepowania
nieprocesowego, gdyz dotyczy stron i uczestnikéw postepowania, a co najwazniejsze
z perspektywy podjetej tematyki niniejszego opracowania znajdzie zastosowanie juz na
etapie fazy organizacji postepowania rozwodowego lub w jego toku®. Nielojalne dziatania
uczestnikéw postepowania rozwodowego beda w wielu przypadkach stanowity naduzycie
prawa procesowego, bo czym innym jest niepoparte zadnymi dowodami fatszywe oskarza-
nie o przemoc domowg poprzez zastosowanie technik manipulacji polegajacej na wyrezy-
serowaniu sceny przemocy w taki sposéb, aby u 0séb trzecich (np. u sgsiadéw) wzbudzié
poczucie, ze z aktami agresji mamy rzeczywiscie do czynienia. Pomystowos¢ stron i ich
wyobraZznia w tej kwestii zdaja sie by¢ nieograniczone i niestety brakuje takich narzedzi
prawnych, ktére skutecznie powstrzymywatyby strony przed podejmowaniem takich
nielojalnych dziatan. Nie oznacza to jednak, ze brak jest srodkéw ochrony przed takimi
dzialaniami. W mojej ocenie strony za bardzo koncentruja sie na prowadzeniu konkret-
nego postepowania rozwodowego i zgtaszaja kolejne dowody w ramach tego postepowa-
nia. Obserwuje jednak, ze niektére mozliwosci nie sa w ogéle wykorzystywane przez sad
badZ przez strony. Dzieje sie to przyktadowo w przypadkach uzasadnionego podejrzenia
popelnienia przestepstwa sktadania falszywych zeznan czy o§wiadczeni na potrzeby po-
stepowania rozwodowego w celach osiaggniecia korzystnych rozstrzygnie¢ np. w ramach
zabezpieczenia roszczein czy juz na etapie wyrokowania. W praktyce nie zdarzyto mi sie,
aby sad z urzedu przestat odpis protokotu z rozprawy rozwodowej do wiasciwej prokura-
tury celem zbadania, czy nie doszto do popelnienia przestepstwa sktadania falszywych
zeznan (art. 233 § 1 Kodeksu karnego®).

W doktrynie istote naduzycia prawa procesowego zdefiniowano jako sytuacje, w ktorej
czynnosci procesowe sg podejmowane na podstawie i w granicach prawa, ale nie zmierzaja
do osiagniecia celu, dla ktérego zostaly stworzone. Przykladem tego moze by¢ wykorzysta-
nie zeznan §wiadka, czyli podjecie czynnosci zgodnej z prawem, ale ztozenie tych zeznan
niezgodnie z prawdg. Odnoszac tak wprowadzong definicje naduzycia prawa procesowego
i nakladajgc na nig zatozenia wyktadni celowosciowej, wydaje sie, ze podejmowanie przez
strony i uczestnikdéw postepowania rozwodowego czynnosci jeszcze na etapie organizacji
postepowania, w ramach ktdrej prowadzone jest posiedzenie przygotowawcze, réwniez nie
moga naruszac zakazu naduzycia prawa procesowego, gdyz celem jest w tym przypadku
podstawowa znajomo$¢ stanowisk procesowych, wyznaczenie rozprawy ma za$ nastapic¢
jedynie w sytuacjach wyjatkowych. Powyzsza uwaga odnosi sie takze do wszelkich innych

dziatan nielojalnych. Faza przygotowania do ewentualnej rozprawy ma sprzyja¢ podejmo-

%% Szerzej na temat naduzycia prawa procesowego por. M. Biatecki, Organizagja..., s. 33 in.
3¢ Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.), dalej: k.k.
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waniu takich dzialan, ktére nie beda prowadzily do naduzycia prawa procesowego i nie
beda nielojalne®. Jak stusznie zauwaza sie w nauce prawa cywilnego procesowego, pojecie
naduzycia prawa podmiotowego nie moze by¢ tak po prostu przeniesione na grunt norm
procesowych, gdyz zupelnie inna jest ich funkcja i natura prawna, co uzasadnia katego-
ryczny rozdziat prawa procesowego od materialnego. Oznacza to zatem, ze wspdtczesnie
pojecie naduzycia prawa oznaczaé bedzie uzycie danego narzedzia prawnego sprzecz-
nie z jego celem®. Takim samym przymiotem charakteryzowac¢ si¢ beda dzialania nielojal-
ne podejmowane przez uczestnikéw postepowania rozwodowego. W petni podzielam wy-
razony poglad, ze ustawodawca dostrzegl, iz strony moga korzysta¢ z uprawnien zgodnie
z prawem, lecz sposéb ich wykonania oraz intensyfikacja moga destabilizowa¢ przebieg
postepowania cywilnego i - w konsekwencji - powodowa¢ uzyskanie korzystniejszej sy-
tuacji prawnej w procesie przez strone, ktéra z takich uprawnien korzysta®.

Wypada w tym miejscu przywolaé jeszcze inne definicje pojecia naduzycia prawa proce-
sowego, ktére nalezy rozumieé jako wykonywanie praw procesowych przez np. podejmo-
wanie czynnosci procesowych przewidzianych przez ustawodawce, formalnie dopuszczal-
nych, dozwolonych, ktérych dokonanie dopiero w okoliczno$ciach konkretnego przypadku
bedzie moglo zosta¢ ocenione jako naduzycie praw procesowych przez strone. Naduzycie
prawa to w istocie uzycie prawa niezgodnie z intencjami ustawodawcy i tym samym beda
nielojalne dzialania podejmowane przez uczestnikéw postepowania rozwodowego. Wedtug
innego podejécia do omawianego zagadnienia naduzycie prawa procesowego bedzie takim
postepowaniem strony, ktére uzasadnia przekonanie, ze zmierza ono do zaktécenia nor-
malnego przebiegu procesu cywilnego, przez co nie jest skierowane wytacznie przeciwko
przeciwnikowi procesowemu. Korzystanie ze wszystkich prawnie dopuszczalnych $rodkéw
lub ktéregos z nich moze prowadzié¢ do niesprawiedliwosci i w takiej sytuacji mozna méwié
o wypadku okreslanym jako naduzycie prawa w ramach prawa cywilnego procesowego.

Przywotujac najszersza definicje pojecia naduzycia praw procesowych, przez naduzycie
praw procesowych nalezy rozumieé kazdy przypadek takiego uzycia przez strone lub innego
uczestnika postepowania cywilnego, ktére stuzy innym celom niz uzyskanie ochrony praw
podmiotowych, tj. skorzystanie w sposéb obiektywnie sprzeczny (czy tez obiektywnie nie-
uzasadniony) z trecig przepiséw procesowych (w tym z zasadami postepowania cywilnego,
zwlaszcza z zasada réwnosci i ekonomii procesowej), z wynikajacymi z tych przepiséw (jak

i z przepiséw Konstytucji RP) obowigzkiem zachowania uczciwosci procesowej oraz innymi

35 M. Mulinski, [w:] Kodeks..., komentarz do art. 41 k.p.c., nb 1-2; por. takze: uzasadnienie projektu zmian
k.p.c.22019r.,5.30in.

% M. Plebanek, Naduzycie..., s. 53.

%7 P. Feliga, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz Art. 1-505%, red. T. Szancito, Warszawa 2019,
Legalis, komentarz do art. 4' k.p.c., nb 2. Autor zajmuje sie takze problematyka naduzycia prawa procesowego
w nauce przedwojennej - P. Feliga, [w:] Kodeks..., komentarz do art. 4 k.p.c., nb 4.
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zasadami wspétzycia spotecznego, przy czym przez uzycie (skorzystanie) z postepowania
nalezy rozumie¢ wszelkie zachowania, zaréwno czynnosci procesowe, jak i dzialania oraz
zaniechania wplywajace na bieg lub wynik procesu®:. Wyplywajacy z postulatu realizacji
prawa stusznego (lac. ius aequum) zakaz naduzycia prawa jest kategoria stosowania pra-
wa i stanowi bardzo konkretng sytuacje, w ktérej dziata okre§lony podmiot i to w sposéb

sprecyzowany®.

% P. Feliga, [w:] Kodeks..., komentarz do art. 41 k.p.c., nb 4. Por. takze: M. Plebanek, Naduzycie..., s. 67;

M. Biatecki, Organizacja..., s. 35.
% . Blaszczak, I. Gil, W. Gtodowski, J. Golaczynski, P. Rodziewicz, A. Skorupka, [we] System..., s. 313.



6. Analiza konsekwencji nieuprawnionego skorzystania
z instytucji ,,niebieskiej karty” w postepowaniu rozwodowym

W ramach postepowania rozwodowego stosunkowo czesto wykorzystywana jest instytucja
tzw. niebieskiej karty, zakladanej na potrzeby wykazania faktu stosowania przemocy. Nie-
stety weryfikowalno$¢ przez sady motywéw korzystania z tej instytucji jest znikoma i czesto
samo zalozenie ,niebieskiej karty” stanowi podstawe do orzekania o winie w rozwodzie,
w praktyce za$ okazuje sie, ze dzialania zwigzane z procedurg ,niebieskiej karty” okazuja sie
pozorne, gdyz nie doprowadzity nawet do wszczecia postepowania karnego. Trudno méwié
jednak w tym kontekscie o analizie konsekwencji nieuprawnionego skorzystania z instytucji
,niebieskiej karty” wobec ogélnej dostepnosci jej zastosowania w praktyce. Z uwagi na gra-
nice zakre$lone w temacie opracowania i skupienie sie na nielojalnych dziataniach uczest-
nikéw postepowania rozwodowego nie zamierzam zajmowac¢ sie kwestiami uruchomienia
mechanizmu ,niebieskiej karty”. Wskaze jedynie, ze procedura ,niebieskie karty” wprowa-
dzona zostala na podstawie art. 9d ust. 5 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
przemocy w rodzinie*® i uregulowana jest w rozporzadzeniu Rady Ministréw w sprawie
procedury ,niebieskie karty” oraz wzoréw formularzy ,niebieska karta” z dnia 13 wrzeénia
2011 r.# Zainicjowana procedura ,niebieskie karty” obejmuje 0ogét czynnosci podejmowanych
i realizowanych przez przedstawicieli jednostek organizacyjnych pomocy spotecznej, gmin-
nych komisji rozwigzywania probleméw alkoholowych, Policji, o§wiaty i ochrony zdrowia,
w zwigzku z uzasadnionym podejrzeniem zaistnienia przemocy w rodzinie. Samo uzasadnio-
ne podejrzenie zaistnienia przemocy nie stanowi jednak podstawy do wyciagania wnioskéw,
ze taka przemoc faktycznie miata miejsce. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze omawiana
procedura obejmuje ,niebieskie karty” oznaczone kolejno literami od A do D i w mojej ocenie

weryfikowalno$¢ podnoszonych argumentéw co do stosowania przemocy powinna odbywaé

%0 Tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 1249. Zwracam uwage na uzyte przez ustawodawce pojecie procedury
,niebieskie karty” przy zalozeniu, ze chodzi o karty oznaczone literami od A do D, przy czym w praktyce czesto
postugujemy sie pojeciem procedury ,niebieskiej karty” i bedzie to akceptowalne z terminologicznego punktu
widzenia.

# Dz.U. Nr 209, poz. 1245.
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sie kompleksowo. Sad rozwodowy powinien zwrdci¢ sie o nadestanie pelnej dokumentacji
zwiazanej z procedurg ,niebieskiej karty”, gdyz wszystkie dziatania sa dokumentowane, za$
jedynie w przypadku podejrzenia popetnienia przestepstwa dokumenty te sg przekazywane
organom wia$ciwym do prowadzenia postepowania przygotowawczego.

Oznacza to, ze stosunkowo atwe jest samo zainicjowanie procedury ,niebieskie karty”
i mozna przyjaé, ze co do zasady trudno bedzie méwic o nieuprawnionym skorzystaniu z tej
instytucji. Jak juz wspominatem, czesto zachowania stron w sprawach o rozwéd opieraja sie
na emocjach i tym samym dochodzi do podejmowania dziatan nielojalnych, nieuczciwych
i bedacych wynikiem manipulacji czy wspomnianych wiasnie emocji. Trudno jednak znalez¢
takie mechanizmy, ktére beda odstraszaly strony przed takimi dziataniami, bo de facto za-
inicjowanie procedury ,niebieskie karty” dziata podobnie jak zawiadomienie o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa. To, czy z przestepstwem mamy faktycznie do czynienia, okazuje
sie dopiero w przypadku wniesienia aktu oskarzenia, a jeszcze precyzyjniej, w przypadku
wydania przez sad karny prawomocnego wyroku skazujacego, ktéry moze stanowié preju-
dykat w postepowaniu rozwodowym w oparciu o przepis art. 11 k.p.c. Je$li zatem ustalenia
poczynione w ramach rozpoczetej procedury ,niebieskie karty” maja by¢ dla sagdu rozwo-
dowego istotne i stanowi¢ podstawe wyrokowania, woéwczas w mojej ocenie mozliwe bedzie
fakultatywne zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.

Zakoniczenie procedury nastepuje w dwéch przypadkach: ustania przemocy w rodzinie
i uzasadnionego przypuszczenia o zaprzestaniu dalszego stosowania przemocy w rodzinie
oraz po zrealizowaniu indywidualnego planu pomocy albo rozstrzygniecia o braku zasad-
nosci podejmowania dziatan. Zakonczenie procedury wymaga udokumentowania w for-
mie protokotu podpisanego przez przewodniczacego zespotu interdyscyplinarnego, ktéry
powinien zawieraé¢: dane dotyczace oséb, wobec ktérych realizowana byta procedura, date
rozpoczecia i zakoniczenia procedury, opis podjetych dzialain w ramach procedury. Istot-
ne réwniez, ze o zakoniczeniu procedury powiadamia sie podmioty uczestniczace w proce-

durze po jej zakoniczeniu.



7. Analiza konsekwencji fatszywych zeznan
w postepowaniu rozwodowym

Podobne watpliwosci w praktyce budzi¢ bedzie sktadanie falszywych zeznan w postepo-
waniu rozwodowym przez strony badZ przez swiadkéw. Wydaje sie, ze jedynym mechani-
zmem, ktéry potencjalnie miatby wplyw na wydane przez sad rozwodowy rozstrzygniecie,
jest zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestepstwa, w konsekwencji czego stuszne
staloby sie skorzystanie z instytucji zawieszenia postepowania w trybie art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c. do czasu zakoniczenia postepowania karnego. Chodzié tu moze m.in. o przestepstwa
z art. 233, 235 czy 238 k.k. (sktadanie fatszywych zeznan, tworzenie fatszywych dowodéw,
zawiadomienie o przestepstwie, ktérego nie popetniono). Warunkiem odpowiedzialnodci jest,
aby przyjmujacy zeznanie (w tym przypadku sad rozwodowy), dziatajac w zakresie swoich
uprawnien, uprzedzil zeznajacego o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznanie lub
odebrat od niego przyrzeczenie. Przestepstwo skladania fatszywych zeznan dotyczy réwniez
bieglego, rzeczoznawcy lub ttumacza, ktéry przedstawia falszywa opinie, ekspertyze lub
tlumaczenie majace stuzy¢ za dowéd w postepowaniu sadowym. W praktyce spotkatem sie
bowiem z takimi nielojalnymi dziataniami biegtych czy ttumaczy, ktérzy wydawali opinie
w sposdb - delikatnie méwigc - nierzetelny. W jednym z przypadkéw miatem do czynienia
z bieglym psychologiem, ktéry uprzednio badat dziecko w ramach prywatnej praktyki, a na-
stepnie w zwigzku z prowadzonym postepowaniem rozwodowym, na zlecenie sagdu. W innym
przypadku miatem do czynienia z ttumaczem, ktéry w sposéb nieprawidtowy i korzystny
dla jednej ze stron dokonywat tltumaczenia zeznan drugiej strony i tylko dzieki nagraniom
z sali rozpraw udalo sie dokonaé¢ weryfikacji jakosci i rzetelnosci takiego ttumaczenia, co
znalazto swoje konsekwencje w orzeczeniu koriczacym postepowanie. W tej ostatniej sytuacji
nielojalne dziatania dotyczyty nie tylko samego ttumacza, ale réwniez zachowania jednej ze
stron i jej pelnomocnika, ktérzy nie zwrécili uwagi thtumaczowi na btedy popelniane w trakcie
skladania zeznan przez przeciwnika procesowego.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze pozyskanie przez strone prawomocnego wyroku skazu-

jacego w zakresie popetnienia jednego z przestepstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci
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bedzie miato zasadniczy wptyw na wydawane przez sad rozwodowy rozstrzygniecie, samo
za$ zawieszenie postepowania w sprawie o rozwdd i czas trwania tego ,stanu zawieszenia”
moga powodowad, ze stronom, ktérym zalezy na szybkim zakonczeniu sprawy o rozwéd,
zwyczajnie nie bedzie kalkulowato sie sktadanie fatszywych zeznan czy tez naklanianie do
ich sktadania przez swiadkéw. Mimo istniejacych i ogélnodostepnych narzedzi, ktére stuza
przeciwdziataniu sktadaniu falszywych zeznan, sg one w mojej ocenie wykorzystywane
stosunkowo rzadko, o ile w ogéle. Nie spotkatem sie bowiem w praktyce z tym, aby sad roz-
wodowy, ktéry powziat watpliwosci co do wiarygodnosci zeznan strony czy swiadka, podjat
z urzedu jakie$ kroki nakierowane na wszczecie odpowiedniego postepowania. Weryfiko-
walno$¢ zeznan stron i §wiadkéw pod katem ich wiarygodnosci odbywa sie jedynie przez
pryzmat zasady swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c., co potencjal-
nie nie odstrasza przed skladaniem falszywych zeznan i - co najwazniejsze - w mojej
ocenie nie stanowi prawidtowej i pozadanej reakcji wymiaru sprawiedliwoéci. Samo bowiem
stwierdzenie przez sad, Ze nie dat wiary zeznaniom strony badz swiadka albo ze dat wiare

tym zeznaniom jedynie w czesci, nie wywotuje zadnych konsekwencji prawnokarnych.



8. Podsumowanie - uwagi de lege ferenda

Rozumiane w sposéb szeroki nielojalne dziatania uczestnikéw postepowania rozwodowego
obejmujace wszelkie dziatania o charakterze nierzetelnym, nieetycznym i niezastugujacym
na zaufanie, podejmowane przez uczestnikéw postepowania przed sadem w celu osiaggniecia
oczekiwanych skutkéw procesowych, sg zjawiskiem czesto pojawiajacym sie w praktyce.
W ramach przeprowadzonej analizy wykazano, ze w wielu przypadkach bedziemy mieli
do czynienia z tozsamoscig pojecia nielojalnego dzialania i naduzycia prawa procesowego
jednoczesnie. Konsekwentnie zatem trzeba uznaé, ze w przypadku stwierdzenia takie-
go naruszenia prawa procesowego, ktére samo w sobie bedzie dziataniem nielojalnym,
ustawodawca przewiduje konkretne sankcje i wynikajg one wprost z art. 2262 § 2 k.p.c.
Z tej perspektywy nie ma potrzeby wprowadzania dodatkowych mechanizméw ochron-
nych dla stron takiego postepowania. Oczywiste jest, ze praktyka stosowania prawa dostar-
cza nam wielu przyktadéw nielojalnych dziatan uczestnikéw postepowania rozwodowego
i na potrzeby niniejszego opracowania niemozliwe okazatoby sie dokonanie analizy wszyst-
kich pojawiajgcych sie przypadkéw nierzetelnych zachowan, nawet gdyby przeprowadzone
badania empiryczne miaty oparcie w analizie akt rozwodowych. Ztozono$¢ pojecia nielojal-
nych dziatan uczestnikéw postepowania rozwodowego nakazuje nam bowiem ograniczenie
sie do sytuacji modelowych, nie za$ do kazuistyki poszczegdlnych przypadkéw.

Przyjete zalozenie metodologiczne skupialo sie bowiem na analizie samego zjawiska, jako
pewnej tendencji, ktéra pojawia sie w ramach postepowan rozwodowych, ale najistotniejsze
okazato sie, ze tendencja ta nie ogranicza sie tylko do spraw o rozwdd i o separacje, a dotyczy
postepowania cywilnego jako catosci. Przywolana we wstepie opracowania interferencja
omawianych instytucji oznacza, ze w obowiazujacym stanie prawnym od sadu rozwodo-
wego i od pelnomocnikéw wystepujacych w takich sprawach wymaga sie interdyscypli-
narnego podejécia do konkretnej sprawy, szczegdlnie wéwczas, gdy mamy do czynienia
z instytucjami prawa karnego materialnego. W mojej ocenie pozostajace do dyspozycji stron

i uczestnikéw postepowania narzedzia przeciwdziatajace nielojalnym dziataniom podej-
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mowanym w toku spraw o rozwdd czy o separacje sg wystarczajgce, cho¢ nie do konica
wykorzystywane. Z uwagi na wprowadzenie instytucji naduzycia prawa procesowego do
Kodeksu postepowania cywilnego i krétki okres obowigzywania tych przepiséw wydaje sie,
ze praktyka bedzie dostarczata nam coraz wiecej przyktadéw konkretnych naduzy¢ bedacych
de facto dzialaniami nielojalnymi, ale nade wszystko bedziemy $§wiadkami stosowania przez
sady sankcji w razie stwierdzenia tych naruszen. Wprowadzone do Kodeksu postepowania
cywilnego instrumenty poddawania ocenie i weryfikowania nielojalnych dziatan uczest-
nikéw postepowania rozwodowego maja charakter konkretnych rozwigzan systemowych
o realnym charakterze.

Nalezy jednak dostrzec potrzebe wprowadzenia dodatkowych rozwigzan na gruncie pro-
cedury ,niebieskie karty”, dzieki ktérym uzyska sie w praktyce efekt pewnego ujednolicenia
na plaszczyznie informacyjnej. De lege ferenda z perspektywy kompleksowego podejscia do
problematyki weryfikowalnosci podnoszonych argumentéw co do stosowania przemocy
uzasadnione byloby, aby w ramach formularza niebieska karta A znalazla sie informacja
o0 toczacym sie postepowaniu o rozwdd lub o separacje, ewentualnie o postepowaniu w przed-
miocie wtadzy rodzicielskiej nad matoletnim dzieckiem prowadzonym na wniosek lub z urze-
du. W przypadku powziecia przez organ informacji o prowadzeniu takiego postepowania
de lege ferenda organ ten bytby zobowigzany do przekazania tej informacji sadowi wtasciwe-
mu. Z jednej strony proponowane rozwigzanie moze spotkac sie z glosami krytycznymi, ale
z punktu widzenia catoksztattu procedury ,niebieskie karty”, ktéra obejmuje ogét czynnosci
podejmowanych i realizowanych przez odpowiednie jednostki organizacyjne, takie dziatanie
bytoby pozadane z informacyjnego punktu widzenia, oraz z perspektywy ochrony dobra
dziecka. Nie zawsze bowiem w interesie strony bedzie poinformowanie sagdu o zainicjowaniu
takiej procedury. Z drugiej strony, czesto zbieg wytoczenia sprawy o rozwéd i uruchomienia
procedury ,niebieskie karty” nie bedzie przypadkowy, co moze da¢ sadowi rozwodowemu
pewien asumpt w zakresie rzeczywistej motywacji zawiadomienia o stosowaniu przemocy
w rodzinie na potrzeby toczacego sie postepowania w sprawie o rozwdd.

Wobec braku szczegétowej regulacji w tym zakresie, konieczne bedzie jeszcze na zakoncze-
nie odniesienie sie do pojecia dowodu anegdotycznego. Wyrazenie to nie zostato zdefiniowane
W nauce prawa cywilnego procesowego, a oznacza dowdd w formie anegdoty lub pogloski, co
do ktdrego istnieje watpliwos¢ w zakresie jego prawdziwosci czy wiarygodnosci. Dowodem
anegdotycznym bedzie zatem niezweryfikowana i niepotwierdzona innymi dowodami teza,
zazwyczaj opierajaca sie na zeznaniach jednej osoby lub niewielkiej grupy oséb. W kontekscie
poczynionych rozwazan warto zaznaczy¢, ze nielojalne dziatania uczestnikéw postepowania
rozwodowego oznaczaé beda w praktyce postugiwanie sie takimi dowodami anegdotycznymi
i z tej perspektywy ich weryfikowalno$¢ bedzie dokonywana indywidualnie z perspektywy

art. 233 § 1 k.p.c. w ramach zasady swobodnej oceny dowodéw.
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