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Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie jest kontynuacja najnowszych badan prowadzonych w Sekcji Prawa
i Procesu Karnego Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci'. Takze ono jest wynikiem analizy
powstalej na skutek zlecenia ze strony Ministerstwa Sprawiedliwos$ci - zlecenia powodo-
wanego uruchomieniem procesu legislacyjnego majacego na celu zmiane obowigzujacego
w Polsce Kodeksu karnego z 6 czerwca 1997 r.> w zakresie ujecia w nim znamion przestepstwa
zgwalcenia.

W miejscu tym przypomnijmy, Ze takze i my opowiedzielis$my sie za zmiang w przedmio-
towym zakresie, formutujac stosowna do opracowanego przez nas uzasadnienia propozycje

wielopunktowej modyfikacji art. 197 k.k.* - modyfikacji opartej przede wszystkim na wpro-

! Zob. k. Pohl, P. Banaszak-Grzechowiak, M. Galiniski, Ujecie przestepstwa zgwatcenia w wybranych krajach eu-
ropejskich oraz analiza polskiego ujecia tego przestepstwa pod kqtem ewentualnosci poszerzenia jego znamion o warunek
Lbraku zgody”, Warszawa 2024, s. 84, https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2024/03/2024_PrawoKiK_Uje-
cie_przestepstwa_zgwalcenia_w_wybranych_krajach_europejskich.pdf (dostep: 22 czerwca 2024 r.).

2 Tekst jedn. Dz.U. z 2024 . poz. 17; dalej jako ,k.k.”.

% Zob. L. Pohl, P. Banaszak-Grzechowiak, M. Galiniski, Ujecie..., s. 83-84. Wskazmy, ze zaproponowalismy tam
nastepujace brzmienie art. 197 k.k.:

,§ 1. Kto doprowadza inng osobe do obcowania ptciowego bez jej zgody, podlega karze pozbawienia wolnosci
od 6 miesiecy do lat 8.

§ 2. Kto doprowadza inng osobe do poddania si¢ innej czynnosci seksualnej albo wykonania takiej czynnos-
ci bez jej zgody, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

§ 3. Kto dopuszcza sig zgwalcenia okreslonego w § 1 lub 2: 1) wspélnie z inng osobg, 2) wobec wstepnego,
zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry, 3) postugujac sie bronia palna, nozem lub
innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub srodkiem obezwladniajacym albo dziatajac w inny sposéb
bezposrednio zagrazajacy zyciu, 4) utrwalajac obraz lub dzwigk z przebiegu czynu, podlega karze pozbawienia
wolnosci od roku do lat 10.

§ 4. Kto dopuszcza sie zgwalcenia okreslonego w § 1 lub 2: 1) wobec maloletniego ponizej lat 15, 2) wobec
kobiety ciezarnej, podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 15.

§ 5. Kto dopuszcza sie zgwalcenia okreslonego w § 1-4 ze szczegdlnym okrucienistwem lub nastepstwem tego
czynu jest ciezki uszczerbek na zdrowiu, podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 3 do 20.

§ 6. Jezeli nastepstwem czynu okreslonego w § 1-5 jest $mier¢ cztowieka, sprawca podlega karze pozbawienia
wolnoéci na czas nie krétszy od lat 5.

§ 7. Karze okreslonej w § 5 podlega, kto dopuszcza sie zgwalcenia okreslonego w § 11ub 2 przy uzyciu prze-
mocy, grozby bezprawnej lub podstepu.



6 Wprowadzenie

wadzeniu do znamion rzeczonego przestepstwa warunku ,braku zgody” na akt seksualny.
Przedmiotowa propozycja - jak tatwo zauwazy¢ - nie jest zbiezna z projektem procedowanym
w ramach nadmienionego postepowania legislacyjnego. Dodajmy jeszcze, ze sformutowano
ja w przekonaniu co do tego, ze rozwigzanie stambulskie (art. 36 konwencji stambulskiej*),
obligatoryjnie apelujace o wprowadzenie do krajowych przepiséw kryminalizujacych za-
chowania seksualne warunku ,braku zgody”, jest rozwigzaniem wlasciwszym od formuty
~przetamywania oporu” bedacej podstawg rozwigzan przyjetych w obecnie obowigzujacym
Kodeksie karnym.

W niniejszym opracowaniu - zgodnie ze zleconym jego zakresem - przedstawimy ksztatt
rozwigzan definiujacych przestepstwo zgwalcenia w prawie karnym Chorwacji, Niemiec,
Irlandii oraz Szwecji. Poruszymy kwestie powstalego na ich tle orzecznictwa sadowego
i podejmiemy prébe odpowiedzi na pytanie, czy prawdziwa jest teza, iz zmiana definicji
zgwalcenia doprowadzita do wzrostu liczby zawiadomieni o podejrzeniu popetnienia takiego

przestepstwa, lecz nie do wzrostu liczby skazan.

§ 8. Jezeli sprawca dopuszcza sig zgwalcenia okreslonego w § 7: 1) wspélnie z inna osobg, 2) wobec wstepnego,
zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry, 3) postugujac sie bronia palng, nozem lub
innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub $rodkiem obezwladniajacym albo dziatajac w inny sposéb
bezposrednio zagrazajacy zyciu, 4) utrwalajac obraz lub dzwiek z przebiegu czynu, podlega karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krétszy od lat 5.

§ 9. Jezeli sprawca dopuszcza sie zgwalcenia okre$lonego w § 7: 1) wobec matoletniego ponizej lat 15, 2) wobec
kobiety ciezarnej, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy od lat 8.

§ 10. Kto dopuszcza sie zgwatcenia okreslonego w § 7-9 ze szczegélnym okrucienistwem lub nastepstwem
tego czynu jest ciezki uszczerbek na zdrowiu, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy od 8 lat
albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci.

§ 11. Jezeli nastepstwem czynu okreslonego w § 7-10 jest §mier¢ cztowieka, sprawca podlega karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krétszy od 10 lat albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci”.

* Konwencja Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, spo-
rzadzona w Stambule dnia 11 maja 2011 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 961 ze zm.).



1. Chorwacja

A. Prawne ujecie zgwatcenia

W chorwackim kodeksie karnym® przestepstwo zgwalcenia zostalo wyjsciowo uje-

te w art. 153 (1) i (2). Zgodnie z tymi przepisami®:

»(1) Kto dopuszcza sie obcowania ptciowego z inng osobg bez jej zgody albo naktania
inna osobe do obcowania plciowego z osoba trzecia bez jej zgody albo dopuszcza sie
réwnorzednej do obcowania piciowego aktywnosci seksualnej z inng osoba bez jej zgody,

podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 do 8 lat.

(2) Kto popetnia przestepstwo, o ktérym mowa w (1) niniejszego artykutu, uzywajac sity
lub grozac bezposrednim zamachem na zycie lub zdrowie pokrzywdzonego lub innej

osoby, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 5 do 12 lat”.

5 Zob. https://www.zakon.hr/z/98/Kazneni-zakon (dostep: 15 kwietnia 2024 r.); thumaczenia w tekscie
pochodzg od autoréw.

¢ Oryginalne brzmienie art. 153 jest nastepujace:

,(1) Tko s drugom osobom bez njezina pristanka izvrsi spolni odno3aj ili s njim izjednaenu spolnu radnju ili
navede drugu osobu da bez svog pristanka s tre¢om osobom izvrsi spolni odnosaj ili s njim izjednac¢enu spolnu
radnju ili da bez svog pristanka nad samom sobom izvrsi sa spolnim odnosajem izjedna¢enu spolnu radnju,kaznit
¢e se kaznom zatvora od tri do osam.

(2) Tko djelo iz stavka 1. ovoga ¢lanka po¢ini uporabom sile ili prijetnje da ée izravno napasti na zivot ili tijelo
silovane ili druge osobe,kaznit ce se kaznom zatvora od pet do dvanaest.

(3) Potinitelj koji je bio u otklonjivoj zabludi glede postojanja pristanka iz stavka 1. ovoga ¢lanka kaznit ée
se kaznom zatvora do tri godine.

(4) Potinitelj koji je bio u otklonjivoj zabludi glede postojanja pristanka iz stavka 2. ovoga ¢lanka kaznit
¢e se kaznom zatvora od jedne do pet godina.

(5) Pristanak iz stavka 1. ovoga ¢lanka postoji ako je osoba svojom voljom odluéila stupiti u spolni odno3aj ili
s njime izjednacenu spolnu radnju i bila je sposobna donijeti i izraziti takvu odluku. Smatra se da takvog pri-
stanka nema osobito ako je spolni odnosaj ili s njime izjednacena spolna radnja izvrSena uz uporabu prijetnje,
prijevare, zlouporabom poloZaja prema osobi koja se prema po¢initelju nalazi u odnosu zavisnosti, iskoristavan-
jem stanja osobe zbog kojeg ona nije bila sposobna izraziti svoje odbijanje ili nad osobom kojojje protupravno
oduzeta sloboda”.
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W kolejnych przepisach wskazanego artykutu chorwacki ustawodawca wskazat, ze spraw-
ca, ktéry pozostawal w usprawiedliwionym btednym przekonaniu co do istnienia zgody,
o ktérej mowa w (1) niniejszego artykutu, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3
[art. 153 (3)], a sprawca, ktéry pozostawal w usprawiedliwionym btednym przekonaniu co
do istnienia zgody, o ktérej mowa w (2) niniejszego artykutu, podlega karze pozbawienia
wolnosci od roku do 5 lat [art. 153 (4)].

Niezwykle istotne jest tu uregulowanie zawarte w art. 153 (5) rozwazanego kodek-
su, w ktérym przyjeto, ze zgoda, o ktérej mowa w art. 153 (1), istnieje, jezeli dana osoba
dobrowolnie zdecydowata sie na odbycie stosunku piciowego lub réwnowaznego mu aktu
seksualnego oraz jesli byta ona zdolna do podjecia i wyrazenia takiej decyzji. Dodajmy przy
tym, ze uwaza sie, ze rozwazanej zgody nie ma, zwlaszcza jezeli stosunek ptciowy lub czyn-
no$¢ seksualna z nim zréwnana nastapita z uzyciem grozby, oszustwa lub naduzycia pozycji
wobec osoby pozostajacej w stosunku zaleznosci wzgledem sprawcy lub wobec osoby bez-
prawnie pozbawionej wolnosci.

Nadto chorwackie prawo karne przewiduje stosowne typy kwalifikowane zachowan
okreslonych w powotanych przepisach. Traktuje o tym art. 154 chorwackiego kodeksu kar-

nego. Wedtug tego przepisu:

»(1) Kto popetnia przestepstwo, o ktérym mowa w art. 153 (1), podlega karze pozbawienia

wolnosci od 5 do 12 lat, jezeli przestepstwo to zostato popelnione:
1. na szkode osoby bliskiej,

2. wobec osoby szczegélnie bezbronnej ze wzgledu na jej wiek, chorobe, uzaleznienie,

cigze oraz znaczng niepelnosprawnos¢ fizyczng lub umystows,

3. w sposdb szczegélnie okrutny lub szczegdlnie ponizajacy,

4. z nienawisci,

5. wspélnie z jednym lub wieksza liczbg sprawcéw, jezeli wobec tej samej osoby do-
puszczono sie wiecej niz jednego stosunku ptciowego lub podobnych czynnosci seksu-
alnych,

6. z uzyciem broni lub innych niebezpiecznych narzedzi,

7. w taki sposob, ze ofiara zgwalcenia doznata powaznych obrazen ciata lub zaszta w cigze.
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(2) Kto dopuszcza sie czynu, o ktérym mowa w art. 153 (2) kodeksu karnego w okoliczno-
$

ciach, o ktérych mowa w (1) art. 154, podlega karze pozbawienia wolnosci od 5 do 15 lat™”.

B. Orzecznictwo sadowe

Sposéréd rozleglego chorwackiego orzecznictwa sadowego poswieconego problematyce

przestepstwa zgwalcenia na uwage zastuguja przede wszystkim nastepujace judykaty:

- wyrok Wysokiego Trybunatu Karnego Republiki Chorwacji z 7 marca 2023 r. (sygn.
1K?-27/2022-9), w ktérym stwierdzono:

»Zgodnie z utrwalong praktykq sqdowq, przestepstwo zgwatcenia zostaje popetnione, jezeli
stosunek seksualny lub réownowazny mu akt seksualny nastepuje bez zgody pokrzywdzonego,
czyli mimowolnie, a opér pokrzywdzonego nie jest przestankq konieczng do zaistnienia prze-
stepstwa z art. 153 kodeksu karnego. Brak oporu fizycznego moze wynikac z réznych przyczyn
psychologicznych i stanu ofiary (szok, strach, ocena zagrozenia dla integralnosci wiasnego ciata

itp.), a zatem okolicznosé ta nie stanowi dowodu wyrazenia zgody na akt seksualny, a wyrazenie

zgody odnosi sie do wszystkich okolicznosci, w jakich doszto do stosunku ptciowego™;

- wyrok Sadu Najwyzszego Republiki Chorwacji z 16 marca 2022 r. (sygn. I K% 133/2020-7),

w ktérym stwierdzono:

,[...] dla zaistnienia powaznego przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej z art. 154 (2)
w zwigzku z art. 154 (1) pkt 1i art. 153 (1) kodeksu karnego wymagane jest dopuszczenie sie

przez sprawce stosunku seksualnego z inng osobq bez jej zgody, przy czym wystarczajqce jest

7 Oryginalne brzmienie tego artykutu jest nastepujace:

,(1) Kaznom zatvora od pet do dvanaest godia kaznit ée se tko djelo iz ¢lanka 153. stavka 1.ovoga Zakona poéini:

1. prema bliskoj osobi,

2. prema zrtvi posebno ranjivoj zbog njezine dobi,bolesti,ovisnosti,trudnoée,invaliditeta, teske tjelesne ili
duSevne smetnje,

3. na osobito okrutan ili osobito ponizavajuéi nacin,

4. iz mrznje,

5. zajedno s jednim ili viSe pocinitelja, pri ¢emu je prema istoj osobi izvrSeno viSe spolnih odno$aja ili s njim
izjednacenih spolnih radnji,

6. uz uporabu oruzja ili opasnog oruda,

7.na naéin da je silovana osoba tesko tjelesno ozlijedena ili je ostala trudna.

(2) Tko djelo iz ¢lanka 153. stavka 2. ovoga Zakona poéini pod okolnostima iz stavka l.ovoga ¢lanka,kaznit ée
se kaznom zatvora od pet do petnaest godina”.

¢ https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80e19110&q=bez+njezina+pristanka
+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
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to, ze pokrzywdzona wyrazi swéj sprzeciw wobec tego stosunku, a sprawca zmusi jq do niego
i w ten sposéb naruszy jej swobode w zakresie samostanowienia o wtasnym zyciu seksualnym.
Do zgwatcenia nie dochodzi na skutek (braku) aktywnosci ofiary ani tez do zaistnienia za-
rzucanego oskarzonemu przestepstwa nie jest konieczne, aby ofiara stawiata opér, ktéry musi
mie¢ charakter «powazny i trwaty» lub mie¢ takq intensywnos¢, ze albo ofiara lub sprawca

doznaliby obrazeri [...]"%;

- wyrok Wysokiego Trybunatu Karnego Republiki Chorwacji z 9 wrzeénia 2021 . (sygn.
1 K%-119/2021-6), w ktérym stwierdzono:

~Podnoszqc w apelacji, ze zgwatcenie popetnione w sposéb zarzucany oskarzonemu w akcie
oskarzenia byto «faktycznie niemozliwe», oskarzony ignoruje fakt, ze w chwili popetnienia
przedmiotowego przestepstwa doszto do uzycia sity fizycznej 53-letniego mezczyzny [...] wo-
bec kobiety znajdujqcej sie pod wptywem alkoholu. Co istotne, pokrzywdzona sama w swoich
zeznaniach o$wiadczyta, ze uparcie werbalizowata swéj sprzeciw wobec stosunkéw seksu-
alnych z oskarzonym, lecz «nie zareagowata w tym sensie, ze nie prébowata odepchng¢ go
lub uciekaé, poniewaz byta w szoku [...]». Dlatego tez podstawowa teza obrony w tej kwestii,
zawarta w zarzucie apelacyjnym, ze «nie byto oporu, a jesli nie byto oporu, to nawet nie byta
konieczna zadna sita ze strony oskarzonego», jest nie do utrzymania. Opér ofiary nie jest
bowiem elementem konstytutywnym przestepstwa zgwatcenia ani niekoniecznie poprzedza

uzycie sity”°;

- wyrok Wysokiego Trybunatu Karnego Republiki Chorwacji z 14 lipca 2022 r. (sygn.
1K%-370/2021-4), w ktérym stwierdzono:

»[.--] sad I instancji uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej z art. 153 (1) kodeksu karnego, uznajqc zeznania pokrzywdzonej A. T. za
nieprzekonujgce w czesci, w ktdrej wskazata ona, ze czynnos¢ seksualna réwnowazna ze sto-
sunkiem seksualnym z oskarzonym D. R. odbyta sie pod przymusem, albowiem pokrzywdzona
wyrazita zgode na wszystkie czynnosci o charakterze seksualnym [...]. Sqd uznat zatem, ze
jesli istniata zgoda pokrzywdzonej oraz jesli pokrzywdzona byta zdolna do podjecia i wy-
razenia takiej zgody, nie da sie przypisa¢ oskarzonemu odpowiedzialnosci za przestepstwo

zgwalcenia, o ktérego popetnienie jest oskarzany. Wrecz przeciwnie, obrona oskarzonego

° https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80ce5050&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 17 kwietnia 2024 r.).

10 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80d5d11d&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 17 kwietnia 2024 r.).
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D. R. zostata oceniona jako przekonujgca i wiarygodna, gdyz jest zgodna z twierdzeniami
pokrzywdzonej, ze dobrowolnie udata sie ona z oskarzonym do starej drukarni w celu odbycia

z nim stosunku plciowego™;

- wyrok Sadu Okregowego w Splicie z 11 listopada 2016 r. (sygn. K-62/13-101), w ktérym

stwierdzono:;

»Dobrowolny stosunek seksualny partner nawigzuje Swiadomie, tj. chce tego, wiec nawigzuje
go z wyraznie wyrazong dobrowolnq zgodg. Zgoda moze by¢ wyrazona werbalnie lub poprzez
jednoznaczne zachowania. Zgoda na stosunek seksualny musi by¢ wyrazna i niepodwazalna.
Sama wymiana pewnych kontaktow fizycznych, takich jak przytulanie, catowanie, czy pieszczo-
ty, nie oznacza jasnej i zdecydowanej zgody i nie moze by¢ pretekstem do nawigzania stosunku
seksualnego, poniewaz ofiara poprzez tego typu zachowania nie wyrazita jeszcze zgody na
stosunek seksualny lub akt seksualny z nim utozsamiany. Podobnie zgoda na stosunek seksu-
alny musi by¢ utrzymywana przez caty czas trwania stosunku ptciowego, co nie miato miejsca
w analizowanym przypadku. Zgody nie moze wyrazi¢ osoba bedgca w stanie nieprzytomnosci,
bedgca pod wptywem alkoholu, narkotykéw lub lekéw, a za zgode nie moze by¢é w zadnym razie

2 "12-
uznany opdr ofiary”';

- wyrok Sadu Okregowego w Splicie z 10 lutego 2022 r. (sygn. K-31/2021-19), w ktérym

stwierdzono:

,Ponad wszelkg watpliwosé ustalono, ze oskarzony D. D. [...] w nocy z 20 na 21 stycznia 2021 .
w mieszkaniu, w ktérym zamieszkiwat wraz ze swojq zonq A. D., w celu zaspokojenia swoich
potrzeb seksualnych wiedzqc, e jego Zona nie wyraza zgody na stosunek seksualny, pomimo
stawiania przez nig oporu i wskazania, Ze nie ma ona ochoty na odbycie z nim stosunku ptcio-
wego, przetamat jej opor méwiqc: «Wezme to, co do mnie nalezy, jestes mojg zong», a nastepnie
wbrew jej woli doprowadzit do odbycia z nig stosunku ptciowego bez jej zgody, czym zrealizowat
znamiona przestepstwa z art. 154 (1) pkt 1 w zwigzku z art. 153 (1) kodeksu karnego [...], przy
czym dziatat on w zamiarze bezposrednim, to znaczy, ze byt Swiadomy swoich czynéw i chciat

je popetnic™;

I https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80d48547&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

2 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80812e26&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

13 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80cd66fd&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
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- wyrok Sadu Najwyzszego Republiki Chorwacji z 10 lutego 2021 . (sygn. I K% 25/2020-4),

w ktérym stwierdzono:

»[...] oskarzony nie ma racji twierdzqc, ze stosunek seksualny z pokrzywdzong byt dobrowolny
i odbyt sie bez uzycia sity, gdyz z zeznan pokrzywdzonej wynika cos$ zupetnie odwrotnego, a czemu
sqd Iinstancji stusznie dat wiare. Zeznania pokrzywdzonej ztozone w trakcie trwajgcego sledztwa
oraz podczas rozprawy sq wiarygodne i logiczne, w przeciwieristwie do obrony oskarzonego, kto-
ra - jak stusznie uznat Sqd I instancji - jest catkowicie nieprawdziwa, wymyslona, nieprzekonu-
jgcaimana celu unikniecie przez oskarzonego odpowiedzialnosci karnej. [...] stusznajest zatem
konkluzja sqdu I instancji, ze w analizowanej sprawie nie miat miejsca dobrowolny stosunek
plciowy, gdyz uzycie sity wobec pokrzywdzonej nastgpito przed faktycznym stosunkiem picio-
wym (whozenie noza pod poduszke po tym, jak wczesniej oskarzony zaatakowat pokrzywdzong
nozem w samochodzie). Pokrzywdzona powiedziata oskarzonemu, ale takze poprzez dziatania
pozawerbalne, data mu jasno do zrozumienia, Ze nie chce z nim tego wieczoru odby¢ stosunku

plciowego. Z tego wzgledu nie moze byé mowy o dobrowolnym stosunku seksualnym™;

- wyrok Wysokiego Trybunatu Karnego Republiki Chorwacji z 27 maja 2021 r. (sygn.
1 K%zd-6/2021-4), w ktérym stwierdzono:

,[---] sqd I instancji stusznie uznat, ze [...] stosunek seksualny odbyt si¢ bez zgody pokrzyw-
dzonej. Pokrzywdzona K. T. odbywatla stosunki seksualne ze swoim tesciem, ktéry zagrozit jej,
Ze opowie jej mezowi, z ktérym ma ona dzieci, o jej stosunkach seksualnych, ktére odbywata
przed ich slubem. Sqd I instancji stusznie zatem uznat, ze w analizowanej sprawie nie chodzi
o dobrowolngq zgode pokrzywdzonej, albowiem podejmowanie przez niq zachowari seksualnych
bylo efektem szantazowania jej przez oskarzonego [...]. Strach przed konsekwencjami grozby
w postaci zakoriczenia matzeristwa z D. niewgtpliwie dziatat jako szantaz uniemozliwiajg-

cy pokrzywdzonej podjecie decyzji z wlasnej woli™*;

- wyrok Wysokiego Trybunalu Karnego Republiki Chorwacji z 4 pazdziernika 2022 r.
(sygn. I K%-255/2022-6), w ktérym stwierdzono:

»[.-.] wbrew twierdzeniom odwotujgcego, ktéry w sposéb wybiérczy i stronniczy analizuje

i interpretuje materiat dowodowy przedstawiony w apelacji, sqd I instancji prawidtowo i kom-

14 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80b6481f&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

15 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80bca4f3&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
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pleksowo ustalit wszystkie decydujqce fakty istotne dla oceny zaistnienia przestepstwa i winy
oskarzonego i stusznie tym samym stwierdzit, ze czyny oskarzonego wypetniaty wszystkie
znamiona przestepstwa zgwaltcenia z art. 153 (1) kodeksu karnego [...], poniewaz oskarzony
bez zgody pokrzywdzonej dokonat z nig czynnosci seksualnej réwnoznacznej z odbyciem sto-
sunku ptciowego, majqc jednoczesnie swiadomosé, ze osoba Spigcq nie moze wyrazic takiej

zgody™;

- wyrok Wysokiego Trybunatu Karnego Republiki Chorwacji z 13 pazdziernika 2021 r.
(sygn. 1 KZzd-8/2021-4), w ktérym stwierdzono:

~Fakt, ze oskarzony i pokrzywdzona pozostawali wczesniej ze sobq w zwigzku, nie daje oskarzo-
nemu prawa do odbycia stosunku plciowego z pokrzywdzong bez jej zgody, niezaleznie od tego, ze
przed samym zdarzeniem obcigzajgcym oskarzonego pokrzywdzona rozmawiata z oskarzonym
i wymieniata z nim pocatunki, poniewaz ostatecznie nie wyrazita ona swojej zgody na odbycie
z nim stosunku seksualnego. Jednoczesnie pokrzywdzona uczciwie opisata swéj dobrowolny
udziat w czesci zdarzenia poprzedzajgcej zgwalcenie, [...] coma wplyw na ocene wiarygodnosci
jej zeznari. Ponadto nie jest realne, logiczne ani wiarygodne, aby pokrzywdzona uporczywie
i bez powodu oraz przekonujgco obwiniata oskarzonego o popetnienie przestepstwa nawet po
uptywie prawie dwéch lat od zaistniatego zdarzenia, przez caly czas ptaczqc podczas sktadania
zezna [...]. Ponadto, z zeznari przestuchanego swiadka D. P. wynika, ze pokrzywdzona [...]
zwierzyta mu sie, ze oskarzony dopuscit sie jej zgwatcenia, po czym powiedziat jej, ze sobie na
to zastuzyta i ze w péZniejszym czasie przeprosi jq za to, co jej zrobit. Wiasnie takie zachowanie
oskarzonego $wiadczy o jego Swiadomosci co do okolicznosci popetnienia przez niego przestep-

stwa zgwalcenia™;

- wyrok Wysokiego Trybunatu Karnego Republiki Chorwacji z 5 pazdziernika 2022 r.
(sygn. I K%-40/2022-4), w ktérym stwierdzono:

,[...] fakt uzycia sity w konkretnym przypadku nie stanowi, jak stwierdzit sqd I instancji, cigzszej
postaci przestepstwa zgwatcenia. Prawdopodobnie miatoby to miejsce, gdyby zastosowana sita
(a takze wykazana uporczywosé, na co wskazuje takze sqd I instancji) znacznie przekraczata
zwyktq intensywnos¢ niezbednq do wypetnienia znamion przestepstwa, a wéwczas okolicznosé

ta mogtaby stanowi¢ okolicznos¢ obcigzajgcq, co nie ma miejsca w niniejszej sprawie. Nawet

16 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80d94d91&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

7 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80c77ed0&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 17 kwietnia 2024 r.).
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brak zgody nie moze stanowic okolicznosci obcigzajqcej, poniewaz stanowi znamie zarzucanego

oskarzonemu przestepstwa zgwalcenia™®.

C. Wptyw zmiany definicji na liczbe zawiadomien

0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa

W kontekscie kwestii, czy prawdziwa jest teza, ze zmiana definicji zgwalcenia doprowadzita
do wzrostu liczby zawiadomienl o podejrzeniu popelnienia takiego przestepstwa, lecz nie do

wzrostu liczby skazan, nalezy zwréci¢ uwage na dane zawarte w tabeli 1.

Tabela 1. Liczba zawiadomien o popelnieniu przestepstwa zgwalcenia
oraz liczba skazan za przestepstwo zgwatcenia w latach 2012-2022

Liczba zawiadomien Liczba skazan Procent
2012 126 106 841
2013 274 98 358
2014 335 124 370
2015 258 115 446
2016 318 17 36,8
2017 246 105 42,7
2018 297 17 394
2019 472 105 22,2
2020 302 brak danych brak danych
2021 451 brak danych brak danych
2022 357 brak danych brak danych

Zrodto: Opracowano w oparciu o dane zamieszczone na stronach: https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/
view/crim_off_cat/default/table?lang=en&category=crim.crim_off; https://dataunodc.un.org/dp-crime-violent-of-
fences; https://w3.unece.org/PXWeb2015/pxweb/ru/STAT/STAT__30-GE__07-CV/ZZZ_en_GECr_Convictions_r.
px/?rxid=1346bf30-8142-4ed1-a55b-0383bb7bab7b (dostep: 17 kwietnia 2024 r.).

Jak wida¢, brak jest danych dotyczacych liczby skazan za przestepstwo zgwalcenia w Chor-
wacji w latach 2020-2022. W zwiagzku z tym nie jest mozliwe ustalenie, czy prawdziwa jest
teza, zgodnie z ktéra zmiana definicji zgwatcenia doprowadzita do wzrostu liczby zawiado-
mien o podejrzeniu popetnienia tego przestepstwa, lecz nie do wzrostu liczby skazan. Przed-
miotowa zmiana weszta bowiem w zycie w Chorwacji dopiero 1 stycznia 2020 r. W zwigzku

z tym nie mozna ustali¢, czy zmiany wprowadzone w 2020 r. w Chorwacji w odniesieniu do

18 https://sudskapraksa.csp.vsrh.hr/decisionText?id=090216ba80de2913&q=bez+njezina+pristan-
ka+izvr%C5%Ali+spolni+odno%C5%Alaj (dostep: 23 kwietnia 2024 r.).
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znamion przestepstwa zgwalcenia przyczynily sie do stworzenia sytuacji utrudniajacych
dokonanie skazan za to przestepstwo.

Na podstawie danych przedstawionych w tabeli 1 mozna jednak stwierdzi¢, ze odsetek
skazan za przestepstwo zgwalcenia w Chorwacji w latach 2012-2019 ksztattowat sie bardzo
réznie. Najwyzszy poziom osiggnat on w roku 2012, albowiem wyniést on az 84,1%. Najnizszy
odsetek skazan odnotowano natomiast w roku 2019. Wyniést on wéwczas 22,2%. W pozo-
stalych latach odsetek skazain za zgwalcenie wynidst odpowiednio: 35,8% w 2013 r., 37,0%
w 2014 r., 44,6% w 2015 r., 36,8% w 2016 1., 42,7% w 2017 r. oraz 39,4% w 2018 r.

15
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A. Prawne ujecie zgwalcenia

Jak juz wskazywaliSmy w poprzednim opracowaniu®, w niemieckim prawie karnym za
kryminalizacje zgwalcenia odpowiada kilka przepiséw. Niewatpliwie pierwszoplanowym
jest § 177 (1) niemieckiego kodeksu karnego (StGB)°. Zgodnie z tym przepisem kazdy, kto
wbrew dajacej sie rozpoznaé woli osoby dopuszcza sie¢ wobec niej czynnosci seksualnych
lub zleca ich wykonanie, lub wyznacza te osobe do wykonywania lub tolerowania czynno-
$ci seksualnych wobec osoby trzeciej, lub przez osobe trzecia, podlega karze pozbawienia
wolnoéci od 6 miesiecy do lat 5%, Istotnym jego uzupetnieniem w tym zakresie jest § 177 (2)
StGB, wedlug ktérego tej samej karze podlega, kto dopuszcza sie aktéw seksualnych wobec
innej osoby lub zleca ich wykonanie, lub kto wyznacza te osobe do wykonywania lub tole-
rowania czynno$ci seksualnych na rzecz osoby trzeciej lub przez osobe trzecig w sytuacji,
gdy zachodza nastepujace okolicznosci:

1) sprawca wykorzystuje fakt, ze osoba ta nie jest w stanie sformutowaé lub wyrazié
sprzeciwu;

2) sprawca wykorzystuje fakt, ze osoba ta ma istotnie ograniczong zdolno$é¢ do formu-
towania lub wyrazania woli ze wzgledu na jej stan fizyczny lub psychiczny, chyba ze
sprawca upewnit sie co do zgody tej osoby;

3) sprawca wykorzystuje element zaskoczenia;

4) sprawca wykorzystuje sytuacje, w ktérej ofierze grozi dotkliwe zto w przypadku sta-

wienia przez nig oporu lub

1 Zob. . Pohl, P. Banaszak-Grzechowiak, M. Galinski, Ujecie..., s. 8-12; niniejszy punkt bedzie wiec w petni
- 1ito w formie in extenso - bazowat na ustaleniach poczynionych w tym opracowaniu.

20 Strafgesetzbuch, https://dejure.org/gesetze/StGB (dostep: 19 lutego 2024 r.).

4 Brzmienie oryginalne: ,Wer gegen den erkennbaren Willen einer anderen Person sexuelle Handlungen
an dieser Person vornimmt oder von ihr vornehmen l4sst oder diese Person zur Vornahme oder Duldung sexu-
eller Handlungen an oder von einem Dritten bestimmt, wird mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu funf
Jahren bestraft”.
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5) sprawca zmusit osobe do podjecia lub tolerowania aktu seksualnego, grozac jej dotkli-

wym zlem??.

W mysl § 177 (3) StGB karalne jest takze usitowanie tak rozumianego zgwatcenia?®.

Jak widaé, wyjéciowy w zakresie prawnokarnej regulacji zgwalcenia § 177 (1) StGB - przepis
mogacy uchodzi¢ za okreslajacy to przestepstwo w jego postaci podstawowej - zostat ujety
w sposoéb, ktéry pozwala stwierdzié, ze nie sformutowano w nim explicite warunku ,bra-
ku zgody” jako znamienia tego przestepstwa. W przepisie tym wprost - w interesujacym
nas kontekscie tego warunku - stanowi sie jedynie o tym, Ze opisanego w nim zgwalcenia
mozna sie dopuséci¢ na osobie wylacznie whrew dajacej sie rozpoznac jej woli. W tym sta-
nie rzeczy pojawia sie pytanie o to, czy warunek podjecia sie czynnosci seksualnej wbrew tak
scharakteryzowanej woli mozna uzna¢ za zakresowo tozsamy z warunkiem ,braku zgody”.
Wydaje sie, ze nie. Rozwazany brak zgody na realizowanie czynnosci seksualnej moze bo-
wiem wystapic¢ takze w sytuacji, kiedy brakuje woli, o ktérej traktuje analizowany przepis.
Stowem, analizowana regulacja jest przykladem na kwalifikowang postaé warunku ,braku
zgody” - kwalifikowang ze wzgledu na konieczno$¢ wystapienia sprzeciwu na realizacje
czynnosci seksualnej, czy inaczej rzecz ujmujac: ze wzgledu na koniecznos¢é wystapie-
nia woli nierealizowania tej czynno$ci. Tym samym jest ona oparta na formule przetamania
owej woli, a nie na lezacej u podstaw warunku ,braku zgody” formule zrealizowania owej
czynno$ci w warunkach nieuzyskania zgody drugiej osoby na takie zachowanie. Wobec po-
wyzszego nalezy uznaé, ze omawiane niemieckie ujecie zgwalcenia nie jest w petni zgodne
z przytoczonym na wstepie unormowaniem z konwencji stambulskiej. Konwencja ta okresla
bowiem zgwalcenie jako zachowanie podjete w warunkach nieuzyskania od drugiej osoby
zgody na realizacje czynnosci seksualnej, a nie - jak czyni to niemiecki kodeks karny - jako
zachowanie podjete wbrew woli tej osoby - woli nierealizowania takiej czynnosci. Mozna by
rzec, ze rozwigzanie niemieckie bazuje wiec na koncepcji przetamania oporu, a rozwigzanie
stambulskie na koncepcji nieuzyskania zgody.

W niemieckim prawie karnym funkcjonuja takze typy kwalifikowane przestepstwa zgwat-
cenia. O pierwszych z nich traktuje § 177 (4) StGB. Zgodnie z tym przepisem sprawca podlega

karze pozbawienia wolnosci na okres nie krétszy niz rok, jezeli niezdolno$é¢ do sformuto-

2 Brzmienie oryginalne: ,Ebenso wird bestraft, wer sexuelle Handlungen an einer anderen Person vor-
nimmt oder von ihr vornehmen ldsst oder diese Person zur Vornahme oder Duldung sexueller Handlungen
an oder von einem Dritten bestimmt, wenn 1. der Téter ausnutzt, dass die Person nicht in der Lage ist, einen
entgegenstehenden Willen zu bilden oder zu duflern, 2. der Téter ausnutzt, dass die Person auf Grund ihres
kérperlichen oder psychischen Zustands in der Bildung oder Auerung des Willens erheblich eingeschrankt
ist, es sei denn, er hat sich der Zustimmung dieser Person versichert, 3. der Téter ein Uberraschungsmoment
ausnutzt, 4. der Titer eine Lage ausnutzt, in der dem Opfer bei Widerstand ein empfindliches Ubel droht,
oder 5. der Tater die Person zur Vornahme oder Duldung der sexuellen Handlung durch Drohung mit einem
empfindlichen Ubel genétigt hat”.

2 Brzmienie oryginalne: ,Der Versuch ist strafbar”.
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wania lub wyrazenia woli wynika z choroby lub niepelnosprawnosci pokrzywdzonego?.
Typy kwalifikowane przestepstwa zgwalcenia przewidziano takze w § 177 (5) StGB, zgodnie
z ktérym czyn sprawcy zagrozony jest kara pozbawienia wolno$ci na okres nie krétszy niz
rok, jezeli sprawca: 1) stosuje przemoc wobec ofiary, 2) grozi ofierze zagrozeniem dla jej
zycia lub zdrowia, 3) wykorzystuje sytuacje, w ktérej bezbronna ofiara jest narazona na
dziatanie sprawcy®. Nalezy réwniez wskazaé, ze w § 177 (6) StGB przewidziano, iz w szcze-
gélnie powaznych przypadkach sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie
krétszy niz 2 lata. Niemiecki ustawodaweca przyjat w tym kontekscie, ze szczegélnie ciezki
przypadek ma zwykle miejsce wtedy, gdy: 1) sprawca odby? stosunek seksualny z ofiarg lub
dokonatl podobnych czynnosci seksualnych na ofierze, lub zlecit wykonanie tych czynno-
Sci, ktére szczegdlnie upokarzajg ofiare, zwlaszcza jesli obejmujg one penetracje ciata lub
2) czyn zostal popelniony wspélnie przez kilka oséb®. Inne jeszcze typy kwalifikowane
przestepstwa zgwalcenia znajdujemy w § 177 (7) StGB, ktéry to przepis stanowi, ze sprawca
podlega karze pozbawienia wolno$ci na okres nie krétszy niz 3 lata, jezeli w czasie czynu:
1) posiada on przy sobie brori lub inne niebezpieczne narzedzie; 2) posiada przy sobie na-
rzedzia lub $rodki, ktére maja stuzy¢ zapobiezeniu lub przezwyciezeniu oporu innej osoby
poprzez zastosowanie przemocy lub grozby zastosowania przemocy lub 3) naraza ofiare
na powazny uszczerbek na zdrowiu?. Jeszcze surowsze zagrozenie kara przewidziane zostato
w § 177 (8) StGB. W przepisie tym ustawodawca przewidzial bowiem, ze sprawca podlega
karze pozbawienia wolnosci na okres nie krétszy niz 5 lat, jezeli: 1) przy popetnieniu czynu
uzyt broni lub innego niebezpiecznego narzedzia lub 2) ofiara byta powaznie maltretowana
fizycznie podczas czynu albo czyn sprawcy stworzyt dla pokrzywdzonego zagrozenie zycia®.

Na uwage zastuguje réwniez treéé § 177 (9) StGB, bowiem uformowano w nim stosowne
typy uprzywilejowane. Wedlug tego przepisu w mniej powaznych przypadkach, o ktérych

mowa w § 177 (1) i (2) StGB, sprawcy grozi kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do

2 Brzmienie oryginalne: ,Auf Freiheitsstrafe nicht unter einem Jahr ist zu erkennen, wenn die Unf#higkeit,
einen Willen zu bilden oder zu duflern, auf einer Krankheit oder Behinderung des Opfers beruht”.

% Brzmienie oryginalne: ,Auf Freiheitsstrafe nicht unter einem Jahr ist zu erkennen, wenn der Téter 1.
gegeniiber dem Opfer Gewalt anwendet, 2. dem Opfer mit gegenwértiger Gefahr fiir Leib oder Leben droht oder
3. eine Lage ausnutzt, in der das Opfer der Einwirkung des Téters schutzlos ausgeliefert ist”.

2% Brzmienie oryginalne: ,In besonders schweren Féllen ist auf Freiheitsstrafe nicht unter zwei Jahren zu
erkennen. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn 1. der T4ter mit dem Opfer den Beischlaf
vollzieht oder vollziehen ldsst oder dhnliche sexuelle Handlungen an dem Opfer vornimmt oder von ihm vor-
nehmen lisst, die dieses besonders erniedrigen, insbesondere wenn sie mit einem Eindringen in den Kérper
verbunden sind (Vergewaltigung), oder 2. die Tat von mehreren gemeinschaftlich begangen wird”.

¥ Brzmienie oryginalne: , Auf Freiheitsstrafe nicht unter drei Jahren ist zu erkennen, wenn der Téter 1.
eine Waffe oder ein anderes gefihrliches Werkzeug bei sich fiihrt, 2.sonst ein Werkzeug oder Mittel bei sich
fihrt, um den Widerstand einer anderen Person durch Gewalt oder Drohung mit Gewalt zu verhindern oder zu
iberwinden, oder 3. das Opfer in die Gefahr einer schweren Gesundheitsschidigung bringt”.

% Brzmienie oryginalne: ,»(8) Auf Freiheitsstrafe nicht unter fiinf Jahren ist zu erkennen, wenn der Titer 1.
bei der Tat eine Waffe oder ein anderes gefihrliches Werkzeug verwendet oder 2. das Opfer a) bei der Tat kér-
perlich schwer misshandelt oder b) durch die Tat in die Gefahr des Todes bringt”.
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lat 3, w mniej powaznych przypadkach, o ktérych z kolei mowa w § 177 (4) i (5) StGB, sprawcy
grozi kara pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 10 lat, za§ w mniej powaznych przypad-
kach, o ktérych mowa w § 177 (7) i (8) StGB, sprawcy grozi kara pozbawienia wolnoéci od
roku do lat 10%.

Z kolei w § 178 StGB ustawodawca stypizowal stosowne typy umys$lne kwalifikowane przez
nieumys$lnie wywotywane nastepstwo (wina kombinowana, culpa dolo exorta). Wskazat bo-
wiem w tym przepisie, ze jezeli sprawca powoduje §mier¢ ofiary, chociazby lekkomyslnie,
poprzez napaéé seksualng, przymus seksualny lub zgwalcenie (§ 177 StGB), podlega karze
dozywotniego pozbawienia wolnosci lub karze pozbawienia wolnosci na okres nie krétszy
niz 10 lat®.

Jak wskazano juz w powotywanym raporcie Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci z 2021r.,
aktualnie obowigzujace brzmienie wskazanych przepiséw niemieckiego kodeksu karnego
dotyczacych zgwalcenia oparte jest na pie¢dziesiatej ustawie o zmianie kodeksu karnego -
poprawa ochrony samostanowienia seksualnego z 4 listopada 2016 r.*, ktéra weszta w zycie
10 listopada 2016 r. Przypomnijmy wiec ponownie, ze przed wejsciem w zycie tej zmiany
niemieckie sady przyjmowaly, iz ze zgwalceniem mamy do czynienia jedynie wtedy, gdy
ofiara sie bronita, odpierata atak sprawcy zgwalcenia lub sama odpowiadata atakiem?®.
W przywotanym raporcie podkreslono réwniez, ze wskazane zmiany w ujeciu zgwalce-
nia w niemieckim prawie karnym - choé¢ planowane od lat - to w istocie staly sie czescig
tego prawa za sprawa dramatycznych wydarzen, ktére mialy miejsce podczas sylwestra
w 2015 r. w Kolonii, kiedy doszto do wielu aktéw przemocy seksualnej, zas ich sprawcy w wie-
lu przypadkach pozostali bezkarni®. Na podkreslenie zastuguje zatem, Ze nowe brzmienie
niemieckich przepiséw dotyczacych przestepstwa zgwalcenia sprowadza sie do zasady ,nein
heifit nein” (,nie znaczy nie”)*, co oznacza, ze dla stwierdzenia realizacji znamion napasci

na tle seksualnym nie ma juz znaczenia okoliczno$¢, czy sprawca grozit ofierze przemoca

2 Brzmienie oryginalne: ,In minder schweren Fillen der Absétze 1 und 2 ist auf Freiheitsstrafe von
drei Monaten bis zu drei Jahren, in minder schweren Fillen der Absitze 4 und 5 ist auf Freiheitsstrafe von sechs
Monaten bis zu zehn Jahren, in minder schweren Fillen der Absétze 7 und 8 ist auf Freiheitsstrafe von einem
Jahr bis zu zehn Jahren zu erkennen”.

3% Brzmienie oryginalne: ,Verursacht der Titer durch den sexuellen Ubergriff, die sexuelle Nétigung oder
Vergewaltigung (§ 177) wenigstens leichtfertig den Tod des Opfers, so ist die Strafe lebenslange Freiheitsstrafe
oder Freiheitsstrafe nicht unter zehn Jahren”.

3 Fiinfzigstes Gesetz zur Anderung des Strafgesetzbuches - Verbesserung des Schutzes der sexuellen Selb-
stbestimmung, https://dejure.org/BGBl/2016/BGBI._I_S. 2460 (dostep: 20 lutego 2024 r.).

32 Zob. P. Banaszak-Grzechowiak, K. Burdziak, £. Pohl, Przestepstwo zgwatcenia w wybranych paristwach eu-
ropejskich - raport z badania, Warszawa 2021, s. 9, https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2022/03/IWS_Bana-
szak-Grzechowiak-P.-Burdziak-K.-Pohl-L._Przestepstwo-zgwalcenia-w-wybranych-panstwach-europejskich.
pdf (dostep: 1lipca 2024 1.).

8 Zob. P. Banaszak-Grzechowiak, K. Burdziak, £. Pohl, Przestepstwo..., s. 9.

% Na temat tej kwestii zob. w szczegdélnosci M. Gluchowski, Reforma niemieckiego prawa karnego seksualnego
z 2016 roku (napasé seksualna i zgwalcenie wedtug modelu ,nie znaczy nie”), ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk
Penalnych” 2021, z. 4, s. 18.
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2. Niemcy

oraz czy przemoc zostala przez niego faktycznie uzyta. Bez znaczenia jest takze to, czy dana
osoba fizycznie bronita sie przed atakiem. Decydujacym czynnikiem w mys$l obowigzujacej
regulacji jest bowiem okolicznosé, ze realizacja czynno$ci seksualnej wzgledem innej osoby
nastepuje wbrew jej woli®.

Tym samym widaé wiec wyraZnie, Zze niemieckie prawo karne ujmuje przestepstwo zgwat-
cenia w sposéb odmienny od polskiej regulacji. Dla bytu tego przestepstwa nie jest bowiem
konieczne, aby do aktu seksualnego doszto przy uzyciu przemocy, grozby bezprawnej czy
podstepu. Stosowanie przez sprawce przemocy lub grozby bezprawnej - za sprawg ujecia
§ 177 (5) StGB - jest bowiem jedynie znamieniem kwalifikujacym, oddzialujagcym wiec na
zaostrzenie kary grozacej; wéwczas bowiem grozi sprawcy kara pozbawienia wolnosci
na czas nie krétszy niz rok.

Tytulem podsumowania raz jeszcze powtérzmy, ze rozwigzanie niemieckie nie jest jednak
ostatecznie zbiezne z wymogami konwencji stambulskiej. Brak tej zbieznosci - jak wskaza-
liSmy - powodowany jest oparciem ujecia zgwalcenia o warunek wystapienia woli niereali-
zowania czynnosci seksualnej, ktéry to warunek nie jest zakresowo tozsamy z warunkiem
»braku zgody”, bo obejmuje on tylko przypadki braku zgody, ktérym towarzyszy wskazana

wola. Tymczasem konwencja stambulska takiego elementu towarzyszacego nie przewiduje.

B. Orzecznictwo sadowe

Sposrdd licznych orzeczen sadéw niemieckich odnoszacych sie do analizowanego przestep-

stwa zgwalcenia na uwage zastuguja nastepujace:

- wyrok Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci z 4 grudnia 2018 r. (sygn. BGH 1
StR 546/18), w ktérym stwierdzono:

,Zgodnie z § 177 (1) i (6) pkt 2 Kodeksu karnego, kazdy, kto umyslnie odbywa stosunek ptciowy
z 0sobg wbrew jej wyraznej woli lub dokonuje z pokrzywdzonym podobnych czynnosci seksual-
nych lub zleca mu ich wykonanie, podlega karze za zgwalcenie, ktére jest potgczone z penetracjq
ciata i jest szczegélnie upokarzajgce [...]. Istotny jest tu wyrazny brak zgody ofiary, zwtaszcza
w odniesieniu do aktu seksualnego polegajgcego na penetracji ciata [...]. Nie mozna raczej
wykluczyé, ze pokrzywdzona az do samego korica przez caty czas wyrazata zgode na stosunek
seksualny jako taki, a jej wyraZnie sprzeczne zyczenia dotyczyty jedynie zadawania bélu po-

przez ciosy i gryzienie. Fakt, ze pokrzywdzona krzyczata z bélu, a oskarzony chwilowo zakryt jej

% Zob. P. Banaszak-Grzechowiak, K. Burdziak, £. Pohl, Przestepstwo..., s. 10.
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usta, nie oznacza, ze pokrzywdzona nie wyrazata zgody na stosunek seksualny. Brak jest takze
wystarczajqcych dowodéw, aby wykazaé, Ze intencja pokrzywdzonej byta wyraznie sprzeczna
z odbyciem stosunku seksualnego z oskarzonym [...]. Dziatanie oskarzonego wbrew woli po-
krzywdzonej nie zostato jednoznacznie ustalone ani dostatecznie udowodnione. Z ustaleri Sgdu
Okregowego wynika, ze pokrzywdzona nie odzywata sie, gdy oskarzony odbywat z nig stosunek
seksualny. Z poczynionych w sprawie ustaleri nie wynika takze, aby pokrzywdzona poprzez swoje
inne zachowanie data do zrozumienia, Ze nie wyraza zgody na stosunek seksualny jako taki.
Same krzyki pokrzywdzonej nie oznaczajqg, ze nie wyraza ona zgody na stosunek seksualny, gdyz
pokrzywdzona nie zaczeta krzycze¢ w momencie rozpoczecia stosunku, a dopiero w momencie,

gdy oskarzony ponownie jg ugryzt”e;

- wyrok Wyzszego Sadu Okregowego w Hamm z 1 marca 2022 r. (sygn. 5 RV 124/21),

w ktérym stwierdzono:

,Mozna [...] przyjaé, ze swoboda samostanowienia seksualnego chroniona przez art. 177 kodeksu
karnego obejmuje swobode decydowania przez dang osobe o czasie, rodzaju, formie i partnerze,
z ktérym osoba ta podejmuje aktywnos¢ seksualng wedtug wiasnego uznania. [...] podmiot
majqcy swobode samostanowienia moze zatem decydowac nie tylko o tym, czy w ogéle dojdzie
do obcowania ptciowego, ale takze o warunkach, na jakich wyraza on zgode na dang czynnos¢
seksualng [...]. Zgoda partnera seksualnego moze zatem dotyczyé jedynie okreslonych czynnos-
ci seksualnych - np. stosunku ptciowego wylqcznie z uzyciem prezerwatywy, a jednoczesnie ta

dajgca sie rozpoznac wola moze kolidowac¢ z innymi czynnosciami seksualnymi”’;

- wyrok Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci z 13 grudnia 2022 r. (sygn. BGH 3
StR 372/22), w ktérym stwierdzono:

~Kwestia, czy akt seksualny jest sprzeczny z wolq danej osoby, zalezy od konkretnego dokonanego
aktu [...]. Jezeli jest jasne, ze dana osoba nie wyraza zgody na ten akt, z requty nie ma znacze-
nia, czy istnieje zgoda na inne czynnosci seksualne |[...]. Istnieje znaczqca réznica pomiedzy
tym, czy akty seksualne majq miejsce z osobg zdolng do ksztattowania i wyrazania woli, czy

z osobg, ktdra nie jest w stanie takiej woli sformutowad lub wyrazi¢”*s;

- wyrok Wyzszego Sadu Okregowego w Berlinie z 27 lipca 2020 r. (sygn. (4) 161 Ss 48/20

58/20), w ktérym stwierdzono:

% https://www.hrr-strafrecht.de/hrr/1/18/1-546-18.php (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
% https://openjur.de/u/2390499.html (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
3 https://www.hrr-strafrecht.de/hrr/3/22/3-372-22.php (dostep: 17 kwietnia 2024 r.).
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JInteres prawny dotyczqcy samostanowienia seksualnego chroniony przez § 177 kodeksu karnego
obejmuje swobode decydowania przez dang osobe o czasie, rodzaju, formie i partnerze, z ktérym
osoba ta podejmuje aktywnosé seksualng wedtug wlasnego uznania [...]. podmiot majgcy interes
prawny moze decydowa( nie tylko o tym, czy w ogéle dojdzie do stosunku ptciowego, ale takze
owarunkach, najakich wyraza on zgode na ten stosunek. Zgodnie z tresciq § 177 kodeksu karnego
w wersji 50. ustawy zmieniajqcej kodeks karny i zwigzanq z tym nowelizacjg art. 177 (1) kodeksu
karnego, kazde zlekcewazenie podjetej swobodnie decyzji w zakresie samostanowienia seksualnego
jest karalne. Norma wyrazonaw §177 (1) kodeksu karnego kompleksowo chroni przystugujgce kazdej
osobie prawo do samostanowienia seksualnego przed jakimkolwiek aktem seksualnym odbywa-
jacym sie wbrew woli cztowieka. Jezeli partner seksualny Swiadomie nie przestrzega ograniczeri
okreslonych przez drugq strone aktu seksualnego, w odniesieniu do czasu, rodzaju i formy tego

aktu, co do zasady wypetnia on znamiona czynu z § 177 (1) kodeksu karnego™;

- wyrok Wyzszego Sadu Okregowego w Schleswig z 19 marca 2021 r. (sygn. 2 OLG 4

Ss13/21), w ktérym stwierdzono:

»Na podstawie aktu oskarzenia mozna przyjqé, ze pokrzywdzona na krétko przed stosunkiem
plciowym oswiadczylta oskarzonemu, ze zgadza sie na ten stosunek jedynie w przypadku, gdy
odbedzie si¢ on z uzyciem prezerwatywy. Jest to wystarczajgcy wyraz woli, ktéry w zasadzie
sprawia, ze kazde naruszenie tej woli stanowi naruszenie § 177 (1) Kodeksu karnego, poniewaz
jest ono sprzeczne z koncepcjg ustawodawcy sprowadzajgcg sie do zasady «nie znaczy nie (...)».
Stosunek seksualny miedzy dwojgiem ludzi moze by¢ wydarzeniem dynamicznym, a doswiad-
czenia i pragnienia zaangazowanych oséb mogq z biegiem czasu rozwija¢ sie i zmieniac. Jezeli
jednak istnieje Scisty zwiqzek czasoprzestrzenny pomiedzy wyrazeniem woli a péZniejszym
stosunkiem ptciowym, to istnieje przynajmniej faktyczne zatozenie, ze wyrazona i p6Zniej
istniejgca wola wewnetrzna jest identyczna i - o ile nie istniejq inne przestanki - nie zmienia
sie. Stusznie zwrdcono uwage, ze w takiej sytuacji nie musi by¢ konieczna dalsza komunikacja
i zapewnianie o istnieniu tej zgody, ale raczej nalezy w dalszym ciggu polegaé na «waznosci

pierwotnego porozumienia»”*;

- wyrok Sadu Najwyzszego Bawarii z 20 sierpnia 2021 r. (sygn. 206 StRR 87/21), w kté-

rym stwierdzono:

,§177 (1) kodeksu karnego stuzy kompleksowej ochronie wolnosci samostanowienia o charakterze

seksualnym. Zgodnie z brzmieniem ustawy, czyn o charakterze seksualnym podlega karze, jezeli

% https://openjur.de/u/2312563.html (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).
4 https://openjur.de/u/2334301.html (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
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jest on sprzeczny z rozpoznawalng wolg drugiej osoby. Jest on zatem objety rzeczywistq zgodq
tylko wtedy, gdy zakres zgody jest przestrzegany i nie zostaje on przekroczony [...]. W zaist-
niatym w sprawie stanie faktycznym uzycie prezerwatywy byto warunkiem konstytutywnym
wyrazenia przez pokrzywdzong zgody na aktywnos¢ seksualng. Jezeli prezerwatywa zostanie
usunieta w tajemnicy wbrew umowie lub wbrew rozpoznawalnej woli, stanowi to istotne odej-
Scie od warunkéw odbycia aktu seksualnego. Jezeli sprawca wykonuje czynnos¢ seksualng bez
prezerwatywy bez wiedzy i zgody ofiary, stanowi to znaczqce lekcewazenie jej decyzji podjetej

w wyniku wlasnej woli i dlatego popetnia on przestepstwo z § 177 (1) StGB”*;

- wyrok Federalnego Trybunatu Sprawiedliwoéci z 2 lipca 2020 r. (sygn. 4 StR 678/19),

w ktérym stwierdzono:

»Centralnym elementem samostanowienia w sferze zycia seksualnego jest prawo kazdej osoby
do podjecia decyzji, czy, kiedy i w jaki sposéb nawigza¢ ma ona kontakt seksualny. Punktem
odniesienia dla oskarzenia nie jest juz zatem przetamywanie woli ofiary w sensie przymusu
[...]. Aby osiggngé zamierzong «zmiang paradygmatu» w prawie karnym w odniesieniu do
przestepstwa na tle seksualnym, obecnie obowigzujgca regulacja stanowi, Zze samo naruszenie
woli ofiary podlega obecnie karze zgodnie z § 177 (1) nowej wersji kodeksu karnego [...]. Przymus
jest zatem sprzeczny z obowigzujgcym stanem prawnym (por. § 177 ust. 1 StGB, stara wersja).

Ta nowa intencja ustawodawcy znalazta wyrazne odzwierciedlenie w brzmieniu ustawy”*?;

- wyrok Federalnego Trybunatu Sprawiedliwo$ci z 21 listopada 2018 r. (sygn. BGH 1
StR 290/18), w ktérym stwierdzono:

»Warunkiem, ktéry musi zostac spetniony, aby mozna byto méwic o wypetnieniu przez spraw-
ce znamion przestepstwa zgwalcenia jest wyrazne oSwiadczenie temu sprawcy przez ofiare
jej przeciwnej woli w momencie popetniania przestepstwa lub wyrazenie tej woli posrednio, na
przyktad poprzez ptacz lub obrong przed aktem seksualnym |[...]. Jest to konieczne takze dlatego,
ze sprawca musi dziata¢ z zamiarem przynajmniej warunkowym co do braku woli pokrzywdzo-
nego. Z tego wzgledu [...] wymagana jest szczeg6lnie wnikliwa ocena znaczqcych okolicznosci,
na podstawie ktérych sprawca moze wyciggng¢ wniosek, ze czyn dokonany jest wbrew woli
ofiary [...]. Poniewaz wczesniej zadeklarowana przez pokrzywdzong wyrazna odmowa odbycia
z oskarzonym stosunku seksualnego zostata uniewazniona przez jej pézniejsze przeciwstawne
dzialanie, istotne jest, czy przeciwna wola pokrzywdzonej byta dorozumiana i wystarczajgco

jasno wynikata z catoksztattu okolicznosci, a zatem mogta zosta¢ uwzgledniona przez oskar-

4 https://openjur.de/u/2362957.html (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
4 https://openjur.de/u/2273118.html (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
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zonego. Cho¢ w rezultacie sqd okregowy prawidtowo zastosowat zatozenia, o ktérych mowa
powyzej, to jednak nie uwzglednit on w sposéb kompleksowy catoksztattu okolicznosci sprawy,
a w szczegdlnosci nie uwzglednit ewentualnych aspektow tagodzgcych odpowiedzialnosé karng
oskarzonego [...]. Przede wszystkim nie uwzgledniono istotnego faktu, ze pokrzywdzona sama
dokonata aktu seksualnego i tym samym wyraznie odeszta od swojej dotychczasowej postawy
wyrazajqcej brak zgody. Ma to szczegélne znaczenie dla $wiadomosci oskarzonego, ktory w tej

sytuacji takze mégt przypuszczad, ze ostatecznie przekonat pokrzywdzong do aktu seksualnego”.

C. Wplyw zmiany definicji na liczbe zawiadomien
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa

W kontekscie kwestii, czy prawdziwa jest teza, ze zmiana definicji zgwalcenia doprowadzita
do wzrostu liczby zawiadomienl o podejrzeniu popelnienia takiego przestepstwa, lecz nie do

wzrostu liczby skazan, nalezy zwréci¢ uwage na dane zawarte w tabeli 2.

Tabela 2. Liczba zawiadomien o popelnieniu przestepstwa zgwalcenia
oraz liczba skazan za przestepstwo zgwalcenia w latach 2012-2022 w Niemczech

Liczba zawiadomien Liczba skazan Procent
2012 8031 500 6,2
2013 7408 444 6,0
2014 7345 425 58
2015 7022 439 6,3
2016 7919 416 53
2017 8310 479 58
2018 9036 569 6,3
2019 9576 562 59
2020 10122 615 6,1
2021 10410 650 6,2
2022 12558 595 48

Zrédto: Opracowano w oparciu o dane zamieszczone na stronach: https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/
view/crim_off_cat/default/table?lang=en&category=crim.crim_off; https://dataunodc.un.org/dp-crime-vio-
lent-offences; https://w3.unece.org/PXWeb2015/pxweb/ru/STAT/STAT__30-GE__07-CV/ZZZ_en_GECr_Co-
nvictions_r.px/?rxid=1346bf30-8142-4ed1-a55b-0383bb7bab7b; https://www-genesis.destatis.de/genesis/
online?sequenz=tabelleErgebnis&selectionname=24311-0001&sachmerkmal=STATO01&sachschluessel=STGBO-
V-20,STGBOV-21,STGBOV-22&language=en#abreadcrumb (dostep: 27 czerwca 2024 1.).

4 https://www.hrr-strafrecht.de/hrr/1/18/1-290-18.php (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).
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Analiza danych zawartych w powyzszej tabeli prowadzi do wniosku, ze najnizszy odsetek
skazan za przestepstwo zgwalcenia w odniesieniu do liczby zawiadomienl o podejrzeniu
popelnienia tego przestepstwa odnotowano w Niemczech w roku 2022. Wyniést on bowiem
4,8%. Najwyzsze odsetki skazan odnotowano natomiast w 2015 r. oraz w 2018 r. Wyniosty
one wéwczas po 6,3%. W latach 2012 i 2021 odsetek skazan za przestepstwo zgwalcenia
osiagnat taki sam poziom - po 6,2%. Nieco nizsze odsetki odnotowano w latach 2020, 2013
oraz 2019. Wyniosly one odpowiednio 6,1%, 6,0% oraz 5,9%. W latach 2014 i 2017 odsetek
skazan osiagnat poziom 5,8%. Nie jest zatem prawdziwa teza, zgodnie z ktérg zmiana defi-
nicji zgwalcenia w Niemczech doprowadzita do wzrostu liczby zawiadomieni o podejrzeniu
popetnienia tego przestepstwa, lecz nie do wzrostu liczby skazan. Wyjatkiem jest rok 2022,
w ktérym odsetek skazan osiagnat poziom 4,8%. Nalezy mie¢ jednak na uwadze fakt, ze sto-
sunkowo nizszy odsetek skazan w tym roku w poréwnaniu do lat ubieglych niekoniecznie
musi by¢ wynikiem trudnosci w zakresie dokonywania wyktadni znamion przestepstwa
zgwalcenia, w szczegélnosci za$ znamienia braku zgody na obcowanie piciowe czy tez na
dokonywanie innych czynnosci seksualnych. Nie mozna w zwigzku z tym stwierdzié, ze
zmiany wprowadzone w 2016 r. w Niemczech, odnoszace sie¢ do sposobu uksztattowania
znamion przestepstwa zgwalcenia przyczynily sie do stworzenia sytuacji utrudniajacych

dokonanie skazan za to przestepstwo.
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3. Szwecja

A. Prawne ujecie zgwatcenia

Jak juz wskazywalismy*, przedstawienie regulacji penalizujacych przestepstwo zgwalcenia
obowigzujacych w Krélestwie Szwedzkim nalezy zacza¢ od zaprezentowania dos¢ krétkiego
rysu historycznego. Mianowicie, do 2018 r. szwedzkie regulacje penalizujace zgwalcenie
mialy formute zblizong do regulacji polskich, bo dla bytu zgwalcenia wymagane byto uzycie
przez jego sprawce przemocy lub grozby jej uzycia. Taki ksztatt regulacji nie skutkowat jed-
nak ograniczeniem liczby przestepstw seksualnych, gdyz - jak zarejestrowano - w pierwszej
dekadzie obecnego wieku wzrosta liczba zgtoszonych przestepstw zgwatcenia®. Kolejnym
istotnym czynnikiem stanowigcym impuls dla zmian stanowily regulacje Konwencji stam-
bulskiej, gdyz rozwigzania szwedzkie nie byly z nimi zgodne z racji braku odniesienia sie
do nich do warunku ,braku zgody”. Wskazane okolicznosci zainicjowaly wiec dyskusje,
w ktérej oprécz wladz szwedzkich istotny udzial miaty organizacje spoteczne. Dyskusja ta
zaowocowala podjeciem dziatait w dwéch obszarach. Pierwszy z nich to zainicjowane przez
rzad szwedzki dzialania edukacyjne majace na celu uswiadomienie spoteczenistwu praw
ofiar przestepstw seksualnych. Drugi to natomiast dziatania legislacyjne zorientowane na
adekwatna nowelizacje kodeksu karnego*. Te ostatnio - wskazmy juz w tym miejscu - oka-
zaly sie skuteczne, jako ze w wyniku rzeczonej nowelizacji kryterium przemocy zastapione
zostalo wymogiem braku zgody ofiary; dopowiedzmy tez od razu, ze wprowadzono réwniez

nowe przestepstwo zgwalcenia z zaniedbaniem®.

4 Zob. L. Pohl, P. Banaszak-Grzechowiak, M. Galinski, Ujecie..., s. 27-37; i w tym przypadku niniejsze roz-
wazania bedg powtérzeniem wskazanego opracowania.

% Na temat tej kwestii zob. w szczegdlnosci N. Greenfield, Legislative approach to rape in the EU: an overview,
s.21in., https://gen-pol.org/wp-content/uploads/2019/05/bibliography.pdf (dostep: 16 lutego 2024 r.).

4 Zob. N. Greenfield, Legislative..., s. 21-22.

# Na temat tej kwestii zob. choéby M. Bladini, W. Svedberg Andersson, Swedish rape legislation from use of
force to voluntariness - critical reflections from an everyday live perspective, ,Bergen Journal of Criminal Law and
Criminal Justice” 2020, vol. 8, issue 2,s.95in.



3. Szwegja

PrzejdZmy jednak do prezentacji obowiazujacych w Szwecji regulacji kryminalizujacych
zgwalcenie. Jak wskazano, aktem prawnym regulujacym to zagadnienie jest szwedzki kodeks
karny z 1962 . (obowigzujacy od 1 stycznia 1965 r.) - Brottsbalken*. We wskazanym kodeksie
przestepstwa seksualne zostalty okreslone w rozdziale 6.

Zgodnie z § 1 wskazanego rozdziatu osoba, ktéra dopuszcza sie waginalnego, analnego lub
oralnego stosunku seksualnego lub innej czynnosci seksualnej, ktéra z punktu widzenia jej
powagi jest poréwnywalna do stosunku seksualnego z osobg uczestniczaca w nim niedobro-
wolnie, jest winna zgwatcenia i podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 do 6 lat. W dalszej
czesci § 1 szwedzki ustawodawca wskazuje, ze powyzsze stosuje sie takze do osoby, ktéra
naklania inng osobe nieuczestniczgca dobrowolnie do poddania sie takiej czynnosci. Przy
ocenie, czy uczestnictwo jest dobrowolne czy nie, powinno sie braé pod uwage, czy zgoda byla
wyrazona stowem, czynem lub w inny sposéb. Nie mozna nigdy uznaé, ze osoba uczestniczy
dobrowolnie w stosunku seksualnym, jesli:

1) jejudziatjest wynikiem zamachu, innej postaci przemocy lub grozby popetnienia prze-
stepstwa, grozby oskarzenia jej o popelnienie przestepstwa lub zgloszenia popetnienia
przestepstwa przez inng osobe lub groZzby ujawnienia szkodliwych informacji o niej
(tj. osobie niewyrazajacej zgody na obcowanie ptciowe);

2) sprawca wykorzystuje fakt, Ze osoba ta znajduje sie we wrazliwej sytuacji z powodu
nie§wiadomosci, snu, powaznego strachu, wplywu alkoholu lub narkotykéw, choroby,
obrazen ciala, zaburzen psychicznych lub,

3) sprawca wywotuje udzial tej osoby w stosunku seksualnym, naduzywajac stosunku jej
zalezno$ci od sprawcy.

W dalszej czesci § 1 ustawodawca szwedzki wskazuje, ze w wypadkach mniejszej wagi
sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 4. Jezeli przestepstwo
okreslone w § 1 jest znaczne, sprawca odpowiada za zgwalcenie wyzszego stopnia i podlega
karze pozbawienia wolnosci od 5 do 10 lat. Zgwatcenie wyzszego stopnia ma miejsce, gdy
sprawca postuguje sie przemoca lub grozba o szczegélnie powaznym charakterze lub
gdy wiecej niz jedna osoba dopuszcza sie zamachu lub udzialu w zamachu w inny sposéb
lub gdy biorac pod uwage sposéb dziatania sprawcy lub mtody wiek ofiary lub w innym wy-

padku, gdy sprawca wykazat sie szczegélna bezwzglednoscig lub brutalnoscig®.

48 Brottsbalken (wersja w jezyku szwedzkim oraz jezyku angielskim), https://www.government.se/conten-
tassets/7a2dcae0787e465e9a2431554b5eab03/the-swedish-criminal-code.pdf (dostep: 16 lutego 2024 r.).

# Brzmienie oryginalne: ,Den som, med en person som inte deltar frivilligt, genomfor ett vaginalt, analt eller
oralt samlag eller en annan sexuell handling som med hansyn till krinkningens allvar ar jamférlig med samlag,
doms for valdtakt till fangelse i lagst tre ar och hogst sex ar. Detsamma géller den som férmar en person som
inte deltar frivilligt att féreta eller tala en sddan handling. Vid bedémningen av om ett deltagande ar frivilligt
eller inte ska det sérskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling eller p& annat
sitt. En person kan aldrig anses delta frivilligt om 1. deltagandet &r en f6ljd av misshandel, annat vald eller hot
om brottslig gdrning, hot om att atala eller ange nigon annan for brott eller hot om att ldmna ett menligt med-

2]
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We wskazanym przepisie sformutowano zatem kilka typéw czynéw zabronionych. Wy-
rézniono w nim bowiem: przestepstwo zgwalcenia w typie podstawowym, przestepstwo
naklonienia innej osoby do poddania sie czynnosci seksualnej wbrew jej woli, przestep-
stwo zgwalcenia stanowigce wypadek mniejszej wagi oraz przestepstwo zgwalcenia wyz-
szego stopnia.

Przestepstwo zgwalcenia w typie podstawowym - odmiennie od polskiego typu czynu
zabronionego - oparte jest na kryterium zgody. Ustawodawca szwedzki doé¢ precyzyjnie
definiuje, czym jest brak zgody, poprzez wskazanie sytuacji, w ktérych czynnos¢ seksualna
powinna by¢ uznana jako dokonana whrew woli ofiary, jednoczesnie pozostawiajac pewien
luz decyzyjny w sytuacjach, w ktérych ze wzgledu na okoliczno$ci mozna stwierdzi¢ brak
zgody ofiary, lecz nie mozna sytuacji zakwalifikowa¢ do ktérejkolwiek grupy okolicznosci
wskazanych w § 1. Ponadto odpis czynno$ci sprawczej ma charakter kazuistyczny (albowiem
ustawodawca szwedzki wylicza formy obcowania piciowego) i obejmuje oprécz stosunku
seksualnego réwniez inne czynnosci seksualne.

Odnotowa¢ tez nalezy, ze przy okreslaniu przestepstwa zgwalcenia jako przypadku mniej-
szej wagi nie sformutowano szczegélowego opisu tego typu czynu zabronionego, za$ opis
typu kwalifikowanego (tzw. zgwalcenie wyzszego stopnia) ujeto w sposéb kazuistyczny,
aczkolwiek pozostawiajacy sadowi luz decyzyjny w przypadkach, kiedy zachowanie sie
sprawcy nie wypelnia wskazanego expressis verbis sposobu dziatania, lecz cechuje sie szcze-
g6lna bezwzglednoscia lub brutalnoscia.

W § 1a rozdziatu 6 szwedzki ustawodawca sformutowat nieznany polskiej ustawie karnej
typ czynu zabronionego w postaci zgwalcenia z zaniedbaniem. Zgodnie z przywolanym
przepisem, osoba, ktéra dokonuje czynu opisanego w § 1 i przejawia razace niedbalstwo
w stosunku do okolicznosci, ze druga osoba nie uczestniczy dobrowolnie, jest winny zgwat-
cenia z zaniedbaniem i podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 4. Jezeli ze wzgledu na
okolicznosci czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, osoba ta nie ponosi odpowiedzialnosci*®.

Nadmieni¢ tez nalezy, ze zgodnie z § 2 rozdziatu 6 Brottsbalken ten, kto dopuszcza sie

czynnosci seksualnej innej niz wskazanej w § 1 tego rozdziatu wobec osoby, ktdra nie uczest-

delande om nagon annan, 2. girningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pé grund av medvetsldshet,
somn, allvarlig radsla, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada, psykisk stérning eller annars
med hénsyn till omsténdigheterna befinner sig i en sérskilt utsatt situation, eller 3. girningsmannen f6rmér
personen att delta genom att allvarligt missbruka att personen star i beroendestéllning till gdrningsmannen. Om
brottet &r mindre grovt, déms till fingelse i l4gst sex manader och hdgst fyra ar. Om ett brott som avses i forsta
stycket dr grovt, doms for grov valdtékt till fingelse i 14gst fem och hogst tio ar. Vid beddmningen av om brottet
ar grovt ska det sarskilt beaktas om gédrningsmannen har anvéant vald eller hot som varit av sarskilt allvarlig
art eller om fler 4n en forgripit sig pa offret eller p4 annat sétt deltagit i 6vergreppet eller om gérningsmannen
med hinsyn till tillvigagangssittet eller offrets 14ga dlder eller annars visat sirskild hdnsynsléshet eller rdhet”.

50 Brzmienie oryginalne: ,Den som begar en girning som avses i1§ och &r grovt oaktsam betréiffande omstén-
digheten att den andra personen inte deltar frivilligt, déms f6r oaktsam valdtakt till fingelse i hégst fyra ar. Om
garningen med hénsyn till omstdndigheterna &r mindre allvarlig, ska det inte domas till ansvar”.
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niczy dobrowolnie, jest winny napasci seksualnej i podlega karze pozbawienia wolnosci
od 6 miesiecy do lat 2. Powyzsze stosuje sie takze do naklaniajacego inng osobe, ktéra nie
uczestniczy dobrowolnie, do podjecia lub poddania sie takiemu czynowi. Przy ocenie, czy
udzial byt dobrowolny czy tez nie, stosuje sie § 1 akapit pierwszy zdania 3 i 4. W wypadkach
mniejszej wagi, sprawca podlega karze pozbawienia wolnoéci do roku. Jezeli za$ przestep-
stwo jest razace, sprawca jest winny napasci seksualnej wyzszego stopnia i podlega karze
pozbawienia wolnosci od roku do 6 lat. Przy ocenie, czy czyn jest razacy, szczegblng uwage
zwraca sie na to, czy sprawca postuguje sie przemoca lub grozba o szczegdlnie powaznym
charakterze lub gdy wiecej niz jedna osoba dopuszcza sie zamachu lub udzialu w zamachu
w inny sposéb lub gdy biorac pod uwage sposéb dziatania sprawcy lub mlody wiek ofiary
lub w innym wypadku, gdy sprawca wykazat sie szczegdlng bezwzglednoscig lub brutalno-
Scig®. Szwedzki ustawodawca napas¢ seksualng: definiuje zatem jako ,czynnos¢ seksualng
inng niz «obcowanie piciowe i czynnosci w podobnym stopniu jak obcowanie ptciowe na-
ruszajace wolno$¢ seksualng cztowieka» 2

Natomiast w mys$l § 3 rozwazanego rozdziatu szwedzkiego kodeksu karnego ten, kto
dopuszcza sie czynu, o ktérym mowa w § 2, i przejawia razace niedbalstwo w stosunku do
okolicznosci, ze druga osoba nie uczestniczy dobrowolnie, jest winny napasci seksualnej
z zaniedbaniem i podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 4. Jezeli, ze wzgledu na okolicz-
nosci, czyn uznany jest za czyn mniejszej wagi, taka osoba nie ponosi odpowiedzialnosci®.
Regulacja ta podobna jest do czynu w § 1a omawianego rozdziatu przedmiotowego kodeksu
i analogicznie nie ma swojego odpowiednika w polskim kodeksie karnym.

Kolejnym przepisem, na ktéry nalezy zwréci¢ uwage, jest § 4 komentowanego rozdziatu,
penalizujacy zgwalcenie matoletniego ponizej lat 15%. W mys$l tego przepisu osoba, ktéra
dopuszcza sie¢ waginalnego, analnego lub oralnego stosunku seksualnego lub innej czynnosci

seksualnej, ktéra z punktu widzenia jej powagi jest poréwnywalna do stosunku seksualnego

5! Brzmienie oryginalne: ,Den som, med en person som inte deltar frivilligt, genomfor en annan sexuell han-
dling n som avses il §, doms for sexuellt 6vergrepp till fingelse i lagst sex ménader och hogst tva ar. Detsamma
giller den som férmér en person som inte deltar frivilligt att foreta eller tdla en sddan handling. Vid bedémnin-
gen av om ett deltagande ar frivilligt eller inte tillimpas 1 § forsta stycket tredje och fjirde meningarna. Om
brottet &r mindre grovt, déms till fingelse i hogst ett &r. Om brottet dr grovt, ddms for grovt sexuellt 6vergrepp
till fangelse i lagst ett och hdgst sex &r. Vid bedémningen av om brottet 4r grovt ska det sarskilt beaktas om gér-
ningsmannen har anvint vald eller hot som varit av sérskilt allvarlig art eller om fler Om brottet 4r grovt, doms
for grovt sexuellt 6vergrepp till fangelse i lagst ett och hogst sex ar. Vid beddmningen av om brottet &r grovt
ska det sdrskilt beaktas om gérningsmannen har anvént vald eller hot som varit av séarskilt allvarlig art eller
om fler jeszcze dn en forgripit sig pa offret eller pa annat sétt deltagit i 6vergreppet eller om gérningsmannen
med hénsyn till tillvigagangssittet eller offrets laga alder eller annars visat sirskild hinsynsloshet eller rahet”.

52 P. Banaszak-Grzechowiak, K. Burdziak, £. Pohl, Przestepstwo..., s. 15.

53 Brzmienie oryginalne: ,Den som begar en gérning som avses i 2 § och ar grovt oaktsam betréffande omstan-
digheten att den andra personen inte deltar frivilligt, doms for oaktsamt sexuellt 6vergrepp till fingelse i hogst
fyra ar. Om gérningen med hinsyn till omstéindigheterna &r mindre allvarlig, ska det inte démas till ansvar”.

5 Zauwazmy, ze konsekwencjg takiego rozwiazania jest to, iz z zakresu zastosowania § 1 wyltaczono sytuacje
zgwalcenia maloletnich ponizej lat 15.
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wobec matoletniego ponizej lat 15, jest winna zgwalcenia matoletniego i podlega karze pozba-
wienia wolno$ci od 3 do 6 lat. Powyzsze stosuje sie takze do osoby, ktéra w niewtasciwy sposéb
naklania dziecko do podjecia lub poddania sie takiemu dziataniu. Akapit pierwszy stosuje
sie takze do osoby, ktéra dopuszcza sie tego czynu wobec matoletniego, ktéry ukonczyt lat
15, ale nie ukoriczyt lat 18 i jest potomkiem sprawcy, i ktéry jest przez sprawce wychowywa-
ny lub pozostaje z nim w poréwnywalnej relacji albo pod ktérego jest piecza lub nadzorem.
Jezeli czyn, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym lub drugim, jest razacy, sprawca jest win-
ny razacego zgwalcenia matoletniego i podlega karze pozbawienia wolnosci od 5 do 10 lat.
Przy ocenie, czy czyn jest razacy, szczeg6lng uwage zwraca sie na to, czy sprawca uzy! przemo-
cy lub grozby popetnienia przestepstwa, czy wiecej niz jedna osoba dokonata napasci na dziec-
ko lub w inny sposdb brata w niej udzial, czy tez ze wzgledu na sposéb dziatania, mtody wiek
maloletniego czy tez inne okolicznosci, sprawca wykazat sie szczegdlng bezwzglednoscia
lub brutalnoscig®. Na gruncie przywotanego czynu ustawodawca nie formutuje warunku
dobrowolno$ci. Moze to sugerowaé, ze sam wiek ofiary moze przesadzaé o braku dobrowol-
nosci w tym przypadku.

W § 5 rozwazanego rozdziatu ustawodawca wskazuje, ze jezeli okolicznosci popetnienia
czynu okreslonego w § 4 w akapitach pierwszym i drugim wskazuja na wypadek mniejszej
wagi, sprawca dopuszcza sie seksualnego wykorzystania matoletniego i podlega karze po-
zbawienia wolnosci do lat 4°.

W mysl § 6 rozdzialu 6, kto dokonuje czynnosci seksualnej innej niz te okreslone w § 4
i § 5 na matoletnim ponizej 15. roku zycia lub na matoletnim, ktéry ukonczyt 15 lat, ale nie
ukonczyt lat 18, i z ktérym sprawca jest w stosunku zalezno$ci opisanym w drugim akapi-
cie § 4, jest winny napasci seksualnej na matoletnim i podlega karze pozbawienia wolnosci
od 6 miesiecy do lat 2. Powyzsze stosuje sie takze do osoby, ktéra w niewtasciwy sposéb
naklania dziecko do podjecia lub poddania sie takiemu dziataniu. W wypadkach mniejszej
wagi sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci do roku. Jezeli czyn jest razacy, sprawca

jest winny razacej napasci seksualnej na matoletnim i podlega karze pozbawienia wolnosci

% Brzmienie oryginalne: ,Den som, med ett barn under femton ar, genomfdr ett vaginalt, analt eller oralt
samlag eller en annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvar dr jamforlig med samlag,
doms for valdtakt mot barn till fingelse i 14gst tre och hégst sex ar. Detsamma géller den som pa ett otillborligt
satt formar barnet att foreta eller tila en sadan handling. Férsta stycket géller dven den som begér en gérning
som avses dir mot ett barn som fyllt femton men inte arton ar och som &r avkomling till gdrningsmannen
eller star under fostran av eller har ett liknande forhéallande till girningsmannen, eller for vars vard eller til-
Isyn gédrningsmannen ska svara pa grund av en myndighets beslut. Om ett brott som avses i férsta eller andra
stycket dr grovt, doms f6r grov valdtakt mot barn till fingelse i l4gst fem och hogst tio &r. Vid bedomningen av
om brottet dr grovt ska det sarskilt beaktas om garningsmannen har anvént vald eller hot om brottslig gérning
eller om fler &n en forgripit sig pa barnet eller pa annat sétt deltagit i 6vergreppet eller om gérningsmannen
med hénsyn till tillvigagangssittet eller barnets laga alder eller annars visat sirskild hinsynslgshet eller rahet”.

5 Brzmienie oryginalne: ,Ar ett brott som avses i 4 § frsta eller andra stycket med hénsyn till omsténdighe-
terna vid brottet att anse som mindre grovt, doms for sexuellt utnyttjande av barn till fingelse i hogst fyra 4r”.
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od roku i 6 miesiecy do 6 lat. Przy ocenie, czy czyn jest razacy, szczegdlng uwage zwraca sie
na to, czy sprawca jest czlonkiem rodziny matoletniego lub w inny sposéb wykorzystat jego
pozycje lub naduzyl szczegélnego zaufania, czy wiecej niz jedna osoba dokonata napasci na
dziecko lub w inny sposéb wzieta w niej udzial, czy tez ze wzgledu na sposéb dziatania lub
mlody wiek matoletniego lub z innego powodu, czyn polegat na bezwzglednym wykorzy-
stywaniu maloletniego®.

W § 7 rozdziatlu 6 Brottsbalken okreslono z kolei typ czynu zabronionego, ktéry mozna
przyréwnac do polskiej konstrukeji przestepstwa kazirodztwa. W mys$l tego przepisu oso-
ba, ktéra w wypadkach innych niz wczedniej wskazanych w rozdziale 6, odbywa stosunek
waginalny ze swoim dzieckiem lub jego potomkiem, jest winna wspétzycia seksualnego
z krewnym i podlega karze pozbawienia wolnosci na okres do lat 2. Osoba, ktéra w przy-
padkach niewskazanych weczesniej w rozdziale 6 odbywa stosunek waginalny ze swoim
biologicznym rodzenistwem, jest winna wspétzycia seksualnego z rodzeristwem i podlega
karze pozbawienia wolnosci do roku®.

Ustawodawca szwedzki w § 10 rozdziatu 6 Brottsbalken stypizowal przestepstwo molesto-
wania seksualnego. W mysl tego przepisu, kto w innych przypadkach niz okreslone w ni-
niejszym rozdziale dotyka miejsc intymnych maloletniego ponizej 15 lat albo naktania go
do podjecia lub udzialu w czynnosci o charakterze seksualnym, jest winny molestowania
seksualnego matoletniego i podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 2. To samo dotyczy
osoby, ktéra dopuszcza sie czynu okreslonego w § 2 wobec matoletniego do lat 15. Osoba,
ktéra w innych przypadkach niz okreslone w niniejszym rozdziale obnaza sie przed inng
osoba w sposéb mogacy wywotaé dyskomfort albo w inny molestuje inng osobe stowem lub
czynem w sposéb mogacy naruszy¢ integralnos¢ seksualna danej osoby, jest winny mole-
stowania seksualnego i podlega karze grzywny lub pozbawienia wolnoéci do lat 2. Jezeli
przestepstwo, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, jest razace, osoba jest winna razacego

molestowania seksualnego matoletniego i podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy

5 Brzmienie oryginalne: ,Den som, med ett barn under femton ar eller med ett barn som fyllt femton men
inte arton &r och som girningsmannen stari ett sidant forhallande till som avses i4 § andra stycket, genomfor
en annan sexuell handling 4n som avses i 4 och 5 §§, doms for sexuellt 6vergrepp mot barn till fingelse i 14gst
sex manader och hogst tva ar. Detsamma géller den som pa ett otillborligt satt formar barnet att foreta eller tila
en sddan handling. Om brottet 4r mindre grovt, dams till fingelse i hogst ett &r. Om brottet dr grovt, doms f6r
grovt sexuellt dvergrepp mot barn till fingelse i l4gst ett &r och sex ménader och hégst sex ar. Vid bedémnin-
gen av om brottet &r grovt ska det sirskilt beaktas om gédrningsmannen ar nérstaende till barnet eller i 6vrigt
utnyttjat sin stdllning eller missbrukat ett sirskilt fértroende eller om fler &n en férgripit sig pa barnet eller
pé annat sétt deltagit i 6vergreppet eller om brottet med hénsyn till tillvigagangsséttet eller barnets laga alder
eller annars inneburit ett hinsynslést utnyttjande av barnet”.

58 Brzmienie oryginalne: ,Den som, i annat fall 4n som avses forut i detta kapitel, har vaginalt samlag med
eget barn eller dess avkomling, déms fér samlag med avkomling till fingelse i hogst tvd &r. Den som, i annat
fall 4n som avses forut i detta kapitel, har vaginalt samlag med sitt helsyskon, déms for samlag med syskon till
fangelse i hogst ett &r. Vad som ségs i denna paragraf giller inte den som formaétts till gdrningen genom olaga
tvang eller pa annat otillborligt sétt”.
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do 3 lat. Jezeli przestepstwo, o ktérym mowa w zdaniu drugim, jest razace, osoba jest winna
razacego molestowania seksualnego i podlega tej samej karze. Przy ocenie, czy przestepstwo
jest razace, szczegdlng uwage zwraca sie na to, czy zamachu dokonata wiecej niz jedna osoba
lub inna osoba w inny sposéb brata udziat w zamachu, na mtody wiek ofiary lub inne oko-
liczno$ci, gdy sprawca wykazywat sie szczegdlng bezwzglednoscig®.

Zgodnie § 10a ww. rozdziatu 6, kto, majac na celu dopuszczenie sie czynu wobec matolet-
niego ponizej 15. roku zycia, za ktéry kara jest okreslonaw § 4, § 5, § 6, § 8 lub § 10, proponuje
lub zgadza sie na spotkanie z takim matoletnim, jest winny nawigzania relacji z matoletnim
w celach seksualnych i podlega karze grzywny lub pozbawienia wolnosci do lat 2¢°.

Na uwage zastuguje tez § 14 rzeczonego rozdziatu, gdyz wedlug tego przepisu osoba, ktéra
dopuscila sie czynu z § 5 lub § 6 akapit drugi wobec maloletniego ponizej 15. roku zycia lub
§ 8 akapit pierwszy lub § 10 akapit drugi, nie ponosi odpowiedzialnosci, jezeli jest oczywiste,
ze czyn ten nie obejmowal napasci na maloletniego ze wzgledu na niewielka réznice wieku
i rozwoju pomiedzy sprawca czynu a dzieckiem. Dotyczy to takze osoby, ktéra dopuscita
sie czynu z § 10a, jezeli mial on na celu czyn, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, ktéry,
gdyby zostal dokonany, zgodnie z postanowieniami tego paragrafu w sposéb oczywisty nie
mialtby charakteru napasci na matoletniego®. Nalezy nadmienié, ze ta regulacja prawna
nie ma swojego odpowiednika w polskim systemie prawnym.

Uwage nalezy réwniez zwrdci¢ na § 15 rozdziatu 6 Brottsbalken. Przepis ten bowiem pe-
nalizuje usitlowanie: zgwalcenia, zgwalcenia wyzszego stopnia, napasci seksualnej, napasci
seksualnej wyzszego stopnia, zgwalcenia na matoletnim, wykorzystywania seksualnego

maloletniego, napasci seksualnej na matoletniego, napasci seksualnej wyzszego stopnia

% Brzmienie oryginalne: ,Den som, i annat fall 4n som avses forut i detta kapitel, sexuellt beror ett barn
under femton ar eller formar barnet att foreta eller medverka i ndgon handling med sexuell innebérd, doms
for sexuellt ofredande mot barn till fingelse i hogst tva ar. Detsamma géller den som begér en gérning enligt
andra stycket mot ett barn under femton ar. Den som, i annat fall 4n som avses férut i detta kapitel, blottar sig
fér ndgon annan pa ett sitt som dr dgnat att vicka obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar en
person pa ett sitt som 4r dgnat att kranka personens sexuella integritet doms for sexuellt ofredande till boter
eller fangelse i hogst tva r. Om ett brott som avses i forsta stycket dr grovt, doms f6r grovt sexuellt ofredande
mot barn till fingelse i lagst sex manader och hogst tre ar. Om ett brott som avses i andra stycket &r grovt, ddms
for grovt sexuellt ofredande till samma straff. Vid beddmningen av om ett brott &r grovt ska det sérskilt beak-
tas om fler &n en forgripit sig pa offret eller pd annat sétt deltagit i dvergreppet eller om gérningsmannen med
hénsyn till offrets laga alder eller ndgon annan omsténdighet visat sirskild hdnsynsloshet”.

6 Brzmienie oryginalne:,Den som, i syfte att mot ett barn under femton ar bega en girning for vilken straff
foreskrivsi4, 5, 6, 8 eller 10 §, foreslar en traff eller stimmer traff med barnet, déms fér kontakt fér att triffa
ett barn i sexuellt syfte till boter eller fingelse i hogst tvé ar”.

¢! Brzmienie oryginalne: ,Den som har begétt en gérning enligt 5 § eller 6 § andra stycket mot ett barn under
femton ar eller enligt 8 § forsta stycket eller 10 § forsta stycket férsta meningen, ska inte démas till ansvar om
det &r uppenbart att gdrningen inte inneburit nagot 6vergrepp mot barnet med hénsyn till den ringa skillna-
den i lder och utveckling mellan den som har begatt garningen och barnet samt omstdndigheterna i 6vrigt.
Detsamma géller den som har begatt en gérning enligt 10 a § om den har syftat till en sddan gérning som anges
i forsta stycket och som, om den hade fullbordats, enligt vad som anges dér uppenbarligen inte skulle ha inne-
burit ndgot 6vergrepp mot barnet”.
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na maloletniego. Przepis ten przewiduje odpowiedzialnosci karna takze za przygotowanie
i zmowe do popelnienia, a takze nieujawnienia lub zapobiezenia zgwalcenia, zgwatcenia
wyzszego stopnia, zgwalcenia na matoletnim i zgwalcenia wyzszego stopnia na matoletnim®.

Ponadto w rozdziale 6 szwedzkiego kodeksu karnego unormowano odpowiedzialnosé¢ karna
za rozpowszechnienie lub wykorzystanie wizerunku matoletniego (§ 8)3, sutenerstwo (§ 9)%,

nabywanie ustug seksualnych za korzysci majatkowe (§ 11) oraz streczycielstwo (§ 12)%.

6 Brzmienie oryginalne: ,For forsok till valdtakt, grov valdtikt, sexuellt 6vergrepp, grovt sexuellt 6vergrepp,
valdtdkt mot barn, grov valdtakt mot barn, sexuellt utnyttjande av barn, sexuellt 6vergrepp mot barn, grovt
sexuellt 6vergrepp mot barn, utnyttjande av barn for sexuell posering, grovt utnyttjande av barn for sexuell
posering, utnyttjande av barn genom kép av sexuell handling, kép av sexuell tjanst, koppleri och grovt koppleri
doms det till ansvar enligt 23 kap. Detsamma géller f6r férberedelse till koppleri samt f6r férberedelse och stdm-
pling till och underlatenhet att avsloja eller forhindra valdtikt, grov valdtikt, valdtakt mot barn, grov valdtikt
mot barn, grovt utnyttjande av barn f6r sexuell posering och grovt koppleri”.

¢ QOsoba, ktéra promuje lub wykorzystuje wykonywanie lub udziat w pozowaniu seksualnym przez mato-
letniego w wieku ponizej 15 lat, jest winna wykorzystywania maloletniego do pozowania seksualnego i podlega
karze pozbawienia wolnosci do lat 2. To samo dotyczy osoby, ktéra umieszcza matoletniego lub wykorzystuje
fakt, ze inna osoba umiescita matoletniego w sytuacji polegajacej na pozowaniu seksualnym. Akapit pierwszy
stosuje sie takze do tego, kto dopuszcza sie okreslonego w nim czynu wobec matoletniego, ktéry ukoniczyt lat 15,
anie ukonczytlat 18, jezeli popelnienie tego czynu moze zaszkodzié¢ zdrowiu lub rozwojowi matoletniego. Jezeli
przestepstwo jest razace, osoba jest winna razacego wykorzystania matoletniego do pozowania seksualnego
izostaje skazana na kare pozbawienia wolnosci od co najmniej 6 miesiecy do 6 lat. Przy ocenie, czy przestepstwo
jest razace, zwraca sie szczegblng uwage na to, czy przestepstwo dotyczylo dzialalnosci na duza skale, przy-
niosto znaczny zysk lub wigzato sie z bezwzglednym wykorzystywaniem matoletniego. Brzmienie oryginalne:
,Den som framjar eller utnyttjar att ett barn under femton ar utfér eller medverkar i sexuell posering, déms for
utnyttjande av barn for sexuell posering till fingelse i hogst tva ar. Detsamma géiller den som forsétter barnet
i eller utnyttjar att barnet av ndgon annan forsétts i en situation som innebér sexuell posering. Forsta stycket
giller &ven den som begar en gérning som avses dir mot ett barn som fyllt femton men inte arton &r, om pose-
ringen 4r dgnad att skada barnets hilsa eller utveckling. Om brottet 4r grovt, doms for grovt utnyttjande av barn
for sexuell posering till fingelse i lagst sex manader och hégst sex ar. Vid bedémningen av om brottet &r grovt
ska det sérskilt beaktas om brottet avsett en verksamhet som bedrivits i stérre omfattning, medfért betydande
vinning eller inneburit ett hinsynslést utnyttjande av barnet”.

¢ Kto w wypadkach innych niz okreslone w niniejszym rozdziale naktania matoletniego ponizej 18 lat do
podjecia lub poddania sie czynnosci seksualnej za odptatnoscia, jest winny sutenerstwa i podlega karze po-
zbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 4. Jezeli czyn jest mniejszej wagi, sprawca podlega karze pozbawienia
wolnoéci do roku. Akapity pierwszy i drugi stosuje sie takze w przypadku, gdy platno$é zostata przyrzeczona
lub dokonana przez inng osobe. Brzmienie oryginalne: ,,Den som, i annat fall 4n som avses férut i detta kapitel,
férmér ett barn som inte fyllt arton ar att mot erséttning foreta eller tila en sexuell handling, déms for utnyttjande
av barn genom kdp av sexuell handling till fingelse i lagst sex manader och hogst fyra ar. Om brottet &r mindre
grovt, doms till fingelse i hogst ett ar. Vad som ségs i forsta och andra styckna géller &ven om erséttningen har
utlovats eller getts av ndgon annan”.

¢ Kto, w przypadkach innych niz wymienione wczeéniej w tym rozdziale, korzysta z ustug osoby upra-
wiajgcej prostytucje w zamian za korzys$ci majatkowe, jest winny nabywania ustug seksualnych za korzysci
majatkowe i podlega karze pozbawienia wolnosci do roku. Akapit pierwszy stosuje sie réwniez do sytuacji, gdy
sprawca zobowigzat sie do zaptaty lub dokonat jej za posrednictwem innej osoby. Brzmienie przepisu w jezyku
szwedzkim: ,Den som, i annat fall 4n som avses férut i detta kapitel, skaffar sig en tillfallig sexuell férbindelse
mot ersittning, doms for kop av sexuell tjanst till fingelse i hogst ett ar. Vad som ségs i forsta stycket géller dven
om ersittningen har utlovats eller getts av nigon annan”.

¢ Kto sprzyja lub w niewtasciwy sposéb wykorzystuje inna osobe do prostytucji w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, jest winny streczycielstwa i podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 4. Jezeli osoba, ktéra nabyta
prawa do korzystania z nieruchomosci, dowiaduje sie, ze jest ona catkowicie lub w znacznej czesci wykorzysty-
wana do sutenerstwa, i nie czyni zasadnych krokéw do zbycia sie nabytego prawa, jest uznana, jesli sutenerstwo
jest wykonywane bez przerwy albo wznawia dzialanie po pewnym czasie, ponosi za to odpowiedzialno$¢ na
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Regulacje szwedzkie odnoszace sie do przestepstwa zgwalcenia od 2021 r. nie ulegly
zasadniczym zmianom. Niemniej ustawodawca szwedzki dokonal nowelizacji niektérych
przepiséw rozdziatu 6 Brottsbalken w 2022 1.’ Posréd najistotniejszych zmian wskazaé nalezy

zmiany w wymiarze kary®, dodanie nowych regulacji w poszczegélnych paragrafach®, jak

podstawie zdania pierwszego. Jezeli przestepstwo okreslone w akapitach pierwszym i drugim zostanie uznane
zarazace, winny streczycielstwa wyzszego stopnia podlega karze pozbawienia wolnosci od 2 do 10 lat. Ustalajac,
czy przestepstwo jest razace, nalezy zwrdcic¢ szczegdlng uwage na to, czy przestepstwo dotyczyto dziatalnosci
na duza skale, przyniosto znaczne zyski lub obejmowato bezwzgledne wykorzystanie innej osoby. Brzmienie
oryginalne: ,Den som framjar eller pa ett otillborligt sétt ekonomiskt utnyttjar att en person har tillfalliga
sexuella forbindelser mot erséittning, déms for koppleri till fingelse i hogst fyra ar. Om en person som med
nyttjanderétt har upplatit en ldgenhet far veta att ligenheten helt eller till visentlig del anvénds for tillfalliga
sexuella forbindelser mot erséttning och inte gor vad som skiligen kan begéras for att fa upplatelsen att upphora,
ska han eller hon, om verksamheten fortsitter eller dterupptas i ldgenheten, anses ha frimjat verksamheten och
ddmas till ansvar enligt férsta stycket. Ar brott som avses i férsta eller andra stycket att anse som grovt, ddms
for grovt koppleri till fingelse i lagst tva och hogst tio ar. Vid bedémande av om brottet &r grovt ska det sérskilt
beaktas om brottet avsett en verksamhet som bedrivits i storre omfattning, medfért betydande vinning eller
inneburit ett hdnsynslost utnyttjande av annan”.

¢ Lag om &ndring i brottsbalken. Utfirdad den 22 juni 2022 (SFS 2022:1043), https://www.lagboken.
se/Lagboken/start/sfs/sfs/2022/1000-1099/d_4718504-sfs-2022_1043-lag-om-andring-i-brottsbalken (do-
step: 17 lutego 2024 r.). Nadmienié nalezy, ze przedstawione zostang zmiany wylacznie w przepisach maja-
cych znaczenie dla omawianej problematyki. Pominiete wiec zostanie oméwienie zmian li tylko zasygnali-
zowanych przepiséw penalizujacych rozpowszechnianie lub wykorzystanie wizerunku matoletniego (§ 8),
sutenerstwo (§ 9) oraz nabywanie ustug seksualnych za korzy$ci majatkowe (§ 11).

s8 Zgwalcenie w typie podstawowym (§ 1) w 2021 r. byto karane karg pozbawienia wolnosci od 2 do 6 lat, za$
na mocy nowelizacji z 2022 r. kara pozbawienia wolnosci od 3 do 6 lat. W 2021 r. zgwalcenie w wypadku mniejszej
wagi podlegato karze pozbawienia wolnosci dolat 4, zas od 2022 r. jest ono zagrozone kara pozbawienia wolnosci
od 6 miesiecy do 4 lat. W § 2 kare pozbawienia wolnosci za dopuszczenie si¢ napasci seksualnej zmodyfikowano,
zmieniajac jej wymiar z kary pozbawienia wolnosci do lat 2 na kare pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do
lat 2. W § 4 zlagodzono wymiar kary za zgwalcenie maloletniego poprzez modyfikacje minimalnego wymiaru
kary z 3 lat na 2 lata. W § 6 zmodyfikowano wymiar kary pozbawienia wolnoéci za napas¢ seksualng na mato-
letnim uprzednio okreslony jako do lat 2 na rozmiar od 6 miesiecy do 2 lat. Podwyzszono réwniez dolng granice
kary pozbawienia wolnosci za popelnienie razacej napasci seksualnej na matoletnim z roku do roku i 6 miesiecy.

% W § 2 dodano zdanie, ktére w jezyku polskim brzmi nastepujaco: ,Powyzsze stosuje sie do osoby, ktéra na-
kiania inng osobe, ktéra nie uczestniczy dobrowolnie, do podjecia lub poddania sie takiemu czynowi” (brzmienie
oryginalne: ,Detsamma giller den som forméar en person som inte deltar frivilligt att foreta eller tila en sddan
handling”). W § 4 dodano zwrot , Powyzsze stosuje sig do osoby, ktéra w niewtasciwy sposéb naktania dziecko do
podjecia lub poddania sie takiemu dziataniu” (brzmienie oryginalne: , Detsamma giller den som p4 ett otillbérligt
sitt formar barnet att foreta eller tila en sidan handling”), co wptyneto na konstrukcje nastepnego zdania (za-
miast ,Powyzsze stosuje sie do...” - ,Detsamma géller...”, zaczyna sie ono od zwrotu ,,Akapit pierwszy stosuje sie
takze do...” - Férsta stycket géller...”). W § 6 dodano zdanie: ,, Powyzsze stosuje sig do osoby, ktéra w niewtasciwy
sposéb naktania dziecko do podjecia lub poddania sie takiemu dziataniu” (brzmienie oryginalne: ,Detsamma
giller den som pA ett otillbérligt sétt fsrmar barnet att foreta eller tila en sddan handling”). Ponadto w § 6 dodano
réwniez nowy typ czynu zabronionego. Zgodnie z dodanym zdaniem: ,W wypadkach mniejszej wagi sprawca
podlega karze pozbawienia wolnoéci do roku” (brzmienie oryginalne: ,Om brottet &r mindre grovt, déms till
fingelse i hogst ett &r”). W § 10 penalizujagcym molestowanie seksualne matoletniego dodano zdanie: ,To samo
dotyczy osoby, ktéra dopuszcza sie czynu okre$lonego w § 2 wobec matoletniego do lat pietnastu” (brzmienie
oryginalne: ,Detsamma géller den som begér en girning enligt andra stycket mot ett barn under femton &r”).
Dokonano réwniez zmiany nastepnego zdania, ktére przed nowelizacja miato nastepujace brzmienie: , Dotyczy
to réwniez osoby, ktdra naraza sie na kontakt z inng osoba w sposéb mogacy wywotaé dyskomfort lub ktéra
w inny sposéb molestuje inna osobe stowem lub czynem w sposéb mogacy naruszy¢ jej integralnosé seksualng”
(brzmienie oryginalne: ,Detsamma géller den som blottar sig fér ndgon annan pa ett sétt som &r dgnat att vicka
obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar en person pé ett sitt som &r dgnat att kranka personens
sexuella integritet”). Po nowelizacji zdanie to ma nastepujace brzmienie: ,Osoba, ktéra w innych przypadkach
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réwniez dokonano zmian w brzmieniu istniejacych juz regulacji”. Z punktu widzenia za-
gadnien bedacych przedmiotem niniejszego raportu wprowadzona nowelizacja nie powoduje
wiec zmiany aktualnosci wnioskéw przedstawionych we wczedniejszym raporcie Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwosci.
Podsumowujac prezentacje przepiséw szwedzkiego kodeksu karnego regulujacych kar-
noprawng reakcje na zgwalcenie, nalezy wskazad, ze ich ujecie daje podstawe do:
a) wyréznienia typu podstawowego tego przestepstwa, jego typu kwalifikowanego (tzw.
zgwalcenie wyzszego stopnia) oraz wariantu zgwalcenia jako wypadku mniejszej wagi;
b) wyréznienia innych typéw czynéw zabronionych niz zgwalcenie zwigzanych z naru-
szeniem dobra prawnego, jakim jest wolno$¢ seksualna, scharakteryzowanych jako
zachowania o charakterze seksualnym: zgwalcenie z zaniedbaniem, napas¢ seksual-
na (majaca postaé¢ podstawowa, uprzywilejowang i kwalifikowang), napasé¢ seksualna
z zaniedbaniem, zgwalcenie matoletniego, razace zgwalcenie matoletniego, seksual-
ne wykorzystanie matoletniego, napas¢ seksualna na matoletnim, razgca napas¢ seksu-
alna na maloletnim, wspétzycie seksualne z krewnym, wspétzycie seksualne z rodzen-
stwem, molestowanie seksualne, molestowanie seksualne matoletniego, nawigzanie
relacji z matoletnim w celach seksualnych; ponadto penalizacji podlega osoba, ktéra
nie miata zamiaru, ale dopuscita sie zaniedbania w kwestii okolicznosci, ze druga oso-
ba nie osiggneta danego wieku i przez to dopuscita sie czynu okreslonego w rozdzia-
le 6 Brottsbalken na szkode matoletniego. Szwedzki kodeks karny przewiduje ponadto
karalno$¢ usitowania: zgwalcenia, zgwalcenia wyzszego stopnia, napasci seksualnej,
napasci seksualnej wyzszego stopnia, zgwalcenia na maloletnim, wykorzystywania
seksualnego matoletniego, napasci seksualnej na matoletniego, napasci seksualnej wyz-
szego stopnia na maloletniego, a takze karalno$¢ przygotowania i zmowy do popelnie-
nia, nieujawnienia lub zapobiezenia przestepstwom zgwalcenia, zgwalcenia wyzszego

stopnia, zgwalcenia na matoletnim i zgwalcenia wyzszego stopnia na matoletnim;

niz okre$lone w niniejszym rozdziale obnaza sie przed inng osoba w sposéb mogacy wywota¢ dyskomfort albo
w inny molestuje inng osobe stowem lub czynem w sposéb mogacy naruszy¢ integralnos¢ seksualng danej osoby
jest winna molestowania seksualnego i podlega karze grzywny lub pozbawienia wolnosci do lat 2” (brzmienie
oryginalne: ,Den som, i annat fall 4n som avses forut i detta kapitel, blottar sig f6r nigon annan pa ett sétt som
ar dgnat att vicka obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar en person pa ett sdtt som &r &gnat
att krinka personens sexuella integritet doms fér sexuellt ofredande till boter eller fingelse i hégst tva ar”).
W § 14 dokonano zmiany merytorycznej zwigzanej z wytaczeniem odpowiedzialnosci karnej za dopuszczenie sie
napasci seksualnej na matoletnim w wypadku mniejszej wagi w sytuacjach okreslonych w § 14, przy jednoczesnej
rezygnacji z wytaczenia odpowiedzialno$ci karnej za napasé seksualng na matoletnim w typie podstawowym.
Zmiana ta polegata na zastapieniu wyrazéw ,§ 6 akapit pierwszy” (,6 § forsta stycket”) wyrazami ,§ 6 akapit
drugi” (,6 § andra stycket”).

© W § 7 penalizujagcym stosunek seksualny z krewnym oraz stosunek seksualny z rodzenistwem znamie sto-
sunku seksualnego (w oryginale ,samlag”) zastapiono znamieniem ,stosunek waginalny” (w jezyku szwedzkim
,vaginalt samlag”). W § 10 dodano réwniez wskazane wcze$niej regulacje odnoszace sie do razacego molesto-
wania seksualnego maloletniego oraz przestanek uznania molestowania seksualnego matoletniego za razace.
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c) wniosku, iz respektuje sie w nich warunek ,braku zgody”; po nowelizacji kodeksu
karnego w 2018 r. warunek ten jest kluczowym sktadnikiem przepiséw kryminalizuja-
cych zgwalcenie (za doprowadzenie innej osoby do obcowania ptciowego w warunkach
niedobrowolnoéci podlega sie karze);

d) wniosku, ze w szwedzkim prawie karnym ma miejsce powigzanie warunku zgody
z kryterium wieku; ustawodawca szwedzki przewidziat odrebna regulacje przestepstw
seksualnych maloletnich ponizej lat 15, ktdre to przepisy wylaczajg stosowanie przepi-
séw o zgwalceniu. W mys$l przywolanych wezesniej regulacji w przypadku popelnienia
czynu zabronionego na szkode wskazanych maloletnich nie jest prawnokarnie donioste
wyrazenie przez nich zgody na czynnos¢ seksualna. Ponadto w przypadku matoletnich
ofiar pomiedzy 15. a 18. rokiem zycia, kiedy sprawca zgwalcenia maloletniego jest oso-
ba najblizsza, réwniez do popelnienia czynu nie jest konieczne naruszenie warunku
dobrowolnosci. Nalezy takze wskazaé, ze ustawodawca szwedzki wylacza karalnosé
odbywania stosunku ptciowego z matoletnim w przypadku niewielkiej réznicy wieku
i rozwoju miedzy sprawca a maloletnim oraz innych okoliczno$ci (§ 14). Zatem warunek
zgody z kryterium wieku jest powigzany w ten sposéb, ze po ukornczeniu przez dana
osobe 15. roku zycia do legalnego obcowania piciowego z okreslong osobg potrzebna
jestjej zgoda (niemniej w niektérych przypadkach nawet udzielenie zgody nie wylacza
przestepnosci czy tez karalnoéci czynu - o czym byta mowa wczeéniej), za$ w przypadku
o0s6b mlodszych - co do zasady - odpowiedzialno$¢ karna sprawcy jest niezalezna od

wyrazenia zgody lub jej braku przez ofiare.

B. Orzecznictwo sgdowe

Jesli chodzi o szwedzkie orzecznictwo sadowe, to wskazaé tu nalezy w szczegélnosci na wyrok
szwedzkiego Sadu Najwyzszego (Hégsta domstolen) z 11 lipca 2019 r. w sprawie B 1200-197.,
W wyroku tym wspomniany Sad Najwyzszy odniést sie do kwestii warunku zgody, wptywu
nowelizacji na katalog czynno$ci, ktérymi mozna dopusci¢ sie zgwalcenia oraz przestanek
uznania, kiedy sprawca dopuscit sie razacego zaniedbania w ustaleniu wyrazenia zgody na
obcowanie plciowe przez druga osobe. W zakresie warunku zgody Hogsta domstolen wskazal,
ze podzial miedzy czynem karalnym a czynem niekaranym wyznacza sie na podstawie tego,
czy udziat byt dobrowolny, zas przepis § 1 rozdzialu 6 szwedzkiego kodeksu karnego ma od-
zwierciedlaé¢ prawo kazdej osoby do samostanowienia seksualnego oraz jej prawo wyboru,

czy chce uczestniczy¢ w akcie seksualnym. Osoba, ktéra wbrew swojej woli doswiadczyta

' Case: B 1200-19 2019-07-11 , The Overnight Stay” NJA 2019 s. 668, https://www.domstol.se/en/supreme-
-court/precedents-archive/case-b-1200-19/ (dostep: 18 kwietnia 2024 r.).
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przemocy seksualnej, nie ponosi odpowiedzialnosci za odmowe lub wyrazenie swojej niecheci
w jakikolwiek inny sposéb. Osoba, ktéra dobrowolnie uczestniczy w stosunku ptciowym,
réwniez nie musi wykazywaé woli odbycia stosunku ptciowego (teza 14)2. W tezie 15” wy-
roku w sprawie B 1200-19 Hégsta domstolen wskazal, ze wymdg dobrowolnosci odnosi sie do
faktycznych dziatan, a nie do wewnetrznej postawy osoby, a jednoczesnie historia legisla-
cyjna wskazuje, ze bierno$¢ moze stanowi¢ wyrazenie zgody. Oznacza to, ze bierno$¢ moze
by¢ wyrazem uczestnictwa, ktére nie jest dobrowolne, ale takze wyrazem dobrowolnego
uczestnictwa. Przy ocenie, czy uczestnictwo jest dobrowolne, szczegdlng uwage zwraca sie na
to, czy dobrowolno$¢ zostata wyrazona stowem, czynem lub w inny sposéb. Zasade te nalezy
uzna¢ w ten sposdb, ze pole do oceny czystej biernosci jako wyrazu wyboru udziatu w akcie
seksualnym jest ograniczone. Ocena, czy udzial byt dobrowolny, czy nie, musi opiera¢ sie
na caltoksztalcie okreslonej sytuacji. W ocenie sagdu obowigzek wykazania niedobrowolnosci
uczestnictwa pokrzywdzonego w czynnosci seksualnej spoczywa na prokuratorze. Obowia-
zek prokuratora dotyczy réwniez wykazania, ze bierno$¢é pokrzywdzonego nie stanowita
wyrazu zgody na gruncie danej sytuacji (teza 167%). W tezie 17”° ww. wyroku szwedzki Sad
Najwyzszy uznat, ze dopiero w przypadku stwierdzenia, ze udziat w obcowaniu piciowym
nie byl dobrowolny, pojawia sie pytanie, co sprawca wiedziat lub powinien byt wiedzieé
w zwiazku z dobrowolnoscig udziatu. Okoliczno$¢, ze dana osoba nie upewnita sie, ze druga
osoba zdecydowala sie dobrowolnie uczestniczy¢ w stosunku seksualnym - zdaniem Hégsta
domstolen - nie ma znaczenia dla ustalenia, czy udzial ten byt dobrowolny, o ile druga osoba

faktycznie dokonata takiego wyboru. Odpowiedzialno$¢ za zaniedbanie moze by¢ brana pod

2 Anglojezyczne brzmienie przywolanej tezy 14: ,, The dividing line between an act that is punishable and an
act that is not punishable is set at whether participation was voluntary, and the provision is intended to reflect
every person’s right to sexual self-determination and their right to choose whether they want to participate in
a sexual act. A person who is subjected to a sexual approach against their will does not have any responsibility
for saying no or expressing their dislike in any other way. A person who participates voluntarily in sexual in-
tercourse does not need to show their will to have sexual intercourse either”.

73 Wersja w jezyku angielskim: , The requirement of voluntariness refers to the actual actions and not the
person’s inner attitude at the same time as the legislative history states that passivity can express consent.
This means that passivity can be an expression of participation that is not voluntary, but also an expression of
voluntary participation. When assessing whether participation is voluntary, particular consideration is given
to whether voluntariness was expressed by word or deed or in some other way. This rule must be considered to
mean that the scope for assessing pure passivity as expressing a choice to participate in a sexual act is limited.
The assessment of whether or not the participation was voluntary has to be based on the situation as a whole”.

7 Wersja anglojezyczna: ,On the basis that it is the prosecutor who has the burden of proof in criminal
cases, it is the task of the prosecutor to prove that the participation was not voluntary. When there is passivity,
this means that the prosecutor has to show that the passivity did not mean that the injured party has expressed
their consent”.

75 Brzmienie tezy w jezyku angielskim: It is only when it has been concluded that the participation was not
voluntary that the question arises of what the perpetrator realised or ought to have realised regarding whether
the participation was voluntary. The fact that a person did not make sure that the other person had chosen to
participate voluntarily in the sexual relations is of no importance for the question of whether the participation
was voluntary as long as the other person had, in actual fact, made that choice. Responsibility for negligence
can only come into consideration if the participation is not voluntary”.
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uwage tylko wtedy, gdy udziat nie jest dobrowolny. Odnoszac sie do umyslnosci zgwalcenia,
sad stwierdzil, ze aby istnial zamiar, sprawca musi przede wszystkim by¢ obojetny na fakt,
ze pokrzywdzony nie brat udziatu dobrowolnie - a nie tylko na ryzyko, ze tak sie stato. Wy-
magane jest, aby mozna byto uznaé za pewne, ze dla sprawcy zaistnienie istotnej okolicznosci
(w tym przypadku brak dobrowolnosci) nie bylo istotng przyczyng powstrzymania sie od
czynu. Inaczej méwiac: §wiadomo$é, ze pokrzywdzony nie brat udziatu dobrowolnie, nie
powstrzymataby sprawcy od kontynuowania czynu. Kluczowym punktem oceny jest fak-
tyczna postawa sprawcy w chwili popelnienia czynu (teza 23)7. Z kolei w zakresie czynnosci
seksualnych sad stwierdzit, ze nowelizacja nie wptyneta na katalog czynnosci seksualnych,
jakimi sie mozna dopuécié zgwalcenia (teza 18)”. W przytoczonym wyroku szwedzki Sad
Najwyzszy wiele uwagi poswiecil réwniez kwestii zgwatcenia z zaniedbaniem. Posréd naj-
istotniejszych tez ww. orzeczenia w tym zakresie nalezy wskaza¢ w pierwszej kolejnosci
na teze 207. W mys$l tej tezy, aby mozna bylo przypisaé¢ sprawcy popelnienie zgwalcenia
z zaniedbaniem, sprawca musi w ujeciu obiektywnym odby¢ stosunek ptciowy lub poréwny-
walng czynnos¢ seksualng z osoba, ktéra nie uczestniczyta w nim dobrowolnie. Przepis ten
dotyczy czynéw oczywiscie karalnych. Dotyczy to w pierwszej kolejnosci sytuacji, w ktérych
sprawca dopuscit sie umys$lnego zaniedbania, czyli gdy mial podejrzenie, Ze druga osoba nie
brata udziatu dobrowolnie, a mimo to dokonat aktu seksualnego. Jednakze niezamierzone
zaniedbanie mozna réwniez uzna¢ za razace. Bardziej jawnie naganne przypadki, w ktérych
sprawca nie podejrzewat, a powinien byl podejrzewaé, ze pokrzywdzony nie zdecydowat sie

na udzial, podlegaja odpowiedzialno$ci karnej. Natomiast w tezie 277 sad zauwazyl, ze za-

76 Wersja anglojezyczna tezy 23: ,For there to be intent, the perpetrator must, over and above this, be indif-
ferent to the fact that the injured party was not participating voluntarily - and not only to the risk that this was
so. The requirement is that it can be considered certain that, for the perpetrator, the occurrence of the relevant
circumstance (in this instance absence of voluntariness) was not a relevant reason to refrain from the act.
Put differently: realisation that the injured party was not participating voluntarily would not have restrained
the perpetrator from going ahead with the act. The crucial point for the assessment is the perpetrator’s actual
attitude at the time of the act”.

77 W wersji angielskiej teza 18 brzmi nastepujaco: , The new wording of the provision does not mean any
changes regarding what sexual acts can result in responsibility for rape”.

78 Wersja anglojezyczna: ,For it to be possible to consider criminal responsibility for negligent rape, the per-
petrator must, in objective terms, have performed sexual intercourse or a comparable sexual act with a person
who did not participate voluntarily (see para. 16 and 17). The provision is intended for acts that are manifestly
punishable. This refers, in the first place, to situations where the perpetrator was deliberately negligent, i.e.
cases where they suspected that the other person was not participating voluntarily but nevertheless performed
the sexual act. However, there is also some scope to assess unintentional negligence as gross. More manifestly
reprehensible instances where the perpetrator did not suspect, but ought to have suspected, that the injured
party had not chosen to participate are covered by criminal liability”.

” Anglojezyczne brzmienie rzeczonej tezy: ,,Criminal responsibility can also be relevant when the perpetra-
tor was grossly negligent regarding the circumstance that the injured party was not participating voluntarily
(see para. 19). Negligence can be deliberate or inadvertent. Deliberate negligence matches the first step in an
assessment of intent through indifference; the perpetrator must have either suspected or realised the risk that
the other person was not participating voluntarily. The perpetrator is indifferent, but only to the risk, and acts in
reliance on the participation - even though the perpetrator realises the risk of the opposite - being voluntary”.
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niedbanie moze by¢ umyslne lub nieumyslne. Umy$lne zaniedbanie stanowi pierwszy krok
w ocenie zamiaru poprzez obojetno$¢; sprawca musiat podejrzewaé lub zdawaé sobie sprawe
zryzyka, ze druga osoba nie brata udziatu dobrowolnie. Sprawca jest obojetny wytacznie na
ryzyko i dziala w oparciu o dobrowolnos¢ uczestnictwa - cho¢ zdaje sobie sprawe z ryzyka
odwrotnego. Natomiast - zdaniem szwedzkiego Sadu Najwyzszego - nieumys$lne zaniedbanie
oznacza, ze sprawca nie zrozumial, ale powinien byl zrozumie¢, ze zaistniata okolicznos¢
niedobrowolno$ci udziatu pokrzywdzonego. Sprawca jest woéwczas winien, gdyz nie uzyskat
wiedzy o tym, jakie bylo zdanie pokrzywdzonego, choé nalezato to zrobié (teza 28%°).
Warto zwréci¢ uwage takze na inny wyrok szwedzkiego Sadu Najwyzszego - wydany
21 lutego 2024 r. w sprawie B 6770-22%'. W zakresie dobrowolnosci sad stwierdzil, ze we-
wnetrzny stosunek osoby do aktu seksualnego nie ma znaczenia przy ocenie dobrowolnosci.
Jezeli dana osoba zdecydowata sie na stosunek seksualny i nie wystapily zadne czynniki takie,
jak réwnoczesna przemoc, grozba lub niewtasciwe wykorzystanie sytuacji szczegélnej bez-
bronnosci drugiej osoby, czyn nie jest przestepstwem, mimo zasadniczego sprzeciwu danej
osoby wobec tego czynu. To, ze osoba poddana naciskowi lub prébie w péZniejszym czasie
wyraza zgode na akt seksualny, nie oznacza samo w sobie, ze uczestnictwo bylo mimowolne.
Decydujacym czynnikiem jest to, czy jednostka moze swobodnie decydowac o uczestnic-
twie w akcie seksualnym (teza 11)%2. W my$l tezy 12% ocena dobrowolno$ci musi odnosié sie
do czynu jako takiego. Cel aktu nie ma w tym kontekscie samodzielnego znaczenia. Dlatego
tez préba wprowadzenia w btad lub zatajenia przez jednostke celu aktu seksualnego - jesli
nie ma to wplywu na wykonanie samego aktu lub jego charakter - jest réwniez nieistotna.

Zgodnie z tezg 13% dobrowolno$¢ nalezy ocenia¢, bazujac na caloksztatcie danej sytuacji.

8 Anglojezyczne brzmienie tezy 28: ,Inadvertent negligence means that the perpetrator did not understand,
but ought to have understood, that the circumstance was in place, i.e. that the injured party was not participating
voluntarily. The perpetrator is at fault in these cases because they have not obtained knowledge about what the
position was, even though this should have been done”.

8 Case B 6770-22 2024-02-21, https://www.domstol.se/en/supreme-court/precedents-archive/case-
-b-6770-22/ (dostep: 18 kwietnia 2024 r.).

8 Brzmienie w jezyku angielskim: , The person’s inner attitude towards the sexual act is of no significance
when assessing voluntariness. When an individual has chosen to engage in sex, and no factor such as concurrent
violence, threats or improper exploitation of a particularly vulnerable situation has arisen, the act is not crimi-
nal, despite the individual’s fundamental opposition to the act. That an individual who is subjected to pressure
or attempted persuasion (of a different type than what is referred to in Chapter 6, Section 1, first paragraph
[now the fourth sentence] of the Criminal Code) subsequently agrees to a sexual act does not in itself mean
that participation was involuntary. The decisive factor is whether the individual could freely decide whether
to participate in the sexual act”.

8 Brzmienie w jezyku angielskim: ,An assessment of voluntariness must relate to the act as such; the pur-
pose of the act has no independent meaning in this context (cf. paragraph 9 above). Therefore, an individual’s
attempt to mislead or conceal the underlying purpose of a sexual act - if it has no bearing on the performance
of the act itself or its nature - is also irrelevant”.

8 Brzmienie w jezyku angielskim: , The voluntariness of participation in a sexual act is to be assessed on
the basis of the situation as a whole”.
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W tezie 14> dobrowolne uczestnictwo jednostki w okre§lonym rodzaju aktu seksualnego nie
oznacza, ze inne rodzaje aktu seksualnego, ktore maja miejsce przy tej samej okazji, réwniez
nalezy uzna¢ za dobrowolne. W zakresie, w jakim dany akt seksualny wyrazZnie odréznia
sie od innych aktéw, moga istnie¢ powody, aby spojrze¢ na ten konkretny akt odmiennie.
Jak dodaje sad w 15 tezie, pojedynczy przebieg zdarzen moze zatem w niektérych przypad-
kach sktadaé sie z kilku odrebnych czesci, ktére sg oceniane w rézny sposéb. W niektérych
cze$ciach dana osoba mogla uczestniczy¢ dobrowolnie, w innych nie. Dlatego nalezy ocenié¢
zakres i zamiar dobrowolnos$ci danej osoby. Dana sytuacja moze by¢ trudna do interpretacji
zaréwno faktycznej, jak i prawnej, niemniej jednak nalezy oceni¢ granice dobrowolnego
uczestnictwa. Taka ocena moze w niektérych przypadkach wigza¢ sie z faktem, ze akty
seksualne zmienily charakter lub wykraczaly poza to, co druga osoba mogta racjonalnie
sobie wyobrazié¢®. W dalszej czesci wyroku (teza 165) Hogsta domstolen stwierdza, ze de-
cydujace jest to, czy w momencie dokonania czynu istnieje dobrowolnos¢. Fakt, ze dana
osoba uprzednio powiadomita o checi wziecia udziatu w akcie seksualnym, nie oznacza, ze
pbZniejszy akt seksualny nalezy uznaé za dobrowolny. Uczestnictwo musi by¢ dobrowolne
podczas calego aktu seksualnego. W tezie 178 szwedzki Sad Najwyzszy formutuje poglad,
ze pdzniejsza mimowolno$¢ dokonanego juz dobrowolnego aktu seksualnego nie oznacza,
iz wezeéniejszy akt nalezy uznaé za mimowolny. Z kolei w tezie 18% Hégsta domstolen stoi na
stanowisku, ze w tzw. przypadkach niespodziewanych, tj. przypadkach, gdy akt seksualny
jest wykonywany w taki sposdb, ze strona poszkodowana zostaje przez niego zaskoczona,
zwykle nie ma miejsca dobrowolne uczestnictwo. W takich sytuacjach druga osoba nie ma
mozliwo$ci swobodnej decyzji o uczestnictwie.

Z ww. przytoczonych orzeczen szwedzkiego Sadu Najwyzszego mozna wywies¢, ze przy

ocenie braku zgody pokrzywdzonego na obcowanie ptciowe nalezy uwzglednia¢ catoksztatt

8 Brzmienie tezy w jezyku angielskim: ,An individual’s voluntary participation in a certain type of sexual
act does not mean that other types of sexual acts, occurring on the same occasion, must also be considered vo-
luntary. To the extent that a particular sexual act is clearly differentiated from other acts, there may be reasons
to look at that particular act differently”.

® Brzmienie tezy w jezyku angielskim: , A single course of events may therefore, in some cases, constitute
several distinct parts which are assessed in different ways. An individual may have participated voluntarily in
some parts, but not in others. Therefore, the extent as well as the intent of an individual’s voluntariness must be
assessed. A given situation may be difficult to interpret, factually as well as legally, but the limits of voluntary
participation need to be assessed nonetheless. Such an assessment may, in some cases, be linked to the fact that
the sexual acts have changed in character or gone beyond what the other person might reasonably have imagined”.

¥ Brzmienie tezy w jezyku angielskim: , The decisive factor is whether there is voluntariness at the time
the actis carried out. The fact that a person has given prior notice that he or she wishes to participate in a sexual
act does not mean that a subsequent sexual act is to be regarded as voluntary. Participation must be voluntary
throughout the entire sexual act”.

8 Brzmienie tezy w jezyku angielskim: , Likewise, the subsequent involuntariness of an already performed
voluntary sexual act does not entail that the earlier act must be deemed involuntary”.

# Brzmienie tezy w jezyku angielskim: ,In so-called ‘surprise cases’, i.e., cases where the sexual act is perfor-
med in such a way that the injured party is caught unawares by it, there is normally no voluntary participation
[...]. In such situations, the other individual has not had the opportunity to freely decide whether to participate”.
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okolicznosci faktycznych i dokonywa¢ oceny indywidualnie. W ocenie ww. sagdu zgoda bowiem
moze obejmowac tylko okreslone fragmenty stosunku ptciowego. Moze by¢ ona wyrazona
w rézny sposéb, ktéry w zaleznosci od sprawy moze oznaczaé zgode albo jej brak®®. Niemniej
zgoda ma by¢ objeta catos¢ aktu seksualnego, za$ chociazby cze$ciowe wyjscie poza zakres
zgody powoduje przestepno$é zachowania sie w sprawcy w zakresie nieobjetym zgoda po-
krzywdzonego. Co istotne, ciezar dowodu w zakresie wykazania braku zgody pokrzywdzonego
na obcowanie plciowe cigzy na oskarzycielu, nie za$ na innych podmiotach (np. oskarzonym

czy osobie pokrzywdzonej czynem zarzucanym sprawcy).

C. Wplyw zmiany definicji na liczbe zawiadomien
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa

Jesli chodzi o prezentacje wplywu przywotanej nowelizacji na wykrywalno$é penalizowanych
czynéw, skali wykrycia przestepstw seksualnych (w tym zgwalcenia) oraz liczby skazani
za wspomniane przestepstwa, to nalezy sie odwota¢ do stosownych danych statystycznych
(wskazujacych na liczbe przestepstw zgloszonych oraz prawomocnych wyrokéw skazuja-
cych za przestepstwa seksualne, w szczegdélnosci zgwalcenia oraz zgwalcenia z zaniedba-
niem sprzed roku 2018, a wiec roku nowelizacji szwedzkiego kodeksu karnego w aspekcie
warunku zgody) i po roku 2018.

Wedtug statystyk szwedzkiej Narodowej Rady ds. Przeciwdzialania Przestepczosci
(Brottsforebyggande rdadet)* w okresie 2013-2022 liczba zgloszonych przestepstw seksualnych
wahata sie pomiedzy 17704 (2013 r.) i 27 639 (2021 r.). W przypadku przestepstw zgwalcenia
liczba wahata sie od 5918 (2015 r.) do 9668 (2021 r.). Liczbe zgtoszonych przestepstw seksu-
alnych w poszczegélnych latach przedstawia tabela 3.

Tabela 3. Liczba zgloszonych przestepstw seksualnych, przestepstw molestowania seksualnego
i przestepstw zgwalcenia w Szwecji w latach 2013-2022

Rok ‘ Przestepstwa seksualne ‘ Przestepstwa molestowania seksualnego ‘ Przestepstwa zgwatcenia
2013 17704 8797 6017
2014 20326 9643 6697
2015 18057 8840 5918
2016 20284 10628 6715

* Jako przyktad nalezy przywotaé¢ tutaj wspomniang przez szwedzki Sad Najwyzszy sytuacje biernosci
ofiary, ktéra moze w niektérych sprawach by¢ oznaka braku zgody na obcowanie ptciowe, w innych sprawach
za$ bierno$¢ moze oznaczaé zgode na obcowanie ptciowe.

* Sexual offences, https://bra.se/bra-in-english/home/crime-and-statistics/sexual-offences.html (dostep:
19 kwietnia 2024 r.).
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cd. tabeli 3
Rok ‘ Przestepstwa seksualne ‘ Przestepstwa molestowania seksualnego ‘ Przestepstwa zgwatcenia
2017 21991 10969 7369
2018 22476 10631 7958
2019 23197 10445 8581
2020 25030 10138 9360
2021 27639 11348 9668
2022 24656 10181 9368

Zrédto: Opracowano na podstawie https://bra.se/bra-in-english/home/crime-and-statistics/sexual-offences.
html (dostep: 19 kwietnia 2024 .).

Statystyki Brottsférebyggande rddet obejmuja réwniez informacje odnosnie do wy-
krycia przestepstw zgwalcenia i molestowania seksualnego (cleared crimes) w latach
2013-2022.

Tabela 4. Wykrywalno$¢ przestepstw zgwatcenia i molestowania seksualnego w Szwecji
w latach 2013-2022

Rok ‘ Przestepstwo zgwatcenia ‘ Przestepstwo molestowania seksualnego
2013 16% 15%
2014 1% 17%
2015 14% 20%
2016 12% 15%
2017 1% 17%
2018 17% 17%
2019 15% 15%
2020 17% 17%
200 18% 16%
2022 1% 16%

Zrédto: Opracowano na podstawie https://bra.se/bra-in-english/home/crime-and-statistics/sexual-offences.
html (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

W odniesieniu do liczby skazanych Narodowa Rada ds. Przeciwdzialania Przestepczosci
prowadzi statystyki wylacznie dla ogétu przestepstw seksualnych ujetych w rozdziale 6, nie
za$ dla pojedynczych przestepstw?®. Statystyki te obejmuja okres od 1975 r. do 2022 r., jednak
dla niniejszych rozwazan nalezy ograniczy¢ sie do wskazania danych z okresu lat 2013-2022.

Dane te przestawiono w tabeli 5.

%2 Crime statistics, https://bra.se/bra-in-english/home/crime-and-statistics/crime-statistics.html (dostep:
19 kwietnia 2024 r.).
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Tabela 5. Liczba skazain za przestepstwa seksualne w Szwecji w latach 2013-2022

Rok ‘ Liczba skazan
2013 1167
2014 1139
2015 1161
2016 1189
2017 1162
2018 1374
2019 1513
2020 1646
2021 207
2022 1903

Zrédlo: Opracowano na podstawie https://bra.se/bra-in-english/home/crime-and-statistics/crime-statistics.
html (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

Przechodzac do podsumowania informacji wynikajacych z przedstawionych danych sta-

tystycznych, nalezy wskazaé, ze:

a) liczba przestepstw zgwalcenia od 2018 r. ulegata systematycznemu wzrostowi, jed-
nakze pomiedzy poszczegdélnymilatami wida¢ wahania w zakresie liczby zgtoszonych
przestepstw;

b) odsetek wykrytych przestepstw zgwalcenia nie przekracza 21%, zatem w przypadku
okoto 80% zgloszen nie dochodzi do wykrycia przestepstwa;

c) odsetek wykrytych przestepstw podlega wahaniom, jednak z uwagi na tendencje po-
miedzy poszczegdlnymi latami nie mozna stwierdzié, by zmiana przepiséw dotyczacych
przestepstwa zgwalcenia miata wptyw na zmiane liczby wykrytych przestepstw;

d) liczba skazan za przestepstwa seksualne po 2019 r. ulegta pewnemu (aczkolwiek nie-
zbyt znacznemu) wzrostowi,

e) w konsekwencji nalezy stwierdzié, ze nowelizacja przepiséw rozdziatu 6 szwedzkiego
kodeksu karnego mogta mie¢ wpltyw®® na wzrost liczby zawiadomienl o popelnieniu

przestepstwa zgwalcenia i liczbe skazan za przestepstwa seksualne.

* Dane statystyczne nie pozwalajg w sposéb pewny okreslié¢ faktycznych przyczyn zmian statystycznych,
stad nowelizacje przepiséw uznano za przyczyne mozliwa i wysoce prawdopodobna.
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A. Prawne ujecie zgwatcenia

Przestepstwa seksualne w Republice Irlandii s regulowane przez: Criminal Law (Rape)
Act 1981%, Criminal Law (Rape) (Amendment) Act 1990%, Criminal Law (Sexual Offences)
Act 2006 oraz Criminal Law (Sexual Offences) Act 2017”. Z uwagi na zakres niniejszego
raportu nalezy dokonac szerszej analizy wylacznie pierwszych dwéch z przywotanych aktow

prawnych®.

* Criminal Law (Rape) Act 1981, https://www.irishstatutebook.ie/eli/1981/act/10/enacted/en/print.html
(dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

% Criminal Law (Rape) (Amendment) Act 1990, https://www.irishstatutebook.ie/eli/1990/act/32/enacted/
en/html (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

% Criminal Law (Sexual Offences) Act 2006, https://www.irishstatutebook.ie/eli/2006/act/15/enacted/en
(dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

7 Criminal Law (Sexual Offences) Act 2017, https://www.irishstatutebook.ie/eli/2017/act/2/enacted/en/
html (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

% Natomiast w zakresie Criminal Law (Sexual Offences) Act 2017 nalezy ograniczy¢ sie do wskazania, ze
na gruncie wspomnianego aktu prawnego typizowane sg czyny zwigzane z: otrzymywaniem, zapewnianiem
maloletniego ponizej lat 18 do celéw wykorzystania seksualnego (obtaining, providing a child for purpose of sexual
exploitation), naktanianiem, zmuszeniem, udzielaniem pomocy w seksualnym dotyku przez matoletniego ponizej
lat 15 (sexual touching), odbywaniem czynnosci seksualnej przy udziale matoletniego ponizej lat 17 (sexual activity
in the presence of child), doprowadzaniem do ogladania przez matoletniego ponizej lat 17 czynno$ci seksualnych
(causing child to watch sexual activity), spotykania sig z matoletnim ponizej lat 17 w celach jego wykorzystania
seksualnego (meeting child for purpuse of sexual exploitation), uzywaniem informacji i technologii komunikacyj-
nych celem ufatwienia seksualnego wykorzystania matoletniego ponizej lat 17 (use of information and communi-
cation technology to facilitate sexual exploitation of child), organizacji lub sprawowania kontroli nad prostytucja
dziecigcg lub produkcja pornografii dziecieciej (controlling and organising of child prostitution or production of
child pornography), produkcji i dystrybucji pornografii dzieciecej (producing, distributing of child pornography),
doprowadzenia do udziatu dziecka w treéci pornograficznej (participation of child in pornographic performance),
posiadania pornografii dziecigcej (possession of child pornography), obcowania ptciowego z osobami chronionymi
(sexual act with protected person), nabycia ustug seksualnych (purchase of sexual activity) oraz kazirodztwa (in-
cest). Przepisy tego aktu nowelizujg tez regulacje Criminal Law (Sexual Offences) Act 2006. Wsréd przepiséw
aktu z 2006 r. nalezy zwréci¢ uwage na przepisy penalizujace obcowanie plciowe z maloletnim ponizej lat 15
(sekcja 3) oraz obcowania piciowego z matoletnim ponizej lat 17 (sekcja 4). Z uwagi na charakter tych czynéw
do ich popelnienia zgoda pokrzywdzonego jest prawnokarnie irrelewantna. Stad tez szczegélowe omawianie
zasygnalizowanych przepiséw wykracza poza ramy niniejszego opracowania.
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Sekcja 1 Criminal Law (Rape) Act 1981 zawiera definicje legalne pojeé¢ uzytych w tym
akcie prawnym. Ustawodawca irlandzki przestepstwo zgwalcenia definiuje jako (ust. 1):
sjakakolwiek z nastepujacych czynnosci: zgwalcenie, usitowanie zgwatcenia, pomocnic-
two, podzeganie, udzielanie rad, doprowadzenie do zgwalcenia lub jego usitowania, jak
réwniez podzeganie do zgwalcenia”®. W mys$l ust. 2 stosunek piciowy nalezy rozumie¢ jako
wiedze cielesng w rozumieniu sekcji 63 Offences Against the Person Act 1861'°°, jak réwniez
jako naturalny stosunek ptciowy (zgodnie z tym za taki stosunek uwaza sie za zakoficzony
wylacznie na podstawie dowodu penetracji)'®. W my$l ust. 3 na gruncie omawianego aktu
pojecia ,mezczyzna’ i kobieta” odnosza sie odpowiednio do mezczyzny i kobiety niezaleznie
od ich wieku.

Natomiast zgodnie z sekcjg 2 Criminal Law (Rape) Act 1981 mezczyzna dopuszcza sie
zgwalcenia, jesli: odbywa sprzeczny z prawem stosunek piciowy z kobietg, ktéra nie wyra-
zila na to zgody i w tym momencie wie, ze ona nie wyraza zgody na obcowanie piciowe lub
dziata lekkomy$lnie co do tego, czy ona wyraza na to zgode, czy tez nie - a odniesienia do
zgwalcenia w niniejszej ustawie i wszelkich innych aktach prawnych nalezy interpretowa¢
odpowiednio'®2.

Natomiast w my$l ust. 2 ww. sekcji 2: ,Niniejszym o$wiadcza sie, ze jezeli podczas rozprawy
o0 przestepstwo zgwalcenia tawa przysiegtych bedzie musiata rozwazy¢, czy mezczyzna byt
przekonany, ze kobieta wyraza zgode na stosunek piciowy, obecno$é lub brak uzasadnionych
podstaw do takiego przekonania jest kwestia, ktéra tawa przysieglych rozstrzyga, aby w po-
wigzaniu z innymi istotnymi kwestiami wzial pod uwage, czy tak uwaza™. W mys$l sekcji

104, jezeli osoba zostanie skazana na podstawie aktu oskarzenia o jakakolwiek nieprzy-

% Brzmienie oryginalne: ,«a rape offence» means any of the following, namely, rape, attempted rape, aiding,
abetting, counselling and procuring rape or attempted rape, and incitement to rape”.

100 Zgodnie z tym przepisem: ,Whenever, upon the trial for any offence punishable under this Act, it may be
necessary to prove carnal knowledge, it shall not be necessary to prove the actual emission of seed in order to
constitute a carnal knowledge, but the carnal knowledge shall be deemed complete upon proof of penetration
only”. Offence Against the Person Act 1861, https://www.irishstatutebook.ie/eli/1861/act/100/section/63/enac-
ted/en/html#sec63 (dostep: 16 kwietnia 2024 r.).

101 Brzmienie oryginalne: ,In this Act references to sexual intercourse shall be construed as references to
carnal knowledge as defined in section 63 of the Offences against the Person Act, 1861, so far as it relates
to natural intercourse (under which such intercourse is deemed complete on proof of penetration only)”.

12 Brzmienie oryginalne: (1) A man commits rape if— (a) he has unlawful sexual intercourse with a woman
who at the time of the intercourse does not consent to it, and (b) at that time he knows that she does not consent
to the intercourse or he is reckless as to whether she does or does not consent to it and references to rape in this
Act and any other enactment shall be construed accordingly”.

103 W wersji oryginalnej przepis ten brzmi nastepujaco: ,It is hereby declared that if at a trial for a rape of-
fence the jury has to consider whether a man believed that a woman was consenting to sexual intercourse, the
presence or absence of reasonable grounds for such a belief is a matter to which the jury is to have regard, in
conjunction with any other relevant matters, in considering whether he so believed”.

104 Brzmienie oryginalne: ,, (1) If a person is convicted on indictment of any indecent assault upon a female
he shall be liable to imprisonment for a term not exceeding 10 years. (2) Section 6 of the Criminal Law Amen-
dment Act, 1935, is hereby repealed”.
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zwoitg napas¢ na kobiete, podlega karze pozbawienia wolno$ci na okres nieprzekraczajacy
10 lat.

Nalezy nadmienié, ze Irlandzki Sad Najwyzszy w wyroku w sprawie Director of Public
Prosecutions -v- O'R'*® wskazal, Zze w przestepstwie zgwalcenia mozna wyréznié¢ element
zewnetrzny oraz mentalny (wewnqtrzny). Elementem zewnetrznym przestepstwa zgwat-
cenia jest odbycie stosunku seksualnego oraz brak zgody innej osoby na obcowanie piciowe.
Natomiast elementem mentalnym jest wiedza sprawcy o braku zgody drugiej osoby na obco-
wanie ptciowe. W ocenie irlandzkiego Sadu Najwyzszego dowodzenie elementu mentalnego
polega na odwotaniu sie do catoksztattu okolicznosci sprawy (teza 40'°¢). W tezie 46'” ww. sad
wskazal, ze akt z 1981 r. (ze zmianami) wprowadza rozréznienie pomiedzy wiedza a wiara.
Nie ma potrzeby wyjasnia¢ przysiegltym zwyklych stéw. Oskarzony jest winny zgwalcenia,
jezeli odbyt stosunek seksualny z kobieta, ktéra nie wyraza na to zgody i wie, Ze ona nie wy-
raza zgody. Kategoria ta stanowi zdecydowang wiekszo$¢ spraw i o ile dowody nie sugeruja
przekonania oderwanego od faktéw udowodnionych przez prokurature w celu ustalenia
braku zgody, nie ujawnia sie kwestia odmiennego przekonania oskarzonego o zgodzie.

Kolejnym aktem regulujacym kwestie odpowiedzialno$ci karnej za zgwalcenie jest Crimi-
nal Law (Rape) (Amendment) Act 1990. Analogicznie jak w ustawie z 1981 r. ustawodawca

irlandzki w sekcji 1 ustawy z 1990 r. zawart definicje legalne pojeé uzywanych w tym akcie

105 Judgment Director of Public Prosecutions -v- O'R, [2016] ISEC 64, https://www.courts.ie/acc/alfresco/
b210c9f5-c6b5-4fd4-a83c-62c3dd0b3598/2016_IESC_64_1.pdf/pdfs#view=fitH (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

196 Oryginalne brzmienie przywotlanej tezy: ,It is to be emphasised that in the vast majority of cases no
specific issue as to any belief aspect of the mental element in rape arises. Proof of that mental element of the
accused knowing that the woman is not consenting or being reckless as to whether she is or is not consenting
is a matter to be inferred from all of the relevant circumstances. There might also be an admission. The circu-
mstances are very rare indeed where a genuine issue could arise that even though the woman did not consent,
the man nonetheless believed that she was consenting. One such case where that issue was squarely raised was
in the English case of R v Morgan [1976] AC 182 which concerned circumstances where a husband suggested to
three of his friends that they should force themselves on his wife under the false pretext that she was ‘kinky’
and would only feign protest. When they did so, the wife made her lack of consent plain. Having been convicted
of rape by a jury, the three men argued on appeal that they had honestly believed that consent was present. The
majority of the House of Lords upheld the conviction on the basis that no jury properly instructed could have
come to the conclusion that there existed any honest belief in consent. Nonetheless, the court determined that,
as a principle of law, an honest though unreasonable belief in consent will mean that the mental element of rape
is not proven. In due course, as detailed above, this was followed by a statutory amendment in that jurisdiction”.

107 Oryginalne brzmienie tezy: ,The Act of 1981 as amended draws a distinction between knowledge and
belief. It is unnecessary to explain ordinary words to a jury. An accused man is guilty of rape if he has sexual
intercourse with a woman who is not consenting and he knows that she is not consenting. That category con-
stitutes the vast majority of cases and unless the evidence suggests a belief detached from the facts necessarily
proven by the prosecution to establish lack of consent, no issue of the accused having a separate belief in consent
is raised; The People (DPP) v Mc Donagh [1996] 1 IR 565. Recklessness as to the woman not consenting requires
that the accused advert to the lack of consent of the woman and for him to proceed nonetheless. Because of the
particular formulation of the trial judge, some brief further consideration needs to be given to this aspect of
the mental element. The trial judge told the jury that if “the accused man believed that [the woman] might be
consenting ... the appropriate verdict is one of not guilty.” This was perhaps a slip of the tongue but an unfor-
tunate one against victims of crime”.
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prawnym. Dla dalszych rozwazan najistotniejsze znaczenie majg pojecia ,napasé¢ seksualna”
(sexual assault) i ,zgwalcenie w my$l sekcji 4” (rape under section 4). Definicje legalne tych
pojec polegaja na odestaniu w przypadku napasci seksualnej do sekcji 21°, zas w przypadku
zgwalcenia w mysl sekcji 4 do sekeji 41°°.

Zgodnie z sekcjg 2'° ustep 1 przestepstwo nieprzyzwoitej napasci na jakiegokolwiek
mezczyzne i przestepstwo nieprzyzwoitej napasci na jakakolwiek kobiete stanowi napasé¢
seksualng. Natomiast zgodnie z ust. 2 osoba uznana za winng napasci seksualnej w przypadku
skazania na podstawie aktu oskarzenia podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5. Z kolei
wedtug ust. 3 napas¢ seksualna stanowi zbrodnie.

W sekeji 3" omawianego aktu irlandzki ustawodawca stypizowal przestepstwo kwalifi-
kowanej napasci seksualnej. W mys$l tego przepisu na gruncie niniejszego aktu kwalifiko-
wana napa$¢ seksualna jest to napas¢ seksualna popelniona z uzyciem powaznej przemocy
lub grozba uzycia powaznej przemocy albo takiego dziatania, ktére spowoduje obrazenia,
upokorzenie lub ponizenie o powaznej naturze wobec pokrzywdzonego. Osoba uznana za
winng kwalifikowanej napasci seksualnej podlega w przypadku skazania na podstawie aktu
oskarzenia karze dozywotniego pozbawienia wolnosci (sekcja 3 ustep 2). Natomiast zgodnie
z sekcja 3 ustep 3 kwalifikowania napas¢ seksualna stanowi zbrodnie.

Natomiast zgwalceniem w my$l sekcji 4" jest napaéé seksualna obejmujaca: a) penetracje
(chociazby nieznaczng) odbytu lub ust penisem lub b) penetracje (chociazby nieznaczna)
pochwy jakimkolwiek przedmiotem trzymanym lub kontrolowanym przez inng osobe.

W mysl ust. 2 osoba uznana za winng zgwatcenia w mys$l sekeji 4 podlega w przypadku
skazania na podstawie aktu oskarzenia karze dozywotniego pozbawienia wolnosci. Zgodnie
z ust. 3 omawiany czyn stanowi zbrodnie.

Uksztaltowanie przestepstwa zgwalcenia stypizowanego w Criminal Law (Rape) (Amen-
dment) Act 1990 w poréwnaniu do przestepstwa zgwatcenia stypizowanego w Criminal Law
(Rape) Act 1981 opiera sie na dwéch kwestiach. Po pierwsze w Criminal Law (Rape) (Amend-

ment) Act 1990 znamie odnoszace do przedmiotu przestepstwa jest ujete szerzej: mianowicie

108 Brzmienie oryginalne: , “sexual assault” has the meaning assigned to it by section 2”.

199 Brzmienie oryginalne: ,rape under section 4 ” has the meaning assigned to it by section 4”.

10 Przepis ten w jezyku angielskim brzmi nastepujaco: ,(1) The offence of indecent assault upon any male
person and the offence of indecent assault upon any female person shall be known as sexual assault. (2) A person
guilty of sexual assault shall be liable on conviction on indictment to imprisonment for a term not exceeding
5 years. 3) Sexual assault shall be a felony”.

1 Zgodnie z oryginalnym brzmieniem sekcji 3: ,,(1) In this Act “aggravated sexual assault” means a sexual
assault that involves serious violence or the threat of serious violence or is such as to cause injury, humiliation
or degradation of a grave nature to the person assaulted. (2) A person guilty of aggravated sexual assault shall
be liable on conviction on indictment to imprisonment for life. (3) Aggravated sexual assault shall be a felony”.

2 Oryginalne brzmienie sekcji 4: ,,(1) In this Act “rape under section 4” means a sexual assault that includes
- (a) penetration (however slight) of the anus or mouth by the penis, Or (b) penetration (however slight) of the
vagina by any object held or manipulated by another person. (2) A person guilty of rape under section 4 shall
be liable on conviction on indictment to imprisonment for life. (3) Rape under section 4 shall be a felony”.
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sprawca tego czynu nie jest wylacznie mezczyzna (tak jak to uksztattowano w Criminal Law
(Rape) Act 1981). Mozno$¢ popelnienia przestepstwa w mysél aktu z 1990 r. nie jest zatem
zalezna od plci sprawcy. Po drugie akt z 1981 r. formutuje expressis verbis znamie braku zgody
pokrzywdzonego, za$§ w akcie z 1990 r. takiego warunku w sekcji 4 nie zawarto.

Na gruncie aktu z 1990 r. istotne znaczenie dla omawianej problematyki ma takze sekcja 9',
ktdra dotyczy kwestii zgody na akt seksualny. W mysl ust. 1 ww. sekcji dana osoba wyraza zgode
na czynno$¢ seksualna, jezeli on albo ona w sposéb swobodny i dobrowolny wyraza zgode na
akt seksualny. W ust. 2 wskazano zamkniety katalog okoliczno$ci, w ktérych do wyrazenia
zgody nie dochodzi. W mysl tego przepisu dana osoba nie wyraza zgody na akt seksualny, jezeli:

a) on albo ona zezwala na akt seksualny albo mu sie poddaje z powodu uzycia sity wzgle-

dem jego albo jej albo innej osoby albo z powodu uzasadnionej obawy, ze wobec niego
albo niej lub innej osoby moze zostaé uzyta sita;

b) on albo ona $pi lub znajduje sie w stanie braku §wiadomosci;

c) onalbo ona jest niezdolna do wyrazenia zgody z powodu efektu spozycia alkoholu albo

innych $rodkéw odurzajacych;

d) on albo ona cierpi na zaburzenia psychiczne, ktére uniemozliwiaja mu albo jej komu-

nikowanie tego, czy wyraza zgode na akt seksualny czy tez nie;

e) on albo ona jest wprowadzona w btad co do istoty i celu aktu seksualnego;

f) on albo ona jest wprowadzona w btad co do tozsamosci innych oséb bioragcych udziat

w akcie seksualnym;

g) on albo ona jest bezprawnie pozbawiona wolno$ci w momencie trwania aktu seksu-

alnego;

h) jedyny wyraz zgody na akt seksualny pochodzi od innej osoby niz on albo ona.

Natomiast zgodnie z ust. 3 przepisy sekcji 9 nie ograniczaja okolicznosci, w ktérych moz-

na zatozy¢, iz dana osoby nie wyrazita zgody na udziat w akcie seksualnym. Z kolei w mysl

3 Brzmienie oryginalne: ,(1) A person consents to a sexual act if he or she freely and voluntarily agrees
to engage in that act. (2) A person does not consent to a sexual act if— (a) he or she permits the act to take
place or submits to it because of the application of force to him or her or to some other person, or because of
the threat of the application of force to him or her or to some other person, or because of a well-founded fear
that force may be applied to him or her or to some other person, (b) he or she is asleep or unconscious, (c) he
or she is incapable of consenting because of the effect of alcohol or some other drug, (d) he or she is suffering
from a physical disability which prevents him or her from communicating whether he or she agrees to the act,
(e) he or she is mistaken as to the nature and purpose of the act, (f) he or she is mistaken as to the identity of
any other person involved in the act, (g) he or she is being unlawfully detained at the time at which the act ta-
kes place, (h) the only expression or indication of consent or agreement to the act comes from somebody other
than the person himself or herself. (3) This section does not limit the circumstances in which it may be esta-
blished that a person did not consent to a sexual act. (4) Consent to a sexual act may be withdrawn at any time
before the act begins, or in the case of a continuing act, while the act is taking place. (5) Any failure or omission
on the part of a person to offer resistance to an act does not of itself constitute consent to that act. (6) In this
section “sexual act” means (a) an act consisting of— (i) sexual intercourse, or (ii) buggery, (b) an act described
in section 3(1) or 4(1) of this Act, or (c) an act which if done without consent would constitute a sexual assault;
“sexual intercourse” shall be construed in accordance with section 1(2) of the Principal Act”.
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ust. 4 zgoda na akt seksualny moze by¢ wycofana w kazdym czasie przed rozpoczeciem aktu
seksualnego, jak réwniez w przypadku kontynuacji aktu seksualnego, jesli ma on miejsce.
Natomiast ust. 5 stanowi, ze brak lub zaniechanie stawiania oporu przez dana osoby wobec
okreslonej czynnosci seksualnej nie stanowi samo w sobie zgody na te czynnos¢.

Ustawodawca irlandzki w sekcji 9 ust. 6 aktu z 1990 r. zawart definicje legalna pojecia
»akt seksualny”. W mysl tej definicji aktem seksualnym jest czynno$¢ zawierajgca stosunek
plciowy lub sodomie, opisana w sekcji 3 ust. 1lub sekeji 4 ust. 1 niniejszego aktu lub czyn,
ktéry dokonany bez zgody stanowitby napas¢ na tle seksualnym.

Z kolei pojecie stosunku ptciowego nalezy rozumieé w sposéb okreslony w sekeji 1 ust. 2
Criminal Law (Rape) Act 1981. Powyzsze regulacje sekcji 9 pozwalajg stwierdzié, ze warunek
zgody wystepuje réwniez na gruncie typéw czynéw zabronionych stypizowanych w Criminal
Law (Rape) (Amendment) Act 1990.

Podsumowujac powyzsze rozwazania co do regulacji irlandzkich, nalezy wskaza¢ ich
nastepujace cechy:

a) wyréznienie typu podstawowego zgwalcenia i napaci seksualnej oraz kwalifikowanej

postaci napasci seksualnej;

b) respektowanie warunku zgody, ktéry jest expressis verbis wskazany w przypadku prze-
stepstwa zgwalcenia okreslonego w sekcji 2 Criminal Law (Rape) Act 1981, za$ w przy-
padku przestepstw seksualnych okre$lonych w Criminal Law (Rape) (Amendment)
Act 1990 warunek zgody mozna wywies¢ poprzez regulacje sekeji 9 tego aktu prawnego;

c) powigzanie warunku zgody z wiekiem sprawcy, albowiem przestepstwa okreslone
w Criminal Law (Sexual Offences) Act 2017 popetnione na szkode matoletnich (w za-
leznosci od typu czynu zabronionego ponizej 17. albo 18. roku zycia) nie zawieraja
w swoich znamionach warunku zgody - zatem zgoda pokrzywdzonego w przypadku

czyndéw okreslonych w tym akcie prawnym jest prawnokarnie irrelewantna.

B. Liczba zawiadomien o podejrzeniu popetnienia przestepstwa

Jesli chodzi o kwestie danych statystycznych odnoszacych sie do liczby zgtoszen przestepstw
seksualnych w Irlandii, liczby wykrywalnosci przestepstw seksualnych oraz liczby skazan
za popelnienie tych przestepstw, to w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na liczbe
zgloszen przestepstw seksualnych. Wedtug danych irlandzkiego Central Statistical Office

dane taczne za czwarty kwartat w okresie 2018-2023" prezentowaly sie nastepujaco: 2018 r.

14 Zrédtem danych byly statystyki Recorded Crime - Statistics Under Reservation za poszczegélne kwartaly
lat 2018-2023 dostepne pod nastepujacymi adresami internetowymi: https://www.cso.ie/en/releasesandpubli-
cations/ep/p-rc/recordedcrimeq42023/detailedoffencegroups/; https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/
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- 3182 (w tym 782 zgwalcenia), 2019 r. - 3307 (w tym 807 zgwalcenia), 2020 r. - 2986 (w tym
767 zgwalceni), 2021 r. - 3403 (w tym 879 zgwalceri), 2022 r. - 3688 (w tym 944 zgwalcenia),
2023 r. - 3354 (w tym 908 zgwalcen).

Natomiast odsetek wykrytych przestepstw seksualnych w stosunku do przestepstw zgto-
szonych wedtug Central Statistical Office'® w latach 2018-2022 wynosil: w 2018 r. - 1%,
w 2019 1. - 12%", w 2020 r. - 10,3%"8, w 2021 r. - 12%"?, za§ w 2022 r. - 9%"°.

Odnoszac sie z kolei do kwestii skazan za przestepstwa seksualne, wedlug danych ir-
landzkiego Central Criminal Court w latach 2018-2022 liczba skazan w sadach okregowych™
prezentowala sie nastepujaco: 2018 r. - 750 (w tym 266 na kare pozbawienia wolnoéci)*??,
2019 r. - 1311 (w tym 536 na kare pozbawienia wolnoéci)'®%, 2020 r. - 508 (w tym 244 na kare
pozbawienia wolno$ci)>¢, 2021 r. - 988 (w tym 363 na kare pozbawienia wolnosci)'?s, 2022 r.
- 948 (w tym 408 na kare pozbawienia wolnosci)'.

Podsumowujac wyzej zaprezentowane dane statystyczne, nalezy wskazad, ze:

a) liczba zgtoszonych w latach 2018-2023 przestepstw seksualnych utrzymywata sie na

podobnym poziomie; odsetek zgwalcen posrdd zglaszanych przestepstw seksualnych

w tym okresie utrzymywat sie w okolicach 25%;

ep/p-rc/recordedcrimeq42022/detailedoffencegroup/; https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-
rc/recordedcrimeq42021/additionalstatisticaltables/; https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rc/
recordedcrimeq42020/additionalstatisticaltables/; https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rc/
recordedcrimeq42019/additionalstatisticaltables/; (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

5 Nalezy wskazaé, ze wspomniana instytucja nie dokonuje we wszystkich badanych latach wskazania do-
ktadnej liczby przestepstw wykrytych i ogranicza sie jedynie do wskazania odsetka wykrywalnosci danej grupy
przestepstw (np. w 2018 r. wskazano doktadna liczbe zgwalceri zgloszonych i wykrytych, zag w pozostatych
latach juz takich informacji nie podano). Stad tez postanowiono celem zachowania spéjnosci przedstawianych
danych przedstawi¢ odsetek przestepstw seksualnych bez podziatu na okreslone kwartaty. Ponadto dane te
dotycza ogétu przestepstw seksualnych, nie za$§ wyltacznie przestepstwa zgwalcenia.

e Recorded Detection Crime 2018, https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rcd/recordedcri-
medetection2018/crimedetectionrates/ (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

7 Recorded Detection Crime 2019, https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rcd/recordedcri-
medetection2019/crimedetectionrates/ (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

118 Recorded Detection Crime 2020, https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rcd/recordedcri-
medetection2020/crimedetectionrates/ (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

% Recorded Detection Crime 2021, https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rcd/recordedcri-
medetection2021/crimedetectionrates/ (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

120 Recorded Detection Crime 2022, https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-rcd/recordedcri-
medetection2022/crimedetectionrates/ (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

121 Sady te bowiem rozpoznaja najwieksza liczbe spraw dotyczacych przestepstw seksualnych.

122 Courts Service Annual Report 2018, s. 87, https://courts.ie/acc/alfresco/d3167a7a-2b47-4fc2-b654-6e657df2a01d/
Courts%20Service%20Annual %20Report%202018.pdf/pdf#view=fitH (dostep: 19 kwietnia 2024 .).

123 Courts Service Annual Report 2019, s. 86, https://courts.ie/acc/alfresco/8adf9153-bfec-4402-9c2b-cc3d51b-
83da5/The%20Courts%20Service%20Annual %20Report%202022%20FINAL.pdf/pdf (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

124 Courts Service Annual Report 2020, s. 91, https://www.courts.ie/acc/alfresco/b47652ff-7a00-4d1f-b36d-
-73857505f860/Courts_Service_Annual_Report_2020.pdf/pdf#view=fitH (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

125 Courts Service Annual Report 2021, s. 94, https://www.courts.ie/acc/alfresco/24bce47c-3cc6-4e86-b-
647-04cdc64c2445/Courts_Service_Annual_Report_2021.pdf/pdf#view=fitH (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).

126 Courts Service Annual Report 2022, s. 96, https://courts.ie/acc/alfresco/8adf9153-bfec-4402-9c2b-cc3d51b-
83da5/The%20Courts%20Service%20Annual %20Report%202022%20FINAL.pdf/pdf (dostep: 19 kwietnia 2024 r.).
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b) odsetek wykrytych przestepstw seksualnych w stosunku do przestepstw zgtoszonych
pozostaje na niskim poziomie - w okresie 2018-2022 wykryto bowiem maksymalnie
12% zgtoszonych przestepstw seksualnych;

c) liczba wyrokéw skazujacych wydanych przez irlandzkie sady okregowe za przestep-
stwa seksualne w latach 2018-2022 wahata sie pomiedzy 750 (2018 r.) a 1311 (2019 r.).
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Podsumowanie

Jak wynika z przedstawionej analizy, poszerzenie ujecia zgwalcenia o samodzielny warunek
sbraku zgody” nie musi przektada¢ sie na sytuacje wzrostu liczby zawiadomien o prze-
stepstwie z jednoczesnym brakiem wzrostu liczby skazan za przestepstwo. Cho¢ nie jest to
przedmiotem niniejszego raportu, to zasygnalizujmy jednak, ze nawet gdyby odnotowano
taka sytuacje jako konsekwencje wskazanego poszerzenia, to i tak okoliczno$¢ ta nie powinna
uchodzi¢ za samodzielnie rozstrzygajaca w kontekscie zasadnosci objecia kryminalizacja
aktu seksualnego bez zgody. Nie sposéb bowiem z géry oszacowac wielkosci skutecznego
oddzialania taka kryminalizacjg na skale zachowan faktycznie uderzajacych w autonomie
seksualng czlowieka - i to zaréwno tych obecnie prawnokarnie zabronionych, jak i tych
obecnie prawnokarnie dozwolonych. Przypuszczaé za§ mozna, ze przynajmniej w pewnym
zakresie bedzie ona w tym obszarze efektywna. A skoro tak, to tym samym juz na tej podstawie
uznaé jg mozna za uzasadniona. Na rzecz rozwazanej tu zmiany - i raz jeszcze to powtdrz-
my - przemawiajg tez donioste wzgledy aksjologiczne, ktére - jak wiadomo - domagaja sie
objecia rzeczywistg ochrong prawa karnego nie tyle wolnosci cztowieka w sferze stosunkéw
seksualnych, ile jego autonomii w tym obszarze. Stowem, sprowadzanie kwestii zasadnosci
rozwazanego kierunku zmiany prawa karnego tylko do jednego aspektu jego mozliwego
(braku) oddzialywania nie wydaje sie wlasciwym sposobem procedowania. Takie podejscie
jestbowiem jednostronne i obejmuje ono tym samym inne mozliwe - i zarazem juz spotecznie

w pelni pozadane - konsekwencje rzeczonej zmiany.



