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Wprowadzenie

W niniejszym opracowaniu - zgodnie zreszta z jego podtytutem - zostang przedstawione
dwie kwestie.

Pierwszg z nich jest zdanie relacji co do tego, czy wybranych zagranicznych systemach
prawa karnego przewiduje sie odrebna typizacje dla zabdjstwa drogowego'. Analizg w tym
kontekscie objeto systemy austriackiego, brytyjskiego, francuskiego, hiszpanskiego, nie-
mieckiego, norweskiego, szwedzkiego i wtoskiego prawa karnego. Juz w tym miejscu war-
to dookresli¢, ze rzeczona analiza sfokusowana byta nieco szerzej, bo uwaga objeto nie tylko
wystepowanie wskazanej typizacji w powotanych systemach, ale i to, w jaki sposéb reaguje
sie w nich na spowodowanie $mierci cztowieka w ruchu ladowym.

Druga kwestig jest z kolei opinia w przedmiocie zasadno$ci wprowadzenia do polskiego
prawa karnego odrebnej typizacji dla tytutowego zabéjstwa, a wiec kwestia, ktéra datoby
sie wyrazi¢ w odpowiedzi na pytanie o to, czy zasadne jest poszerzanie obecnie obowigzu-
jacego w Polsce kodeksu karnego?o przepis, w ktérym wprost (explicite) wskazywano by na
ustawowa charakterystyke tego zabdjstwa i wigzano by ja z sankcja o rozmiarze surowszym

od rozmiaru sankcji sprzezonego z podstawows (zasadnicza) postacia zabéjstwa cztowieka®.

! Za zabéjstwo drogowe uznajemy wylacznie umyslnie spowodowanie $§mierci cztowieka w ruchu lado-
wym. Konstytutywnym sktadnikiem kazdego zabdjstwa czlowieka - rzecz jasna: w obszarze polskiego prawa
karnego - jest bowiem zachodzacy po stronie sprawcy zamiar wywotania takiego skutku. Stowem, nieumyslne
spowodowanie §mierci cztowieka w ruchu ladowym nie jest zabéjstwem drogowym z racji braku wskazanego
zamiaru po stronie sprawcy.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. z 2024 poz. 17 ze zm.) - dalej jako: k.k.

* Przypomnijmy, ze o postaci tej ustawodawca wypowiada sie w art. 148 § 1 k.k. i czyni to w sposéb naste-
pujacy: ,Kto zabija cztowieka Kto zabija cztowieka, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy od
lat 10 albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci.”.



6 Wprowadzenie

Stowem, wskazana opinia ma za zadanie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy w polskim
prawie karnym powinno sie zabéjstwu drogowemu nada¢ status kwalifikowanej postaci

zabdjstwa czlowieka*.

* Przypomnijmy bowiem takze, ze w polskim prawie karnym - za sprawa rozwigzan przyjetych w art. 148
§ 213 k.k. - przyjeto koncepcje wyrdzniania kwalifikowanych postaci zabéjstwa cztowieka. Zgodnie bowiem
ze wskazanymi przepisami: ,§ 2. Kto zabija cztowieka: 1) ze szczegélnym okrucieristwem, 2) w zwigzku
z wzieciem zakladnika, zgwatceniem albo rozbojem, 3) w wyniku motywacji zastugujacej na szczegélne po-
tepienie, 4) z uzyciem materialéw wybuchowych, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy
od lat 15 albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci. § 3. Karze okreslonej w § 2 podlega, kto jednym
czynem zabija wiecej niz jedna osobe lub byt wczesniej prawomocnie skazany za zabéjstwo oraz sprawca
zabdjstwa funkcjonariusza publicznego popelnionego podczas lub w zwigzku z pelnieniem przez niego obo-
wigzkéw stuzbowych zwigzanych z ochrong bezpieczenstwa ludzi lub ochrong bezpieczenistwa lub porzadku
publicznego.”. Odnotujmy, ze wskazanej koncepcji nie przyjmowaty kodeksy karne poprzednio obowigzujg-
ce w Polsce. Nie znat jej bowiem ani kodeks karny z 1969 r., ani kodeks karny z 1932 r. Dopowiedzmy
takze juz w tym miejscu, ze rozwigzanie niewyrézniania kwalifikowanych odmian zabéjstwa cztowieka ma
swoje niezaprzeczalne zalety, a jedng z nich jest to, Zze nie powstaje na jego gruncie trudne do rozwiklania
zadanie podania adekwatnej kwalifikacji prawnej dla zachowania, ktérym jego sprawca wypelnit znamio-
na zaréwno kwalifikowanej, jak i uprzywilejowanej odmiany zabdjstwa. O tym, iz rozwiazanie przeciwne
w jego ujeciu przyjetym w k.k. rodzi¢ moze problemy na poziomie kwalifikacji prawnej zachowania sie sprawcy
pisata Krystyna Daszkiewicz - zob. K. Daszkiewicz, Przestepstwa przeciwko Zyciu i zdrowiu. Rozdziat XIX Kodeksu
karnego. Komentarz, Warszawa 2000, s. 21. W opracowaniu tym zwrdcono takze w pelni zasadna uwage, ze
rzeczone ujecie jest kazuistyczne, co - zdaniem autorki - ,,(...) jest tez po prostu niebezpieczne w okresach
wzrostu tej przestepczosci i ujawniania sie weigz nowych ,doskonalnych” sposobéw realizacji zbrodni prze-
ciwko zyciu. Dlaczego - pyta K. Daszkiewicz - po uwzglednieniu catoksztattu okoliczno$ci konkretnej sprawy,
nie miatyby sady kwalifikowaé jako morderstwa np. takiego, ktére popelniono, dziatajac w zorganizowanej
grupie przestepczej? Dlaczego ma by¢ mozliwe kwalifikowanie jako morderstwa zabicie czlowieka ,w zwiaz-
ku z rozbojem”, a juz nie, jezeli wigzalo si¢ z wymuszaniem haraczy?” - K. Daszkiewicz, Przestepstwa ...,
s. 22. Nt. kwalifikowanych postaci zabdjstwa zob. takze R. Kokot, Zabdjstwo kwalifikowane, Wroctaw
2001, ss. 297 i k. Pohl (red.), Zabdjstwa kwalifikowane w Kodeksie karnym z 1997 r. Naukowa i sqdowa wyktadnia
znamion kwalifikujgcych, Warszawa 2018, ss. 227, oraz podana w tych pozycjach literature przedmiotu.



1. Problematyka odrebnej typizacji zabojstwa drogowego
w wybranych zagranicznych systemach prawa karnego

a. Austria

W austriackim systemie prawa karnego brak jest przepisu przewidujacego odrebna typizacje
dla zabéjstwa drogowego.

Sytuacje, w ktérych dochodzi do wypadku drogowego ze skutkiem $miertelnym, jezeli
6w $miertelny skutek byt wynikiem razacego niedbalstwa po stronie sprawcy, kwalifikowa-
ne sa jako zachowania wypelniajace znamiona typu czynu zabronionego opisanego w § 81
austriackiego kodeksu karnego®.

Zgodnie z tym paragrafem:

»(1) Kto wskutek razqcego niedbalstwa powoduje smier¢ innej osoby, podlega karze pozbawienia

wolnosci do lat 3.

(2) Tej samej karze podlega ten, kto wskutek razqcego niedbalstwa powoduje Smier¢ innej osoby
po tym, jak przed popetnieniem czynu zabronionego wprawit sie w stan nietrzeZwosci, ktory
nie powoduje wylqczenia poczytalnosci, chociazby przez zaniedbanie, poprzez spozycie alkoholu
lub zazywanie innej substancji odurzajqcej, jezeli przewidywat lub mégt przewidzieé, ze znajdzie
sie w sytuacji, w ktérej jego stan prawdopodobnie spowoduje lub zwiekszy zagrozenie dla zycia,

zdrowia lub bezpieczeristwa fizycznego innej osoby.

(3) Karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5 podlega ten, kto wskutek razgcego nie-

dbalstwa albo w wypadkach, o ktérych mowa w (2), powoduje $mieré duzej liczby oséb.”.

5 Strafgesetzbuch, https://www.jusline.at/gesetz/stgb.

¢ Brzmienie oryginalne: (1) Wer grob fahrlissig (§ 6 Abs. 3) den Tod eines anderen herbeifiihrt, ist mit Freiheitsstrafe
bis zu drei Jahren zu bestrafen. (2) Ebenso ist zu bestrafen, wer den Tod eines Menschen fahrlédssig herbeifiihrt, nachdem
er sich vor der Tat, wenn auch nur fahrldssig, durch Genuss von Alkohol oder den Gebrauch eines anderen berauschen-
den Mittels in einen die Zurechnungsfdhigkeit nicht ausschlieffenden Rauschzustand versetzt hat, obwohl er vorherge-
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Warto zauwazy¢ i zarazem podkreslié, ze wskazane rozwiagzanie nie jest dedykowane
wylacznie nieumyslnemu spowodowaniu $§mierci cztowieka w ruchu ladowym. Stowem,
i ono jest przejawem dystansu austriackiego kodyfikatora do ksztaltowania typizacji ka-
zuistycznej. Na ekspozycje zastuguje takze okolicznosé stosunkowo tagodnej sankeji grozacej
za nieumyslne spowodowanie $§mierci cztowieka w ruchu ladowym zrealizowane przez jego
sprawce w stanie nietrzeZwosci’. Jak wiadomo, polskie prawo karne - za sprawa art. 178
§ 1a pkt 2 k.k. - za takie zachowanie juz w dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewiduje
kare surowszg, bo kare 5 lat pozbawienia wolnosci; gérna granica tego zagrozenia w polskim
prawie karnym jest natomiast kara 20 lat pozbawienia wolnosci - jesli do §mierci cztowieka
doszto w wyniku wypadku z art. 177 § 2 k.k., albo kara 30 lat pozbawienia - je$li do $§mierci
cztowieka doszlo wskutek katastrofy z art. 173 § 3 k.k.

b. Wielka Brytania

W brytyjskim systemie prawa karnego podstawowym aktem normatywnym odnoszacym
sie do zagadnienia zabdjstwa drogowego jest Road Traffic Act 1988.

W mys$l sekcji pierwszej ww. aktu prawnego, osoba, ktéra powoduje $mier¢ innej osoby
prowadzac niebezpiecznie mechanicznie napedzany pojazd na drodze lub w innym miejscu
publicznym dopuszcza sie przestepstwa®. W dalszej czesci przywotanego aktu prawnego
ustawodawca brytyjski definiuje pojecie niebezpiecznej jazdy (ang. dangerous driving). Mia-

nowicie, wedtug sekeji 2A podsekcji 1 wzmiankowanego aktu prawnego®, niebezpieczna jazda

sehen hat oder hdtte vorhersehen kénnen, dass ihm eine Tdtigkeit bevorstehe, deren Vornahme in diesem Zustand eine
Gefahr fiir das Leben, die Gesundheit oder die korperliche Sicherheit eines anderen herbeizufiihren oder zu vergrofiern
geeignet sei. (3) Mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu fiinf Jahren ist zu bestrafen, wer grob fahrldssig (§ 6
Abs. 3) oder in dem in Abs. 2 bezeichneten Fall den Tod einer groferen Zahl von Menschen herbeifiihrt.”.

7 Wskazuje sie zreszta, ze w zadnym innym kraju cztonkowskim Unii Europejskiej nie jest przewidziana
tak niska kara grozaca za wypadek drogowy ze skutkiem $miertelnym spowodowany przez sprawce, ktéry
znajdowatl sie w stanie nietrzeZwodci - https://www.anwaltfinden.at/ratgeber/verkehrsrecht/autounfall-mit-
-alkohol-am-steuer/, dostep: 23 wrze$nia 2024 r.

¢ Brzmienie oryginalne: ,A person who causes the death of another person by driving a mechanically propelled
vehicle dangerously on a road or other public place is guilty of an offence.”.

° Brzmienie oryginalne: ,(1)For the purposes of sections 1, 1A and 2 above a person is to be regarded as driving
dangerously if (and, subject to subsection (2) below, only if) —

(a)the way he drives falls far below what would be expected of a competent and careful driver, and

(b)it would be obvious to a competent and careful driver that driving in that way would be dangerous.

But this subsection does not apply where subsection (1B) applies.

[(1A)Subsection (1B) applies where a designated person—

(a)is driving for police purposes (subject to subsections (1E) and (IF)), and

(b)has undertaken prescribed training.

(1B)For the purposes of sections 1, 1A and 2 above, the designated person is to be regarded as driving dangerously if (and,
subject to subsection (2) below, only if) —

(a)the way the person drives falls far below what would be expected of a competent and careful constable who has un-
dertaken the same prescribed training, and
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ma miejsce wtedy, gdy sposéb prowadzenia pojazdu przez osobe jest ponizej wymaganego
od kompetentnego i bezpiecznego kierowcy i moze by¢ pewnym dla kompetentnego i bez-
piecznego kierowcy, ze prowadzenie pojazdu w taki sposéb moze by¢ niebezpieczne. Przy
czym definicji tej nie stosuje sie w przypadkach okreslonych w podsekeji 1B sekcji 2A. W mysl
wskazanego przepisu dla celéw sekcji 1, 1A 1 1B, osoba wyznaczona (ang. the designated person)'©
dopuszcza sie niebezpiecznej jazdy, kiedy prowadzi pojazd mechaniczny w sposéb ponizej
wymaganego od kompetentnego i ostroznego posterunkowego (ang. constable), ktéry odbyt
takie samo zalecane szkolenie oraz moze by¢ pewne dla tak kompetentnego i ostroznego

posterunkowego, ze prowadzenie pojazdu w taki sposéb moze by¢ niebezpieczne.

(b)it would be obvious to such a competent and careful constable that driving in that way would be dangerous.

(1C)In subsections (14) and (1B) “designated person” means—

(a)a constable,

(b)a member of staff appointed by the chief officer of police of a police force in England and Wales,

(c)a member of staff appointed by a local policing body and employed to assist a police force in England and Wales,
(d)a member of staff appointed by the Scottish Police Authority under section 26(1) of the Police and Fire Reform (Sco-
tland) Act 2012 (asp 8),

(e)an employee of the British Transport Police Authority appointed under section 27 of the Railways and Transport
Safety Act 2003,

(f)a person employed or engaged by—

(i)a chief officer of police,

(ii)the British Transport Police Authority,

(iii)the Civil Nuclear Police Authority,

(iv)the chief constable for the Ministry of Defence Police, or

(v)the Scottish Police Authority,

to train a person within any of paragraphs (a) to (e) to drive for police purposes,

(g)a person employed or engaged by a person within paragraph (f)(i) to (v) to train another person to carry out training
of the kind mentioned in that paragraph,

(h)a National Crime Agency officer, or

(i)a person engaged by the National Crime Agency—

(i)to train a National Crime Agency officer to drive for law enforcement purposes, or

(ii)to train another person to carry out training of the kind mentioned in sub-paragraph (i).

(ID)In subsection (IC)(a) “constable” does not include a port constable within the meaning of section 7 of the Marine
Navigation Act 2013 or a person appointed to act as a constable under provision made by virtue of section 16 of the Har-
bours Act 1964.

(IE)In the case of a National Crime Agency officer, the reference in subsection (1A)(a) to driving for police purposes is to
be read as a reference to driving for law enforcement purposes.

(IF)In the case of a person within paragraph (i) of subsection (IC), the reference in subsection (1A)(a) to driving for police
purposes is to be read as a reference to driving for the purpose of the training mentioned in that paragraph.

(2)A person is also to be regarded as driving dangerously for the purposes of sections I, 1A and 2 above if it would be obvious
to a competent and careful driver that driving the vehicle in its current state would be dangerous.

(3)In subsections (1), (1B) and (2) above “dangerous” refers to danger either of injury to any person or of serious da-
mage to property; and in determining for the purposes of those subsections what would be expected of, or obvious to,
a competent and careful driver or constable (as the case may be) in a particular case, regard shall be had not only to the
circumstances of which he could be expected to be aware but also to any circumstances shown to have been within
the knowledge of the accused.

(4)In determining for the purposes of subsection (2) above the state of a vehicle, regard may be had to anything attached
to or carried on or in it and to the manner in which it is attached or carried.”.

10 W mysl podsekeji 1A sekcji 2A jest to osoba prowadzaca pojazd dla celéw policyjnych oraz odbywajaca
zalecane szkolenie. Dalsze podsekcje sekeji 2A wskazuja na katalog oséb wyznaczonych, do ktérego zaliczaja
sie m.in. posterunkowi, funkcjonariusze oraz pracownicy policji czy funkcjonariusze Narodowej Agencji ds.
Przestepczosci (ang. National Crime Agency).
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Kolejnym przepisem, na ktéry nalezy zwrdci¢ uwage jest sekcja 2B". W mysl tego prze-
pisu, popelnienia przestepstwo osoba, ktéra powoduje $mier¢ innej osoby prowadzac
mechanicznie napedzany pojazd na drodze lub w innym miejscu publicznym bez nalezytej
ostroznoéci i uwagi albo bez rozsadnej rozwagi na inne osoby uzywajace drogi. W mysl
sekcji 3ZA®, osoba jest uznawana jako kierujacy bez nalezytej ostroznosci i uwagi, jezeli
(i tylko jezeli) sposéb, w jaki prowadzi pojazd mechaniczny, jest ponizej od oczekiwane-
go od kompetentnego i ostroznego kierowcy. Przy czym - analogicznie jak w przypadku

sekcji 2A - nie stosuje sie tego przepisu do podsekcji 2B. Zgodnie z podsekcja 2B, osoba

' Brzmienie oryginalne: ,A person who causes the death of another person by driving a mechanically propelled
vehicle on a road or other public place without due care and attention, or without reasonable consideration for other
persons using the road or place, is guilty of an offence.”.

2 Brzmienie oryginalne: (1) This section has effect for the purposes of sections 2B, 2C and 3 above and section 3A below.
(2)A person is to be regarded as driving without due care and attention if (and only if) the way he drives falls below what
would be expected of a competent and careful driver. But this subsection does not apply where subsection (2B) applies.
(2A)Subsection (2B) applies where a designated person—

(a)is driving for police purposes (subject to subsections (2E) and (2F)), and

(b)has undertaken prescribed training.

(2B)The designated person is to be regarded as driving without due care and attention if (and only if) the way the person drives
falls below what would be expected of a competent and careful constable who has undertaken the same prescribed training.
(2C)In subsections (2A) and (2B) “designated person” means—

(a)a constable,

(b)a member of staff appointed by the chief officer of police of a police force in England and Wales,

(c)a member of staff appointed by a local policing body and employed to assist a police force in England and Wales,
(d)a member of staff appointed by the Scottish Police Authority under section 26(1) of the Police and Fire Reform (Sco-
tland) Act 2012 (asp 8),

(e)an employee of the British Transport Police Authority appointed under section 27 of the Railways and Transport
Safety Act 2003,

(f)a person employed or engaged by —

(i)a chief officer of police,

(ii)the British Transport Police Authority,

(iii)the Civil Nuclear Police Authority,

(iv)the chief constable for the Ministry of Defence Police, or

(v)the Scottish Police Authority,

to train a person within any of paragraphs (a) to (e) to drive for police purposes,

(9)a person employed or engaged by a person within paragraph (f)(i) to (v) to train another person to carry out training
of the kind mentioned in that paragraph,

(h)a National Crime Agency officer, or

(i)a person engaged by the National Crime Agency—

(i)to train a National Crime Agency officer to drive for law enforcement purposes, or

(ii)to train another person to carry out training of the kind mentioned in sub-paragraph (i).

(2D)In subsection (2C)(a) “constable” does not include a port constable within the meaning of section 7 of the Marine Naviga-
tion Act 2013 or a person appointed to act as a constable under provision made by virtue of section 16 of the Harbours Act 1964.
(2E)In the case of a National Crime Agency officer, the reference in subsection (2A)(a) to driving for police purposes is to
be read as a reference to driving for law enforcement purposes.

(2F)In the case of a person within paragraph (i) of subsection (2C), the reference in subsection (2A)(a) to driving for police
purposes is to be read as a reference to driving for the purpose of the training mentioned in that paragraph.

(3)In determining for the purposes of subsection (2) or (2B) above what would be expected of a careful and competent
driver or constable (as the case may be) in a particular case, regard shall be had not only to the circumstances of which
he could be expected to be aware but also to any circumstances shown to have been within the knowledge of the accused.
(4)A person is to be regarded as driving without reasonable consideration for other persons only if those persons are
inconvenienced by his driving.”.
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wyznaczona® jest uznawana za kierujacego bez nalezytej ostroznoéci i uwagi, jezeli (i tyl-
ko jezeli) sposéb, w jaki ta osoba prowadzi pojazd mechaniczny jest ponizej oczekiwanego
od kompletnego i uwaznego posterunkowego, ktéry odbyt zalecane szkolenie. Zgodnie
z podsekcja 3, przy ustalaniu dla celéw podsekeji 2 lub 2B, czego mozna by oczekiwaé od
uwaznego i kompetentnego kierowcy albo posterunkowego (w zaleznoéci od przypadku)
w danej sprawie, nalezy uwzglednié nie tylko okolicznosci, w ktérych mozna bylto ocze-
kiwaé, ze byl on swiadomy, ale takze wszelkie okolicznosciach, o ktérych wykazano, ze
byly znane oskarzonemu. Z kolei w mys$l podsekecji 4, osoba jest uznawana za kierujaca bez
rozsadnej uwagi na inne osoby, wytacznie jezeli osoby te odczuty niedogodnosci z powodu
sposéb prowadzenia pojazdu przez kierowce.

Précz wskazanych czynéw omawiany akt normatywny penalizuje réwniez spowodo-
wanie $mierci innej osoby przez prowadzacego pojazd mechaniczny na drodze w trakcie
jazdy, nieposiadajacego uprawnien do prowadzenia pojazdu albo postugujacego sie nie-
ubezpieczonym pojazdem (sekcja 3ZB™), oraz spowodowanie §émierci innej osoby podczas
prowadzenia pojazdu mechanicznego na drodze przez sprawce, ktéry tempore criminis byt
objety zakazem prowadzenia pojazdéw (sekcja 3ZC™).

Nalezy wreszcie zwrdci¢ takze uwage na sekcje 3A*. W mysl podsekcji 1 rzeczonej sekcji,

popelnione zostaje przestepstwo, jezeli osoba, ktéra spowodowata §mieré innej osoby prowadzac

12 Sekcja 3ZA co prawda formutuje definicje tego pojecia, niemniej jest ona zgodna z definicjg sformutowana
w sekeji 2A.

' Brzmienie oryginalne: A person is guilty of an offence under this section if he causes the death of another person
by driving a motor vehicle on a road and, at the time when he is driving, the circumstances are such that he is committing
an offence under —

(a)section 87(1) of this Act (driving otherwise than in accordance with a licence),
(b)...or
(c)section 143 of this Act (using motor vehicle while uninsured ...).”.
' Brzmienie oryginalne: ,A person is guilty of an offence under this section if he or she—
(a)causes the death of another person by driving a motor vehicle on a road, and
(b)at that time, is committing an offence under section 103(1)(b) of this Act (driving while disqualified).”.

16 Brzmienie oryginalne: ,,(1)If a person causes the death of another person by driving a mechanically propelled
vehicle on a road or other public place without due care and attention, or without reasonable consideration for other
persons using the road or place, and—

(a)he s, at the time when he is driving, unfit to drive through drink or drugs, or

(b)he has consumed so much alcohol that the proportion of it in his breath, blood or urine at that time exceeds the pre-
scribed limit, or

(ba)he has in his body a specified controlled drug and the proportion of it in his blood or urine at that time exceeds the
specified limit for that drug, or

(c)he is, within 18 hours after that time, required to provide a specimen in pursuance of section 7 of this Act, but without
reasonable excuse fails to provide it, or

(d)he is required by a constable to give his permission for a laboratory test of a specimen of blood taken from him under
section 7A of this Act, but without reasonable excuse fails to do so,

he is guilty of an offence.

(2)For the purposes of this section a person shall be taken to be unfit to drive at any time when his ability to drive properly
is impaired.

(3)Subsection (1)(b), (ba), (c) and (d) above shall not apply in relation to a person driving a mechanically propelled
vehicle other than a motor vehicle.”.

"
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pojazd napedzany mechanicznie na drodze lub w innym miejscu publicznym bez nalezytej
ostroznosci i uwagi albo bez rozsadnej rozwagi na inne osoby uzywajace drogi: i (a) w czasie
prowadzenia pojazdu jest do tego niezdolna z uwagi na dziatanie alkoholu lub $rodkéw odu-
rzajacych, lub (b) spozyta nazbyt duzo alkoholu o stezeniu w wydychanym powietrzu, krwi lub
moczu przekraczajace w czasie popelnienia czynu przepisane limity lub (ba) zazyta narkotyki
o kontrolowanym obrocie i proporcja ich w wydychanym powietrzu, krwilub moczu przekracza
w czasie popelnienia czynu przepisane limity, (c) jest ona zobowigzana w ciggu 18 godzin od
tego czasu dostarczy¢ okaz zgodnie z art. 7 niniejszej ustawy, lecz bez uzasadnionego powodu
go nie dostarcza, lub (d) policjant wymaga od niej wyrazenia zgody na badanie laboratoryjne
prébki krwi pobranej od niej zgodnie z sekcja 7A, ale bez uzasadnionego powodu osoba ta
zgody tej nie wyraza. W mysl podsekcji 2, dla celéw sekeji BA osoba jest uznawana za niezdol-
ng do prowadzenia pojazdu z uwagi na dziatanie alkoholu lub $rodkéw odurzajacych w kaz-
dym czasie, jezeli jej zdolnos¢ prawidtowego prowadzenia pojazdéw jest uposledzona. Z kolei
w mys$l podsekeji 3 przepiséw podsekcji 1(b), (ba), (c) i (d) nie stosuje sie do osoby prowadzacej
inny pojazd napedzany mechanicznie niz pojazd silnikowy.

Wobec powyzszego nalezy wskazaé, ze brytyjskie prawo karne przewiduje odrebne
typy czyndéw zabronionych polegajace na doprowadzeniu do $§mierci innej osoby podczas
prowadzenia pojazdu mechanicznego. Nie sg to jednak kwalifikowane odmiany zabéjstwa
czlowieka, lecz odrebne od tego zabéjstwa typy czynéw zabronionych bedace w istocie

wyrazem kazuistycznej kryminalizacji nieumys$lnego spowodowania $§mierci czlowieka.

¢. Francja

We Francji podstawowym aktem normatywnym odnoszacym sie do tytutowego zagadnienia
jest - oczywiscie - kodeks karny (Code pénal)”.
W kontekscie interesujacego nas zagadnienia zabdjstwa drogowego nalezy przede wszyst-

kim zwrdci¢ uwage na artykul 221-6-1'. Zgodnie z tym przepisem, gdy z uwagi na niezdarnosc¢,

7 Code pénal. Version en vigueur au 20 septembre 2024, https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/
LEGITEXT000006070719/.

18 Brzmienie oryginalne: ,Lorsque la maladresse, 'imprudence, l'inattention, la négligence ou le manquement
a une obligation législative ou réglementaire de prudence ou de sécurité prévu par l'article 221-6 est commis par
le conducteur d’un véhicule terrestre & moteur, I’homicide involontaire est puni de cing ans d'emprisonnement et de
75 000 euros d amende. Les peines sont portées a sept ans d emprisonnement et a 100 000 euros d’ amende lorsque:
1° Le conducteur a commis une violation manifestement délibérée d'une obligation particuliére de prudence ou de sécurité
prévue par la loi ou le réglement autre que celles mentionnées ci-apres;
2° Le conducteur se trouvait en état d’ivresse manifeste ou était sous lempire d’'un état alcoolique caractérisé par une
concentration d’alcool dans le sang ou dans l'air expiré égale ou supérieure aux taux fixés par les dispositions législati-
ves ou réglementaires du code de la route, ou a refusé de se soumettre aux vérifications prévues par ce code et destinées
a établir lexistence d'un état alcoolique;
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lekkomys$lnos$é, nieuwage, zaniedbanie lub nieprzestrzeganie obowigzku ostroznosci lub
bezpieczenstwa przewidzianego przez artykut 221-6" nieumyslne spowodowanie §mierci
zostalo popetnione kierowce ladowego pojazdu silnikowego, sprawca ten podlega karze 5 lat
pozbawienia wolnosci i grzywnie w wysokosci 75 000 euro.

Odnotowa¢ jednak trzeba, ze wymiar kary pozbawienia wolnosci zostaje podwyzszony
do 7lat i grzywny w wysokosci 100 tysiecy euro w sytuacji, gdy:

1. kierowca dopuscit sie oczywistego, umyslnego naruszenia szczegélnego obowigzku

zachowania ostroznoéci lub bezpieczenistwa przewidzianego przez prawo;

2. kierowca byt w stanie oczywistego odurzenia lub byt pod wptywem alkoholu cha-
rakteryzujacego sie stezeniem alkoholu we krwi lub w wydychanym powietrzu réw-
nym lub wiekszym niz stezenia okreslone w przepisach ustawowych lub wykonaw-
czych kodeksu drogowego lub odméwit poddania sie weryfikacjom przewidzianym
w tym kodeksie i majgcym na celu ustalenie istnienia stanu alkoholowego;

3. zbadania krwilub $liny wynika, ze kierowca uzyt substancji lub roélin sklasyfikowanych
jako $rodki odurzajace lub odméwit poddania sie kontroli przewidzianej w kodeksie
drogowym w celu ustalenia, czy prowadzil samochéd podczas uzywania narkotykéw;

4. kierowca nie posiadal prawa jazdy wymaganego przez prawo lub jego prawo jazdy
zostato anulowane, uniewaznione, zawieszone lub zatrzymane;

5. kierowca przekroczyl maksymalna dopuszczalng predkosé o 50 km/h lub wiecej;

6. kierowca, wiedzac, ze wlasnie spowodowat wypadek, nie zatrzymatl sie i tym samym
prébowatl uniknaé odpowiedzialnosci karnej lub cywilnej, ktéra méglby poniesé.

Z kolei wymiar kary zostaje obostrzony do 10 lat pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy
nieumyslnego spowodowania $§mierci dopuszczono sie przy wystapieniu dwéch lub wiecej
wyzej wskazanych okoliczno$ci.

Odnoszac sie do tego przepisu w kontekscie ewentualnego stypizowania w nim zabdj-
stwa drogowego, to stwierdzi¢ trzeba, ze z taka typizacja nie mamy w jego przypadku do
czynienia. W istocie okreslono w nim kwalifikowang odmiane nieumyslnego spowodowania
$mierci cztowieka. Pozwala to doj$¢ do wniosku, ze ustawodawca francuski nie wyodrebnit

w kodeksie karnym przepisu, mocg ktérego przydawano by zabdjstwu drogowemu status

3° Il résulte d’une analyse sanguine ou salivaire que le conducteur avait fait usage de substances ou de plantes classées
comme stupéfiants, ou a refusé de se soumettre aux vérifications prévues par le code de la route destinées a établir s'il
conduisait en ayant fait usage de stupéfiants;
4° Le conducteur nétait pas titulaire du permis de conduire exigé par la loi ou le réglement ou son permis avait été annulé,
invalidé, suspendu ou retenu;
5° Le conducteur a commis un dépassement de la vitesse maximale autorisée égal ou supérieur a 50 km/h;
6° Le conducteur, sachant qu’il vient de causer ou d'occasionner un accident, ne s'est pas arrété et a tenté ainsi d'échapper
a la responsabilité pénale ou civile qu'il peut encourir.
Les peines sont portées a dix ans d'emprisonnement et a 150 000 euros d’ amende lorsque I’homicide involontaire a été
commis avec deux ou plus des circonstances mentionnées aux 1° et suivants du présent article.”.

1 Przepis ten typizuje typ nieumy$lnego spowodowania $§mierci.
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kwalifikowanej postaci zabdjstwa cztowieka. Stowem, wedtug francuskiego kodeksu karne-
go zabdjstwo drogowe to po prostu zachowanie, ktérym jego sprawca wypetnia znamiona
wyjsciowej postaci zabdjstwa cztowieka okreslonej w art. 221-1 Code pénal.

Nalezy jednak koniecznie wspomnie¢ o tym, ze w chwili obecnej tocza sie we francuskim
senacie prace legislacyjne nad projektem ustawy przewidujacej nowelizacje Code pénal poprzez
wprowadzenie przepiséw (tj. art. 221-6-1-1 oraz art. 221-6-1-2), penalizujacych tzw. zabéj-
stwo drogowe (fran. homicide routier)?°. W my$l proponowanego art. 221-6-1-1 fakt spowodo-
wania przez kierowce ladowego pojazdu mechanicznego, na warunkach i zgodnie z rozréz-
nieniami przewidzianymi w artykule 121-3, przez niezdarno$¢, nieostroznos¢, nieuwage,
zaniedbanie lub naruszenie obowiazku staranno$ci lub bezpieczeristwa natozonego przez
zgodnie z prawem lub przepisami §mier¢ innej osoby stanowi zabdjstwo drogowe zagrozone
karg 5 lat pozbawienia wolnosci i grzywna w wysokosci 75 000 euro?. Z kolei wedtug propo-
nowanego art. 221-6-1-2%, fakt spowodowania przez kierowce ladowego pojazdu silnikowego,
na warunkach i zgodnie z rozréznieniami przewidzianymi w artykule 121-3, przez wyraZnie
umyslne naruszenie szczegélnego obowigzku ostroznosci lub bezpieczenistwa natozonego
przez ustawe lub rozporzadzenie, §mierci innej osoby stanowi zabéjstwo drogowe przez

zagrozenie zycia (fran. homicide routier par mise en danger), zagrozone karg 7 lat pozbawie-

20 Proposition de loi n°157, https://www.assemblee-nationale.fr/dyn/17/textes/117b0157_proposition-loi,
dostep: 20.09.2024 r.

2 Brzmienie oryginalne: ,Le fait, pour le conducteur d’'un véhicule terrestre a moteur, de causer, dans les conditions
et selon les distinctions prévues a larticle 121-3, par maladresse, imprudence, inattention, négligence ou manquement
a une obligation de prudence ou de sécurité imposée par la loi ou le réglement, la mort d'autrui constitue un homicide
routier puni de cing ans d’emprisonnement et de 75 000 euros d amende.”.

2 Brzmienie w jezyku francuskim: , Le fait, pour le conducteur d’un véhicule terrestre a moteur, de causer, dans
les conditions et selon les distinctions prévues a l'article 121-3, par la violation manifestement délibérée d’'une obligation
particuliére de prudence ou de sécurité imposée par la loi ou le réglement, la mort d autrui constitue un homicide routier
par mise en danger puni de sept ans d emprisonnement et de 100 000 euros d amende.

Est également qualifié d’homicide routier par mise en danger et puni des mémes peines le fait, par le conducteur d'un
véhicule terrestre d moteur, de causer, dans les conditions et selon les distinctions prévues au méme article 121-3, la mort
d’autrui dans l'une des circonstances suivantes:

« 1° Le conducteur se trouvait en état d’ivresse manifeste, était sous l'empire d’un état alcoolique caractérisé par une
concentration d’alcool dans le sang ou dans l'air expiré égale ou supérieure aux taux fixés par les dispositions législati-
ves ou réglementaires du code de la route ou a refusé de se soumettre aux vérifications prévues au méme code destinées
a établir lexistence d'un état alcoolique;

« 2° [l résulte d’'une analyse sanguine ou salivaire que le conducteur avait fait usage de substances ou de plantes classées
comme stupéfiants ou a refusé de se soumettre aux vérifications prévues audit code destinées a établir s'il conduisait en
ayant fait usage de stupéfiants;

« 3° Le conducteur n'était pas titulaire du permis de conduire exigé par la loi ou le réglement ou son permis avait été
annulé, invalidé, suspendu ou retenu;

« 4° Le conducteur a commis un dépassement de la vitesse maximale autorisée égal ou supérieur a 30 kilométres a I'heure;
«5°Le conducteur, sachant qu’il vient de causer ou d occasionner un accident, ne sest pas arrété et a tenté ainsi d échapper
a la responsabilité pénale ou civile qu'il peut encourir ou n'a pas porté secours ou prété assistance d une personne en danger.
« Les peines sont portées a dix ans d'emprisonnement et 150 000 euros d amende lorsque I’homicide routier par mise en
danger a été commis avec deux ou plus des circonstances mentionnées aux 1° a 5° du présent article.

«Dans le cadre des procédures engagées sur le fondement de larticle 221-6-1-1et du présent article, les parties civiles sont informées
des actes de procédure, notamment lorsque la personne condamnée a interjeté appel ou lorsquelle sest pourvue en cassation.»”.
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nia wolnosci i grzywny w wysokosci 100 000 euro. Nadto spowodowanie przez kierow-
ce mechanicznego pojazdu ladowego $mierci, na warunkach i wedlug rozréznien przewi-
dzianych w tym samym artykule 121-3, réwniez kwalifikuje sie jako zabéjstwo drogowe przez
niebezpieczenstwo i podlega ono karze razie w ktérejkolwiek z nastepujacych okolicznosci:

1. kierowca znajdowat sie w stanie oczywistej nietrzeZwosci, znajdowat sie pod wptywem
alkoholu o stezeniu we krwi lub w wydychanym powietrzu réwnym lub wyzszym od
pozioméw okreslonych przepisami prawa lub przepisami prawa kodeksu drogowego
lub odméwit poddania sie kontroli przewidzianej w tym samym kodeksie, majacej na
celu stwierdzenie istnienia stanu alkoholowego;

2. z analizy krwi lub $liny wynika, Zze kierowca uzyl substancji lub roslin sklasyfikowa-
nych jako narkotykilub odméwit poddania sie kontroli przewidzianej w tym kodeksie,
majacej na celu ustalenie, czy prowadzit pojazd w czasie zazywania narkotykdéw;

3. kierowrca nie posiadat prawa jazdy wymaganego przez prawo lub jego prawo jazdy
zostalo uniewaznione, uniewaznione, zawieszone lub zatrzymane;

4. kierowca przekroczyl maksymalng dozwolong predkosé réwna lub wiekszg niz
30 kilometréw na godzine;

5. kierowca, wiedzac, ze wtasnie spowodowat lub spowodowat wypadek, nie zatrzymat
sie i w ten sposéb prébowat uniknaé odpowiedzialnosci karnej lub cywilnej, jaka moze
ponie$¢, lub nie podjat ratunku lub pomocy osobie znajdujacej sie w niebezpieczetistwie.

Nadmieni¢ nalezy, ze kary zostajg tu zwiekszone do 10 lat pozbawienia wolnosci i grzywny

w wysokosci 150 000 euro, jezeli zabdjstwo drogowe zostato popetnione w wyniku dwéch
lub wiecej okoliczno$ci wymienionych w punktach od 1° do 5° tego artykutu.

Podsumowujac, obecnie w prawie francuskim przewiduje sie odrebny typ czynu zabro-

nionego polegajacy na nieumys$lnym spowodowaniu $mierci innej osoby przez kierujacego
pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym. Niemniej przestepstwo to - za sprawg braku
zamiaru (I’homicide involontaire) - nie jest okre$lane mianem zabéjstwa drogowego. W zrefe-
rowanych propozycjach tzw. zabdjstwo drogowe ma by¢ czynem popetnionym nieumyslnie,
zagrozonym surowsza kara od kary grozacej za czyn zabroniony stypizowany w art. 221-6

francuskiego kodeksu karnego.

d. Hiszpania

Hiszpaniski kodeks karny (Ley Orgénica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal®)

nie przewiduje jako odrebnego typu czynu zabronionego zabéjstwa drogowego. Przepi-

2 https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-25444.
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sem, na ktéry nalezy jednak zwréci¢ uwage jest art. 381. Jest on zamieszczony w rozdzia-
le 4. kodeksu karnego, zatytulowanym ,Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu ruchu
drogowego”.

Zanim jednak zostanie przytoczona tres¢ tego artykutu, w pierwszej kolejnosci przy-
wotaé nalezy tres¢ art. 380 tego kodeksu, bowiem do tego artykutu odsyta wzmiankowany
przez nas art. 381.

Art. 380 ust. 1 stanowi, ze kazdy, kto prowadzi pojazd silnikowy lub motorower z oczy-
wistg lekkomyslnoscia i powaznie zagraza zyciu lub nietykalnosci innych oséb, podlega
karze pozbawienia wolnosci na okres od 6 miesiecy do lat 2 oraz grozi mu pozbawienie
prawa prowadzenia pojazdéw silnikowych i motoroweréw na okres od ponad roku do lat 6.
W ust. 2 art. 380 przewidziano, ze na potrzeby tego przepisu prowadzenie pojazdu, w oko-
liczno$ciach, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym i zdaniu drugim art. 379 ust. 2, uznaje sie
za ewidentnie lekkomys$lne®. W art. 379 ust. 2 mowa jest o prowadzeniu pojazdu silnikowego
lub motoroweru pod wptywem substancji toksycznych, srodkéw odurzajacych, srodkéw
psychotropowych lub napojéw alkoholowych, przy czym jesli chodzi o prowadzenie pojazdu
silnikowego lub motoroweru pod wplywem alkoholu, to w przepisie art. 379 ust. 2 mowa
jest o w sytuacji, w ktérej ma miejsce prowadzenie pojazdu silnikowego lub motorowe-
ru, jesli poziom alkoholu w wydychanym powietrzu wynosi powyzej 0,60 miligrama na litr
lub poziom alkoholu we krwi wynosi powyzej 1,2 grama na litr®.

Zgodnie natomiast z tym, o czym mowa w art. 381 ust. 1, kazdy, kto z wyraznym lekce-
wazeniem zycia innych oséb dopuszcza sie zachowania opisanego w poprzednim artykule
(tj. w art. 380), podlega karze pozbawienia wolnosci od 2 do 5 lat, grzywnie oraz grozi mu
pozbawienie prawa prowadzenia pojazdéw silnikowych i motoroweréw na okres od 6 do
10 lat. Art. 380 ust. 2 stanowi natomiast, ze w przypadku, gdy zycie lub integralno$¢ oséb
nie zostaly powaznie zagrozone, karg jest pozbawienie wolnosci na okres od 1 roku do 2 lat,
grzywna oraz pozbawienie prawa do prowadzenia pojazdéw silnikowych i motoroweréw na

okres przewidziany w ustepie poprzedzajacym, tj. na okres od 6 do 10 lat?.

¢ Brzmienie oryginalne: ,Articulo 380. 1. El que condujere un vehiculo a motor o un ciclomotor con temeridad ma-
nifiesta y pusiere en concreto peligro la vida o la integridad de las personas serd castigado con las penas de prision de seis
meses a dos afios y privacién del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores por tiempo superior a uno y hasta
seis afios. 2. A los efectos del presente precepto se reputard manifiestamente temeraria la conduccién en la que concurrieren
las circunstancias previstas en el apartado primero y en el inciso sequndo del apartado segundo del articulo anterior.”.

2 Con las mismas penas serd castigado el que condujere un vehiculo de motor o ciclomotor bajo la influencia de dro-
gas toxicas, estupefacientes, sustancias psicotrépicas o de bebidas alcohdlicas. En todo caso serd condenado con dichas
penas el que condujere con una tasa de alcohol en aire espirado superior a 0,60 miligramos por litro o con una tasa de
alcohol en sangre superior a 1,2 gramos por litro.

2% Articulo 381.
1. Serd castigado con las penas de prisién de dos a cinco afios, multa de doce a veinticuatro meses y privacién del derecho
a conducir vehiculos a motor y ciclomotores durante un periodo de seis a diez afios el que, con manifiesto desprecio por
la vida de los demds, realizare la conducta descrita en el articulo anterior.
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Art. 382 stanowi, ze jezeli czyny zabronione, o ktérych mowa w art. 379, 380 i 381 powoduja,
oprécz przewidzianego ryzyka, takze szkodliwy skutek stanowiacy okreslone przestepstwo,
niezaleznie od jego wagi, sad orzeka tylko w przedmiocie najpowazniejszego przestepstwa,
wymierzajac kare w jej gérnej granicy i orzekajac, w kazdym przypadku odszkodowanie
z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej. Jezeli szkodliwy skutek pozostaje w zbiegu z przestep-
stwem okreslonym w art. 381, pozbawienie prawa do kierowania pojazdami silnikowymi
i motorowerami jest orzekane za kazdy z tych czynéw?.

Warto w tym miejscu przywolaé jeszcze tresc¢ art. art. 382 bis. Przepis ten stanowi bo-

wiem, ze:

1. Kierujqcy pojazdem silnikowym lub motorowerem, ktéry poza przypadkami, o ktérych mowa
w art. 195 (nieudzielenie pomocy osobie znajdujqcej sie w oczywistym i powaznym niebezpie-
czeristwie), samowolnie i bez narazenia siebie lub innych os6b na niebezpieczeristwo opuszcza
miejsce zdarzenia po spowodowaniu wypadku, w ktérym jedna lub wiecej oséb poniosto Smier¢
lub doznato obrazer ciata okreslonych w art. 147 § 1 (uszkodzenie ciata innej osoby, ktére narusza
jej integralnosé cielesng lub zdrowie fizyczne lub psychiczne i wymaga leczenia medycznego),
art. 149 (utrata lub trwale uszkodzenie gtéwnego organu lub koriczyny, utrata zmystu lub zdol-
nosci ptodzenia, powazne znieksztatcenie ciata lub powazna choroba somatyczna lub psychiczna)
iart. 150 (utrata lub trwate uszkodzenie organu innego niz organ gtéwny lub zeszpecenie innej

osoby), podlega karze jako sprawca przestepstwa opuszczenia miejsca zdarzenia

2. Czyny, o ktérych mowa w niniejszym artykule, wynikajgce z lekkomyslnego dziatania kierowcy,
sq zagrozone karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 4 lat oraz orzeka si¢ za nie pozbawie-

nie prawa do kierowania pojazdami silnikowymi i motorowerami na okres od 1 roku do 4 lat.

3. Jezeli okolicznosci, ktére doprowadzity do zaniechania, byty przypadkowe, sprawca zostanie
skazany na kare pozbawienia wolnosci od 3 do 6 miesiecy oraz zostanie wobec niego orzeczone
pozbawienie prawa do kierowania pojazdami silnikowymi i motorowerami na okres od 6 mie-

siecy do 2 lat”.

2. Cuando no se hubiere puesto en concreto peligro la vida o la integridad de las personas, las penas serdn
de prisién de uno a dos afios, multa de seis a doce meses y privacién del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores
por el tiempo previsto en el pdrrafo anterior.

7 Brzmienie oryginalne: ,Articulo 382. Cuando con los actos sancionados en los articulos 379, 380 y 381 se ocasio-
nare, ademds del riesgo prevenido, un resultado lesivo constitutivo de delito, cualquiera que sea su gravedad, los Jueces
o Tribunales apreciardn tan sélo la infraccién mds gravemente penada, aplicando la pena en su mitad superior y con-
denando, en todo caso, al resarcimiento de la responsabilidad civil que se hubiera originado. Cuando el resultado lesivo
concurra con un delito del articulo 381, se impondrd en todo caso la pena de privacién del derecho a conducir vehiculos
a motor y ciclomotores prevista en este precepto en su mitad superior.”.

28 Brzmienie oryginalne: ,Articulo 382 bis. 1. El conductor de un vehiculo a motor o de un ciclomotor que, fuera de los
casos contemplados en el articulo 195, voluntariamente y sin que concurra riesgo propio o de terceros, abandone el lugar
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e. Niemcy

Niemiecki kodeks karny (Strafgesetzbuch?) nie przewiduje zabéjstwa drogowego jako od-
rebnego typu czynu zabronionego.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage na § 315d, w ktérym ustawodawca przewidziat odpowiedzial-
nos$¢ karna za organizowanie oraz udzial w nielegalnych wyscigach pojazdéw silnikowych.
§ 315d (5) dotyczy sytuacji, w ktérej to nastepstwem czynu sprawcy jest §mieré¢ czlowieka,
powazny uszczerbek na zdrowiu lub uszczerbek na zdrowiu duzej liczby oséb. Rzeczony
paragraf zostal zamieszczony w rozdziale 28 kodeksu karnego zatytutowanym , Przestepstwa
stwarzajace zagrozenie publiczne”.

Zgodnie z tym, co stanowi § 315d:

»(1) Kto w ruchu drogowym

1. organizuje lub przeprowadza niedozwolony wyscig pojazdéw mechanicznych,

2. uczestniczy jako kierowca pojazdu mechanicznego w niedozwolonym wyscigu pojazdéw
mechanicznych lub

3. prowadzi pojazd mechaniczny z niedozwolong predkosciq oraz w sposéb razqco nieuporzqd-
kowany i lekkomysiny w celu osiggniecia jak najwigkszej predkosci,

podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 2 albo karze grzywny.

(2) Kazdy, kto zagraza zyciu lub zdrowiu innej osoby lub mieniu o znacznej wartosci w przy-
padkach, o ktérych mowa w § 315 d (1) pkt 2 lub 3, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat
5 lat lub karze grzywny.

(3) Usitowanie jest karalne w przypadkach okreslonych w (1) pkt 1.

(4) Kazdy, kto przez zaniedbanie powoduje zagrozenie w przypadkach, o ktérych mowa w (2),

podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3 lub karze grzywny.

(5) Jezeli sprawca spowoduje $mier¢ lub powazny uszczerbek na zdrowiu innej osoby lub uszczer-

bek na zdrowiu duzej liczby 0s6b w wyniku przestepstwa, o ktérym mowa w (2), podlega karze

de los hechos tras causar un accidente en el que fallecieren una o varias personas o en el que se les causare alguna de las
lesiones a que se refieren los articulos 147.1, 149 y 150, serd castigado como autor de un delito de abandono del lugar del
accidente. 2. Los hechos contemplados en este articulo que tuvieran su origen en una accién imprudente del conductor,
serdn castigados con la pena de prisién de seis meses a cuatro afios y privacién del derecho a conducir vehiculos a motor
y ciclomotores de uno a cuatro afios. 3. Si el origen de los hechos que dan lugar al abandono fuera fortuito le correspon-
derd una pena de tres a seis meses de prisién y privacion del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores de seis
meses a dos afios.”.
» https://www.gesetze-im-internet.de/stgb/, dostep: 20 wrzesnia 2024 r.
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pozbawienia wolnosci od 1 roku do lat 10, a w mniej powaznych przypadkach karze pozbawienia

wolnosci od 6 miesiecy do lat 5.”%.

Podkreslenia wymaga, iz § 315f niemieckiego kodeksu karnego przewiduje, ze pojazdy,
ktérych dotyczy przestepstwo okreslone w § 315d (1), (2), (3), (4) lub (5), moga zostaé skon-
fiskowane®.

Warto réwniez wspomnie¢, ze w przypadku skazania sprawcy za czyn z § 315d, mozliwe
jest orzeczenie wobec niego utraty prawa jazdy. Zgodnie bowiem z tym, co stanowi § 69

kodeksu karnego:

,(1) Jezeli dana osoba zostata skazana za czyn zabroniony popetniony podczas kierowania
pojazdem silnikowym lub w zwigzku z kierowaniem pojazdem silnikowym lub z naruszeniem
obowigzkéw kierowcy pojazdu silnikowego, sqd cofa jej prawo jazdy, jezeli popetnione przez nig

przestepstwo wskazuje, ze nie nadaje sie ona do prowadzenia pojazdu silnikowego.

(2) Sprawca jest z requty uznawany za niezdolnego/nienadajgcego sie do prowadzenia pojaz-
du silnikowego, jezeli popetniony przez niego czyn w przypadkach, o ktérych mowa w (1), jest
przestepstwem:

1. spowodowania zagrozenia w ruchu drogowym (§ 315c),

la. zabronionych wyscigéw samochodowych (§ 315d),

2. prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci (§ 316),

3. nieuprawnionego oddalenie sie z miejsca wypadku (§ 142), mimo ze sprawca wie lub moze
wiedzie¢, ze w wypadku zgineta lub odniosta powazne obrazenia inna osoba lub ze w mieniu

0s6b trzecich powstata znaczna szkoda, lub

3% Brzmienie oryginalne: ,§ 315d (1) Wer im Strafenverkehr
1. ein nicht erlaubtes Kraftfahrzeugrennen ausrichtet oder durchfiihrt,
2. als Kraftfahrzeugfiihrer an einem nicht erlaubten Kraftfahrzeugrennen teilnimmt oder
3. sich als Kraftfahrzeugfiihrer mit nicht angepasster Geschwindigkeit und grob verkehrswidrig und riicksichtslos fort-
bewegt, um eine hochstmdgliche Geschwindigkeit zu erreichen,
wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
(2) Wer in den Féllen des Absatzes 1 Nummer 2 oder 3 Leib oder Leben eines anderen Menschen oder fremde Sachen von
bedeutendem Wert gefihrdet, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
(3) Der Versuch ist in den Féllen des Absatzes 1 Nummer 1 strafbar.
(4) Wer in den Fillen des Absatzes 2 die Gefahr fahrldssig verursacht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder
mit Geldstrafe bestraft.
(5) Verursacht der Téter in den Fillen des Absatzes 2 durch die Tat den Tod oder eine schwere Gesundheitsschiadigung
eines anderen Menschen oder eine Gesundheitsschddigung einer grofSen Zahl von Menschen, so ist die Strafe Freihe-
itsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren, in minder schweren Fillen Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu fiinf
Jahren.”.

% Brzmienie oryginalne: ,§ 315f Kraftfahrzeuge, auf die sich eine Tat nach § 315d Absatz1 Nummer 2 oder Nummer 3,
Absatz 2, 4 oder 5 bezieht, kinnen eingezogen werden. § 74a ist anzuwenden.”.
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4. wprawienia sie w stan nietrzezwosci lub odurzenia napojami alkoholowymi lub innymi sub-
stancjami odurzajgcymi, jesli sprawca popetnia w tym stanie czyn zabroniony, o ktérym mowa
w pkt I-3 niniejszego ustepu i nie moze zosta¢ za niego ukarany, poniewaz ze wzgledu na jego stan

spowodowany nietrzezwoscig lub odurzeniem, nie mozna byto mu przypisaé winy (§ 323a).”.

Zgodnie natomiast z tym, co stanowi § 69a (1), w przypadku cofniecia prawa jazdy sad
jednoczesnie orzeka zakaz wydawania nowego prawa jazdy na okres od 6 miesiecy do 5 lat
(zawieszenie). Pozbawienie prawa jazdy moze zostaé orzeczone dozywotnio, jezeli mozna
oczekiwad, ze ustawowy maksymalny okres, na ktéry jest dopuszczalne jego orzeczenie, nie
bedzie wystarczajacy, aby zapobiec zagrozeniu stwarzanemu przez sprawce. Jesli sprawca

nie posiada prawa jazdy, nakladany jest na niego jedynie zakaz prowadzenia pojazdow*:.

f. Norwegia

W Norwegii gtéwny aktem regulujgcym materialne prawo karne jest Lov om straff (straffe-
loven)®*. Przestepstwa zwigzane z pozbawieniem zycia cztowieka regulowane sa w rozdzia-
le 25. Stypizowanymi w tym rozdziale przestepstwami odnoszacymi sie do wywotania skut-
ku w postaci §émierci innego cztowieka sa: zabéjstwo (sekcja 275)%, zabéjstwo eutanatycz-

ne (sekcja 278)% oraz nieumy$lne spowodowanie §mierci (sekcja 281)*”. Wéréd przepiséw

 Brzmienie oryginalne: (1) Wird jemand wegen einer rechtswidrigen Tat, die er bei oder im Zusammenhang mit
dem Fiihren eines Kraftfahrzeuges oder unter Verletzung der Pflichten eines Kraftfahrzeugfiihrers begangen hat, verur-
teilt oder nur deshalb nicht verurteilt, weil seine Schuldunfdhigkeit erwiesen oder nicht auszuschliefSen ist, so entzieht
ihm das Gericht die Fahrerlaubnis, wenn sich aus der Tat ergibt, dafS er zum Fiihren von Kraftfahrzeugen ungeeignet ist.
(2) Ist die rechtswidrige Tat in den Féillen des Absatzes 1 ein Vergehen
1. der Geftihrdung des Straflenverkehrs (§ 315c),
la. des verbotenen Kraftfahrzeugrennens (§ 315d),

2. der Trunkenheit im Verkehr (§ 316),

3. des unerlaubten Entfernens vom Unfallort (§ 142), obwohl der Téter weif§ oder wissen kann, daf bei dem Unfall ein
Mensch getétet oder nicht unerheblich verletzt worden oder an fremden Sachen bedeutender Schaden entstanden ist, oder
4. des Vollrausches (§ 323a), der sich auf eine der Taten nach den Nummern 1 bis 3 bezieht,

so ist der Téter in der Regel als ungeeignet zum Fiihren von Kraftfahrzeugen anzusehen.”.

3 Brzmienie oryginalne: ,§ 69a (1) Entzieht das Gericht die Fahrerlaubnis, so bestimmt es zugleich, daf fiir die
Dauer von sechs Monaten bis zu fiinf Jahren keine neue Fahrerlaubnis erteilt werden darf (Sperre). Die Sperre kann fiir
immer angeordnet werden, wenn zu erwarten ist, dafS die gesetzliche Hochstfrist zur Abwehr der von dem Titer drohenden
Gefahr nicht ausreicht. Hat der Titer keine Fahrerlaubnis, so wird nur die Sperre angeordnet.”.

3 Lov om straff (straffeloven) (wersja w jezyku angielskim), https://lovdata.no/dokument/NLE/lov/2005-
05-20-28.

% Brzmienie przepisu w jezyku angielskim: , A penalty of imprisonment for a term of between eight and 21 years
shall be applied to any person who kills another person.”.

% Brzmienie przepisu w jezyku angielskim: ,If any person on compassionate grounds kills a person who is ter-
minally ill or otherwise close to death, the penalty may be set lower than the minimum penalty or to a milder penalty
type than follows from section 275.”.

% Brzmienie przepisu w jezyku angielskim: ,A penalty of imprisonment for a term not exceeding six years shall
be applied to any person who negligently causes the death of another person.”.
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norweskiej ustawy nie znajdujg sie przepisy odrebnie typizujgce przestepstwo zabdjstwa
drogowego. W norweskim prawie karnym zabdjstwo drogowe nie jest zatem kwalifikowana

postacia zabdjstwa czlowieka.

g. Szwecja

W Szwecji podstawowym aktem prawa karnego jest kodeks karny (szw. brottsbalken)3. Po-
szukujac w brottsbalken przepiséw penalizujacych zabdjstwo drogowe jako odrebny typ czynu
zabronionego od zabdjstwa nalezy poszukiwacé tego typu czynu zabronionego w tej czesci
rzeczonego aktu prawnego, ktéra odnosi sie do przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu oraz
do przestepstw przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji. Antycypujac dalsze rozwazania
od razu wskazmy, ze brottsbalken nie zawiera przepiséw odnoszacych sie do drugiej kategorii
czynéw zabronionych - sg one regulowane odrebnym aktem prawnym.

Przechodzac do pierwszej kategorii czynéw, tj. przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu,
nalezy wskaza¢, ze sg one stypizowane w cze$ci 2 w rozdziale trzecim zatytulowanym
,O przestepstwach przeciwko zyciu i zdrowiu” (ang. On offences against life and health).
W sekcji 1 ustawodawca szwedzki stypizowat przestepstwo morderstwa (szw. mord)?.
Do znamion przedmiotowych tego przestepstwa nalezy pozbawienie zycia innej osoby.
W sekeji 2¢° ustawodawca szwedzki stypizowat z kolei przestepstwo zabéjstwa (szw. drdp)
bedace - z punktu widzenia okolicznoéci jego popelnienia - przestepstwem o szkodliwo$ci
mniejszej od morderstwa. Natomiast sekcja 3* penalizuje przestepstwo dzieciobéjstwa.
Kolejnym czynem zabronionym, ktérego skutkiem jest §mier¢ innej osoby jest przestepstwo
spowodowania §mierci (szw. vdllende till annans déd), ktére polega na wywotaniu skutku
przestepnego poprzez zaniedbanie. Zostalo ono stypizowane w sekcji 7*2. Ostatnim prze-

pisem odnoszacym sie do wywotania skutku §miertelnego w rozdziale trzecim brottsbalken

3 Brottsbalken (wersja w jezyku szwedzkim oraz jezyku angielskim), https://www.government.se/conten-
tassets/. 7a2dcae0787e465e9a2431554b5eab03/the-swedish-criminal-code.pdf, dostep: 20.09.2024 r.

% Brzmienie oryginalne: ,Den som berévar annan livet, doms for mord till fangelse pd viss tid, ldgst tio och hogst
arton dr, eller pd livstid. Som skdl for livstids fingelse ska det sdrskilt beaktas om gdrningen foregdtts av noggrann pla-
nering, prdglats av sdrskild forslagenhet, syftat till att framja eller délja annan brottslighet, inneburit svdrt lidande for
offret eller annars varit sdrskilt hinsynslds.”.

4 Brzmienie oryginalne: ,Ar brott som 1§ sigs med hansyn till de omstindigheter som féranlett gérningen eller
eljest att anse som mindre grovt, domes for drap till fingelse, ligst sex och hégst tio dr.”.

4 Brzmienie oryginalne: ,Dédar kvinna sitt barn vid fodelsen eller eljest d tid dd hon pd grund av nedkomsten
befinner sig i upprivet sinnes-tillstand eller i svart trangmdl, domes for barnadrdp till fiangelse i hogst sex ar.”.

2 Brzmienie oryginalne: ,Den som av oaktsamhet orsakar annans déd, déms for vallande till annans dod till
féngelse i hogst tvéd dr eller, om brottet dr ringa, till béter. Ar brottet grovt, doms till fiingelse i ldgst ett och hdgst sex dr.
Vid bedémande av om brottet dr grovt ska sdrskilt beaktas 1. om gédrningen har inne-fattat ett medvetet risktagande av
allvarligt slag, eller 2. om gdrningsmannen, ndr det krdvts sdrskild uppmdrksam-het eller skicklighet, har varit paverkad
av alkohol eller ndgot annat medel eller annars gjort sig skyldig till en férsummelse av allvarligt slag.”.
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jest usitowanie ww. przestepstw*. Zatem wspomniany akt prawny nie zawiera przepisu,
moca ktérego nadawano by zabéjstwu drogowemu status odrebnego typu czynu zabronio-
nego - odrebnego, rzecz jasna, zaréwno od przestepstwa morderstwa, jak i przestepstwa
zabdjstwa.

Czyny zabronione popetnione w ruchu ladowym zostaty ujete w ustawie o karach za niektére
przestepstwa drogowe z 1951 roku (szw. Lag (1951:649) om straff for vissa trafikbrott)*. W akcie
tym typizuje sie m.in. przestepstwo prowadzenia pojazdu mechanicznego bez uprawnien
(sekcja 3) oraz prowadzenia pojazdu mechanicznego po spozyciu alkoholu (sekcja 4 i 4a). Akt
ten nie zawiera przepiséw penalizujacych zabéjstwo drogowe jako odrebny typ czynu zabro-
nionego od zabdjstwa w typie podstawowym.

Podsumowujac, w szwedzkim prawie karnym nie stypizowano odrebnego typu czynu

zabronionego w postaci zabdjstwa drogowego.

h. Wochy

We wiloskim kodeksie karnym (Codice penale, Regio Decreto 19.10.1930, n. 1398*) odpo-
wiedzialno$¢ za zabéjstwo drogowe zostata uregulowana w art. 589-bis. Przepis ten zostat
zamieszczony w ksiedze 2., a §cislej w jej tytule 12. zatytutowanym ,Przestepstwa przeciwko
osobie”. Rzeczony przepis zostal dodany przez art. 1 ust. 1 ustawy nr 41 z dnia 23 marca 2016 r.
o wprowadzeniu przestepstwa zabdjstwa drogowego i przestepstwa drogowego uszkodzenia
ciala* i wszed!l w zycie w dniu 25 marca 2016 r., a nastepnie zostat znowelizowany w drodze
ustawy nr 138 z dnia 26 wrze$nia 2023 r. o wprowadzeniu przestepstwa zabdjstwa na morzu
i przestepstwa uszkodzenia ciata na morzu* i w nowym brzmieniu wszedl w zycie z dniem
25 pazdziernika 2023 r.

Zgodnie z art. 589-bis., kto w sposéb zawiniony powoduje $mier¢ cztowieka, naruszajac
przepisy o ruchu drogowym, zegludze morskiej lub $rédladowej, podlega karze pozbawienia

wolnoéci od lat 2 do 7%8.

# Brzmienie oryginalne: ,For forsok eller forberedelse till mord, drdp, barnadrdp eller sidan misshandel som inte
dr ringa, och fér stdmpling till mord, drdp, grov misshandel eller synnerligen grov miss-handel eller underldtenhet att
avsldja eller férhindra sidant brott doms det till ansvar enligt 23 kap.”.

“ Lag (1951:649) om straff for vissa trafikbrott, https://www.riksdagen.se/sv/dokument-och-lagar/dokument/
svensk-forfattningssamling/lag-1951649-om-straff-for-vissa-trafikbrott_sfs-1951-649/.

* https://www.altalex.com/documents/codici-altalex/2014/10/30/codice-penale.

“ https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:legge:2016-03-23;41.

¥ https://www.gazzettaufficiale.it/eli/id/2023/10/10/23G00146/sg.

8 Brzmienie oryginalne: ,Art. 589-bis. Omicidio stradale chiunque cagioni per colpa la morte di una persona con
violazione delle norme sulla disciplina della circolazione stradale o della navigazione marittima o interna é punito
con la reclusione da due a sette anni.”.
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Kto, prowadzac pojazd silnikowy lub jedng z jednostek rekreacyjnych, o ktérych mowa
w art. 3 kodeksu zeglugi rekreacyjnej*’, w stanie upojenia alkoholowego lub zmian psycho-
fizycznych wynikajacych z zazycia sSrodkéw odurzajacych lub psychotropowych w rozumie-
niu art. 186 ust. 2 lit. ¢) i art. 187 kodeksu drogowego®, (tj. jesli zawartoéé alkoholu we krwi
przekracza 1,5 grama na litr), w sposéb zawiniony powoduje $émieré cztowieka, podlega karze
pozbawienia wolnoéci od lat 8 do 12°%.

Tej samej karze podlega kierowca pojazdu silnikowego, o ktérym mowa w art. 186-bis, ust. 1,
lit. b), c) i d) kodeksu drogowego (tj. kierowca wykonujacy dziatalno$é w zakresie przewozu
o0s6b, kierowca wykonujacy dziatalno$¢ polegajaca na transporcie rzeczy oraz kierowca po-
jazdéw mechanicznych o masie catkowitej przekraczajacej 3,5 t, kierowca pojazdéw mecha-
nicznych ciagnacych przyczepe o tacznej masie catkowitej dwéch pojazdéw przekraczajacej
3,5 t, kierowca autobuséw i innych pojazdéw mechanicznych przeznaczonych do przewozu
os6b, w ktérych liczba miejsc siedzacych, z wytaczeniem miejsca kierowcy, przekracza osiem,
a takze kierowca pojazdéw przegubowych) lub prowadzacy rekreacyjna jednostke ptywajaca,

ktéry w stanie upojenia alkoholowego w rozumieniu art. 186 ust. 2 lit. b) kodeksu drogowego

# Art. 3 kodeksu zeglugi rekreacyjnej stanowi, ze konstrukcje przeznaczone do zeglugi rekreacyjnej okres-
lane sg jako:

a) rekreacyjna jednostka ptywajaca oznacza dowolng konstrukcje dowolnego typu i posiadajaca dowolny naped,
przeznaczona do zeglugi rekreacyjnej;

b) jednostka wykorzystywana do celéw handlowych - jacht handlowy: oznacza kazda jednostke, o ktérej mowa
w art. 2 tego kodeksu, a takze statki, o ktérych mowa w art. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2003 r., . 172;

c) duzy statek rekreacyjny oznacza kazdy statek o kadtubie dtuzszym niz 24 metry, mierzonym zgodnie z normga
zharmonizowang UNI/EN/ISO/8666, i o tonazu wiekszym niz 500 ton brutto, zwanej ,GT” lub o tonazu wiek-
szym niz 600 ton brutto, zwanej ,BRT”;

d) mniejszy statek rekreacyjny oznacza kazdy statek o kadtubie dtuzszym niz 24 metry, mierzonym zgodnie
z norma zharmonizowang UNI/EN/ISO/8666, i o tonazu do 500 GT lub 600 BRT, z wylaczeniem jednostek,
o ktérych mowa w lit. e);

e) zabytkowy mniejszy statek rekreacyjny oznacza kazdy statek o kadtubie dtuzszym niz 24 metry, mierzonym
zgodnie z norma zharmonizowana UNI/EN/ISO/8666, i o tonazu do 120 GT lub 100 BRT, zbudowany przed
dniem 1 stycznia 1967 r.;

f) jednostka rekreacyjna oznacza kazda jednostke o kadtubie dtuzszym niz 10 metréw i nie dtuzszym niz
24 metry, mierzonym zgodnie z norma zharmonizowang UNI/EN/ISO/8666;

g) wiostowa jednostka rekreacyjna oznacza kazdy statek wiostowy lub statek o dtugosci kadtuba réwnej lub
mniejszej niz 10 metréw, mierzonej zgodnie z norma zharmonizowang, o ktérej mowa w lit. c), z wylaczeniem
skuteréw wodnych;

h) skuter wodny oznacza kazda rekreacyjng jednostke ptywajaca o dtugosci kadtuba mniejszej niz 4 metry,
wykorzystujaca silnik napedowy z pompa strumieniows jako gtéwne zZrédto napedu i przeznaczong do obstugi
przez jedna lub wiecej 0séb siedzacych, stojacych lub kleczacych na kadtubie, a nie w jego wnetrzu, (https://
www.altalex.com/documents/codici-altalex/2014/11/03/codice-della-nautica-da-diporto).

50 Codice della strada, https://www.aci.it/i-servizi/normative/codice-della-strada.html.

5! Brzmienie oryginalne: ,,Chiunque, ponendosi alla guida di un veicolo a motore o di una delle unita da dipor-
to di cui all'articolo 3 del codice della nautica da diporto, di cui al decreto legislativo 18 luglio 2005, n. 171, in stato
di ebbrezza alcolica o di alterazione psicofisica conseguente all‘assunzione di sostanze stupefacenti o psicotrope ai
sensi rispettivamente degli articoli 186, comma 2, lettera c), e 187 del codice della strada, di cui al decreto legislativo
30 aprile 1992, n. 285, nonché degli articoli 53-bis, comma 2, lettera c), e 53-quater del codice della nautica da diporto,
di cui al decreto legislativo 18 luglio 2005, n. 171, cagioni per colpa la morte di una persona, é punito con la reclusione
da otto a dodici anni.”.
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(tj. jezeli zawarto$é alkoholu we krwi jest wyzsza niz 0,8 i nie przekracza 1,5 grama na litr)
w sposéb zawiniony powoduje $mieré cztowieka®?.

Bez uszczerbku dla przepiséw ustepu trzeciego, kazdy, kto podczas prowadzenia pojaz-
du silnikowego lub jednej z rekreacyjnych jednostek ptywajacych o ktérych mowa w art. 3
kodeksu zeglugi rekreacyjnej, w stanie upojenia alkoholowego w rozumieniu art. 186 ust. 2
lit. b) kodeksu drogowego, (tj. jezeli zawartoéé alkoholu we krwi jest wyzsza niz 0,8 i nie
przekracza 1,5 grama na litr) w sposéb zawiniony powoduje §mieré cztowieka, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 5 do 10 lat®™.

Kare przewidziang w ustepie 4 stosuje sie réwniez do:

1) kierujacego pojazdem silnikowym, ktéry poruszajac si¢ w terenie zabudowanym z pred-
koscig réwna lub wieksza niz dwukrotnos$é dozwolonej predkosci, a w kazdym razie
nie mniejszg niz 70 km/h, lub poza terenem zabudowanym z predkoscia co najmniej
50 km/h powyzej maksymalnej dozwolonej predkosci, w sposéb zawiniony powoduje
$mier¢ czlowieka;

2) kierowcy pojazdu silnikowego, ktéry przejezdzajac przez skrzyzowanie na czerwonym
$wietle lub jadac po niewtaéciwej stronie drogi (,,pod prad”), w sposéb zawiniony po-
woduje §mier¢ czlowieka;

3) kierujacego pojazdem mechanicznym, ktéry w wyniku manewru zmiany kierunku
jazdy na skrzyzowaniach, zakretach lub progach zwalniajacych lub w ich poblizu
albo w wyniku wyprzedzania innego pojazdu na przejiciu dla pieszych lub linii ciaglej,
W sposéb zawiniony powoduje $mier¢ czlowieka®.

W przypadkach, o ktérych mowa w poprzednich ustepach, kara ulega zaostrzeniu, jezeli

czyn zostal popelniony przez osobe nieposiadajgca prawa jazdy lub, z wyjatkiem przypad-

kéw, o ktérych mowa w ustepie pigtym, patentu zeglarskiego, jezeli jest wymagany, lub

52 Brzmienie oryginalne: ,La stessa pena si applica al conducente di un veicolo a motore di cui all’artico-
lo186-bis, comma 1, lettereb), c) e d), del decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285, o di un‘unita da diporto di cui all'arti-
colo 53-ter, comma 1, lettera b), del decreto legislativo 18 luglio 2005, n. 171, il quale, in stato di ebbrezza alcolica ai sensi
rispettivamente degli articoli 186, comma 2, lettera b), del decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285, e 53-bis, comma 2,
lettera b), del decreto legislativo 18 luglio 2005, n. 171, cagioni per colpa la morte di una persona.”.

5 Brzmienie oryginalne: ,Salvo quanto previsto dal terzo comma, chiunque, ponendosi alla guida di un veicolo
a motore o di una delle unita da diporto di cui all'articolo 3 del decreto legislativo 18 luglio 2005, n. 171, in stato di ebbre-
zza alcolica ai sensi rispettivamente degli articoli 186,, comma 2, lettera b), del decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285,
e 53-bis, comma 2, lettera b), del decreto legislativo 18 luglio 2005, n. 171, cagioni per colpa la morte di una persona,
¢ punito con la reclusione da cinque a dieci anni.”.

5 Brzmienie oryginalne: ,La pena di cui al quarto comma si applica altresi:

1) al conducente di un veicolo a motore che, procedendo in un centro urbano ad una velocita pari o superiore al doppio di
quella consentita e comunque non inferiore a 70 km/h, ovvero su strade extraurbane ad una velocita superiore di almeno
50 km/h rispetto a quella massima consentita, cagioni per colpa la morte di una persona;

2) al conducente di un veicolo a motore che, attraversando un'intersezione con il semaforo disposto al rosso ovvero circo-
lando contromano, cagioni per colpa la morte di una persona;

3) al conducente di un veicolo a motore che, a seguito di manovra di inversione del senso di marcia in prossimita o in
corrispondenza di intersezioni, curve o dossi 0 a seguito di sorpasso di un altro mezzo in corrispondenza di un attraver-
samento pedonale o di linea continua, cagioni per colpa la morte di una persona.”.
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przez osobe, ktérej prawo jazdy zostato zawieszone lub odebrane, lub jezeli pojazd silnikowy
lub rekreacyjna jednostka plywajaca jest wlasnoscia sprawcy i nie posiada obowigzkowego
ubezpieczenia®.

W przypadkach, o ktérych mowa w ustepach poprzedzajacych, jezeli zdarzenie nie jest
wytaczna konsekwencja dziatania lub zaniechania sprawcy, kara ulega obnizeniu maksy-
malnie o polowe®.

W przypadkach, o ktérych mowa w ustepach poprzedzajacych, jezeli kierujacy pojazdem
lub rekreacyjng jednostka ptywajaca spowoduje Smier¢ wiecej niz jednej osoby lub $mier¢
jednej lub wiecej 0séb i obrazenia ciata jednej lub wiecej oséb, jako kare za ten czyn orzeka
sie kare orzeczona wobec tego sprawcy za najpowazniejsze z popelnionych przez niego
naruszen, jednakze zwiekszong maksymalnie trzykrotnie, przy czym kara ta nie moze
przekroczy¢ osiemnastu lat®”.

Wtoski kodeks karny w art. 589-ter. przewiduje surowsza odpowiedzialno$¢ w przypad-
ku ucieczki kierowcy z miejsca zdarzenia. Przepis ten stanowi bowiem, ze w przypadkach,
o ktérych mowa w art. 589-bis, jezeli kierowca ucieknie z miejsca zdarzenia, kara zostaje
zwiekszona od jednej trzeciej do dwdch trzecich, ale w zadnym wypadku nie moze by¢ krét-
szaniz 5 lat®®.

Zgodnie z tym, co stanowi art. 222 ust. 2, zd. 4 kodeksu drogowego, w przypadku skaza-
nia sprawcy za przestepstwa okreslone w art. 589-bis i 590-bis kodeksu karnego, wobec tego
sprawcy orzeka sie utrate prawa jazdy®. W mysl art. 222 ust. 3-bis, w przypadku skazania
za przestepstwa, o ktérych mowa w art. 589-bis ust. 2, 3 14 kodeksu karnego, osoba skazana
nie moze uzyskaé nowego prawa jazdy przed uptywem 15 lat od jego cofniecia, za§ w przy-
padku skazania za przestepstwo, o ktérym mowa w art. 589-bis ust. 5 kodeksu karnego,
osoba skazana nie moze uzyska¢ nowego prawa jazdy przed uptywem 10 lat od jego cofnie-

cia. Okres ten wydtuza sie do 20 lat w przypadku, gdy sprawca zostat wczesniej skazany za

% Brzmienie oryginalne: ,Nelle ipotesi di cui ai commi precedenti la pena é aumentata se il fatto é commesso da
persona non munita di patente di guida o, ad eccezione delle ipotesi di cui al quinto comma, di patente nautica, ove
prescritta, o con patente sospesa o revocata, ovvero nel caso in cui il veicolo a motore o l'unita da diporto sia di proprietd
dell'autore del fatto e tale veicolo o unita da diporto sia sprovvisto di assicurazione obbligatoria.”.

5 Brzmienie oryginalne: ,Nelle ipotesi di cui ai commi precedenti, qualora l'evento non sia esclusiva conseguenza
dell'azione o dell'omissione del colpevole, la pena é diminuita fino alla metd.”.

5 Brzmienie oryginalne: ,Nelle ipotesi di cui ai commi precedenti, qualora il conducente del veicolo o dell’'unita
da diporto cagioni la morte di pitl persone, ovvero la morte di una o piil persone e lesioni a una o pit persone, si applica
la pena che dovrebbe infliggersi per la piti grave delle violazioni commesse aumentata fino al triplo, ma la pena non puo
superare gli anni diciotto.”.

58 Brzmienie oryginalne: ,Art. 589-ter.

Fuga del conducente in caso di omicidio stradale e nautico (1) (2)
Nel caso di cui all'articolo 589-bis, se il conducente si da alla fuga, la pena e’ aumentata da un terzo a due terzi e comunque
non puo essere inferiore a cinque anni.”.

5 Brzmienie oryginalne: ,Alla condanna, ovvero all‘applicazione della pena su richiesta delle parti a norma
dell'articolo 444 del codice di procedura penale, per i reati di cui agli articoli 589-bis e 590-bis del codice penale consegue
la revoca della patente di guida.”.
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przestepstwa, o ktérych mowa w art. 186 ust. 2 lit. b), tj. prowadzenie pojazdu mechanicz-
nego przy stwierdzonym stezeniu alkoholu we krwi wyzszym niz 0,8 i nieprzekraczajacym
1,5 grama na litr, w art. 186 ust. 2 lit. ¢), tj. prowadzenie pojazdu mechanicznego przy stwier-
dzonym stezeniu alkoholu we krwi przekraczajacym 1,5 g na litr, w art. 186 ust. 2-bis, tj.
spowodowanie wypadku drogowego w stanie nietrzezZwosci, w art. 187 ust. 1, tj. prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie zmian psychofizycznych bedacych wynikiem zazycia $rod-
kéw odurzajacych lub substancji psychotropowych oraz w art. 187 ust. 1-bis, tj. spowodowanie
wypadku drogowego w stanie zmian psychofizycznych bedacych wynikiem zazycia §rodkéw
odurzajacych lub substancji psychotropowych. Okres ten ulega dalszemu wydtuzeniu do
30 lat w przypadku, gdy sprawca wypadku nie wypetnit obowiazkéw okreslonych w art. 189
ust. 1 kodeksu drogowego dotyczacych prawidlowego zachowania sie w sytuacji, gdy dojdzie

do wypadku drogowego i zbiegt z miejsca zdarzenia®®.

¢ Brzmienie oryginalne: ,Nel caso di applicazione della sanzione accessoria di cui al quarto periodo del comma 2
del presente articolo per i reati di cui all‘articolo 589-bis, secondo, terzo e quarto comma, del codice penale, l'interessato
non puo’ conseguire una nuova patente prima che siano decorsi quindici anni dalla revoca; per il reato di cui all'articolo
589-bis, quinto comma, del codice penale, l'interessato non puo’ conseguire una nuova patente prima che siano decorsi
dieci anni dalla revoca. Tale termine e’ elevato a venti anni nel caso in cui l'interessato sia stato in precedenza condannato
perireatidi cui all'articolo 186, commi 2, lettere b) ec), e 2-bis, ovvero di cui all'articolo 187, commi 1 e 1-bis, del presente
codice. Il termine e’ ulteriormente aumentato sino a trenta anni nel caso in cui l'interessato non abbia ottemperato agli
obblighi di cui allarticolo 189, comma 1, del presente codice, e si sia dato alla fuga.”.



2. Zagadnienie zasadnosci odrebnej typizacji
zabojstwa drogowego w polskim prawie karnym

Jak powszechnie wiadomo, w k.k. nie wyréznia sie przepisu, moca ktérego nadawano by
zabdjstwu drogowemu status kwalifikowanej postaci zabéjstwa czlowieka.

Brak takiego przepisu w k.k. sprawia, ze zabdjstwo drogowe, rozumiane jako intencjo-
nalne spowodowanie $mierci czlowieka wywotane prowadzeniem pojazdu mechanicznego
w ruchu lagdowym, jest w polskim prawie karnym zachowaniem kwalifikowanym na zasa-
dach ogélnych.

W zaleznosci wiec od okolicznosci jego popelnienia moze by¢ ono realizacja znamion:

1) podstawowej postaci zabdjstwa czlowieka (art. 148 § 1 k.k.),

2) okreslonej kwalifikowanej postaci zabéjstwa cztowieka [jest wszak niewatpliwe, ze
zabdjstwo drogowe moze w szczegdlnosci by¢: zabdjstwem ze szczegdlnym okru-
ciefistwem (art. 148 § 2 pkt 1 k.k.), zabéjstwem popetnionym w wyniku motywacji
zastugujacej na szczegélne potepienie (art. 148 § 2 pkt 3 k.k.), zabdjstwem wiecej niz
jednej osoby (art. 148 § 3 k.k.)], czy zabéjstwem funkcjonariusza publicznego popet-
nionym podczas pelnienia przezen obowigzkéw stuzbowych zwigzanych z ochro-
na bezpieczenstwa ludzi lub ochrong bezpieczeristwa lub porzadku publicznego
(art. 148 § 3 k.k.), czy wreszcie

3) okreslonej uprzywilejowanej postaci zabdjstwa czlowieka; nie da sie wszak wyklu-
czy¢ mozliwo$ci popelnienia zabdjstwa drogowego pod wplywem silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami (art. 148 § 4 k.k.).

W zaleznosci od okolicznosci - co takze nie powinno budzi¢ watpliwo$ci - moze by¢ ono
nadto kwalifikowane takze z innego przepisu, co uzasadnione jest kodeksowo zadekreto-
wanym zalozeniem (patrz art. 11 § 2 k.k.) o konieczno$ci takiego ksztattowania kwalifikacji
prawnej zachowania sie sprawcy, by jej zawartos¢ - za pomoca wskazywanych w niej prze-
piséw prawnych - w pelni oddawata prawnokarng charakterystyke tego zachowania, od-

zwierciedlajac tym samym bez najmniejszego w tym zakresie uszczerbku zakres bezprawia
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karnego wywotanego przez sprawce®’. Bedzie tak choéby w sytuacji, gdy zabdjstwo drogowe
jest realizowane przez sprawce w stanie nietrzeZwosci lub pod wptywem $rodka odurzajacego
(art. 178a k.k. - i w zaleznosci od dalszych okolicznosci: § 1 lub 2). Wéweczas - i zgodnie ze
wzmiankowanym zatozeniem - kwalifikacja prawna tak popelnionego zabéjstwa drogowego
bedzie kumulatywna, bo poza przepisem okreslajgcym zrealizowang odmiane zabdjstwa
czlowieka powinien sie w niej znaleZz¢ odpowiedni dla danej sytuacji przepis okreslajacy
wlasciwa dla niej postaé¢ prowadzenia pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajacego.

OdpowiedzZ na pytanie o to, czy wprowadzi¢ do k.k. odrebny przepis, ktéry statuowatby
zabdjstwo drogowe jako kwalifikowang postaé zabdjstwa cztowieka, jest oczywiscie uzalez-
niona od odpowiedzi na inne pytanie, mianowicie na pytanie o to, czy obecny stan prawny
jest w interesujacym nas aspekcie uksztalttowany w sposéb deficytowy zaréwno ze sprawie-
dliwo$ciowego, jak i prewencyjnego oddziatywania prawa karnego.

Jesli chodzi o aspekt sprawiedliwo$ciowy, to stanaé nalezy na stanowisku, ze obecny stan
prawny ujety jest prawidtowo, bo dla kazdego przypadku zabdjstwa drogowego przewiduje
odpowiedni dla niego rozmiar sankcji. W sytuacjach najczestszych, tj. w przypadkach zre-
alizowania przez sprawce zabéjstwa drogowego podstawowej lub kwalifikowanej odmiany
zabdjstwa, rozmiar rzeczonej sankcji beda bowiem wyznaczaty dolne i gérne granice kar
grozacych za ich popetnienie. Te za$ ustawione sa na odpowiednim dla zabdjstwa drogowego
poziomie represyjnosci. Przypomnijmy wszak, ze w obecnym stanie prawnym za podstawo-
wa postaé zabdjstwa cztowieka grozi zaréwno terminowa kara pozbawienia wolnosci w za-
kresie od 10 do 30 lat, jak i bezterminowa kara pozbawienia wolnosci w postaci kary dozy-
wotniego pozbawienia wolnosci, za$ za kwalifikowang posta¢ zabdjstwa czlowieka zakres
kary grozacej jest w rzeczonym stanie prawnym obostrzony, bo dolna granica ustawowego
zagrozenia wynosi w jej przypadku 15 lat pozbawienia wolnosci. Wytuszczony tu punkt wi-
dzenia bazuje - rzecz jasna - na zalozeniu, ze okoliczno$¢ zabicia cztowieka poprzez zabéjstwo
drogowe w kontekscie jej wplywu na wymiar kary powinna by¢ ostatecznie rozstrzygana
przez sad. Nie powinno ulegaé bowiem watpliwosci, ze wskazana okoliczno$¢ w rozwazanym
kontekscie przedstawiaé sie moze réznie, by tytutem przyktadu zestawié ze sobg zabicie
wspoétpasazera i zabicie osoby znajdujacej sie poza pojazdem mechanicznym prowadzonym
przez sprawce. W pierwszym wszak przypadku okoliczno$é popetnienia zabéjstwa drogo-
wego - co do zasady - nie jest okoliczno$cia jawiaca sie jako element obostrzajaco wptywa-

jacy na wymiar kary, w drugim za$ przypadku - niewatpliwie moze by¢ tak, ze bedzie ona

¢ Nt. zasad rzadzacych adekwatnym ksztattowaniem kwalifikacji prawnej zachowania sie sprawcy zob.
w szczegblnoéci k. Pohl, Kwalifikacja prawna form popetnienia czynu zabronionego (uwagi na tle kodeksu karnego
z1997r.), w: J. Bojarski, N. Dasko, J. Lachowski (red.), Wspétczesne oblicze prawa karnego prawa wykroczeri krymi-
nologii i polityki kryminalnej, Warszawa 2023, s. 776 i n.
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w okreslonych uktadach sytuacyjnych zastugiwata na takg kwalifikacje. Zwrdcenie uwagina
mozliwe rézne oddzialywanie okolicznosci zabéjstwa drogowego jest zatem merytorycznie
uzasadniong obiekcja wobec wprowadzania do k.k. przepisu o zabéjstwie drogowym jako
kwalifikowanej postaci zabdjstwa cztowieka.

Jesli chodzi natomiast o aspekt prewencyjny, to wydaje sie, ze ewentualne na tym polu
watpliwosci co do wiasciwego uksztaltowania obecnie obowigzujacego kodeksu karnego
moga pojawiaé sie w odniesieniu do tego sktadnika prewencji, ktéry w teorii prawa karne-
go okreslany jest mianem prewencji ogélnej. Zaryzykowaé mozna przy tym stwierdzenie, ze
w istocie ich gtéwnym zrédlem jest okoliczno$é wyrézniania w k.k. kwalifikowanych postaci
zabdjstwa cztowieka, a wiec tych postaci, ktére strukturalnie powigzane sg z surowszg sankcja
grozaca za ich popelnienie od sankcji sprzezonej z zabdjstwem czlowieka w jego odmianie
podstawowej®2. Stowem, mozna sadzi¢, ze w razie ich braku w k.k. wskazane watpliwosci
o deficycie ogélnoprewencyjnym tego kodeksu w odniesieniu do zabéjstwa drogowego nie
miatyby miejsca. Wéwczas bowiem zabdjstwo drogowe byloby - co do zasady - zagrozone
najwyzszym rozmiarem kary. Omawiane ewentualne watpliwosci ostatecznie uzna¢ jednak
nalezy za nieprzekonujace, bo gubig one z pola widzenia fakt, ze okolicznos¢ zabéjstwa dro-
gowego nie w kazdym przypadku - co wykazano wyzej - jest okoliczno$cia oddziatujaca na
zaostrzenie wymiaru kary. Stowem, rzeczona okoliczno$é nie pelni takiej funkeji w kazdym
przypadku jej zaistnienia. Odwotujac sie do przyktadu innego znamienia kwalifikujacego
- i dodajmy, ze kwalifikujacego od strony merytorycznej w zasadzie niespornie - miano-
wicie do znamienia szczegdlnego okrucienistwa, zauwazamy bowiem od razu, ze rzeczone
okrucienstwo tym rézni sie od okolicznosci zabéjstwa drogowego, ze zawsze oddziatuje ono
obostrzajaco na wymiar kary, co uzasadnia range tej okolicznosci jako okolicznosci ustawowo
kwalifikujacej®.

Z podanych wyzej wzgledéw mys$l o wprowadzeniu do k.k. przepisu czynigcego z zabdjstwa
drogowego kwalifikowang posta¢ zabdjstwa czlowieka ocenié¢ nalezy jako merytorycznie
nieprzekonujaca.

Powyzsza konkluzja nie oznacza, ze obecnie obowigzujacy kodeks karny jest optymalnie
uksztaltowanym aktem normatywnym na polu adekwatnego reagowania prawnokarng
represja na kazdy przypadek zabéjstwa drogowego. W petni zasadne watpliwosci pojawia-
ja sie tu bowiem w tych sytuacjach, kiedy to zabéjstwo drogowe realizowane jest za pomoca
zachowania, ktérym jego sprawca realizuje znamiona jeszcze innego od zabéjstwa typu czynu

zabronionego. Chodzi¢ tu bedzie w szczegélnosci o przypadki, kiedy to do zabéjstwa drogo-

62 Zwlaszcza tych postaci sposrdd typéw kwalifikowanych zabéjstwa cztowieka, ktére zasadnie okresla sie
jako kazuistyczne - nt. tej kwestii zob. K. Daszkiewicz, Przestepstwa ..., s. 21in.

¢ Inng sprawa jest oczywiscie to, Ze nie jest zasadnym rozwigzaniem eksponowanie szczegélnego okrucieni-
stwa w roli znamienia kwalifikujacego tylko w wybranym fragmencie czesci szczegélnej k.k.
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2. Zagadnienie zasadnosci odrebnej typizacji zabojstwa drogowego w polskim prawie karnym

wego dochodzi poprzez prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego. Wéwczas bowiem rzeczony kodeks
nakazuje przyja¢ kumulatywna kwalifikacje prawng dla takiego zachowania (patrz art. 11
§ 2 k.k.) i obliguje sad do wymierzenia sprawcy tego zachowania kary na podstawie przepi-
su najsurowszego (patrz art. 11 § 3 k.k.). Tym sktadnikiem wskazanego rozwigzania, ktére
generuje omawiane watpliwosci jest oczywiscie norma z ostatniego ze wskazanych przepi-
s6w - norma bedaca wynikiem préby zachowania konsekwencji w rozumowaniu: jedno
przestepstwo - jedna kara. W literaturze zwracano juz jednak uwage na nieracjonalno$é¢
rzeczonego rozwigzania®. Zwracano w niej tez uwage na to, ze najprostszym sposobem wy-
rugowania go z k.k. jest zastapienie merytorycznie watpliwej teorii jednosci przestepstwa
(ten sam czyn stanowié moze tylko jedno przestepstwo) teorig wielo$ci przestepstw (z kara
taczna jako reakcja na te wieloéé)®. Przy takim rozwigzaniu nie powstawalyby bowiem zadne
obiekcje wzgledem nieodpowiednio$ci rozmiaru wymierzanej kary. Wymierzano by wéwczas
odrebnie kary za realizacje znamion kazdego typu czynu zabronionego, a nastepnie fgczono
by je w karze tacznej. Stowem, takie ujecie w peini realizowatoby idee kary zaréwno sprawie-
dliwej, jak i wlasciwie ksztalttowanej wazkimi potrzebami prewencyjnego jej oddzialywania.
Obecny stan prawny, za sprawg art. 11 § 3 k.k., realizuje bowiem te idee - niestety - w sposéb
fragmentaryczny, dajac tym samym podstawe do wysuwania pod jego adresem zasadnych
w tym zakresie zastrzezen natury aksjologicznej, bo dotyczacych wadliwie uksztattowane-

go w nim modelu prawnokarnego wartosciowania.

¢4 Zob. £. Pohl, Propozycja nowelizacji art. 11 Kodeksu karnego, Prawo w Dzialaniu 2022 nr 49, s. 113 in., a takze
tegoz, Raz jeszcze o zasadnosci usuniecia teorii jednosci przestgpstwa z Kodeksu karnego - odpowied? na polemike,
Prawo w Dziataniu 2024 nr 57, s. 296 i n.

¢ Zob. opracowania podane w bezposrednio wcze$niejszym przypisie.



