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l. Uwagi wprowadzajace

Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci zlecit badania aktowe celem stwierdzenia, jak wyglada
aktualnie praktyka wystuchania matoletnich w postepowaniu sgdowym cywilnym.

W zwigzku z powyzszym zleceniem w okresie od pazdziernika 2023 r. do marca 2024 r.
prowadzilem badania aktowe spraw, w ktérych wystuchano dzieci. Dziewie¢ lat wczeéniej,
na przetomie lat 2014 i 2015 réwniez prowadzitem badania nad praktyka wystuchania dzieci
w Polsce!. Po latach, gdy otrzymatem mozliwo$¢ przyjrzenia sie funkcjonowaniu tej waznej
instytucji prawa, z tym wiekszym zainteresowaniem przystapitem do pracy. Wypada mi wspo-
mnie¢, ze obok pracy naukowej, prowadzitlem intensywna praktyke adwokacka w zakresie
prawa rodzinnego - na pewno wplynelo to na moja perspektywe postrzegania zagadnienia.

Prima facie dostrzegalny jest wzrost liczby wystuchan dzieci w Polsce. Obecnie wystu-
chanie dziecka jest coraz czesciej spotykane, réwniez dzieci s coraz bardziej §wiadome, ze
maja prawo do spotkania z sedzig, zeby przedstawi¢ swéj punkt widzenia.

Wystuchanie dzieci budzi duze zainteresowanie i réwnocze$nie kontrowersje. Jest to je-
den z tematéw, ktéry wywotuje, nawet wirdd spokojnych z natury przedstawicieli wymiaru
sprawiedliwosci, duze emocje. Gdy kiedys zetknatem sie z sedzia, ktéra w sprawie rozwodo-
wej starata sie uniknaé wystuchania 13-letniej dziewczynki, stwierdzajac, ze ,w tutejszym
sadzie” nie praktykuje sie wystuchan dzieci, zapytalem, czy naprawde uwaza, ze skrzywdzi
to dziecko lub nie bedzie mogta odby¢ spokojnej, wartosciowej rozmowy z dziewczynka. To
pytanie wprowadzilo jg w zaklopotanie, ostatecznie po kilku miesigcach sedzia wystuchata

dziecko, nastepnie zmieniajac zasadniczo swoje podejscie do sprawy. Wielu sedzidéw zapew-

! Efektem bylo opracowanie M.M. Ciesliiski, Praktyka saqdowa w zakresie wystuchiwania matoletnich w poste-
powaniach cywilnych w kontekscie idei przyjaznego wystuchiwania dziecka, tekst raportu jest dostepny na stronie
internetowej Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, https://www.iws.org.pl (Raporty, Prawo ustrojowe 2015).
Zob. ponadto publikacje autora bedace wynikiem pracy nad raportem - M.M. Cieéliniski, Stanowisko sedziow na
temat wystuchiwania matoletnich w postepowaniu cywilnym, ,,Prawo w Dziataniu. Sprawy Cywilne” 2017, nr 29, oraz
M. M. Cieslinski, Praktyka sqdowa wystuchiwania matoletnich w postepowaniach cywilnych w kontekscie idei przyja-
znego wystuchiwania dziecka (komunikat o wynikach badania), ,Prawo w Dzialaniu. Sprawy Cywilne” 2015, nr 24.
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. Uwagi wprowadzajace

ne przechodzilo taka ewolucje i nabierato przekonania co do tego, ze spotkanie z dzieckiem
moze by¢ pozytywnym do$wiadczeniem dla maloletniego i jednoczeénie stanowi bezcenna
wiedze dla sadu orzekajacego w sprawie dotyczacej dziecka.

Wydaje sie, ze Polsce, na tle celu i stosowania instytucji wystuchania dzieci, zachodzi
czasem niezgodno$¢ pogladéw pomiedzy prawnikami i psychologami, ktéra wpltywa niewat-
pliwie na ksztatt praktyki wystuchania. Srodowisko prawnicze - z jednej strony - oczekuje
od psychologéw wsparcia i podpowiedzi, jak radzi¢ sobie z dzieckiem, z drugiej strony - wy-
magania formalne postepowania sadowego narzucajg okreslone wymogi przeprowadzenia
czynnosci w sposéb gwarantujacy jawnos¢ i prawo do sadu uczestnikéw postepowania. Psy-
cholodzy krytykuja prawnikéw za ich niezgrabno$¢ w obcowaniu z dzie¢mi, nieumiejetnosé
pracy z nimi i niezrozumienie dzieci. Z kolei my prawnicy czesto wytykamy psychologom
brak zrozumienia zasad postepowania sgdowego. W konsekwencji regulacja wystuchania
dzieci budzi zawsze zastrzezenia. Co do jednego jestesmy zgodni - dziecko jest delikatne
i potrzebuje uwaznego stuchacza w osobie sedziego, aby méc przedstawié swoje problemy,
pragnienia i poglady. Wymaga zatem specjalnego traktowania. To z kolei implikuje potrzebe
poszukiwania rozwigzan kompromisowych, w ktérych zapewnienie dobra dziecka musi
taczyc sie z prawem do rzetelnego postepowania uczestnikéw procedur sagdowych.

Ustawodawca, kierujac sie zaleceniami psychologéw, stworzyt instytucje, ktéra ma
by¢ przyjazna dzieciom, stwarza jednak watpliwosci co do jej zgodnosci z zasadami naczel-
nymi postepowania cywilnego, w tym zasada jawnosci.

Badanie opisywane w niniejszym opracowaniu byto dokonywane w specyficznym okre-
sie, bowiem ustawg z 28.07.2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz
niektérych innych ustaw? prawodawca zmodyfikowal i rozbudowat przepisy o wystuchaniu
dzieci. Nowelizacja weszta w zycie 15.02.2024 r., gdy koniczytem badania aktowe. Badatem
wiec wylacznie akta spraw, w ktérych wystuchano dzieci w oparciu o przepisy obowiazu-
jace przed wejéciem w zycie nowelizacji z 2023 r. (takze ankiety wypetnione przez sedziéw
dotycza stanu prawnego sprzed wejécia w zycie nowelizacji). W nowelizacji wprowadzo-
no dodatkowe uregulowania dotyczace wystuchania maloletniego, dajac przy okazji wy-
tyczne co do wyboru miejsca wystuchania dziecka, okreslajac scisle krag oséb uprawnionych
do uczestnictwa w tej czynno$ci, a takze przesadzajac kwestie sposobu utrwalania wystucha-
nia dziecka. Ratio legis nowelizacji bylo podwyzszenie standardéw uczestnictwa matoletnich
w postepowaniu sgdowym i wzmocnienie ich ochrony, w tym takze systemowej ochrony
przed skrzywdzeniem. Zmiany nie majg charakteru rewolucyjnego i w znacznej mierze sa

zgodne z dominujacg praktyka sadows opisang w niniejszym raporcie.

2 Dz.U. poz. 1606 - dalej nowelizacja z 2023 .



. Wystuchanie dziecka - podstawowe informacje
na temat instytucji

Wystuchanie dziecka zostalo wprowadzone do Kodeksu postepowania cywilnego?® ze wzgledu
na wigzace Polske przepisy art. 12 Konwencji o prawach dziecka* ®. Dzieci majg prawo bez
jakiejkolwiek dyskryminacji bez wzgledu na pleé, wiek lub inny stan by¢ wystuchane, za$
ich opinie powinny by¢ uwzgledniane®.

Podobnie jak akty prawa miedzynarodowego, réwniez art. 72 ust. 3 Konstytucji’ zapewnia
dziecku prawo do bycia wystuchanym. W art. 72 ust. 3 Konstytucji istnieje bowiem zapis,
ze w toku ustalania praw dziecka organy wladzy publicznej oraz osoby odpowiedzialne sa
obowigzane do wystuchania i w miare mozliwosci uwzglednienia zdania dziecka.

Wystuchanie dziecka w ustawie procesowej zostato uregulowane odrebnie dla postepo-
wania procesowego w art. 216' k.p.c. (aktualnie réwniez w art. 216> k.p.c.) i dla postepowania

nieprocesowego w art. 576 § 2 k.p.c.

3 Ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1568 ze zm.) - dalej k.p.c.

* Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych dnia
20.11.1989 r. (Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.) - dalej KPD. W mys$l art. 12 KPD paristwa strony maja
zapewni¢ dziecku, ktére jest zdolne do ksztattowania swych witasnych pogladéw, prawo do swobodnego wy-
razania wlasnych pogladéw we wszystkich sprawach dotyczacych dziecka, przyjmujac je z nalezyta waga, sto-
sownie do wieku dziecka oraz jego dojrzatosci. W celu realizacji tego postulatu dziecko ma mieé zapewniong
mozliwo$¢ wypowiadania sie w postepowaniu sadowym dotyczacym dziecka bezposrednio lub za posrednictwem
przedstawiciela badZ odpowiedniego organu.

5 Jak wskazuje jednak J. Bodio (Status dziecka jako uczestnika postgpowania nieprocesowego, Warszawa 2019,
s. 409), koniecznoéé wystuchania dziecka zostata wprowadzona do polskiego prawa po raz pierwszy usta-
wa o postepowaniu niespornym w sprawach rodzinnych oraz z zakresu kurateli z 1950 r. - art. 28 ww. ustawy
wymagat wystuchania przysposabianego. Réwniez w orzecznictwie krajowym formutowano zalecenie, by wy-
stuchanie dziecka, ktére zdolne jest do ksztattowania swoich pogladéw, w kazdej dotyczacej go sprawie stato
sie zasadniczo obowigzkiem sadu (zob. uchwata SN z 26.01.1973 r., IIl CZP 101/71, OSNCP 1973, nr 7-8, poz. 118;
uchwata SN z 3.05.1979 r., III CZP 14/79, OSNC 1979, nr 12, poz. 230; postanowienie SN z 16.12.1997 r., IIl CZP
63/97, OSNC 1998, nr 6, poz. 108).

¢ A. Graf-van Kesteren, Kindgerechte Justiz Wie der Zugang zum Recht fiir Kinder und Jugendliche verbessert werden
kann, Deutsches Institut fiir Menschenrechtes, 2015, s. 23.

7 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm..).
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II. Wystuchanie dziecka - podstawowe informacje na temat instytucji

Artykut 216! k.p.c. zostat dodany ustawg z 6.11.2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks rodzinny
i opiekuniczy oraz niektérych innych ustaw®. Przepis wszedt w zycie 13.06.2009 r. Przepi-
sy o wystuchaniu dzieci zostaly znowelizowane jedynie w 2023 r.°

Wystuchanie dziecka w rozumieniu art. 216! k.p.c. jest instytucja prawa procesowego
cywilnego polegajaca na tym, ze sad ma bezposrednio spotka¢ sie z maloletnim i odby¢
z nim rozmowe w celu zapoznania sie z jego zdaniem i rozsadnymi zyczeniami. Instytucja
wystuchania maloletniego ma stuzy¢ ochronie praw dziecka i niewatpliwie stuzy realizacji
zasady dobra dziecka.

Wystuchanie dziecka w postepowaniach sagdowych stanowi odrebng instytucje zaréwno
od przestuchania swiadka, o ktérym mowa w art. 430 k.p.c., jak i przestuchania nieletnie-
go w charakterze swiadka lub przestuchania nieletniego w charakterze pokrzywdzonego
w postepowaniu karnym. Wystuchanie dziecka moze nastapi¢ wytacznie w formie ustnej.

Wystuchanie dziecka kwalifikuje sie jako czynno$¢ procesows wzglednie obligatoryjna°,
albowiem sad moze odstapié od przeprowadzenia tej czynnoéci wtedy, gdy rozwéj umystowy
dziecka, stan jego zdrowia i dojrzatos¢ to uniemozliwiaja, a ponadto wtedy gdy przemawia
za tym dobro dziecka.

Aktualnie ustawodawca stara sie ktasé nacisk na potrzebe wystuchania dziecka - w mysl
art. 216' § 4 k.p.c., jezeli sad odstapit od wystuchania, najpdzniej przed zakonczeniem poste-
powania, ma wskazaé¢ w protokole posiedzenia lub rozprawy, z jakich przyczyn czynnos¢ ta
nie zostata przeprowadzona.

Trudny do okreslenia jest charakter opisywanej czynnosci procesowej'. Wystuchanie
matoletniego jest w istocie odformalizowang rozmowsa dziecka z sedzia, ktdra zblizo-
na jest swoim charakterem do $rodka dowodowego. Wystuchanie nie jest jednak $rod-
kiem dowodowym, poniewaz zaréwno sposdb jej przeprowadzenia, jak i miejsce regu-
lacji przepiséw dotyczacych wystuchanie nie wskazuja, ze zamystem ustawodawcy byto
uczynienie z niego dowodu. Ustalajac jednak stan faktyczny, sad bierze pod uwage nie
tylko dowody, lecz réwniez wystuchanie. Wydaje sie wiec, ze w pewnym zakresie wyniki
wystuchania dziecka moga mie¢ istotny wplyw na realizacje zasady swobodnej oceny
dowodoéw.

Dzi§ wystuchanie dziecka staje sie zasadg i odstepstwa od niej powinny mie¢ charakter
wyjatkowy. Wystuchanie przez sad stanowi realizacje zasady bezposrednio$ci pozwalajacej

sedziemu w sposéb najpelniejszy ocenié¢ wole dziecka. Jezeli zatem sytuacja indywidualna

# Dz.U. Nr 220, poz. 1431.

° Zob. ustawa z 28.07.2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1606).

10 7. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. T. Erecifiski, Warszawa 2016, s. 194.

1 Zob. na ten temat J. Styk, Aspekty prawne wystuchania dziecka w postepowaniu cywilnym, ,Dziecko krzyw-
dzone. Teoria, badania, praktyka” 2015, nr 4,s. 9in.



II. Wystuchanie dziecka - podstawowe informacje na temat instytucji

maloletniego wskazuje, ze moze on w sposéb rozwazny przedstawi¢ swoje zyczenia, sad
powinien obowiazkowo i bezposrednio wystuchaé dziecka.

W sprawach dotyczacych osoby (lub majatku) dziecko nie ma zazwyczaj statusu uczest-
nika ani strony. Pomimo tego powszechnie przyjmuje sie, ze jezeli sprawa dotyczy dziecka,
jest ono najwazniejszym podmiotem postepowania. Praktycznie zawsze strony (uczestni-
cy) postepowania odwotuja sie do zasady dobra dziecka jako zasady nadrzednej. Na grun-
cie polskiego postepowania cywilnego wystuchanie dziecka jawi sie w praktyce jako szcze-
gélna forma realizacji prawa do sadu, stanowigca podstawowe prawo procesowe dziecka'.

Dziecko posiada prawa pasywne (takie jak prawo do informacji) i te o charakterze aktyw-
nym. Prawo do bycia wystuchanym, jako prawo o charakterze aktywnym, wiaze sie $cisle
z prawem do rzetelnego postepowania sadowego. Skoro bowiem dziecko ma zdolno$¢ prawna,
musi by¢ wyposazone w atrybuty umozliwiajagce mu ochrone tych praw przed sagdem. Obo-
wigzujaca w Polsce Konstytucja zapewnia prawo do sagdu nielimitujgce tego uprawnienia do
0s6b dorostych. Konstytucyjne prawo do sagdu nie sprowadza sie tylko do poddania sprawy
dziecka sadowi do rozpatrzenia, ale powinno daé¢ mozliwo$¢ przedstawienia swoich racji
maloletniemu - tylko wtedy dziecko staje sie podmiotem postepowania, a nie jego przed-
miotem. Nalozony na panstwo obowigzek tworzenia gwarancji ustawowych wystuchania
dziecka w toku ustalania jego praw nie moze by¢ pustym hastem. Niepokoja wiec sygnaty
badaczy wskazujacych, Ze instytucja bezposredniego wystuchania dziecka w zbadanych

sprawach byla wlasciwie martwa®.

12 Kwestia wystuchania dziecka w sprawach opiekuniczych powiazana jest écisle z udzialem dziecka w charak-
terze uczestnika postepowania, przy czym prawo do osobistego udzialu w postepowaniu jest uprawnieniem dalej
idgcym niz prawo do wystuchania. J. Bodio zauwaza, ze bez odpowiedniej informacji o swoich uprawnieniach,
zgromadzonym materiale procesowym oraz o toku postepowania, dziecko bedace uczestnikiem postepowania
nie moze efektywnie korzystaé z prawa do wystuchania (J. Bodio, Status..., s. 408).

13 M. Domariski, Orzekanie o pieczy naprzemiennej w wyrokach rozwodowych, Warszawa 2015, s. 66.



1l. Metodologia badan

Badanie ,Praktyka sagdowa w zakresie wystuchania dziecka” zostato zaplanowane w para-
dygmacie ilo§ciowo-jakoSciowym, gdyz uznatem, ze dane pozyskane wylacznie z analizy
akt sadowych moga by¢ niewystarczajace do stworzenia kompletnego i rzetelnego opisu
praktyki sadowej oraz zaproponowania konstruktywnych rozwiazan odnosnie do ewentual-
nych zmian prawa i praktyki sagdowe;j.

Materiat badawczy pozyskano przy wykorzystaniu analizy dokumentéw z akt sadowych

oraz badan sondazowych (ankiety dla sedziéw).

1. Analiza dokumentow z akt sadowych

Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci zwrdcit sie z odezwa do prezeséw sadéw o nadestanie
ostatnio rozpoznanych i zakoficzonych prawomocnie akt spraw rozwodowych (w ktérych
zapadlo rozstrzygniecie o wiadzy rodzicielskiej oraz o kontaktach) oraz o ustalenie kontaktéw
z matoletnim (symbol 247), w ktérych to sprawach sad przeprowadzit wystuchanie dziecka.
Warto dodaé, ze sprawy o kontakty bylty czasem potgczone ze sprawami dotyczacymi wtadzy
rodzicielskiej lub sad orzekat o kontaktach w ramach sprawy o zmiane wyroku rozwodowego.

Wybér spraw rozwodowych do badania wydawat sie oczywisty - sa to sprawy prowadzone
w trybie procesu, w ktérych najczesciej dochodzi do wystuchania dziecka, postepowania te
majg charakter powszechny o duzej wadze spotecznej, w ramach ktérych sady kompleksowo
rozstrzygaja o sprawach rodziny, w tym o wtadzy rodzicielskiej i kontaktach. Mozna $§mia-
Yo stwierdzi¢, ze art. 216' k.p.c. ma zastosowanie przede wszystkim w sprawach o rozwéd.
Przygotowujac raport, nie moglo zabraknaé spraw nieprocesowych opiekuniczych - sprawy
o ustalenie kontaktéw z dzieckiem, z udziatem rodzicéw, a takze innych krewnych (gléwnie
dziadkéw), to najbardziej typowe i zarazem masowe sprawy, w ktérych powinno dochodzié

do wystuchania dziecka.



Il. Metodologia badan

Sady nadestaty tacznie 107 spraw, z czego do badania zakwalifikowano 83 (pozostate
uniemozliwialy rzetelne prowadzenie prac badawczych z uwagi na brak wystuchania lub
niekompletnos¢).

Préba badawcza zostata dobrana tak, aby badaniu podda¢ akta sadéw z péinocy, potudnia,
wschodu, zachodu oraz z centralnej Polski. W badaniu wykorzystano akta z sadéw rejonowych
w: Sopocie, Krakowie (Krakéw-Krowodrze), Bialymstoku, Bochni, Wotominie, Wejherowie,
Poznaniu (Nowe Miasto i Wilda) oraz Rzeszowie. W badaniu wykorzystano réwniez akta
z sadéw okregowych w: Gdanisku, Krakowie, Warszawie (Sad Okregowy Warszawa-Praga),
Katowicach.

Analizy akt dokonano na podstawie skonstruowanej na potrzeby tego badania ankiety.
Ankieta powstala w oparciu o analize praktyki prawa oraz wilasnej praktyki adwokackiej,
a takze przepiséw prawa materialnego i procesowego oraz dostepnej literatury.

W ankiecie znalazty sie pytania dotyczace przede wszystkim wystuchania, przebiegu
i sposobu przeprowadzenia tej czynnoéci, aktywnosci stron (uczestnikéw) w zakresie
doprowadzenia do niej, liczby wystuchan danego dziecka, wskazania oséb uczestnicza-
cych w wystuchaniu, przygotowania sadu do tej czynnosci, wyboru miejsca wystucha-
nia, sposobu utrwalenia czynnos$ci wystuchania, a takze wplywu wystuchania na wynik
sprawy.

Ponadto w ankiecie znalazly sie pytania dotyczace podstawowych danych sprawy - ro-
dzaju sprawy, okreslenia instancji sadu, ktéry orzekat i wystuchiwat dziecko (okregowy
lub rejonowy), danych socjodemograficznych, w tym danych dotyczacych dzieci objetych
wystuchaniem, podstawowych danych dotyczacych rodzicéw dziecka - w tym, z kim dziecko
zamieszkiwalo w czasie wystuchania; wskazanie rodzajowe dowodéw, ktére przeprowadzit
sad; reprezentacji stron (uczestnikéw) postepowania przez pelnomocnikéw; czy strony
(uczestnikéw) kierowano do mediacji i jaki byt wynik tego postepowania. Ankieta stanowi
zalacznik do niniejszego raportu.

W oparciu o wyniki badan aktowych przygotowano odpowiednie wykresy kotowe obra-
zujace uzyskane dane (w przyjetej formule wykreséw warto$ci ponizej 5% nie sa liczbowo
wskazane na wykresie i znajduja sie tylko w czesci opisowej).

Uprzednie badanie prowadzone w ramach IWS pozwolity na sformutowanie pytan po-

zwalajacych na poréwnanie wynikéw obu raportéw.

2. Ankieta dla sedziow

Ankiete online skierowang do sedziéw rodzinnych wypetnito 236 sedziéw rodzinnych, przy

czym 126 odpowiedzialo na wszystkie pytania ankietowe. W oparciu o wyniki kwestiona-

"
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Ill. Metodologia badan

riuszy ankiet dla sedziéw sporzadzono odpowiednie wykresy'4. Kwestionariusz ankiety dla

sedziéw zostal udostepniony droga elektroniczng respondentom i sktadat sie z nastepujacych

dziewieciu zagadnieri (ankieta z doktadnymi pytaniami wraz z wyborem odpowiedzi stanowi

zatacznik do niniejszego raportu):

L

N oo owoa W

°.

Czy tylko bezposrednie wystuchanie dziecka jest traktowane jako wystuchanie dziecka
(czy takze po$rednie wystuchanie np. poprzez OZSS, kuratora, psychologa, itp.)

Czy przepisy k.p.c. o wystuchaniu dziecka w sposéb wystarczajacy reguluja przedmio-
towe kwestie czy sg niewystarczajace i budza watpliwosci interpretacyjne

Czy wystuchanie dziecka utatwia wydanie trafnego orzeczenia

Gdzie (w jakim pomieszczeniu) przeprowadzano wystuchanie dziecka w danym sadzie
Czy wystuchania dziecka byty rejestrowane, a jesli tak to w jaki sposéb

Czy z wystuchan sporzadzano dokument, a jesli tak to jaki

Czy wystuchania byty prowadzone w formie przyjaznej dla dziecka (przy czym zwré-
cono sie do sedziéw o uzasadnienie swojego stanowiska)

Co byto przedmiotem wystuchari (czy zgodnie z wymaganiami k.p.c. przedmiotem byly
tylko rozsadne zyczenia dziecka czy réwniez fakty istotne dla sprawy lub inne kwestie)

Kto brat udzial w wystuchaniach, poza przewodniczacym skiadu.

Czesc¢ z kwestionariuszy ankiet sedziowskich nie zostato wypetnionych w pelnym zakre-

sie. Nadal pozostaja one warto$ciowym materialem badawczym, tyle tylko, Ze w zakresie

cze$ci pytan niepelnym. Zaprezentowane w raporcie wykresy kazdorazowo obrazuja liczbe

sedziéw odpowiadajacych na dane pytanie. Cze$¢ sedzidw uzupelnita swoje ankiety cenny-

mi komentarzami, ktére okazaly sie bardzo pomocne przy gromadzeniu danych na temat

wystuchan dzieci w Polsce.

4 Wykresy maja oznaczenie numeryczne odwolujace sie do numeru pytania z ankiety. Ze wzgledu na strukture
raportu wykresy nie pojawiaja sie w kolejnosci numerycznej, pytania ankietowe nie sa bowiem bezposrednio
powiazane z kolejno$ciag wywodu.
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Z akt badanych spraw sgdowych wynika, ze tgcznie zostalo wystuchanych 93 dzieci. Naj-
mlodsze dziecko wystuchane miato ukoriczone 4 lata, za$ najstarsze 17 lat.

Sposréd wystuchiwanych dzieci najwiecej uczeszczato do szkoty podstawowej (69 dzieci,
co stanowi 83,1%). Ponizszy wykres oznaczony nr 33 obrazuje dane na temat placéwek, do

ktérych uczeszczaty dzieci.

33. Placéwka edukacyjna, do ktérej dziecko uczeszczato:
83 odpowiedzi

33.1 przedszkole

33.2 szkola podstawowa 69 (83,1%)

33.3 gimnazum

334 L0 12 (14,5%)
33.5 technikum 3 (3,6%)

33.6 szkota zawodowa li—1 (1,2%)
33.7 inna|—0(0%)
33.8 nie uczeszcza mimo obo...[—0(0%)

33.9 nie dotyczy — mate dziecko [i—1 (1,2%)
33.10 brak danych{—0 (0%)

0 20 40 60 80

W toku badania zostaly zgromadzone réwniez dane co do tego, czy dzieci wystuchane
przez sad zamieszkiwaly z rodzicami w dacie wystuchania. Wykres oznaczony nr 4 pokazuje
te dane (w 89% spraw dzieci nie zamieszkiwaly z obojgiem rodzicéw, w 8,5% spraw dzieci

zamieszkiwaty z obojgiem rodzicéw, w 2,4% spraw nie sposéb tego ustali¢).
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4. Czy w chwili wystuchania dziecka rodzice/opiekunowie zamieszkiwali wspdlnie z dzieckiem
82 odpowiedzi

® 4.1tak
® 4.2nie
@ 4.3 brak danych

W wiekszo$ci badanych spraw w dacie wystuchania piecza nad dzieckiem byta spra-
wowana przez matki. Ponizszy wykres (nr 32) obrazuje wartosci procentowe w tym za-
kresie (w 69,9% spraw piecza nad dzieckiem sprawowana byta przez matke, w 15,7% przez
ojca, w 10,8% przez oboje rodzicéw, zaé w 3,6% przez inng osobe lub instytucje).

32. W dacie wystuchania piecza nad dzieckiem byta sprawowana przez:
83 odpowiedzi

® 32.1 matke

® 32.2 ojca

(& 32.3 oboje rodzicéw

@ 33.4 inng osobe lub instytucje

Zadne z rodzicéw maloletnich, a takze zadne z dzieci wystuchiwanych przez sady, nie
mialo innego obywatelstwa niz polskie. Wszystkie dzieci wystuchane przez sady wiadaty
tez jezykiem polskim i nie bylo potrzeby korzystania z ttumacza.

Ponizszy wykres (nr 5) obrazuje narodowo$é rodzicéw dziecka (dzieci).

5. Narodowos$¢ rodzicéw dziecka (dzieci)
83 odpowiedzi

@ 5.1 oboje polskie
® 5.2 tylko ojciec Polak
) 5.3 tylko matka Polka
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Badajac akta spraw, nalezy odréznié liczbe dzieci objetych postepowaniami sgdowymi od
kwestii, ile dzieci wystuchano w danej sprawie. Zdarzyly sie bowiem sytuacje, gdy postepo-
wanie dotyczyto wiekszej liczby dzieci, jednak sad wystuchiwat tylko najstarsze (np. w jednej
ze spraw z trojga rodzenstwa sad wystuchat dwoje najstarszych, pomijajac najmtodsze).

W 68,7% spraw postepowanie dotyczyto jednego dziecka. W pozostatych sprawach (31,3%)
sprawa dotyczyla wiecej niz jednego dziecka.

Ponizszy wykres (nr 21) pokazuje, czy w danej sprawie postepowanie dotyczyto jednego

® 21.1jednego dziecka
@® 21.2wiecejniz jednego dziecka

W toku badan aktowych zostata réwniez ustalona liczba dzieci wystuchiwanych w danej

lub wiekszej liczby dzieci.

21. Sprawa dotyczy
83 odpowiedzi

sprawie. W 73,5% spraw wystuchano jedno dziecko. W 25,3% spraw wystuchano dwoje dzieci.
Zaledwie w jednej sprawie wystuchano troje dzieci, co stanowi 1,2% spraw. Jak wskazalem
w dalszej czesci opracowania, zdarzaly sie sytuacje, w ktérych odstepowano od wystuchi-
wania najmlodszego rodzenstwa.

Ponizszy wykres obrazuje wyzej wskazane dane.

31. llo$¢ dzieci
83 odpowiedzi

® 31.1 jedno

® 31.2 dwoje
31.3 troje

@ 31.4 czworo

@ 31.5 piecioro

@ 31.6 szescioro

Z punktu widzenia prowadzonych badan wazng informacja byt wiek dziecka w dacie

wystuchania. Dla wielu sedziéw wiek dziecka stanowi czynnik decydujacy o tym, czy wystu-
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chaé dane dziecko. Wykres nr 34 obrazuje wiek dzieci wystuchanych w badanych sprawach.
Badanie aktowe potwierdzilo, ze nie wystuchuje sie dzieci mtodszych niz 4 lata, co wydaje

sie stuszne z uwagi na cechy rozwojowe w tym wieku®.

34. Wiek dziecka w chwili wystuchania
83 odpowiedzi

34.14lata |0 (0%)
34.2 5 lat 2 (2,4%)
34.3 6 lat 5 (6%)
34.4 7 lat 5 (6%)
34.58 lat 7 (8,4%)
34.6 9 lat 6 (7,2%)
34.7 10 lat 12 (14,5%)
34.8 11 lat 11 (13,3%)
34.9 12 lat 16 (19,3%)
34.10 13 lat 9 (10,8%)
34.11 14 lat 6 (7,2%)
34.12 15 lat 14 (16,9%)
34.13 16 lat 8 (9,6%)
34.14 17 lat 4 (4,8%)
34.15 brak danch |0 (0%)

Ze wzgledu na to, ze ustawodawca polski nie wprowadzil wyrazZnej wytycznej co do wieku
dziecka, w ktérym wystuchanie jest obligatoryjne’, podzielitem wiek wystuchiwanych dzieci
na 2 kategorie - ponizej 13. roku zycia (mtodsze dzieci) i powyzej tej granicy (starsze dzieci).
Wybér tej wartosci wiaze sie z tym, ze w Polsce osoba po ukoniczeniu 13. roku zycia uzyskuje
ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych, co w sensie prawnym sytuuje dziecko na in-
nej pozycji, potwierdza to réwniez wypowiedz Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka”.
Cho¢ przyjecie granicy 13 lat jako wieku, w ktérym sad miatby wystucha¢ dziecko, moze by¢
uznane za konstrukcje nieco sztuczna'®, w naszym systemie prawnym ta granica ma réwniez
podloze historyczne?. Wykres nr 9 obrazuje ten podzial w ujeciu procentowym. Co moze

dziwié, wiekszo$¢ wystuchan dotyczylo dzieci mtodszych niz 13 lat.

15 Szeroko na ten temat A. Czerederecka, Psychologiczne kryteria wystuchania dziecka w sprawach rodzinnych
i opiekuriczych, ,Rodzina i Prawo” 2010, nr 14-15, s. 22 in.

16 W niektérych krajach takie wymogi wprowadzono (np. Niemczech - wiek 14 lat, Wioszech - 12 lat).
Przyktadowo, w Czechach prawo ustanawia domniemanie, ze dziecko powyzej 12. roku zycia jest zdolne do
otrzymywania informacji oraz formulowania wlasnej opinii i jej przekazywania sedziemu.

17 Zob. wyrok ETPC z 18.12.2018 r., Khusnutdinov i X. przeciwko Rosji, skarga nr 76598/12, LEX nr 2594320,
z ktérego wynika, ze ustalenie tego, co lezy w interesie dziecka i jest dla jego ,,dobra”, powinno odbywac sie przy
zaangazowaniu samego dziecka, ktére w wieku 13 lat moze $wiadomie sie na ten temat wypowiedzieé.

18 Na temat granicy wieku wystuchiwanych dzieci w Europie pisze B. Ubertazzi, The hearing of the child in
the Brussels Ila Regulation and its Recast Proposal, Journal of Private International Law, 2017, nr 3, vol. 13, s. 591,
DOI:10.1080/17441048.2017.1386262.

1 Zob. przyp. 5.
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9. Czy wystuchanie dotyczyto dzieci
83 odpowiedzi

9.1 w wieku powyzej 13 lat 38 (45,8%)

9.2 ponizej 13 lat 54 (65,1%)



V. Dane dotyczace postepowan sadowych,
w ktorych wystuchano dzieci

1. Dane dotyczace rodzajow badanych spraw i sadow, ktore dokonywaty wystuchan

Sposréd badanych spraw wiekszo$¢ byta sprawami o ustalenie kontaktéw z dzieckiem?®
(67,1% spraw), 31,7% spraw za$ to sprawy o rozwéd (jedna z nich poczatkowo byta prowadzona
z powddztwa o separacje, po czym zmieniono zgdanie na rozwodowe), ponadto jedna sprawa
(1,2%) zostata zakwalifikowana jako ,,inna”, wynikata bowiem z wszczecia sprawy przez sad
z urzedu w sprawie o wydanie zarzadzen opiekuniczych. Ponizszy wykres pokazuje badane

sprawy ze wskazaniem ich udziatu procentowego.

Rodzaj sprawy
82 odpowiedzi

@ Sprawa o rozwéd
@ Sprawa o ustalenie kontaktéw
Inne

Sposréd badanych spraw wiekszo$¢é byta prowadzona w pierwszej instancji przez sady
rejonowe (68,3% spraw), za$ pozostate przez sady okregowe (31,7%). Ponizszy wykres po-

kazuje przedmiotowy podzial.

20 W niektérych wypadkach sprawom o ustalenie kontaktéw towarzyszyly postepowania dotyczace wiadzy
rodzicielskiej.
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Rodzaj sadu
82 odpowiedzi

@ Rejonowy
@ Okregowy

2. Dowody i czynnosci poznawcze przeprowadzone przez s3d

W sprawach rozwodowych postepowanie dowodowe ma na celu przede wszystkim ustale-
nie okolicznosci dotyczacych dzieci stron i ich sytuacji (a ponadto okolicznosci dotyczacych
rozktadu pozycia, ktére to fakty nie byly jednak przedmiotem mojego zainteresowania).
W sprawach tych sad okregowy rozstrzyga o wtadzy rodzicielskiej nad wspélnym matoletnim
dzieckiem oraz o kontaktach z nim. Postepowanie dowodowe ma tutaj szczegdlny charakter.
Jest to jedno z nielicznych postepowan, w ktérych, po odejéciu od socjalistycznego modelu
postepowania cywilnego, zasada prawdy materialnej jest nadal realizowana®. W sprawach
rozwodowych nie mozna bowiem oprzeé rozstrzygniecia wylacznie na uznaniu powédztwa
(art. 431 k.p.c.), natomiast przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron jest obligatoryjne
(art. 432 k.p.c.). Ograniczenie postepowania dowodowego do przestuchania stron jest niedo-
puszczalne, jezeli matzonkowie majg wspélne matoletnie dzieci (art. 442 k.p.c.), co powoduije,
ze w badanych sprawach sad zasadniczo nie mégl ograniczy¢ postepowania dowodowego.
Nie sposéb w tym miejscu nie zauwazy¢ istotnego problemu wystepujacego w praktyce
krajowej. Powstaje bowiem watpliwo$¢, czy wystuchanie dziecka jest srodkiem dowodo-
wym. Wystuchanie ma pewne cechy $§rodka dowodowego. Wypowiedzi dziecka sg niewatpli-
wie podstawa ustalania stanu faktycznego sprawy, czemu sedziowie dajg wyraz w uzasad-
nieniu postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia lub orzeczenia koriczacego postepowanie
w sprawie. Wydajac orzeczenie uwzgledniajace wole dziecka, staraja sie nierzadko umiejsco-
wi¢ wystuchanie dziecka w ramach wyznaczonych przez art. 327' § 1 pkt 1 k.p.c., nakazujac
sadowi opiera¢ ustalenia na dowodach. Nie ma przy tym watpliwosci, ze stany psychiczne,

w tym wola dziecka, sa faktem??. Wystuchanie dziecka nie jest jednak srodkiem dowodowym

2 K. Knoppek, Zmierzch zasady prawdy obiektywnej w procesie cywilnym, ,Palestra” 2005, nr1-2,s.9in.

2 Wystuchanie matoletniego dla sadu jest niewatpliwie zrédlem wiedzy o faktach majgcych znaczenie
dla sprawy. Jak przyjmuje sie w doktrynie, przejawy wewnetrznego zycia ludzkiego (np. zamiar) s faktami
w rozumieniu art. 227 k.p.c. - zob. M. Sieriko [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Art. 1-505%,
red. M. Manowska, Warszawa 2015, s. 665.
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w znaczeniu kodeksowym?. Badanie aktowe wykazato jednak, ze czynno$é¢ wystuchania
traktowana jest jak srodek dowodowy?*. Zaden z sagdéw nie podjat sie wyjadnienia tego
zagadnienia w uzasadnieniach swoich orzeczen. Badania wskazuja nawet, ze zdarza sie, iz
sady czynia ustalenia faktyczne w sprawie w oparciu o wystuchania dzieci, wykraczajac
poza zakres zagadnien objetych zyczeniami dziecka. W szczeg6lno$ci w oparciu o informa-
cje pochodzace od dziecka sady ustalaja charakter relacji taczacych je z rodzicem, istniejaca
czestotliwo$¢ kontaktéw z dzieckiem i sposéb spedzania czasu z dang osoba. Przyktadowo
w jednej z badanych spraw sad okregowy ,skorzystal” nawet z wystuchania jako Zrédta wie-
dzy o przyczynach rozkladu pozycia matzenskiego rodzicéw matoletniego.

Waznym argumentem za uznaniem, ze wystuchanie dziecka nie jest srodkiem dowodo-
wym, jest przyjeta przez ustawodawce konstrukcja przepiséw w nowelizacji z 2023 r., czy-
nigca w istocie wystuchanie czynnoscig niejawng dla stron (a nawet sagdu odwotawczego).
Reguly prowadzenia dowodéw, zapewniajace m.in. stronom (uczestnikom) prawo do udziatu
W tej czynnosci, pozwalajg stwierdzié, ze wystuchanie nie jest srodkiem dowodowym, co
z kolei implikuje, ze do czynno$ci tej nie moga mieé zastosowania przepisy o postepowaniu
dowodowym. Jednakze, co oczywiste, wystuchanie moze mie¢ wplyw na realizacje zasady
swobodnej oceny dowodéw, gdyz sad ,uwzglednia zdanie dziecka i jego rozsadne zycze-
nia stosownie do okolicznosci, rozwoju umystowego, stanu zdrowia i stopnia dojrzatosci
maloletniego”, przy czym sformulowanie ,stosownie do okoliczno$ci” daje podstawe do
powigzania takze tresci zgromadzonego materiatlu dowodowego z wynikami wystuchania.
Wziecie za$ pod uwage woli dziecka bedzie przejawiac sie przede wszystkim w uwzglednieniu
jego stanowiska w orzeczeniu sgdowym?*. Niewatpliwie tez sad, po wystuchaniu matoletniego,
moze wydacé rozstrzygniecie odmienne niz wynikaloby to z postepowania dowodowego prze-
prowadzonego w sprawie*. Wplecenie wystuchania dziecka w tok czynnosci procesowych,
w tym dowodowych, ma duze znaczenie niezaleznie od problemu kwalifikacji czynnosci
wystuchania. Wystuchanie dziecka moze z kolei stanowi¢ impuls do podjecia postepowania
dowodowego. Sad bowiem w toku wystuchania, poznajac zdanie i rozsadne zyczenia dziecka,
moze powzigé wiedze o faktach waznych dla rozstrzygniecia sprawy - pozwala to bowiem

pozna¢ sytuacje rodzinng dziecka i zrozumie¢ zjawiska wystepujace w danej rodzinie. Jak

23 Zob. M.M. Ciesliniski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. IIl A. Olas,
Legalis 2023, art. 216", nb 16 1 17.

¢ Podobnie wykazaly takze badania prowadzone przeze mnie 10 lat temu - pomimo Ze tre$¢ art. 216' k.p.c.
wskazuje, iz celem komentowanego przepisu jest poznanie zdania i rozsadnych zyczen dziecka, badania akt sg-
dowych oraz poglady sedziéw przedstawione w ankiecie potwierdzily, ze przy okazji poznawania zdania dziecka
oraz jego zyczen sad otrzymywat informacje na temat faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy (M.M. Ciesliniski, Praktyka sqdowa wystuchiwania..., s. 225).

25 Zob. M. Domaniski (Orzekanie..., s. 66), ktéry trafnie wskazuje, ze wystuchanie dziecka i poznanie jego
preferencji przez sad zdecydowanie poszerza pole analizy, pozwala sadowi dokonaé bardziej pogtebionej oceny
innych dowodéw, jak chociazby opinii bieglych.

2% Zob. przyp. 17.
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wskazujg psycholodzy?, wystuchanie daje sedziemu ogromne mozliwosci: pozwala na pozna-
nie maloletniego, rozpoznanie jego nastawien i obaw, skonfrontowanie wtasnych obserwacji
dziecka z informacjami przekazywanymi przez strony/uczestnikéw postepowania. Jezeli
zatem np. jedno z rodzicéw podnosi, ze w stosunku do dziecka stosowana jest przemoc, sad
moze, obok innych §rodkéw mu dostepnych, odby¢ rozmowe z dzieckiem i takze w ten sposéb
zweryfikowacé istniejgca sytuacje.

Zdecydowanie bardziej ograniczone postepowanie dowodowe odnotowatem w postepo-
waniach przed sadem opiekuiczym w zakresie ustalenia kontaktéw - w tych sprawach poza
dowodami z akt stanu cywilnego sad zazwyczaj poprzestawat na przestuchaniu uczestnikéw
i czasem przeprowadzal dowdd z zeznan swiadkéw.

Analizujac, jakie dowody zostaly przeprowadzone w badanych sprawach, nasuwa si¢ spo-
strzezenie, ze we wszystkich sprawach konieczne byto przeprowadzenie dowodu z dokumen-
téw (stanowity je zazwyczaj odpisy aktu matzefistwa i aktu urodzenia matoletniego dziecka
stron). Z kolei w sprawach o rozwéd, zgodnie z art. 432 k.p.c. obligatoryjnie przeprowadzano
dowdd z przestuchania stron oraz w przewazajacej czesci spraw dowdd z zeznan §wiadkéw.

W ponizszym wykresie (nr 1) zobrazowano strukture procentowg dowodéw i innych

srodkéw stanowigcych material procesowy w sprawie.

1. Dowody i czynnosci poznawcze przeprowadzone przez sad
83 odpowiedzi

1.1 informacyjne wystuchanie... 40 (48,2%)

1.2 dowdd z przestuchania stron 67 (80,7%)
1.3 przestuchanie swiadkow 48 (57,8%)
1.4 dowody zdokumentu 83 (100%)
1.5 zinnych akt sgdowych 30 (36,1%)
1.6 zwyroku rozwodowego

1.7 wywiad srodowiskowy prze...
1.8 opinia OZSS

1.9 inne

60 (72,3%)

0 20 40 60 80 100

Wystuchanie dziecka nie zawsze jest wystarczajace, aby sad nabrat przekonania do roz-
strzygniecia w sprawach dotyczacych matoletniego. Niektérzy sedziowie traktowali wy-
stuchanie niejako jak swoisty ,,przeddowdd”, ktéry powinien zostaé zweryfikowany przez
opinie ekspertéw. Badajac wiec akta spraw, w ktérych wystuchano dzieci, sformutowatem

pytanie: Czy wystuchaniu dziecka towarzyszyto badanie OZSS, badanie psychologiczne lub

27 Zob. K. Borkowska, Prawo dziecka do wypowiedzi w prawie miedzynarodowym i krajowym, ,,Rodzina i Prawo”
2011, nr 19, s. 67 i n.; A. Budzyniska, Wystuchanie dziecka w postepowaniu cywilnym - perspektywa psychologiczna,
»Dziecko krzywdzone. Teoria, badania, praktyka” 2015, nr 4, s. 36.
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22 V. Dane dotyczace postepowan sadowych, w ktérych wystuchano dzieci

psychiatryczne dziecka? Wykres nr 16 pokazuje dane procentowe w tym przedmiocie. Godne
dostrzezenia jest, ze w ponad potowie spraw sad uznat wystuchanie za wystarczajace i nie

bylo potrzeby przeprowadzania dowodu z opinii ekspertéw.

16. Czy niezaleznie od wystuchania dziecka odbyto sie
83 odpowiedzi

16.1 badanie OZSS 26 (31,3%)

16.2 badanie psychologiczne lub

Q,
psychiatryczne dziecka 19 (22.9%)

16.3 byto tylko wystuchanie 43 (51,8%)
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3. Dane dotyczace reprezentacji przez petnomocnikow w postepowaniu sadowym

W wiekszo$ci spraw badanych strony (uczestnikéw) reprezentowali pelnomocnicy zawo-
dowi. Pozwala to przyja¢ zatozenie, ze czynno$ci procesowe dokonywane przez strony i ich
przedstawicieli bedzie cechowaé profesjonalizm, przy czym udziat pelnomocnikéw pozwoli
na maksymalne wykorzystanie instrumentéw prawnych w celu realizacji intereséw stron
(uczestnikéw). Ponizszy wykres (nr 2) wskazuje procentowane dane w zakresie reprezentacji

stron (uczestnikéw) przez petnomocnikéw.

2. W postepowaniu sgdowym
81 odpowiedzi

® 2.1 strony byly reprezentowane przez
fachowych petnomocnikéw

@ 2.2 jedna strona byta reprezentowana
przez fachowego petnomocnika
2.3 nie wystepowat zaden petnomocnik
fachowy

©® 2.4 wystepowat inny petnomocnik niz
petnomocnik fachowy

Przyjecie zatozenia, ze sposéb dziatania podmiotéw postepowania byt w wiekszosci kie-
runkowany przez fachowe doradztwo prawne, implikowato rozwazenie, czy udziat pet-

nomocnika procesowego wptynal na przeprowadzenie czynnosci wystuchania dziecka.



V. Dane dotyczace postepowan sadowych, w ktorych wystuchano dzieci

Okazalo sie, ze podobnie jak w badaniu, ktére prowadzitem 10 lat temu, udziat petnomoc-
nikéw zawodowych miat marginalny wptyw na decyzje sadu o wystuchaniu dziecka. Ich
wplyw wyrazat sie w sktadaniu wnioskéw o wystuchanie w imieniu swoich klientéw badz
w innej aktywnoéci zwigzanej z przeprowadzeniem wystuchania (np. ztozenie wniosku co
do miejsca wystuchania albo ztozenie wniosku o to, aby w wystuchaniu obok sedziego wziat
udziat psycholog). Rzadko tez aktywnoéé pelnomocnikéw przejawiata sie w ztozeniu pytani
do dziecka (2 przypadki, w tym w jednym zarzadzit to sad).

W przewazajacej mierze pelnomocnicy byli mato aktywni i kreatywni, jesli chodzi o czyn-
no$¢ wystuchania dziecka. Az w 77,5% spraw do wystuchania doszlo wylacznie z inicjatywy
sadu i réwniez sad wylacznie z wlasnej inicjatywy okreslat miejsce wystuchania, kto ma
wzia¢ udzial w wystuchaniu oraz jakie kwestie sedzia poruszat w rozmowie z dzieckiem.
Pelnomocnicy nie zgtaszali zadnych zastrzezen co do formuly przyjetej przez sady oraz co do
sposobu wystuchania matoletniego, pomimo iz w czesci badanych spraw wystuchania budzity
zastrzezenia co do zgodno$ci z obowigzujacymi zasadami przeprowadzania tej czynnos$ci.

Ponizszy wykres obrazuje aktywno$¢ petnomocnikéw procesowych w zakresie inicjowania

czynnosci wystuchania.

23. Udziat petnomocnika procesowego
80 odpowiedzi

@ 23.1 wptynat na przeprowadzenie
wystuchania dziecka

@ 23.2 nie miat wptywu

4. Dane dotyczace kierowania przez sad stron (uczestnikow) do mediacji

Przy okazji badanych spraw zweryfikowano, jak czesto sady kierowaty strony (uczestnikéw)

do mediacji. Jest to o tyle wazne, ze pozytywne zakoriczenie mediacji mogtoby w wielu wy-

28 Takze relatywnie rzadko w §rodkach odwotawczych (apelacja, zazalenie na postanowienie o udzieleniu
zabezpieczenia) pojawialy sie zarzuty zwigzane z brakiem wystuchania lub nienalezytym przeprowadzeniu tej
czynnoéci. Nie spotkatem sie tez z zarzutem niestusznego przeprowadzenia wystuchania dziecka, choé zdarzaja
sie zarzuty wskazujace, ze sad nieprawidlowo ocenil wystuchanie matoletniego. Jak sie jednak wydaje, bezpod-
stawne odstapienie od wystuchania dziecka jest naruszeniem prawa procesowego, ktére w zasadzie zawsze
moze mie¢ wplyw na wynik sprawy - moze to by¢ skuteczna podstawa srodka odwotawczego. Zaniechanie
wysluchania maloletniego nie prowadzi jednak raczej do niewaznosci postepowania cywilnego z powodu po-
zbawienia mozno$ci obrony praw matoletniego (art. 379 pkt 5 k.p.c.).
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24 V. Dane dotyczace postepowan sadowych, w ktérych wystuchano dzieci

padkach spowodowaé unikniecie potrzeby wystuchania dziecka (dla czesci sedziéw wystu-
chanie dziecka jest ultima ratio). Badanie wykazato, ze w 83,1% spraw nie byto skierowania
do mediacji. Jednie w 16,9% spraw kierowano strony (uczestnikéw) do mediacji, przy czym
w zadnej z badanych spraw mediacja nie doprowadzita do zawarcia ugody. Badane akta
pozwalaja wiec wskazaé, ze jedynie w nielicznych sprawach kierowano strony do mediacji.
Dane te mozna uzna¢ za niepokojace.

Ponizszy wykres (nr 3) pokazuje powotane wyzej dane.

3. W toku postepowania
83 odpowiedzi

@ 3.1 kierowano strony do mediacji i
zakonczya sig¢ ona powodzeniem

@ 3.2 kierowano strony do mediagiji i nie
zakonhczyta sie ona powodzeniem

@ 3.3 nie kierowano stron do medytacji

5. Dane dotyczace orzeczenia w sprawie, w ktorej wystuchano dziecko
- czy postepowanie uprawomocnito sie bez kontroli instancyjnej

Wiekszo$é badanych spraw toczyla sie wylacznie przed sadem pierwszej instancji
(70,7% spraw), jedynie w 29,3% spraw orzeczenie w sprawie wydawal réwniez sad drugiej
instancji (tylko w jednej z tych spraw doszlo do uchylenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania). Ponizszy wykres obrazuje przedmiotowe

dane.

6. Orzeczenie uprawomochnito sie bez kontroli instancyjnej
82 odpowiedzi

® 6.1tak
® 6.2 nie




VI. Dane dotyczace czynnosci wystuchania dziecka

1. Przeprowadzenie czynnosci wystuchania dziecka - uwagi wstepne

Z tredci przepiséw obowigzujacych do 15.02.2024 r. wynikalo (art. 216! § 1k.p.c.), Ze wystuchanie
miato odbywac¢ sie poza salg posiedzen sadowych. Zaréwno art. 216!, jak i art. 576 § 2 k.p.c.
nie precyzowaly sposobu przeprowadzenia czynno$ci wystuchania dziecka. Badania przepro-
wadzone na przetomie lat 2014/2015 w ramach Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci wykazaly,
ze rodzito to w praktyce wiele watpliwosci, a nawet moglo zniecheca¢ sedziéw do dokonywania
tej czynnosci. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze obowigzujace od 2024 r. przepisy nie mialy
zastosowania do akt badanych, stad wystuchania dzieci byty dokonywane na podstawie norm

prawnych obowigzujacych w pierwotnym brzmieniu (art. 216'i art. 576 § 2 k.p.c.).

2. Dane dotyczace tego, z czyjej inicjatywy odbyto sie wystuchanie dziecka

Jak wskazano wczeéniej, zgromadzone dane pozwalaja stwierdzié, ze w przewazajacej
mierze wystuchanie dziecka odbywato sie na skutek inicjatywy sadu (z urzedu). Jedynie
w 17 sprawach wnioski o wystuchanie zostaly zgloszone przez strony (uczestnikéw) poste-
powania® oraz w jednym wypadku wniosek taki zglosit Rzecznik Praw Dziecka*°. Wyniki
te zastanawiaja o tyle, Ze samo postepowanie dowodowe byto zdecydowanie w rekach stron

(uczestnikéw), reprezentowanych w wiekszosci przez pelnomocnikéw zawodowych i sady

?» Czynili to gléwnie pelnomocnicy zawodowi.

%0 Udzial przedstawiciela Rzecznika Praw Dziecka jest wart dostrzezenia, albowiem w sprawie zglosit on
wniosek o wystuchanie dziecka, realizujac swoje funkcje, wskazujac tez szczegétowo tezy do wystuchania
dziecka, a takze, co ciekawe, domagajac sie od sadu zapewnienia dziecku odpowiednich warunkéw wystu-
chania. Rzecznik powotat sie na rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2020 r. w sprawie sposobu
przygotowania przestuchania przeprowadzanego w trybie okres§lonym w art. 185a-185¢ Kodeksu postepowania
karnego (Dz.U. poz. 1691).



26 VI. Dane dotyczace czynnosci wystuchania dziecka

(pomimo ze badane sprawy byly sprawami rodzinnymi) nie wykazywatly w zasadzie ini-
cjatywy dowodowej. Natomiast czynno$¢ wystuchania dziecka jawi sie jako zastrzezona do
dyskrecjonalnej wtadzy sedziowskiej (i akurat w tym zakresie sagdy wykazywaly inicjatywe).
Z nie do konica jasnych powodéw kwestia wystuchania dziecka nie jest objeta inicjatywa stron
(uczestnikéw) oraz reprezentujacych ich adwokatéw i radcéw prawnych. Jak wskazem juz
weze$niej, w wiekszosci badanych spraw wystepowali pelnomocnicy fachowi, ktérzy wy-
kazywali znaczng inicjatywe dowodows, jednak rzadko sktadali wnioski o przeprowadzenie
czynno$ci wystuchania dziecka. Inicjatywe pelnomocnikéw w tym zakresie pokazuje wykres
nr 23 znajdujacy sie na stronie 27 raportu. Powyzsze uwagi zdaja sie tez potwierdzac teze,
ze wystuchanie takze przez pelnomocnikéw zawodowych nie jest traktowane jako dowdd.

Ponizszy wykres (nr 7) pokazuje natomiast, z czyjej inicjatywy nastepowato wystuchanie
w badanych sprawach.

7. Wystuchanie dziecka odbywato sie
83 odpowiedzi

7.1 zurzedu 72 (86,7%)
7.2 na zadanie matki

7.3 na zgdanie ojca

7.4 na zagdanie innego podmiotu

80

Z kwestia inicjatywy wystuchania dziecka nalezy powiazaé zagadnienie, czy przed wy-
stuchaniem strony zglaszaty wnioski co do formy, miejsca i tresci wystuchania. Ponizszy
wykres (nr 13) wskazuje, ze w przewazajacym zakresie strony (uczestnicy) postepowa-

nia wykazywali sie taka inicjatywsa.

13. Czy przed wystuchaniem strony zgtaszaty wnioski, co do formy, miejsca i tresci wystuchania
83 odpowiedzi

® 13.1tak
® 13.2 nie




VI, Dane dotyczace czynnosci wystuchania dziecka

3. Kwestia, czy przeciwko wystuchaniu dziecka opanowali rodzice

Jak wskazano wczesniej, pelnomocnicy procesowi nie zgtaszali zastrzezen i sprzeciwéw
co do wystuchania dzieci. Rodzice réwniez pozostawali bierni w tym zakresie. Zaledwie
4,8% rodzicéw oponowato przeciwko wydanemu postanowieniu® o przeprowadzeniu
wystuchania ich dziecka (nie zdarzyto sie natomiast, aby oponowali oboje rodzice)?®. Po-
nizszy wykres obrazuje niewielka liczbe opozycji rodzicéw co do wystuchania potomstwa
(4,8% spraw).

8. Czy przeciwko wystuchania dziecka
83 odpowiedzi

@ 3.1 oponowali rodzice
® 8.2 jedno znich
8.3 nie oponowano

Wyrazna i stanowczg opozycje zgloszono w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Wejherowie (dotyczylo to 5-letniego dziecka). Ostatecznie czynno$é przeprowadzit sedzia

z udzialem psychologa.

4. Sad, w ktorym wystuchano dziecko (kryterium instancyjnosci)

W kwestionariuszu badania akt sgdowych sformutowano tez pytanie: Czy wystuchanie zostato
dokonane przed sadem pierwszej instancji czy przed sadem drugiej instancji?

Odpowiedz na to pytanie nie stanowi wiekszego zaskoczenia - wiekszosci wystu-
chan dokonaty sady pierwszej instancji. Kolejny wykres (nr 10) obrazuje zgromadzone

dane.

3 W niektérych wypadkach decyzja procesowa o wystuchaniu dziecka zapadata w formie zarzadzenia
przewodniczacego.

%2 Glos rodzicéw w tej sprawie nie wydaje sie nieistotny - zob. M.M. Cieélinski, W. Machata, Sqdowe wystu-
chanie dziecka a stanowisko jego rodzicéw, ,Przeglad Sadowy” 2021, nr 1,s. 45in.

2]



28  VI. Dane dotyczace czynnosci wystuchania dziecka

10. Czy wystuchanie zostato dokonane
83 odpowiedzi

10.1 przed sadem | instancji

10.2 przed sadem Il instancji 4 (4,8%)

0 20 40 60 80 100

5. Sktad sadu dokonujacy wystuchania

Kolejnym zagadnieniem, ktére jeszcze 10 lat temu budzito kontrowersje, byto to, czy wystu-
chania dokonano w sktadzie tawniczym (kwestia ta dotyczy jedynie spraw o rozwéd). Pomimo
ze brzmienie przepiséw o wystuchaniu (art. 216' k.p.c.) sprzed nowelizacji mogto wskazywaé,
iz wystuchania powinien dokonywaé sad (a nie tylko przewodniczacy), wzgledy celowoéciowe
przemawiaty za dokonywaniem wystuchan przez przewodniczacego. W poréwnaniu z poprzed-
nim badaniem, ktére prowadzitem 10 lat wezeéniej, praktyka sadéw byta juz ujednolicona, nie
dokonywano w ogéle wystuchan w sktadach tawniczych. W ankietach wypetnionych przez
sedziéw jedynie 2 osoby wskazaty, ze dokonywatly wystuchan w obecnosci tawnikéw. Dopiero
w nowelizacji z 2023 r. ustawodawca przesadzit w art. 2162 § 2 k.p.c., ze w wystuchaniu dziecka,
oprécz sedziego, moze bra¢ udziat wylacznie biegty psycholog. Obecnie wiec udziat tawnikéw
w wystuchaniach dzieci mozna uznaé - z uwagi na brzmienie przepiséw oraz praktyke prawa
- za kwestie historyczng. Istniejacy w tym zakresie stan rzeczy jest zadowalajacy - stuszna jest
idea, aby w wystuchaniu dziecka uczestniczyta jak najmniejsza liczba oséb.
Ponizszy wykres obrazuje omawiane zagadnienie.

19. Czy wystuchanie byto dokonane
82 odpowiedzi

® 19.1 w sktadzie tawniczym
@ 19.2 tylko przez przewodniczgcego




VI, Dane dotyczace czynnosci wystuchania dziecka

6. Osoby uczestniczace w wystuchaniu dziecka

Kwestia skladu sadu podczas wystuchania dziecka jest zwigzana z liczba 0séb, z ktérymi
dziecko spotyka sie podczas tej czynnosci. Artykut 216> k.p.c., regulujacy przebieg wystu-
chania dziecka, stanowi w § 2, ze w wystuchaniu dziecka, oprécz sedziego, moze braé udziat
wylacznie biegly psycholog, jezeli z uwagi na stan zdrowia, rozwéj umystowy lub wiek
dziecka niezbedne jest zapewnienie mu pomocy psychologicznej podczas wystuchania lub
zachodzi konieczno$¢ udzielenia pomocy sedziemu w zakresie rozpoznania potrzeb dziecka
podczas wystuchania®.

Rzadkie byly sytuacje, w ktérych w wystuchaniu braly udziat jeszcze inne osoby, poza
psychologiem. W kwestionariuszu ankietowym sformulowano pytanie: czy dokonywano
czynnosci wystuchania w obecnosci psychologa lub innego podmiotu. Kwestia bowiem, kto
moze uczestniczy¢ w wystuchaniu dziecka, obok sedziego, jawi sie jako jedno z kluczowych
zagadnienl omawianej czynnosci. Prima facie badanie nie wskazuje zaskakujacych wynikéw.
W 59 wypadkach wystuchania dokonywat wylacznie sedzia (z udziatem lub bez udziatu
protokolanta), co stanowi 72% badanych spraw. W 22 sprawach odnotowano udziat psycho-
loga (26,8% spraw), za$ jedynie w 2 sprawach (2,4%) uczestniczyta inna osoba (tu: rodzic).

Ponizszy wykres obrazuje procentowane warto$ci wskazane powyzej.

18. Czy dokonano czynnosci wystuchania w obecnosci
82 odpowiedzi

18.1 psychologa 22 (26,8%)

18.2 innego podmiotu

18.3 czynnosci dokonywat

0,
wytacznie sad 59 (72%)

% Ciekawe spostrzezenia psychologa odnotowano w czasie pandemii, gdy stosowano maseczki ochronne.
Biegly uczestniczacy w wystuchaniu przed Sadem Rejonowym w Wejherowie zauwazyl, ze maseczka utrudnita
kontakt z dzieckiem i nie sprzyjata wlasciwej ocenie wystuchania - nie mozna byto w szczegélnosci oceni¢ emocji
dziecka, poniewaz maseczka ukrywata mimike twarzy. Kwestie wagi bezposredniego kontaktu z matoletnimi
dostrzezono tez w literaturze niemieckiej. Michael Karle zauwazyl, ze szczegblng uwage nalezy zwréci¢ na
sygnaty niewerbalne wysytane przez dziecko, zwlaszcza chodzi o kontakt wzrokowy, postawe i glos. Wskazane
jest, aby sedzia nawigzal kontakt wzrokowy przy pierwszym spotkaniu - sygnalizuje to dziecku, ze jest ,réwnie
wazne” i jest traktowane jak ,wazna osoba” (M. Karle, E. Carl, M. Clauss, Kindesanhgrung aus psychologischer.
Sicht, ,Neue Zeitschrift fiir Familienrecht” 2014, nr 1(19), s. 875-880).
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Przy okazji badania udziatu psychologéw w wystuchaniu zostalo ustalone, czy po wy-
stuchaniu dziecka byla sporzadzona pisemna opinia biegltego na temat tego wystuchania.
Wobec lakonicznosci notatek urzedowych opinie pisemne psychologéw z wystuchania byty
jedynym dokumentem, z ktérego mozna sie byto dowiedzie¢, jaki byt przebieg wystuchania
ijakie stanowisko przedstawito dziecko podczas wystuchania. Tak byto np. w sprawie nr 34
przed Sadem Rejonowym w Wotominie.

W wiekszosci spraw (75,9%) sedziowie zlecili bieglym sporzadzenie takiej opinii; ponizej

wykres (nr 24) obrazuje te kwestig.

24. Po wystuchaniu dziecka
83 odpowiedzi

m 24.1 byta sporzadzona opinia
biegtego na temat tego wystuchania

m 24.2 nie byfa sporzadzona opinia
biegtego na teamt tego wystuchania

Bardzo cenne okazaly sie spostrzezenia sedziéw, ktére wskazujg na rézne podejscie do
tego problemu (zwtaszcza w zakresie udziatu w wystuchaniach rodzicéw dziecka). Poglady
sedziéw na temat tego, kto uczestniczy w wystuchaniach wydaja sie w istotny sposéb uzu-
pelniaé badania aktowe, ukazujac istotne réznice w podejsciu do problemu.

Zasadnicza wiekszo$¢ sedzidw wskazala, ze wystuchania byty dokonywane przez prze-
wodniczacego® - ta osoba zawsze uczestniczy w czynnos$ci wystuchania, przy czym pew-
na cze$¢ sedziéw (lektura akt spraw nie daje zawsze co do tego pewnodci) spotykata sie
z dzieckiem w obecnosci protokolanta, co jednak wydaje sie praktyka niewtasciwg i nie-
uzasadniong w sytuacji, gdy nie ma obowiagzku sporzadzenia protokotu. Jednak niektérzy
sedziowie uznawali, ze udzial protokolanta jest celowy (jeden z sedziéw podat, ze wystu-
chuje w obecno$ci protokolanta i sad prezentuje: ,Zyczliwe podejscie do dziecka ze strony

sedziego i protokolanta”).

3 Sredni koszt udziatu psychologa w wystuchaniu dziecka wyniést 31,97 z1, za§ wydanie opinii to 189,36 z
- nie s3 to wiec koszty znaczne.

% Ponadto w wypadku dzieci niewtadajgcych jezykiem polskim oczywisty wydaje sie udziat ttumacza.
W badaniu akt prowadzonym przeze mnie nie byto sprawy, w ktérej dziecko nie znato jezyka polskiego.
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W 26,8% spraw w czynnosci wystuchania uczestniczy! psycholog. Kwestia ta - jak sie
wydaje - mocno zwigzana jest z dyskrecjonalno$cia sedziowska. Jak zauwazytem, niektérzy
sedziowie niejako automatycznie korzystali z pomocy psychologa (taka praktyke zauwazytem
w sprawach prowadzonych przez Sad Rejonowy w Wejherowie).

Cho¢ sprawy objete badaniem byly prowadzone przed wejéciem w zycie nowelizacji
z 2023 r., w praktyce réwniez w okresie obowigzywania regulacji dotyczacych wystuchania
dziecka w wersji pierwotnej sady przeprowadzaty wystuchania z udzialem bieglego psycho-
loga. Ponizej cytuje fragmentu kilku opinii psychologéw wydanych po tym, jak eksperci ci
wzieli udziat w wystuchaniu matoletnich:

»Analizujgc wypowiedzi oraz zachowanie K. nalezy stwierdzié, ze dziecko przedstawiato wiele
argumentow, w ktérych prezentowato punkt widzenia matki jako swéj. Chtopiec przejgt od niej
sposéb spostrzegania rzeczywistosci oraz osqdu. Jego wypowiedzi miaty charakter usztywniony
i jednostronny. Chtopiec nie przejawiat zdolnosci do weryfikacji witasnych spostrzezeri i pogladéw.
Na podstawie powyzszych przestanek mozna wnioskowaé, ze dziecko mimo wiasciwej motywacji
nie wyrazito wltasnych poglgdéw”.

~Rozwdj umystowy W. ksztattuje sie orientacyjnie w granicach normy wiekowej. Rozwdj spotecz-
no-emocjonalny jest prawidtowy. Wyjasnienia matoletniej odpowiadajq stopniowi jej rozwoju oraz
zdolnosci do wyrazania swojego zdania i odtwarzania zdarzeri”.

~Matoletnia R. potrafi wyartykutowaé swoje potrzeby, i oczekiwania co do czasu spedzanego
z ojcem, matkq oraz babcig. Wypowiedzi matoletniej podczas wystuchania sq spdjne, korespondujq
z wyrazanymi przez nig komunikatami niewerbalnymi”.

»Matoletni B. nie zdradza objawéw niepetnosprawnosci umystowej. Wypowiada sie petnymi zda-
niami, rozumie kierowane do niego pytania, odpowiada adekwatnie, logicznie. Uwzgledniajgc wiek
dziecka, pytania do B. byty kierowane w sposéb prosty i zrozumiaty. Nie stosowano presji i sugestii, nie
przynaglano. Matoletni odpowiadat na pytania, ktére samodzielnie i spontanicznie uzupetniat. Analiza
wypowiedzi matoletniego wskazuje, Ze chtopiec jest zorientowany w sytuacji rodzinnej, ma swiado-
mos¢ oczekiwari rodzicéw, wie, Ze jego matka chce aby wiecej czasu spedzat z nig, a ojciec aby zostata
zachowana dotychczasowa forma opieki [...]. Z wypowiedzi matoletniego wynika, Ze sytuacja pieczy
naprzemiennej nie wptywa destabilizujqco na jego funkcjonowanie, ma poczucie, ze rodzice majq dobre
porozumienie i w sytuacjach nagtych (np. gdyby zapomniat czegos do szkoty zdomu, w ktérym aktual-
nie nie przebywa), zaré6wno mama, jak i tata pomogq mu. W poczuciu dziecka aktualna forma opieki
jest nie tylko dla niego optymalna (zaspokajajgca jego potrzeby, zwigzane zaréwno z mamg, jak i z tatg),
aleréwniez sprawiedliwa. Sygnalizuje, ze w przypadku ustalenia opieki przy jednym z rodzicéw bedzie
on za drugim tesknil, nawet wéwczas gdy kontakty bedq szeroko uregulowane. Analiza wypowiedzi
dziecka wskazuje, ze zaadaptowat sie do opieki naprzemiennej i dobrze sie w niej czuje. Nie zgtasza
w zwigzku z tym zadnego dyskomfortu, czy probleméw. Zle sie jedynie czuje w zwigzku z toczqcym sie

postepowaniem i ciezarem odpowiedzialnosci zwigzanym z naciskami rodzicéw (szczegdlnie mamy)
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w kwestii wyrazenia swojej woli w tym zakresie. Chlopiec werbalizowat, ze nie chce o tym rozmawiaé,
a przy poruszaniu tego tematu odczuwat dyskomfort, w tym bél gtowy”.

Powyzsze kluczowe fragmenty opinii psychologéw niewatpliwie wskazuja, ze sedzia moze
liczy¢ na wsparcie eksperta przy odczytywaniu wypowiedzi dziecka, w tym komunikatéw
niewerbalnych.

Ponizej przytaczam tez glosy sedziéw, ktérzy w ankiecie wskazali na to, ze w prowadzo-
nych przez nich wystuchaniach uczestnicza psycholodzy: ,,Wystuchania przeprowadzane byty
w obecnosci psychologa, ktéry pomagat dziecku w przystosowaniu sie do sytuacji’; ,Wystuchanie
przeprowadzono w wydzielonym pomieszczeniu bez obecnosci oséb trzecich, zudziatem psychologa”;
»-..czasami uczestniczyt w wystuchaniu psycholog”; ,poza salg rozpraw, w miejscu przyjaznym,
z pomocq psychologa, ktéry niekiedy utatwiat przeprowadzenie rozmowy z dzieckiem”; ,podczas
wystuchania obecny byt tylko sedzia (czasami psycholog) - dziecko nie byto obcigzone obecnoscig ro-
dzica”; ,,...czesto z udziatem psychologa wyspecjalizowanego w kontaktach z dzieémi”; ,w niebieskim
pokoju z udziatem psychologa”; ,,poza sedzig uczestniczy w wystuchaniu z requty tylko psycholog”;
»---w trakcie wystuchania obecne byto tylko dziecko i sedzia, niekiedy psycholog”.

Najbardziej problematyczny okazuje sie jednak udziat rodzicéw w wystuchaniu, co do-
strzegaja sedziowie, jednak réznie podchodza do tego problemu. Jeden z sedziéw w kwestio-
nariuszu nawigzat do dopuszczalnosci udziatu rodzicéw w wystuchaniu dziecka w sytuacji,
gdy prosi o to dziecko: , Wystuchania prowadzone sq w biurze sedziego, w obecnosci matoletniego
i sedziego. Jesli matoletni nie zna jezyka polskiego, to w wystuchaniu uczestniczy takze ttumacz. Na
zyczenie matoletniego w wystuchaniu mogq uczestniczyc jego rodzice. Wystuchanie rozpoczyna sie
od luznej rozmowy, po czym nastepuje przejscie to tematu wystuchania”.

Cze$¢ sedziéw wyraznie wskazywata, ze udziat rodzicéw w wystuchaniu jest szkodliwy.
Jeden z ankietowanych wskazat, Ze: ,Dzieci bez rodzicow czujq sie swobodnie, mam wrazenie,
ze sq szczere. Brak rodzicow podczas czynnosci powoduje zminimalizowanie problemu lojalnoscio-
wego wobec rodzicow”. Inny sedzia wskazywat z kolei na potrzebe prowadzenia wystuchania
w formie , luznej rozmowy sedziego z dzieckiem na korytarzu przy wsparciu rodzica”. Niektérzy
sedziowie nie zezwalali co prawda na bezposredni udzial rodzica w wystuchaniu, ale wska-
zywali na znaczenie bliskosci rodzica: , Jesli to byto mtodsze dziecko zawsze rozmowa z dzieckiem
byta poprzedzona przyjazng rozmowg z rodzicem, ktory niejako przekazywat dziecko pod opieke
innego dorostego i to nieznanego wczesniej dziecku, w kilku przypadkach w rozmowie uczestniczyto
razem rodzeristwo®®”. Inny sedzia wskazat, ze wystuchanie odbywa sie w ten sposéb, ze ,blisko

dziecka przebywa rodzic (w sgsiednim pomieszczeniu)”.

% Osobnym problemem jest ,wystuchiwanie zbiorowe dzieci” - czyli dwoje lub wiecej w tym samym czasie.
Taka praktyke spotyka sie rzadko, jednak w jednej z badanych spraw miata ona miejsce. Wydaje sie niewtasciwa
z uwagi na mozliwy wplyw wzajemny na siebie dzieci (zazwyczaj starszych na mtodsze). Co istotne, zauwazytem,
ze niektére dzieci stuchane indywidualnie prezentowaly czesto odmienne poglady i oczekiwania.
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Cze$¢ sedziéw - zapewne nie bez racji - dopuszczata udziat rodzica w wystuchaniu, gdy
dziecko zglaszalo takie zyczenie: ,Wystuchania prowadzone sq w biurze sedziego, w obecnosci
matoletniego i sedziego. Jesli matoletni nie zna jezyka polskiego, to w wystuchaniu uczestniczy takze
ttumacz. Na zyczenie maloletniego w wystuchaniu mogq uczestniczy¢ jego rodzice”.

Kwestionariusze ankiet wypetnionych przez sedziéw wskazujg nastepujace dane. Na
202 odpowiedzi - 112 0s6b wskazalo, ze w wystuchaniach uczestniczyt wytacznie przewod-
niczacy (88,89%), 2 osoby wskazatly tawnikéw (0,79%), 30 osoby wymienito protokolanta
(23,81%), 49 sedziéw wskazalo psychologa (38,89%), za$ 5 wymienito rodzicéw lub opie-
kunéw dzieci (3,97%). W ramach odpowiedzi ,Inne” (3,97%) 5 sedziéw wskazato, ze chodzi
o ,prokuratora lub pelnomocnikéw”. Ponadto znalazla sie nastepujaca wypowiedz: ,jezeli
dziecko odmawiato zostania samo w pokoju to proszono pedagoga lub kogos z cztonkéw rodziny, ale
nie rodzica bo sprawy dotyczyty kwestii wladzy rodzicielskiej i kontaktow”.

Nalezy wskazaé, ze zmiana prawa dokonana nowelizacja z 2023 r. pozornie porzadkuje
omawiane zagadnienie. Zgodnie z dodanym art. 216 § 2 k.p.c.: ,W wystuchaniu dziecka,
oprécz sedziego, moze bra¢ udzial wylacznie biegly psycholog, jezeli z uwagi na stan zdrowia,
rozwéj umystowy lub wiek dziecka niezbedne jest zapewnienie mu pomocy psychologicznej
podczas wystuchania lub zachodzi konieczno$¢ udzielenia pomocy sedziemu w zakresie
rozpoznania potrzeb dziecka podczas wystuchania”. W istocie jednak zapis ten utrudnia
sedziemu elastyczno$¢ dziatania. Przyktadowo, gdy dziecko prositoby sedziego, aby w wy-
stuchaniu wzieli udziat rodzice lub inna osoba (np. babcia, nauczyciel lub inna osoba, kt4-
ra dziecko obdarza zaufaniem), sagd ma w zasadzie obowigzek odméwié prosbie dziecka.
W przytoczonym przepisie nie przewidziano tez udziatu ttumacza, co réwniez nalezy uznaé
za rozwigzanie nietrafne®.

Bardzo celny wydaje sie komentarz sedziego, ktéry wskazal, ze wystuchujac dziecko,
stosuje nastepujace zasady: ,dziecko stuchane w obecnosci sedziego czasami z psychologiem bez
kontaktu z rodzicami w czasie wystuchania, (...) dziecko nie ma kontaktu nie widzi innych oséb, np.
protokolanta, prokuratora, stron, uczestnikéw petnomocnikéw - wystuchania kazdorazowo majq

inny przebieg, sq dostosowane do kazdej sprawy indywidualnie”.

7. Miejsce wystuchania dziecka

OdpowiedzZ na pytanie, gdzie odbywato sie wystuchanie, powigzane jest ze stworzeniem
wiasciwych z punktu widzenia danego dziecka warunkéw do wystuchania. Stanowi tez

niewatpliwie jeden z elementéw przyjaznosci wystuchania.

7 Rozwiazujac ten problem, nalezy siegna¢ w drodze analogii do art. 265 § 1 k.p.c. stanowiacego, ze do prze-
stuchania $wiadka niewladajacego dostatecznie jezykiem polskim sad moze przybra¢ ttumacza.
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Ponizszy schemat obrazuje wynik badania aktowego w zakresie miejsca, w ktérym wy-

stuchiwano maloletnich.

30. Wystuchanie nastepowato
83 odpowiedzi

@ 30.1 w niebieskim pokoju

@ 30.2 w budynku sgdowym w pokoju
sedziego

@ 30.3 poza budynkiem sgdowym

@ 30.4 brak danych

W wiekszosci wypadkéw wystuchiwania dokonywano w budynku sgdowym w pokoju
sedziego (okreslanego czasem jako gabinet). Z oczywistym wzgledéw nie byto mozliwe
stwierdzenie, czy pomieszczenia te zostaly przystosowane do wystuchiwania dzieci. Jedy-
nie w 24,1% spraw wystuchan dokonano w tzw. niebieskich pokojach, ktére byty przysto-
sowane do wystuchiwania dzieci. W 2,4% spraw dokonano wystuchania poza budynkiem
sadowym, za$ w 2,4% spraw z akt nie wynikalo, gdzie czynnosci dokonano.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze wystuchiwanie dzieci starszych z powodzeniem odbywa sie
w pokojach sedziowskich - nastolatkowie nie potrzebuja tworzenia atmosfery takiej jak mate
dzieci, wprost przeciwnie osoby takie oczekuja traktowania ich jak dorostych. Mozna wiec
postawic teze, ze pomieszczenie, w ktérym wystuchuje sie dziecko, powinno by¢ dopasowane
do jego wieku.

Ponizsza tabela (nr 4 kwestionariusza ankiet sedziowskich) pokazuje, w jakich pomiesz-

czeniach wystuchiwali w swojej praktyce sedziowie.

4. Wystuchanie dziecka przeprowadzat/a Pan/Pani najczesciej:

Odpowiedz: Liczba Procent catosci:
W budynku Sadu w Sali rozpraw (1) 6 4,76%
W budynku Sadu w specjalnym pomieszczeniu (2) 109 86,51%
Nie prowadzitem/am wystuchania (4) 6 4,76%
Inne 5 3.97%
Brak odpowiedzi 0 0,00%
Nie pokazano 0 0,00%
Ogotem (Facznie) 126 100,00%
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8. Liczba wystuchan dziecka w danej sprawie

W ramach nowelizacji z 2023 r. ustawodawca wyraznie wskazat regute wystuchania jedno-
krotnego. Przepis art. 216' § 3 k.p.c. stanowi bowiem, ze wystuchanie dziecka moze nastgpi¢
tylko raz w toku postepowania, chyba ze dobro dziecka wymaga ponownego przeprowadzenia
tej czynno$ci lub potrzebe ponownego wystuchania zgtasza dziecko. Ponowne wystucha-
nie dziecka ma przeprowadza¢ ten sam sad, chyba Ze jest to niemozliwe lub stoi temu na
przeszkodzie dobro dziecka. Kwestia ta powigzana jest z tym, aby jak najmniej obcigzaé
matoletniego®. W kwestionariuszu badan aktowych sformutowano wiec pytanie: Czy wystu-
chanie miato miejsce 1 raz czy wiecej razy. W zdecydowanej wiekszo$ci spraw wystuchanie
mialo miejsce jeden raz, co nalezy uzna¢ za potwierdzenie istnienia wtasciwej praktyki -

wykres nr 11 obrazuje dane procentowe na ten temat.

11.Czy wystuchanie miato miejsce
83 odpowiedzi

® 11.1jedenraz
® 11.2 dwa razylub wiecej

]

Nalezy jednak wskazaé, ze w niektérych sprawach moze powstaé konieczno$¢ przepro-
wadzenia dwukrotnego lub nawet wielokrotnego wystuchania dziecka, co jest zwigzane
zazwyczaj z uptywem czasu oraz zmiany okoliczno$ci. Moze tez zdarzy¢ sie sytuacja, w ktérej
niezbedne bedzie dokonanie wystuchania przed sagdem drugiej instancji, zwlaszcza w sytu-
acji, gdy sad odwotawczy nie jest w stanie ustali¢, jaka byla tre$¢ pierwszego wystuchania.
Do omawianej kwestii nalezy wiec podchodzi¢ ostroznie i nie przesadzaé, ze kolejne wystu-
chanie dziecka jest szkodliwe.

Jako przyklad, a zarazem dosy¢ wyjatkowsa sprawe, mozna wskazaé postepowanie o usta-
lenie kontaktéw oznaczone nr 57, prowadzone przez Sad Rejonowy w Bialymstoku; w spra-
wie tej jedno z dzieci bylo w sumie wystuchane 3 razy (z tego 2 razy przed sadem pierwszej

instancji).

% Réwniez w postepowaniu karnym nalezy dostrzec zasade jednokrotnego przestuchania maloletniego.
Istotg przestuchania maloletniego w trybie art. 185a k.p.k. jest jego jednokrotno$¢ - zob. H. Paluszkiewicz,
M. Blaszyk, Analiza akt i kierunki orzecznictwa sqdéw w sprawach o przestepstwa z art. 203 k.k. i art. 204 § 3 k.k. po-
petnione na szkode osoby matoletniej - aspekty procesowe zwigzane z udziatem matoletnich w badanych postepowaniach
karnych oraz ocena adekwatnosci obowiqzujgcych unormowari kodeksu postepowania karnego, Warszawa 2016, s. 13.
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9. Przygotowanie wystuchania dziecka

Na pewno jednak wtasciwe przygotowanie sedziego do wystuchania i wybranie odpowied-
niego momentu wystuchania, a takze odpowiednie udokumentowanie wystuchania zwieksza
szanse na unikniecie ponownego przeprowadzenia tej czynnosci. Z tego powodu sformu-
towano w ankiecie aktowej pytanie, czy przed wystuchaniem dziecka sad przygotowywat
sie do wystuchania i w szczegélnosci zebrat informacje na temat rozwoju umystowego oraz
stanu zdrowia dziecka. Nie ma watpliwosci, ze bardzo istotne z punktu widzenia wtasciwego
przeprowadzenia czynno$ci wystuchania jest nalezyte przygotowanie sedziego do spotkania
z dzieckiem. Wobec tego, ze istnieje problem podatnosci dzieci na sugestie, sad powinien
dopasowa¢ do indywidualnej sytuacji dziecka sposéb przeprowadzania czynnosci, odpo-
wiednie przemys$lenie zagadnien i pytan, ktére zamierza przedstawié¢ dziecku. Kluczowe jest
zatem pozyskanie, przed wystuchaniem, wiedzy o dziecku. Wyniki badan wskazuja, ze sedzio-
wie w 77,1% spraw przed wystuchaniem dziecka mieli informacje na jego temat, jedynie
w 20,5% spraw nie zostaly zgromadzone takie dane, zas w 4,8% spraw brak jest w ogéle
mozliwo$ci ustalenia tej okoliczno$ci®. Najczesciej uzyskiwali wiedze na temat dziecka
ijego sytuacji przez wywiady kuratora sadowego, ktére nie stanowigc co prawda srodka do-
wodowego, uprawdopodobnialy szereg okoliczno$ci waznych z punktu widzenia nalezytego
przygotowania wystuchania. Z wywiadu sedziowie dowiadywali sie w szczegdlnosci na temat
sytuacji materialnej rodziny, warunkéw mieszkaniowych, w ktérych mieszka dziecko, sytu-
acji edukacyjnej i zdrowotnej dziecka, a nierzadko kuratorowi udawato sie odby¢ rozmowe
z samym dzieckiem (w kilku badanych sprawach na wyrazne polecenie sedziego). Ponadto
strony (uczestnicy) zataczaty do pism procesowych dokumenty medyczne, opinie psycho-
logiczne lub z placéwek edukacyjnych, kopie z akt innych spraw z udzialem dziecka, kto-
re utatwialy sedziemu przygotowanie sie do wystuchania. Mozna wiec uznaé, ze sedziowie
przystepujac do wystuchania dzieci, mieli zazwyczaj wiedze umozliwiajacg przeprowadze-
nie wystuchania w sposéb wtasciwy.

Po zebraniu informacji o dziecku, sedzia powinien mie¢ mniej lub bardziej szczegétowy
plan rozmowy z dzieckiem. Oczywiscie, czesto stosowana przez sedziéw, zwtaszcza na po-
czatku rozmowy z dzieckiem, luzna rozmowa, moze by¢ dobrym rozwigzaniem, jednak nie
zastgpi to odpowiednio zorganizowanej pracy powiazanej z potrzeba uzyskania okreslonego
stanowiska w sprawie. W zakresie tych wystuchan, ktére byty doktadnie opisane, daje sie
czasem natomiast dostrzec, ze rozmowa sedziego z dzieckiem nie zawsze byla cisle powia-
zana z przedmiotem postepowania (tak bylo np. w sprawie nr 1), co wcale nie oznacza, ze

wystuchanie to bylo wadliwe, czasem niezbedne jest bowiem prowadzenie rozmowy , naoko-

% Nie sposéb jednak ocenié, czy dane te gromadzili w celu przygotowania sie do przeprowadzenia czynnosci
wystuchania.
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to” problemu, aby dotrzeé do jego istoty. Jednak w miare mozliwosci, finalnie sagd powinien
uzyskiwa¢ zdanie dziecka i rozsadne zyczenia w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia.
Zaznaczam przy tym, ze sama rozmowa z dzieckiem jest niezmiernie wazna, brak uzyskania
informacji na temat samego ,,przedmiotu orzekania” nie przekresla wartosci czynnoéci. Samo
wrazenie, wynikajace nawet z krétkiej rozmowy*° z dzieckiem, jest niezmiernie cenne dla
sedziego orzekajacego w sprawie.

Ponizszy wykres (nr 14) obrazuje zgromadzone dane na temat zebrania informacji o dziec-

ku przed dokonaniem wystuchania.

14. Czy przed wystuchaniem dziecka sad zebrat informacje na

temat dziecka w tym jego rozwoju umystowego i stanu zdrowia
83 odpowiedzi

m 14.1 tak
= 14.2 nie

14.3 brak danych

10. Sposob dokumentacji wystuchania dziecka

Aktualnie obowigzujace przepisy przesadzaja, ze z przebiegu wystuchania dziecka sporzadza
sie notatke urzedows (art. 216> § 3 zd. 1 k.p.c.).

W omawianym zakresie problemem zasadniczym nie jest forma dokumentacyjna, lecz
stopieni szczegdtowosci notatki. Niestety w wiekszosci sadéw dominuje model notatki za-
wierajacej minimalne informacje na temat wystuchania (przyktadem sadu przyjmujacego
ten model jest Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie*!), co powoduje, iz przebieg

wystuchania staje sie tajemnica pomiedzy sedzig a dzieckiem i ewentualnie psychologiem.

0 Na podstawie akt analizowanych spraw mozna wskaza¢, ze $redni czas wystuchania jednego dziecka
w przyblizeniu wyniést 20 minut.

% Specyficzne praktyki odnotowano w Sadzie Rejonowym w Wolominie, w ktérym notatki z wystuchania
zamykano w kopertach niedostepnych dla uczestnikéw postepowania lub notatki z wystuchania przechowano
w zamknietej kopercie, w 2 badanych sprawach byta ptyta CD z nagraniem wystuchania dziecka (niedostepna
dla uczestnikéw) z dopiskiem w aktach na temat miejsca przechowywania tego noénika: ,w segregatorze ptyt
z Niebieskiego Pokoju”. Na pocieszenie pozostaje fakt, ze notatka ta pozostawala przynajmniej do dyspozycji
sadu odwotawczego. Podobnie w Sadzie Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu (w sprawie nr 66
jest adnotacja na zamknietej kopercie: ,,Protokét z wystuchania - nie otwiera¢”).
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Oczywiscie sg argumenty przemawiajace za takim rozwigzaniem - gtéwnie natury psy-
chologicznej. Pojawia sie jednak zasadniczy problem naruszenia zasady jawnosci poste-
powania oraz instancyjnoéci - ani strony (uczestnicy), ani sad drugiej instancji nie jest
w stanie skontrolowaé przebiegu czynnos$ci wystuchania oraz treici wypowiedzianych
przez dziecko. Zdarza sie czasem specyficzna sytuacja, gdy dziecko zgtasza sedziemu zy-
czenie, aby nie ujawnia¢ szczegétéw rozmowy z sedzig lub pewnej czesci swojej wypowie-
dzi, co istotnie moze przemawia¢ za uwzglednieniem tego zZyczenia, jednak w pozostatych
wypadkach tres¢ wystuchania powinna by¢ jawna. Niniejsze opracowanie wskazuje, ze
wiedza stron (uczestnikéw) na temat wyrazonej woli przez dziecko ma spore znaczenie
i moze wplywaé np. na zmiane postawy rodzica, a takze kwestie zwigzane z tokiem po-
stepowania (np. cofniecie wniosku lub zawarcie ugody). Niektérzy wnioskodawcy wprost
oczekuja, ze podczas wystuchania dojdzie do ujawnienia stanowiska dziecka. W jednej
ze spraw przed Sagdem Rejonowym w Poznaniu-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu (o kon-
takty z 14-letnig wnuczka) babcia (wnioskodawczyni) po wystuchaniu cofneta wniosek.
Oswiadczyta na rozprawie: ,Jezeli ona powie, ze nie chce ze mnq kontaktéw to ja przyjme i zro-
zumiem”. Z notatki urzedowej z wystuchania wynika, ze wnuczka o$wiadczyta, ze ,nie
chce kontaktéw z babciq”. Takze w sprawie przed tym samym sagdem (sprawa nr 73) petno-
mocnik wnioskodawczyni ,uzaleznit stanowisko od tresci wystuchania”. Ostatecznie tres¢é
wystuchania pozwolila na zawarcie ugody sadowej. W innej jeszcze sprawie pelnomocnik
uczestnika wnidst o ustalenie kontaktéw ,zgodnie z zgdaniami dziecka z wystuchania”
(sprawa nr 54).

Sedziowie, opisujac w ankietach sposéb udokumentowania czynnosci wystuchania, wska-
zywali przede wszystkim notatke urzedowa. W jednym z komentarzy wskazano za$, ze
»Sporzgdzano notatki urzedowe, nastepnie podpisane przez matoletniego i przez sedziego”.

Nie istnieje ustawowy wzdr notatki z wystuchania maloletniego. Daje sie zauwazy¢
z jednej strony skrajny minimalizm - notatki zawieraja jedynie informacje na temat dnia,
w ktérym wystuchano dane dziecko. Na koricu znajduje sie podpis sedziego. W aktual-
nym stanie prawnym nie sporzadza sie juz protokotéw z wystuchania dziecka, co wynika
z wyraznego brzmienia przepiséw. W badaniu spraw z okresu 2015-2017 byty jeszcze wy-
stuchania udokumentowane protokotami wystuchan*2. Co charakterystyczne, sedziowie
pouczali tam dziecko o obowigzku méwienia prawdy, nie informowali 0 moznosci odmowy
udziatu w czynnos$ci wystuchania. Czynnosci wystuchania udokumentowane protoko-
tem byty nota bene traktowane jako srodek dowodowy. Odejicie ustawodawcy od formy
protokotowania wypowiedzi dziecka definitywnie przesadza, Ze nie mamy do czynienia

z czynnoécig dowodows.

2 Takie praktyki stosowal np. Sad Okregowy w Krakowie.
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Ponizszy wykres wskazuje w ujeciu procentowanym, w jaki sposéb dokumentowano

czynno$¢ wystuchania dziecka.

20. Czy sporzadzano dokument z wystuchania
82 odpowiedzi

@ 20.1 sporzadzono notatke urzedowa
@ 20.2 sporzadzono protokét
20.3 w inny sposob odnotowano

@ 20.4 nie sporzadzono zadnego
dokumentu

Uzupelnieniem badania aktowego byly pytania skierowane przez Instytut Wymiaru
Sprawiedliwo$ci do sedziéw, dotyczace wyboru formy dokumentujacej czynnos¢ wystu-
chania.

Kwestionariusz wypelnito 142 sedziéw: 108 wskazalo (85,71%), ze sporzadza notatke
urzedowg z wystuchania, 23 protokét (18,25%), 7 adnotacje w ramach protokotu rozprawy
(5,56%), 3 nie sporzadzalo zadnego dokumentu (2,38%), za$ jeden deklarowat sporzadzenie

stenogramu (0,79%).

11. Rejestracja wystuchania dziecka

Cho¢ kwestia utrwalania przebiegu wystuchania moze si¢ wydawaé zagadnieniem tech-
nicznym, w praktyce ma duze znaczenie, pozwala bowiem na weryfikacje przebiegu wy-
stuchania.

Przepis art. 2162 § 3 zd. 2 k.p.c. zakazuje utrwalania przebiegu wystuchania dziecka za
pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo obraz i dZwiek.

Jednak sprawy badane toczyly sie w czasie, gdy powyzszy zakaz nie obowigzywat. Sfor-
mulowano wiec pytanie nr 17 w ankiecie aktowej, co miato zobrazowac¢ istniejgcy stan rzeczy
w omawianym zakresie: Czy i w jaki sposéb byto utrwalone wystuchanie dziecka (chodzi
o kwestie rejestracji) - ponizszy wykres wykazuje dominujaca praktyke nieutrwalania
w jakikolwiek sposéb wystuchania dziecka (94% spraw), jedynie w 4,8% wystuchanie byto
utrwalone w sposéb jawny wobec dziecka, zas w 1,2% spraw utrwalenie nastapito w sposéb

ukryty.
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17. Czy i w jaki sposdb byto utrwalone wystuchanie dziecka (chodzi o nagranie)
83 odpowiedzi

@ 17.1 nie byto utrwalone w ogdle
@ 17.2 byto utrwalone w sposéb ukryty
17.3 byto utrwalone w sposdéb jawny

Celowe bylto réwniez poréwnanie wynikéw badan aktowych z kwestionariuszami wypet-
nionymi przez sedziéw. 134 sedziéw udzielito odpowiedzi na to pytanie. Wskazali w wiek-
szo$ci, ze nie rejestruja w zaden sposéb przebiegu wystuchari (101 0séb, co stanowi 80,16%).
12 sedziéw (9,52%) wskazato, ze w swojej praktyce dokonywalo rejestracji w sposéb ukryty,
za$ 10 z nich dokonywato rejestracji w systemie audiowizualnym w sposéb jawny (7,94%).
Inne sposoby rejestracji wskazato 11 0séb (8,73%).

Przyjete nowe rozwigzania ustawowe pozostaja w zgodnosci z istniejaca od lat praktyka

sgdowg.

12. Wplyw wystuchania dziecka na ustalenia sadu

Wptyw wystuchania dziecka na czynienie ustaleri faktycznych w sprawie moze by¢ postrze-
gany wasko, jako odnoszacy sie tylko do jego zdania i rozsadnych zyczeri (poznanie oczekiwari
dziecka) oraz w ujeciu szerszym, umozliwiajacym poznanie szeregu faktéw wykraczajacych
poza zagadnienia woli dziecka. Prawo umozliwia w zasadzie czynienie ustalen jedynie co
do woli dziecka.

Czesto jednak jest to nierozerwalnie zwigzane z innym faktami, ktére dziecko przed-
stawia podczas wystuchania - moze to utrudnia¢ sedziemu dokonanie selekcji tych oko-
licznosci.

Badania, ktére prowadzitem 10 lat temu, wskazuja, Ze pomimo iz tre$¢ art. 216! k.p.c. wska-
zuje, ze celem komentowanego przepisu jest poznanie jedynie zdania i rozsadnych zyczen
dziecka, badania akt sadowych oraz poglady sedziéw przedstawione w ankiecie potwierdzity,
ze przy okazji poznawania zdania dziecka oraz jego zyczen sad otrzymywat informacje na
temat faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Takze aktualne wyniki

badan potwierdzaja teze, ze wystuchanie nie tylko umozliwilo poznanie oczekiwan dziecka,
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ale byto Zrédlem poznania faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Ponizszy

wykres (numer 25) obrazuje wyniki badan.

25. Wystuchanie dziecka
83 odpowiedzi

25.1 wniosto nowe istotne

0
ustalenia co do stanu faktycan... 47 (56.6%)

25.2 umodiwito poznanie

66 (79,5%
oczekiwan (preferencji) dziecka ( )

25.3 niewiele wniosto
25.4 byto catkowicie zbgdne

25.5 nie mozna ocenié 15 (18,1%)

0 20 40 60 80

Cenne okazuja sie réwniez komentarze sedzidéw poswiecone tematom poruszanym
podczas wystuchania dzieci. 199 sedzidéw udzielito odpowiedzi na to pytanie. Sedziowie
uznawali, Ze przedmiotem wystuchania sa przede wszystkim rozsadne zyczenia dziec-
ka (115 0s6b - co stanowi 91,27%) oraz fakty istotne dla sprawy (75 sedziéw - co stanowi
59,52% odpowiedzi). 9 (7,14%) os6b wskazato, ze przedmiotem wystuchania s3 réwniez inne
kwestie.

Ponizej przytaczam komentarze, ktére zamiescili sedziowie w wypetnionych kwestiona-
riuszach w rubryce ,Inne” (9 odpowiedzi - 7,14%), zachowano pisownie oryginalna: ,sytu-
acja maloletniego w rodzinie, szkolna, zainteresowania”, ,,zainteresowania dziecka”, ,,ewentualne
problemy”, ,,prawidtowos¢ sprawowania pieczy”, ,sposéb postrzegania problemu przez dziecko”,
,zainteresowania (hobby) dziecka”, ,faktyczna wola dziecka co do sposobu rozstrzygniecia oraz
fakty istotne dla sprawy”, ,wspomnienia, historia relacji”, ,ocena mozliwosci postrzegania, brak
naciskéw (wptywéw) na dziecko - przy udziale psychologa”.

Jednym z zagadnien, ktére poznawal sad podczas wystuchania dziecka, byta kwestia
relacji z kazdym z rodzicéw, zazwyczaj kluczowa dla moznosci orzeczenia o wladzy ro-
dzicielskiej i kontaktach. W kwestionariuszu badania akt sformutowano wiec pytanie, czy
wystuchanie dziecka wskazuje na rozktad lub powazne zakltécenia wiezi emocjonalnej
z ojcem lub matka. Ponizszy wykres wskazuje, ze w 50,6% spraw materiat zgromadzony
w aktach (w szczegélnosci dokument z wystuchania, uzasadnienie orzeczenia sadu) nie
wskazywal na zaklécenie wiezi z ktérymkolwiek z rodzicéw. Jedynie w 3,6% spraw wystu-
chanie wskazywalo, ze wystepowat rozklad lub powazne zaklécenie wiezi emocjonalnej

z obojgiem rodzicow.
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22. Wystuchanie dziecka
83 odpowiedzi

® 22.1 wskazuje na rozktad/powazne
zaktécenia wiezi emocjonalnej zojcem

® 22.2 wskazuje na rozktad/powaine
zaktécenia wiezi emocjonalnej zmatkg
22.3 wskazuje na rozktad/powaine
zaktécenia wigzi emocjonalnej z
obojgiem rodzicéw

® 22.4 nie wskazuje na zakldcenie wiez

Bardzo wazng sprawg mogaca wskazywac realne znaczenie instytucji wystuchania dziecka
jest odpowiedZ na pytanie, czy wnioski dziecka doprowadzily do uwzglednienia przez sad
zyczen dziecka. Jesli bowiem stanowisko prezentowane przez dziecko zostaje uwzglednione
przez sad, pokazuje to site przekonywania i wage, jaka sedziowie przywiazuja do pogladéw
maloletniego (potrzeba uzyskania stanowiska dziecka powstaje w zasadzie tylko wtedy,
gdy doro$li nie moga osiaggnaé porozumienia). Badanie aktowe wskazuje, ze w 42,2% spraw
sad w calosci uwzglednit zyczenia dziecka (stanowcze stanowisko w tym zakresie mozna
wyrazi¢ po analizie uzasadnien orzeczer sadowych, a takze tresci dokumentéw opisujacych
przebieg wystuchania dziecka). W rzeczywistosci wynik jest nieco zanizony, albowiem w cze-
$ci spraw doszto do zawarcia ugody sadowej (6 spraw) lub cofnieto wniosek wszczynajacy
postepowanie nieprocesowe (4 sprawy) na skutek zapoznania sie z wolg dziecka wyrazong
w toku wystuchania. Gdyby sad orzekal w tych sprawach, z duzym prawdopodobieristwem,
przynajmniej w okoto potowie spraw uwzglednitby wole dziecka (dodaé do tego trzeba pewna
liczbe spraw, w ktérych nie mozna bylo ocenié, czy zyczenia dziecka zostaly uwzglednione).
W 18,1% spraw doszto do czeSciowego uwzglednienia zyczeri dziecka (jest to dostrzegal-
ne w sprawach, w ktérych sad orzekat o kontaktach, gdy sad nieco w odmiennym zakresie je
ustalat, niz zyczyto sobie tego dziecko). Niestety az w 33,7% badanych spraw nie mozna byto
ocenié, czy zyczenia dziecka zostaly uwzglednione, co wynika ze wspomnianej okolicznosci
zawarcia ugdd i cofniecia wnioskéw, a takze z braku w niektérych sprawach informacji na
temat przebiegu wystuchania potaczonego z brakiem uzasadnienia orzeczenia* lub sporza-
dzenia uzasadnienia bez odniesienia sie do wystuchania dziecka.

Jedynie w 6% spraw sady w zaden sposéb nie uwzglednity zdania dziecka. Wskazane
dane pokazujg bardzo duza wage wystuchania. Jako marginalne mozna wskaza¢ sytuacje,

w ktérych sad nie uwzglednit oczekiwan dziecka.

# W badanych sprawach, w ktérych zawarto ugody lub cofnieto pozew, w zadnej ze spraw nie byto sporza-
dzone postanowienie o umorzeniu postanowienia, skoro jednak sad nie sprzeciwiat sie dokonaniu tych czyn-
nosci, miat zapewne przekonanie, iz nie pozostajg w sprzecznosci z wolg dziecka, ktére wczesdniej wystuchat.
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Badajac sprawy, w ktérych sad w ogéle nie uwzglednit zdania dziecka (6% spraw) oraz te,
w ktérych uwzglednil to zdanie jedynie czesciowo, zauwazylem, ze wynikato to z dostrze-
zenia negatywnego wplywu rodzicéw na dziecko, co przelozyto sie na ocene wystuchania
jako catkowicie lub czesciowo nieprzydatnego. W 5 sprawach sad zauwazyt taki negatywny
wplyw matki na stanowisko dziecka, zas w jednym wypadku odnotowano taki wptyw ojca.
W konsekwencji sad podszedt z duzg ostroznoscig do tresci prezentowanych przez dzie-
ci i uwzgledniat tylko cze$ciowo zdanie dziecka (w 2 wypadkach tego zdania w ogéle nie
uwzglednit). W sprawie nr 83 sad opart sie na opinii biegtych psychologéw, stwierdzit bowiem
niewltas$ciwe oddziatywanie matki na dziecko, ktére miato wplyw na 10-latka. Wykres nr 26

przedstawia wyniki opisane powyzej.

26. Zyczenia dziecka doprowadzity do
83 odpowiedzi

@® 26.1 uwzglednienia przezsad w catosci
zyczeh dziecka

@ 26.2 czesciowego uwzglednienia
zyczen dziecka
26.3 nie zostaty uwzglednione

@ 26.4 nie mozna ocenié czy zostaly
uwzglednione

Cennym uzupetnieniem badan aktowych byty oceny wyrazone przez sedziéw na temat
tego, czy wystuchania sa pomocne w wydaniu orzeczenia. Wynik uzyskany w kwestiona-
riuszu stanowi potwierdzenie, Ze czynno$¢ ta ma ogromne znaczenie z punktu widzenia
praktyki sadéw rodzinnych. 100 sedziéw ocenilo, ze wystuchanie dziecka utatwia wyda-
nie trafnego orzeczenia. Jedynie 8 z nich ocenito, ze wystuchanie dziecka nie utatwia wydania

orzeczenia, za$ 18 stwierdzito, ze trudno udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie.

3. Wystuchanie dziecka:

Odpowiedz: Liczba Procent catosci:
Utatwia wydanie trafnego orzeczenia (1) 100 79,37%
Nie utatwia wydania trafnego orzeczenia (2) 8 6,34%
Trudno powiedziec (3) 18 14,29%
Brak odpowiedzi 0 0,00%
Nie pokazano 0 0,00%
Ogotem (Facznie) 126 100,00%
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13. Bezposrednia i posrednia forma wystuchania dziecka

Zagadnieniem do niedawna kluczowym w dyskusji na temat wystuchania dziecka byto to,
czy sad powinien wystuchiwaé dzieci bezposrednio czy za posrednictwem innych podmio-
téw. Pytanie to wiec zostato sformutowane w ankiecie stuzacej do badania akt oraz ankiecie
z pytaniami dla sedziéw.

Ponizszy wykres (nr 27) obrazuje, czy sady w sprawach badanych jako wystuchanie dziecka
traktowatly wylacznie bezposrednie wystuchanie matoletniego, wystuchanie za posrednic-
twem OZSS, wystuchanie za posrednictwem kuratora lub bezposrednie wystuchanie dziecka
wraz z inng forma posredniego stuchania.

Wyniki aktowe wskazuja na przewazajaca praktyke traktowania jako wystuchania
dziecka bezpo$redniego spotkania sedziego z matoletnim (80 spraw badanych, co stanowi
96,4% spraw). Trzeba jednak pamietaé, ze Instytut Wymiaru Sprawiedliwoéci wystapit do
sadéw o nadestanie akt, w ktérych sady wystuchaty dzieci, co powoduje, ze badanie aktowe
nie moze by¢ w pelni miarodajne co do tego, czy w innych sprawach sady nie stosowaty
tzw. wystuchan posrednich zamiast wystuchan sagdowych. Bardziej miarodajne moga
wiec okazac sie kwestionariusze ankiet wypelnione przez 126 sedziéw, wsrédd ktérych
69 sedziéw (54,76%) stwierdzilo, ze tylko w ramach wystuchania bezpo$redniego moze
by¢ traktowane wystuchanie dziecka. 50 ankietowanych (39,68%) wskazato natomiast,
ze takze wystuchanie posrednie (poprzez OZSS, psychologa, kuratora lub inne podmioty)
moze byé uznane za wystuchanie dziecka. 7 sedziéw (5,56%) zaznaczyto odpowiedz ,trudno
powiedzied”.

Ponizszy wykres i tabela obrazuja wyniki badan aktowych oraz podsumowanie ankiety

wypelnionej przez sedziéw.

27. Jako wystuchanie dziecka sad traktowat
83 odpowiedzi

27.1 bezposrednie wystuchanie

. 80 (96,4%)
maloletniego

27.2 wystuchanie za

0,
posrednictwem OZSS lub psy... 3 (3,6%)
27.3 wysluchanie za o
posrednictwem kuratora 2(24%)
27.4 bezposrednie wystuchanie 1(1,2%)

dziecka wraz zinng forma posr...

27.5 nie mozna okreslicf—1 (1,2%)
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1. Jako wystuchanie dziecka, w Pafistwa sgdzie, traktowane jest:

Odpowiedz: Procent catosci:
Tylko bezposrednie wystuchanie dziecka (1) 69 54,76%
Takze posrednie wystuchanie (przez 0ZSS, kuratora, psychologa, itp.) (2) 50 39,68%
Trudno powiedziet (3) 7 5,56%
Brak odpowiedzi 0 0,00%
Nie pokazano 0 0,00%
Ogotem (kacznie) 126 100,00%

Scisle powigzane z powyzszym zagadnieniem bylo pytanie, czy stanowisko dziecka, kté-
rego dotyczy sprawa, zostato ustalone bezposrednio przez sad lub przez bieglych z OZSS,
wzglednie zostato ustalone przez kuratora lub inny podmiot. Dopusci¢ bowiem nalezy sytu-
acje, w ktérej sad ustala stanowisko dziecka takze w inny sposéb niz w ramach wystuchania
dziecka. Ponizszy wykres obrazuje dane zgromadzone podczas badania aktowego. Wyniki
badan wskazuja, ze w niektérych sprawach sad ustalat zdanie i rozsadne zyczenia matolet-
niego podczas wystuchania, jednoczeénie jednak korzystal tez z formy posredniej (poznania
woli dziecka jako uzupetniajacej wystuchanie). W 13 wypadkach byto to badanie przed 0ZSS,

za$ w 11 wypadkach zostato ustalone przez kuratoréw sadowych lub inny podmiot*.

28. Stanowisko dziecka, ktérego dotyczy sprawa
83 odpowiedzi

28.1 zostato ustalone

0,
bezposrednio przez sad 82 (98,8%)

28.2 zostato ustalone przez,

0,
biegtych z0ZSS 13(15.7%)

28.3 zostato ustalone przez,

0,
kuratora lub inny podmiot 11(13.3%)

28.4 nie zostato ustalone|—0 (0%)

0 20 40 60 80 100

14. Przyjaznosc wystuchania dziecka

Powszechnie przyjmuje sie, ze przestanka pozaustawowsa dopuszczalnosci wystuchania dziec-

ka jest niesprzeczno$¢ wystuchania z dobrem dziecka okreslana tez nadrzednoscig interesu

# Badania wskazuja, ze czasem wole dziecka sad moze poznaé w sposéb atypowy, np. w jednej ze spraw
dziecko napisato list do sagdu (sprawa przed SO Warszawa-Praga w Warszawie, 111 C 1643/13). Z kolei w sprawie
IIT Nsm 1640/17 sad poznal réwniez zdanie dziecka na skutek ztozenia zeznan przez $wiadka.
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dziecka. Dobro dziecka stanowi wiec dyrektywe stosowania prawa, jak réwniez kryterium
oceny przy podejmowaniu decyzji w sprawach dziecka oraz rozstrzyganiu kolizji pomiedzy
interesami dziecka a interesami 0séb trzecich*. Nalezy tez zauwazy¢, ze art. 6 Europejskiej
konwencji o wykonywaniu praw dzieci* odwotuje sie wprost do formuty dobra dziecka.
Sad ma, w mys$l Konwencji, w sprawach dzieci uznawanych wedlug prawa wewnetrznego
za majace wystarczajace rozeznanie, m.in. nieformalnie zasiegna¢ opinii samego dziecka,
osobiscie albo za posrednictwem innych oséb lub instytucji, w sposéb odpowiedni do roze-
znania dziecka, chyba ze byloby to oczywiscie sprzeczne z jego dobrem. Wystuchanie dziecka
ma stuzy¢ jego dobru.

Zadaniem panstwa jest zapewnienie i zorganizowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w taki
sposéb, aby czynnos¢ taka byla bezpieczna i przyjazna. Ta kwestia wydaje sie szczegdlnie
wazna (nawet tytul poprzedniego badania, ktére prowadzitem, nawigzywat do ,,przyjazno-
éci” wystuchania?).

Z tego tez powodu w ankiecie badawczej sformutowatem pytanie: ,Czy dokonujac wystu-
chania dziecka wystepowaty elementy przyjaznego wystuchania?”. Ocena wyrazona w wy-
nikach badania moze si¢ wydawac¢ subiektywna - jednak przyjatem kryteria pozwalajace na
oddzielenie wystuchan obdarzonych omawiang cechg. Za wystuchania zawierajace przyjazne
elementy uznatem te, ktére odbyty sie w specjalnym pomieszczeniu (,niebieski pokéj”) lub
gabinecie sedziego, lub jesli wystapily okolicznosci wskazujace na tworzenie warunkéw
umozliwiajacych sedziemu odbycie rozmowy z dzieckiem (minimalizowanie liczby oséb
towarzyszacych sedziemu, tre$é rozmowy z dzieckiem).

Nalezy wskazad, ze na podstawie materialéw znajdujacych sie w aktach sprawy trudno byto
czasem oceni¢, czy wystuchanie byto ,,przyjazne” - lakoniczna tre$¢ notatek urzedowych, np.
,dziecko wystuchano w dniu .... 0 godz. ... w niebieskim pokoju”, nie daje oczywiscie pewnosci,
ze sama czynno$¢ wystuchania byta przeprowadzona w sposéb wlasciwy. Akta niektérych
spraw wskazuja jednak czasem ciekawe opisy zachowan sedziéw, ktérzy wykazywali sie ini-
cjatywa podczas spotkan z dzie¢mi. Niektdrzy sedziowie grali z dzie¢mi w gry, umozliwiali
im rysowanie - powodowato to rozluZnienie atmosfery i pozwalalo na prowadzenie znacznie
swobodniejszej rozmowy. Nieliczni sedziowie w czasie spotkania z dzieckiem rozmawiali na
temat samego wystuchania dziecka, w szczegdlnosci pytali, czy chce by¢ wystuchane oraz
informowali, czemu wystuchanie stuzy. Jeden z sedziéw w Wejherowie zapytat 12-1atke, po

dokonaniu czynnosci wystuchania: ,,czy podobato ci sie wystuchanie?”.

5 W. Stojanowska, Dobro dziecka w aspekcie sprawowanej nad nim wtadzy rodzicielskiej, ,Studia nad Rodzing”
2000, nr1(6), s. 55-65.

4 Europejska Konwencja o wykonywaniu praw dzieci, sporzadzona w Strasburgu 25.01.1996 r. (Dz.U.
z 2000 r. Nr 107, poz. 1128).

# MLM. Cieéliniski, Praktyka sqdowa w zakresie...
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Ponizszy wykres obrazuje wyniki badania w zakresie oceny, czy wystuchania w badanych
sprawach byly przyjazne. Badania aktowe pozwolity na wyrazenie oceny, ze w 67,5 spraw
wystepowaly elementy przyjaznego wystuchania, w 28,9% nie bylo takich elementéw, zas

w 3,6% spraw brak jest danych pozwalajacych na wyrazenie takiej oceny.

29. Dokonujac wystuchania dziecka
83 odpowiedzi

m 29.1 wystepowaty elementy przyjaznego wystuchania
® 29.2 Nie byto takich elementow

29.3 brak danych

Szczegblnie cenne okazaly sie ankiety wypelnione przez sedziéw (126 udzielito odpowie-
dzi), ktére zostaly opatrzone bardzo licznymi komentarzami na temat przyjaznosci wystu-
chan. Ponizsza tabela pokazuje, ze az 92,86% ankietowanych sedziéw okreslita prowadzone

przez siebie wystuchania jako przyjazne dla matoletnich.

7. Czy wystuchania byty prowadzone w formie przyjaznej dla dziecka:

Odpowiedz: Liczba Procent catosci:
Tak (Y) 117 92,86%
Nie (N) 2 159%
Brak odpowiedzi 7 5,55%
Nie pokazano 0 0,00%
Ogotem (facznie) 126 100,00%

Przytaczam ponizej komentarze i spostrzezenia sedziéw - pominatem komentarze iden-
tycznej tredci, ktére czasem powtarzaty sie. Warto zauwazy¢, ze sedziowie w zasadzie jedno-
glosnie ocenili przeprowadzane przez siebie czynnosci wystuchania jako przyjazne, co nalezy
ocenié¢ oczywiscie pozytywnie. Jedynie 2 sedziéw wyrazilo odmienny poglad, 7 sedziéw nie
udzielito za$§ odpowiedzi. Jeden sedzia skomentowat omawiany problem, piszac: ,wystucha-
nie dziecka (mimo zapewnionych srodkéw) w zwigzku z toczqcym sie postepowaniem sqdo-

wym nigdy nie jest przyjazne dla dziecka”.
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48 V1. Dane dotyczace czynnosci wystuchania dziecka

Komentujac i opisujac sposéb, w jaki przeprowadzali wystuchania dzieci, w kontekscie

przyjaznosci wystuchania wskazali, co nastepuje (zachowano oryginalna pisownie):

»Wystuchuje matoletnich w swoim pokoju, jestem w normalnym ubraniu i nie ma nikogo
poza mng, oczywiscie sama wychodze po dziecko, przedstawiam mu sie przy rodzicu, ktéry
je przyprowadzit i zabieram do pokoju, a po krétkim wystuchaniu odprowadzam do rodzica;
po reakcjach dzieci widziatam, ze o ile przychodzili przejeci i zestresowani, to wychodzili
zadowoleni i z requly po drodze rozmawialismy na swobodne tematy np. plany na ferie itp.”;
»Specjalne pomieszczenie oraz spokojna, przyjazna atmosfera podczas wystuchania. Spokojny
ton, wprowadzenie do wystuchania poprzez pytania zwigzane z zainteresowaniami, szkotg,
znajomymi itp. Brak nacisku co do udzielenia odpowiedzi przez matoletniego”;

~przyjazny pokdj, poza salg rozpraw”;

~prowadzenie rozmowy w sposéb taki, jak swobodna rozmowa, zjednoznacznym wskazaniem
dziecku, ze moze w tej czynnosci nie bra¢ udziatu”;

»wystuchiwane dzieci byty zapewniane, ze informacje ktére przekazq nie trafig do ich rodzicéw,
dodatkowo staratem sie przeprowadzi¢ wystuchania z petnym poszanowaniem uczué dzieci”;
»odpowiednia atmosfera wyposazenie pokoju odpowiednia kolorystyka dodatkowe rekwizyty
w postaci zabawek, stodyczy, napojéw. Zawsze w obecnosci psychologa”;

»odformalizowany przebieg wystuchania; spokojny ton wypowiedzi; wskazanie Dziecku, ze
jest to rozmowa i Dziecko nie ponosi odpowiedzialnosci za podjecie decyzji”;

»Miejsce wystuchania, obecnos¢ psychologa, sposéb prowadzenia rozmowy”;

»przyjazny pokdj, brak obecnosci rodzica, swoboda wypowiedzi”;

~Wystuchanie nastepuje poza salg rozpraw najczesciej w pokoju sedziego. Stosownie do wieku
dziecko jest informowane o swoich prawach, przebiegu wystuchania, ewentualnego wptywu
na tok sprawy.”;

~Wystuchania byly prowadzone w gabinecie sedziego, ktory nie miat stroju urzedowego,
jedynie w obecnosci psychologa. Wystuchania przeprowadzone byty w mitej atmosferze,
przyjaznym, spokojnym tonem. Na poczqtku luZzna rozmowa o zainteresowaniach, pasjach
celem wyluzowania sie matoletniego. Ponadto zawsze na poczqtku pytam matoletniego czy
chce sie wypowiedzie¢, czy chce ze mnq porozmawiac”;

~Przez wiele lat pracowatam jako sedzia rodzinny i zajmowatam sie juz wczesniej wystucha-
niem dziecka, stqd w sprawach rozwodowych potrafie z dzie¢mi rozmawiaé. Wystuchanie
odbywa sie bez udziatu protokolanta. Traktuje matoletnich jako partneréw do rozmowy,
a zanim przechodze do wtasciwego wystuchania rozmawiam na neutralne tematy mogaqce
zainteresowa( dziecko. Czesto stysze od matoletnich, ze takie wystuchanie i mozliwos¢ wypo-
wiedzenia sie przynosi im ulge, a tzw. pokdj do wystuchari ma wystrdj pokoju, a nie gabinetu
co tez wptywa na komfort matoletnich. Podczas wystuchania nie sporzqdzam notatek. Czynie

to juz po zakoriczeniu wystuchania”;
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»poza salg rozpraw - zwykle poprzedzone krétka pogawedkq na tematy nie zwigzane
z przestuchaniem, obojetne, a czesto zwigzane z zainteresowaniami dziecka w zaleznosci od
wieku”;

»wystuchanie byto prowadzone w formie mozliwie swobodnej rozmowy”;

»swobodna atmosfera bez obecnosci 0sob trzecich, umozliwienie dziecku swobodnej wypowiedzi,
wystuchanie w formie rozmowy a nie przestuchania, zawsze propozycja zrobienia herbaty ew.
podania wody”,

~raczej swobodna, a z pewnosciq zyczliwa rozmowa z dzieckiem, [...] brak powagi sali rozpraw,
stroju urzedowego, |[...] z doswiadczenia sporzqdzajgcego ankiete matoletni zwykle otwarty
w kontakcie”;

»Wystuchania przeprowadzane byty w obecnosci psychologa, ktéry pomagat dziecku w przy-
stosowaniu sie do sytuacji. Staratem sie przeprowadzi¢ wystuchanie w sposéb spokojny i odfor-
malizowany, unikajgc pogtebiania stresu u dziecka i unikajgc sytuacji mogqcych by¢ zrédtem
dodatkowego niepokoju i leku dla dziecka”;

»w odrebnym pokoju, tylko w obecnosci sedziego, ktéry nie miat togi, w spokojnej atmosferze,
pytania zadawane byty odpowiednio do wieku i rozwoju dziecka, nie trwaty zbyt dtugo”;
,wystuchanie dziecka odbywato sie w osobnym pomieszczeniu (z informacjq dla dziecka iz
rodzic czeka na matoletniego i jest w poblizu), w spokojnej atmosferze, sedzia wyjasnit spokoj-
nie powody rozmowy, temat rozmowy najpierw dotyczyt dziecka (np. o szkole, o kolezankach
i kolegach, zainteresowaniach matoletniego dziecka, o marzeniach i.t.p.) dopiero pézniej
rozmowa dotyczyla meritum sprawy”;

»przeprowadzane zawsze w specjalnym pomieszczeniu «przyjaznym pokoju»”;
~Wystuchanie przeprowadzono w wydzielonym pomieszczeniu bez obecnosci oséb trzecich,
z udziatem psychologa”;

»— wystuchanie poza salq rozpraw, - przyjazna atmosfera, - rozmowa na tematy poboczne
celem rozluznienia atmosfery, - swoboda decyzyjnosci dziecka, czy chce rozmawiaé, odpowia-
daé na pytania, - mtodsze dzieci dostajq kredki, kolorowanki, ewentualnie zabawki w czasie
przestuchania”;

~Dzieci nawigzywaty dobry kontakt z sedzig, zwlaszcza mate dzieci chetnie bawity sie z sedzig
wystuchujgcym, np. graty w planszéwki”;

~przestuchanie odbyto sie w specjalnym, przyjaznym dla dziecka do tego pomieszczeniu, wy-
stuchujagcy sedzia nie byt ubrany w toge”;

,Przystgpienie do wystuchania bezposrednio po przybyciu dziecka z opiekunem do sqdu (nie-
zalezenie od wyznaczonej godziny czynnosci)”;

,Odrebne pomieszczenie - niebieski pokdj umeblowany w «przyjazny» sposéb, z odpowiednio
dobrang kolorystyka, na wyposazeniu szeroko pojete zabawki dla roznego wieku dziecka,

. . ”
odformalizowana rozmowa odbywana czasami podczas zabawy”;
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,Termin wystuchania (zwlaszcza przy mlodszych dzieciach) w innym terminie niz rozprawa,
jesli jest to mozliwe w dni gdy jest mniej wokand i mniej ludzi w budynku sqdu”;

- ,Mniej pytari bezposrednio ukierunkowanych na przedmiot postepowania a wiecej sponta-
nicznej opowiesci dziecka”;

- W pomieszczeniu poza salq rozpraw, bez togi i taricucha, w ramach rozmowy przystosowanej
do wieku dziecka”;

- ,Staranie sedziego o stworzenie przyjaznej atmosfery, nawigzanie kontaktu z dzieckiem
poprzez poczqtkowgq rozmowe o sprawach dziecka nie dotyczqcych bezposrednio przedmio-
tu postepowania”;

-, Wystuchanie odbywato sie co prawda na sali rozpraw, ale sedzia byt be stroju urzedowego,
siadat obok matoletniego, rozpoczynat wystuchanie od luznej rozmowy majgcej na celu oswo-
jenie matoletniego z sytuacjq i zminimalizowanie stresu”;

- ,wystuchanie w specjalnym pomieszczeniu, zadawanie pytari w sposéb spokojny i wywazony”;

-, Dzieci bez rodzicéw czujq sie swobodnie, mam wrazenie, ze sq szczere. Brak rodzicéw podczas
czynnosci powoduje zminimalizowanie problemu lojalnosciowego wobec rodzicéw”;

-, Wystuchania przeprowadzano w Przyjaznym pokoju, budowano przyjazng spokojng atmos-
fere, nawigzano dobry kontakt z dzieckiem”;

- ,luZna atmosfera, pokdj specjalnie przygotowany - wygodne meble, zabawki itp.”;

-, rozmawiam z dzieckiem w moim gabinecie, dziecko siedzi wygodnie, mam w pokoju tablice
korkowg z rysunkami od dzieci. Na wstepie witam sie z dzieckiem, przedstawiam sig, méwie
0 znaczeniu rozmowy ze mnq, o prawach dziecka, o mozliwosci odmowy odpowiedzi na pytania.
Zegnam sie z dzieckiem po zakoriczonej rozmowie. Mam przygotowane (dyskretnie schowane)
chusteczki, wode do picia.”;

- ,Przemawia za tym miejsce dostosowane do pobytu w nim dzieci, brak nagrywania przebiegu
wystuchania, brak innych oséb, co pozwala dziecku by¢ bardziej swobodnym, odformalizowanie
czynnosci (brak togi, dystansu itp.). przyjazna postawa wystuchujgcego sedziego”;

- ,Reakcje emocjonalne dziecka. Jego bezposredni komunikat, ze sedzia zapoznata sie z jego
zdaniem, czasami uczestniczyt w wystuchaniu psycholog. Zawsze dziecko byto informowane
czego bedzie dotyczyta rozmowa oraz ze moze nie odpowiadac na pytania”;

- ,odpowiednie warunki, przed wystuchaniem rozmowa dotyczqca jej celu, podkreslenie, ze
sedzia chce dziecko wystuchaé, bo sprawa dotyczy dziecka”;

- ,Zaoferowano dziecku artykuty malarskie, zabawki. W przypadku mniejszych dzieci zapew-
niono udziat rodzica. Przeprowadzono wstepng rozmowe niezwigzang z przedmiotem procesu.
Starano sie rozmawiaé w sposéb mato urzedowy”;

- ,wystuchanie odbywa sie w tzw. niebieskim pokoju, gdzie sq meble tak jak w pokoju, zabawki
dla dziecka. Wystuchujqgc dziecko na poczgtku rozmawiamy o rzeczach dla niego mitych, jego

zainteresowaniach, czy ma zwierzeta domowe, czy ma kolegéw itd. Dopiero gdy dziecko po-
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czuje sie lepiej, co wyraznie widaé po sposobie wypowiedzi, przechodze do zadawania [pyta¢
zwigzanych ze sprawq”;

~Wystuchania matoletnich odbywajq sie w pokojach sedziéw. Sedziowie starajq sie stworzy¢
przyjazng i bezpieczng atmosfere”;

»poza salg rozpraw, w miejscu przyjaznym, z pomocq psychologa, ktéry niekiedy utatwiat
przeprowadzenie rozmowy z dzieckiem, dziecko miato czas na zastanowienie i udzielenie
odpowiedzi, bez rejestracji wystuchania, co mogtoby narazi¢ matoletniego na dyskomfort
i wewnetrzny konflikt”;

~Miejsce przestuchania (pokdj specjalne stworzony dla dzieci np.. meble dziecinne, zabawki,
tapety, itp.)”;

wZyczliwe podejscie do dziecka ze strony sedziego i protokolanta”;

»— luZna rozmowie z sedziq, poza salg rozpraw; - Sedzia wystepuje bez stroju urzedowego; -
dziecko jest informowane z jakich powodéw jest wystuchanie, jakie ma prawa oraz ze moze
wyrazi¢ swoje zdanie”;

~Rozmowa z dzieckiem byta prowadzona tak, aby dziecko czuto si¢ bezpieczne i zeby nie od-
czuwalo presji. Jesli to byto mlodsze dziecko zawsze rozmowa z dzieckiem byta poprzedzona
przyjazna rozmowq z rodzicem, ktéry niejako przekazywat dziecko pod opieke innego dorostego
i to nieznanego wczesniej dziecku, w kilku przypadkach w rozmowie uczestniczyto razem ro-
dzeristwo. Wyjasniam dziecku kim jestem i na czym polega moja praca i ze jestem tu po to, aby
mogto mi powiedzie¢ co uzna za stosowne. Pytam o przyjaciot, zainteresowania, czy moge jakos
pomdc. Starsze dzieci oprowadzam po sali rozpraw, zapraszam do mojego gabinetu, w ktérym
jest duzo ksigzek, obrazéw i roslin. We wszystkich przypadkach udato mi sie nawigzac kontakt
z dzie¢mi, uspokoié, wyjasni¢ dreczqce dziecko watpliwosci czy obawy. Wystuchanie nigdy
jednak nie zastepowato opinii biegtych psychologéw, zawsze byto dodatkowym elementem,
ktéry pomagat mi podjqé decyzje”;

»maty, jasny pokdj, z zabawkami, maskotkami, przyborami do rysowania, fotele, mozliwos¢
zajecia przez dziecko wybranego miejsca, bliski kontakt, spokojna rozmowa, tematy wprowa-
dzajgce majgce na celu rozluznienie”;

,podczas wystuchania obecny byt tylko sedzia (czasami psycholog) - dziecko nie byto obcigzone
obecnosciq rodzica, wystuchanie poza salg rozpraw przypomina rozmowe (pytania niezwig-
zane ze sprawgq, rozluzniajgce atmosfere)”;

»W przyjaznym pokoju, w dobrej atmosferze, ktéra nie stresowata dziecka w sposéb nadmierny,
czesto z udziatem psychologa wyspecjalizowanego w kontaktach z dzie¢mi”;

»Niebieski pokdj, udziat psychologa, rozmowa luzna sedziego z dzieckiem na korytarzu przy
wsparciu rodzica”;

~Wystuchania prowadzone sq w biurze sedziego, w obecnosci matoletniego i sedziego. Jesli

matoletni nie zna jezyka polskiego, to w wystuchaniu uczestniczy takze ttumacz. Na zyczenie
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matoletniego w wystuchaniu mogq uczestniczy¢ jego rodzice. Wystuchanie rozpoczyna sie od
luznej rozmowy, po czym nastepuje przejscie to tematu wystuchania”;

- ,Specjalne pomieszczenie, obecnos¢ psychologa, spokojny ton przestuchania, blisko rodzic
dziecka (w sgsiednim pomieszczeniu), uwazna obserwacja zachowania dziecka podczas i bez-
posrednio po przestuchaniu”;

- ,,Przy wystuchaniu wprowadzam matoletniego poprzez pytania ogélne, potem ttumacze
ze na czym czynno$¢ bedzie polegata, ze nie ma obowigzku méwienia mi niczego jesli nie
chce moze tez zastrzec ze to co mi powie nie bedzie zamieszczone w notatce, staram sie dba¢
o dobre samopoczucie dziecka, a jezeli widze ze z czynnosciqg to jest zwigzane duze napiecie
pytam czy chce zebysmy zrobili przerwe lub odstqpili od dalszych czynnosci - oczywis-
cie uzywam jezyka zrozumiatego dla dziecka”;

- ,,pokdjw ktérym odbywa sie wystuchanie jest przytulny, usytuowany jest w czesci sqdu gdzie
nie ma sal rozpraw, nie obowiqzujq stroje urzedowe; poza sedziq uczestniczy w wystuchaniu
z requty tylko psycholog”;

-, Wystuchanie rozpoczynato sie od luznej rozmowy z dzieckiem na tematy jemu bliskie, za-
interesowania itp. Nie trwato dtugo (maksymalnie 15 minut). W przypadku jednoznacznej
niecheci do odpowiedzi na pytanie, nie byto ono ponawiane”;

- ,,0dbywaty sie w tzw. Przyjaznym pokoju, w trakcie wystuchania obecne byto tylko dziecko
i sedzia, niekiedy psycholog, pozwalano sie w petni wypowiedzie¢. Informowano dziecko, ze
jegorolajest wazna i sedzia chce znac jego zdanie aby podjqé decyzje. Jezeli odmawiato odpo-
wiedzi lub nie chcialo poruszaé danej kwestii nie naciskano”;

-, Wystréj pokoju, przyjazna rozmowa zgodnie z wytycznymi sposobu przestuchania przesyta-
nymi przez organizacje pozarzqdowe”;

- ,Rozmowa z matoletnim odbywa si¢ w przyjemnym pomieszczeniu, kolorowym, petnym za-
bawek i pluszowych maskotek. Kwestie zwigzane 5cisle ze sprawq poruszane sq po swobodnej
rozmowie z maloletnim (na tematy neutralne, np. przedszkole, ulubione gry i zabawy, zwie-
rzeta w domu), sedzia referent nic nie notuje w trakcie wystuchania, nie korzysta tez z zadnych
notatek, nie ma w pomieszczeniu zadnych dokumentéw”;

- ,Rozmowa z matoletnim odbywa sie w przyjemnym pomieszczeniu, kolorowym, petnym za-
bawek i pluszowych maskotek. Kwestie zwigzane 5cisle ze sprawq poruszane sq po swobodnej
rozmowie z maloletnim (na tematy neutralne, np. przedszkole, ulubione gry i zabawy, zwie-
rzeta w domu), sedzia referent nic nie notuje w trakcie wystuchania, nie korzysta tez z zadnych
notatek, nie ma w pomieszczeniu zadnych dokumentéw”;

- ,Przyjazna atmosfera, odpowiednie pomieszczenie. Szczegétowe poinformowanie dziecka
o celu rozmowy i jej ewentualnym przebiequ-szczegétowa instrukcja”;

-, dziecko stuchane w obecnosci sedziego czasami z psychologiem bez kontaktu z rodzicami

w czasie wystuchania, w warunkach przyjaznego pokoju, gdzie moze si¢ swobodnie poru-
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szaé - oczywiscie stosownie do wieku matoletniego i sytuacji danej sprawy izolowano dziecko
przed spotkaniem z rodzicem tzw., przemocowym”, dziecko nie ma kontaktu nie widzi innych
osob, np. protokolanta, prokuratora, stron, uczestnikéw petnomocnikéw-wystuchania kazdo-
razowo majq inny przebieg, sq dostosowane do kazdej sprawy indywidualnie”;

- ,,Sposéb zadawania pytan, odpowiedni ton glosu, uSmiech wobec dziecka, proste formutowanie
pytari, brak nacisku, brak pytari wywotujqcych u dziecka konflikt lojalnosciowy”;

- ,specjalny pokdj, gdzie sq przyjazne dziecku kolory, umeblowanie, poza sala rozpraw, bez jakie-
gokolwiek sprzetu technicznego, bez jakichkolwiek os6b postronnych, dziecko pouczane o dobro-
wolnosci udziatu w wystuchaniu, sedzia rodzinny starat sie tez wprowadzi¢ milq atmosfere”.

Analizy aktowe wystuchan dzieci zawsze sklaniajg do rozwazenia, czy dobro dziecka
nie ucierpiato przez przeprowadzenie tej czynno$ci w stosunku do maloletniego. Dlatego
w kwestionariuszu ankiety zostato sformulowane pytanie (nr 15): Czy wystuchanie byto
zgodne z dobrem dziecka.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wyrazona ocena w tym zakresie nacechowana jest znacznym su-
biektywizmem. Chodzi w istocie o catoksztalt okoliczno$ci danej sprawy, na ktéry sktada
sie przyjazno$¢ wystuchania, ewentualne nastepstwa wystuchania (bardzo rzadko daje sie
te okolicznodci ustali¢). Niestety z uwagi na zasadniczy brak kluczowych informacji o wy-
stuchaniu dziecka, w tym jego przebiegu oraz brak informacji o nastepstwach wystuchania,
w 20,5% spraw trudno jest wyrazié opinie na ten temat (w 2,4% w ogdle brak jest jakichkolwiek
danych). Ogélnie mozna jednak, po rozwazeniu catoksztattu analizowanych spraw, wyrazié
opinie, ze w wiekszosci spraw (77,1%) wystuchanie dziecka byto zgodne z dobrem dziecka.
W Zadnej ze spraw nie bylo informacji, aby na skutek wystuchania dziecka przez sad matoletni
ucierpiat lub pogorszyta sie jego sytuacja. W czasie trwania czynno$ci wystuchan w badanych
sprawach nie stwierdzono tez naruszenia powagi sadu, a takze niewla$ciwych zachowan
dzieci*. Ponizszy wykres (nr 15) obrazuje dane, ktére powinny napawaé optymizmem.

15. Czy wystuchanie byto zgodne z dobrem dziecka
83 odpowiedzi

® 151 tak
® 15.2 nie

15.3 trudno powiedzie¢
@ 15.4 brak danych

8 Co ciekawe, zachowania dorostych uczestnikéw postepowan w toku spraw wskazywaty na wysoce nie-
wtlasciwe zachowania w trakcie rozprawy (wielokrotnie sady upominaty lub w kilku wypadkach wymierzaty
kary porzadkowe).
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15. Wplyw wystuchania dziecka na szybkosc postepowania

Zasada szybkosci postepowania ma duze znaczenie - wymiar sprawiedliwosci jest najczesciej
krytykowany za powolne dzialanie. Sprawy rodzinne tez wymagaja sprawnego postepowania,
choé niewatpliwie zasada ta nie ma tutaj charakteru nadrzednego. Wystuchanie dziecka nie
stuzy ekonomii postepowania®’, jednak badania aktowe prowadza do waznych wnioskéw
z punktu widzenia realizacji zasady szybkosci postepowania. W kilku sprawach bowiem
wystuchanie stanowilo podstawe pominiecia dowodéw. Zauwazytem tez, ze w niektérych
sprawach wynik wystuchania wptywal na cofniecie wnioskéw wszczynajacych postepowanie
albo zawarcie ugody, jak réwniez miat wptyw bezposredni na rezygnacje ze sktadania srodka
odwotawczego od orzeczenia sadu pierwszej instancji.

W 27,7% spraw mozna pozwoli¢ sobie na ocene, ze wystuchanie wptynelo na szybkosé
zakoniczenia sprawy. Przejawem tego byto cofanie wnioskéw w sprawach o kontakty (lub
zawieranie ugéd), gdy dziecko wyraznie domagalo sie, aby kontakty z wnioskodawca nie od-
bywaty sie. Tu mozna pokusi¢ sie o pewne ciekawe spostrzezenie, ze gdy w toku wystuchania
dziecko poinformowato o niecheci do utrzymywania kontaktéw, osoba, ktdrej to dotyczyto,
wycofywala sie i rezygnowala z dalszych staran na drodze sagdowe;j.

Ponizszy wykres wskazuje wplyw wystuchania na szybko$¢ zakonczenia sprawy, w ktorej
wystuchano dziecko.

12. Czy wystuchanie wptyneto na szybko$é zakornczenia sprawy
83 odpowiedzi

® 12.1tak
® 12.2 nie
12.3 trudno powiedziec

16. Ocena przepisow Kodeksu postepowania cywilnego o wystuchaniu dziecka

W rozmowach z sedziami stosunkowo czesto spotykatem sie z uwaga, ze przepisy Kodeksu

postepowania cywilnego sa bardzo lakoniczne i niewystarczajace, co wiecej budza watpliwosci

# Natemat zagadnienia ,celowo$ci” wystuchania z punktu widzenia realizacji zasady szybko$ci postepowa-
nia zob. P. Telenga [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz do art. 1-729, red. A. Jakubecki, Warszawa
2017, 5.400.
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interpretacyjne, a przez to nie zachecajg do wystuchiwania dzieci. Ustawodawca postanowit
naprawic te sytuacje i rozbudowat przepisy o wystuchaniu matoletnich®°.

W kwestionariuszu ankiet przeznaczonych dla sedziéw znalazto sie pytania odnoszace
sie do kwestii uprzednio obowigzujacych przepiséw (do 15.02.2024 r.), ktére ma znaczenie
nie tylko historyczne, utatwia bowiem dokonanie oceny nowelizacji.

Ponizszy wykres wskazuje, ze wiekszo$¢ sedziéw (77 oséb, co stanowi 61,11% ankietowa-
nych) uznata przepisy obowigzujace przed 15.02.2024 r. za wystarczajace. Jedynie 36 spo$réd
nich uwazato, ze obowigzujace do niedawna przepisy byly niewystarczajace i budzity wat-

pliwosci interpretacyjne; 13 oséb wskazalo, ze trudno im jest wypowiedzie¢ sie w tej kwestii.

2. Przepisy k.p.c. o wystuchaniu dziecka:

Odpowiedz: Procent catosci:
W sposob wystarczajgcy regulujg przedmiotowe kwestie (1) 77 6111%
Sq niewystarczajgce i budza watpliwosd interpretacyjne (2) 36 28,57%
Trudno powiedziet (3) 13 10,32%
Brak odpowiedzi 0 0,00%
Nie pokazano 0 0,00%
Ogétem (Hacznie) 126 100,00%

50 Nowe przepisy spotkaty si¢ ze zdecydowang krytyka J. Wierciniskiego, Opinia z dnia 1 lutego 2024 r. pt.
Wystuchanie matoletniego. Oméwienie wybranych rozwigzan ustawowych, https://cosrwpia.uw.edu.pl/opinie-eks-
pertyzy-artykuly/ (dostep: 20.03.2025 .).
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Przypadek pierwszy - sprawa nr 2 (Sad Okregowy w Gdarisku)

Przed Sadem Okregowym w Gdanisku toczyla sie sprawa o rozwéd. Istota sprawy byt spér
rodzicéw o sposéb sprawowania pieczy nad dzieckiem (przed wszczeciem sprawy o rozwéd
kontakty z ojcem zostaly ustalone przez Sad Rejonowy w Wejherowie). Ojciec domagat sie
ustanowienia pieczy naprzemiennej. Strony procesu spieraly sie tez o kierunek wychowania
maloletniej cérki. W chwili wszczecia sprawy dziecko miato 9 lat. Dziewczynka spotykata
sie z tata w pierwszy i trzeci weekend miesiaca i ze $rody na czwartek. Powédka (matka)
sprzeciwiala sie pieczy naprzemiennej. Sad Okregowy wystuchat 2-krotnie matoletnig (okres
pomiedzy wystuchaniami wynosi 23 miesigce). Podczas pierwszego wystuchania dziecko nie
chciato by¢ tydzien u taty, tydzielt u mamy. Argumentujac, stwierdzila podczas wystuchania:
»bo jest to dla niego za dtugo”. Poza tym z tresci notatki urzedowej z wystuchania wynikato,
ze dziecko wiedzialo, iz rodzice razem nie beda i pogodzito sie z tym. W wakacje chciato
spedzac z rodzicami czas naprzemiennie po tygodniu. W ferie tez tydzien chciato by¢ z tatg
i mama przez okres tygodnia.

Sad Okregowy w Gdanski po wystuchaniu matoletniej rozszerzyt wprawdzie kontakty
ojca z dzieckiem ustalone przez Sad Rejonowy w Wejherowie, jednak nie ustanowit pie-
czy naprzemiennej zgodnie z zagdaniem ojca. Nastepnie Sad Apelacyjny w Gdansku, na sku-
tek apelacji pelnomocnika ojca dziecka, uchylit wyrok rozwodowy w zakresie kontaktéw.
Sad Apelacyjny zaznaczyl, ze matoletnia cérka stron zaréwno kuratorowi, jak i przestuchu-
jacemu sedziemu sygnalizowata potrzebe czestszych spotkan z ojcem. W toku wystucha-
nia dziecko przekazato sedziemu niepokojgce informacje, ze babka macierzysta utrudnia
kontakty ojcu z dzieckiem. Dodatkowo brak wspétpracy rodzicielskiej spowodowat, ze Sad
Apelacyjny uznat, iz Sad Okregowy powinien przeprowadzié pelne postepowanie dowodo-
we w zakresie wskazanym w art. 113 k.r.o. Sad Apelacyjny inaczej ocenil materiat dowodowy
w zakresie zarejestrowanej rozmowy dziecka z ojcem. W trakcie rozmowy z ojcem dziecko

relacjonowato tre§¢ wystuchania w sadzie. Z rozméw dziecka z ojcem wynika, ze matoletnia
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powiedziata, iz w sgdzie méwita nieprawde i Zze czynita to pod wptywem perswazji matki.
Dziecko powiedziato m.in. ,pani sedzia ktamie, albo Zle styszy, bo ja nie powiedziatam, ze
chce mieszka¢ z mamg”.

Wyrok sadu pierwszej instancji zostat uchylony i przekazany do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Gdanisku. Sad rozpatrujac ponownie sprawe, przeprowadzit drugie wystu-
chanie dziecka, podczas ktérego matoletnia poinformowata sedziego, ze ma ,dwa domy”,
jeden to ten, w ktérym mieszka mama i piesek, a drugi to ten, w ktérym mieszka tata. Na
wystuchaniu powiedziata, ze chcialaby sie spotykac z tatg czesciej. Dziecko zostalo wystu-
chane po raz drugi po 2 latach od pierwszego wystuchania. Tym razem wyrazita che¢, aby byta
sprawowana piecza naprzemienna (tydzieri na tydzien). Dziecko wyrazito wole takze zmiany
kontaktéw w okresie §wiat i wakacji. Dla maloletniej trudny byt dzien jej urodzin, bo chciata
go spedzaé naprzemienne z kazdym z rodzicéw. Ostatecznie Sad Okregowy uwzglednit wole
dziecka wyrazong podczas drugiego wystuchania. W uzasadnieniu orzeczenia konczacego
postepowanie Sad Okregowy, odwotujac sie wprost do woli dziecka, wskazal, ze maloletnia
bezposrednio powiedziata, iz dotychczasowa forma i czestotliwo$¢ kontaktéw z ojcem jest
dla niej niewystarczajgca. Zgodnie z jej wolg kontakty z rodzicami miaty sie odbywac¢ na-
przemiennie od poniedziatku do poniedziatku. Sad zauwazyt, ze potrzeby matoletniej zostaty
réwniez okreslone w opinii bieglych specjalistow, ktérzy wskazali na aktualne umiejscowienie
matloletniej w konflikcie stron, jak réwniez stenogramy nagran rozméw ojca z cérka oraz
listu dziewczynki. Biegli podali w watpliwo$¢ wole dziecka - wyrazili watpliwos$¢, czy byla
samodzielna i pozbawiona wptywania na nig przez rodzicéw. Biegli dostrzegli z jednej strony
dazenie dziecka do wynagrodzenia ojcu niesprawiedliwego podziatu kontaktéw. Z drogiej
strony, zauwazyli jednak autentyczna potrzebe spedzania z nim wiecej czasu. Finalnie,
sad ustosunkowujac sie do woli dziewczynki oraz analizujac opinie biegtych, uregulowat
kontakty maloletniej w sposéb naprzemienny. Oceniajgc catoksztatt materiatu sprawy, sad
stwierdzit, ze deklarowana podczas drugiego wystuchania wola dziecka odbywania kon-
taktéw w pieczy naprzemiennej nie jest do korica jej samodzielnym stanowiskiem i wynika
z wieloletniego pozostawania w silnym konflikcie lojalnosciowym. Dziecko, zdaniem sadu,
dazylo do sprawiedliwego potraktowania obojga rodzicéw, a w szczegdlnosci ojca, ktéremu
chciato zado$éuczynié zadeklarowany przez nig wezesniej odmienny niz jego zakres potrzeb
kontaktéw. Ostatecznie sad ustalil tzw. piecze naprzemienng. Sad nie uwzglednit propozycji
bieglych, aby kontakty dziewczynki z ojcem odbywaty sie w tygodniach parzystych od $rody
do piatku oraz w tygodniach nieparzystych od czwartku do niedzieli. Sad zaznaczyl, ze ma-
toletnia silnie zwigzana jest z obojgiem rodzicéw, kocha mame i tate w jednakowym stopniu
i zadnego z nich nie postrzega jako wazniejszego czy bardziej kochanego. Dziewczynka byta
$wiadoma, ze matka chce zachowania istniejacego zakresu kontaktéw, za$ ojciec dazy do

pieczy naprzemienne;j.
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Sprawa niniejsza wydaje sie bardzo interesujaca, pokazuje bowiem, ze czasem nie da
sie uniknaé¢ drugiego wystuchania. Uptyw w analizowanej sprawie 2 lat doprowadzit
do zmiany stanowiska dziecka. Podczas bowiem pierwszego wystuchania w sadzie mato-
letnia powiedziatla, ze chce zachowa¢ dotychczasowy sposéb kontaktu z ojcem, natomiast
nastepnie podczas badania przez bieglych wyrazita cheé¢ kontaktéw naprzemiennych
(tydzieri na tydzien). Biegli zgtosili zastrzezenia co do jej zdania, wskazujac mozliwe naci-
ski. Dzieki doktadnie sporzadzonej notatce urzedowej z wystuchania, a takze wywiadowi
kuratora Sad Apelacyjny w Gdanisku dysponowal dodatkowym materiatem dajacym mu
mozliwo$¢ skontrolowania sadu pierwszej instancji, co doprowadzito do uchylenia orzecze-
nia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Brak opisu przebiegu wystuchania
zapewne uniemozliwilby sadowi drugiej instancji kontrole apelacyjna. Ostatecznie, przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, konieczne i stuszne okazato sie drugie wystuchanie
dziecka. Niezaleznie od tego istotnym wsparciem dla sedziego byta opinia biegltych psy-
chologéw oraz wywiad kuratorski. Opisywana sprawa zdaje sie mie¢ szczegélne znaczenie
w §wietle znowelizowanych przepiséw o wystuchaniu dziecka. Mozna wyrazi¢ obawe, ze
w aktualnym ich ksztalcie mogtoby nie dojs¢ do uwzglednienia woli dziecka w opisanej
sprawie. Aktualna tres¢ art. 216' § 3 k.p.c. wskazujaca, ze wystuchanie dziecka moze na-
stapi¢ tylko raz w toku postepowania (chyba ze dobro dziecka wymaga ponownego prze-
prowadzenia tej czynnoéci lub potrzebe ponownego wystuchania zgtasza dziecko), bedzie
zapewne powodowa¢ ograniczenie do minimum liczby ponownych wystuchan. Cho¢ zato-
zenie jest stuszne, sedziowie powinni mie¢ jednak w tym zakresie mozliwo$¢é podejmowa-
nia swobodnej decyzji. Wprowadzenie réwniez wymogu przeprowadzenia ewentualnego
wystuchania przez ten sam sad (chyba ze jest to niemozliwe lub stoi temu na przeszkodzie
dobro dziecka) tez moze w praktyce przesadzié, ze np. po zmianie referenta nie dojdzie do

wystuchania.

Przypadek drugi - sprawa numer 14 (Sad Okregowy w Krakowie)

Przedmiotowa sprawa zostata wszczeta w 2016 r. (rozwéd). Z wystuchania sporzadzono
bardzo obszerny protokét, przy czym obok przewodniczacej i protokolanta w wystuchaniu
wzieli udzial strona powodowa z pelnomocnikiem adwokatem oraz strona pozwana osobiscie
z aplikantem adwokackim. W wystuchaniu uczestniczy! tez psycholog. Dzieci wystuchano
tacznie - brata i siostre. Dzieci styszaly wzajemnie, co méwig. Oboje oswiadczyli, Ze nie
kochaja taty. Oboje relacjonowali o przemocy stosowanej przez ojca wobec nich. Dziewczyn-
ka méwita: ,nie chce go widzie¢ do konca zycia”, ,nigdy nie chce go juz widzie¢”. Dziecko

wskazywalo na formy molestowania seksualnego ze strony ojca. Psycholog zadawata pytania
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najpierw tylko dziewczynce (10 lat), nastepnie réwniez chtopcu (lat 12). Protokét wystuchania
zostat podpisany tylko przez protokolanta.

Sad dysponowat materiatami ze sprawy karnej przeciwko ojcu dzieci. Byta przeprowadzo-
na opinia przez Opiniodawczy Zespét Specjalistéw Sadowych (dalej OZSS). Sad uwzglednit
w wyroku czesciowo wole dzieci.

Sprawa ta zastuguje na opisanie, pozwala bowiem wskaza¢, jak wygladaly wystuchania
starsze, w ktérych wystuchanie dziecka traktowano jako dowéd z wszelkimi wynikajgcymi
z tego konsekwencjami. Pozwala to ukaza¢ wady i zalety rozwigzan, od ktérych aktualnie
ustawodawca odchodzi. Z jednej strony, mamy bardzo doktadny opis wystuchania dziecka
w formie protokotu. Jednak, z drugiej strony, sposéb tego wystuchania budzi zastrzezenia
ijest sprzeczny z aktualnym modelem przyjetym przez ustawodawce. Po pierwsze, zastrze-
zenia budzi liczba 0séb biorgcych udzial w wystuchaniu (strony wraz z pelnomocnikami,
protokolant, psycholog)®; po drugie, dzieci wystuchano tacznie, co tez nalezy uznaé za

dziatanie niewlasciwe.

Przypadek trzeci - sprawa nr 22 (Sad Okregowy w Krakowie)

Catkowicie inaczej zostato przeprowadzone wystuchanie w sprawie oznaczonej nr 22.
Podobnie jak w poprzednio opisanej sprawie, Sad Okregowy prowadzit sprawe o rozwéd. Do
wysluchania doszlo jednak 5 lat péZniej. O tresci wyroku w zakresie kontaktéw zdecydowata
tres¢ wystuchania dziecka - sad uwzglednit w catosci wole dziecka. Zanim sad przystapit
do wystuchania 15-letniej dziewczynki, Sad Okregowy w Krakowie zgromadzit informacje
na temat dziecka, m.in. wielokrotnie zlecat kuratorowi wywiady, gdy za$ kurator opdézniat
sie, sad ponaglat go. Dzieki kuratorowi udato sie sgdowi wstepnie ustalié stanowisko dziec-
ka (kurator odbyt z dziewczynka rozmowe). Z wystuchania dziecka sporzadzono bardzo
szczegbtowa notatke urzedows. Dziecko wystuchat wylacznie przewodniczacy, odbyto sie
ono w niebieskim pokoju. Sad w catosci uwzglednit postulaty dziecka co do tego, z ktérym
rodzicem chce zamieszkiwaé. Wystuchanie bylo niewatpliwie przyjazne maloletniej, jak
réwniez zgodne z dobrem dziecka z uwagi na sposéb przeprowadzenia czynnosci i wybrane
miejsce wystuchania.

Opisana sprawa pokazuje, jak postepowala ewolucja wystucha w tym samym sadzie.
Wida¢ tu wyraznie jej kierunek - odejscie od typowo dowodowego podejscia na rzecz trak-

towania wystuchania jako przyjaznej rozmowy sedziego z dzieckiem.

51 W sprawie nr 24 prowadzonej przez Sad Okregowy w Krakowie réwniez wystuchanie odbylo sie w obecnosci
stron i pelnomocnikéw. Sad, opisujac wystuchanie dziecka, okreélat je mianem ,zeznar dziecka”, co wskazuje
na $ciéle dowodowe traktowanie tej czynnosci.
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Przypadek czwarty - sprawa nr 75 (Sad Rejonowy w Wejherowie)

Sprawa dotyczyla ustalenia kontaktéw, a takze ograniczenia wtadzy rodzicielskiej w ramach
postepowania o zmiane wyroku rozwodowego. Sprawa wykazuje pewne cechy specyficzne,
ktére warto oméwié. Postepowanie dotyczyto chtopcéw w wieku 10 15 lat (w dacie wystuchania
mieli 11 i 16 lat). Wystuchanie zostato przeprowadzone z urzedu, przy czym sad zobowigzat
pelnomocnikéw uczestnikéw do przediozenia pytan do dziecka. Pytania zostaly ztozone do akt
sprawy. Kazde z dzieci zostato wystuchane osobno. Po wystuchaniu wptynat wniosek o ponowne
wystuchanie chlopcéw, ktéry to wniosek sad oddalit. Co ciekawe, wydajac orzeczenie, wziat
pod uwage zdanie maloletnich - sad odwotat sie jednak do zdania dzieci wyrazonego przed
0ZSS. Analizujac strukture uzasadnienia postanowienia koficzacego postepowanie w sprawie,
nalezy zauwazy¢, ze wyniki wystuchania byly opisane w czesci oznaczonej jako ,sad ustalit
nastepujacy stan faktyczny”, co jest dosy¢ typowe. Podobnie jak w innych sprawach prowa-
dzonych przez Sad Rejonowy w Wejherowie w czynno$ci wystuchania uczestniczyt psycholog.

Co istotne, tre§¢ wypowiedzi dzieci wskazuje na to, ze wiezi jednego z matoletnich z oj-
cem sg nieprawidtowe i powaznie zaburzone, natomiast tres¢ wystuchania drugiego chtopca
nie wykazuje zaktécenia tej wiezi. Dowodzi to, ze zdarza sie, iz rodzeristwo nie zawsze ma
takie same relacje z rodzicami oraz rézne sa ich oczekiwania. Przemawia to za osobnym
wystuchiwaniem rodzenistwa, tak aby uniknaé¢ ewentualnego wptywu dzieci na swoje sta-
nowiska, a takze celem zagwarantowania, ze tre§¢ wystuchania jednego dziecka nie bedzie

znana drugiemu.

Przypadek piaty - sprawa nr 67 (Sad Rejonowy w Poznaniu - Nowe Miasto i Wilda)

Sprawe te wybratem do oméwienia przede wszystkim dlatego, ze nalezy ona do postepowan,
w ktérych prawdopodobny byt wptyw rodzica (matki) na tredci przekazane przez dziecko. Sad
Rejonowy prowadzit postepowanie o ustalenie kontaktéw z wniosku ojczyma z dziewczynka
- cérka jego bylej partnerki, z ktéra byt silnie zwigzany (w chwili wszczecia sprawy miata
10 lat). Sad zauwazyt, ze matka dziewczynki swoja postawa doprowadzita do ,kategorycz-
nej i nieugietej postawy cérki wobec kontaktéw z ojczymem”, z ktérym uprzednio dziecko
miato bardzo dobre relacje. Dziecko domagato sie catkowitego zakazu kontaktu z ojczymem.
W przedmiotowej sprawie sad dostrzegt manipulacje matki i oceniat wypowiedzi dziecka
z duza rozwaga i ostroznoscia (co wynika z treéci uzasadnienia orzeczenia koriczacego po-
stepowanie). W sprawie zostala tez wydana opinia OZSS.

Co wazne, sposéb wystuchania nieco odbiegat od przewazajacej praktyki krajowej. Przebieg

wystuchania nagrano (ptyta CD w aktach sprawy). W wystuchaniu obok przewodniczacego
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wzigt udziat protokolant. Notatke urzedowa z wystuchania podpisaty 3 osoby: sedzia, proto-
kolant oraz dziecko. Po wystuchaniu dziecka, pelnomocnik uczestnika ztozyt wniosek o po-
nowne wystuchanie dziecka, wskazujac na manipulacyjne postepowanie matki. Sad oddalit
wniosek o wystuchanie. Uczestnik w apelacji wniést o ponowne wystuchanie dziecka - Sad
Okregowy uwzglednit ten wniosek i wystuchat dziecko (dziewczynka miata wéwczas juz
14 lat, w czasie pierwszego wystuchania byta w wieku 111at). Po wystuchaniu dziecka przez
Sad Okregowy w Poznaniu zostala wydana opinia przez biegtego psychologa, ktéry spo-
tkat sie z dzieckiem, natomiast nie uczestniczyt w samym wystuchaniu. Ostatecznie Sad
Okregowy tylko cze$ciowo uwzglednit zdanie dziecka, ustalajac szczatkowe kontakty uczest-
nika z dziewczynka (dziecko nie chciato w ogéle kontaktéw z uczestnikiem).

Préby manipulacji dzieckiem przed wystuchaniem sg zapewne jednym z najwiekszych
zagrozen dla tej instytucji prawa. Sedziowie powinni by¢ bardzo wyczuleni na takie sytuacje.
Opisana sprawa wskazuje na koniecznos¢ w takich przypadkach przeprowadzania obok wy-
stuchania dziecka dowodéw z opinii OZSS lub opinii biegtych psychologéw, ktérzy pomagaja

sedziom lepiej zrozumie¢ sytuacje dziecka, a takze jego wypowiedzi.

Przypadek szosty - sprawa nr 12 (Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie)

Przedmiotowa sprawa to proces o rozwdd trwajacy 5 lat. Matzonkowie mieli 3 cérki. Sad
Okregowy traktowal wystuchanie dziecka jako srodek dowodowy, czego wyrazem byto wy-
danie postanowienia o dopuszczeniu dowodu z wystuchania dziecka. Do wystuchania dzie-
ci doszlo az po 3 i pdét roku od wszczecia sprawy. Sad przed przystapieniem do wystucha-
nia dysponowat obszernym materiatem dowodowym, ktéry dostarczyty strony postepowania,
ponadto zlecit przeprowadzenie wywiadu kuratorowi sgdowemu. Sad nie wykazywat jednak
inicjatywy w celu przeprowadzenia dowodu z badania OZSS czy przeprowadzenia badan
psychologicznych. Co charakterystyczne dla Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warsza-
wie, z wystuchania sporzadzono notatke, ktéra nie zawiera w zasadzie zadnej treéci (poza
wskazaniem daty wystuchania i danych dzieci oraz sygnatury akt), co powoduje, ze trudno
jest ocenié, jak przebiegalo wystuchanie, a takze, co méwily dzieci. O tym, co dzieci powie-
dzialy sedziemu, mozna sie dowiedzie¢ z uzasadnienia wyroku - m.in. daje sie stwierdzié, ze
na podstawie wystuchania sad stwierdzil wystepowanie nieprawidlowych relacji pomiedzy
ojcem a cérkami. Kontrola czynno$ci wystuchania przez sad odwotawczy jest niemozliwa.
Wiadomo, ze do wystuchania doszto w budynku sadu (brak blizszych danych). Jest istotne,
ze sad sposréd tréjki rodzenstwa wystuchat jedynie dwie starsze cérki, najmlodsza w dacie
wystuchania miata 7 lat (starsze rodzefistwo byto w wieku 12 i 14 lat). Zaden dokument zgro-

madzony w aktach sprawy nie wskazywal, aby najmtodsze dziecko z uwagi na stan zdrowia
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lub rozwéj umystowy nie moglo wziaé¢ udziatu w wystuchaniu. Sprawa niniejsza ukazuje
dwa istotne problemy - notatka urzedowa sporzadzona z wystuchania nie wskazuje, co
dzieci méwily podczas spotkania z sedzia, o tresci tej rozmowy strony dowiaduja sie w uza-
sadnieniu wyroku. Ponadto w sprawie tej pominieto najmtodsze dziecko, co nalezy uznacé za
dziatanie niewta$ciwe, a nawet dyskryminacyjne. Nie wiadomo tez, jak najmtodsze dziecko,

dowiedziawszy sie, ze sad spotkat sie ze starszym rodzenistwem, odebrato te sytuacje.

Przypadek siodmy - sprawa nr 20 (Sad Rejonowy w Bochni)

Przykladem sprawy wskazujacej na wptyw wystuchania dziecka na decyzje uczestnikéw
postepowania byto postepowanie o kontakty prowadzone przez Sad Rejonowy w Bochni.
Sprawa zakoinczyta sie umorzeniem wobec cofniecia wniosku przez ojca dziecka. Po za-
poznaniu sie bowiem ze stanowiskiem maloletniego (lat 16), ktéry o§wiadczyt podczas
wystuchania w niebieskim pokoju, Ze nie chce zmian w zakresie istniejacych kontaktéw,
ojciec zrezygnowat z kontytuowania sprawy i uszanowat wole syna. Jawno$¢ wystuchania,
cho¢ zapewne przykra dla ojca dziecka, byta jednak celowa. Ujawnienie tresci wystucha-
nia przez sad pozwolilo mezczyZnie poznaé poglad dziecka na sprawe kontaktéw z nim.
Nalezy doda¢, ze wniosek o wystuchanie dziecka ztozyt pelnomocnik matki. Umorzenie

sprawy byto wyrazem uznania woli dziecka®.

52 Do podobnego uswiadomienia rodzica doszlo podczas wystuchanie dziecka w sprawie nr 77 przed Sadem
Rejonowym w Wejherowie - w tym wypadku wypowiedZ 11-letniej cérki pozwolita na uswiadomienie ojcu jej
potrzeb.
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Badanie aktowe i ankiety sedziowskie pokazuja, ze nie wypracowano w Polsce jednolitego
standardu wystuchania dzieci i praktyka wystuchiwania dzieci r6zni sie w poszczegdlnych
okregach®. Na podstawie badan aktowych oraz analizy ankiet wypetnionych przez sedziéw
mozna jednak stworzy¢ typowy (przewazajacy) obraz wystuchania i jego skutkéw wystepu-
jacy w Polsce na przestrzeni ostatnich lat.

Sedzia wystuchuje dziecko na skutek inicjatywy wtasnej (z urzedu), strony (uczestnicy)
nie zglaszaja, co do tego opozycji ani wnioskéw co do sposobu przeprowadzenia wystuchania.
Sad posiada informacje na temat dziecka przed wystuchaniem, zazwyczaj z wywiadu kura-
tora sadowego, a takze z dokumentéw, ktére dostarczyty strony(uczestnicy). Wystuchanie
odbywa sie jeden raz przed sadem pierwszej instancji.

Wystuchanie nie jest rejestrowane, po wystuchaniu pozostaje jedynie lakoniczna notatka
urzedowa dokumentujaca fakt dokonania tej czynnoéci. W wiekszosci strony (uczestnicy)
iich pelnomocnicy nie poznajg doktadnie przebiegu rozmowy pomiedzy sedzig a dzieckiem.

Wystuchanie dziecka jest dla sagdu zrédlem wiedzy o faktach, a przede wszystkim umoz-
liwia poznanie oczekiwan matoletniego.

Zrédta wiedzy o stanowisku matoletniego moga byé rézne, jednak jako wystuchanie sad
traktuje rozmowe wlasng z dzieckiem. Sedzia wystuchuje dziecko w budynku sagdowym
w pokoju sedziego lub innym pomieszczeniu przeznaczonym do wystuchan dzieci (niebieski

pokéj).

5 Nie wypracowano réwniez europejskiego standardu wystuchania dziecka. Jednak duze znaczenie dla
faktycznego wdrozenia standardu wystuchania ma regulacja rozporzadzenia Bruksela II bis. W literaturze
niemieckiej pisze o tym E. Riidiger, Standards fiir Kindesanhérungen im internationalen Familienrecht [w:] Stan-
dards und Abgrenzungen im Internationalen Familienrecht, red. C. Budzikiewicz i in., Nomos 2019. Autor sklania
sie ku tezie, ze § 159 FamFG, art. 23 lit. b rozporzadzenia Bruksela II oraz art. 39 ust. 2 Brukseli II bis moga by¢
standardem wystuchania dziecka, w szczegélnosci ze w nowym rozporzadzeniu Bruksela II bis rezygnuje sie
z odniesienia do standardéw krajowych i samodzielnie formutuje zastrzezenie w kontekscie ordre public.
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Sad po wystuchaniu dziecka uwzglednia zdanie dziecka, istnieje niewatpliwy zbadany
empirycznie wptyw wystuchania na przebieg postepowania - zwieksza sie prawdopodobien-
stwo zawarcia ugody, cofniecia wniosku, ograniczenie lub poszerzenie zakresu postepowania

dowodowego.



IX. Podsumowanie wynikow, wnioski i rekomendacje
w zakresie zmiany obowiazujgcego prawa i praktyki

Przeprowadzone badania aktowe oraz analiza kwestionariuszy wypelnionych przez sedziéw
pozwalajg na oméwienie istniejacej praktyki dotyczacej wystuchania dziecka. Badanie wska-
zalo, ze nastepuje stopniowy rozwdj instytucji wystuchania dziecka w Polsce. Wystuchanie
przez sad stanowi realizacje zasady bezposredniosci pozwalajacej sedziemu w sposéb naj-
pelniejszy oceni¢ wole dziecka. Jezeli zatem sytuacja indywidualna matoletniego wskazuje,
ze moze on w sposéb rozwazny przedstawi¢ swoje zyczenia, sad powinien obowigzkowo
i bezposrednio wystucha¢ dziecko.

Wskazany proces rozwoju tej waznej instytucji prawa jest korzystny dla wymiaru spra-
wiedliwosci, prawidlowego rozwoju spotecznego, a przede wszystkim stanowi wzmocnienie
pozycji i praw dzieci w Polsce. W praktyce wystuchanie dziecka staje sie wiodaca forma
realizacji praw dziecka w toku spraw sadowych dotyczacych jego osoby oraz majatku, co
implikuje, ze nalezy postulowaé w szerszym zakresie stosowanie tej instytucji. Obecny stan
nadal jest niezadowalajacy, cho¢ w poréwnaniu do badania, ktére prowadzitem 9 lat temu,
widacé istotny postep, co przejawia sie m.in. w stopniowym odchodzeniu od wystuchan po-
$rednich na rzecz sgdowych, dokonywanych bezposrednio przez sedziego.

Kwestionariusze wypelnione przez sedziéw wskazuja, ze nadal jednak sa dwie ,,szkoty”
my$lenia na temat wystuchania dziecka - pierwsza, ktéra odwotujac sie do obowigzujacych
przepiséw prawa, uwaza, ze sad ma obowigzek wystucha¢ dziecko bezposrednio oraz ,sta-
ra szkola”, uznajaca wystuchanie dziecka za czynno$¢ z zasady niepozadang i potencjalnie
szkodliwa, ktéra powinna by¢ przeprowadzana przez ,ekspertéw”*. Poglady , starej szkoty”
spotykamy coraz rzadziej, ewolucja instytucji wystuchania w praktyce sadowej pokazuje,
ze coraz wiecej sedzidw uwaza potrzebe wystuchania dziecka za rzecz oczywistg i niebe-

daca niczym nadzwyczajnym. Wyniki badania potwierdzaja, ze glosy ,starej szkoty” sg

5 Zob. H. Ciepla, J. Ignaczewski, J. Skibiniska-Adamowicz, Komentarz do spraw rodzinnych, Warszawa 2012;
B. Czech, Artykut 58 k.r.0. w zwigzku z problematykq ustawy nowelizujqcej z dnia 6 listopada 2008 1., ,Rodzina i Pra-
wo’ 2009, nr19,s.9.
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dzi$ wyraznie stabiej styszane, raczej wyjatkowo mozna spotkacé sie z pogladem, ze czynno$¢é
wystuchania jest z zasady niezgodna z dobrem dziecka, za$ (whrew literalnemu brzmieniu
art. 216' k.p.c.) wystuchanie nalezy przeprowadzié¢ ,za posrednictwem” innych organéw (np.
0ZSS, psychologa, kuratora). Ustawodawca polski nie przewiduje wystuchania posredniego
dziecka, cho¢ poznanie zdania i rozsgdnych zyczen dziecka w taki sposéb jest tez dopusz-
czalne, a czasem nawet celowe (zwlaszcza gdy rozwéj umystowy, stan zdrowia lub dojrzatosé
dziecka uniemozliwia stosowanie art. 216 k.p.c.). Nie jest to jednak ,wystuchanie”, o ktérym
mowa we wspomnianym przepisie. Zasadg powinno by¢ zapoznanie sie przez sedziego bez-
posrednio ze stanowiskiem dziecka w sprawach dotyczacych jego osoby. Sam bezposredni
kontakt z dzieckiem ma znaczenie dla sedziego orzekajacego w sprawie.

Generalnie badanie potwierdzito wyniki sprzed 9 lat, ze dokonanie przedmiotowej czyn-
nosci pozostaje w zgodzie z dobrem dziecka. Sedziowie charakteryzowali dokonywane przez
siebie wystuchania jako ,przyjazne” dziecku, co nalezy ocenié bardzo pozytywnie. Wystucha-
nia staja sie czynnoscia, ktérg w znakomitej wiekszo$ci sedziowie przeprowadzajg z duzym
wyczuciem. Co zrozumiate w kilku wypadkach sady przeprowadzaly czynnosé¢ wystuchania
nieprawidlowo, np. sad rezygnowal z wystuchiwania dzieci najmtodszych, ktére jednak byty
w wieku umozliwiajagcym wystuchanie. Praktyka taka jest watpliwa, nie mozna zaklada¢, ze
starsze rodzenstwo wyrazito poglad ogétu.

Coraz wieksza praktyka sedziéw w wystuchiwaniu dzieci powoduje, Ze radza sobie oni
dobrze z ta czynnoscia, co nie zmienia faktu, iz nadal aktualna jest potrzeba podnoszenia
wiedzy sedziéw rodzinnych oraz zapewnienia im szkolen z dziedziny psychologii.

Okazalo sie natomiast, ze podobnie jak w badaniu, ktére prowadzitem uprzednio, udziat
pelnomocnikéw zawodowych mial marginalny wptyw na decyzje sagdu o wystuchaniu dziec-
ka. Wydaje sie, ze nadal adwokaci i radcowie prawni nie sa w pelni §wiadomi znaczenia
i wagi wystuchania dziecka. Stan te wymaga naprawy, sktadanie wnioskéw o wystucha-
nie dziecka mialo niewatpliwie wptyw na decyzje sedziéw, zaniechania peltnomocnikéw
w tym zakresie odbijaja sie negatywnie na interesach reprezentowanych klientéw.

Nie budzi watpliwosci okoliczno$¢, ze w wystuchaniu powinno uczestniczy¢ jak naj-
mniej oséb. W praktyce wystuchania nie dokuje sad, lecz przewodniczacy - jak dowiodty
badania nie zdarzaja sie juz sytuacje, w ktérych wystuchania dokonywatby sad w obecnosci
tawnikéw (lub sktady kolegialne w drugiej instancji). Zmiana przepiséw w 2023 r. poszta
w dobrym kierunku - wystuchanie to rozmowa sedziego z dzieckiem, a nie staniecie przed
,wysokim sagdem”.

W nowelizacji z 2023 r. ustawodawca wyraznie wskazal w art. 216' § 3 k.p.c., ze wystuchanie
dziecka moze nastapic tylko raz w toku postepowania, chyba ze dobro dziecka wymaga ponow-
nego przeprowadzenia tej czynnosci lub potrzebe ponownego wystuchania zgtasza dziecko.

Badania aktowe wykazaly, ze ponowne wystuchania dzieci zdarzaly sie bardzo rzadko. Nie
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zawsze bylo mozliwe przeprowadzenie tej czynno$ci przez ten sam sad - w szczegélnosci,
gdy ponownego wystuchania dokonywat sad drugiej instancji. Badanie wskazuje, ze we
wszystkich wypadkach, gdy ponowiono wystuchanie, byto to uzasadnione okolicznosciami,
co potwierdza, ze musi pozostaé ,furtka” do ponownego wystuchania zwtaszcza, gdy na
skutek zmiany okolicznoéci zmienia sie sytuacja dziecka badz sam uptyw czasu (np. uptyw
kilku lat od poprzedniego wystuchania) czyni potrzebe zaktualizowania sytuacji dziecka.

Przedmiotem moich zainteresowan byta réwniez kwestia tego, czy sad, po dokonaniu wy-
stuchania dziecka, uwzglednit oczekiwania i zyczenia dziecka - mozna byto to ocenié¢ na pod-
stawie dokumentu opisujacego przebieg wystuchania, jak réwniez uzasadnienia orzeczenia
koriczacego lub postanowienia zabezpieczajacego. Uwzglednienie postulatéw i oczekiwan
dziecka nalezy ocenié pozytywnie. Przeciez sad ma co do zasady uwzgledni¢ zdanie i rozsadne
zyczenia dziecka. Badania wskazaly, ze relatywnie czesto (wiecej niz w 10% badanych spraw)
wynik wystuchania sktaniat strony (uczestnikéw) do zawarcia ugody lub prowadzit nawet do
cofniecia wnioskéw o ustalenie kontaktéw.

Zagadnieniem zwigzanym z uwzglednieniem oczekiwan dzieci jest to, czy na podstawie
wystuchania mozna ustalaé stan faktyczny spraw. Nalezy da¢ odpowiedz pozytywna, jednak
jedynie w zakresie okreslenia woli dziecka. Sad nie powinien natomiast w zasadzie ustalaé
innych faktéw (np. przyczyn rozktadu pozycia matzetiskiego w sprawie o rozwéd), albo-
wiem kierunek wyznaczony przez ustawodawce wskazuje, iz w Polsce wystuchanie nie jest
srodkiem dowodowym. Skoro wystuchanie dziecka nie jest srodkiem dowodowym, nie powin-
no by¢ zasadniczo Zrédtem ustalen faktycznych innych niz wskazanych wyraznie w ustawie.

Réwniez model obecnie dominujacy w praktyce sytuuje wystuchanie jako rozmowe se-
dziego z dzieckiem. Badania wskazaly wprawdzie, ze w niektérych wypadkach zaréwno
sedziowie, jak i fachowi pelnomocnicy traktowali wystuchanie jako $rodek dowodowy i np.
dopuszczali dowdd z wystuchania dziecka, jednak sama lokalizacja art. 216! k.p.c. wskazuje,
ze wystuchanie dziecka bliskie jest tzw. wystuchaniu informacyjnemu z art. 212 k.p.c. Miejsce
regulacji art. 216' k.p.c. poérdd przepiséw o rozprawie wskazuje, ze ustawodawca nie zamie-
rzat umieszczaé¢ wystuchania wéréd dowodéw. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze jedynie sad
uzyskuje informacje od dziecka, a nie strony procesu, ktére nie uczestnicza w wystuchaniu
dziecka®®. Co wiecej, w ostatnich latach daje sie zauwazy¢ tendencje sadéw do odstepowania
od doktadnego notowania lub rejestrowania wypowiedzi dziecka z wystuchania. Czyni sie to
w imie ochrony dzieci gtéwnie przed rodzicami, ktérzy bedac niezadowoleni z wypowiedzi
dziecka, wyciagaja czasem konsekwencje wobec potomstwa. To sktania sedziéw do spo-
rzadzania jedynie notatek urzedowych z wystuchania dzieci, czesto bardzo lakonicznych. Na

pewno w pewnych sytuacjach stanowi to ochrone dla dzieci. Wadg takiego rozwigzania jest

55 Zaledwie w kilku wypadkach (chodzi o starsze sprawy) sad dopuszczat - wzorem procedury karnej - strony
do uczestnictwa w tej czynnosci lub zezwalat na przekazanie sadowi pytan do dziecka.
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brak kontroli przez strony procesu, a takze sadu drugiej instancji sposobu przeprowadzenia
wystuchania, jak réwniez nie istnieje mozliwo$é oceny zaréwno przez strony (uczestnikéw),
jak i sad odwotawczy stanowiska dziecka.

OdpowiedZ wiec na pytanie, czy wystuchanie jest rodkiem dowodowym, ma bardzo duze
znaczenie. Rodzi bowiem istotne nastepstwa - gdyby wystuchanie bylo dowodem, sad na
tej podstawie mégiby czynié ustalenia faktyczne i np. ograniczaé postepowanie dowodowe
w sprawach matzeriskich tylko do wystuchania (zob. art. 442 k.p.c.). Przyjecie koncepcji, ze
wystuchanie jest srodkiem dowodowym, wymagaloby tez rygorystycznego przestrzegania zasad
przeprowadzania dowodu z ,wystuchania” umozliwiajac w szczegélnosci kontrole apelacyjna,
co $cisle wiaze sie z dokumentowaniem tej czynnosci w sposdb zgodny z zasada jawnosci. Domi-
nuje natomiast, jak wskazano wczeéniej, model notatki urzedowej z wystuchania zawierajacy
obok danych dziecka, jego wieku, zaledwie podstawowe informacje na temat wystuchania®.
Taki model wystuchania ogranicza w istocie zasade instancyjnosci - istotny element podstawy
faktycznej rozstrzygniecia pozostaje w rekach wylacznie jednego sedziego (z reguly pierwszej
instancji). Notatki nie zawieraja czesto zadnych informacji na temat przebiegu wystuchania,
zachowania dziecka, jego mimiki, co w sytuacji aktualnego zakazu rejestracji budzi niepoké;.
Wydaje sie wiec, ze doktryna i judykatura powinny zdefiniowaé, czym jest wystuchanie dziec-
ka - pozwoli to tatwiej odczytywac sens tej waznej instytucji prawa.

Badania potwierdzily, ze wlasciwe przygotowanie sedziego do wystuchania jest potrzeb-
ne. Sedzia powinien przygotowa¢ sie do wystuchania przede wszystkim poprzez zebranie
informacji na temat dziecka®. Wielu sedziéw ten problem zapewne dostrzega i dlatego
w wiekszosci badanych spraw sad przed wystuchaniem miat informacje na temat matolet-
niego, w szczegdlnos$ci zlecano kuratorowi przeprowadzenie wywiadu na temat sytuacji
dziecka, w rzadkich wypadkach nakazujac nawet kuratorowi odbycie rozmowy z dzieckiem.

Zmienione przepisy Kodeksu postepowania cywilnego powinny prowadzi¢ do stopniowe-
go ujednolicania praktyki, co moze nastapi¢ w ciagu najblizszych lat. Wiecej szczegétowych

rozwigzan oraz wdrozenie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci®® dajg szanse na uksztal-

5% Osobng kwestia pozostaje problem prawa rodzicéw do informacji o ich dziecku; brak wiedzy o przebiegu
wystuchania i tre$ci wypowiedzi dziecka stanowi czesto nieuzasadniona ingerencje w zycie rodzinne i prawa
rodzicéw do wychowywania swego potomstwa.

57 Takze ustawodawca dostrzega ten problem, dajac Ministrowi Sprawiedliwosci delegacje do wydania roz-
porzadzenia w sprawie sposobu przygotowania i przeprowadzenia wystuchania dziecka oraz warunkéw, jakim
maja odpowiadaé pomieszczenia przeznaczone do przeprowadzania takich wystuchan, majac na wzgledzie
konieczno$¢ zapewnienia swobody wypowiedzi i poczucia bezpieczeristwa wystuchiwanych dzieci. W chwili
zakoniczenia pracy nad niniejszym raportem rozporzadzenie te nie zostato opublikowane.

58 Rozporzadzenie w sprawie sposobu przygotowania i przeprowadzenia wystuchania dziecka oraz warunkéw,
jakim majg odpowiadaé pomieszczenia przeznaczone do przeprowadzania takich wystuchan zostato wydane
w dniu 21.10.2024 r. Rozporzadzenie to zostato opublikowane w Dz.U. z 2024 r. poz. 1579. Lektura rozporza-
dzenia wskazuje, ze Ministerstwo Sprawiedliwo$ci przywiazuje duza wage do przygotowania do wystuchania
zaréwno sedziego, jak i dziecka.



IX. Podsumowanie wynikéw, wnioski i rekomendacje w zakresie zmiany obowigzujgcego prawa i praktyki

towanie w miare ujednoliconej praktyki dla catego kraju. Wejicie w zycie nowych przepiséw
o wystuchaniu na pewno ma wplyw na praktyke wystuchania dzieci w Polsce. Do§wiadczenie
wskazuje, ze przyzwyczajenie sie do nowych unormowan i powszechne wdrozenie nowych
regut wystuchania moze zajaé nawet kilka lat.

Spory o dzieci uchodza za najtrudniejsze i zarazem najbardziej zaciekte. Zajmujac sie
kwestig wystuchania matoletnich, utrwalato sie we mnie przekonanie, ze nalezy przyjaé¢
bezwzglednie zasade wystuchania dziecka, ktére ma wystarczajace rozeznanie, aby przedsta-
wié swoje potrzeby i pragnienia. Badajac akta spraw, a takze uczestniczac w wielu sprawach
sadowych jako adwokat, zauwazylem oczywiscie, ze dzieci podlegaja czasem manipulacji
izdarza sie, ze wystuchanie nie osiaga zamierzonego celu - tresci przedstawione przez dziecko
budza watpliwos¢. Trzeba wiec zachowaé rozwage i nierzadko dziecku powinien towarzyszy¢
psycholog, ktéry zjednej strony jest wsparciem dla maloletniego, za$ z drugiej strony pomaga
sedziemu zrozumie¢ dziecko, sytuacje, w ktérej sie znalazto i w konsekwencji odczyta¢, jaki
jest sens wypowiedzi dziecka. Celowe jest réwniez taczenie wystuchania dziecka z badaniem
przez OZSS lub psychologéw, zwlaszcza w trudniejszych sprawach - w zadnym jednak nie

oznacza to, ze sagdy powinny odda¢ wystuchania OZSS, psychologom lub kuratorom sagdowym.
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Zakacznik nr 1. Ankieta dla Sedziow Rodzinnych dotyczaca wystuchiwania matoletnich

Ankieta dla Sedziéw Rodzinnych
dotyczaca wystuchiwania maloletnich

Szanowni Panistwo,

Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci prowadzi projekt badawczy dotyczacy praktyki sadowej

w zakresie wystuchania matoletnich w postepowaniach cywilnych.

W zwiazku z tym zwracamy sie do Pafistwa, jako oséb najlepiej zorientowanych w praktyce
prowadzenia wystuchania matoletnich, o udzielenie odpowiedzi na pytania ponizszej, krét-
kiej ankiety. Wszystkie odpowiedzi sa w petni anonimowe i postuza jedynie do opracowania

zbiorczych zestawien statycznych.
INFORMACJE OGOLNE

1. Jako wystuchanie dziecka, w Pafistwa sadzie, traktowane jest:
1) tylko bezposérednie wystuchanie dziecka
2) takze po$rednie wystuchanie (poprzez OZSS, kuratora, psychologa, itp.)

3) trudno powiedzieé

2. Przepisy k.p.c. o wystuchaniu dziecka:
1) w sposéb wystarczajacy reguluja przedmiotowe kwestie
2) sag niewystarczajace i budza watpliwosci interpretacyjne

3) trudno powiedzieé



Wystuchanie dziecka:
1) ulatwia wydanie trafnego orzeczenia
2) nie utatwia wydania trafnego orzeczenia

3) trudno powiedzieé
INFORMACJE O PRZEPROWADZONYCH WYSEUCHANIACH

Wystuchanie dziecka przeprowadzal/a Pan/Pani najczesciej:

1) w budynku sagdu w Sali rozpraw

2) wbudynku sadu w specjalnym pomieszczeniu
3) P0za budynKiem S3dU — W ....ceueeruririeieieieieieieieieieieieieieieie et nenenas
4) nie przeprowadzitem/am wystuchania

Wystuchania dziecka byly rejestrowane (mozna wybraé wiele odpowiedzi):

1) w systemie audiowizualnym w sposéb ukryty

2) w systemie audiowizualnym w sposéb jawny
3) W inNY SPOSOD (JAKI?).veveverererererererererererereeeeeieseaesssesssssssssssssssssssssssssssssssssnens
4) w ogdle nie byly rejestrowane

Czy z wystuchan sporzadzano (mozna wybraé wiele odpowiedzi):

1) notatke stuzbowa

N

protokét

W

adnotacje w ramach protokotu rozprawy

S

)
)
) stenograf
)

5) nie sporzadzono zadnego dokumentu

Czy wystuchania byty prowadzone w formie przyjaznej dla dziecka:

1) tak (co przemawia za tym, ze oceniono wystuchania jako przyjazne) ...........

2) nie (dlaczego nie oceniono wystuchania jako przyjaznego?)...........ccceeveemeee.

Przedmiotem wystuchan byly (mozna wybraé wiele odpowiedzi):
1) rozsadne zyczenia dziecka (preferencje matoletniego)

2) fakty istotne dla sprawy

3) NN (JAIE?).eueerreerererereristereeerieteteseistesesesese s sessse e st e e sssesesesesna st sesesnrnnenas

ANEKS

.............

n
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9. W wystuchaniach biorg najczeciej udziat (mozna wybraé wiele odpowiedzi):
1) przewodniczacy

2) lawnicy

N

protokolant

AW

rodzice / opiekun dziecka

)
)
) psycholog
)
)

5)  iNDNE 0SODY (JAKIE?) cvuvrvvreiiiiiisieeeieseeeieiese st teteestete sttt eese e e ese e e e sesenes



ANEKS 73

Zakgcznik nr 2. Ankieta do badania akt spraw rodzinnych, w ktorych doszto do
wystuchania dziecka

Instytut Wymiaru Sprawiedliwos$ci nr ankiety

Ankieta do badania akt spraw rodzinnych, w ktérych doszlo do wystuchania dziecka

A) DANE OGOLNE
| IRV O || Sygn. akt....ueeeeereeiinnnnnneen.

SPIAWE O ceuurrnnniieennirennnieteneiietteeieetmnsieeensieesssiesessssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssns

3. Data orzeczenia koniczacego postepowania w I instytucji

...............................................................................................................

I. POSTEPOWANIE

1. Dowody przeprowadzone przez sad
1.1 informacyjne wystuchanie stron
1.2 dowdd z przestuchania stron
1.3 przestuchanie swiadkéw
14  dowody z dokumentu
1.5 z innych akt sadowych

1.6 z wyroku rozwodowego

1.7 wywiad $rodowiskowy przeprowadzony przez kuratora
1.8 opinia OZSS
1.9 inne

2. W postepowaniu sgdowym
2.1  strony byly reprezentowane przez fachowych pelnomocnikéw
2.2 jedna strona byla reprezentowana przez fachowego pelnomocnika
2.3 nie wystepowatl zaden pelnomocnik fachowy
2.4  wystepowal inny pelnomocnik niz pelnomocnik fachowy
3. W toku postepowania
3.1  kierowano strony do mediacji i zakoniczyla sie ona powodzeniem
3.2 kierowano strony do mediacji i nie zakonczyla si¢ ona powodzeniem

3.3 nie kierowano stron do medytacji
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4. Czy w chwili wystuchania dziecka rodzice zamieszkiwali wspélnie z dziec-

kiem
41 tak
4.2 nie

4.3  brak danych

5. Narodowo$é rodzicéw dziecka (dzieci)
5.1 oboje polskie
5.2 tylko ojciec Polak
5.3  tylko matka Polka

6. Orzeczenie uprawomocnilo sie bez kontroli instancyjnej
6.1 tak
6.2 nie

II. WYSLUCHANIE DZIECKA

7. Wysluchanie dziecka odbywalo sie
7.1 z urzedu
7.2 na zgdanie matki
7.3 na zadanie ojca
74  nazadanie innego podmiotu

8. Czy przeciwko wystuchania dziecka
8.1  opanowalirodzice
8.2  jednoznich
8.3  nie opanowano

9. Czy wystuchanie dotyczylo dzieci
9.1  w wieku powyzej 13 lat
9.2  ponizejl3lat

10. Czy sad po wystuchaniu
10.1 uwzglednit postulaty dziecka
10.2  nie uwzglednit postulatéw dziecka
10.3  trudno powiedzie¢

11. Czy wystuchanie zostato dokonane
11.1  przed sadem I instancji
11.2  przed sadem Il instancji

12. Czy wystuchanie miato miejsce
121 1lraz
12.2 2 razy lub wiecej razy

13. Czy wystuchanie wplyneto na szybkos¢ zakoriczenia sprawy
131 tak



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

ANEKS

13.2  nie
13.3  trudno powiedzieé¢

Czy przed wystuchaniem strony zglaszaty wnioski, co do formy, miejsca i tresci

wystuchania
141 tak
14.2  nie

Czy przed wystuchaniem dziecka sad zebral informacj¢ na temat rozwoju umysto-
wego, stanu zdrowia dziecka

151  tak

15.2  nie

15.3  brak danych

Czy wystuchanie bylo zgodne z dobrem dziecka

l6.1 tak

16.2 nie

16.3  trudno powiedzie¢

164  brak danych

Czy wystuchaniu dziecka towarzyszylo

171 badanie OZSS

172 badanie psychologiczne lub psychiatryczne dziecka
17.3  bylo tylko wystuchanie

Czy i w jaki sposéb bylo utrwalone wystuchanie dziecka (chodzi o nagra-
nie)

18.1  nie bylo utrwalone w ogdle

18.2  bylo utrwalone w sposéb ukryty

18.3  bylo utrwalone w sposéb jawny

Czy dokonano czynnosci wystuchania w obecnosci

19.1  psychologa

19.2  innego podmiotu

19.3  czynno$ci dokonywatl wyltgcznie sad

Czy wystuchanie byto dokonane

20.1 w skladzie tawniczym

20.2  tylko przez przewodniczacego

Czy sporzadzano dokument z wystuchania

211  sporzadzono notatke

21.2  sporzadzono protokét

21.3  w inny sposéb odnotowano

214  nie sporzadzono zadnego dokumentu
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Sprawa dotyczy

22.1 jednego matloletniego dziecka

22.2 rodzenstwa dwojga dzieci

22.3  trojgalub wiecej dzieci

Wystuchanie dziecka wskazuje na

23.1  wskazuje na rozklad/powazne zaklécenia wiezi emocjonalnej z ojcem
23.2  wskazuje na rozklad/powazne zaklécenia wiezi emocjonalnej z matka
23.3  wskazuje narozktad/powazne zakiécenia wiezi emocjonalnej z obojgiem rodzicéw
23.4 nie wskazuje na zakt4cenie wiezi

Udzial pelnomocnika procesowego

24.1 wptlynal na dopuszczenie dowodu z wystuchania dziecka

24.2 nie miat wpltywu

Po wystuchaniu dziecka

25.1  byta sporzadzona opinia bieglego na temat tego wystuchania

25.2  nie byla sporzadzana

Wystuchanie dziecka

26.1  wniosto nowe istotne ustalenia co do stanu faktycznego

26.2 umozliwit poznanie oczekiwan (preferencji) dziecka

26.3 niewiele wniosto

264  bylo catkowicie zbedne

26.5 innaocena

Wnioski dziecka doprowadzity do

271  uwzglednienia przez sad w calosci zyczen dziecka

27.2  czeSciowego uwzglednienia zyczen dziecka

27.3  nie zostaly uwzglednione

274  nie mozna ocenié czy zostaly uwzglednione

Jako wysluchanie dziecka sad traktowal wylacznie

28.1 bezposrednie wystuchanie matoletniego

28.2  wystuchanie za posrednictwem OZSS

28.3 wystuchanie za posrednictwem kuratora

28.4  bezposrednie wystuchanie dziecka wraz z inng forma posredniego stuchania
28.5 inne formy

Stanowisko dziecka, ktérego dotyczy sprawa

29.1 zostalo ustalone bezposrednio przez sad

29.2  zostalo ustalone przez bieglych z OZSS

29.3  zostalo ustalone przez kuratora lub inny podmiot

29.4 nie zostalo ustalone



30.

31.

III.
32.

33.

34.

35.
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Dokonujac wystuchania dziecka

30.1 wystepowaty elementy przyjaznego wystuchania
30.2 nie bylo takich elementéw

30.3 brak danych

Wystuchanie nastepowato

31.1  w budynku sadowym w sali rozpraw

31.2  w budynku sadowym - brak blizszych danych co do miejsca
31.3  pozabudynkiem sagdowym

314 brak danych

CHARAKTERYSTYKA DZIECKA

Pleé

32.1 CHLOPIEC

32.2 DZIEWCZYNKA

W dacie wystuchania osobista piecza nad dzieckiem byla sprawowana przez:
33.1 matke

33.2 ojca

33.3  oboje rodzicéw

334 inna osoba lub instytucja

Placowka edukacyjna, do ktdrej dziecko uczeszcza:
34.1 przedszkole

34.2  szkota podstawowa

34.3 gimnazjum

344 LO

34.5 technikum

34.6  szkota zawodowa

34.7 inna

34.8 nie uczeszcza mimo obowigzku szkolnego

34.9 nie dotyczy - male dziecko

34.10 brak danych

Wiek dziecka w chwili wszczecia postepowania .......cccceeeeeeerercneeerineecssssnneennnnes
35.1  brak danych
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