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|. Wprowadzenie

Przedmiotem niniejszego opracowania jest analiza orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (dalej jako: ,Trybunal” lub ,TSUE”) w sprawach konsumenckich! w celu
ustalenia wptywu, jaki to orzecznictwo wywiera na polskie prawo procesowe cywilne.
W toku rozwazan problematyka ta podejmowana jest przede wszystkim z perspektywy
poszczegblnych instytucji procesowych w oparciu o najnowsze orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wydane w sprawach kredytéw waloryzowanych do waluty
obcej. Wynika to z dazenia do dokonania w ramach prowadzonej analizy wstepnych ustaler
co do potrzeby zmiany lub dostosowania przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego? w taki
sposdb, aby zapewni¢ skuteczno$¢ ochrony konsumentéw wywodzonych z dyrektywy 93/13.

Tak okreslony przedmiot rozwazan ujeto w czterech czesciach. Obok czesci pierwszej
w postaci tego wprowadzenia, czes$¢ druga zawiera syntetyczne uwagi dotyczace autonomii
procesowych panstw cztonkowskich. Prawidlowe ujecie tej zasady pozwala wyjadnié¢ przy-
czyny potencjalnej ingerencji ustawodawcy w przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
pod wplywem orzecznictwa Trybunatu, ktére chociaz bezposrednio nie dokonuje wyktad-
ni prawa krajowego, to wywiera wplyw na jego stosowanie, gdy sprawa rozpoznawana przez
sady krajowe ma zwigzek z prawem Unii. Kolejna, trzecia cze$¢ analizy zawiera omdéwienie
orzecznictwa Trybunalu z perspektywy poszczegdlnych instytucji procesowych w celu
okreslenia zakresu, w jakim moga one wymaga¢ dostosowania pod wptywem orzecznic-
twa Trybunatu. W tej czesci odrézniono od siebie orzecznictwo dotyczace spraw kredytow
waloryzowanych do waluty obcej od orzecznictwa dotyczacego innych spraw konsumenc-

kich. Chociaz obie kategorie taczy dokonywanie przez Trybunat wyktadni dyrektywy 93/13,

! W toku rozwazan pojecie spraw konsumenckich odnoszone jest do sporéw miedzy konsumentami a przed-
siebiorcami, niezaleznie od zajmowanej przez te podmioty strony sporu, ktére podlegaja dyrektywie 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L 95, s. 29
ze zm.) - dalej jako: ,dyrektywa 93/13”.

2 Ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1568 ze zm.)
- dalej: ,k.p.c.”.
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. Wprowadzenie

to praktyczne znaczenie pierwszej z kategorii spraw uzasadnia jej odrebne potrakto-
wanie. Ostatnia cze$¢, czwarta, zawiera wnioski i analizy, okresla tym samym wplyw orzecz-
nictwa Trybunatu na przepisy Kodeksu postepowania cywilnego oraz wskazuje na kierunki
potencjalnej interwencji ustawodawcy lub inne sposoby dostosowania przepiséw Kodek-

su postepowania cywilnego.



Il. Autonomia procesowa panstw cztonkowskich

W punkcie wyjscia prowadzonych rozwazan celowe jest wyjasnienie zasady autonomii pro-
cesowych panstw czlonkowskich, ktéra pozornie moze pozostawaé w konflikcie z wplywem,
jaki orzecznictwo Trybunatu wywiera na krajowe prawo procesowe. Problem ten ujawnia sie
wraz z realizacjg prawa Unii Europejskiej w otoczeniu krajowego prawa procesowego, a wiec
gdy prawo unijne kreuje prawa i obowigzki okreslonych podmiotéw, a paristwa cztonkowskie
maja zapewni¢ mozliwo$¢ ich dochodzenia, w tym w postepowaniu cywilnym?. Do glosu
dochodzi wéwczas zasada autonomii procesowej panstw cztonkowskich, ktérej nie mozna
utozsamia¢ z zakazem ingerencji prawodawcy europejskiego w krajowe prawo procesowe.

Zasada autonomii procesowej panistw czlonkowskich wynika z ograniczonej kompetencji
prawodawcy europejskiego w sferze prawa procesowego i okresla relacje miedzy prawem Unii
Europejskiej a prawem krajowym. Autonomia procesowa ma na wzgledzie to, ze ,w braku
prawa unijnego wykonanie norm prawnych przyjetych przez europejski porzadek prawny
nalezy, co do zasady, do wymiaru sprawiedliwosci panistw cztonkowskich przy zastosowa-
niu procedur ustanowionych w poszczegdlnych krajach, tak dtugo, jak poszczegélne kraje
czlonkowskie zobligowane sa do zagwarantowania efektywnych standardéw ochrony, ist-
niejacych w prawie unijnym”*. Stan ten mozna uzna¢ za szczegélnego rodzaju odestanie do
krajowego prawa procesowego®.

kaczy sie z tym konieczno$¢ ustalenia, w pierwszej kolejnosci, czy dana kwestia jest
przedmiotem regulacji prawa Unii, a dopiero, jezeli brak jest takiej regulacji, to zastosowa-

nie moga znalez¢ przepisy prawa krajowego, o ile sa zgodne z wynikajacymi z prawa Unii

® Zamiast wielu zob. K. Weitz, Wptyw prawa Unii Europejskiej na krajowe prawo procesowe cywilne, , Kwartalnik
Prawa Prywatnego” 2019, nr 2, s. 327.

* K. Gajda-Roszczynialska, Pierwsze podejscie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej do zagadnienia do-
wodéw nielegalnych w postepowaniu cywilnym. Glosa do wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z 27.09.2017 ., C-73/16,
Peter Puskdr v. Financ¢né riaditelstvo Slovenskej republiky, Krimindlny tirad financnej spravy, ,,Polski Proces Cywilny”
2019, nr 2, s. 264.

5 J. Basedow, EU Private Law. Anatomy of a Growing Legal Order, Cambridge-Antwerp-Chicago 2021, s. 328.
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Il. Autonomia procesowa panstw cztankowskich

Europejskiej zasadami ekwiwalentnosci i efektywnosci®. Obie zasady sa takze okreslane jako
- odpowiednio - zasada réwnowaznosci, ktéra wskazuje, ze przepisy procesowe znajdujace
zastosowanie w sprawach z elementem unijnym nie moga by¢ mniej korzystne od przepiséw
procesowych stosowanych w podobnych sprawach pozbawionych takiego elementu, a takze
zasada skuteczno$ci odnoszaca sie z kolei do takiego zorganizowania krajowego prawa pro-
cesowego, aby wykonywanie uprawnien przewidzianych prawem Unii nie byto nadmiernie
utrudnione lub praktycznie niemozliwe’.

Tak rozumiana zasada autonomii procesowej jest konsekwencja przyjetego w prawie Unii
Europejskiej zalozenia, zgodnie z ktérym ,w braku uregulowan wspélnotowych w danej
dziedzinie, zadaniem wewnetrznego porzadku prawnego kazdego z panstw cztonkowskich
jest wyznaczenie wlasciwych sadéw i okreslenie zasad postepowania w sprawach maja-
cych za przedmiot ochrone uprawnient podmiotéw prawa wynikajacych z prawa wspélno-
towego”®. Taki stan oznacza, ze w kwestiach nieuregulowanych w prawie Unii stosuje sie
krajowe prawo procesowe®. Ocena zakresu zastosowania norm krajowego prawa procesowego
nastepuje zatem po uprzednim stwierdzeniu, ze dana kwestia nie jest objeta regulacja prawa
Unii Europejskiej'°.

W analizowanej kategorii spraw konsumenckich zasada autonomii procesowej ozna-
cza w szczegblnosci, ze panstwa cztonkowskie powinny ksztalttowaé wlasne prawo pro-
cesowe w granicach umozliwiajacych zapewnienie konsumentom ochrony przewidzianej
dyrektywsa 93/13. Ten aspekt autonomii procesowej panistw cztonkowskich przywotany
jest w prawie wszystkich orzeczeniach analizowanych w dalszej czesci rozwazan, zaréwno
tych dotyczacych konkretnych regulacji krajowego prawa procesowego, jak i ich okreslonej
wykladni przepiséw procesowych przyjetej w orzecznictwie sadéw krajowych. W analizo-
wanym orzecznictwie przywotywana jest przede wszystkim zasada skutecznosci, na ktorej
tle Trybunatl rozwaza, czy krajowe prawa procesowe czyniag niemozliwym lub nadmiernie
utrudnionym stosowanie prawa Unii. Punkt odniesienia stanowi wéwczas miejsce danej
regulacji w catej procedurze, jej cechy szczegélne oraz przebieg postepowania®®. Przy czym
Trybunat bierze pod uwage réwniez to, czy okreslone regulacje nie beda zniechecaly konsu-

menta do korzystania z uprawnien przyznanych przez dyrektywe 93/13"*. W analizowanej

¢ M. Szpunar, Procedural Autonomy and Private Law, , Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht” 2018, nr1, s. 2.

7 Zob. np. wyrok TS z 13 lipca 2023 r., C-35/22, CAJASUR Banco SA przeciwko JO i IM, ECLI:EU:C:2023:569,
pkt 23 - dalej jako: ,wyrok C-35/22".

8 Zob. wyrok TS z 13 marca 2007 r., C-432/05, Unibet (London) Ltd, Unibet (International) Ltd przeciwko
Justitiekanslern, ECLI:EU:C:2007:163, pkt 39 i powotane tam orzecznictwo.

° J. Basedow, EU Private..., s. 330.

1o Por. M. Szpunar, Procedural..., s. 7.

' Wyrok, C-35/22, pkt 23.

2 Wyrok C-35/22, pkt 23.

¥ Wyrok C-35/22, pkt 26.
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kategorii spraw zdecydowanie rzadziej watpliwo$ci nasuwa natomiast spelnienie zasady
réwnowaznosci, dla ktérej istotne jest to, czy uprawnienia przewidziane prawem Unii nie
podlegaja mniej korzystnym regulom procesowym. Zasada ta nie stoi jednak na przeszko-
dzie przyjeciu dla spraw konsumenckich z elementem europejskim rozwigzan szczegdlnych,
o ile nie beda one mniej korzystne od uregulowan dotyczacych podobnych sytuacji czysto
wewnetrznych.

Na styku trzech wymienionych zasad - autonomii procesowej, skutecznosci oraz réwno-
waznosci - ujawniajg sie w praktyce problemy dotyczace stosowania przepiséw krajowego
prawa procesowego'*. W tym zakresie w analizowanej kategorii spraw orzecznictwo Trybuna-
tu dotyczy licznych instytucji prawa procesowego i utrwalonych w nim regut postepowania.
Trybunat zwraca bowiem uwage, czy okreslone rozwigzania przyjete w prawie procesowym
panstwa czlonkowskiego nie podwazajg celu dyrektywy 93/13. Chociaz zatem bezposred-
nim przedmiotem wypowiedzi Trybunalu nie jest wykladnia prawa krajowego, do czego
Trybunat nie ma kompetencji®, to opierajgc sie na wskazéwkach przedstawionych przez sady
odsylajace, Trybunat rozwaza zgodnos¢ okreslonej regulacji lub jej wykladni z wymieniony-
mi zasadami w zakresie realizacji uprawnien przyznanych konsumentom dyrektywa 93/13.
Whioski, do ktérych Trybunat dochodzi, moga zatem powodowaé konieczno$¢ dostosowania
krajowego prawa procesowego przez zmiane obowigzujacej regulacji lub przyjecie okreslonej
wykladni, aby zapewni¢ w ten sposéb skuteczno$¢ prawa Unii'. O tym, czy i w jakim zakre-
sie taka potrzeba rzeczywiscie zachodzi, nalezy rozstrzygaé w odniesieniu do konkretnych

instytucji procesowych, co jest przedmiotem dalszych rozwazan.

14 K. Weitz, Wptyw..., s. 328.

15 Zob. wyrok TS z 25 listopada 2020 ., C-799/19, NI, O], PK przeciwko Socidlna poistoviia, ECLI:EU:C:2020:960,
pkt 44, 45 i przytoczone tam orzecznictwo.

16 Zob. uchwata SN z 12 grudnia 2019 r., III CZP 45/19, OSNC 2020, nr 10, poz. 83.



[1l. Wptyw orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej na polskie prawo procesowe cywilne

A. Orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w sprawach kredytow waloryzowanych do waluty obcej

1. Pouczenie konsumenta o skutkach stwierdzenia w catosci niewaznosci umowy kredytu

Z perspektywy koniecznosci dostosowania okreslonych regulacji prawa procesowego w spra-
wach kredytéw waloryzowanych do waluty obcej rozwazenia wymaga wywodzony z dyrekty-
wy 93/13 obowigzek poinformowania konsumenta o skutkach stwierdzenia w catosci niewaz-
nosci umowy kredytu z tego wzgledu, Ze umowa zawiera takie niedozwolone postanowienia,
bez ktérych nie moze ona dalej obowigzywaé. Kwestia ta powstaje w zwigzku z mozliwoscia
wyrazenia przez konsumenta w toku postepowania cywilnego dobrowolnej i swiadomej zgody
na dalsze obowigzywanie nieuczciwego warunku umownego. Jest to zwigzane z potencjalnymi
konsekwencjami, ktére miatyby dla konsumenta powstaé w zwigzku ze stwierdzeniem w catosci
niewazno$ci umowy kredytu. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze sad powinien poinformowa¢
konsumenta o skutkach prawnych stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, a gdy po zre-
alizowaniu przez sad tego obowigzku konsument o$wiadczy, ze nie zamierza powotywac sie
na nieuczciwy i niewigzacy charakter warunku umownego, to system ochrony konsumentéw
przed nieuczciwymi warunkami umownymi nie znajdzie zastosowania".

Powyzsze zagadnienie ma dwa aspekty. Pierwszy, ktéry mozna okresli¢ jako materialno-
prawny, przejawia sie w mozliwos$ci sanowania nieuczciwego warunku umownego, jezeli
nalezycie poinformowany konsument wyrazi zgode na jego obowigzywanie. Drugi aspekt,
ktéry mozna okresli¢ jako procesowy, dotyczy z kolei udzielenia konsumentowi w toku po-
stepowania sgdowego informacji o skutkach prawnych, jakie moze pociagnaé za sobg usu-
niecie niedozwolonego postanowienia, gdy bez niego umowa nie moze dalej obowigzywac¢.

Oba aspekty w praktyce orzeczniczej tacza sie ze soba, co uzasadnia zwiezle przedstawienie

7 Wyrok TS z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, ECLI:EU:C:2019:819, pkt 53-55 - dalej jako: ,sprawa C-260/18".
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takze kwestii materialnoprawnej, aby na jej tle rozwazy¢, jak daleko polskie prawo procesowe
moze wymagac¢ dostosowania, by zapewnié, ze ewentualna zgoda na nieuczciwy warunek
umowny udzielana jest przez konsumenta nalezycie poinformowanego o konsekwencjach
stwierdzenia w calo$ci niewaznosci umowy kredytu.

Kwestia realizacji obowiazku informacyjnego i odebrania od konsumenta oéwiadczenia
pojawita sie w krajowej praktyce orzeczniczej wraz z rozstrzygnieciem sprawy C-260/18,
w ktérej Trybunal przyjal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wylacza dopuszczalnosé utrzyma-
nia w mocy nieuczciwych warunkéw, jezeli ich usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia
tej umowy, a sad uznaje, ze takie uniewaznienie wywotatoby niekorzystne skutki dla kon-
sumenta, gdyby konsument nie wyrazit zgody na utrzymanie ich w mocy. Procesowy aspekt
tego zagadnienia zostal nastepnie podjety w wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, LW., RW.
przeciwko Bankowi BPH S.A."%, w ktérym Trybunal wyjasnil, ze do sadu krajowego, ktéry
stwierdza nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej przez przedsiebiorce z konsu-
mentem, nalezy poinformowanie konsumenta, w ramach krajowych norm proceduralnych
i w nastepstwie kontradyktoryjnej debaty, o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnaé
za sobg stwierdzenie niewaznosci takiej umowy, niezaleznie od tego, czy konsument jest
reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika®. Wyrok ten zapad! w zwigzku z pytaniem
prejudycjalnym przedstawionym przez Sad Okregowy w Gdansku, ktérego watpliwosci do-
tyczyty m.in. zakresu obowigzku informacyjnego. Odnoszac sie do tej kwestii, Trybunat nie
ograniczyt sie do powtdrzenia za wyrokiem w sprawie C-260/18, ze konsument powinien mie¢
prawo sprzeciwienia sie objecia go ochrong wynikajaca z dyrektywy 93/13, lecz przedstawit
kilka uwag istotnych dla stosowania krajowych przepiséw procesowych.

W sprawie C-19/20 Trybunat stwierdzil, ze po ustaleniu, ze dany warunek umowy ma
nieuczciwy charakter, sagd powinien co do zasady poinformowa¢ o tym strony sporu i we-
zwac je do kontradyktoryjnego przedyskutowania tej okolicznosci w sposéb przewidziany
w tym celu przez krajowe prawo procesowe®. Podkreslil ponadto, ze sad powinien wskaza¢
stronom, w granicach okreslonych przez krajowe prawo procesowe z uwzglednieniem za-
sady stusznosci, w sposéb obiektywny i wyczerpujacy, konsekwencje prawne, ktére moze
pociagna¢ za soba usuniecie nieuczciwego warunku. Zarazem Trybunal zastrzegl, ze taki
obowigzek powinien zosta¢ zrealizowany niezaleznie od tego, czy strony sg reprezentowane

przez zawodowego pelnomocnika?.

18 ECLI:EU:C:2021:341 - dalej jako: ,,sprawa C-19/20”; zob. tez k. Wegrzynowski, Niektdre aspekty wadliwosci
umowy kredytu frankowego w ocenie Trybunatu Sprawiedliwosci UE. Glosa do wyroku TS z dnia 29 kwietnia 2021 r.,
C-19/20, LEX 2021; W.J. Kocot, Mozliwo$¢ usuniecia jedynie nieuczciwego elementu postanowienia umownego. Zakres
skutku uznania klauzuli umownej za abuzywngq. Glosa do wyroku TS z dnia 29 kwietnia 2021 1., C-19/20, LW i R.W.
przeciwko Bankowi BPH S.A., ,Glosa” 2021, nr 4,s.20in.

¥ Wyrok C-19/20, pkt 99.

20 Wyrok C-19/20, pkt 93.

2 Wyrok C-19/20, pkt 97.

"
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Stanowisko wyrazone w przywotanym wyroku stawialo przed orzecznictwem pytanie
o sposéb realizacji obowigzku informacyjnego w postepowaniu cywilnym. Ilustrujac to za-
gadnienie, mozna odwota¢ sie do postanowienia Sagdu Najwyzszego z 6 lipca 2022 r., I CSK
3445/22%, w ktérym podkreslono, ze sady powinny poucza¢ strony o skutkach stwierdzenia
niewazno$ci umowy kredytu. Prébujac umiejscowié¢ realizacje obowigzku informacyjne-
go w ramach prawa procesowego, Sad Najwyzszy we wczesniejszym wyroku z 2 czerwca
2021r., 1 CSKP 55/21%, wskazal na rozwigzania przewidziane w art. 156'1 156> k.p.c. Pierwszy
z przepiséw stanowi podstawe pouczenia stron o prawdopodobnym wyniku sprawy w §wiet-
le zgloszonych do danego momentu twierdzen i dowodéw. Przepis stanowi, ze pouczenie moze
obejmowac w szczegdlnosci wyrazenie pogladu co do wyktadni przepiséw prawa mogacych
znaleZ¢ zastosowanie w sprawie, jak réwniez faktéw, ktére na danym etapie sprawy moga
zosta¢ uznane za bezsporne lub dostatecznie wykazane. Z kolei art. 156> k.p.c. wprowadza
obowigzek uprzedzenia stron obecnych na posiedzeniu o mozliwosci rozstrzygniecia zadania
lub wniosku na innej podstawie niz wskazana przez strone. Na podstawie tych przepiséw, jak
przyjeto w wyroku Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., I CSKP 55/21, przewodniczacy ma
obowigzek pouczy¢ konsumenta w szczegdlnosci o tym, czy istnieje mozliwos¢ utrzymania
umowy po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych i jakie beda nastepstwa dalszego
funkcjonowania stosunku prawnego o takiej tresci; czy tez takiej mozliwosci nie ma, co bedzie
zwigzane przede wszystkim z konieczno$cia zwrotu przez strony spetnionych §wiadczen
(art. 410 § 1w zw. z art. 405 Kodeksu cywilnego*), uwzgledniajac réwniez zagadnienie prze-
dawnienia wzajemnych roszczen. Innym sposobem realizacji obowigzku informacyjnego jest,
w ocenie Sadu Najwyzszego, uprzedzenie stron przez przewodniczacego o tym, ze o zadaniu
dochodzonym w pozwie mozna rozstrzygnaé na innej niz wskazana przez strone podstawie
prawnej. Na udzielanie przez sad informacji przy wykorzystaniu art. 156' k.p.c. stosowanego
per analogiam Sad Najwyzszy wskazal takze w wyroku z 9 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 794/22%.
Stanowisko wskazujace na obowigzek pouczania konsumenta o tym, czy istnieje mozliwos¢
utrzymania umowy po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych i jakie beda nastepstwa
dalszego funkcjonowania stosunku prawnego o takiej tresci na podstawie art. 156'i156*k.p.c.
zostalo podtrzymane takze w innych orzeczeniach®*. Odnotowania wymaga poszukiwanie
w orzecznictwie sankcji za naruszenie tych obowigzkéw. Tytutem przyktadu mozna wskazaé

na wyrok Sadu Najwyzszego z 23 czerwca 2022 r., Il CSKP 487/22%, w ktérym uchylono wyrok

22 LEX nr 3366510.

23 LEX nr 3219740.

24 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1071).

2> LEX nr 3410346.

% Por. postanowienia SN z 27 kwietnia 2023 r., I CSK 3374/22, LEX nr 3567967; z 24 pazdziernika 2023 r.,
III CZ 264/23, LEX nr 3619854.

% LEX nr 3367273.
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sadu drugiej instancji, ktéry nie udzielit konsumentowi informacji o skutkach uznania za
abuzywne postanowient umowy kredytu, i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania?.

Znaczenie powyzszego zagadnienia jest obecnie mniejsze niz poczatkowo przyjmowano
w orzecznictwie sadéw polskich. Wynika to z rozstrzygniecia przez Trybunal, ze wykony-
wanie praw, ktére konsument wywodzi z dyrektywy 93/13, nie jest uzaleznione od ztozenia
przez niego o§wiadczenia przed sadem w przedmiocie utrzymania niedozwolonego postano-
wienia zawartego w umowie kredytu, bez ktérego taka umowa nie moze dalej obowigzywac.
Oznacza to, ze sad nie ma obowigzku odebrania od konsumenta o$§wiadczenia w tym przed-
miocie przed ewentualnym stwierdzeniem niewaznosci w caloéci umowy kredytu. Kwestii
tej dotyczyt wyrok z 7 grudnia 2023 r., C-140/22, SM i KM przeciwko mBank S.A.?*, w ktérym
Trybunat uznat za niedopuszczalng taka wyktadnie prawa krajowego, zgodnie z ktéra wy-
konywanie praw, ktére konsument wywodzi z dyrektywy 93/13, miatoby by¢ uzaleznione od
zlozenia przez konsumenta przed sadem oswiadczenia, w ktérym konsument stwierdzi, po
pierwsze, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy nieuczciwego warunku umownego,
po drugie, ze jest Swiadomy z jednej strony faktu, iz niewaznos¢ takiego warunku pociaga
za soba niewazno$¢ umowy, a z drugiej - konsekwencji uznania niewaznosci tej umowy, i po
trzecie, ze wyraza zgode na uznanie tej umowy za niewaznag.

Referowane orzeczenie zapadto w odpowiedzi na pytanie prejudycjalne sformutowane
przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie na kanwie uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21*, o mocy zasady prawnej®.
W uchwale tej przyjeto, ze niedozwolone postanowienie umowne jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscia na korzys¢ konsumenta, ktéry moze udzielié
nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie, a w ten sposéb przywréci¢ mu
skutecznos$¢ z moca wsteczna. Z kolei odmowa wyrazenia zgody przez nalezycie poinfor-
mowanego konsumenta spowoduje trwatg bezskuteczno$é (niewaznoéé) niedozwolonego
postanowienia. W zwigzku z taka wykladnig w praktyce orzeczniczej utrwalit sie poglad,

ze od konsumenta powinno zosta¢ odebrane o§wiadczenie w przedmiocie utrzymania nie-

28 Zob. tez wyrok SN z 9 wrze$nia 2022 r., II CSKP 794/22.

» ECLI:EU:C:2023:965 - dalej jako: ,wyrok C-140/22”; zob. tez £. Wegrzynowski, Skutek ex tunc bezskutecznosci
abuzywnej. Wyrok TS z dnia 7 grudnia 2023 1., C-140/22 (mBank) i jego konsekwencje dla polskiej praktyki orzeczniczej,
LEX 2023.

% OSNC 2021, nr 9, poz. 56.

3 W sprawie C-140/22 Trybunatl odniést sie takze do wyktadni dopuszczajacej pomniejszenie zadanej
przez konsumenta rekompensaty z tytutu zwrotu kwoty, ktéra zaptacit w wykonaniu umowy kredytu hipo-
tecznego, o rownowartos¢ odsetek, ktére bank otrzymatby, gdyby umowa pozostata w mocy. Trybunat przyjat,
zeart. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie takiej wyktadni, nawiazujac do stanowiska
wyrazonego w sprawie C-520/21, w ktérej odrzucit mozliwo$¢ takiej wyktadni prawa krajowego, ktéra przy-
znawalaby prawo do zadania przez bank od konsumenta rekompensaty wykraczajacej poza zwrot kapitatu
wyplaconego z tytutu wykonania tej umowy oraz poza zaptate ustawowych odsetek za zwtloke liczonych od
dnia wezwania do zaptaty.
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dozwolonego postanowienia zawartego w umowie kredytu po uprzednim poinformowaniu
takiej osoby o skutkach niewaznosci tego postanowienia, w tym konsekwencji stwierdze-
nia w catosci niewazno$ci umowy kredytu®. Na marginesie odnotowania wymaga préba
przeniesienia na banki ciezaru ustalenia, czy konsument jest Swiadomy skutkéw prawnych
usuniecia nieuczciwych warunkéw umownych®.

Mozliwosci udzielania przez konsumenta zgody na utrzymanie niedozwolonego po-
stanowienia umownego dotyczyto jedno z pytan Sadu Rejonowego rozstrzygniete w spra-
wie C-140/22. Sad ten zinterpretowal uchwate z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, w ten sposéb,
ze zawarte w niej odwotanie do sankcji , bezskutecznosci zawieszonej” miatoby oznaczaé, iz
niedozwolone postanowienie pozostaje w ,stanie zawieszenia” az do ztozenia przez konsu-
menta o$wiadczenia w przedmiocie utrzymania tego warunku. Taka wykladnie Sad Rejonowy
podal w watpliwosé.

Odnoszac sie do tej kwestii, Trybunat przypomnial, ze z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
wynika, iz nieuczciwe warunki nie sg wigzace dla konsumentéw, a na sgdzie krajowym spo-
czywa ciezar zbadania z urzedu, czy dane warunki majg nieuczciwy charakter, a jezeli tak, to
sad zobowigzany jest do wylaczenia ich stosowania, aby nie wywieraty, w braku sprzeciwu
konsumenta, wigzacych skutkéw?®. Mozliwo$¢ wyrazenia przez nalezycie poinformowa-
nego konsumenta zgody na dalsze obowigzywanie takiego warunku oznacza, ze konsument
moze zrzec sie korzystania z ochrony przyznanej dyrektywa 93/13, nie za$, ze dochodzenie
wynikajacej z nich ochrony jest uzaleznione od ztozenia przez konsumenta o$wiadcze-
nia w tym przedmiocie®. W ocenie Trybunatu odmienna wyktadnia mogtaby podwazac ,o0d-
straszajacy skutek, jaki art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z art. 7 ust. 1 tej dyrektywy
zamierza przypisa¢ stwierdzeniu nieuczciwego charakteru warunkéw istniejacych w umo-
wach zawieranych przez przedsiebiorce z konsumentami”®. W tym kontek$cie Trybunat
wskazuje, ze taka wyktadnia mogtaby sktaniaé przedsiebiorcéw do odrzucania pozasagdowych
zadan konsumentdéw, skoro konsumenci i tak byliby zobowigzani do zlozenia o§wiadczenia

przed sadem.

%2 P. Astanowicz, Kredyty waloryzowane do waluty obcej w praktyce orzeczniczej, Warszawa 2023, s. 92.

% Z pytaniem prejudycjalnym dotyczacym tego zagadnienia zwrécit sie Sad Okregowy w Warszawie. W wy-
roku TS z 14 grudnia 2023 r., C-28/22, TL, WE przeciwko Syndykowi masy upadiosci Getin Noble Bank S.A.
(ECLI:EU:C:2023:992) - dalej: ,wyrok C-28/22”, Trybunat przyjal jednak za dopuszczalng taka wyktadnie
dyrektywy 93/13, zgodnie z ktéra na banku nie spoczywa obowiazek sprawdzenia, czy konsument ma wiedze
o skutkach usuniecia nieuczciwych warunkéw zawartych w tej umowie lub o niemoznosci zachowania mocy
wigzacej owej umowy w przypadku usuniecia tych warunkéw (pkt 81). Trybunat wyraznie zaznaczyt, ze nieréw-
nos¢ wystepujaca miedzy konsumentem a przedsiebiorca moze zosta¢ zréwnowazona jedynie przez interwencje
sadu krajowego. Nie wydaje sie jednak, aby wyktadnia przyjeta w tym wyroku wytaczata mozliwos¢ ustalenia
przez sad, ze konsument jest swiadomy skutkéw stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu na podstawie po-
zaprocesowej komunikacji stron, o ile podda jg samodzielnej ocenie.

* Wyrok C-140/22, pkt 53-54.

% Wyrok C-140/22, pkt 57-58.

% Wyrok C-140/22, pkt 61.
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Powyzsze stanowisko mozna uznaé za utrwalone w orzecznictwie Trybunatu. W posta-
nowieniu z 3 maja 2024 r., C-348/23, KCB, MB przeciwko BNP Paribas Bank Polska S.A.%,
Trybunal powtdrzyl, ze taka wykladnia prawa krajowego, ktéra uzalezniataby skutki prawne
wigzace sie ze stwierdzeniem niewaznosci umowy kredytu w catosci od spetnienia warunku
zawieszajacego w postaci ztozenia przez konsumenta oswiadczenia w przedmiocie utrzyma-
nia tego wyroku, jest niedopuszczalna w $wietle art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13.
Wydanie postanowienia w odpowiedzi na pytanie prejudycjalne jest w tym kontekscie o tyle
znaczace, ze orzekanie postanowieniem ma miejsce, gdy Trybunal przyjmie, iz odpowiedz
na pytanie prejudycjalne mozna wywies¢ w sposéb jednoznaczny z orzecznictwa3. Oznacza
to, ze dany poglad mozna uzna¢ za utrwalony w judykaturze Trybunatu.

W $wietle ostatnich orzeczen Trybunatu w sprawach C-140/22 oraz C-348/23 mozna
stwierdzié, ze znaczenie zlozenia przez konsumenta oswiadczenia w przedmiocie utrzyma-
nia niedozwolonego postanowienia umownego jest mniejsze, niz mogtaby na to wskazywaé
uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. Okolicznos¢, ze nie-
zlozenie przez konsumenta takiego o§wiadczenia nie uchyla obowiazku wytaczenia przez
sad z urzedu stosowania nieuczciwych warunkéw umownych, tak aby nie wywieraty one
wigzacych skutkéw wobec konsumenta, i to nawet w braku stawiennictwa konsumenta,
sprawia, ze zagadnienia zwigzane z pouczaniem konsumentéw o skutkach niewaznosci
umowy, w kontekscie ich ewentualnej zgody na postanowienia umowne, ma obecnie, co
dostrzega takze Sad Najwyzszy, drugorzedne znaczenie®.

Niezaleznie od materialnoprawnego aspektu zlozenia przez konsumenta o§wiadczenia
w przedmiocie utrzymania niedozwolonego postanowienia umownego, z perspektywy
ewentualnej konieczno$ci dostosowania przepiséw prawa procesowego dostrzec nalezy, ze
realizacja obowiagzku poinformowania konsumenta przed ewentualnym zlozeniem przez
niego takiego o§wiadczenia o skutkach prawnych stwierdzenia niewaznosci w catosci umowy
kredytu wymaga odwotania sie do zabiegdéw dostosowujacych instytucje prawa procesowe-
go do nowych funkeji. Dotychczasowe rozwazenia wskazuja na podjecie w orzecznictwie
krajowym préby znalezienia takich instytucji prawa procesowego cywilnego, ktére moga
w drodze wykladni przyjaznej prawu Unii stuzy¢ realizacji celéw wynikajacych z dyrekty-
wy 93/13. W tym zakresie orzecznictwo odwotuje sie do art. 156'i 156> k.p.c.

Oba przepisy wprowadzono do Kodeksu postepowania cywilnego nowelizacjg z 2019 r.*°
W ujeciu projektodawcy pierwszy z nich miat prowadzi¢ do wprowadzenia modelu komu-

nikacji miedzy sadem a stronami opartego na dialogu, czego praktyka orzecznicza wcze$niej

% ECLI:EU:C:2024:386 - dalej jako: ,wyrok C-348/23".

% Wyrok C-348/23, pkt 26.

3% Postanowienie SN z 21 czerwca 2024 r., I CSK 1357/23, LEX nr 3729764.

%0 Ustawa z 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. poz. 1469) - dalej jako: ,nowelizacja z 2019 r.”.
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nie wyksztalcita®. Niezaleznie od motywacji towarzyszacej uchwaleniu tej regulacji, jest ona
zorientowana przede wszystkim na nakierowanie przytoczen faktycznych i prawnych stron
na zagadnienia istotne dla rozstrzygniecia sprawy, gdy strony tocza spér wokét zagadnien
w ocenie przewodniczacych nieistotnych*2. Podkresli¢ nalezy, ze ani art. 156! k.p.c., ani
art. 1562 k.p.c. nie reguluja bezposrednio kwestii poinformowania stron sporu o konsekwen-
cjach prawnych stwierdzenia abuzywno$ci postanowiett umownych. W ujeciu szerszym
nie wynika z nich takze obowiazek ujawnienia przez sad, ze zamierza uwzgledni¢ z urzedu
okoliczno$ci skutkujace odrzuceniem lub oddaleniem powédztwa, aby umozliwié stronom
wypowiedzenie sie co do ich istnienia. Do realizacji obowiazku informacyjnego wywodzo-
nego z dyrektywy 93/13, art. 156! k.p.c. moze znaleZ¢ zastosowanie jedynie per analogiam.
Z kolei art. 1562 k.p.c. reguluje zakaz zaskakiwania stron podstawa rozstrzygniecia*®, ktory
juz wczesniej aprobowano w orzecznictwie*’. Przepis przewiduje obowigzek uprzedzenia
strony o mozliwos$ci rozstrzygniecia sporu na innej podstawie niz przez nig wskazana, w celu
umozliwienia stronom ewentualnej modyfikacji ich stanowisk i wskazania odpowiednich
dowodéw. W zakresie tej regulacji, nawet stosowanej per analogiam, nie miesci sie udziele-
nie konsumentowi informacji o konsekwencjach prawnych, ktére moze pociagna¢ za soba
usuniecie nieuczciwego warunku umownego.

Niezaleznie od tego, ktére instytucje prawa procesowego moga stanowié¢ podstawe realizacji
obowigzku informacyjnego, juz samo wyksztatcenie w orzecznictwie pogladu aprobujacego
takie stosowanie regulacji art. 156' k.p.c. oraz art. 1562 k.p.c., ktéra pozwala na zrealizowanie
obowigzku informacyjnego, wskazuje na zdatno$¢ instytucji procesowych do ich dostosowa-
nia do specyfiki spraw konsumenckich. Jednakze réwniez w tej kategorii sporéw udzielanie
pouczen nie powinno polegaé na udzielaniu przez sad pomocy stronie w skutecznej realizacji
zgloszonych roszczen lub obronie przed nimi*. Takiej aktywno$ci od sadu nie wymaga takze
orzecznictwo Trybunatu, w ktédrym wskazuje sie na konieczno$¢ zrealizowania obowigzku
informacyjnego w sposéb obiektywny i wyczerpujacy*e.

W konkluzji tej czeci rozwazan nalezy stwierdzié, ze wypracowane w praktyce orzecz-
niczej kierunki wyk}adni obowiazujacej regulacji prawnoprocesowej przemawiaja prze-

ciwko wprowadzeniu odrebnej regulacji stuzacej jedynie realizacji obowigzku pouczenia

4 Zob. stanowiska omawiane przez M. Dziurde, Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do
nowelizacji z 2023 roku, Warszawa 2023, art. 156!, nb 4.

42 Por. M. Dziurda, Kodeks..., art. 156!, nb 7.

4 1. Gromska-Szuster [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Artykuty 1-366, red. T. Wigniewski,
Warszawa 2021, art. 1562, nb 2.

4 Zob. np. wyrok SN z 19 marca 2015 r., IV CSK 368/14, LEX nr 1657598; uchwata SN z 19 pazdziernika 2017r.,
III CZP 49/17, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 71.

# Por. M. Jedrzejewska, K. Weitz, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Postepowanie rozpoznawcze,
red. T. Ereciniiski, Warszawa 2016, art. 5, uw. 1.

* Wyrok C-19/20, pkt 97.
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konsumenta. Tym bardziej ze materialnoprawna doniosto$¢ tej czynnosci z perspektywy
skladania przez konsumenta o§wiadczenia w przedmiocie utrzymania niedozwolonego
postanowienia umownego znaczaco zmalata w §wietle najnowszego orzecznictwa Trybunatu

Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej.

2. Zarzut zatrzymania

W wyroku z 14 grudnia 2023 r., C-28/22, TL i WE przeciwko Syndykowi masy upadiosci Getin
Noble Bank S.A., Trybunal rozwazat przede wszystkim zagadnienia zwigzane z przedaw-
nieniem roszczen restytucyjnych powstatych w nastepstwie niewazno$ci umowy zawiera-
jacej niedozwolone postanowienia umowne oraz z prawem zatrzymania®. Z perspektywy
przedmiotu prowadzonych rozwazan istotne jest drugie z tych zagadnien. Trybunat orzek?t
bowiem, ze art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z zasadg skutecznosci stoja
na przeszkodzie przyjeciu dopuszczalno$ci powotywania sie przez przedsiebiorce na prawo
zatrzymania, jezeli powoduje to utrate przez konsumenta prawa do uzyskania odsetek za
opdznienie. Nasuwa to pytanie o dopuszczalno$¢ i zakres powotania sie w toku postepowa-
nia na prawo zatrzymania (zarzut zatrzymania), a w konsekwencji uzasadnia rozwazenie,
czy z rozstrzygniecia sprawy C-28/22 wynika potrzeba dostosowania regulacji podnosze-
nia niektérych zarzutéw materialnoprawnych w postepowaniu cywilnym. Antycypujac
wynik dalszych rozwazan, nalezy na to pytanie odpowiedzieé negatywnie.

Kwestia rozstrzygnieta przez Trybunat w wyroku C-28/22 dotyczy zagadnienia material-
noprawnego, jakim jest mozliwo$¢ skorzystania z zarzutu zatrzymania na gruncie roszczen
wynikajacych z niewaznej umowy kredytu. Ta niezwykle sporna problematyka, bedaca
przedmiotem licznych wypowiedzi doktryny i judykatury*®, pojawita sie na wokandzie Try-
bunatu w zwiagzku z pytaniem prejudycjalnym ztozonym przez Sad Okregowy w Warszawie
w sporze miedzy TL i WE a syndykiem masy upadiosci Getin Noble Bank S.A. w przedmiocie
zwrotu kwot uiszczonych na rzecz banku na podstawie umowy kredytu hipotecznego uznanej
za niewazna ze wzgledu na to, ze zawierata nieuczciwe warunki. W toku postepowania Sad
Okregowy powzigt watpliwos¢ dotyczaca realizacji prawa zatrzymania, z ktérego skorzysta-
nie powoduje, jak wyjasnit Sad, ustanie opdznienia, ktdry to stan jest przestanka powstania
obowiazku zaptaty odsetek.

Rozstrzygajac przedstawione watpliwosci, Trybunat przyjal, ze skuteczno$é ochrony
wynikajacej z dyrektywy 93/13 bylaby ostabiona, gdyby konsumenci , byli narazeni na ryzy-

ko nieotrzymania odsetek za opéZnienie od kwot, ktdre powinny im zosta¢ zwrdcone ze

47 Zob. szerzej £.. Wegrzynowski, Kredyty frankowe: prawo zatrzymania oraz opéZnienie i przedawnienie roszczeri
restytucyjnych. Oméwienie wyroku TS z dnia 14 grudnia 2023 1., C-28/22 (Getin Noble Bank), LEX 2023.
48 Zamiast wielu zob. P. Astanowicz, Kredyty..., s. 267 oraz powolane tam wypowiedzi doktryny i judykatury.

17



18

I1l. Wptyw orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na polskie prawo procesowe cywilne

wzgledu na niewazno$¢ takiej umowy od momentu uptywu terminu natozonego na przedsie-
biorce do wykonania §wiadczenia, po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu
tych kwot”#. Tym samym Trybunat nie zakwestionowat w caloéci mozliwosci powotania sie
na prawo zatrzymania, lecz negatywnie ocenit jego skutek w postaci wylaczenia opéznienia.
W pi$miennictwie dostrzezono, ze takie stanowisko ostabia atrakcyjno$¢ zarzutu zatrzyma-
nia*°. Zbyt daleko idgce wydaja sie jednak takie préby odczytania wyroku C-28/22, z kté-
rych wynikatoby, Ze powotanie sie przez przedsiebiorce na prawo zatrzymania jest w spra-
wach kredytéw waloryzowanych do waluty obcej catkowicie wytaczone.

Odnotowania wymaga jednak dalsze ograniczenie mozliwos$ci powotania sie na prawo
zatrzymania przedstawione przez Trybunat w postanowieniu z 8 maja 2024 r., C-424/22,
WN przeciwko Santander Bank Polska S.A.*.. Trybunat ocenit bowiem jako niedopuszczalng
taka wyktadnie, zgodnie z ktéra powotanie sie przez bank na prawo zatrzymania prowadzi
do uzaleznienia przystugujacej konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego zaptaty
kwot, ktére zasadzono od banku, od réwnoczesnego zaofiarowania przez rzeczonego konsu-
menta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu calo$ci §wiadczenia otrzymanego od tego banku
przez konsumenta na podstawie wspomnianej umowy, niezaleznie od sptat dokonanych
juz w wykonaniu tej umowy. Taki kierunek orzecznictwa Trybunatu znaczaco ogranicza
skuteczno$¢ powolywania sie przez banki na zarzut zatrzymania, nie wprowadzajac jednak
takich ograniczen dla konsumentéw w sprawach, w ktérych ci ostatni zostaliby pozwani
o zwrot kapitatu. Orzecznictwo dotyczace prawa zatrzymania ma istotne konsekwencje
dla dokonywania przez sad w jednym postepowaniu roszczen konsumentéw oraz banku.
Z samych tych orzeczen nie wynika jednak konieczno$¢ wprowadzenia do polskiego prawa
procesowego regulacji szczegdlnych dotyczacych zarzutu zatrzymania. Zaréwno wyrok
C-28/22, jak i postanowienie C-424/22 koncentrujg sie na materialnoprawnych aspektach
zarzutu zatrzymania.

Jedynie na marginesie prowadzonych rozwazan nalezy dostrzec, ze z problematyka za-
rzutu zatrzymania taczg sie takze donioste kwestie procesowe, ktére nie sg podejmowane
w orzecznictwie Trybunatu. Wynikaja one z koniecznos$ci rozréznienia zarzutu zatrzymania
rozumianego jako zarzut procesowy o charakterze informacyjnym, w ktérym dochodzi do
powolania sie na o§wiadczenie materialnoprawne o zatrzymaniu ztozone poza postepowa-
niem cywilnym, od zarzutu zatrzymania o charakterze konstytutywnym, w ktérym taczy
sie oéwiadczenie materialnoprawne z zarzutem procesowym. W razie zgloszenia drugiego
z tych zarzutéw, a wiec dokonania w procesie o§wiadczenia o zatrzymaniu, powstaje wat-

pliwos¢, czy pelnomocnictwo procesowe obejmuje z mocy samego prawa umocowanie do

# Wyrok C-28/22, pkt 86.
50 . Wegrzynowski, Kredyty....
51 ECLI:EU:C:2024:398 - dalej jako: ,wyrok C-424/22”.
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sktadania oraz przyjmowania takich o§wiadczen materialnoprawnych. Kwestia ta nie jest
oceniana jednolicie w orzecznictwie®’. Analogiczny problem dotyczy zarzutu potracenia®.
Chociaz konieczno$¢ rozstrzygniecia tych watpliwosci nie wynika z orzecznictwa Trybunatu,
uzasadnione jest rozstrzygniecie o umocowaniu pelnomocnikéw procesowych do sktadania
i przyjmowania o$éwiadczen materialnoprawnych, ktére tacza sie z dokonywanymi przez

nich czynno$ciami procesowymi.

3. Interes prawny jako przestanka powodztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia

stosunku prawnego lub prawa

W wyroku z 23 listopada 2023 r., C-321/22, ZL, KU i KM przeciwko Provident Polska S.A.%,
Trybunat odpowiedzial na pytanie prejudycjalne dotyczace rozumienia interesu prawnego
jako przestanki powddztwa o ustalenie w sprawach konsumenckich. O rozstrzygniecie tej
kwestii wystapit Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie, ktéry rozpoznawat
powddztwo konsumentéw-pozyczkobiorcéw o stwierdzenie bezskutecznosci wobec nich
warunkéw zawartych w taczacych te osoby z pozwanym przedsiebiorcg umowach o kredyt
konsumencki. Istotna byta przy tym okoliczno$¢, ze powodowie przed wszczeciem postepo-
wania zaplacili juz pewne kwoty w wykonaniu zobowigzaniu. Zarazem w toku postepowania
pozwany wystapit wobec kazdego z powodéw z powddztwem wzajemnym, domagajac sie
zasadzenia niezaptaconych czesci kosztéw i prowizji przewidzianych w umowie. W tym
stanie rzeczy Sad Rejonowy powzial watpliwo$é, czy powodowie maja interes prawny w po-
wobdztwie o ustalenie.

Zrédtem watpliwoéci Sadu Rejonowego byta przyjeta przez ten sad wyktadnia art. 189 k.p.c.,
zgodnie z ktérg naruszenie prawa podlegajacego ochronie powoduje powstanie roszczenia
o $wiadczenie, co sprawia, ze powdd moze by¢ pozbawiony interesu prawnego w domaga-
niu sie ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa®. U podstaw tego
pogladu znajduje sie tradycyjnie przyjmowane stanowisko co do funkeji powédztwa o ustale-
nie jako odrebnej wobec zadania zasgdzenia $wiadczenia lub uksztattowania stosunku praw-
nego lub prawa formy ochrony prawnej w postepowaniu cywilnym. Powédztwo o ustalenie

stwarza stronom mozliwo$¢ prewencyjnego przesadzenia istnienia lub nieistnienia stosun-

52 Zamiast wielu zob. P. Astanowicz, Kredyty..., s. 282 i powotane tam orzecznictwo.

53 Zamiast wielu zob. L. Blaszczak, Czy zgloszenie zarzutu potrgcenia (art. 203' Kodeksu postgpowania cywilnego)
moze nastqpic¢ na podstawie petnomocnictwa procesowego, czy konieczne jest dysponowaniem petnomocnictwem ma-
terialnym, ,Palestra” 2021, nr 10, s. 103 i n. Por. jednak uchwate SN z 2 lipca 2024 r., III CZP 2/24, OSNC 2025,
ar 3, poz. 27, w ktérej przyjeto, ze dla skutecznosci podniesienia zarzutu potracenia na podstawie art. 203' k.p.c.
i odbioru takiego o§wiadczenia wystarczajace jest pelnomocnictwo procesowe.

54 ECLI:EU:C:2023:911 - dalej jako: ,wyrok C-321/22"; zob. tez A. Wiewiérowska-Domagalska, Trzy pytania
na tle abuzywnosci. Glosa do wyroku TS z dnia 23 listopada 2023 1., C-321/22 (Provident Polska), LEX 2023.

5 Wyrok C-321/22, pkt 36-38.
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ku prawnego lub prawa w celu usuniecia stanu niepewno$ci prawa i stworzenia stabilnej
podstawy dla dalszych relacji miedzy stronami®. Ograniczeniem w korzystaniu z tej formy
ochrony prawnej jest przestanka interesu prawnego, ktéra limituje skorzystanie z niej, gdy
wytaczajac inne powddztwo, powdd moze uzyskac to wszystko, do czego zmierza powddztwo
o ustalenie, z uwzglednieniem charakteru prawnego i skutkéw wyroku uwzgledniajace-
go takie powddztwo. Tym samym o potrzebie skorzystania z powddztwa o ustalenie decy-
duje obiektywnie istniejaca potrzeba ochrony sfery prawnej powoda®. Oznacza to, ze ocena
interesu prawnego wymaga uwzglednienia okoliczno$ci konkretnego wypadku®, co uszlo,
jak sie wydaje, uwadze Sadu Rejonowego, ktéry przedstawit taka wyktadnie art. 189 k.p.c.,
zgodnie z ktéra sam fakt, ze powdd moze wytoczyé powddztwo o zasadzenie §wiadczenia
lub ze pozwany skierowat przeciwko niemu pozew wzajemny, pozbawia interesu prawnego
w wytoczeniu powddztwa o ustalenie. Takie konsekwencje przyjetej w orzecznictwie wy-
kiadni art. 189 k.p.c. kwestionowat rzad polski®. Nie wdajac sie w tym miejscu prowadzonych
rozwazan w ocene prawidlowosci przedstawionego przez Sad Rejonowy kierunku wyktadni
art. 189 k.p.c.?°, nalezy zaznaczy¢, ze odpowiadajac na pytanie prejudycjalne, Trybunat nie
dokonuje wykltadni prawa krajowego i opiera sie na wskazdéwkach przedstawionych przez
sad odsytajacy®.

Ustosunkowujac sie do pytania o wykladnie interesu prawnego jako przestanki powddz-
twa o ustalenie, Trybunat stwierdzil, Ze oddalenie powddztwa konsumenta z uwagi na brak
interesu prawnego i obciazenie go kosztami postepowania stanowitoby Zrédto zbednej zto-
zono$ci, ucigzliwosci, kosztéw i wreszcie niepewnosci prawnej, gdy wziaé pod uwage, ze
konsument byltby w takim wypadku zmuszony do wystgpienia z innym powddztwem, co
mogloby zniecheci¢ go do dochodzenia praw wywodzonych z dyrektywy 93/13¢2. Zdaniem
Trybunatu taka wykladnia naruszalaby zasade skutecznosci. Do naruszenia tej zasady nie
dochodzi jednak z uwagi na samo istnienie wymagania interesu prawnego jako przestanki
wystapienia z powddztwem®, lecz ze wzgledu na skutek, jaki moze dla konsumenta wywo-

taé¢ konieczno$é wszczecia kolejnego postepowania. Ryzyko zniechecenia konsumenta do

5% Wyrok SN z 25.02.2022 r., IT CSKP 87/22, OSNC-ZD 2023, nr 2, poz. 21.

57 T. Zyznowski [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Artykuty 1-366, red. T. Wisniewski,
Warszawa 2021, art. 198, uw. 7; zob. tez T. Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w postepowaniu nie-
procesowym, Warszawa 1971, s. 26; E. Warzocha, Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sgdowym postepowaniu
cywilnym, Warszawa 1982, s. 48.

58 Por. uchwata SN z 17 grudnia 1993 r., III CZP 171/93, OSNC 1994, nr 7-8, poz. 149; zob. tez postanowienie
SN z 29 wrze$nia 2023 r., I CSK 212/23, LEX nr 3612253.

% Wyrok C-321/22, pkt 73.

0 Kwestia ta omawiana jest w koficowej czesci rozwazan dotyczacych wyroku C-321/22, poniewaz deter-
minuje ocene wptywu tego wyroku na polskie prawa procesowe.

8 Wyrok C-321/22, pkt 74.

2 Wyrok C-321/22, pkt 74 1 76.

¢ Wyrok C-321/22, pkt 68.
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dochodzenia ochrony prawnej Trybunat zidentyfikowat w dwéch przypadkach, na ktére
wskazywat Sad Rejonowy. Po pierwsze, gdy konsumentowi, ktéry wystapit z powddztwem
o ustalenie nieistnienia zobowigzania, przystuguje powédztwo o zwrot nienaleznego swiad-
czenia, w ramach ktérego méglby uzyskac zasadzenie zwrotu kwot zaptaconych w wykonaniu
spornego zobowigzania®. Po drugie, gdy uznaé, ze do utraty interesu prawnego dochodzi
wraz z wytoczeniem przez pozwanego powddztwa wzajemnego o zaplate kwoty wynikajacej
ze zobowigzania, ktérego nieistnienie chce ustali¢ konsument®. W konsekwencji Trybunat
orzekl, ze art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 sprzeciwia sie takiej wykladni art. 189 k.p.c., ktdéra
przyjmowataby, ze konsument nie ma interesu prawnego w domaganiu sie stwierdzenia
bezskutecznosci nieuczciwego warunku w umowie zawartej z przedsiebiorca, jezeli konsu-
mentowi przystuguje powédztwo o zwrot nienaleznego $swiadczenia, lub gdy moze on powota¢
sie na te bezskuteczno$¢ w ramach obrony przed powddztwem wzajemnym.

W piS$miennictwie zwraca sie uwage, ze wyrok C-321/22 stanowi przyktad napie¢, jakie
wystepuja miedzy celem prawa procesowego w ograniczeniu liczby spraw rozpoznawanych
przez sad a zasadg skutecznosci na tle dyrektywy 93/13. Dylemat ma sprowadzac sie do tego,
czy przepisy krajowe pozwalajg na skuteczne dochodzenie praw konsumenta wywodzonych
z dyrektywy 93/13, czy tez stwarzajg bariery w ich dochodzeniu, jak miatoby to mie¢ miejsce
w wypadku wymagania interesu prawnego jako przestanki powédztwa o ustalenie®®. Wy-
daje sie, ze taka interpretacja rozstrzygniecia sprawy C-321/22 pozostaje zdeterminowana
wykladnig art. 189 k.p.c. przedstawiong przez sad odsytajacy.

Do odmiennych wnioskéw prowadzi jednak uwzglednienie orzecznictwa Sadu Najwyz-
szego, w ktérym utrwalone jest stanowisko, Ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.
nalezy postrzega¢ elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej wykladni tego pojecia,
szeroko pojmowanego dostepu do sadéw oraz konkretnych okolicznosci sprawy®’. W szcze-
g6lnosci, nie tylko na tle spraw konsumenckich, podkre$la sie, ze powéd zachowuje interes
prawny w zgloszeniu powddztwa o ustalenie nieistnienia (niewaznosci) stosunku praw-
nego, jezeli mimo przystugujacego mu powddztwa o o§wiadczenie ze spornego stosunku
prawnego wynikajg inne, dalej idace skutki, ktérych dochodzenie w drodze powddztwa
o zaplate nie jest mozliwe lub aktualne. Z kolei na tle spraw konsumenckich Sad Najwyz-
szy przyjmuje, ze mozliwos¢ dochodzenia roszczenia o zwrot zaptaconych rat kredytu nie
usuwa interesu prawnego w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego w zwigzku

z niewaznoscig umowy kredytu. Dostrzega sie bowiem, ze wyrok zasadzajacy $wiadczenie

¢ Wyrok C-321/22, pkt 71.

¢ Wyrok C-321/22, pkt 72.

¢ Zob. tez A. Wiewidrowska-Domagalska, Trzy pytania....

¢ Zob. m.in. uchwata SN z 17 grudnia 1993 r., III CZP 171/93; uchwata SN (7) z 20 pazdziernika 2015 r.,
III CZP 27/15,0SNC 2016, nr 3, poz. 31; wyroki SN z 2 lipca 2015 r., V CSK 640/14, LEX nr 1766003; postanowienie
SN z 29 wrze$nia 2023 r., I CSK 212/23.
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restytucyjne na rzecz kredytobiorcy nie rozstrzygalby - ze skutkiem wynikajacym z art. 365
§ 1 k.p.c. - czy stosunek kredytu zostal waznie zawigzany®. W takich stanach faktycznych
pelne zaspokojenie interesu prawnego przynosi powédztwo o ustalenie, niezaleznie od tego,
czy konsument dochodzi jednocze$nie zasadzenia swiadczenia.

Dotychczasowe rozwazenia prowadza do wniosku, ze wspomniane zatozenie o niedoko-
nywaniu przez Trybunal samodzielnej wykladni prawa krajowego i kierowania sie wska-
zéwkami udzielonymi przez sad odsytajacy wptywa na mozliwo$é przyjecia orzecznictwa
Trybunatu jako podstawy lub uzasadnienia dla wprowadzania zmian w przepisach Kodek-
su postepowania cywilnego. Tezy zawarte w tym orzecznictwie sa bowiem formulowane
na podstawie stanowiska przedstawionego w pytaniu prejudycjalnym. Od sposobu ujecia
pytania sagdu krajowego nie mozna zatem abstrahowaé w ocenie rozstrzygnie¢ Trybunatu.

W zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do ingerencji ustawodawcy w dopuszczalno$é
i przestanki wytoczenia powddztwa o ustalenie w sprawach konsumenckich. W szczegdlnosci
rozstrzygniecie sprawy C-321/22 nie powinno stuzy¢ do uzasadnienia wytaczenia wymaga-
nia interesu prawnego w tej kategorii spraw. Cigzar nalezy potozy¢ na prawidlowa wyktadnie
tego wymagania i ocene jego spetnienia w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Schematyczne
przyjecie, ze tam gdzie konsument moze wytoczy¢ powédztwo o zasagdzenie Swiadczenia, to
traci interes prawny w domaganiu sie ustalenia, nie znajduje oparcia nie tylko w wyktadni
zaprezentowanej w referowanym wyroku Trybunatu, lecz takze orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego, ktére podkresla konieczno$é uwzglednia, ktére z powédztw w danym wypadku
zapewnia pelniejszg ochrone praw stron. Takie podejicie znajduje obecnie odzwierciedlenie
w przywotanych orzeczeniach Sadu Najwyzszego, ktére jednoznacznie dopuszczaja wysta-
pienie w sprawach konsumenckich jednoczeénie z powédztwem o ustalenie oraz o zasadzenie

$wiadczenie.

4, Zabezpieczenia powodztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego

lub prawa przez zawieszenie spiaty rat kredytu wynikajacego z umowy objetej zadaniem

W wyroku z 15 czerwca 2023 r., C-287/22, YQ i R] przeciwko Getin Noble Bank S.A.*°, Trybu-
nal rozwazyt kwestie udzielenia zabezpieczenia przez zawieszenie sptaty rat miesiecznych
wynikajacych z objetej sporem umowy kredytu. W stanie faktycznym sprawy konsumen-
ci wytoczyli przed Sadem Okregowym w Warszawie powddztwo o stwierdzenie niewaznosci

umowy kredytu oraz o zasagdzenie kwoty pienieznej odpowiadajacej sumie rat miesiecznych

68 Zamiast wielu zob. wyrok SN z 28 lipca 2023 r., IT CSKP 611/22, LEX nr 3605020; postanowienie SN
z 28 lipca 2023 1., I CSK 4275/22, LEX nr 3588688.

¢ ECLI:EU:C:2023:491; zob. tez A. Wiewiérowska-Domagalska, Zawieszenie splaty rat kredytu frankowego na
czas trwania procesu. Glosa do wyroku TS z dnia 15 czerwca 2023 1., C-287/22 (Getin Noble Bank), LEX 2023.
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uiszczonych do dnia wytoczenia powddztwa. Wraz z powddztwem, konsumenci wniesli
o udzielenie zabezpieczenia przez, po pierwsze, wstrzymanie obowigzku dokonywania sptat
rat przewidzianych w zakwestionowanej umowie, zakazanie pozwanemu Bankowi zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy oraz umieszczenia w Biurze Informacji Gospodarczej
informacji o niedokonywaniu przez powodéw w postepowaniu gtéwnym sptaty kredytu do
dnia zakoniczenia postepowania. Sad pierwszej instancji oddalit wniosek o udzielenie zabez-
pieczenia, wskazujac, ze konsumenci nie uprawdopodobnili interesu prawnego. Orzeczenie
to powodowie zaskarzyli tzw. zazaleniem poziomym do Sadu Okregowego w Warszawie,
ktéry powziat watpliwosé w zakresie dopuszczalnosci udzielenia zabezpieczenia przez
zawieszenie do czasu wydania ostatecznego orzeczenia w przedmiocie uniewaznienia umowy
wynikajacego z niej obowiazku sptaty miesiecznych rat kredytu. Sad ten zwrécit uwage, ze
w praktyce orzeczniczej takie wnioski o zabezpieczenie uwzgledniane s3 stosunkowo rzadko.
Przedstawiajac rézne argumenty za odmowga udzielenia zabezpieczenia w rozwazany spo-
séb, Sad Okregowy podkreslil, ze uznaje takie zabezpieczenie za niezbedne dla zapewnienia
pelnej skutecznosci przysztego orzeczenia co do istoty.

Trybunat w pierwszej kolejnosci podkreslit, ze art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
wymagaja, aby sad krajowy mial mozliwoé¢é zarzadzenia §rodka tymczasowego (udzielenia
zabezpieczenia), jezeli jest to konieczne dla zapewnienia petnej skutecznosci przysztego
orzeczenia w odniesieniu do nieuczciwego charakteru warunkéw umownych. W tym za-
kresie, niezaleznie od krajowej regulacji prawa procesowego, na panistwach czlonkowskich
spoczywa ciezar zapewnienia, aby krajowe przepisy procesowe nie czynity niemozliwym lub
nadmiernie utrudnionym stosowanie prawa Unii, co dotyczy takze wykladni sagdowej tych
przepiséw”. Czynigc to zatozenie punktem wyjscia dalszych rozwazan, Trybunat odniést sie
do przedstawionych przez Sad Okregowy kierunkéw wyktadni art. 730'i art. 755 § 2' k.p.c.
W tym zakresie Trybunat odnotowal, ze Kodeks postepowania cywilnego pozwala polskiemu
sadowi, przed ktérym toczy sie postepowanie w sprawie stwierdzenia niewazno$ci umowy
ze wzgledu na nieuczciwy charakter zawartego w niej warunku umownego, na zarzadzenie
srodkéw tymczasowych.

Odnoszac powyzsze zalozenia do przedstawionego stanu faktycznego, Trybunal stwierdzit,
ze oddalenie wniosku o zastosowanie §rodka tymczasowego majacego na celu zawieszenie
splaty rat miesiecznych naleznych uczynitoby przynajmniej w czesci nieskutecznym osta-
teczne orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy. Wynika to z orzekania przez sad co do
roszczen objetych pozwem, przy czym mozliwo$¢ jego rozszerzenia poddana jest ogranicze-
niom, co w ocenie Trybunatu powoduje, ze jedynie cze$¢ zaptaconej przez konsumenta kwoty

moze by¢ przedmiotem ostatecznego rozstrzygniecia. Na tej podstawie Trybunat ustalil, ze

" Wyrok C-287/22, pkt 45.
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w braku udzielenia zabezpieczenia przez zawieszenie obowigzku splaty miesiecznych rat
orzeczenie stwierdzajgce niewazno$¢ umowy i nakazujgce zwrot kwot juz zaptaconych nie
pozwolitoby na osiagniecie celu dyrektywy 93/13 polegajacego na przywréceniu o poprzedniej
sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta. W konsekwencji Trybunat orzekl, Ze art. 6 ust. 1
iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie takiej wyktadni przepiséw o postepo-
waniu zabezpieczajacym, zgodnie z ktdéra sad krajowy moze oddali¢ wniosek o udzielenie
zabezpieczenia przez zawieszenie sptat kredytu naleznych na podstawie umowy zawierajacej
niedozwolone postanowienia, gdy zastosowanie takiego srodka tymczasowego jest konieczne
dla zapewnienia pelnej skutecznosci orzeczenia”.

Rozwazajac wplyw referowanego orzeczenia na polskie prawo procesowe, nalezy wziaé¢
pod uwage, ze Trybunat rozstrzygnat w nim o dopuszczalnosci udzielenia zabezpiecze-
nia powddztwa o ustalenie co najmniej w sprawach kredytéw waloryzowanych do waluty
obcej. Dostrzec zatem nalezy, ze dopuszczalnos¢ udzielenia zabezpieczenia w sprawach
o ustalenie przeszta w doktrynie i judykaturze istotng ewolucje.

W przedwojennej doktrynie zdecydowanie dominowato stanowisko, w ktérym zabezpie-
czenie roszczenia moglo by¢ udzielone tylko w przypadku roszczenia, ktére nadaje sie do eg-
zekucji™. Takie stanowisko znalazlo potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego z 4 grudnia
1958 1., IV CO 22/587, w ktdrej Sad Najwyzszy uznat za dopuszczalne zabezpieczenie tylko takich
roszczen, ktére nadaja sie do egzekucji sadowej. Dopiero po wejsciu w zycie obowiazujacego
Kodeksu postepowania cywilnego stanowisko to zaczeto ulega¢ zmianie. Jednakze na zmiane
dominujacego stanowiska wptyneta dopiero nowelizacja z 2004 r.”, w ktérej zmieniono brzmie-
nie art. 730 k.p.c. w taki sposéb, ze przepis odnosi sie do udzielenia zabezpieczenia w kazdej
sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad powszechny, a nie jedynie w odniesieniu
do roszczenia zdatnego do egzekucji sadowej. Wraz z ta nowelizacja w doktrynie czesciej wyra-
zany jest poglad o dopuszczalnosci udzielenia zabezpieczenia powddztwa o ustalenie istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa’. W takim wypadku celem zabezpieczenia jest
zapewnienie skuteczno$ci orzeczenia, gdy to nie nadaje sie do egzekucji.

Jednoczeénie z rozstrzygniecia sprawy C-287/22 wynika konieczno$¢ takiej wyktadni
przestanki interesu prawnego (art. 730' k.p.c.), zgodnie z ktéra sad powinien wzigé pod

uwage dwa elementy. Po pierwsze, czy istniejg wystarczajace przestanki wskazujace na to,

" Wyrok C-287/22, pkt 61.

72 F. Kruszelnicki, Zarys systemu polskiego prawa egzekucyjnego i zabezpieczajgcego, Warszawa 1934, s. 219-221;
M. Allerhand [w:] Kodeks postepowania cywilnego, cz. 2, Postgpowanie egzekucyjne i zabezpieczajqce, red. M. Allerhand,
Lwéw 1933, s. 620-623.

7 OSNCK 1961, nr 2, poz. 34.

7 Ustawa z 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804).

7> Zob. np. T. Erecifiski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Czgs¢ pierwsza. Postgpowanie rozpo-
znawcze. Cze$¢ Druga. Postepowanie zabezpieczajqce, red. T. Erecinski, LEX 2009, art. 730, uw. 6.
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ze rozpatrywane warunki umowne sg nieuczciwe, i ze zwrot kwot zaptaconych przez danego
konsumenta na podstawie rozpatrywanej w postepowaniu gtéwnym umowy kredytu jest
w ten sposéb prawdopodobny?. Po drugie, czy w braku zarzadzenia srodkéw tymczasowych
zmierzajacych do zawieszenia splaty rat miesiecznych naleznych na podstawie tej umowy nie
mozna zagwarantowacé petnej skutecznosci orzeczenia”. Majac na uwadze linie orzecznicza
wskazujaca na brak mozliwosci dalszego obowiazywania uméw kredytu waloryzowanego
do waluty obcej ze wzgledu na zawarte w nim niedozwolone postanowienia umowne, w pi-
$miennictwie zauwazono, ze Trybunat tylko pozornie pozostawit sagdom krajowym pole
manewru w ocenie tej przestanki, gdyz w istocie brak udzielenia zabezpieczenia w sprawie
frankowej uniemozliwia przywrdcenie sytuacji prawnej i faktycznej, jaka istniataby w braku
postanowienia abuzywnego’.

W $wietle powyzszych rozwazan przyjecie przez Trybunal, ze udzielenie zabezpieczenia jest
dopuszczalne w odniesieniu do zadania stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu ze wzgle-
du na zawarty w niej nieuczciwy warunek, nie wymaga wprowadzenia zmian w przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego. Taka zmiana nie jest konieczna takze w zakresie, w ktérym
Trybunat wskazuje na dopuszczalno$é udzielenia zabezpieczenia przez zawieszenie splaty rat
wynikajacych z umowy kredytu. W tym zakresie art. 755 § 1 k.p.c. pozwala sadowi na udzielenie
zabezpieczenia w taki sposdb, jaki stosownie do okolicznosci uzna za odpowiedni. Pozwala to
w sposéb elastyczny wybra¢ taki sposéb zabezpieczenia, ktéry bedzie pozwalat na realizacje

celéw dyrektywy 93/13, do ktérych odwotano sie w wyroku C-287/227.

5. Zwigzanie uznaniem niedozwolonego charakteru postanowienia umownego

wpisanego do rejestru klauzul niedozwolonych

W praktyce orzeczniczej watpliwosci nasuwa zakres zwigzania sagdu dokonang przez Sad
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw kontrolg abstrakcyjna postanowienia umowny uzna-
nej za niedozwolona i wpisang do rejestru prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw. Podstawe dla przyjecia rozszerzonej mocy wiazacej stanowit,
obecnie uchylony, art. 479* k.p.c. Przepis znajduje jednak zastosowanie w odniesieniu do
postanowien wzorcéw umoéw, ktére zostalty wpisane do rejestru, nie dtuzej niz przez 10 lat

od dnia wejscia w zycie ustawy z 5 sierpnia 2015 r. uchylajacej te regulacja®. Na tle tej regu-

6 Wyrok C-287/22, pkt 60.

7 Wyrok C-287/22, pkt 60.

s A. Wiewidérowska-Domagalska, Zawieszenie....

™ Zob. tez M. Matusiak-Fracczak, Zabezpieczenie roszczenia w sprawach o kredyt frankowy po wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci w sprawie C-287/22 YQ i R v. Getin Noble Bank S.A., ,Palestra” 2024, nr 1, s. 57 i n.

80 Por. art. 9 ustawy z 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz nie-
ktérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1634).
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lacji Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 20 listopada 2015 r., II CZP 17/15%,
przyjal, ze moc wigzaca wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone
wytacza powddztwo o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej treSci normatywnej,
stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktérej wydano ten wyrok, lecz
nie obejmuje postanowien tej samej tre$ci normatywnej stosowanych przez przedsiebior-
ce niebedacego pozwanym w sprawie, w ktérej wydano taki wyrok. O ile zatem dla oceny
mocy wigzacej istotne jest przede wszystkim to, czy niedozwolone postanowienie umowne
stosowane jest przez przedsiebiorce, przeciwko ktéremu prowadzone byto postepowa-
nie, zakoniczone uznaniem jej za niedozwolone postanowienie, o tyle w praktyce podejmo-
wane sa préby korzystania z rejestru jako podstawy ustalenia, ze takze stosowane przez
innych przedsiebiorcéw warunki umowne, odpowiadajace w swej treici tym wpisanym
do rejestru, sa nieuczciwe. Kwestii tej dotyczyt wyrok TS z 21 wrzeénia 2023 r., C-139/22,
AM i PM przeciwko mBankowi S.A.%

Pytanie prejudycjalne zostato sformutowane na kanwie sporu, w ktérym do rejestru posta-
nowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone byly wpisane postanowienia umowne
analogiczne do tych zawartych w kwestionowanej przez konsumentéw umowie z bankiem?:.
W tym stanie rzeczy rozpoznajacy sprawe Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w War-
szawie zwrdcil sie do Trybunatu o rozstrzygniecie, jakie znaczenie ma ten fakt dla ustalenia,
ze dana klauzula stanowi niedozwolone postanowienie umowne, bez konieczno$ci bada-
nia i ustalania okoliczno$ci zawarcia tej umowy.

Przypomniawszy tres¢ art. 3 ust. 1, art. 7 ust. 1 oraz art. 8 dyrektywy 93/13, Trybunat
zauwazyl, ze ustalenie nieuczciwego charakteru warunku umownego na podstawie poréw-
nania jego treéci z trescia postanowienia wpisanego do rejestru klauzul niedozwolonych
pozwala w szybki sposéb doprowadzi¢ do tego, aby nieuczciwe warunki stosowane w wielu
umowach przestaty wywolywacé skutki wobec konsumentéw bedacych stronami tych uméw.
Jednoczes$nie Trybunal zauwazyl, ze stosowanie takiego mechanizmu jak rejestr klauzul nie-
dozwolonych zaktada dokonanie przez sad oceny réwnowaznos$ci spornego postanowienia
umownego z postanowieniem wzorca umowy uznanym za niezgodne z prawem i wpisanym
do tego rejestru®. Daje to przedsiebiorcy mozliwo$¢ zakwestionowania takiej réwnowaznos-
cizwlaszcza pod katem tego, czy dane postanowienie umowne jest identyczne, w szczegélnosci
w Swietle skutkéw, jakie wywotuje, z postanowieniem wpisanym do rejestru. Akcentujac te
kwestie, Trybunatl wskazat takze, ze sad krajowy jest zobowigzany do poinformowania stron

sporu o takiej ocenie i wezwania ich do kontradyktoryjnego przedyskutowania tej oceny*®.

8 OSNC 2016, nr 4, poz. 40.

82 ECLI:EU:C:2023:692 - dalej jako: ,wyrok C-139/22”.
8 Wyrok C-139/22, pkt 24.

8 Wyrok C-139/22, pkt 44.

8 Wyrok C-139/22, pkt 45.
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Przy takich zatozeniach Trybunat orzekt, ze przywotane przepisy dyrektywy nie stano-
wig przeszkody dla przyjecia, iz warunek umowny, ktéry nie byt indywidualnie negocjowany,
zostal uznany przez wtasciwe organy krajowe za nieuczciwy z tego tylko powodu, zZe jego
tres¢ jest rbwnoznaczna z trescig postanowienia wzorca umowy wpisanego do krajowe-
go rejestru klauzul niedozwolonych?®®.

Zakresu, w ktérym sady moga dokonywa¢ oceny postanowient umowy przez ich po-
réwnanie z postanowieniami wpisanymi do krajowego rejestru klauzul niedozwolonych,
dotyczyt takze wyrok Trybunatu z 18 stycznia 2024 r., C-531/22, Getin Noble Bank S.A.
i inni przeciwko TL¥. W tym wypadku pytanie prejudycjalne dotyczyto dokonania przez sad
ustalen na podstawie wpisu postanowienia umownego dotyczacego innego przedsiebiorcy
niz ten, bedacy strong toczacego sie postepowania. Zwracajacy sie o rozstrzygniecie tej
kwestii, S3d Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia przyjat bowiem, ze tresé rozpatrywanego
przez niego postanowienia umownego jest jednakowa pod wzgledem sensu i skutkéw, ktére
wywotuje dla konsumentéw, z postanowieniem wpisanym do rejestru. Odpowiadajac na
to pytanie, Trybunat uznat za dopuszczalng na gruncie dyrektywy 93/13 taka wykladnie,
przedstawiona przez Sad Rejonowy, zgodnie z ktéra wpis warunku umowy do krajowego
rejestru klauzul niedozwolonych powoduje uznanie tego warunku za nieuczciwy w kazdym
postepowaniu z udziatem konsumenta, w tym takze wobec przedsiebiorcy innego niz ten,
przeciwko ktéremu toczylo sie postepowanie o wpis rzeczonego warunku do tego rejestru
krajowego, i gdy 6w warunek nie ma takiego samego brzmienia jak warunek wpisany do
wspomnianego rejestru, ale posiada taki sam sens i wywotuje jednakowe skutki wobec
danego konsumenta®. Podobnie jednak jak w sprawie C-139/22 Trybunat podkreslit, ze
sad jest co do zasady zobowigzany do poinformowania stron sporu o tej ocenie i wezwania
ich do kontradyktoryjnego przedyskutowania tej oceny®. Pozwala to przyja¢, ze Trybunat
nie zaktada, iz wpisanie danego postanowienia wigze sad, lecz ze moze stanowi¢ podsta-
we dokonywanej oceny przy zalozeniu, ze przedsiebiorca bedzie miat mozliwos¢ zakwe-
stionowania réwnowaznos$ci postanowienia wpisanego do rejestru z tym umieszczonym
w umowie taczacej go z konsumentem.

Juz tylko ubocznie pozostaje dostrzec, ze przedstawione orzeczenia nie rozstrzygajg innego
ujawnionego w praktyce orzeczniczej problemu powstajacego na tle uchylonego art. 479*
k.p.c. Niejednolicie ocenia si¢ bowiem, czy dokonujac incydentalnej kontroli abuzywnosci
postanowienia wpisanego do rejestru postanowient wzorcéw umowy uznanych za niedozwo-

lone, sad w postepowaniach z udzialem tego przedsiebiorcy powinien stosowa¢ art. 479*

8 Wyrok C-139/22, pkt 46.
% ECLI:EU:C:2024:58 - dalej jako: ,wyrok C-531/22".
8 Wyrok C-531/22, pkt 78.
8 Wyrok C-531/22, pkt 73.
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k.p.c. Problem dotyczy wiec tego, czy sad, dokonujac oceny ad hoc, jest zwigzany wynikiem
wezesniejszej kontroli abstrakcyjnej skutkujacej wpisem takiego postanowienia do rejestru.

W orzecznictwie, jak zauwaza P. Astanowicz, uksztaltowaly sie w tym zakresie trzy kie-
runki wykladni. Pierwszy, odwotuje sie do wspominanej regulacji przejsciowej jako pod-
stawy przyjecia, ze ,w przypadku istnienia prawomocnego wyroku uznajacego okreslone
postanowienie wzorca za niedozwolone, w procesie obejmujacym incydentalng kontro-
le wzorca, toczacym sie pomiedzy przedsiebiorca, ktéry byt pozwanym w sprawie o uznanie
postanowienia za niedozwolone, a podmiotem, ktéry jako konsument zawart z nim umowe,
sad nie powinien juz oceniaé, czy okreslone postanowienie jest niedozwolone, gdyz kwestia
ta zostala rozstrzygnieta i rozstrzygniecie w tej mierze ma charakter wigzacy™°. Stanowisko,
okreslane jako posrednie, przyjmuje natomiast, ze dopuszczalna jest samodzielna ocena
przez sad, czy takie postanowienie nie zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem?.
Z kolei w mys$l trzeciego kierunku wyktadni niedopuszczalne jest automatyczne przenosze-
nie oceny abuzywnosci w wyniku kontroli abstrakcyjnej, a moc wiazaca takiego wyroku nie
rozciaga sie na postanowienia konkretnej umowy taczacej przedsiebiorce z konsumentem®.
Takie podejscie nie oznacza jednak, ze sad powinien ignorowaé fakt wpisania danego posta-
nowienia umownego do rejestru, lecz ze sam ten fakt nie wylgcza potrzeby dokonania przez
sad indywidualnej oceny konkretnego postanowienia umownego, nawet jesli z wysokim
prawdopodobienistwem wynik takiej oceny bedzie prowadzit do wniosku, ze dany warunek
umowny jest nieuczciwy®. Z takim podej$ciem nie jest sprzeczna wyktadnia prezentowana
w wyrokach w sprawach C-139/22 oraz C-531/22. Z orzeczen tych nie wynika bowiem ko-
nieczno$¢ przyjecia rozszerzonej mocy wigzacej wyroku uznajacego postanowienie wzorca
umowy za niedozwolone w sporach z udziatem innych przedsiebiorcéw niz ten pozwany
lub o innym przedmiocie, a wiec gdy ocena dokonywana jest incydentalnie w odniesieniu

do postanowienia zawartego w konkretnej umowie.

6. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowien umownych w toku postepowania egzekucyjnego

W orzecznictwie Trybunalu utrwalone jest stanowisko, ze sad krajowy ma obowigzek
uwzgledniaé z urzedu abuzywny charakter postanowienia umownego, nawet jesli na taki
charakter nie powotat sie konsument. Jedyny warunek, jaki sie temu stawia, jest dyspono-
wanie przez sad w materiale procesowym informacjami co do okolicznosci faktycznych

i prawnych niezbednych do stwierdzenia niedozwolonego charakteru danego postanowie-

0 P. Astanowicz, Kredyty..., s. 84.

°t P. Astanowicz, Kredyty..., s. 85.

°> P. Astanowicz, Kredyty..., s. 85-87.
% Por. P. Astanowicz, Kredyty..., s. 87.
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nia®*. Konsekwencje tego stanowiska dla krajowego prawa procesowego sa daleko idace
i ujawnily sie jak dotad przede wszystkim w postepowaniach ex parte oraz postepowaniach
zaocznych®. W jednym z ostatnich orzeczerr Trybunal podjat to zagadnienie w odniesieniu
do postepowania egzekucyjnego.

We wspominanym juz wyroku C-531/22 Trybunat rozwazal, czy sad sprawujacy nadzér nad
postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym na podstawie prawomocnego nakazu zaptaty
moze z urzedu stwierdzi¢ abuzywno$¢ postanowienia umowy zawartej z konsumentem.
Kwestia ta zostala przedstawiona przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia, ktéry
sprawowal nadzér nad komornikiem prowadzacym egzekucje na podstawie tytutu wyko-
nawczego w postaci dwdch nakazéw zaptaty wydanego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym i zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci. W elektronicznym postepowa-
niu upominawczym bank powotal sie na umowe kredytu, ktérej nie zataczyt do pozwu, ponie-
waz ani przepisy regulujace to postepowanie, ani wtasciwosci systemu obstugujacego to po-
stepowanie nie pozwalaja na przedstawienie dowodéw. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy byt
pierwszym sadem, ktéremu przedstawiono umowy kredytu rozpatrywane w postepowaniu
gtéwnym. Sad ten powziat watpliwos¢ co do charakteru zawartych w tej umowie postanowien
i w konsekwencji wazno$ci samej umowy, a zarazem mozliwosci uwzglednienia tej kwestii
z uwagi na korzystanie przez nakaz zaptaty z mocy wiazacej i powagi rzeczy osadzone;j.

Rozstrzygajac przedstawione zagadnienie, Trybunal rozpoczat od przypomnienia, ze
obowiazek zapewnienia przez panstwa cztonkowskie skutecznosci praw wywodzonych
z dyrektywy 93/13 obejmuje takze zapewnienie skutecznej ochrony sagdowej, zgodnie z art. 47
Karty Praw Podstawowych®, w zakresie dotyczacym krajowych przepiséw procesowych.
Nastepnie Trybunatl odwotat sie do wyroku z 17 maja 2022 r., C-725/19, 10 przeciwko Im-
puls Leasing Roméania IFN SA”, w ktérym odpowiedzial na pytanie sadu rumunskiego do-
tyczace dopuszczalnosci badania potencjalnie nieuczciwego warunku umownego przez
sad rozpoznajacy powddztwo przeciwegzekucyjne. W wyroku tym Trybunat stwierdzil, ze
skuteczna ochrona moze zosta¢ zagwarantowana jedynie, gdy krajowe prawo procesowe
umozliwia badanie z urzedu warunkéw zawartych w danej umowie badZ w postepowaniu
w sprawie wydania nakazu zaptaty badz tez w ramach postepowania egzekucyjnego®®. Prze-
noszac te ustalania na kanwe rozpoznawanej sprawy, Trybunal wskazal, ze takie warunki
nie sg spelnione przez polskie prawo procesowe.

Wyjaéniajac przyjete stanowisko, Trybunatl zwrécit uwage, ze brak jest mozliwosci ba-

dania potencjalnie nieuczciwego charakteru warunku danej umowy, gdy w ramach elek-

°¢ Zamiast wielu zob. K. Weitz, Wplyw..., s. 329.

% Zob. szerzej rozwazenia w czesci II1.B.1 oraz II1.B.2.

% Wersja skonsolidowana Dz.Urz. UE C 202z 2016 r., s. 389.
7 ECLI:EU:C:2022:396 - dalej jako: ,wyrok C-725/19”.

% Wyrok C-531/22, pkt 50.
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tronicznego postepowania upominawczego dochodzi do wydania nakazu zaptaty, kté-
ry uprawomocni sie, o ile nie zostanie zakwestionowany. Korzystanie przez nakaz zaplaty
z powagi rzeczy osadzonej oznacza natomiast - co Trybunat przyjat za Sadem Rejonowym
- ze w toku postepowania egzekucyjnego nie jest mozliwa ocena potencjalnie nieuczciwego
warunku umownego w toku postepowania egzekucyjnego. Nastepnie Trybunat odniést sie
do mozliwosci zaskarzenia przez konsumenta nakazu zaplaty, co otwiera droge do zbadania
przez sad potencjalnie nieuczciwego warunku umownego. W tym jednak zakresie Trybunat
stwierdzil, Zze sad krajowy powinien dokona¢ oceny, czy istnieje znaczne ryzyko, ze konsu-
ment nie wniesienie sprzeciwu z uwagi na krétki termin na zaskarzenie nakazu badz koszty
takiego postepowania, badZ tez brak dostarczenia konsumentowi informacji potrzebnych
do ustalenia przez niego zakresu jego uprawnien. Wynik tej oceny wydaje sie jednak z gory
przesadzony, gdyz Trybunatl odestal w tym zakresie do dotychczasowego orzecznictwa,
z ktérego wynika, ze termin dwdch tygodni na wniesienie sprzeciwu jest zbyt krétki i powo-
duje powstanie ryzyka, ze konsument nie zaskarzy nakazu zaplaty®. Majac na uwadze, ze
Kodeks postepowania cywilnego takze wprowadza taki termin, a zatem, ze sama mozliwo$¢
zaskarzenia przez konsumenta nakazu zaptaty wydanego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym nie jest wystarczajaca dla przyjecia, ze polskie prawo procesowe zapew-
nia w rozwazanym aspekcie skuteczna ochrone praw wynikajacych z dyrektywy 93/13, Try-
bunat odniést sie do kwestii powagi rzeczy osadzonej nakazu zaplaty. Do jej przetamania musi
bowiem dojs¢, jezeli w toku postepowania egzekucyjnego sad ma mie¢ mozliwo$¢ zbadania
potencjalnie nieuczciwego charakteru warunku umownego.

Wywdéd poswiecony powadze rzeczy osadzonej Trybunat rozpoczat od przypomnienia,
ze stabilnos$¢ prawa i stosunkéw prawnych wymaga, aby po wyczerpaniu przystugujacych
stronie §rodkéw odwotawczych orzeczenia byly co do zasady niepodwazalne!*®. Nastepnie
Trybunat potwierdzil, ze prawo Unii nie naklada na sad obowigzku wytaczenia stosowa-
nia takich przepiséw procesowych, ktére przyznaja orzeczeniu powage rzeczy osagdzonej,
nawet je$li pozwolitoby usunaé naruszenie dyrektywy 93/13!°. Czyniac te zastrzezenia,
Trybunal stwierdzil jednak, ze sad podejmujacy czynnos$ci w postepowaniu egzekucyj-
nym musi mie¢ mozliwo$¢ oceny potencjalnie nieuczciwego charakteru warunku umow-
nego, stanowigcego podstawe niezaskarzonego przez konsumenta nakazu zaplaty. Ta
sama mozliwo$¢ - w ocenie Trybunatu - musi istnieé¢, gdy badania potencjalnie nieuczci-
wego warunku umownego nie przeprowadzono z urzedu. Nie ma przy tym znaczenia,
ze nakaz zaplaty nie zostat zaskarzony przez konsumenta, o ile sad dojdzie do wniosku, ze

przepisy procesowe moga, w szczegélnosci ze wzgledu na krétkim termin na zaskarzenie

% Por. wyrok C-725/19, pkt 49.
100 Wyrok C-531/22, pkt 56.
191 Wyrok C-531/22, pkt 58.
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nakazu, powodowac¢ ryzyko, ze konsument nie skorzysta z przystugujacych mu srodkéw
obrony.

Stanowisko wyrazone w sprawach C-531/22 oraz C-725/19 ma daleko idace skutki dla
polskiego prawa procesowego, ktére nie przewiduje badania przez sad sprawujacy nadzér
nad komornikiem sagdowym prowadzacym egzekucje istnienia obowigzku stwierdzonego
tytutem egzekucyjnym w postaci orzeczenia sadu z uwagi na objecie rozstrzygniecia powaga
rzeczy osadzonej'®>. W wypadku tytutéw stanowigcych orzeczenie sadu, niedopuszczalne
jest kwestionowanie istnienia takiego obowigzku takze w drodze powédztwa opozycyjnego
(a contrario art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.). De lege lata trudno znalezé instytucje procesowe pozwa-
lajace na zrealizowanie wymagania, aby sad krajowy mégt zbadaé z urzedu w toku poste-
powania egzekucyjnego potencjalnie nieuczciwy warunek zawarty w umowie stanowia-
cej podstawe wydania nakazu zaplaty.

W tym zakresie uzasadnione jest rozwazenie interwencji ustawodawcy, ktéra nie musi
jednak bezposrednio odnosi¢ sie do regulacji postepowania egzekucyjnego. Dostrzec nalezy,
ze potrzeba badania na tym etapie postepowania potencjalnie abuzywnych postanowieni
umowy pojawia sie, gdy do takiego badania nie doszto wczesniej, a od konsumenta nie mozna
rozsadnie oczekiwaé zaskarzenia nakazu zaplaty z uwagi na termin na wniesienie §rodka
zaskarzenia, koszty lub brak informacji o przystugujacych mu uprawnieniach. Z tej perspekty-
wy interwencja ustawodawcy moglaby dotyczy¢ przede wszystkim regulacji elektronicznego
postepowania upominawczego. Sprawy C-531/22 oraz C-725/19 stanowig jednak okazje do
rozwazenia na nowo objecia nakazéw zaptaty powaga rzeczy osadzonej i dopuszczalnosci
kwestionowania ich zasadno$ci, w braku wczesniejszego zaskarzenia, powddztwem prze-
ciwegzekucyjnym. Chociaz zagadnienie to wykracza poza ramy przedmiotowej analizy, to
wymaga odnotowania jako jedna z mozliwych reakcji na problemy, ktére w praktyce orzecz-
niczej wywotuja nakazy zaplaty w sprawach konsumenckich'®®. Tym bardziej ze wytom
w tym zakresie zostal juz uczyniony w sprawach konsumenckich za sprawa przywotanego

orzecznictwa Trybunatu.

102 Kwesta za ujawnita sie juz w piSmiennictwie w zwigzku ze sformulowang propozycja, aby podstawa
powddztwa opozycyjnego uczynié, jako zdarzenie wystepujace po powstaniu tytutu egzekucyjnego, ztozenie
przez konsumenta oéwiadczenia o braku nastepczej zgody na stosowanie wobec niego klauzul abuzywnych
(zob. P. Lipiarz, Zlozenie przez konsumenta oswiadczenia o braku nastepczej zgody na stosowanie wobec niego klauzul
abuzywnych jako podstawa powédztwa opozycyjnego, ,Palestra” 2024, nr 2, s. 60 i n.). Nie wdajac sie w ocene
merytorycznej prawidtowosci tego pogladu, ktéra nasuwa watpliwosci, nalezy zaznaczyé, ze podwazanie
w taki sposéb powagi rzeczy osadzonej bedzie miato negatywne skutki dla stabilnosci wymiaru sprawiedli-
wosci i pewno$ci prawa.

105 Skale tych probleméw ilustruja skargi nadzwyczajne wnoszone przez Rzecznika Praw Obywatel-
skich oraz Prokuratora Generalnego od nakazéw zaplaty (zob. A. Kotowski, M. Stebelski, Ochrona konsu-
mentéw w postepowaniu nakazowym [w:] Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Przeglqd orzecznictwa. Rok 2022,
red. J. Kosonoga, Warszawa 2023, s. 437 i n.; M. Sekuta-Leleno, Ochrona konsumentéw w sprawach opartych na
zobowigzaniu wekslowym [w:] Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Przeglqd orzecznictwa. Rok 2022, red. J. Koso-
noga, Warszawa 2023, s. 434-435).
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B. Orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w innych sprawach konsumenckich

1. Postepowanie nakazowe

Jednym z najbardziej znaczacych przyktadéw wptywu orzecznictwa Trybunatu na instytucje
procesowe sg zmiany w regulacji postepowania nakazowego wprowadzone pod wptywem
wyrokéw TS z 13 wrzeénia 2018 r., C-176/17, Profi Credit Polska S.A. przeciwko Mariuszowi
Wawrzoskowi'® oraz z 7 listopada 2019 r., sprawy polaczone C-419/18 i C-483/18, Profi Credit
Polska S.A. w Bielsku Biatej i Profi Credit Polska S.A. z siedziba w Bielsku-Bialej przeciwko
Bogumile Wlostowskiej i in.!%®.

W pierwszym z wymienionych orzeczen Trybunat zakwestionowat przepisy Kodeksu poste-
powania cywilnego w zakresie, w ktérym pozwalaly na wydanie nakazu zaptaty opartego na
wekslu wlasnym, ktéry stanowit gwarancje wierzytelnosci powstalej z umowy kredytu konsu-
menckiego, bez umozliwienia sadowi zbadania potencjalnie nieuczciwego warunku umownego
przed wydaniem nakazu zaptaty. W postepowaniu nakazowym opartym na wekslu zachodzi
szczegblna sytuacja, w ktérej sad nie bada stosunku podstawowego, lecz jedynie weryfikuje
weksel pod wzgledem formalnym!%. Do badania stosunku podstawowego przechodzono dopie-
ro w razie wniesienia przez pozwanego zarzutéw od nakazu zaplaty. Rozwazajac mozliwosé
poddania przez sad ocenie potencjalnie nieuczciwego warunku umownego w dalszej fazie po-
stepowania inicjowanej przez wniesienie przez pozwanego zarzutéw, Trybunat zwrdcit uwage,
ze regulacja tego Srodka zaskarzenia moze zniechecaé konsumentéw do skorzystania z niego.
W tym kontekscie Trybunat zwrécit uwage na dwa elementy. Pierwszym jest krétki, dwutygo-
dniowy termin na wniesienie zarzutéw, w ktérych pozwany powinien podnies¢ zarzuty oraz
powotaé okolicznosci faktyczne i dowody, a drugim elementem, ktéry wzbudzit zastrzezenia
Trybunatu, byt rozktad kosztéw w postepowaniu nakazowym, w ktérym trzy czwarte czesci
oplaty sadowej uiszcza pozwany, wnoszac zarzuty od nakazu zaptaty.

Wydania nakazu zaptaty na podstawie weksla wlasnego wystawionego przez konsumenta
na zabezpieczenie wierzytelnosci wynikajgcych z umowy kredytu konsumenckiego dotyczyt
takze wyrok w potaczonych sprawach C-419/18 i C-483/18. Odmiennie jednak niz w spra-
wie C-176/17, sad nie dysponowat w tych sprawach umowa laczaca strony sporu, co uniemoz-
liwiato dokonanie przezen skutecznej kontroli potencjalnie nieuczciwych warunkéw umow-
nych. Trybunat przyjat jednak, ze w takim wypadku sad jest zobowigzany podja¢ z urzedu

czynnos$ci dochodzeniowe w celu ustalenia, czy postanowienie zamieszczone w umowie,

104 ECLI:EU:C:2018:711 - dalej jako: ,wyrok C-176/17".
105 ECLI:EU:C:2019:930 - dalej jako: ,wyrok w polaczonych sprawach C-419/18 i C-483/18”.
106 K. Weitz, Wptyw..., s. 332.
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ktéra jest przedmiotem toczacego sie przed nim sporu, jest objete zakresem stosowania
dyrektywy, a jezeli tak, to czy takie postanowienie ma ewentualnie nieuczciwy charakter.
Brak w materiale procesowym potrzebnych informacji nie uchylat zatem obowigzku dzia-
tania przez sad z urzedu.

Konsekwencjg przedstawionych orzeczen byto wprowadzenie zmian dostosowujacych
regulacje postepowania nakazowego. Odnotowania wymaga zwtaszcza wprowadzenie
w art. 485 § 2 k.p.c. obowiazku dotaczenia do pozwu w postepowaniu nakazowym, jezeli
dluznikiem jest konsument, umowy, z ktérej wynika roszczenie zabezpieczone wekslem,
wraz z deklaracja wekslows i zalgcznikami, oraz ograniczenie w ustawie z 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych!'®” wysoko$ci optaty pobieranej od pozwanego
konsumenta w razie wniesienia zarzutéw od nakazu zaptaty'®s.

W nurcie orzeczniczym dotyczacym problematyki postepowania nakazowego pozostaje
postanowienie z 28 listopada 2018 r., C-632/17, PKO Bank Polski S.A. przeciwko Jackowi
Michalskiemu!®®, w ktérym Trybunat zakwestionowat dopuszczalnoéé wydania nakazu zapta-
ty w postepowaniu nakazowym na podstawie wyciagu z ksiag bankowych. Krytyczna ocene
Trybunatu wywotato nagromadzenie kilku elementéw ograniczajacych mozliwo$¢ zbadania
przez sad, czy umowa kredytu konsumenckiego zawiera nieuczciwe warunki umowne.
I tak, w pierwszej kolejnosci Trybunat odniést sie do wytaczenia na etapie poprzedzajacym
wniesienie zarzutéw przez konsumenta mozliwo$ci badania przez sad z urzedu abuzywno-
Sci postanowient umowy !aczacej konsumenta z bankiem. W pierwszej fazie postepowanie
nakazowe toczy sie bowiem ex parte, a sad ogranicza sie do sprawdzenia, czy wyciag z ksiag
bankowych spetnia wymagania formalne, nie dysponujac w materiale procesowym infor-
macjami pozwalajacymi na zbadanie tre$ci samej umowy. Rozwazajac natomiast mozliwo$¢
zainicjowania przez konsumenta kontroli postanowient umowy przez wniesienie rodka za-
skarzenia, Trybunatl zwrécit uwage, ze regulacja zarzutéw zaréwno w zakresie terminu na ich
wniesienie, jak i kosztéw, stawiajg konsumentowi takie wymagania, ktére moga zniechecié¢
go do zaskarzenia nakazu. Pod wplywem tego orzeczenia ustawodawca, uchylajac art. 485
§ 3 k.p.c. w nowelizacji z 2019 r., wytaczyl mozliwo$¢ wydania nakazu zaptaty na podstawie

wyciagu z ksigg bankowych.

2. Wyroki zaoczne

Problematyki uwzglednienia przez sad z urzedu abuzywnego charakteru postanowienia

umownego przy braku aktywnosci pozwanego konsumenta dotyczyt wyrok TS z 4 czerwca

197 Obecnie t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1228 - dalej jako: ,u.k.s.c.”.
108 Por. art. 19 ust. 4 u.k.s.c.
109 ECLI:EU:C:2018:963 - dalej jako: ,postanowienie C-632/17".
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2020r., C-495/19, Kancelaria Medius SA przeciwko RN'°. Orzeczenie to zapadto w nieskompli-
kowanym stanie faktycznym, w ktérym pozwany nie stawil sie na rozprawie, a sad pierwszej
instancji wydat wyrok zaoczny oddalajacy powddztwo. Sad rozpoznajacy apelacje powoda
powzial watpliwos¢ co do realizacji obowigzku badania z urzedu abuzywnosci postanowien
umowy laczacej konsumenta z przedsiebiorcg w postepowaniu zaocznym. Rozstrzygajac te
watpliwosci, Trybunat stwierdzil - zgodnie z utrwalonym orzecznictwem - ze takze w razie
wyroku zaocznego nieréwnos¢ miedzy konsumentem a przedsiebiorca moze zostaé zréw-
nowazona jedynie przez aktywna interwencje sadu™. W konsekwencji Trybunat orzeki, ze
takze gdy sad orzeka wyrokiem zaocznym w zwigzku z niestawiennictwem konsumenta,
powinien przeprowadzi¢ dowody niezbedne do dokonania z urzedu oceny nieuczciwego
charakteru warunkéw umownych, na ktérych przedsiebiorca opart swoje roszczenie. Na
tle obowigzujacej regulacji wyroku zaocznego nie nasuwa watpliwosci mozliwo$¢ dostoso-
wania tej instytucji w drodze wykladni przyjaznej prawu Unii Europejskiej do stanowiska

przyjetego w przedstawionym orzeczeniu Trybunatu.

3. Umowy procesowe

3.1. Umowa o whasciwos¢ miejscowa

Z perspektywy tematu rozwazan odnotowania wymagaja orzeczenia Trybunatu dotyczace
abuzywnosci postanowienl majacych wywotywacé skutki procesowe, a nie jedynie material-
noprawne.

W wyroku z 3 kwietnia 2019 r., C-266/18, Aqua Med sp. z 0.0. przeciwko Irenie Skdrze'?,
Trybunat rozwazyl, czy klauzula prorogacyjna zawarta w umowie taczacej konsumenta
z przedsiebiorcg podlega badaniu jako nieuczciwe postanowienie umowne, gdy odsyta do
wiasciwego prawa krajowego. W orzecznictwie juz wczeéniej przyjmowano, ze na sadzie
spoczywa ciezar uwzglednienia z urzedu abuzywnego postanowienia umownego, ktdre
miatoby wywotywaé skutek procesowy w postaci ustanowienia wladciwos$ci miejscowej sadu
i stwierdzenia, ze takie postanowienie nie uzasadnia wlasciwosci sgdu'®. W sprawie tej strony
taczyta jednak umowa o wiasciwo$é miejscows, ktéra wskazywata, ze ,,[s]adem wlasciwym do
rozstrzygniecia sporu miedzy stronami bedzie sad wtasciwy wedtug odpowiednich przepi-
séw” 4, W okolicznosciach faktycznych odestanie to prowadzito do wtasciwosci przemiennej

sadu miejsca siedziby przedsiebiorcy jako sadu miejsca wykonania umowy. Oznaczalo to,

1o ECLI:EU:C:2020:431 - dalej jako: ,wyrok C-495/19”.

- Wyrok TSUE, C-495/19, pkt 36.

12 ECLI:EU:C:2019:282 - dalej jako: ,wyrok C-266/18”.

3 Por. wyrok TS z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco Espafiol de Crédito SA przeciwko Joaquinowi Calde-
rénowi Caminie, ECLI:EU:C:2012:349.

14 Wyrok C-266/18, pkt 16.
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ze Trybunat oceniatl nie tyle samg klauzule prorogacyjna, ile skutek, do jakiego prowadzito
zastosowanie kodeksowej regulacji wlasciwosci przemiennej.

Uznajac dopuszczalno$é oceny klauzuli prorogacyjnej, ktéra odsyta w sposéb ogélny
do wilasciwego prawa krajowego, Trybunat podkreslil, ze samo ustanowienie wlasciwosci
przemiennej w sprawach konsumenckich nie powoduje nadmiernego ograniczenia prawa
konsumenta do skutecznego $rodka prawnego'®. Jedynie takie rozwiazania, ktére powodo-
walyby zbyt wysokie koszty dla konsumentéw, co mogloby prowadzié¢ do tego, ze zrezygnuja
oni z ochrony swoich praw przed sadem, mogtoby potencjalnie by¢ oceniane jako ograni-
czajace korzystanie z praw gwarantowanych dyrektywsa 93/13"¢. Taka oceny wymaga jednak
uwzglednienia okolicznosci danego wypadku.

Wyrok w sprawie C-266/18 wskazuje, ze w sprawach konsumenckich nie zachodzi wylacze-
nie umowy o wlasciwo$¢ miejscowa sagdu. Taka umowa moze jednak, w §wietle orzecznictwa

Trybunatu, podlega¢ ocenie i zosta¢ pominieta, gdy stanowi nieuczciwy warunek umowny.

3.2. Umowa jurysdykcyjna

Chociaz wyrok z 18 listopada 2020 r., C-519/19, Ryanair DAC przeciwko DelayFix'’, zapadt
w sporze miedzy przewoznikiem lotniczym a polska spétka specjalizujaca sie w windykacji
wierzytelnosci pasazeréw lotniczych, to dotyczyt dyrektywy 93/13, co uzasadnia uwzgled-
nienie go w niniejszej analizie"®. Jeden z probleméw, ktéry powstat w tej konfiguracji pod-
miotowej, dotyczyt bowiem dopuszczalnosci powolania sie przez firme windykacyjna, ktéra
nabyla wierzytelno$¢ od konsumenta, sama nie majac takiego statusu, na ochrone wynikajaca
z dyrektywy 93/13. Kwestia ta wylonita sie w stanie faktycznym, w ktérym DelayFix dochodzit
przed Sadem Rejonowym dla m.st. Warszawy odszkodowania za odwotanie lotu, na podsta-
wie rozporzadzenia nr 261/2004", ktéra to wierzytelnos¢ nabyt od pasazera pozwanego
przewoznika lotniczego w drodze cesji. Pozwany bronit sie zarzutem braku jurysdykcji wy-
nikajacym z postanowienia ogélnego regulaminu przewozu, ktére przyznawato jurysdykcje
sadom irlandzkim. Do tego postanowienia odsytata zawarta przez Internet umowa sprzedazy
biletu lotniczego. W tym stanie faktycznym pytanie prejudycjalne dotyczylto dwéch zasadni-
czych kwestii: przestanek zwigzania cesjonariusza klauzulg jurysdykcyjna oraz przestanek

waznosci takiej klauzuli.

15 Wyrok C-266/18, pkt 52.

e Wyrok C-266/18, pkt 54.

7 ECLI:EU:C:2020:933 - dalej jako: ,wyrok C-519/19”.

18 O tym wyroku zob. tez A. Golab, K. Weitz, B. Wotodkiewicz, Przeglgd orzecznictwa Trybunatu Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej z zakresu europejskiego prawa procesowego cywilnego (2019-2020) - rozporzqdzenie nr 44/2001
i rozporzqdzenie nr 1215/2012, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2021, nr 3, s. 583-585.

19 Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z 11 lutego 2004 r. ustanawiajace
wspélne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwo-
tania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.Urz. WE L 46, s. 1, ze zm.).
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Rozwazajac pierwsze z wymienionych zagadnien, Trybunat nawigzat do wczesniejszego
orzecznictwa, w ktérym przyjeto, ze umowa jurysdykcyjna moze co do zasady wywotywaé
skutki wylacznie w stosunkach miedzy stronami, ktére porozumiaty sie w przedmiocie
jej zawarcia. Poniewaz nic w okoliczno$ciach sporu nie wskazywato, aby doszto do takich
uzgodnien miedzy DelayFix a Ryanair DAC, Trybunat odwotat sie do sprawy C-352/13, Cartel
Damage Claims (CDC) Hydrogen Peroxide SA przeciwko Akzo Nobel NV i in.’*, w ktérej przy-
jeto, ze klauzula jurysdykcyjna moze mimo to wigzaé ,0sobe trzecig’, jezeli osoba ta ,wstapita
w pelnie praw i obowigzkéw pierwotnego kontrahenta zgodnie z prawem wtasciwym co do
istoty sprawy”*?.. Poprzestajac na tej uwadze, Trybunat orzekl, ze przewoznik lotniczy nie
moze powolaé sie na klauzule prorogacyjna zamieszczong w umowie przewozu zawartej
z pasazerem, w celu zakwestionowania jurysdykcji sadu do rozpoznania powédztwa o od-
szkodowanie wywodzone z rozporzadzenia (WE) nr 261/2004, wobec firmy windykacyjnej,
ktérej pasazer zbyt w drodze cesji swoja wierzytelnosé, chyba ze zgodnie z ustawodawstwem
panstwa, ktérego sady zostalty wyznaczone w tej klauzuli, firma ta wstgpita w pelnie praw
i obowiazkéw pierwotnego kontrahenta.

Odnoszac sie do drugiego z zagadnien, Trybunat przywotat art. 25 ust. 1 rozporzadze-
nia Bruksela I bis'?, zgodnie z ktérym waznos¢ klauzuli jurysdykcyjnej podlega ocenie na
podstawie prawa panstwa, ktérego sady sa wyznaczone w tej klauzuli. Trybunat zaznaczyt
zarazem, ze wykladni tego prawa nalezy dokonywacé ,zgodnie z prawem Unii, a w szcze-
gblnosci dyrektywsa 93/13"12¢. W kontek$cie przestanek waznosci klauzuli jurysdykcyjnej
Trybunat powotat sie na wczesniejsze orzeczenia, w ktérych przyjeto, ze dyrektywa 93/13
znajduje zastosowanie takze w sektorze transportu lotniczego, a jej zastosowanie nie zale-
zy od statusu stron sporu, lecz od stron samej umowy'?>. Aprobujac te zalozenia, Trybunat
stwierdzil nastepnie, ze klauzula jurysdykcyjna zamieszczona w umowie z konsumentem
podlega badaniu w §wietle art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13'%. Posrednio Trybunat uznat zatem,
ze na ochrone wynikajaca z dyrektywy 93/13 moze sie powotaé podmiot, ktéry nabyt sporna
wierzytelno$¢ od konsumenta. Wynikato to jednak z faktu, ze taki warunek umowny znalazt

sie pierwotnie w umowie zawartej z konsumentem. Niewazne postanowienie umowne nie

120 ECLI:EU:C:2015:335 - dalej jako: ,wyrok C-352/13".

21 Wyrok C-519/19, pkt 47.

122 Wyrok C-519/19, pkt 63.

123 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z 12 grudnia 2012 r. w sprawie
jurysdykecji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
(Dz.Urz. UE L 351, 5.1, ze zm.).

124 Wyrok C-519/19, pkt 51.

125 Zob. wyrok C-519/19, pkt 52 i powotany tam wyrok TS z 6 lipca 2017 r., C-290/16, Air Berlin plc & Co.
Luftverkehrs KG przeciwko Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbénde - Verbra-
ucherzentrale Bundesverband eV., ECLI:EU:C:2017:523.

126 Wyrok C-519/19, pkt 58 i powotane tam orzecznictwo.
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moze bowiem odzy¢ tylko dlatego, Ze z roszczeniem wynikajagcym z umowy wystapita inna
osoba niz pierwotna strona umowy.

Przywotane rozstrzygniecie w przedmiocie przestanek waznosci klauzuli jurysdykcyjnej
powinno przyczyni¢ sie do wzmocnienia ochrony konsumentéw zawierajacych powszech-
ne w obrocie umowy przewozu. Dopuszczenie badania klauzuli jurysdykcyjnej w umowie
przewozu jako nieuczciwego warunku umownego stwarza sadom krajowym mozliwosé
odstapienia od jej stosowania. Mozliwo$¢ ta jest zachowana takze, gdy strong sporu nie jest

juz konsument, ktéry zawart umowe, lecz cesjonariusz'?’.

127 B. Wotodkiewicz, The Enforceability of a Jurisdiction Clause against an Assignee, ,Journal of European Con-
sumer and Market Law” 2021, nr 5, s. 210-211.
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Przeprowadzona analiza orzecznictwa Trybunatu w sprawach konsumenckich pozwala
stwierdzi¢, ze orzecznictwo wywiera wptyw na polskie prawo procesowe cywilne, powo-
dujac konieczno$¢ dostosowania przepiséw procesowych badz to przez ich zmiane, badz tez
przyjecie takiego kierunku wyktadni, ktéry pozwoli na zapewnienie skuteczno$ci prawu
Unii Europejskiej. O wyborze jednej z tych form dostosowania instytucji procesowych nalezy
rozstrzygaé na tle poszczegélnych instytucji procesowych i dotyczacego ich orzecznictwa.
Omoéwione przyklady zmian w postepowaniu nakazowym dowodza, ze realizacja wnioskéw
plynacych z orzecznictwa Trybunatu moze pociggac za soba potrzebe ingerencji ustawodawcy.

Decydujac o potrzebie ingerencji ustawodawczej, szczegélnie istotne jest uwzglednienie, ze
Trybunat nie dokonuje samodzielnej wykladni prawa krajowego i kieruje sie w tym zakresie
wskazéwkami udzielonymi przez sad odsylajacy, co sprawia, ze tezy formutowane w orzecz-
nictwie moga tylko pozornie pozostawa¢ w sprzecznoéci z krajowym prawem procesowym,
gdy sformutowane pytanie prejudycjalne opiera sie na stanowisku zarzuconym przez sady
krajowe lub dotyczy problemu rozstrzygnietego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.

Przeprowadzona analiza pozwolita ponadto na zidentyfikowanie instytucji procesowych,
ktére wymagaja dostosowania w $wietle orzeczen wydanych w sprawach kredytéw walo-
ryzowanych do waluty obcej.

Wyrok C-140/22 w zakresie, w ktérym dotyczy obowigzku pouczenia konsumenta o skut-
kach stwierdzenia w calo$ci niewaznosci umowy kredytu, nie powoduje koniecznosci zmiany
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. De lege lata polskie prawo procesowe pozwala na
realizacje tego obowigzku na podstawie przede wszystkim stosowanego per analogiam art. 156!
k.p.c. oraz - jak przyjeto w niektérych orzeczeniach Sadu Najwyzszego - takze art. 156*k.p.c.
Wprowadzenie szczegdlnych rozwigzan w tym zakresie nie wydaje sie zatem konieczne.

Wyroki w sprawach C-28/22 oraz C-424/22 w zakresie, w ktérym odnosza sie do zarzutu
zatrzymania, nie wptywaja bezposrednio na krajowe prawo procesowe w taki sposéb, aby

wynikata z nich konieczno$¢ dostosowania przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. Nie
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oznacza to, ze sama problematyka realizacji w toku postepowania cywilnego prawa zatrzy-
mania nie wymaga rozwazenia wprowadzenia zmian w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego, lecz ze wspomniane wyroki Trybunatu nie stwarzaja ku temu wyraznej podstawy.
Dostrzec nalezy, ze oba orzeczenia wplywaja na dopuszczalno$é powotywania sie przez bank
w sporze z konsumentem na prawo zatrzymania, co moze potencjalnie ogranicza¢ mozliwo$¢
rozstrzygniecia w jednym postepowaniu o roszczeniach banku oraz konsumenta z uwagi na
obowiazujace de lege lata ograniczenia w podnoszeniu zarzutu potracenia (art. 203 k.p.c.).
W tym zakresie uzasadnione jest rozwazenie zmian w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego, aby umozliwi¢ zmniejszenie liczby postepowan i dokonywanie wzajemnych
rozliczeni co do zasady w jednym postepowaniu.

Wyrok C-287/22 w zakresie, w jakim odnosi si¢ do udzielenia zabezpieczenia przez za-
wieszenie splaty rat miesiecznych wynikajacych z objetej sporem umowy kredytu, moze
zostaé zrealizowany przez przyjecie przyjaznej prawu Unii Europejskiej wyktadni art. 755
§1k.p.c. oraz w zakresie dotyczacym przestanki interesu prawnego wyktadni art. 730 k.p.c.
Sama mozliwo$¢ udzielenia zabezpieczenia w sprawach o ustalenia dotyczace kredytéw
waloryzowanych do waluty obcej zdaje sie¢ nie nasuwa¢ obecnie watpliwosci.

Wyrok C-321/22 w zakresie odnoszacym sie do dopuszczalnosci powddztwa o ustalenie,
mimo mozliwo$ci skorzystania przez konsumenta z powdédztwa o zasadzenie §wiadcze-
nia lub wytoczenia przeciwko konsumentowi przez bank powédztwa wzajemnego, nie po-
cigga za sobg potrzeby dostosowania przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego w inny
sposéb niz przez elastyczng wykladnie przestanki interesu prawnego z art. 189 k.p.c., co
znajduje mocng podstawe w utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, ktéra dopusz-
cza wystapienie w sprawach konsumenckich jednoczesnie z powddztwem o ustalenie oraz
o zasadzenie $wiadczenia badz tylko z pierwszym z tych powédztw, mimo przystugiwania
konsumentowi takze roszczenia o zasgdzenie §wiadczenia.

Wyroki w sprawach C-139/22 oraz C-531/22 w zakresie, w ktérym wynika z nich, ze sady
moga dokonywac oceny postanowient umowy przez ich poréwnanie z postanowieniami wpisa-
nymi do krajowego rejestru klauzul niedozwolonych, nie wymagaja dostosowania przepiséw
Kodeksu postepowania cywilnego. W szczegélnosci nie powinny by¢ interpretowane jako
konieczno$¢ przyjecia, ze wyroki wpisujace dane postanowienie powinny korzystaé z roz-
szerzonej mocy wiazacej. W obu sprawach Trybunat podkreslit koniecznoé¢ indywidualnej
oceny, z mozliwosécia wypowiedzenia sie przez strony sporu, czy dane postanowienie umowne
odpowiada warunkowi wpisanemu do rejestru, co odpowiada jednej z prezentowanych obec-
nie w orzecznictwie sagdéw powszechnych koncepcji wyktadni uchylonego art. 479* k.p.c.

Wyrok C-531/22 w zakresie, w ktérym odnosi sie do stworzenia sagdowi mozliwosci ba-
dania w toku postepowania egzekucyjnego potencjalnie nieuczciwego warunku umownego,

gdy taki warunek nie byt przedmiotem wczeéniejszej oceny w sprawie gléwnej rozpoznanej
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w elektronicznym postepowaniu upominawczym, wymaga zmiany przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego. Orzeczenie to wymaga bowiem przetamania powagi rzeczy osa-
dzonej nakazdéw zaplaty wydanych w elektronicznym postepowaniu upominawczym badz
wprowadzenia takich zmian w samym tym postepowaniu, aby umozliwi¢ badanie w nim
nieuczciwych warunkéw umownych badz tez ulatwié konsumentom zaskarzanie takich

nakazéw. Szczegbtowe rozstrzygniecie tej kwestii wykraczato poza zakres analizy.
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