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Spis skrotow

Dyrektywa w sprawie ADR w sporach konsumenckich - Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2013/11/UE nr 2013/11/UE z dnia 21 maja 2013 roku w sprawie alternatywnych metod rozstrzygania
sporéw konsumenckich oraz zmiany rozporzadzenia (WE) nr 2006/2004 i dyrektywy 2009/22/
WE (dyrektywa w sprawie ADR w sporach konsumenckich).

Nowelizacja z 2015 roku - nowelizacja KPC dokonana ustawsg o zmianie niektérych ustaw w zwigzku
ze wspieraniem polubownych metod rozwigzywania sporéw z dnia 10 wrzesnia 2015 roku
(Dz.U. z 2015 . poz. 1595).

Ustawa Modelowa - ustawa modelowa UNCITRAL o miedzynarodowym arbitrazu handlowym.






l. Wstep

I.1. Cel i zakres badania

1.  Niniejsze opracowanie stanowi podsumowanie badania praktyki orzeczniczej w zakre-
sie uchylania wyrokéw sadéw polubownych po wejsciu w zycie 1 stycznia 2016 roku
nowelizacji KPC dokonanej ustawa o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wspie-
raniem polubownych metod rozwigzywania sporéw z dnia 10 wrzeénia 2015 roku
(Dz.U. z 2015 1. poz. 1595, dalej Nowelizacja z 2015 roku).

2.  Celem badania bylo ustalenie, jak sady powszechne oraz Sad Najwyzszy interpretuja
poszczegblne podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego przewidziane
w art. 1206 k.p.c. W ramach badania analizie poddano takze przebieg postepowan przed
sadem powszechnym zainicjowanych skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego.

3.  Badanie bylo jednoczesnie okazjg do tego, aby przyjrze¢ sie toczacym sie w Polsce
postepowaniom arbitrazowym - w szczegdélnosci w zakresie przedmiotu spraw roz-
strzyganych przez sady polubowne, charakterystyki stron decydujacych sie na arbitraz,
jak i przebiegu takich postepowan.

l.2. Metodologia badania

4.  Wramach niniejszego badania poddano analizie akta 193 spraw ze skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego.

5. W latach 2016-2022 przed sadami powszechnymi toczylo sie 421 spraw ze skargi
o uchylenie wyroku sagdu polubownego'. W ramach niniejszego badania analizie pod-
dano reprezentatywng cze$¢ tych spraw - zawezony zostal przy tym zaréwno okres
badawczy, jak i objeta badaniem liczba spraw z poszczegélnych apelacii.

6.  Zgodnie z zalozeniami badanie miato objaé sprawy zakoniczone w latach 2018-2022%
Zuwagina to, ze sady apelacyjne przedstawialy do badania réwniez sprawy, w ktérych
orzeczenie zapadlo po 2022 roku, badanie objeto ostatecznie 182 spraw zakonczonych

w latach 2018-2022 oraz 11 spraw zakoniczonych w 2023 roku.

! Wskazanaliczba dotyczy spraw, ktére zostaty wszczete oraz zakoriczone w latach 2016 2022 zgodnie z infor-
macja z Wydziatu Statystycznej Informacji Zarzadczej Departamentu Strategii i Funduszy Europejskich Minister-
stwa Sprawiedliwosci.

? Tj. we wskazanym okresie wydane zostalo rozstrzygniecie przez sad I instancji.
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10.

11.

Wtasciwy dla rozpoznawania skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego jest sad

apelacyjny, na obszarze ktérego znajduje sie sad, ktéry bytby wtasciwy do rozpoznania
sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na sad polubowny, a w braku tej podstawy -
do Sadu Apelacyjnego w Warszawie (art. 1208 § 1 k.p.c.).

Sprawy ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego sa najczesciej rozpoznawane

przez Sad Apelacyjny w Warszawie. W latach 2016-2022 na 421 spraw ze skargi o uchy-
lenie wyroku sadu polubownego zarejestrowanych przed sadami powszechnymi az

198 spraw bylo rozstrzyganych wlasnie przez Sad Apelacyjny w Warszawie® (stanowi

to 47% ogbtu spraw).

Szczegblowe dane dotyczace zakresu spraw rozpoznawanych przez poszczegélne

apelacje prezentuje ponizszy wykres:

SA we Wroctawiu

SA w Szczecini
w Szczecinie 6,89%

4.51%
SA w Rzeszowie
0,24%
SA w Poznaniu
5,46%
SA w todzi
4,28%
SA w Lublinie
2,38%

SA w Krakowie
6,41%

SAw
Warszawie
47,03%

SAw
Biatymstoku
2,14%

Dysproporcja pomiedzy liczba postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polu-
bownego rozpoznawanych przez Sad Apelacyjny w Warszawie a pozostalymi miastami
ma, jak sie wydaje, dwa zrédta. Po pierwsze, wynika z faktu, ze na postepowania
arbitrazowe decyduja sie najczesciej duze podmioty majace siedzibe (wzglednie pro-
wadzace dziatalnoéé gospodarcza i realizujace umowy) w Warszawie. Po drugie, Sad
Apelacyjny w Warszawie rozstrzyga w przedmiocie tych skarg, co do ktérych nie jest
mozliwe okreslenie wlasciwosci sadu w oparciu o zasady ogélne.

Drugim w kolejnosci sadem apelacyjnym najczesciej rozstrzygajacym sprawy ze skargi

o uchylenie wyroku sadu polubownego jest Sad Apelacyjny w Katowicach (w latach

® Zgodnie z informacja z Wydziatu Statystycznej Informacji Zarzadczej Departamentu Strategii i Funduszy

Europejskich Ministerstwa Sprawiedliwosci.



12.

13.

| WSTEP 11

2016-2022 rozstrzygnietych zostalo przez ten sad 50 spraw tj. 11,88% ogétu). Trzecim
jest Sad Apelacyjny w Gdarisku (w latach 2016-2022 rozstrzygnietych zostato przez
ten sad 37 spraw, co stanowi 8,79% ogétu).

Sprawy objete badaniem pochodzity z 10 sadéw apelacyjnych - odpowiednio Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, Bialymstoku, Gdanisku, Katowicach, Krakowie, Lublinie,
todzi, Poznaniu, Szczecinie oraz Wroctawiu. W badaniu pominieto sprawy rozpozna-
wane przed Sagdem Apelacyjnym w Rzeszowie z uwagi na to, ze w objetym badaniem
okresie przed tym sagdem toczyla sie tylko jedna sprawa ze skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego. W ramach niniejszej analizy udzial poszczegélnych apelacji w roz-

strzyganiu spraw prezentuje sie w nastepujacy sposéb:

Sqd Apelacyjny w
Sad Apelacyjny we Bialymstoku Sﬁld Apelacyjny w
Wroctawiu 2% Gdansku

9% 1%

Sad Apelacyjny w
Katowicach
14%
Sqd Apelacyjny w
Krakowie
6%
Sad Apelacyjny w .
Warszawie Sqd Apelac.y]lny w
41% Lublinie
2%
Sqd Apelacyjny w
todzi
3%
Sad Apelacyjny w Sqd Apelacyjny w
Szczecinie Poznaniu

7% 5%

Dla porzadku nalezy przy tym zaznaczy¢, ze sprawy ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego sa przez sady apelacyjne rejestrowane zaréwno jako sprawy cywilne,
jak i sprawy gospodarcze, jak wynika z danych Ministerstwa Sprawiedliwos$ci od lat

niezmiennie wiecej prowadzonych jest spraw gospodarczych.
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1.3. Analiza dotyczaca postepowan arbitrazowych

14.

15.

Niniejsze badanie pozwala poczynié¢ ogélne obserwacje w zakresie tych postepowan
arbitrazowych, co do ktérych zainicjowane zostato postepowanie ze skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego. W opracowaniu zostang w zwigzku z tym przedstawione
réwniez dane dotyczace postepowan arbitrazowych zgromadzone przy okazji badania
postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego.

W Polsce nie sa prowadzone zadne statystyki dotyczace postepowan arbitrazowych
(w szczegélnodci ich liczby czy przedmiotu). Tym samym nie jest mozliwe okre$lenie,
jaka cze$é rozstrzygnieé przed sagdami arbitrazowymi jest poddawana kontroli sadéw

powszechnych w ramach postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego.

l.4. Dodatkowe uwagi

16.

17.

18.

19.

20.

Badanie zostalo przeprowadzone w oparciu o prowadzone przez sady powszechne
akta spraw ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. W niektdérych przypad-
kach akta nie pozwalaty na dokonanie badania w pelnym pierwotnie przewidzianym
zakresie.

Przyczyn takiego stanu rzeczy jest, jak sie wydaje, kilka.

Przede wszystkim w wielu przypadkach strony nie decydowaly sie przedktadaé doku-
mentacji z etapu postepowania przed sadem polubownym wraz ze skarga o uchylenie
wyroku sadu polubownego. Jednoczeénie sad powszechny, o ile nawet wzywat sad polu-
bowny do przedstawienia akt sprawy, to nie pozostawiat w aktach sprawy informacji
dotyczacych tresci tych akt. Szczegdlng trudno$é w prowadzeniu badan sprawiaty
te sprawy, w ktérych nie zostal pozostawiony nawet odpis lub kopia zaskarzonego
wyroku sadu polubownego.

Dodatkowym problemem okazat sie takze sam sposéb prowadzenia akt postepowania
przed sadem polubownym. Prowadzenie takich akt nie jest w zaden sposéb uregulo-
wane na poziomie ustawowym. Zwtaszcza w przypadku matych instytucji arbitrazo-
wych dokumenty z akt toczacych sie spraw maja niejednokrotnie ograniczony zakres,
ktéry nie pozwalal na weryfikacje wszystkich zagadnien objetych badaniem.
Ponadto uzasadnienia dla rozstrzygnie¢ zapadtych przed sadami powszechnymi roz-
poznajacymi skargi byty dostepne tylko w 77,60% spraw. W pozostatym zakresie albo
w aktach nie zachowatly sie nagrania ustnych motywéw zapadtych rozstrzygnieé,
albo tez posiedzenia nie byty nagrywane. Efektem tego by} brak mozliwosci zrekon-

struowania stanowiska sagdu powszechnego w takich sprawach.



Il. Uwagi dotyczace przebiegu postepowania
przed sadem arbitrazowym

I.5. Uwagi wstepne

21.

22.

23.

24.

25.

Analiza postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego pozwala w pew-
nym stopniu przyjrze¢ sie postepowaniom przed sagdami polubownymi.

Biorac pod uwage poufny charakter postepowan arbitrazowych, nieche¢ stron do
ujawniania ich przebiegu oraz tresci zapadtych rozstrzygnieé, analiza postepowan
ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego stanowi w istocie jedyna mozliwo$¢
przeprowadzenia przekrojowego badania postepowan przed sadami polubownymi.
Przeprowadzone badanie ukazuje jedynie czes¢ postepowan arbitrazowych, tj. tych,
w ktérych strony zdecydowaty sie zainicjowaé postepowanie ze skargi o uchylenie
wyroku sagdu polubownego, a wiec postepowan, z ktérych przebiegu lub wyniku strony
byty niezadowolone. Mimo to badanie pozwala na sformutowanie kilku ogélnych
wnioskéw dotyczacych postepowan arbitrazowych prowadzonych w Polsce.

Jako wprowadzenie do analizy dotyczacej postepowan ze skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego w pierwszej czesci niniejszego opracowania przedstawione zostaty
w zwigzku z tym spostrzezenia dotyczace postepowan arbitrazowych w takim zakresie,
w jakim mozliwe bylo ich zbadanie przez pryzmat skarg o ich uchylenie.

Dokonana analiza postepowan arbitrazowych z jednej strony potwierdza liczne zalety,
ktére strony przypisuja rozstrzyganiu sporéw przez sady polubowne, z drugiej wyka-

zuje pewne sprzecznoéci z niektérymi obiegowymi przekonaniami.

1.6. Przedmiot postepowan arbitrazowych objetych badaniem
oraz wartosc przedmiotu sporu

26.

Postepowania arbitrazowe cechuje niezwykta réznorodnoéé. Strony decyduja sie pod-
dawa¢ rozstrzyganiu sadéw polubownych spory dotyczace wykonania szerokiego
wachlarza uméw o réznym charakterze. Mozliwo$¢ wyboru instytucji arbitrazo-
wej, dostosowania przebiegu postepowania (w tym ustalenia oraz modyfikacji zasad
dotyczacych przebiegu takich postepowani) oraz powotania na arbitréw specjalistéw
z konkretnych dziedzin sprawia, Ze postepowania arbitrazowe sg szczegélnie atrak-

cyjne w przypadku réznorodnych stanéw faktycznych.
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27.

2.8.

20.

Tytutem przykladu wskazaé mozna, Zze sprawy objete badaniem dotyczyty

w szczegblnosci:

a) roszczen z uméw o roboty budowlane oraz uméw na wykonanie projektowania;

b) reklamacji konsumentéw;

c) roszczen zwigzanych z wykonaniem uméw deweloperskich;

d) stwierdzenia niewazno$ci uméw kredytowych;

e) roszczen zwigzanych z ustugami §wiadczonymi na morzu (np. umowy na holowanie
kadtuba jachtu);

f) roszczeh z uméw agencyjnych, brokerskich oraz franczyzowych;

g) roszczen dotyczacych uméw dostawy i sprzedazy (m.in. réznego rodzaju pojaz-
déw, plodéw rolnych, produktéw spozywcezych, zaawansowanych technologicznie
maszyn oraz urzadzen);

h) roszczen z uméw ubezpieczenia;

i) roszczenizwigzanych z umowaminajmu (w tym powierzchni biurowych oraz lokali
w galeriach handlowych);

j) roszczer wynikajacych z czynéw nieuczciwej konkurencji w tym m.in. dotyczacych
umoéw o utrzymywanie nazwy domeny internetowej w domenie .pl;

k) roszczen zwigzanych ze §wiadczonym doradztwem prawnym, finansowym, inwe-
stycyjnym oraz ustugami ksiegowymi;

1) tzw. optat pétkowych;

m)roszczet wynikajacych z naruszenia uméw o zakazie konkurencji (m.in. przez
akcjonariusza);

n) roszczen zwigzanych z realizacja uméw na profesjonalne uprawianie sportu oraz
uméw trenerskich;

0) roszczen zwigzanych z uméw na zakup zielonych certyfikatéw (tzw. uméw CPA);

p) uchylenia uchwat spétki (tzw. sporéw uchwatowych);

q) wykonania uméw sprzedazy udziatéw w spétkach.

Zdecydowana wiekszo$¢ z badanych postepowani dotyczyta powddztw o zaptate, jedy-

nie 10,42% spraw obejmowato powédztwa o ustalenie.

Niecate 7% sporéw objetych badaniem dotyczyto wykonania uméw zawieranych

w rezimie prawa zaméwien publicznych. Tak niski udziat tego typu sporéw nalezy

oceni¢ negatywnie. Spory wynikajace z realizacji uméw zawieranych w rezimie PZP

sa czesto bardzo zloZone, a specjalizacja sktadu orzekajacego moze stanowié istotng
warto$¢ przy ich rozstrzyganiu (niezaleznie od koniecznosci korzystania z opinii
ekspertéw w zakresie wiadomo$ci specjalnych). Specjalizacja arbitréw nie tylko przy-
czynia sie do sprawnego przeprowadzenia postepowania, ale takze utatwia arbitrom
zrozumienie stanowisk prezentowanych przez strony. Uwzgledniajac dodatkowo

krétszy Sredni czas uzyskiwania wyrokéw przed sadami polubownymi w poréwnaniu
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do sagdéw powszechnych, uznaé nalezy, ze wieksza liczba sporéw zaméwieniowych
rozstrzyganych przez sady polubowne mogtaby by¢ korzystna dla tego segmentu rynku.
Co ciekawe, az 15,54% badanych spraw stanowily spory konsumenckie®. Tak wysoki
odsetek spraw konsumenckich przeczy opinii, ze postepowania arbitrazowe sa wylacz-
nie domena podmiotéw gospodarczych oraz ze taka forma rozstrzygania sporéw jest
niedostepna dla oséb fizycznych. Odrebng kwestig pozostaje przebieg postepowan
konsumenckich - zagadnienie to oméwiono szerzej w dalszej czesci opracowania (por.
pkt V), gdyz budzi ono wiele zastrzezen.

Przeprowadzone badanie nie objeto zadnego sporu z zakresu prawa pracy.

O duzej réznorodnosci sporéw poddawanych rozstrzyganiu sadéw arbitrazowych §wiad-
czy réwniez analiza warto$ci przedmiotu sporu w poszczegdlnych postepowaniach.
Najwyzsza odnotowana w ramach badania warto$¢ przedmiotu sporu w postepowa-
niu arbitrazowym wynosita ponad 200 mln zt (by! to spér uchwatowy), podczas gdy
najnizsza warto$¢ przedmiotu sporu wynosita 399,99 zt (spér byt zainicjowany przez
konsumenta i dotyczyt wady butéw). Srednia wartoéé przedmiotu sporu w postepo-
waniach arbitrazowych objetych badaniem wynosita natomiast 7 319 965,96 zt.

Co ciekawe, w 161 badanych sprawach warto$¢ przedmiotu sporu nie przekroczyta
4 mln z}, czyli kwoty, powyzej ktdrej optata stosunkowa przy powddztwie o zaptate
wniesionym do sadu powszechnego osigga maksymalny poziom. Co wiecej, w az 90
sprawach warto$¢ przedmiotu sporu byta nizsza niz 200 tys. zl. Jest to szczegdlnie
interesujgce, poniewaz przy takich warto$ciach przedmiotu sporu optaty przed sagdem
arbitrazowym sg zazwyczaj wyzsze niz w sgdach powszechnych. Mozna zatem posta-
wic teze, ze strony decydujace sie na zapis na sad polubowny nie kierujg sie wysokoscia
optat sadowych (kosztami postepowania arbitrazowego).

Interesujacym zagadnieniem bylaby bez watpienia kwestia wysokosci kosztéw osta-
tecznie ponoszonych przez strony w zwigzku z prowadzeniem postepowania przed
sadem polubownym oraz jej poréwnanie z kosztami postepowania przed sadem
powszechnym (przy uwzglednieniu réwniez czasu postepowani) - kwestia ta wykra-
czala jednak poza zakres przedmiotowego badania.

W $wietle przedstawionych powyzej danych trudno zgodzi¢ sie z powielang niejed-
nokrotnie opinig, ze postepowania arbitrazowe dotycza wytacznie wielomilionowych
sporéw toczonych pomiedzy duzymi, najczesciej miedzynarodowymi podmiotami.

Spora cze$¢ polskiego rynku postepowan arbitrazowych zajmuja mniejsze spory, ktére

* W znacznym zakresie byly to sprawy dotyczace stosunkéw prawnych zawartych przed 10 stycznia 2017 r.

tj. przed wejsciem w zycie nowelizacji wprowadzajacej obowiazek zawarcia zapisu na sad polubowny z konsu-
mentem po powstaniu sporu (art. 1164 k.p.c.) oraz sprawy, w ktérych istnienie zapisu na sad polubowny budzito
watpliwosci; szerzej zob. pkt V.

15
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II.7.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

dotycza zaréwno podmiotéw duzych, jak i matych, dysponujacych bardzo réznym
zapleczem organizacyjnym i finansowym.

Réznorodnoé¢ sporéw prowadzonych przed sgdami polubownymi oraz stron zaanga-
zowanych w te postepowania ukazuje z jednej strony ogromny potencjal postepowan
arbitrazowych, a z drugiej wyzwania, przed ktérymi stajg sady rozpoznajace sprawy
ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Zakres zréznicowania tych spraw
jest ogromny - spér ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego moze doty-
czy¢ zaréwno podmiotu gospodarczego z rozbudowanym zapleczem organizacyjnym,
reprezentowanego przez do§wiadczonych petnomocnikéw, jak i konsumenta o niskiej
$wiadomosci prawnej, dzialajgcego bez reprezentacji, w sprawie o niewielkiej wartosci

przedmiotu sporu.

Instytucje arbitrazowe oraz sady arbitrazowe ad hoc

Wiekszo$é spraw objetych badaniem (ponad 95%) byta rozstrzygana przez state sady
arbitrazowe. Ponadto ok. 3% spraw rozstrzygane bylo przez trybunaty ad hoc, a tylko
ok. 1% przez trybunat ad hoc administrowany przez instytucje arbitrazows.

Badanie objelo wyroki wydane przez sklady orzekajace przy 40 réznych instytucjach
arbitrazowych.

W badanej grupie najpopularniejszy okazat sie Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie
Gospodarczej (niecale 42% spraw). Drugi, jesli chodzi o popularno$é, byt Sad Arbitra-
zowy Lewiatan® (sprawy rozstrzygane przez ten sad stanowity niecate 11% spraw pod-
danych badaniu). Trzeci w kolejnoéci, jesli chodzi o liczbe spraw objetych badaniem, byt
Sad Polubowny ds. Domen Internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki (niecate 5%).
Warto zwrdci¢ uwage, ze rozstrzygniecia pochodzace z sadéw specjalizujacych sie
w sporach sportowych® stanowity niecate 6% badanych spraw.

Odnotowania wymaga réwniez fakt, ze wyroki wydawane przez Elektroniczne Cen-
trum Arbitrazu i Mediacji na platformie Ultima RATIO’, a wiec jedyny sad, ktéry
prowadzi postepowanie wylacznie online, stanowily 3,2% spraw objetych badaniem.
Jesli chodzi o zagraniczne instytucje arbitrazowe, to przedmiotem badania byty wytacz-
nie wyroki wydane przez Miedzynarodowy Sad Arbitrazowy przy Miedzynarodowej
Izbie Handlowej w Paryzu (stanowily tylko 1% badanych spraw).

5

6

Wczesniej Sad Arbitrazowy przy Konfederacji Pracodawcéw Lewiatan.
Tj. Koszykarski Trybunat Arbitrazowy przy Polskim Zwigzku Koszykéwki, Pitkarski Sad Polubowny PZPN,

Trybunat Arbitrazowy ds. Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim, Trybunatl Polskiego Zwiazku Motorowego,
Sad Polubowny Polskiej Linii Pitki Siatkowe;.

7

Dawniej ,Ultima Ratio” Pierwszy Elektroniczny Sad Polubowny przy Stowarzyszeniu Notariuszy Rzeczpo-

spolitej Polskiej.
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Powyzsze dane nalezy traktowaé wylacznie pogladowo. Jedynie w przyblizony sposéb
odzwierciedlaja one popularno$é poszczegdlnych instytucji arbitrazowych. Wska-
zane liczby nie s miarodajne dla oceny, ktére instytucje arbitrazowe sa najczesciej
wybierane przez strony. Przeprowadzone badanie nie umozliwia réwniez okreslenia,
wyroki ktérych instytucji sa najczesciej uchylane.

Przeanalizowane sprawy potwierdzaja, ze liczba instytucji arbitrazowych w Polsce

jestznaczna. Powstawanie kolejnych instytucji arbitrazowych bez watpienia §wiadczy

o popularyzacji tej formy rozstrzygania sporéw. Niemniej jednak wraz z tworzeniem

nowych instytucji arbitrazowych pojawia sie szereg probleméw zwigzanych z ich

funkcjonowaniem, co w oczywisty sposéb wptywa na prawidlowos$é zapadajacych
wyrokow.

Przeprowadzona analiza wskazuje, ze nie wszystkie sady arbitrazowe gwarantuja

odpowiedni poziom orzekania. Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna upatrywaé

zaréwno w braku wiedzy sktadéw orzekajacych (szczegélnie gdy orzekajg osoby bez
wyksztalcenia prawniczego), jak i w dziataniach ukierunkowanych na uzyskanie
rozstrzygniecia w sposéb niezgodny z prawem (szeroko rozumianych oszustwach).

Na podstawie przeanalizowanych skarg mozna roboczo wydzielié cztery typy insty-

tucji arbitrazowych:

a) uznane instytucje arbitrazowe dzialajace (co do zasady) w sposéb prawidtowy -
skargi na wyroki wydane przez takie sady dotycza uchybienl zwigzanych z kon-
kretnym postepowaniem arbitrazowym, nie maja charakteru systemowego;

b) instytucje arbitrazowe o matym do$wiadczeniu orzeczniczym, ukierunkowane
na rozstrzyganie sporéw matych podmiotéw oraz oséb fizycznych, w ktérych cze-
sto orzekaja osoby bez odpowiedniego przygotowania (réwniez bez podstawowej
wiedzy prawnej) - skargi na wyroki wydawane przez takie sady dotycza uchybieti
zwigzanych z konkretnym postepowaniem arbitrazowym i wynikaja z niewiedzy
arbitréw;

c) instytucje arbitrazowe, ktérych istnienie budzi watpliwosci obejmujace cel ich
powotania, a takze sposéb funkcjonowania - do tej grupy mozna zaliczy¢ np. sady,
w ktdrych skiady orzekajgce uznawaty milczace wyrazenie zgody na zapis na sad
polubowny, orzekaly w sprawach ewidentnie niemajacych zdatno$ci arbitrazowej,
stosowaly nieistniejace przepisy prawa, a jednoczesnie deklarowaty nietypowe
miejsca siedziby oraz miejsca postepowania (w tym takze poza Polska); skargi na
wyroki® wydawane przez takie sady opieraja sie na dtugiej liscie uchybieri o pod-

stawowym charakterze;

8

O ile nie traktowa¢é ich jako wyroki nieistniejace.
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d) instytucje arbitrazowe, co do ktérych pojawiaja sie watpliwoéci odnosnie do powia-
zania pomiedzy zalozycielami oraz wtadzami takiej instytucji a strona, ktéra zapro-
ponowata wybdr konkretnej instytucji w umowie arbitrazowej - skargi na wyroki
wydawane przez takie sady koncentruja sie wokét zagadnien zwiazanych z bez-
stronno$cig oraz niezalezno$cig arbitréw.

W zwiazku z tym, Ze powyzszy podzial jest oparty na subiektywnych ocenach stron,
nie zostanie on opatrzony przyktadami. Weryfikacja poszczegélnych ocen stron nie
jest w pelni mozliwa w ramach dokonanego badania, tym bardziej, ze spotykaty sie
one z bardzo réznym stanowiskiem sadéw powszechnych. Szczegétowe zagadnienia
podnoszone w poszczegdlnych skargach zostang opisane w dalszej czeci opracowania.
Tytulem wprowadzenia warto jednak zaznaczy¢, ze w ramach badan przeprowadzo-
nych przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci ponad 10 lat weczedniej nie ujawnity
sie nieprawidtowosci wskazujace na systemowe problemy funkcjonowania instytucji
arbitrazowych’. Czeé¢ opisywanych probleméw dotyczy wiec zjawisk wystepujacych
od niedawna.
Jak stusznie zwraca uwage F. Zedler ,,postepowanie przed sadem polubownym w rekach
uczciwych i profesjonalnych oséb powotanych do petnienia funkcji sedziéw stwarza
mozliwo$¢ rzetelnego rozpoznania sporu i wydania prawidtowego orzeczenia przy pet-
nym zabezpieczeniu praw stron postepowania arbitrazowego. [...] Niestety, w rekach
0s6b nieuczciwych staje sie skutecznym narzedziem nieprawosci, z przestepczym
dzialaniem wigcznie. Takie postepowanie arbitrazowe, potocznie zwane czarnym
arbitrazem, prowadzi wéwczas do pokrzywdzenia jednej ze stron postepowania arbi-
trazowego, a niejednokrotnie takze i 0séb trzecich™°.

W $wietle tresci wnoszonych skarg o uchylenie wyrokéw wydawanych w ramach insty-

tucji arbitrazowych budzacych opisane powyzej watpliwosci (nb. 47 [c]-47 [d], s. 17)

rodzi si¢ pytanie o to, jak skutecznie zapobiega¢ nieprawidlowosciom oraz naduzyciom

zwigzanym z funkcjonowaniem instytucji arbitrazowych (,,czarnym arbitrazom”).

Instytucje arbitrazowa moze powotaé kazdy. Nie jest to dziatalnoé¢ wymagajaca uzy-

skania pozwolenia, koncesji ani odrebnej rejestracji. Brak ograniczerr w zakresie

zakladania instytucji arbitrazowych wydaje sie z jednej strony uzasadniony (skoro
dopuszczalny jest arbitraz ad hoc, trudno wyobrazi¢ sobie ograniczenia w funkcjo-
nowaniu arbitrazu instytucjonalnego), z drugiej strony jednak istniejace mechani-
zmy ochrony intereséw stron w przypadku poddania sporu pod rozstrzyganie przez
instytucje budzaca watpliwosci bywaja nieskuteczne. Podstawowy wentyl bezpieczen-

stwa stanowi rzecz jasna skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego; jak wynika

9

10

J. Sadomski, Skarga o uchylenie wyroku sqdu polubownego, ,Prawo w dziataniu” 2013, nr 15.
F. Zedler, Czarne Arbitraze, [w:] Naduzycie prawa procesowego cywilnego, red. P. Grzegorczyk, M. Walasik,

F. Zedler, Warszawa 2019.
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z przeprowadzonych badan w skrajnych przypadkach strony decyduja sie dodatkowo

poszukiwaé réwniez ochrony prawno-karne;j.

W praktyce problemem jest to, ze wnoszac skarge o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego, stronom nie zawsze udaje sie wykazaé, ze instytucja arbitrazowa funkcjonuje

w sposéb nieprawidtowy (powtarzalnoéé niektérych zarzutéw w skargach objetych

badaniem powoduje jednak, ze trudno traktowac je wytacznie jako gotostowne wat-
pliwosci zglaszane przez skarzacych niezadowolonych z zapadtych wyrokéw). Jeszcze

trudniejsze jest - jak sie wydaje - zainteresowac organy $cigania problemem nieprawi-
dlowosci zwigzanych z funkcjonowaniem oraz wyrokowaniem przez dany sad polu-
bowny. Same nieprawidlowosci tego typu w wielu wypadkach beda stanowié¢ zasadng

podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego, nie beda natomiast tak daleko idace,
aby mozna je byto zasadnie kwalifikowac¢ jako czyn zabroniony.

Jesli patrzeé na rozstrzyganie sporéw przed sagdami arbitrazowymi jak na rynek ustug
prawnych, mozna by przyja¢, ze rynek ten sam sie ureguluje. Instytucje arbitrazowe,
ktére beda reprezentowaé niski poziom orzeczniczy lub ktérych funkcjonowanie

budzi¢ bedzie watpliwosci, po prostu nie bedg wybierane przez strony. Przeprowa-
dzone badanie nie potwierdza jednak, aby taki mechanizm mial szanse powodzenia

w praktyce. Ma to miejsce zwtaszcza w przypadku braku réwnowagi stron. Stabsze

podmioty godza sie na poddanie sporu pod rozstrzyganie instytucji wskazanej przez

silniejszy podmiot; wobec poufnosci postepowan przed sgdami polubownymi nie maja

tez najczesciej §wiadomosci ryzyka nieprawidlowego funkcjonowania takiej instytucji

(problem dotyczy zwtaszcza konsumentéw).

Skala oraz powtarzalno$¢é niektérych nieprawidlowosci zgtaszanych w skargach rodzi

konieczno$¢ poszukiwania rozwigzan systemowych. W mojej ocenie odrzuci¢ nalezy
jednak wprowadzanie ograniczen w zakresie tworzenia instytucji arbitrazowych.
Pozostaja wobec tego rozwigzania o charakterze mniej stanowczym.

Na pierwszy plan przebija sie kwestia prowadzenia odpowiednich kampanii eduka-
cyjnych - zaréwno przez instytucje arbitrazowe dla arbitréw, jak i w samorzgdach

zawodowych dla pelnomocnikéw wystepujacych w sprawach arbitrazowych oraz

bezposrednio do stron (zwlaszcza konsumentéw) celem wyjasnienia istoty tego typu

postepowan. Wydaje sie, ze rozwazenia wymaga takze podejmowanie dzialan maja-
cych na celu zwiekszanie swiadomosci organéw Scigania odnosnie do tego, czym sa

postepowania arbitrazowe i w jakich okolicznosciach moga stuzy¢ do osiagania celéw

niezgodnych z prawem.

Dzialaniem wartym odrebnego rozwazenia moze by¢ réwniez stworzenie dobrych

praktyk odnosnie do relacji pomiedzy instytucjami arbitrazowymi a stronami

(a patrzac na zagadnienie szerzej: réwniez ich petnomocnikami), zwtaszcza w kon-

tekscie wptywu takich instytucji na ksztaltowanie sktadu orzekajacego. Istniejace
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57

58.

59.

60.

61.

62.

rozwigzania dotyczace oceny bezstronnosci i niezalezno$ci arbitréw wydajg sie w prak-
tyce niewystarczajgce wobec watpliwo$ci podnoszonych w tym zakresie w skargach
objetych badaniem.

Arbiter ma obowigzek by¢ bezstronny i niezalezny (art. 1174 k.p.c.). Na bezstronnosé
i niezalezno$¢ arbitra moze, jak sie wydaje, wptywac relacja pomiedzy strong a insty-
tucja arbitrazowa, zwlaszcza w konteks$cie okre$lania listy arbitréw danej instytu-
cji. Odwiadczenia o bezstronnosci i niezaleznosci arbitréw powinny wiec ujawniaé
ewentualne istotne okolicznosci w tym zakresie, o ile s arbitrom znane. Jak wynika
z przeprowadzonego badania arbitrzy nie zawsze jednak widza podstawy do ujaw-
niania tego typu okolicznoéci. Liczba zarzutéw opartych na opisywanych relacjach
(w tym wptywie na ksztattowanie listy arbitréw) §wiadczy o tym, ze istnieje potrzeba
wypracowania w Polsce standardéw w tym zakresie.

Zaréwno w arbitrazu krajowym, jak i miedzynarodowym standard w zakresie bez-
stronnosci oraz niezaleznosci arbitréw wyznaczaja wytyczne dotyczace konfliktu
intereséw w miedzynarodowym arbitrazu sporzadzone przez Miedzynarodowe Sto-
warzyszenie Prawnikéw (ang. IBA Guidelines on Conflicts of Interest in International
Arbitration). Wytyczne nie poruszajg kwestii oceny relacji pomiedzy instytucja arbi-
trazowa a jedna ze stron sporu. Nie stanowia wiec zadnej podpowiedzi w tym zakresie.
Stworzenie odpowiednich wytycznych dla polskiej praktyki wydaje sie celowe zaréwno
z perspektywy instytucji arbitrazowych, jak i stron, ktére beda miaty punkt odnie-

sienia dla ewentualnych rodzacych sie watpliwosci.

Arbitrzy

W ramach badania dokonano analizy sktadéw orzekajacych w sprawach, ktérych
dotyczyly skargi. Badanie miato ograniczony zakres - w przypadku czesci spraw nie
byto mozliwe okreslenie, w jakim sktadzie zapadlo zaskarzone rozstrzygniecie ani czy
w toku postepowania zgloszony zostat wniosek o wylaczenie arbitra lub arbitréw.
Jak wynika z przeprowadzonego badania, najczesciej sprawy rozstrzygane byty w skta-
dzie trzyosobowym - w przypadku 57% spraw objetych badaniem wiadomo, ze sprawa
byta rozstrzygana przez trzech arbitréw. Wiadomo jednoczesnie, ze jeden arbiter
rozpoznawat w ok. 22% spraw objetych badaniem.

Odnotowania wymaga takze sktad piecioosobowy - wiadomo, ze taki skiad rozstrzygat
w co najmniej 3,13% analizowanych spraw (we wszystkich wypadkach sktad piecio-
osobowy stanowita II instancja Pitkarskiego Sadu Polubownego - organu jurysdyk-
cyjnego PZPN). Co ciekawe, w jednej ze spraw objetych badaniem rozstrzygat nawet

sktad siedmioosobowy - byt to Trybunat Polskiego Zwiazku Motorowego.
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63. W pozostatym zakresie (ok. 17% spraw) na podstawie akt postepowania skargowego
nie byto mozliwe okreslenie liczby arbitréw orzekajacych w sprawie.

64. W aktach postepowan skargowych, w tym w uzasadnieniach wyrokéw sadéw polu-
bownych (o0 ile znajdowaly sie one w aktach sprawy), dostepne byty jedynie fragmenta-
ryczne informacje dotyczace wnioskéw o wylaczenie arbitréw z postepowania, a takze
przyczyn i przebiegu postepowan o ich wylaczenie. Z tego wzgledu przeprowadzone
badanie nie pozwala na sformutowanie jednoznacznych wnioskéw w tym zakresie.

65. W przewazajacej wiekszosci arbitrami byli mezczyzni. Jak wynika ze zgromadzo-
nych danych, stanowisko arbitra w 81,07% obsadzone bylo mezczyznami, podczas
gdy 18,93% stanowisk arbitra zajmowaty kobiety. Proporcja ta pozostawia wiele do
zyczenia w konteks$cie réwnosci pici.

66. Jak wynika z akt objetych badaniem, w wiekszosci wypadkéw arbitrzy to obywatele
Polski (wzglednie osoby pochodzenia polskiego). W nielicznych tylko sprawach orzekali
arbitrzy zagraniczni (préba badawcza nie jest wystarczajaca, aby okresli¢, czy strony
wybierajg ktéra$ narodowo$é czesciej).

67. W ramach przeprowadzonego badania jedynie w ograniczonym zakresie mozliwe byto
okreslenie, jakie wyksztalcenie majg arbitrzy - pomimo tego mozliwe jest postawienie
dalszych wnioskéw.

68. Przeprowadzone badanie potwierdza, ze cho¢ arbitrzy w wiekszosci przypadkéw nie
muszg posiadaé wyksztalcenia prawniczego (tj. ani regulamin instytucji arbitrazo-
wej, ani klauzula arbitrazowa nie naktadaja takiego wymogu), to rzadko zdarzajg sie
sytuacje, w ktérych arbitrzy majg inne wyksztalcenie.

69. Inne niz prawnicze wyksztalcenie arbitréw najczesciej ujawniato sie w sprawach
konsumenckich oraz w sporach budowlanych (w tym wypadku strony wybieraty na
arbitréw ekspertéw z zakresu szeroko rozumianego budownictwa).

70. Badanie potwierdza jednoczesnie, ze pula arbitréw jest na polskim rynku dos¢ ogra-

niczona - w ramach badania nazwiska arbitréw sie powtarzaty.

11.9. Czas postepowania przed sadem polubownym oraz instancyjnosc postepowania

71.  Wsrdd zalet arbitrazu wskazywany jest czas postepowania, na ogét znacznie szybszy
niz w przypadku postepowan przed sadami powszechnymi'’. Przeprowadzone badanie
potwierdza, Ze postepowania arbitrazowe toczg sie relatywnie szybko.

72. Jak wynika ze zgromadzonych w ramach badania danych, $redni czas postepowania

to 489 dni (ok. 16 miesiecy), przy czym mediana dtugosci postepowania to 392 dni.

"' T.Erecinski, K. Weitz, Sqd Arbitrazowy, wyd. I, Warszawa 2008, s. 48.
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73-

74.

75-

Statystyka ta obejmuje wszystkie postepowania arbitrazowe, co do ktérych byto moz-
liwe okreslenie daty zainicjowania postepowania oraz daty wydania wyroku - takich
postepowan bylo 151. Statystyka ta uwzglednia réwniez budzace watpliwosci poste-
powania, w ktérych brak zapisu na sad polubowny byt ewidentny (zob. pkt IL.7, s. 16,
pktIV.26:3.1, s. 71). Jest to o tyle wazne, ze takie postepowania tocza sie - jak wynika ze
zgromadzonych danych - na ogét niezwykle szybko. Najkrétsze postepowanie trwato
sze$¢ dni. Uwzglednienie tego typu postepowan zaniza wiec $redni czas postepowa-
nia arbitrazowego. Pamietajac, ze w przypadku tego typu spraw $redni czas postepowan
arbitrazowych to ok. 16 miesiecy, wydaje sie, Ze mozna przyjaé, ze Srednio postepowa-
nia arbitrazowe toczg sie ok. péttora roku. Najdtuzsze postepowanie objete badaniem
toczylo sie ponad siedem lat.

Przekonanie, Ze postepowania arbitrazowe sg szybsze niz postepowania przed sagdami
powszechnymi bardzo czesto wigzane jest z faktem, ze sg one jednoinstancyjne'®.
Przeprowadzone badanie potwierdza, ze postepowania arbitrazowe sg najczesciej
jednoinstancyjne. Zdarza sie jednak, ze strony decyduja sie na dwuinstancyjne poste-
powanie arbitrazowe - w klauzuli arbitrazowej wskazuja wprost, ze postepowanie ma
by¢ prowadzone w dwéch instancjach albo odwotuja sie w tym zakresie do stosownego
regulaminu sadu polubownego. Regulaminy sadéw arbitrazowych oparte sg zasadniczo
najednym z trzech rozwigzan. Przewiduja mianowicie:

a) postepowanie jednoinstancyijne;

b) postepowanie dwuinstancyjne;

c) postepowanie dwuinstancyjne, o ile strony dokonaja takiego wyboru.

W ramach przeprowadzonego postepowania ok. 3,65% spraw dotyczylo sporéw arbi-
trazowych rozstrzyganych w postepowaniu dwuinstancyjnym. Wyjatki przewidujace
dwuinstancyjne postepowanie arbitrazowe dotyczylty dwdch instytucji arbitrazowych,
mianowicie Pitkarskiego Sadu Polubownego (organu jurysdykcyjnego PZPN) oraz

Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim.

11.10. Wielostopniowe klauzule arbitrazowe

76.

Badanie pozwolito takze na przeglad klauzul arbitrazowych, na podstawie ktérych
prowadzone byly postepowania arbitrazowe. Podobnie jak w przypadku okre$lania
sktadéw orzekajacych zapoznanie sie z trescig klauzuli arbitrazowej mozliwe byto

jedynie w czesci spraw.

12 Tamze.
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Na uwage zastuguje, ze co do 14,6% spraw ustalono, ze strony przewidziaty tzw. wie-

lostopniowe klauzule arbitrazowe.

Przewazajaca wiekszo$¢ z nich (ok. 93% spraw, w ktérych klauzule miaty charakter

wielostopniowy) przewidywata klauzule dwustopniowe, w ktérych pierwszym stop-

niem byty rozmowy ,,ugodowe” lub ,,polubowne”, negocjacje lub Komisja Rozjemstwa

(przewidziana w warunkach kontraktowych FIDIC), a drugim stopniem postepowanie

arbitrazowe.

W pozostatym zakresie (dwie sprawy) postepowanie przewidywato trzystopniowa

klauzule arbitrazowa, ktdrej pierwszym etapem w obydwu przypadkach byty rozmowy

ugodowe, a nastepnie odpowiednio:

a) rozstrzygniecie niezaleznego eksperta, po ktérym nastgpié¢ miato jako trzeci etap
postepowanie arbitrazowe; oraz

b) postepowanie mediacyjne, po ktérym jako trzeci etap nastgpié miato postepowanie
arbitrazowe.

Tylko w przypadku jednej skargi objetej badaniem strona podnosita, ze nie zostata

przeprowadzona procedura umowna, tj. nie zostal wypetniony pierwszy stopien prze-

widziany w klauzuli arbitrazowej (rozmowy ugodowe) - podstawe skargi stanowit

w tym zakresie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. (szerzej zob. pkt IV.28.4, s. 96). Wyrok sadu

arbitrazowego zostat w tej sprawie uchylony - podstawa uchylenia nie bylto jednak

naruszenie procedury przewidzianej w klauzuli arbitrazowej*.

I.11. Pozostale zagadnienia istotne dla przebiegu postepowania
przed sadem polubownym

1.11.1. Prawo wlasciwe oraz orzekanie na zasadach stusznosci

81.

82.

83.

W przewazajacej wiekszosci prawem wiasciwym dla sporéw, ktére byty przedmiotem
badania, byto prawo polskie (99,48% spraw).

Pierwszy wyjatek stanowila sprawa, w ktdrej zastosowanie mialo prawo niemieckie,
atakze Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy
towaréw'.

Drugi wyjatek dotyczyt sprawy, w ktérej strony dokonaty wyboru prawa uzaleznio-

nego od tego, jaki sad arbitrazowy wybierze powdd, wnoszac powddztwo. Jesli powdd

*  Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 marca 2021 r., sygn. VII AGa 690/20.
*  Sprawa byta prowadzona przez SA w Warszawie pod sygn. VII AGa 421/21.
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wybratby sad arbitrazowy na Wegrzech, prawem wlasciwym miato by¢é prawo wegier-
skie, jesli sad arbitrazowy w Polsce - prawo polskie'®. Powéd zdecydowat sie wytoczy¢
powddztwo przed polskim sadem arbitrazowym. Z akt sprawy nie wynikato, aby
w postepowaniu przed sagdem polubownym lub w postepowaniu skargowym strony
kwestionowaty wazno$¢ oraz skutecznos$¢ uksztattowanego w ten sposéb zapisu na
sad polubowny oraz wyboru prawa.

84. Jako ciekawostke, a jednoczesnie przyktad patologii orzeczniczej, nalezy odnotowac
sprawy, w ktérych - jak sie wydaje - stosowane bylo prawo polskie, jednak w sposéb
budzacy watpliwosci. W takich sprawach w wyrokach powotywano szereg aktéw praw-
nych, ktére zostaly zastosowane w sposéb nieprawidtowy (np. Konwencje o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci, rozporzadzenie WE nr 805/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie utworzenia Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego,
Dyrektywe 2006/123/WE dotyczaca ustug na rynku wewnetrznym oraz Konwencje
o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych), a takze akty
prawne, ktére juz nie obowiazuja (w tym tzw. Konstytucje Kwietniowg)".

85. Odnotowania wymaga takze, ze w 2% spraw sklady orzekajace rozstrzygaty na zasadach
stusznosci (ex aequo et bono). Przy czym w ponad potowie przypadkéw wynikalo to
z zawartej przez strony klauzuli arbitrazowej (ktéra wprost przewidywata stosowanie
zasad stusznosci) lub regulaminu sadu arbitrazowego, ktéry strony wybraty. W pozo-
statym zakresie orzekanie na zasadach stusznosci wynikato ze zgody stron udzielonej
w toku postepowania.

11.11.2. Jezyk postepowania

86. W sprawach arbitrazowych objetych badaniem jezykiem postepowania az w 96% byt
jezyk polski.

87. W pozostalym zakresie jezykiem postepowania byt jezyk angielski, przy czym zdarzaly
sie postepowania, w ktérych strony wyrazilty zgode na to, aby postepowanie - pomimo
wyboru jezyka angielskiego - byto prowadzone w jezyku polskim lub tez aby zrezy-
gnowac z ttumaczenia dokumentéw, ktére byty sporzadzone w tym jezyku.

88. W tym kontekscie postulaty, aby - w §lad za innymi panistwami europejskimi - dopu-
$ci¢ prowadzenie postepowania postarbitrazowego w jezyku angielskim", jakkolwiek

stuszne, nie wydaja sie palace. Jak wynika z przeprowadzonego badania, postepowan

'*  Wyrok SA w Warszawie z dnia 22 wrzeénia 2020 r., sygn. VII AGa 94/19.
¢ Sprawy byly prowadzone przez SA w Gdarisku pod sygn. I ACa 1127/17 oraz sygn. V ACa 498/19.
7 R. Morek i in., Funkcjonowanie sqdéw polubownych w systemach prawnych wybranych paristw europejskich,
S. 144, https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2019/04/IWS-R.-Morek-F.-Balcerzak-i-in.-Funkcjonowanie-
-5%C4%85d%C3%B3w-polubownych.pdf [dostep: 26.09.2024].


https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2019/04/IWS-R.-Morek-F.-Balcerzak-i-in.-Funkcjonowanie-s%C4%85d%C3%B3w-polubownych.pdf
https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2019/04/IWS-R.-Morek-F.-Balcerzak-i-in.-Funkcjonowanie-s%C4%85d%C3%B3w-polubownych.pdf
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arbitrazowych prowadzonych w jezyku angielskim wciaz w Polsce toczy sie niewiele.
Strony decydujace si¢ na procesowanie przed polskimi sagdami arbitrazowymi w prze-
wazajacym zakresie nie s zainteresowane prowadzeniem postepowania arbitrazo-
wego w jezyku obcym. Tym bardziej nie beda wiec zainteresowane prowadzeniem
postepowania skargowego w jezyku obcym.

I1.11.3. Miejsce postepowania

89.

90.

Jak wynika z badania, jako miejsce postepowania arbitrazowego strony najczesciej
wybierajg Warszawe (ok. 70% spraw).
Ponadto wsrdd miast wskazanych jako miejsce prowadzenia arbitrazu znalazly sie

m.in. Katowice, £.6dZ%, Gdansk, Bielsko-Biata, Bydgoszcz, Poznan oraz Wroctaw.

I1.11.4. Tryb postepowania

ol.

92.

Wiekszo$¢é wyrokéw sadéw arbitrazowych objetych badaniem zapadta w wyniku prze-
prowadzenia postepowania w procedurze zwyklej. Tylko niecate 2% spraw dotyczyto
rozstrzygnieé wydanych w tzw. procedurach przyspieszonych (uproszczonych).

Powyzsze moze $wiadczy¢ o tym, ze albo strony relatywnie rzadko decyduja sie na
procedury przyspieszone (uproszczone), albo w przypadku spraw rozstrzyganych

w ramach takich procedur sa mniej sktonne do inicjowania postepowania skargowego.

1.11.5. Udzial interwenientow

93.

94.

Jak wynika z analizy spraw objetych badaniem w przewazajacej wiekszo$ci postepo-
wan arbitrazowych uczestnicza tylko dwie strony postepowania.

Co ciekawe, wéréd badanych spraw tylko w dwéch uczestniczyli interwenienci uboczni
(w obydwu sprawach po stronie pozwanego - w jednej ze spraw byty to podmioty
zaangazowane w proces realizacji umowy, w drugiej ubezpieczyciel). W przypadku

zadnej sprawy nie zostat odnotowany udziat innych oséb trzecich.

25
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11.11.6. Rozpoznawanie polaczonych spraw

95.

96.

Na przyktadzie badanej grupy orzeczen wydaje sie, ze niezwykle rzadko sie zdarza, aby
kilka postepowan arbitrazowych zostato potaczonych do wspdlnego procedowania.

W badanej grupie takie przypadki miaty charakter wyjatkowy (w ramach badania
potaczonych zostalo 3,1% spraw), czeiciej zdarzaty sie powddztwa wzajemne rozpo-

znawane w jednej sprawie razem z powddztwem gtéwnym.

I1.11.7. Zabezpieczenie w toku postepowania

97.

98.

99.

100.

Odrebnie na uwage zastuguje kwestia zabezpieczenia roszczen w toku postepowania
przed sadem polubownym.

W przypadku zapisu na sad polubowny strona zainteresowana uzyskaniem zabezpie-
czenia moze zdecydowac sie albo na poszukiwanie ochrony przed sadem powszech-
nym'?, albo przed sgdem polubownym.

W praktyce strony czeSciej wybierajg sady powszechne, uznajac, ze w ten sposéb

zwlaszcza na etapie poprzedzajacym wszczecie postepowania arbitrazowego oraz

ukonstytuowanie sie trybunatu moga uzyskac szybsza i bardziej efektywna ochrone

prawna. Do zalet postepowania zabezpieczajacego przed sadem powszechnym nalezy
m.in. fakt, Zze sad z urzedu nadaje klauzule wykonalno$ci postanowieniom w przed-
miocie zabezpieczenia podlegajacego wykonaniu oraz ze - co do zasady - postepowanie

to odbywa sie ex parte’. Warto przy tym zaznaczyé, ze postanowienie o udzieleniu

zabezpieczenia wydane przez sad polubowny wymaga przeprowadzenia postepowania
o stwierdzenie wykonalnosci przed sadem powszechnym, chyba ze pozwany zdecyduje

sie wykonac je dobrowolnie. Udziat pozwanego w postepowaniu dotyczacym udziele-
nia zabezpieczenia przez sad polubowny zalezy od regulaminu konkretnej instytucji

arbitrazowej.

Z akt spraw objetych postepowaniem wynika, ze tylko w przypadku trzech spraw
udzielone zostalo zabezpieczenie roszczen na czas postepowania arbitrazowego.
W dwoéch wypadkach bylo to zabezpieczenie udzielone przez sad powszechny, w jed-
nym przez sad polubowny. W zakresie pozostalych spraw z akt postepowania skargo-
wego nie wynikalo, aby zabezpieczenie byto dochodzone ani tym bardziej udzielone

przed sagdem polubownym czy powszechnym. Brak danych w zakresie udzielonych

*  Artykut1166 § 1 k.p.c. wprost dopuszcza mozliwo$é dochodzenia zabezpieczenia przed sadem powszechnym
w przypadku poddania sporu pod rozstrzyganie sadu polubownego.

1 A.Orzet-Jakubowska, komentarz do Art. 1166, nb. 6, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz.
P. Rylski, red. cz. IIT A. Ola$, wyd. 3, Warszawa 2024.
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zabezpieczen wynikaé moze ze specyfiki prowadzenia akt postepowan skargowych
oraz ograniczonego opisu przebiegu postepowan w wyrokach trybunatéw arbitra-
zowych. Jak sie wydaje, w rzeczywistosci liczba zabezpieczen dochodzonych przed
sadami powszechnymi mogla by¢ wyzsza, niz wynika to z akt objetych badaniem.
101. Z powyzszego wynika, Ze postepowania o udzielenie zabezpieczenia sa prowadzone
przed sagdami polubownymi rzadko. Na szczegdlng uwage zastuguje w zwigzku z tym
jedyna sprawa objeta badaniem, w ktérej zabezpieczenie zostato udzielone przez sad
arbitrazowy. Sprawa byla rozstrzygana zgodnie z regulaminem Sadu Arbitrazowego
przy Miedzynarodowej Izbie Handlowej (ICC)*°. Dotyczyta roszczen z tytutu realizacji
umoéw o roboty budowlane, w tym m.in. roszczenia o zwrot $rodkéw wyplaconych
z udzielonej gwarancji bankowej. Sktad orzekajacy ustanowit zabezpieczenie roszczen
powoda w postaci nakazu przechowywania §rodkéw pobranych z gwarancji przez
pozwanego na rachunku powierniczym. Z akt sprawy nie wynikalo, jak dtugo strony
oczekiwaly na rozstrzygniecie w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia. Akta poste-
powania skargowego nie pozwalaly réwniez odpowiedzie¢ na pytanie, czy pozwany
kwestionowat rozstrzygniecie sadu arbitrazowego w zakresie zabezpieczenia oraz czy

sie do niego dobrowolnie zastosowal.

1.12. Rozprawy zdalne

102. Badanie objeto akta spraw ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego rozstrzy-
gniete zasadniczo w latach 2018-2022%*'. W pewnym zakresie objeto wiec pierwsze
sprawy rozstrzygane przed sadami arbitrazowymi po wybuchu pandemii SARS-CoV-2.

103. Warto przypomnie¢, Ze stan zagrozenia epidemicznego, a nastepnie epidemii zostat
w Polsce ogloszony w marcu 2020 roku®’. W maju 2020 roku na podstawie tzw. ustawy
covidowej wprowadzono natomiast mozliwo$¢ przeprowadzania rozpraw zdalnych
przed sadami powszechnymi®.

104. W tym kontekscie warto przeanalizowaé wiec, w jakim zakresie postepowania arbitra-

zowe byly prowadzone zdalnie oraz czy sam fakt przeprowadzania rozpraw zdalnych

20

Jako jedna z dwéch spraw objetych badaniem.

Z zastrzezeniem, o ktérym mowa w pkt L.2.

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 13 marca 2020 r. w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego, Dz.U. z 2020 poz. 433, Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 marca
2020 r. w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii Dz.U. z 2020 r. poz. 491.

2 Artykutl 15zzs' Ustawy o zmianie niektérych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku z rozprzestrze-
nianiem sie wirusa SARS-CoV-2 z dnia 14 maja 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 875) zgodnie z brzmieniem nadanym
Ustawg o zmianie niektérych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwiazku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa
SARS-CoV-2 z dnia 14 maja 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 875).

21
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105.

106.

107.

108.

lub sposéb ich przeprowadzenia stanowit podstawe wnoszenia skarg o uchylenie
wyrokéw sagdéw polubownych.

Zadna ze skarg objetych badaniem nie byta oparta na zagadnieniach zwigzanych
z przeprowadzaniem rozpraw arbitrazowych w trybie zdalnym.

Ze wzgledu na specyfike postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
zgromadzone dane nie daja pelnego obrazu przebiegu postepowan arbitrazowych
w okresie pandemicznym. Z przebadanych akt wynika jednak, ze tylko w niewielkiej
liczbie postepowanl zostaly przeprowadzone zdalne rozprawy - wiadomo, ze takie
odbyty sie w co najmniej 7,8% wszystkich spraw objetych badaniem?®!. Wydaje sie,
ze odsetek spraw, w ktérych prowadzone byty rozprawy zdalne, mégt by¢ wiekszy,
a jedynie informacje w tym zakresie nie zostaty ujawnione w aktach postepowania
skargowego.

Rozprawy zdalne, o ktérych informacje byty ujawnione w aktach postepowan skar-
gowych, obejmowaty nie tylko tzw. posiedzenia przygotowawcze, ale réwniez roz-
prawy, na ktérych prowadzone byto postepowanie dowodowe (w tym prowadzono
przestuchanie $wiadkéw, biegtych oraz stron). Tym bardziej podkreslenia wymaga,
ze zadna ze stron nie podnosita w skargach objetych badaniem zarzutéw dotyczacych
np. pozbawienia moznosci obrony praw lub braku zachowania podstawowych zasad
postepowania w kontekscie przebiegu takich rozpraw. Oznacza to, ze instytucje arbi-
trazowe oraz sktady orzekajace sprostaty wyzwaniu wynikajacemu z prowadzenia
postepowani zdalnie, ewentualnie strony zaczetly takie rozprawy traktowac jako stan-
dardowy przebieg postepowania i nie traktuja ich przeprowadzania jako naruszenia
swoich praw.

Tendencja w zakresie przeprowadzania rozpraw zdalnych jest bez watpienia wzro-
stowa. Nalezy sie spodziewad, ze kolejne badania tego typu wykaza znacznie wyzszy

udziat rozpraw zdalnych niz w badanym okresie.

I1.13. Wyrokowanie

11.13.1. Wyroki koiicowe i czesciowe

109.

110.

Wyroki koricowe stanowity przewazajaca wiekszo$é wyrokéw sadéw arbitrazowych
objetych badaniem (96,35%).
W$réd badanych spraw nieco ponad 3,5% dotyczylo spraw, w ktérych sad polubowny

zdecydowat sie wydaé wyrok czesciowy (tj. zdecydowat sie rozstrzygaé w przedmiocie

24

Niski procentowo udzial spraw z rozprawami zdalnymi wynika takze z faktu, ze w badaniu uwzglednione

zostaly sprawy rozpoznawane przez sady powszechne przed 2020 .
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czesci roszczen objetych sporem w pierwszej kolejnosci, a nastepnie rozstrzygac odreb-
nym wyrokiem o pozostatych roszczeniach). Wyrok cze$ciowy byt przedmiotem skargi
tylko w czterech przypadkach objetych badaniem.

Jednoczeénie tylko w jednej sprawie objetej badaniem sad polubowny zdecydowat
sie na bifurkacje (odrebne rozstrzyganie co do istoty sprawy oraz co do wysokosci).
Przedmiotem skargi objetej badaniem byto rozstrzygniecie w przedmiocie wysokosci

roszczenia, ktérego dotyczyt spér.

11.13.2. Zdanie odrebne

112.

113.

114.

115.

116.

W kontekscie sposobu formutowania skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego
analizie poddano réwniez zglaszanie przez arbitréw zdan odrebnych do wydawanych
wyrokéw.

W 11% przebadanych spraw, w ktérych trybunat arbitrazowy orzekat kolegialnie,
zlozone zostalo zdanie odrebne. Co ciekawe, zadna z tych spraw nie zakonczyta sie
uchyleniem wyroku sagdu polubownego®®.

W wiekszosci przypadkéw, w ktérych arbiter zglosit zdanie odrebne, skarga o uchylenie
wyroku sadu polubownego opierata sie - przynajmniej czesciowo - na argumentacji
zawartej w tym zdaniu odrebnym. W ramach badania odnotowano jedno istotne
odstepstwo od tej reguty: dotyczylo sprawy, w ktérej zdanie odrebne bylo korzystne
dla przeciwnika skargi. Co ciekawe, przeciwnik skargi nie zdecydowat sie na wnie-
sienie skargi i kwestionowanie zapadtego wyroku.

Zaznaczy¢jednak trzeba, ze nie we wszystkich sprawach odpisy zdan odrebnych znaj-
dowaty sie w aktach sprawy. Ponizej poczynione uwagi dotycza zdan odrebnych, kté-
rych odpisy byly ztozone do akt sprawy oraz tych, ktére zostaly w pismach procesowych
dostatecznie opisane. Na stronach postepowania skargowego nie cigzy obowigzek
przedstawienia zdania odrebnego wydanego do zaskarzanego wyroku. W sytuacji
jednak, w ktdrej skarga oparta jest na stanowisku wyrazonym w zdaniu odrebnym,
z praktycznego punktu widzenia zasadne jest jego ztozenie do akt postepowania przed
sadem powszechnym.

Jak wynika z dokonanej analizy, zdania odrebne odnoszg sie zaréwno do kwestii pro-
ceduralnych, jak i materialnoprawnych, przy czym kwestie proceduralne poruszane

sa rzadziej.

2% Przy czym warto odnotowac, ze w przypadku dwéch spraw moze toczyé sie postepowanie przez Sagdem Naj-
wyzszym - w dacie przeprowadzania badania w jednej z nich wniesiona skarga kasacyjna byta na etapie przedsadu,
w przypadku drugiej nie uplynal termin na wniesienie skargi kasacyjnej.
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117.

118.

119.

120.

121.

W przypadku zdan odrebnych opartych na zagadnieniach zwigzanych z oceng mate-
rialnoprawng sprawy uwzgledniane przez arbitréw obejmuja tak wazkie kwestie jak
charakter laczacej strony umowy, czy zostala ona waznie zawarta, oraz sposobu jej
wyktadni, kwalifikacje prawna poszczegélnych roszczen, a takze kwestie zwigzane
z przedawnieniem. Wszystkie skargi nawigzujace do tego typu zdan odrebnych oparte
byty na naruszeniu klauzuli porzadku publicznego (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.).
Nieprawidlowos$ci natury proceduralnej poruszane w zdaniach odrebnych obejmowaty
zasadniczo dwie podstawowe kwestie, tj. istnienie waznego oraz skutecznego zapisu
na sad polubowny oraz sposéb, w jaki trybunal wypracowat wydane rozstrzygniecie,
a takze sporzadzil jego uzasadnienie.

Zagadnienie wyrokowania oraz uzasadniania rozstrzygnie¢ trybunatu arbitrazo-
wego wydaje sie szczegblnie interesujace. Okolicznosci, w jakich dochodzi do wyda-
nia wyroku, nie sg stronom znane, poza wyjatkowymi sytuacjami ujawnienia przebiegu
wyrokowania wtasnie w ramach zdania odrebnego. Problematyka uchybien procedu-
ralnych w procesie orzekania stanowita podstawe do zgloszenia zdan odrebnych az
w dwdch sposréd badanych postepowari.

W przypadku pierwszej sprawy arbiter wskazywal na to, ze nie mial mozliwosci uczest-
niczy¢ w sporzadzeniu motywéw zapadlego rozstrzygniecia oraz ze nie zgadzat sie
w zasadniczej czesci z zapadtym rozstrzygnieciem (odnoszac sie w tym zakresie m.in.
do braku legitymacji czynnej powoda oraz braku wykazania wysokoéci roszczenia).
Jak sie wydaje, sam fakt braku sporzadzania wspélnie przez arbitréw uzasadnienia
rozstrzygniecia czy tez jego motywoéw nie stanowi podstawy dla uchylenia wyroku
sadu polubownego?®. W okreslonych sytuacjach moze jednak wzbudzié watpliwosci co
do tego, czy rozstrzygniecie bylo rzeczywiscie wynikiem obrad calego sktadu trybu-
natu arbitrazowego oraz czy uzasadnienie oddaje ich stanowisko. Sytuacja, w ktérej
rozstrzygniecie sprawy stanowitoby decyzje tylko czesci skiadu trybunatu, bedzie
stanowi¢ uzasadniong podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego. W sprawie,
w ktérej zlozone zostalo omawiane zdanie odrebne, sad apelacyjny oddalit jednak
skarge, nie dopatrujac sie ani braku zachowania podstawowych zasad postepowania
(art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.), ani naruszenia klauzuli porzadku publicznego (art. 1206 § 2
pkt 2 k.p.c.)?”. W zakresie zagadniefi zwigzanych ze sporzagdzaniem motywéw wyroku
sadu polubownego uzasadnienie sadu apelacyjnego byto dos¢ lakoniczne.

Drugi przypadek objety badaniem dotyczyl sytuacji, w ktérej w ocenie jednego z arbi-
tréw w wyrokowaniu nie uczestniczyli wszyscy arbitrzy. W zdaniu odrebnym poru-
szone zostaly m.in. kwestie nieprawidlowos$ci w zakresie procesu rozstrzygania.

W zdaniu odrebnym arbiter podkreslit ponadto brak dokonania wszechstronnej analizy

26 Nalezy mieé przy tym na uwadze, ze strona nie moze zaskarzy¢ samego uzasadnienia zapadtego wyroku.
*” Wyrok SA w Lublinie z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. I AGa 107/22.
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stanu faktycznego oraz prawnego przy wyrokowaniu. Arbiter wyjasnil, ze otrzymat
od przewodniczacego cze$é uzasadnienia wyroku (z adnotacja, ze pozostata czesé jest
jeszcze w jego przygotowaniu). Nastepnie, jak wynika z tresci zdania odrebnego, zanim
jego autor przekazal swoje uwagi do czesci projektu, ktdra otrzymat, zostat poinformo-
wany, ze wyrok zostal juz podpisany przez przewodniczacego oraz drugiego bocznego
arbitra, co wykluczylo debate na temat sentencji oraz uzasadnienia rozstrzygniecia.

122. Istotg problemu poruszonego w zdaniu odrebnym, a w nastepstwie tego w skardze
o uchylenie wyroku sadu polubownego, byt sposéb przeprowadzenia narady poprze-
dzajacej wyrokowanie. Zgodnie z § 40 ust. 1 Regulaminu Sadu Arbitrazowego Lewia-
tan, ktéry miat w tej sprawie zastosowanie: ,,Zesp6t Orzekajacy wydaje wyrok po
przeprowadzeniu niejawnej narady obejmujacej dyskusje i glosowanie nad wyrokiem
oraz zasadniczymi motywami rozstrzygniecia”®.

123. W powyzszej sprawie, jako jednej z nielicznych spraw, Sad Apelacyjny w Katowicach,

rozpoznajac skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego, zdecydowat sie przestuchaé
$wiadkéw. Swiadkami byli wszyscy trzej arbitrzy rozpoznajacy sprawe. Przedmio-
tem dowodu z przestuchania §wiadkéw byty okoliczno$ci towarzyszace wydawaniu
zaskarzonego wyroku. Sad apelacyjny oddalit skarge, uznajac, ze proces poprzedzajacy
wydanie wyroku odpowiadat zasadom przewidzianym w Regulaminie Sagdu Arbitrazo-
wego Lewiatan (nie podzielit stanowiska skarzacego o tym, ze uchylenie wyroku jest
uzasadnione na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.). Z uwagi na niezwykle interesujace
uzasadnienie tego rozstrzygniecia warto przytoczy¢ je nieco szerzej. Jak wyjasnit Sad
Apelacyjny w Katowicach:
w sadach polubownych stosowane sa rézne praktyki, ktére dotycza kwestii technicznych zwigzanych
znaradaiglosowaniem, prowadzacych do tego samego rezultatu przy réznym nakladzie pracy i wykonaniu
jej w réznym czasie. Stanowisko arbitra [autora zdania odrebnego - M.E.] odpowiada tej jednej z praktyk
stosowanych w sagdach polubownych, ktéra polega na tym, ze dyskusja dotyczy pisemnego projektu wyroku
i pisemnego projektu catosci jego uzasadnienia. Inng praktyka w sadach polubownych jest, ze najpierw
przeprowadzona jest narada i gtlosowanie, po czym dopiero nastepuje sporzadzenie pisemnej sentencji
wyroku i pisemnego uzasadnienia, wystepuja tez praktyki i posrednie.?

Sad uznat ponadto, ze narada obejmujaca dyskusje oraz glosowanie nad wyrokiem i zasadniczymi moty-
wami rozstrzygniecia, nie musi by¢ w taki sposéb przeprowadzona, ze zachodzi jedno$¢ czasu i miejsca
spotkania czlonkéw zespotu orzekajacego, w ktérym arbitrzy mieliby przeprowadzi¢ dyskusje, po ktérej
nastgpito formalne gtosowanie nad wyrokiem i zasadniczymi motywami rozstrzygniecia. Narada moze by¢

przeprowadzona inaczej i tak sie stalo w okolicznosciach sprawy objetej skarge. Arbitrzy wczesniej, to jest

2% Regulamin jest dostepny online pod adresem: https://sadarbitrazowy.org.pl/wp-content/uploads/2022/09/

aktualny-Regulamin-SAL-zmiany-dot_-zdalnego-prowadzenia-postepowania-i-reg_-korporacyjny.pdf [dostep:
7.12.2025].
?*  Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. V AGa 47/21.


https://sadarbitrazowy.org.pl/wp-content/uploads/2022/09/aktualny-Regulamin-SAL-zmiany-dot_-zdalnego-prowadzenia-postepowania-i-reg_-korporacyjny.pdf
https://sadarbitrazowy.org.pl/wp-content/uploads/2022/09/aktualny-Regulamin-SAL-zmiany-dot_-zdalnego-prowadzenia-postepowania-i-reg_-korporacyjny.pdf
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124.

przygotowujac posiedzenie [...], po ktérym rozprawy juz nie prowadzono, odbyli dyskusje, w ktérej wymienili

poglady, dochodzac do konsensusu co do kierunku rozstrzygniecia i jego przyczyn. Wprawdzie [...] [arbiter

autor zdania odrebnego - M.L.], zeznala, ze [...] arbitrzy nie osiagneli tego rodzaju porozumienia [...], ale

nie znajduje to potwierdzenia w tre$ci uzasadnienia zdania odrebnego, do ktérego ostatecznie sie odwotata

dlawskazania przyczyny jego zlozenia, gdy zeznawata w charakterze §wiadka [...] [W uzasadnieniu zdania

odrebnego - M.E.] nie wskazala na nieuzgodnienie rozstrzygniecia i jego zasadniczych motywéw. Oznacza

to, ze zostala przeprowadzona narada obejmujaca dyskusje oraz gtosowanie nad wyrokiem i zasadniczymi

motywami rozstrzygniecia co do istoty sprawy, ktére przejawilo sie konsensem, niezaleznie od stopnia

poglebienie analizy i dyskusiji, ktérego wyznaczenie nie jest konieczne do osiggniecia porozumienia. Z faktu,
ze, ze narada arbitréw w rozumieniu § 40 ust. 1 Regulaminu nie odpowiada wyobrazeniu jednego z nich nie

wynika, ze narada nie zostata przeprowadzona®’.

Powotane uzasadnienie budzi watpliwosci. Wynika z niego bowiem, Ze narada arbi-
tréw oraz decyzja co do rozstrzygniecia miataby zapas¢ jeszcze przed zamknieciem

rozprawy oraz - w konsekwencji - ze nie miata pogtebionego charakteru. Co wiecej,
z uzasadnienia sagdu apelacyjnego wynika, ze arbitrzy orzekajacy w sprawie w rézny
sposéb odbierali charakter debaty, ktéra miata w ocenie Sagdu stanowi¢ owg narade, co

dodatkowo podaje w watpliwo$¢ uznanie, ze rzeczywiscie doszto do przeprowadzenia

narady.

1.14. Podsumowanie

125.

126.

Z przeprowadzonej analizy wylania sie obraz stosunkowo jednolitych postepowan

arbitrazowych. W przewazajacej wiekszosci sg to sprawy, w ktérych spér dotyczy

wylacznie dwéch stron, a klauzula arbitrazowa jest zawarta w umowie stanowiacej
podstawe stosunku prawnego, ktérego dotyczy ich spér. Postepowania prowadzone
sa zasadniczo w jezyku polskim, a prawem wiasciwym jest prawo polskie.

Préba badawcza nie byta w petni miarodajna, skoro obejmowata wytacznie sprawy,

w ktérych strony kwestionowaly zapadte rozstrzygniecie (wnoszac skarge o uchylenie

wyroku sagdu polubownego), ale mimo to potwierdza niektére istotne zalety postepo-

wanl arbitrazowych:

a) Sprawy rozstrzygane s przez arbitréw wybranych przez strony - s to osoby o odpo-
wiednich kwalifikacjach oraz specjalizacji, biorac pod uwage przedmiot sporu,
ktérego rozstrzygniecie zostaje im powierzone; rozstrzygniecia zapadaja najcze-
$ciej w sktadach trzyosobowych (strony moga dokonaé w umowie arbitrazowej

zastrzezenia, ze sprawa ma by¢ rozpoznawana przez trzech arbitréw), podczas gdy

30

Tamze.
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w postepowaniach przed sgdami powszechnymi rozstrzygniecia w coraz wiekszym
zakresie w obydwu instancjach zapadaja w sktadzie jednoosobowym;

b) Elastyczna formuta postepowan arbitrazowych pozwala - jak sie wydaje - sprostaé
oczekiwaniom podmiotéw o bardzo réznym profilu, dysponujacych réznym zaple-
czem (organizacyjnym oraz finansowym), a takze prowadzacych spory o bardzo
réznorodnej tematyce; w okresie pandemii pozwolita takze w sposéb nienaruszajacy
praw stron prowadzi¢ postepowania z pomocg nowych technologii;

c) Rozstrzygniecie spraw nastepuje w przewazajacej mierze znacznie szybciej niz
w przypadku postepowan przed sadami powszechnymi - wynika to z zaréwno
samego czasu procedowania przez sad arbitrazowy, jak i (najczesciej) braku instan-
cyjnosci postepowania;

d) Odsetek uchylanych wyrokéw sadéw polubownych jest niski (wynosi 15,03% -
szerzej zob. pkt V1.39, s. 163), co nalezy traktowaé jako kolejng zalete postepowan
arbitrazowych; strony uzyskuja prawomocne rozstrzygniecie relatywnie szybko,

aryzyko jego uchylenia jest niskie.






Uwagi dotyczace postepowania ze skargi

o uchylenie wyroku sadu polubownego

lI.15. Charakter skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

127.

128.

1209.

130.

131.

132.

Skarga o uchylenie wyroku polubownego stanowi szczegélny $rodek odwotawczy,
w ramach ktérego sad panistwowy dokonuje kontroli orzeczenia zapadlego przed sadem
polubownym.

Strona jest uprawniona do wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
przed polski sad powszechny od orzeczenia sadu arbitrazowego wydanego w Polsce.
Orzeczenie to musi mie¢ charakter ostateczny (art. 1205 § 2 k.p.c.), €O 0znacza, ze nie
przystuguje od niego zaden $rodek zaskarzenia w ramach postepowania przed sadem
polubownym. Moze to by¢ zaréwno wyrok koficowy, jak i czesciowy.

Stwierdzenie wykonalnosci oraz uznanie wyroku w zaden sposéb nie ogranicza upraw-
nienia do wniesienia skargi o jego uchylenie®.

W orzeczeniach objetych badaniem sady opowiedziaty sie za dominujacym pogladem,
zgodnie z ktérym

[s]karga o uchylenie wyroku sadu polubownego jest srodkiem prawnym taczacym cechy nadzwyczajnego
$rodka zaskarzenia, zwlaszcza skargi o wznowienie postepowania oraz powédztwa o uksztaltowanie prawa
lub stosunku prawnego, w ktérym powéd (skarzacy) zada wydania przez sad pafistwowy wyroku uchylaja-
cego (znoszacego) istniejacy, uksztattowany wyrokiem arbitrazowym stosunek prawny*2

Instytucja skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego oraz postepowania w przed-
miocie jej rozpoznania jest w istotnym zakresie wzorowana na ustawie modelowej
UNCITRAL o miedzynarodowym arbitrazu handlowym (dalej Ustawa Modelowa).
Pomimo tego nawigzania do Ustawy Modelowej pojawity sie w orzeczeniach objetych
badaniem tylko kilkakrotnie - w kazdym wypadku wylacznie celem ogélnego wskaza-
nia, ze przepisy postepowania cywilnego w zakresie skargi byty wzorowane wtasnie
na Ustawie Modelowej. Odwolania te nie zawieraly uwag szczegétowych, nie zdarzyto
sie, aby strony czy tez sady dokonywaty na tej podstawie wyktadni przepiséw k.p.c.
Na marginesie warto zaznaczy¢, ze w zadnym zakresie, w szczeg6lnosci w kontekscie
interpretacji podstaw skargi, nie zostata takze w orzeczeniach objetych badaniem
powolana Konwencja o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitra-

zowych sporzadzona w Nowym Jorku dnia 10 czerwca 1958 roku.
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M. Astanowicz, Nadzwyczajne Srodki zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2023, rozdz. V, § 1.1.
Np. wyrok SA w Gdanisku z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. I ACa 295/21.
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133.

134.

135.

Cowazne, od 2016 roku® do skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego zastosowanie
majg przepisy dotyczace wymogéw apelacji (art. 368 k.p.c.)**; wcze$niej odpowiednie
zastosowanie mialy przepisy o pozwie (art. 187 k.p.c.)*>. Jak wynika z uzasadnienia
nowelizacji, zmiana ta miala na celu wyeksponowanie kontrolnego charakteru skargi
o uchylenie wyroku sagdu polubownego®®. Zmiana ta miata jednoczeénie niebagatelny
wplyw na praktyczne aspekty procesowe zwigzane z wnoszeniem skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego, w szczegblnosci w zakresie wymogow formalnych skargi
oraz usuwania ich brakéw, a takze skutkéw procesowych wniesienia skargi do nie-
wlasciwego sadu. Tylko niektére z tych zagadnien wystapily w sprawach objetych
badaniem - kwestie te zostaty szczegétowo opisane w dalszej czesci opracowania (zob.
pktI11.21.2, s. 46).

Dla porzadku wskaza¢ nalezy, ze postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego prowadzone jest wedtug przepiséw o apelacji stosowanych odpowiednio
z uwzglednieniem modyfikacji wynikajacych z art. 1208-1211 k.p.c. oraz regulacji
dotyczacych sagdownictwa polubownego (cze$é V k.p.c.).

Skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego ma charakter kasatoryjny - sad
powszechny, rozpoznajac skarge, nie dziatajako sad Il instancji, ktéry uprawniony jest do
modyfikacji zaskarzonego wyroku. Jego uprawnienie ogranicza sie do uchylenia wyroku

w przypadku, jezeli stwierdzone zostang naruszenia przewidziane w art. 1206 k.p.c.

lI.16. Legitymacja w postepowaniu ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

136.

137.

138.

139.

Legitymacja do wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego przystuguje
stronom postepowania arbitrazowego oraz ich nastepcom prawnym®.

Przewazajaca cze$¢ skarg objetych badaniem byta wniesiona przez strony postepo-
wania przed sagdem polubownym.

Co ciekawe, analiza dokonana w ramach badania wskazuje, ze skargi o uchylenie
wyroku sagdu polubownego wnoszone sg znacznie czesciej przez pozwanych (68,75%)
niz przez powodéw (32,29%).

Odnotowania wymagaja dwie sprawy, w ktérych skarzacy nie byli stronami postepo-

wania badz istnieje watpliwo$¢, jaka byta ich rola.

33
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Wspomniana zmiana zostala wprowadzona Nowelizacja z 10 wrzeénia 2015 r.

Por. art. 1207 § 1 k.p.c.

Art. 1207 § 1 k.p.c.

Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw

w zwigzku ze wspieraniem polubownych metod rozwigzywania sporéw (Druk nr 3432), Druk nr 3432 - Sejm Rze-
czypospolitej Polskiej [dostep: 4.12.2024].
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T. Erecinski, K. Weitz, Skarga o uchylenie wyroku sqdu polubownego wedtug Kodeksu postepowania cywilnego,

[w:] T. Erecifiski, K. Weitz, dz. cyt.


https://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/druk.xsp?nr=3432
https://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/druk.xsp?nr=3432

140.
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142.
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W pierwszej sprawie skarga zostata wniesiona przez nastepce prawnego pozwa-
nego (wdowe po pozwanym) i dotyczyta wyroku zasadzajacego od konsumenta zwrot

pozyczki. W toku postepowania watpliwosci wzbudzita prawdziwosé podpisu ztozo-
nego rzekomo na umowie przez konsumenta. Do zbadania tej kwestii jednak nie doszto.
Skarzaca cofneta skarge, w wyniku czego postepowanie zostalo umorzone. Jak mozna

sie domyslaé, strony zapewne wypracowaty pozasadowe porozumienie, efektem czego

bylo cofniecie wspomnianej skargi®®. Co ciekawe, byta to jedyna sprawa, w ktérej

skarga zostata wniesiona przez nastepce prawnego strony postepowania.

W drugiej sprawie skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego zostata wniesiona

przez klub sportowy, ktéremu w wyniku stwierdzenia naruszenia przepiséw anty-
dopingowych przez jednego z zawodnikéw zmieniono wynik meczu zuzlowego. Klub

sportowy nie byl strong postepowania dyscyplinarnego toczacego sie przed Panelem

Dyscyplinarnym Polskiej Agencji Antydopingowej, kwestionowal natomiast przed Try-
bunatem Polskiego Zwigzku Motorowego decyzje weryfikacyjna Ekstraligi Zuzlowej sp.
z 0.0. (podmiotu zarzadzajacego PGE Ekstraliga), ktéry w zwigzku z wynikiem poste-
powania dyscyplinarnego zmienit (obnizyt) wynik meczu. Przedmiotem rozwazan

sadu apelacyjnego rozpoznajacego skarge nie bylo przy tym to, w jakim charakterze

dziatal klub sportowy, ale to, czy zaskarzone rozstrzygniecie w ogéle stanowi wyrok
sadu polubownego. Ostatecznie sad I instancji odrzucit skarge, uznajac, ze zaskarzone

nim rozstrzygniecie stanowi decyzje regulaminowa, a nie wyrok sadu polubownego

(szerzej zob. nb. 485, s. 124)*°. Z akt sprawy wynika, ze nie bylo to jedyne dzialanie

podjete przez klub sportowy celem doprowadzenia do zmiany wyniku meczu - jak sie

wydaje, skarga mogla wiec zostaé wniesiona z tzw. ostroznosci.

W wigkszosci wypadkéw postepowania arbitrazowe objete badaniem dotyczyty spo-
réw pomiedzy dwoma podmiotami; efektem tego jedynie w nielicznych przypadkach

spraw zostata wniesiona wiecej niz jedna skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego

po tej samej stronie. Do rzadkich nalezy zaliczy¢ réwniez sytuacje, kiedy w sprawie

whniesione zostaty skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego przez kazda ze stron

postepowania arbitrazowego (szerzej zob. nb. 156, s. 40).

lI.17. Czas trwania postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

143.

Jak wynika ze zgromadzonych akt postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego, postepowania tego typu rozpoznawane sg do$¢ szybko w poréwnaniu

do innych postepowan sagdowych.

3% Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 28 marca 2018 r., sygn. I ACa 1635/17.
®  Postanowienie SA w Gdarisku z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. V ACa 800/17.
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144. Wlinstancji postepowanie ze skargio uchylenie wyroku sadu polubownego trwa $red-
nio ok. jednego roku, przy czym mediana czasu trwania postepowan skargowych to
304 dni. Wyliczenia w tym zakresie uwzgledniajg wszystkie sprawy objete badaniem,
niezaleznie od charakteru rozstrzygniecia, jakie je zakoriczylo (tj. réwniez zakoriczone
umorzeniem postepowania oraz odrzuceniem skargi), co skutkuje tym, ze wynik jest
nieco zanizony. W $wietle zebranych danych wydaje sie, ze mozna przyjaé, ze poste-
powanie rozpoznane merytorycznie bedzie wiec trwato srednio ok. dwéch lat.

145. Najkrétsze postepowanie objete badaniem trwato nieco ponad miesigc (zakoniczyto
sie rozstrzygnieciem o charakterze formalnym). Najdtuzsze postepowanie objete

badaniem trwato prawie cztery i pét roku (1614 dni).

1I.18. Wstrzymanie wykonania wyroku sadu polubownego

146. Wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego nie wstrzymuje wykonania
takiego wyroku. Sad rozpoznajacy skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego moze
natomiast wstrzyma¢ jego wykonanie (art. 1210 k.p.c.). Moze takie dzialanie podjaé
zaréwno z urzedu, jak i na wniosek strony. Na postanowienie sgdu w przedmiocie
wstrzymania wykonania wyroku sagdu polubownego przystuguje zazalenie do innego
sktadu tego sadu.

147. W zadnej ze spraw sad nie zdecydowat sie wstrzymaé wykonania wyroku z urzedu.

148. W ok. 44% spraw objetych badaniem strony, wnoszac skarge lub w $lad za nig, skiero-
waty do sadu wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku. Co ciekawe,
tylko w przypadku 10,5% wnioskéw sad I instancji wstrzymat wykonanie wyroku sadu
polubownego (wstrzymanie wykonania wyroku utrzymato sie w sagdach II instancji
tylko w przypadku 5,81% wnioskéw). Oznacza to, ze tylko w 2,6% wszystkich spraw
objetych badaniem sady apelacyjne zdecydowaly sie wstrzymac¢ wykonanie zaskar-
zonego wyroku.

149. Natym tle ujawniaja sie trzy najczestsze przyczyny, dla ktérych sady nie wstrzymuja
wykonania wyrokdéw sadéw polubownych.

150. Pierwsza przyczynazwigzana jestz powszechnym stanowiskiem sagdéw apelacyjnych,
ze wstrzymanie wykonania wyroku sadu arbitrazowego nie jest uzasadnione, jezeli
nie stwierdzono wykonalno$ci takiego wyroku. Rzeczywiscie, zar6wno w doktrynie*®

jak i orzecznictwie* wskazuje sie, ze wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku sagdu

0 Taknp.T.Erecifski [w:]]. Ciszewskiiin., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V1. Miedzynarodowe
postepowanie cywilne. Sqd polubowny (arbitrazowy), wyd. 5, Warszawa 2017, art. 1210, nb. 1; A. Jakubecki [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V. Art. 1096-1217, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, art. 1210, nb. 1.

4 Tak np. postanowienie SA w Katowicach z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. V ACz 364/13.
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polubownego jest bezprzedmiotowy, jezeli nie stwierdzono wykonalnosci takiego

wyroku. Stanowisko to byto réwniez wielokrotnie wyrazone w orzeczeniach objetych
badaniem®*%. W mojej ocenie nie jest ono prawidtowe.

Artykut 1210 k.p.c. nie uzaleznia wstrzymania wykonania wyroku sadu polubownego

od tego, czy zostal on uznany za wykonalny. Podobne stanowisko wyrazit m.in. Jacek
Sadomski w badaniu wykonanym dla Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci w 2013

roku*®. W przypadku gdy prawdopodobne jest, ze strona bedzie chciata wykonywa¢

wyrok sadu arbitrazowego, czekanie, az nadana zostanie klauzula wykonalnosci,
aby dopiero wnioskowa¢ o wstrzymanie jego wykonania, nie jest celowe. Biorac jed-
noczeénie pod uwage czas rozpoznawania przez sagdy wnioskéw o nadanie klauzuli

wykonalnosci oraz o wstrzymanie wykonalnosci wyroku, do$¢ prawdopodobne jest,
ze w wielu wypadkach przeciwnik skargi zdazy wykonaé¢ wyrok, zanim skarzacy
uzyskaja wstrzymanie wykonania takiego wyroku. Przyjmowane przez sady stanowi-
sko prowadzi do nieuzasadnionego ograniczenia ochrony przystugujacej skarzacemu.
Jednoczes$nie wstrzymanie wykonania wyroku sagdu polubownego, co do ktérego nie

zostalo zainicjowane postepowanie o nadanie klauzuli wykonalno$ci, nie stanowi

zadnej ucigzliwosci dla przeciwnika skargi.

Druga przyczyne stanowi pomijanie przez sady apelacyjne rozpoznania wniosku

o wstrzymanie wykonania wyroku. W wielu wypadkach wydaje sie, ze mogto ono wyni-
ka¢ z omytki sadu. Wnioski o wstrzymanie wykonania wyroku czesto nie sg nalezycie

wyeksponowane w pismach. Co ciekawe, pomimo znaczacego uptywu czasu skarzacy
(btednie) nie zwracaja uwagi sadéw na to, ze sktadali stosowne wnioski oraz ze pozostaja

one nierozpoznane. Przy tym w niektérych przypadkach nie sposéb oprze¢ sie wraze-
niu, ze brak rozpoznania wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku mégt by¢ inten-
cjonalny. Dotyczy to tych spraw, ktére byly rozstrzygane szybko. Zamiast rozpoznawaé

wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku, sady ,,0d razu” rozpoznawaty sprawe.
Trzecia przyczyna to odrzucenie skargi z przyczyn formalnych na etapie wstepnym

badania skargi. W takim wypadku rzecz jasna sad apelacyjny nie rozstrzygnie w przed-
miocie wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku sagdu polubownego.

Zgodnie z art. 1210 k.p.c. sad moze uzaleznié¢ wstrzymanie wykonania wyroku sadu

polubownego od zlozenia przez skarzacego zabezpieczenia. W ramach badania tylko

w dwdch sprawach sad postawit skarzacemu taki warunek.

W pierwszej ze spraw warunkiem wstrzymania wykonania wyroku byla wplata na

depozyt sadowy kwoty 100 tys. z! (zakreslona przez sad kwota depozytu przewyzszata

42

Tak np. postanowienie SA w Gdansku z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. I ACa 295/21; postanowienie SA we

Wroclawiu z dnia 25 marca 2021 r., sygn. I ACa 362/21; postanowienie SA w Krakowie z dnia 17 maja 2019 r.,
sygn.I ACa 1324/18.
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J. Sadomski, dz. cyt., s. 45; zob. tez np. P. Chojecki, P. Marcisz, Przestanki i skutki wstrzymania wykonania

wyroku arbitrazowego, ,,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2012, nr 3, s. 5.
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156.

157.

warto$é przedmiotu sporu)**. Postanowienie nie zostato przez strone zaskarzone,
skarzacy wnidst natomiast pismo, w ktérym ,,oponowal” przeciwko uzaleznianiu

wstrzymania wykonania wyroku od wptaty srodkéw na depozyt sadowy. Kwota depo-
zytu zostala ostatecznie wptacona.

W przypadku drugiej sprawy sad apelacyjny uzaleznit wstrzymanie wykonania wyroku

od wptaty 16,8 mln zt na rachunek depozytowy (co stanowito sume kwot zasgdzonych

w wyroku arbitrazowym)*®. Skarzacy zazalit postanowienie w zakresie, w jakim sad

uzaleznit wstrzymanie wykonania wyroku od wptaty depozytu - zazalenie zostato

oddalone. W ocenie sadu skarzacemu nie udato sie wykazac¢, ze jego sytuacja finansowa

jest na tyle dobra, ze brak jest obaw co do mozliwosci egzekucji wyroku sadu polubow-
nego. Nie bez znaczenia byt prawdopodobnie fakt, ze skarzacy zlikwidowat swéj oddziat

w Polsce na kilka miesiecy przed wydaniem przez sad rozstrzygniecia w przedmiocie

wstrzymania wykonania wyroku*®. Skarzacy nie zdecydowat sie wnie$¢ depozytu.
W ramach spraw objetych badaniem tylko kilkakrotnie strony zdecydowaly sie zazali¢

rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku. Skuteczne

okazaly sie te zazalenia, w ramach ktérych przeciwnicy skargi domagali sie oddalenia

wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku w zwigzku z brakiem stwierdzenia ich

wykonalnosci®’.

11.19. t3czenie spraw do wspolnego rozpoznania; zmiany podmiotowe oraz kwestia
modyfikacji podstaw skargi

158.

150.

160.

W ramach przeprowadzonego badania tylko w nieznacznym zakresie spraw wiecej niz
jedna ze stron zdecydowata sie¢ wnie$¢ skarge o uchylenie wyroku sagdu polubownego
(dotyczy to 1,55% wszystkich spraw). We wszystkich tych przypadkach sprawy zostaly
potaczone do wspdlnego rozpoznania oraz rozstrzygania.

Co do zasady w toku postepowari objetych badaniem nie dochodzito do zmian pod-
miotowych. Jedyne wyjatki w tym zakresie dotyczyty kilku spraw, w ktérych do
postepowania przystapili odpowiednio syndyk lub nadzorca sagdowy.

Réwniez jedynie w nieznacznym zakresie strony modyfikowaly podstawy skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego. W tym kontekscie podkresli¢ nalezy, ze

po uplywie terminu na wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

44
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47

Postanowienie SA w Krakowie z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. I ACa 443/20.

Postanowienie SA w Krakowie z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. I ACa 251/18.

Postanowienie SA w Krakowie z dnia 14 maja 2019 ., sygn. I ACa 251/19 (I Zaz 1/19).

Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 15 paZdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18, I AGa 209/21, I AGo

115/22; postanowienie SA w kodzi z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. I AGa 11/22.
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skarzacy nie jest uprawniony do rozszerzenia jej podstaw*®. Jak sie wydaje, zasada ta
powinna dotyczy¢ wylacznie zakazu wskazywania nowych podstaw uchylenia wyroku
zart. 1206 § 1 k.p.c. Skoro bowiem podstawy z art. 1206 § 2 k.p.c. sad bierze pod uwage
z urzedu, to strona moze je wskazywaé réwniez na péZniejszym etapie postepowania.
Tylko w dwéch przypadkach objetych badaniem strony podjety prébe rozszerzenia
podstaw skargi w toku postepowania.

W pierwszym przypadku ustanowiony z urzedu pelnomocnik zdecydowat sie wskazaé
dalsze podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego ponad podstawy wskazane
w skardze przez strone dzialajaca samodzielnie. Sad nie uwzglednit podstaw skargi
wskazanych przez pelnomocnika, argumentujac, Ze przytaczanie nowych podstaw
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego po uptywie terminu do jej wniesienia
jest niedopuszczalne*”. Warto odnotowaé, ze wyrok zostat uchylony w oparciu o pod-
stawy wskazane przez strone pierwotnie.

W drugim przypadku skarzacy rozszerzyt zakres skargi wobec odmowy uzupelnienia
wyroku sgdu polubownego®. Sad dopuscit wspomniane rozszerzenie jako skarge zto-
zong w terminie. Dla porzadku nalezy zaznaczy¢, ze skarzacy pierwotnie wnidst w tej
sprawie skarge przed terminem - ten bowiem wynosi dwa miesiace od dnia doreczenia
przez sad polubowny orzeczenia rozstrzygajacego w przedmiocie uzupetnienia, jezeli

taki wniosek byt kierowany (art. 1208 § 1 k.p.c.). Nastepnie w terminie jg uzupelnit.

11.20. Postepowanie dowodowe

164.

165.

Postepowanie dowodowe w sprawach ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego
przeprowadzane jest, w zwigzku z odestaniem z art. 1207 § 2 k.p.c., zgodnie z prze-
pisami o apelacji. Ze swojej istoty przeprowadzanie dowodéw w postepowaniach ze
skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego ma ograniczony zakres - przedmiotem
dowodéw sg okolicznosci istotne dla oceny podstaw skargi.
Najczesciej takie postepowanie ogranicza sie do przeprowadzenia dowodu z doku-
mentéw zataczonych do skargi. Jak wynika z akt objetych badaniem, w praktyce
pelnomocnicy wnosza o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw obejmujacych dwie
podstawowe grupy:
a) dokumenty wskazujace na przebieg postepowania przed sgdem polubownym oraz
ew. nieprawidtowosci towarzyszace takiemu postepowaniu (np. protokoty rozpraw,

korespondencje z sadem polubownym lub arbitrami, postanowienia przygotowawcze,
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M. Astanowicz, Nadzwyczajne srodki..., § 5 IV, nb. 2.
Wyrok SA w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. I ACa 106/16.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 23 lipca 2020 r., sygn. VI AGa 208/19.
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166.

167.

168.

169.

pisma wskazujgce na stanowiska stron, w tym podnoszone zarzuty oraz dowody,
ktére nie zostaly przez sad dopuszczone);

b) dokumenty majace potwierdzié, ze zapadte rozstrzygniecie jest bledne merytorycz-
nie i w zwigzku z tym narusza klauzule porzadku publicznego (np. pisma procesowe
wymieniane w toku postepowania zawierajgce istotne argumenty stron oraz dowody
niedopuszczone w toku postepowania przez sad polubowny).

W kazdym wypadku potrzebne jest dokonanie indywidualnej oceny zgtaszanych przez

strony dowodéw, mozna jednak poczynié¢ pare uwag natury ogdlnej.

Bez watpienia, opierajac skarge na zarzutach dotyczacych przebiegu postepowania,

strona musi wykazaé, ze doszto do takich naruszen - do czego niezbedne moga by¢

dokumenty wskazujace, jaki byl przebieg postepowania przed sadem polubownym.

Problematyczne w praktyce sa wnioski dowodowe dotyczace przeprowadzenia dowo-

déw, ktére nie byty przeprowadzone w toku postepowania przed sgdem polubownym,

a ktére najczesciej maja dowodzié btedéw o charakterze merytorycznym lub dotycza-

cych nieprawidtowosci w zakresie ustalenia stanu faktycznego.

Zgodnie z utrwalonym pogladem, powtdérzonym takze parokrotnie w sprawach obje-

tych badaniem, sady co do zasady odmawiajg przeprowadzania dowodéw oddalanych

w postepowaniu przed sgdem polubownym. W wiekszo$ci wypadkéw taka decyzja

procesowa jest motywowana stanowiskiem, ze postepowanie dowodowe w postepo-

waniu skargowym powinno sie ogranicza¢ do badania akt postepowania przed sadem
polubownym. Przyktadowo:

a) jak wyjasnit Sad Apelacyjny w Warszawie:
zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad powszechny przy orzekaniu sprawy ze
skargina uchylenie wyroku sadu polubownego opiera si¢ na aktach tego sadu i nie przeprowadza zadnych
dowodéw celu ustalenia okolicznos$ci faktycznych potrzebnych do oceny czy wyrok w swojej tresci nie
uchybia zasadom praworzadnoéci i zasadom wspétzycia spotecznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 18 lipca 2019 roku I CSK 323/18)%%

b) jak zwrécit uwage Sad Apelacyjny w Poznaniu:
wnioski dowodowe strony zgloszone w skardze, a obejmujace peten zakres dowodéw przeprowadzonych
juz przez Sad Polubowny podlegaty oddaleniu przez Sad Apelacyjny jako bezprzedmiotowe, skoro kon-
trola instancyjna w tym zakresie winna odwotywacé sie do materiatu zgromadzonego juz przed sadem
polubownym. Niezasadne byty za$ wnioski o przeprowadzenie zawnioskowanych dowodéw, gdy byty one
przedmiotem oceny i decyzji procesowych wydanych przez Sad Polubowny, a postepowanie zainicjowane
skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego nie jest etapem wlasciwym do gromadzenia materiatu

dowodowego, lecz oceny tego postepowania w zakresie $cisle okre$lonym przez podstawy skargi®.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 1 wrzeénia 2022 r., sygn. VII AGa 189/19.
Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 maja 2018 r., sygn. I AGa 198/18.
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170. Powyzsze stanowisko jest w mojej ocenie zbyt rygorystyczne. W cze$ci spraw rzeczy-
wiscie wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodéw niedopuszczonych w postepo-
waniu przed sagdem polubownym swoim charakterem przypominaja wnioski sktadane
wraz ze zwyklymi §rodkami zaskarzenia przed sadem powszechnym. W pewnym
sensie zmierzaja one wiec rzeczywiscie do kontroli zblizonej do instancyjnej, tj. doko-
nania przez sad powszechny samodzielnej oraz ponownej oceny stanu faktycznego
sprawy. Takie wnioski dowodowe nie beda przydatne dla rozstrzygniecia spraw ze
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego.

171. Zdarzasiejednak, ze dlarozstrzygniecia postepowania skargowego istotny jest dowéd
oddalony w toku postepowania przed sagdem polubownym. Taka sytuacja moze mieé
miejsce w szczegblnosci w przypadku koniecznos$ci oceny wazno$ci oraz skutecz-
nos$ci zapisu na sad polubowny. Doskonatym przyktadem takiej sytuacji jest prze-
prowadzony przez sad powszechny w jednej ze spraw objetych badaniem dowéd
z dokumentéw potwierdzajacych, zgodnie z twierdzeniem skarzacego, ze zapis na
sad polubowny zostal zawarty w stanie wylaczajacym jego §wiadomos$é (szerzej zob.
nb. 308, pkt IV.263.1).

172. Pomimo powyzej powotanych dos¢ rygorystycznych uwag formutowanych przez sady
odnoénie do dopuszczalnego zakresu postepowania dowodowego przy rozpoznawaniu
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego badanie nie ujawnito zadnych niepra-
widtowosci w tym zakresie lub sytuacji watpliwych.

173. W kontekscie dowodéw dotyczacych przebiegu postepowania przed sadem polubow-
nym warto odrebnej analizie podda¢ kwestie przeprowadzenia dowodu z dokumentéw
znajdujacych sie w aktach postepowania arbitrazowego.

174. Zgodniezart. 1204 § 1 k.p.c. sady polubowne skladajg akta sprawy oraz oryginat wyroku
w sadzie powszechnym, przy czym stale sady polubowne moga przechowywac akta we
wiasnych archiwach (art. 1204 § 2 k.p.c.). W takim wypadku cigzy na nich obowigzek
udostepnienia akt na zagdanie sadu powszechnego oraz innych uprawnionych organéw.

175. Wobec zakresu kontroli w ramach skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
w wielu przypadkach celowe bedzie przeprowadzenie dowodu z co najmniej czesci
dokumentéw zgromadzonych w aktach postepowania arbitrazowego. Jak sie wydaje,
tylko w ten sposéb sad powszechny bedzie bowiem w stanie w pelni dokonaé weryfi-
kacji zgodnosci wyroku sadu polubownego z klauzulg porzadku publicznego (wyko-
nywanej przeciez z urzedu)®’. W praktyce przeprowadzanie dowodu z dokumentéw
zgromadzonych w aktach postepowania polubownego przebiega jednak bardzo réznie.

176. W sprawach objetych badaniem sgdy apelacyjne zwracaty sie do sadéw polubownych

o udostepnienie akt postepowania arbitrazowego tylko w ok. 46% wszystkich spraw.

% Na te kwestie zwracal uwage SA w Warszawie w wyroku z dnia 23 sierpnia 2012 r., sygn. I ACa 578/12.
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177.

178.

179.

Oznacza to, ze wniosek taki sady apelacyjne formulowaty w ok. 56% spraw, co do kté-
rych skarga nie zostata odrzucona. W wigkszosci wypadkéw byla to inicjatywa wlasna
sadu. Jedynie w parunastu skargach strony same wnioskowaly o to, aby sad apelacyjny
wystapit do sadu polubownego o udostepnienie akt postepowania arbitrazowego.
Na marginesie warto przy tym zaznaczy¢, ze pewne watpliwosci budzi sposéb formu-
towania przez skarzacych wnioskéw o zwrdcenie sie przez sad powszechny o udostep-
nienie akt postepowania przez sad polubowny. Nie we wszystkich przypadkach wraz
z takim wnioskiem strony formutowaty wniosek o przeprowadzenie dowodu z doku-
mentéw udostepnionych przez sad polubowny. Co wiecej, jak sie wydaje, formutujac
stosowny wniosek dowodowy, podobnie jak w przypadku przeprowadzania dowodu
z dokumentdéw znajdujacych sie w aktach sprawy toczacej sie przed sagdem powszech-
nym, strona powinna wskazag¢, jakie konkretnie dokumenty maja by¢ przedmiotem
wnioskowanego dowodu oraz na jaki fakt zostajg powotane. W ramach przeprowa-
dzonego badania tak sformutowane wnioski nalezaty jednak do rzadkosci.
Na szczegdlng uwage zastuguje sprawa, w ktdrej sad powszechny oddalit wniosek
skarzacych o skierowanie wezwania do sadu polubownego o udostepnienie akt poste-
powania arbitrazowego. Zagadnienie obowigzku zwrécenia sie przez sad powszechny
do sadu polubownego o udostepnienie akt postepowania na wniosek strony stato
sie podstawg wniesionej w tej sprawie skargi kasacyjnej (skarzacy wskazywal, ze
stanowi ona istotne zagadnienie prawne). Skarga kasacyjna zostala przyjeta do roz-
poznania, Sad Najwyzszy nie podzielil jednak stanowiska skarzacego®. Jak wynika
z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego: ,Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie,
przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zawartych w aktach sadu polubownego
nie stanowi warunku sine qua non dokonania oceny zarzutéw skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego (zob. wyrok SN z dnia 8 listopada 2018 roku, sygn. II CSK
481/18, niepubl.). Konieczno$é zwrdcenia sie o takie akta podlega ocenie w realiach
konkretnej sprawy”. Sad Najwyzszy ocenit jednoczesnie, ze skarzacy nie przedstawit
argumentéw, aby brak analizy akt postepowania przed sadem polubownym wptynat
na rozstrzygniecie zapadte w postepowaniu skargowym.
Co ciekawe, przeprowadzone badanie ujawnito, ze skarzacy czesto nie zalaczaja wyroku
sadu polubownego, wnoszac skarge o uchylenie tegoz wyroku. Sady wypracowaty
w zwigzku z tym dwa schematy dziatania:
a) w pierwszym wariancie decyduja sie kierowaé do sadu polubownego wnioski o udo-
stepnienie akt sprawy (podejmuja wiec opisane powyzej dziatania);
b) w drugim wariancie przyjmuja, ze brak odpisu wyroku sagdu polubownego stanowi

brak formalny i po bezskutecznym uptywie terminu na jego uzupelnienie odrzucaja

% Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. III CSKP 102/21.
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skarge (zagadnienie to oraz watpliwoéci zwigzane z takim dzialaniem sagdu zostaty
szerzej przedstawione w nb. 198, s. 49).

180. Odrebnym problemem, jaki ujawnito przeprowadzone badanie, jest to, ze w aktach
postepowania skargowego czesto nie zostaje zaden $lad przeprowadzenia dowodu
z dokumentéw zawartych w aktach postepowania arbitrazowego poza korespon-
dencjg dotyczaca udostepnienia przez sad polubowny takich akt na wezwanie sgdu
powszechnego. Czyni to kontrole postepowania w istocie niemozliwa. Taki sposéb
postepowania sadéw apelacyjnych nalezy ocenié negatywnie.

181. Zdarza sie réwniez, cho¢ niezwykle rzadko, ze w postepowaniach skargowych prze-
prowadzany jest dowdd z przestuchania swiadka lub strony. W ramach badania dowéd
z przestuchania swiadka zostal przeprowadzonych tylko w 2,08% spraw. Podobnie
w przypadku dowodu z przestuchania strony - réwniez zostal przeprowadzony tylko
w 2,08% spraw objetych badaniem.

182. Dla zobrazowania, w jakich przypadkach takie przestuchanie moze by¢ uzasadnione,
warto przytoczy¢ przyklady spraw objetych badaniem:

a) w jednej ze spraw w charakterze §wiadkéw powolani zostali arbitrzy - ich prze-
stuchanie dotyczyto przebiegu narady w zwigzku z tym, ze skarga oparta byta na
watpliwodciach dotyczacych udziatu wszystkich arbitréw w wyrokowaniu (zob.
nb. 118, s. 30, nb. 451 [b], 5. 113);

b) w innej sprawie §wiadkami byli domownicy - przedmiotem tego dowodu byto
ustalenie okolicznoéci, w jakich skarzaca dowiedziata sie o wyroku (skarga oparta
byta na braku wiedzy oraz udziatu skarzacej o toczacym sie postepowaniu przed
sagdem polubownym);

c) wjeszcze innej sprawie jako §wiadkowie przestuchiwane byty osoby biorgce udziat
w negocjowaniu zapisu na sad polubowny oraz uczestniczace w zawarciu umowy
(w ramach postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego sad
ustalal, czy podpisy stron nie zostaty podrobione).

183. W przypadku spraw objetych badaniem dowdd z przestuchania stron byt przeprowa-
dzany celem ustalenia okolicznosci zwigzanych z zawarciem zapiséw na sad polubowny
oraz - szerzej - umow, ktére taki zapis przewidywaty, a takze kwestii zwigzanych ze
skutecznoscig doreczenia korespondencji z sadu polubownego.

184. Dowdd z opinii biegtego przeprowadzany jest w postepowaniu ze skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego jeszcze rzadziej niz przestuchanie swiadkéw czy stron.
Tylko w jednej ze spraw objetych badaniem taki dowéd zostat przeprowadzony. Byt to
dowdd z opinii grafologa weryfikujacej, czy skarzacy ztozyli swoje podpisy pod umowa,
w ktérej zawarty byt zapis na sad polubowny. Dodatkowo jeszcze w jednej sprawie
dowéd taki mial byé przeprowadzony (stosowne postanowienie zostato wydane przez

sad), skarga zostata jednak cofnieta, zanim wykonanie opinii zostato zlecone biegltemu.
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lI.21. Rozstrzygniecia w postepowaniach ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

lI.21.1. Uwagi wstepne

185.

186.

Warto zwrdcié¢ uwage, jak duza cze$¢ postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sagdu
polubownego koniczy sie z przyczyn formalnych. W ramach przeprowadzonego bada-
nia sady apelacyjne rozstrzygaty merytorycznie w 71,88% spraw. W pozostatych
sprawach (28,12%) co do zasady skarga zostata odrzucona lub postepowanie zostato
umorzone. Co znamienne, w ostatnich latach odnotowano wzrost liczby postepowan
ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego, jednoczeénie istotnie wzrdst udziat
postepowan koniczacych sie rozstrzygnieciem o kwestii niemerytoryczne;j.

Jak wynika z przeprowadzonego badania, najwieksze trudnosci w kontekscie formal-
nego zakonczenia postepowania nastrecza sagdom okreslenie wymogéw formalnych
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Wynika to, jak sie wydaje, ze szczegdl-
nego charakteru skargi oraz trudnosci z okresleniem, co w praktyce oznacza odpo-

wiednie stosowanie przepiséw dotyczacych apelacji oraz postepowania apelacyjnego.

lI.21.2. Rozstrzygniecia o charakterze formalnym/kwestiach niemerytorycznych

1.21.2.1. Wymogi formalne dotyczgce skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego

187.

188.

189.

Od 1 stycznia 2016 roku, zgodnie z art. 1207 § 1 k.p.c.*®, do skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego zastosowanie majg przepisy dotyczace wymogéw apelaciji (art. 368
k.p.c.), a nie pozwu. Dodatkowo, jezeli przepisy szczegdlne nie stanowia inaczej, do
postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego stosuje sie odpowiednio
przepisy o apelacji (art. 1207 § 2 k.p.c.).

Na tym tle powstaje pytanie o wymogi formalne skargi o uchylenie wyroku sadu polu-
bownego. Bez watpienia skarga powinna czyni¢ zados¢ wymogom pisma procesowego.
Wobec tresci art. 368 § 1 k.p.c. stosowanego odpowiednio powinna réwniez zawieraé
oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona (pkt 1), wskazanie czy wyrok zaskar-
zony jest w calodci, czy w czeéci (pkt 2), zwiezte przedstawienie zarzutéw (pkt 3) oraz
powotanie w razie potrzeby nowych faktéw lub dowodéw (pkt 4).

W zwigzku z odpowiednim stosowaniem przepiséw o apelacji w przypadku, gdy

skarga jest spdzniona, nieoptacona, niedopuszczalna lub strona nie usuneta brakéw

%5 Nowelizacja wprowadzona ustawg o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych
metod rozwigzywania sporéw z dnia 10 wrzesnia 2015 r. (Dz.U. z 2015 . poz. 1595).
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formalnych w wyznaczonym terminie, podlega odrzuceniu (art. 373 § 2 k.p.c. w zw.

zart. 1207 § 2 k.p.c.).
[1.21.2.2. Dane statystyczne dotyczace odrzucania skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego

190. Wramach badania postepowan zakoniczonych odrzuceniem skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego byto az 21,35%. Ponadto w jednej sprawie sad apelacyjny omytkowo
zwrdcil skarge, zamiast ja odrzucié. Nalezy wiec przyjaé, ze w istocie 21,88% spraw
objetych badaniem powinno bylo zakoniczy¢ sie odrzuceniem skargi.

191. Powyzszy wynik jest o tyle ciekawy, ze w badaniu dotyczacym skarg o uchylenie
wyrokéw sadéw polubownych przeprowadzonym ponad 10 lat wczeéniej przez IWS
w wiekszo$ci wypadkéw skargi nie zawieraly zadnych brakéw formalnych, a przy
tym wszystkie skargi byty optacone®®. W ramach niniejszego badania nie ujawnit sie
natomiast problem zidentyfikowany w poprzednim badaniu, tj. traktowania przez
sady jako brak formalny braku jednoznacznego wskazania podstaw skargi z powota-
niem sie wprost przez skarzacego na art. 1206 k.p.c. W przypadkach objetych badaniem,
w ktérych podstawy skargi miaty charakter opisowy i nie odwotywaty sie wprost do
podstaw z art. 1206 k.p.c. lub odwotywaty sie do podstaw, jakie strona wskazataby
w przypadku zwyklego sSrodka zaskarzenia, sagdy dokonywaly wyktadni tresci takiej
skargi, a nastepnie oceniatly jej podstawy przez pryzmat art. 1206 k.p.c. Praktyka ta
wydaje sie trafna.

192. Réznica miedzy wynikamininiejszego badania a wynikami sprzed ponad dekady moze
by¢ spowodowana réznorodnymi czynnikami. Mozna tu wymieni¢ ogélny wzrost
liczby wnoszonych skarg o uchylenie wyroku sagdu polubownego (co prawdopodobnie
wynika z wiekszej liczby postepowari arbitrazowych), czestsze sktadanie skarg bez-
posrednio przez strony (podczas gdy we wczeéniejszym badaniu wiekszo$é skarg byta
sktadana przez pelnomocnikéw), a takze - byé moze - zmiane nastawienia stron do
whnoszenia skarg. Bioragc pod uwage liczbe nieoptaconych skarg, czesé z nich wnoszona
mogta by¢ z zatozeniem uzyskania zwolnienia od kosztéw sagdowych. Czes¢ skarg mogta
by¢ tez - jak sie¢ wydaje - wnoszona bez oplaty celem podjecia negocjacji ze strong

przeciwna, a nie dla przeprowadzenia postepowania skargowego.
l1.21.2.3. Brak optaty

193. Szczegdlnej uwagi wymaga kwestia optacania skarg o uchylenie wyroku sadu polu-

bownego.

56

J. Sadomski, dz. cyt., s. 13.
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194.

195.

196.

197.

W przypadku 15,63% wszystkich spraw przyczyna odrzucenia skargi o uchylenie

wyroku sadu polubownego byt brak uregulowania optaty. Oznacza to, ze ponad dwie

trzecie postanowienl o odrzuceniu skargi zostalo wydanych w zwiazku z brakiem

uregulowania optaty od skargi.

Nalezy przy tym odnotowaé, ze wnioski o zwolnienie od kosztéw zostaty wniesione

w przypadku 24,48% skarg objetych badaniem. Przy tym tylko w nieznacznym zakresie

whioski te byty sktadane przez konsumentéw (2,6% wszystkich skarg). W pozostatym

zakresie wnioski o zwolnienie od kosztéw kierowali przedsiebiorcy.

W ramach przeprowadzonego badania sady uwzglednity 44,68% wnioskéw o zwolnie-
nie od kosztéw (w catosci lub w czesci). Oznacza to, ze zwolnienie od kosztéw zostato

tacznie przyznane az w 10,94% spraw objetych badaniem. Dodatkowo w przypadku

kilku spraw sady przyznatly skarzacym petnomocnika z urzedu. Powyzsze oznacza

jednoczes$nie, ze w przypadku 13,54% wszystkich spraw zwolnienie od kosztéw nie

zostalo przyznane skarzacym.

Warto takze odnotowac problem zaskarzalnosci postanowienia sadu apelacyjnego

w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw postepowania skargowego. W sprawach

objetych badaniem rozpoznawanych do lipca 2023 roku sady uznawaty, ze stronie nie

przystuguje srodek zaskarzenia na postanowienie o odmowie zwolnienia od kosztéw

sadowych. W ocenie tych sadéw dziataty one w postepowaniu skargowym jako sad

IT instancji. Do 2023 roku k.p.c. nie przewidywatl uprawnienia strony do zaskarzenia

postanowienia w przedmiocie zwolnienia od kosztéw wydanego przez sad II instan-
cji*”. Obecnie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw wydane przez sad Il instancji sa

zaskarzalne do innego sktadu tego sadu (art. 394§ 1* pkt 1 k.p.c.)®®. Stanowisko o tym,
ze postanowienie w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw wydane przez sad

Il instancji nie jest zaskarzalne, jest juz wiec nieaktualne. Watpliwo$¢ budzi jednak
przyjecie, ze rzeczywiscie w postepowaniu skargowym sad rozpoznajacy skarge dziata

jak sad II instancji, skoro sady nie dziataja w tym wypadku instancyjnie (skarga jest

pierwszym pismem sktadanym przez strone w sprawie). Warto przy tym zaznaczyé¢,
ze w przypadku rozstrzygniecia sagdu I instancji odmowa zwolnienia od kosztéw sado-
wych podlegata zaskarzeniu przez caty badany okres. Gdyby wiec sady przyjmowaty,
ze dzialajg jak sady I instancji, to postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztéw

postepowania podlegalyby zaskarzeniu.

%7 Postanowienie SA w Katowicach z dnia 27 listopada 2020 r., sygn. V AGa 188/20; postanowienie SA w Bia-
tymstoku z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. I ACa 698/19.

58 Przepis wszed! w zycie 1 lipca 2023 r. (Ustawa o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw Dz.U. z 2023 r. poz. 614).
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[1.21.2.4. Braki formalne skargi

198.

199.

200.

W ramach badania oprécz nieoptacenia skargi pojawiaty sie réwniez inne braki,
w zwigzku z ktérymi sady odrzucaty skargi. Obejmowaly one w szczegélnosci brak
wskazania zakresu skargi oraz zalaczenia odpisu skargi dla strony przeciwne;j.

Co ciekawe, w jednej ze spraw brak formalny w ocenie sadu polegat na braku sprecy-
zowania, kim jest przeciwnik skargi. W skardze skarzacy wskazal,,pozwanego” oraz
ze jest ,nim” sad polubowny. Przy tym z dotagczonych do skargi zatacznikéw (kore-
spondencji z sadem polubownym) wynikato, pomiedzy jakimi stronami toczyt sie spér
przed sadem polubownym. Wobec tak sformutowanej skargi sad apelacyjny wezwat
skarzacego do sprecyzowania skargi, wzywajac do wskazania, czy wniesione pismo
nalezy traktowac jako pozew przeciwko sadowi arbitrazowemu, czy tez jako skarge na
orzeczenie tego sadu, a jezeli tak, to do wskazania przeciwnika skargi, poniewaz nie
moze by¢ nim sad arbitrazowy. Odpowiedz skarzacej byla niezrozumiata. Dotyczyla,
jak sie wydaje, meritum sprawy rozpoznawanej przez sad polubowny. Z odpowiedzi tej
wynikalo takze, Zze skarzaca wnosi o rozpoznanie skargi. Sad ponowilt wiec wezwanie
do uzupelnienia brakéw, na co strona ponownie sformulowata niezrozumiata odpo-
wiedZ. Wobec tego sad apelacyjny skarge odrzucit, wskazujac na nieuzupetnienie bra-
kéw formalnych®. Z jednej strony wydaje sie, ze intencja skarzacej byta w tej sprawie
jasna - chcial wyeliminowa¢ z obrotu wyrok zapadly przed sadem polubownym, do
czego stuzy skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego. Sad mégt wiec wniesione
pismo zakwalifikowaé jako skarge. Z drugiej jednak strony rzeczywiscie istnialy
argumenty, aby uzna¢, ze skarzaca pozywa sad polubowny. Opisywana sprawa stanowi
doskonaty przyklad nieporadnosci oséb fizycznych przy tego typu postepowaniach.
Odnotowania wymaga ponadto interesujaca sprawa, w ktérej sad apelacyjny najpierw
wzywajac do uzupelnienia brakéw, a nastepnie odrzucajac skarge, zakreslit bardzo
szeroki zakres brakéw formalnych wniesionej skargi. Wskazat w szczegélnosci na
brak odpisu wyroku sadu polubownego, brak wskazania daty doreczenia wyroku sagdu
polubownego oraz brak doktadnego oznaczenia sadu polubownego (wraz ze wskaza-
niem jego adresu)®’. Zakreslenie brakéw formalnych w taki sposéb wydaje sie btedne.
Strona, wnoszac skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego, jest zobowiazana do
wskazania zaskarzonego wyroku (art. 368 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 1207 § 1 k.p.c.).
Oznacza to wskazanie sadu, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie. Strona, jak sie wydaje,
powinna takze wykaza¢, ze skarge wniosta w terminie - mogtaby to zrobi¢, wnoszac
do sadu powszechnego o skierowanie wniosku do sadu polubownego o udostepnienie

akt sprawy lub przedstawiajac dowdd jej doreczenia. Ustawa nie naklada na skarzacego

% Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 12 grudnia 2018 r., sygn. I ACa 1231/18.
0 Postanowienie SA w Szczecinie z dnia 16 lipca 2019 1., sygn. I AGa 33/19.
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201.

obowiazku dotaczenia odpisu zaskarzonego wyroku. Na brak takiego wymogu oraz
bledne traktowanie przez sady braku odpisu wyroku jako braku formalnego przed
nowelizacja z 2015 roku zwracat réwniez uwage Jacek Sadomski w raporcie dla IWS®.
Pomimo uptywu czasu sgdom nadal zdarza sie powiela¢ opisywany blad i traktowaé
brak odpisu wyroku jako brak formalny.

Inng sprawg jest, ze warto dotaczy¢ do skargi odpis wyroku sadu polubownego z przy-
czyn praktycznych. Jak wynika z przeprowadzonego badania, praktyka stron w tym
zakresie jest bardzo rézna - zdarza sie, ze strony zalaczaja odpis wyroku lub wnosza
o to, aby sad powszechny zwrdcit sie do sadu polubownego o udostepnienie odpisu.
Zdarza sie jednak réwniez, ze nie podejmujg w tym zakresie zadnych dziatai. W takim
wypadku sady co do zasady najczesciej same zwracaja sie do sadéw polubownych o udo-
stepnienie akt postepowania polubownego, w tym odpisu zaskarzonego wyroku lub

tez - jak zostalo juz przedstawione powyzej - traktuja taki brak jako brak formalny.

1.21.2.5. Przekroczenie terminu na wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

202.

203.

204.

205.

W ramach przeprowadzonych badan w kontekscie podstaw odrzucenia skargi ujawnito
sie jeszcze kilka probleméw natury procesowej, ktére warto przeanalizowad.
Znaczna grupe skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego, ktdre zostaty odrzucone,
stanowig skargi wniesione po terminie. W tym konteks$cie warto zwréci¢ uwage na
dwie kwestie.

Po pierwsze, cze$¢ przypadkéw wniesienia skarg po terminie nastapita niedtugo
po wejéciu w zycie nowelizacji terminu na wniesienie skargi. Od 2016 roku termin
na wniesienie skargi wynosi dwa miesigce od dnia doreczenia wyroku lub jezeli
strona wniosta o uzupelnienie, sprostowanie lub wykladnie wyroku - w terminie
dwdéch miesiecy od dnia doreczenia przez sad polubowny orzeczenia rozstrzygajacego
o tym wniosku (art. 1208 § 2 k.p.c.)®’. Wczeéniej termin ten wynosit trzy miesiace.
Na tym tle przedmiotem rozwazan sagdéw stalo sie przede wszystkim to, jaka ustawe
stosowaé w przypadku, kiedy termin na wniesienie skargi uptywat po wejsciu w zycie
znowelizowanych przepiséw, a strona wniosta skarge w terminie trzech miesiecy,
a wiec zgodnie z regutami obowiazujacymi przed nowelizacja.

Ustawa nowelizujaca przewidywatla, ze do postepowan wszczetych na podstawie
k.p.c. i niezakoniczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujacej stosuje

sie przepisy dotychczasowe (art. 9)°°.

¢ J.Sadomski, dz. cyt., s. 8.
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Nowelizacja wprowadzona ustawa o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych

metod rozwigzywania sporéw z dnia 10 wrze$nia 2015 r. (Dz.U.z2015T. poz. 1595) weszlaw zycie 1 stycznia 2016 .
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Ustawa o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych metod rozwigzywania sporéw

z dnia 10 wrzeénia 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1595).
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206. W jednej z takich spraw skarzacy podnosil, ze postepowanie ze skargi o uchylenie

wyroku sadu polubownego stanowi kontynuacje postepowania przed sadem arbitra-
zowym, a co za tym idzie do postepowania skargowego stosuje sie przepisy dotych-
czasowe (trzymiesieczny termin na wniesienie skargi). Stanowisko to nie znalazto
jednak uznania. Jak wyjasnit Sad Apelacyjny w Gdansku:
Wyrok koniczy postepowanie przed sagdem polubownym, gdy rozstrzyga sprawe co do meritum i jezeli,
zgodnie z zapisem na sad polubowny, strony nie mogg go zaskarzy¢ do sadu polubownego wyzszej instancji
oraz zostanie on doreczony stronom. Od wyroku sagdu polubownego nie przystuguje zaden zwykly srodek
odwotawczy do sadu paristwowego, lecz tylko skarga o uchylenie tego wyroku. Niewatpliwie powyzsze ele-
menty charakteryzujace postepowanie przed sadem polubownym dowodza jego odrebnosci i niezaleznosci
od postepowania przed sadem powszechnym. Oznacza to, ze wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego inicjuje nowe postepowanie, przed sagdem powszechnym, ktére ma na celu kontrole wyroku
sadu arbitrazowego pod katem istnienia przestanek z 1206 k.p.c. W konsekwencji uznaé nalezy, ze poste-
powanie w przedmiotowej sprawie wszczete zostato po dniu 1 stycznia 2016 r., a co za tym idzie zgodnie
z zasadg bezpos$redniego dziatania ustawy nowej, wiasciwym do jej rozpoznania jest sad apelacyjny.**

207. Podrugie, w ramach badania ujawnit sie réwniez problem skarg wniesionych do nie-
wlasciwego sadu - sporny zresztg i przed wejsciem w zycie nowelizacji z 2015 roku®.
Zaréwno w rezimie obowigzujacym przed, jak i po 1 stycznia 2016 roku wyrazane
byty dwa przeciwstawne poglady:

a) zgodniez pierwszym pogladem dlazachowania terminu wniesienia skargi miarodajna
jest data jej wniesienia do wiasciwego sadu®® - poglad ten dominuje w doktrynie®;

b) zgodnie z drugim pogladem jako date wniesienia skargi nalezy traktowaé pierwotna
date jej wniesienia przez strone (date wniesienia do niewtasciwego sadu)®. Wnie-
sienie skargi do sagdu niewtasciwego powinno skutkowaé przekazaniem sprawy
sadowi wtasciwemu stosownie do art. 200 w zw. z art. 391 § 1 i art. 1207 § 2 k.p.c.
Poglad ten jest oparty na stanowisku, ze skarga o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego nie moze by¢ traktowana jak zwykty §rodek zaskarzenia.

208. Rozwazajac przedmiotowy problem, nalezy dodatkowo uwzglednié¢ fakt zmiany, jaka
nastapita w ramach nowelizacji. Ustawodawca uznat, ze do skargi o uchylenie wyroku

sadu polubownego nalezy stosowaé odpowiednio przepisy o apelacji. Uznatl wiec, ze

¢ Postanowienie SA w Gdanisku z dnia 14 marca 2018 r., sygn. V ACa 100/17.

 R. Morek [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszalkowska-Krzes, wyd. 13, CH Beck
(dostep online), Legalis 2015, art. 1208 KPC, nb. 4.

¢ Tak np. K. Flaga-Gieruszyniska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zieliniski, wyd. 4,
Warszawa 2009, komentarz do art. 1208, nb. 3; po nowelizacji réwniez M. Astanowicz, Sqd polubowny (arbitrazowy).
Komentarz do czesci pigtej Kodeksu postepowania cywilnego, CH Beck, Warszawa 2017, s. 159.

¢” M. Astanowicz, Nadzwyczajne srodki..., § 3.
Tak np. k. Blaszczak, Skarga o uchylenie wyroku sqdu polubownego, ,Prawo Spétek” 2005, nr 2/28; M. Laszczuk,
J. Szpara [w:] A. Szumariski, Arbitraz handlowy. Tom VIIL System Prawa Handlowego, CH Beck 2015, wyd. 2, 5. 834; po
nowelizacji np. T. Szancilo (red.), Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz. Art. 506-1217, tom II, wyd. 2, Warszawa
2023, komentarz do art. 1208, nb. 1.
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200.

210.

211.

212.

213.

skarga jest blizsza Srodkowi zaskarzenia. Jednocze$nie nalezy braé pod uwage, ze jest
to §rodek inicjujacy postepowanie przed sgdem powszechnym, co wedtug niektérych
autoréw sktania do przyjecia pierwszej koncepcji®.

W przedmiotowym badaniu zagadnienie pojawito sie w dwéch sprawach - w kazdej
z nich sad apelacyjny opowiedzial sie za innym pogladem.

W pierwszej sprawie Sad Apelacyjny w Szczecinie opowiedzial sie za pogladem pierw-
szym, opierajac swoje rozumowanie na odpowiednim stosowaniu do skargi przepiséw
o apelacji. Stwierdzil mianowicie, ze

[w] zakresie zwyktych §rodkéw zaskarzenia (zazalenia i apelacji, a uprzednio rewizji) za utrwalony nalezy
uzna¢ poglad, ze srodek zaskarzenia wniesiony do sadu niewlasciwego nie jest uwazany za wniesiony w ter-
minie. [...] Skoro za$ skarga uchylenie wyroku sadu polubownego obecnie rozpoznawana jest z zastosowaniem
przepiséw o apelacji, na podstawie artykutu 1207 § 2 k.p.c., to kwestia dotrzymania terminu na wniesienie
skargi powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem orzecznictwa odnoszacego sie do kwestii wniesienia ape-
lacji do sadu niewlagciwego (por. wyrok z dnia 28 wrzesnia 2016 r. Sagdu Apelacyjnego w Warszawie sygn.
akt I ACa 843/16)™.

W konsekwencji sad apelacyjny uznal, ze o dochowaniu terminu na wniesienie
skargi, wniesionej do sadu powszechnego niewtasciwego miejscowo, przesadza dzien,
w ktérym sad niewlasciwy przekazat te sprawe sadowi wlasciwemu.

W drugiej sprawie natomiast Sad Apelacyjny we Wroctawiu potraktowat skarge prze-
kazang mu przez Sad Rejonowy w Strzelnie jako wniesiong w terminie”. Kierowal sie
wiec data wniesienia skargi do sadu niewtasciwego.

Nalezy przy tym odnotowad, ze Sad Najwyzszy w uchwale z 5 lipca 2024 roku opowie-
dzial sie za pogladem drugim, tj. przyjat, Ze o zachowaniu dwumiesiecznego terminu,
o ktérym mowa w art. 1208 § 1 k.p.c., decyduje chwila wniesienia skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego do sadu apelacyjnego, na ktérego obszarze znajduje sie sad,
ktéry bytby wiasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na
sad polubowny. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy: ustawodawca uregulowat termin i sposéb
whniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego ,,w sposéb szczegélny i odno-
szacy sie jednoznacznie do skargi, a zatem wytaczajacy dopuszczalnosé odpowiedniego
stosowania w tym zakresie przepiséw o apelacji”’%

Z analizy akt w ramach przedmiotowego badania wynika przy tym, ze jeszcze przed
wydaniem ww. uchwaty w przypadku watpliwosci co do wiasciwosci sagdu rozpozna-
jacego skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego strony z ostroznosci decydowaty

sie wnie$¢ dwie skargi.

K. Gérski [w:] T. Szancilo (red.), dz. cyt., art. 1208 KPC, nb. 1.

Wyrok SA w Szczecinie z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. I AGa 80/20.
Sprawa przed SA we Wroctawiu, sygn. 1 ACa 1231/18.

Uchwata SN z dnia 5 lipca 2024 r., sygn. III CZP 64/23.
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[1.21.2.6. Zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi

214. Jak wynika z przeprowadzonego badania, sady odrzucity znaczna liczbe wniesionych

215.

216.

217.

skarg o uchylenie wyroku sadu. Pomimo tego zapadajace rozstrzygniecia byty rzadko

przedmiotem zaskarzenia - tylko w kilku przypadkach strony zdecydowaty sie wnies¢

zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego.
Badany okres obejmowat zmiane przepiséw dotyczacych zazalenl - nowelizacja, ktéra

weszta w zycie 7 listopada 2019 roku (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), wprowadzata m.in.
prymat tzw. zazalenl poziomych, tj. zazalen, ktére sg rozpoznawane przez inny skiad

sadu tej samej instancji. Skutkiem wspomnianej nowelizacji byta zmiana sadu roz-
strzygajacego zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi o uchylenie wyroku

sadu polubownego.

Do listopada 2019 roku podstawe zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi

o uchylenie wyroku sadu polubownego stanowit art. 394'§ 2 k.p.c. przewidujacy zaza-
lenie do Sadu Najwyzszego w sprawach, w ktérych przystugiwala skarga kasacyjna,
a ktére koficzyly postepowanie w sprawie’®. Zazalenie wnoszone na tej podstawie byto

oparte na stanowisku, ze sad rozpoznajacy skarge o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego dziata jako sad Il instancji (zob. tez nb. 194, s. 48). W przebadanej grupie spraw
tylko w dwéch przypadkach strony zdecydowaly sie wnies¢ takie zazalenie.

Od listopada 2019 roku podstawe zaskarzenia postanowienia o odrzuceniu skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego stanowi art. 394§ 1 k.p.c.” W ramach badania
tylko w dwéch sprawach strony zdecydowaty sie zaskarzy¢ postanowienie o odrzu-
ceniu skargi na tej podstawie. W jednym wypadku postanowienie zostato oddalone
(skarga byta w ocenie sagdu spézniona), w drugim sad zazalenie uwzglednit i uchylit
zaskarzony wyrok sadu polubownego. Sprawa ta zastuguje na uwage - Sad Apelacyjny
w Gdansku, dziatajac jako sad II instancji, zmienit postanowienie, w ktérym sad
Iinstancji uznat, ze nie podlega polskiej jurysdykcji wyrok sadu polubownego majacego
siedzibe w Polsce oraz ,wydzial zamiejscowy” w Londynie. Sad II instancji uznat, ze

wskazanie Londynu jako siedziby sadu polubownego byto fikcyjne™.

73

Artykul 394' § 2 k.p.c. przewidywal, ze ,w sprawach, w ktérych przystuguje skarga kasacyjna, zazale-

nie przystuguje takze na postanowienie sadu drugiej instancji koiczace postepowanie w sprawie, z wyjatkiem
postanowien, o ktérych mowa w art. 398, a takze postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sadu pierwszej instancji”. Zostal uchylony ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469),
ktéra wchodzita w zycie 7 listopada 2019 .

74

Zgodnie z art. 394 § 1 k.p.c. obowiazujacym od 7 listopada 2019 r. (zgodnie z nowelizacjg Dz.U. z 2019 . poz.

1469): ,Zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji przystuguje na postanowienie tego sadu o odrzuceniu
apelacji, postanowienie o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania i postanowienie o umorzeniu postepowania
wywolanego wniesieniem apelacji” - co do mozliwo$ci skierowania zazalenia na tej podstawie zob. postanowienie
SN z dnia 20 lutego 2024 r., sygn. III CZ 354/23.

75

Postanowienie SA w Gdanisku z dnia 28 kwietnia 2020 r., sygn. V ACz 13/20; szerzej zob. nb. 343, s. 81.
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l1.21.3. Umorzenie postepowania oraz ugody pomiedzy stronami postepowania ze skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego

218.

219.

220.

221.

222.

223.

224.

W przypadku 6,77% spraw objetych badaniem postepowanie zostato umorzone’.
Z wyjatkiem jednej sprawy’’ wszystkie umorzenia postepowania wynikaty z cofniecia

skargi przez skarzacego.

Wydaje sie, ze w przypadku co najmniej czesci postepowan umorzonych wskutek

cofniecia skargi doszlo do zawarcia pozasagdowej ugody, w ramach ktérej skarzacy

zobowigzywat sie do cofniecia skargi (dotyczy to zwtaszcza tych przypadkéw, kiedy cof-
niecie skargi nastapito po pierwszej lub kolejnej rozprawie’®). W jednej ze spraw, cofa-
jac skarge, strona sama przyznala, Ze jej dziatanie stanowi wykonanie porozumienia

zawartego z przeciwnikiem skargi.

Z akt spraw objetych badaniem wynika, ze w ramach toczacego sie postepowania ze

skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego tylko w przypadku 2,6% spraw strony

zdecydowaly sie zawrzeé ugode.

Jak sie wydaje, liczba rzeczywiscie zawartych ugéd moze by¢ nieco wyzsza - zawierajac

ugode pozasagdowa, strony najczesciej nie informuja sagdu o tym, ze do zawarcia takiej

ugody doszto. W przypadku paru spraw, w ktérych skarga o uchylenie wyroku sadu

polubownego lub nawet skarga kasacyjna zostata cofnieta, jest to dos¢ prawdopodobne.
Nalezy przy tym odnotowad, ze z akt postepowan skargowych nie wynikaty zadne

szczegbly dotyczace okolicznosci, w jakich strony decydowaly sie zawrzeé ugody oraz

czy - ajezelitak, to wjakisposdb - tres¢ ugéd modyfikowata stan prawny wynikajacy
z rozstrzygnie¢ sadéw polubownych.

Zdarzyly sie przy tym sprawy, w ktérych sady zachecaly strony do zawarcia ugody -
w zadnym z takich wypadkéw nie spowodowalo to jednak podjecia przez strony jakich-
kolwiek rozméw ugodowych.

Na szczegdlng uwage zastuguje sprawa, w ktérej - jako jedynej - strony zdecydowaty
sie zawrze¢ ugode sadowa. Przedmiotem ugody bylo uregulowanie sytuacji prawnej

stron odmiennie, niz rozstrzygnat sad polubowny’®. W ramach ugody strony zgodnie

wnosity do sadu apelacyjnego o uchylenie tego wyroku. Przyjete przez sad apelacyjny

rozstrzygniecie byto zgodne z wnioskiem stron, natomiast jego poprawno$¢ budzi
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Na podstawie art. 1207 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 355 k.p.c.
W tym wypadku przeciwnik skargi utracit byt prawny wskutek wykreslenia z Krajowego Rejestru Sadowego.
Dobrym przykladem takiej sytuacji jest sprawa zainicjowana przez nastepce prawnego (spadkobierce)

pozwanego w postepowaniu przed sagdem polubownym - w toku postepowania skarzaca, bedgca zong pozwanego,
zakwestionowata wiarygodno$é podpisu meza pod potwierdzeniem doreczenia wyroku. W niedtugim czasie pézniej
skarzgca skarge cofnela, co sugeruje, ze pomiedzy nia a przeciwnikiem skargi doszto do polubownego rozwigzania
powstatego sporu.

79

Strony zrzekaly sie wzajemnych roszczen, podczas gdy sad polubowny orzekt zaplate za wykonane dzieto

(renowacja mebli) narzecz przeciwnika skargi, oddalil natomiast powédztwo wzajemne skarzacej o odszkodowanie
w zwiazku z wadliwoécia mebli (koniecznoécia ich naprawy).
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pewne watpliwosci, poniewaz sagd w jednym postanowieniu uchylit wyrok sadu polu-

bownego oraz umorzy! postepowanie®’.

ll.21.4. Rozpoznanie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

225.

226.

227.

Sady merytorycznie rozpoznawaly skarge w przypadku 71,87% spraw objetych
badaniem.

Wsréd wszystkich spraw 57,90% skarg zostato oddalonych. Skargi byty skuteczne
w przypadku 15,03% spraw, tj. wyroki sadéw polubownych zostaty uchylone w catosci
(11,40%) lub w czesci (3,63%).

Szczegblowe zagadnienia zwigzane z rozpoznawaniem skarg o uchylenie wyroku
sadu polubownego przedstawione zostang w dalszej czesci opracowania w ramach

oméwienia podstaw uchylenia wyroku sadu polubownego®.

lIl.22. Postepowania przed Sadem Najwyzszym

22.8.

229.

230.

W ramach przeprowadzonego badania skarga kasacyjna zostata wniesiona w ok. 10,8%
spraw®’. W uproszczeniu mozna wiec przyjaé, ze w zakresie spraw, w ktérych sad

I instancji rozstrzygat merytorycznie, skarga kasacyjna byta wnoszona $rednio w co

széstej lub co sidédmej sprawie®. Co ciekawe, w ramach badania nie zdarzyta sie sprawa,
w ktérej wiecej niz jedna strona zdecydowataby sie wnie$¢ skarge kasacyjna.

Nalezy mieé na uwadze, ze nie we wszystkich sprawach skarga kasacyjna byta dopusz-
czalna z przyczyn formalnych, tj. z uwagi na ograniczenie kwotowe (art. 3982 § 1
k.p.c. wzw. z art. 1207 § 2 k.p.c. w zw. z art. 3981 § 1 k.p.c.). Raz jeszcze warto w tym

miejscu podkresli¢ duze zréznicowanie warto$ci przedmiotu sporu w poszczegélnych

sprawach ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego objetych badaniem. Co

najmniej w przypadku 50 spraw objetych badaniem warto$¢ przedmiotu sporu nie

uprawniata do wniesienia skargi kasacyjnej.

Nie we wszystkich sprawach, w ktérych skarga kasacyjna mogtaby zosta¢ wniesiona

z uwzglednieniem ograniczenia kwotowego, istniaty ku temu wystarczajace pod-

stawy (skarga nie zostalaby przyjeta do rozpoznania). Niemniej jednak wydaje sie, ze
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Postanowienie SA w Lublinie z dnia 9 wrzesénia 2020 ., sygn. I AGa 86/19.
Zob. pkt1V,s. 63.
Ostatecznie warto$¢ ta moze byé nieznacznie wyzsza - w przypadku kilku spraw ankietowanych w badaniu

na etapie badania nie uptynal jeszcze termin na wniesienie skargi kasacyjnej.

83

Przyjmujac, ze we wszystkich sprawach, w ktérych w toku badania nie uptynat termin na wniesienie skargi

kasacyjnej skarga taka zostalaby wniesiona, oznaczaloby to, ze jest wnoszona w jednej na sze$¢ spraw.
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231.

232.

233.

w postepowaniach skargowych wnosi sie mniej skarg kasacyjnych, niz pozwalatyby
na to okoliczno$ci. Truizmem bedzie stwierdzenie, ze strony nie zawsze sg zainte-
resowane inicjowaniem postepowania przed Sadem Najwyzszym. Decydujac sie na
zapis na sad polubowny, czesto licza na szybkie rozstrzygniecie ewentualnego sporu.
Bioragc pod uwage czas trwania postepowania (zaréwno przed sagdem polubownym,
jak i sadem apelacyjnym oraz ewentualnie przed Sagdem Najwyzszym), a takze jego
koszty oraz realne szanse powodzenia skargi kasacyjnej, rezygnacja z jej wniesienia
jest zrozumiata.

W przewazajacej wiekszosci skargi kasacyjne wnosza skarzacy w zwigzku z oddale-

niem skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. W przebadanej grupie:

a) 85% skarg kasacyjnych stanowity skargi na wyroki oddalajace skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego;

b) 15% skarg kasacyjnych dotyczylto natomiast wyrokéw uchylajacych wyrok sadu
polubownego, przy czym dwie trzecie z tych skarg to byly skargi wniesione przez
skarzacych kwestionujacych czesciowe uchylenie wyrokéw sadéw polubownych.

Co ciekawe, zadna z objetych badaniem skarg kasacyjnych nie zostata uwzgledniona.

W przypadku dziewieciu spraw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do rozpozna-

nia, siedem skarg kasacyjnych zostato natomiast oddalonych. Odnotowania wymaga

ponadto, ze dwie skargi kasacyjne objete badaniem zostaty odrzucone. W pierwszej
sprawie przyczyne odrzucenia stanowit brak uregulowania optaty. W drugiej nato-
miast skarga nie spelniata wymagan okreslonych w art. 398+§ 1 k.p.c., co uzasadnialo
odrzucenie jej bez wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych. Ponownie zwraca
to uwage na ,trudnosci warsztatowe” zawodowych pelnomocnikéw (zob. tez I11.24,

s. 59). Ponadto jedno postepowanie kasacyjne zostato umorzone wobec cofniecia skargi.

Ponizszy wykres prezentuje, jak w skali catego badania wygladat udziat spraw, co do

ktérych strony zdecydowaty sie wnie$¢é skarge kasacyjna oraz jakie zapadlo w tym

zakresie rozstrzygniecie:
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235.
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237.

238.

230.
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3,63% 0
4,66% 0.52%

1.55% = brak wniesienia skargi kasacyjnej

052 = umorzenie postepowania
odrzucenie skargi kasacyjnej
odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

= oddalenie skargi kasacyjnej

= brak rozstrzygniecia w przedmiocie skargi

89,12%

Warto w szczegdtach przyjrzeé si¢ czasowi trwania postepowania od momentu wnie-
sienia przez strone skargi kasacyjnej do momentu wydania rozstrzygniecia przez Sad

Najwyzszy.

Sredni czas trwania przedsadu wynosit ok. oémiu miesiecy. W badanej grupie w ponad

47% spraw, w ktérych wniesiona zostala skarga kasacyjna, postepowanie zakoniczyto

sie odmowg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W zwigzku z tym, ze dokonana w ramach przedsadu ocena wystgpienia okreslonej

przyczyny kasacyjnej nie podlega uzewnetrznieniu®®, mozna jedynie spekulowag,
dlaczego konkretne skargi zostaly przyjete do rozpoznania.

Co ciekawe, w sze$ciu na siedem skarg kasacyjnych przyjetych do rozpoznania pod-
niesiona zostata jako podstawa przyjecia skargi do rozpoznania zaréwno jej oczywista

zasadno$é, jak i wystapienie istotnego zagadnienia prawnego. Tylko w jednej jako

podstawa przyjecia skargi do rozpoznania wskazane zostalo wystepowanie w sprawie

istotnego zagadnienia prawnego oraz niewazno$¢ postepowania.

Srednio rozpoznanie skargi kasacyjnej wymagalo ok. jednego roku i siedmiu mie-
siecy od jej przyjecia do rozpoznania. W ramach badania wszystkie skargi kasacyjne

rozpoznawane merytorycznie zostaly przez Sad Najwyzszy oddalone. Najistotniejsze

zagadnienia w nich poruszone zostaly przedstawione przy okazji oméwienia poszcze-
gblnych podstaw uchylenia wyroku sadu polubownego.

Lacznie $redni czas postepowania przed Sagdem Najwyzszym (nie réznicujac na sprawy
zakoficzone przedsagdem oraz sprawy dopuszczone do rozpoznania) to prawie dwa

lata (ok. 719 dni), przy czym mediana czasu postepowania przed Sagdem Najwyzszym

wynosita w badanych sprawach 770 dni. Najkrétsze postepowanie objete badaniem

8 T.Zembrzuski [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. IIT A. Ola$, wyd. 3,
Warszawa 2024, art. 398(9) KPC, nb. 68.
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trwato 224 dni®*’, podczas gdy najdtuzsze postepowanie trwato niecate dwa lata i pieé
miesiecy (862 dni).

ll.23. Czas postepowania arbitrazowego oraz postepowania ze skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego

240.

241.

242.

243.

244.

245.

Z perspektywy strony najistotniejsze jest, kiedy bedzie ona dysponowata wykonal-
nym wyrokiem. Warto wiec zestawi¢ wszystkie dane dotyczace czasu postepowan
zgromadzone w ramach przeprowadzonego badania.

Ponizsze wyliczenia uwzgledniaja czas postepowania przed sadem polubownym oraz
postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego z pominieciem terminu
na wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego i ewentualnej skargi
kasacyjnej. Przeprowadzone badanie nie pozwala natomiast na okreslenie, ile srednio
trwa postepowanie o uznanie wyroku, wzglednie stwierdzenie jego wykonalnosci.
Jak wynika ze zgromadzonych danych, postepowanie arbitrazowe trwa $rednio ok.
16 miesiecy. Z uwagi na specyfike spraw objetych badaniem, jak zostalo juz opisane
powyzej, wydaje sie celowe przyjaé, Ze postepowania arbitrazowe trwaja $rednio nieco
dtuzej, tj. ok. péttora roku (zob. nb. 71, s. 21).

Postepowanie przed sagdem I instancji trwa $rednio jeden rok. Jednak w zwigzku z tym,
ze wyliczenie $redniego czasu postepowan uwzglednia postepowania zakonczone
umorzeniem postepowania wzglednie odrzuceniem skargi, réwniez ten czas nalezy
uzna¢ za zanizony - wydaje sie, ze na podstawie zgromadzonych danych mozna przyjaé,
ze merytoryczne rozpoznanie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego trwa ok.
dwéch lat.

Powyzsze oznacza, ze strona uzyska prawomocne rozstrzygniecie w przypadku wnie-
sienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego $rednio po ok. trzech i p6t roku
(bez uwzglednienia czasu na wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
oraz doreczenia zapadtego wyroku z uzasadnieniem).

Jak wynika ze zgromadzonych danych, w przypadku, gdy strona zdecyduje sie zaini-
cjowaé postepowanie przed Sadem Najwyzszym i skarga zostanie przyjeta do roz-
poznania, to na ostateczne rozstrzygniecie swojej sprawy - facznie od momentu
zainicjowania postepowania przed sadem polubownym do rozstrzygniecia Sadu Naj-
wyzszego - bedzie czekaé ok. pieciu i p6t roku. Réwniez w tym wypadku usredniony
czas postepowania nie uwzglednia terminéw na wniesienie skargi o uchylenie wyroku

sadu polubownego, skargi kasacyjnej oraz doreczenia wyrokéw z uzasadnieniami.

8> Skarga nie zostala przyjeta do rozpoznania.
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Mozna postawié zasadnicze pytanie: ,Czy to szybko?” W poréwnaniu do czasu rozstrzy-
gania postepowan przed sagdami powszechnymi najprawdopodobniej tak. Zwlaszcza
ze wyrok w postepowaniu arbitrazowym zapada $rednio po péttora roku. Ze swojej
istoty wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego powinno dotyczy¢
wytacznie wyjatkowych sytuacji, kiedy wypelnione sg podstawy z art. 1206 k.p.c.
Wydaje sie przy tym, ze réwniez czas postepowania ze skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego jest relatywnie krétki. Jednoczesnie bez watpienia oczekiwania

stron sa takie, aby opisany powyzej usredniony czas byt jeszcze krétszy.

lI.24. Rola petnomocnikow w postepowaniach skargowych oraz ich warsztat

247.

248.

249.

250.

Inicjujac postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego strona staje
przed trudnym zadaniem wykazania, ze zi$cily sie podstawy przewidziane w art. 1206
k.p.c. Ograniczona kognicja sadéw powszechnych w ramach takiego postepowania
powoduje, ze w praktyce sady do$¢ niechetnie wnikajg w szczegdty postepowani arbi-
trazowych, ktére w wielu wypadkach dotycza ztozonych i wielowatkowych sporéw.
W konsekwencji strona staje przed wyzwaniem przedstawienia podstaw skargi w taki
sposoéb, aby przekonac o zasadnosci uchylenia wyroku sadu polubownego, a jednocze-
$nie nie narazié sie na zarzut zréwnywania skargi o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego ze zwyklym srodkiem zaskarzenia, na co sady chetnie sie powotuja, uchylajac
sie od szczegblowego analizowania sprawy.

Specyfika zarzutéw stawianych w skardze o uchylenie wyroku sadu polubownego
wymaga zrozumienia istoty tego szczegélnego srodka zaskarzenia. Z uwagi na poziom
skomplikowania sporzadzenie skargi w wiekszosci wypadkéw wymaga wsparcia
zawodowego pelnomocnika. Przeprowadzone badanie jednoznacznie wskazuje przy
tym, ze warto, aby strony korzystaty ze wsparcia zawodowych pelnomocnikéw od
poczatku postepowania arbitrazowego az do zakoniczenia ewentualnego postepowa-
nia ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Nalezy mie¢ na uwadze, ze brak
wiedzy oraz do§wiadczenia na etapie postepowania przed sadem polubownym moze
skutkowaé ograniczeniem zakresu podstaw skargi, na ktére moze powotac sie strona.
Jak wynika z akt spraw objetych badaniem, w wiekszosci strony decyduja sie na
korzystanie z zawodowego pelnomocnika od poczatku postepowania skargowego (83%
stron biorgcych udziat w badanych postepowaniach). W istocie odsetek ten moze by¢
nieznacznie wiekszy. Wydaje sie bowiem, ze cze$¢ stron wnoszacych skargi osobi-
$cie réwniez korzystata z pomocy peltnomocnikéw (dotyczy to zwlaszcza tych spraw,

w ktérych peltnomocnik ujawnit sie na péZniejszym etapie postepowania). Réwniez
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251.

252.

253.

254.

255.

wcze$niejsze badanie prowadzone przez IWS wskazywalo na to, ze w wiekszos$ci
wypadkéw skargi sktadane byty przez zawodowych pelnomocnikéw®®.
Badanie ujawnilo jednocze$nie, ze mniej niz potowa konsumentéw korzysta w poste-
powaniach skargowych z zastepstwa zawodowych pelnomocnikéw. Biorac pod uwage
specyfike postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego, ewentualna
nieporadno$¢ konsumentéw uwidacznia sie w tych postepowaniach znacznie bardziej
niz w przypadku innych postepowan sgdowych. Dobrym przyktadem takiej nieporad-
nosci ujawnionej w ramach badania byty m.in.:
a) skarga, ktérej wniesienie konsument uzasadniat tym, ze postepowanie przed sagdem
arbitrazowym byto jednoinstancyjne;
b) skarga oparta na kwestionowaniu ustaleri faktycznych poczynionych przez sad
polubowny;
c) skarga, w ktérej konsument jako przeciwnika skargi wskazat sad arbitrazowy,
nazywajac go ,pozwanym’.
Jak sie wydaje, w wielu wypadkach konsumenci nie rozumiejg procedury toczacej
sie przed sadem polubownym oraz sagdem powszechnym zainicjowanej wniesieniem
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. W §wietle przeprowadzonych badan
mozna, co gorsza, postawi¢ robocza teze, Ze sytuacja ta nie ulegla istotnej poprawie
po wejsciu w zycie w 2017 roku regulacji szczegélnych w zakresie rozstrzygania przez
sady polubowne spraw z udzialem konsumentéw.
W tym kontekscie zasadne wydaje sie nawet rozwazenie natozenia na konsumentéw
przymusu adwokacko-radcowskiego w sprawach ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego. Badanie bez watpienia uwidocznilo, jak ogromna jest potrzeba, aby
konsumenci korzystali z zawodowego wsparcia i nie dziatali samodzielnie w takich
sprawach.
Z cala pewnoscia istnieje potrzeba przeprowadzenia kampanii edukacyjnych i infor-
macyjnych dotyczacych arbitrazu konsumenckiego. Kampanie takie powinny by¢ skie-
rowane zaréwno do konsumentéw, jak i do arbitréw (a byé moze réwniez do instytucji
arbitrazowych), ktére podejmuja sie rozstrzygania tego rodzaju spraw. Wydaje sie réw-
niez, ze sady arbitrazowe specjalizujace sie¢ w rozstrzyganiu sporéw konsumenckich
powinny w wiekszym zakresie niz dotychczas informowaé konsumentéw o specyfice
takich postepowan. Powinny takze zacheca¢ do poszukiwania - w przypadku nieza-
dowolenia stron z rozstrzygniecia - stosownej pomocy prawnej w celu ewentualnego
whniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego z profesjonalnym wsparciem.
Nalezy réwniez zauwazyé, Ze postepowania arbitrazowe oraz postarbitra-

zowe charakteryzuja sie wysokim stopniem specjalizacji. Jak wynika z analizy

86

J. Sadomski, dz. cyt., s. 13.
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przeprowadzonych spraw, nie wszyscy pelnomocnicy maja w tym zakresie nawet

podstawowe przygotowanie.

Co prawda postepowania arbitrazowe maja charakter odformalizowany (w poréwna-

niu do postepowan przed sagdami powszechnymi), jednak dla petnego zabezpieczenia

intereséw strony, w tym przede wszystkim umozliwienia formutowania niektérych

podstaw skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego, potrzebna jest wiedza na temat

zasad dotyczacych takiego postepowania oraz postepowania ze skargi o uchylenie

wyroku sadu polubownego.

Nagminne problemy ujawniajace sie w ramach badania (takze w przypadku spraw,

w ktérych udziat brali zawodowi pelnomocnicy) to:

a) brak podniesienia przez strone w toku postepowania arbitrazowego zarzutu
braku wtasciwosci sagdu polubownego z uwzglednieniem terminu przewidzianego
w art. 1180 k.p.c.

b) a nastepnie - jesli sad polubowny oddalit zarzut braku wtaéciwosci -

c) brak wystapienia przez strone do sagdu powszechnego o rozstrzygniecie w try-
bie art. 1180 § 3 k.p.c. oraz brak zaskarzenia w tym trybie rozstrzygniecia sadu
I instancji;

d) brak skierowania wniosku o wylacznie arbitra oraz wystgpienia w tym zakresie
o rozstrzygniecie do sadu powszechnego w trybie art. 1176 k.p.c.;

e) brak podniesienia przez strone w toku postepowania przed sadem polubownym
zarzutu uchybienia zasadom postepowania zgodnie z art. 1193 k.p.c.

Powyzsze braki w istotny sposdéb ograniczajg zakres skutecznie formutowanych pod-

staw skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego (szczegélowe zagadnienia w tym

zakresie opisane zostaty w dalszej czesci opracowania - zob. pkt IV). Nie mozna oczy-

wiscie wykluczy¢, ze w niektérych wypadkach braki te wynikaty ze swiadomej decyzji

strony, aby nie skorzystaé w toku postepowania arbitrazowego z okreslonych upraw-

nienl. Wobec powtarzalno$ci opisanych brakéw wydaje sie jednak, ze w przewazajacej

wiekszosci sytuacji przyczyne brakéw stanowit brak skorzystania z zawodowego

pelnomocnika wzglednie brak odpowiedniego przygotowania peltnomocnika repre-

zentujacego strone.

Przeprowadzone badanie ujawnia réwniez trudnosci pelnomocnikéw z samym for-

mulowaniem skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego.

Przedstawianie podstaw skargi wymaga bez watpienia dobrego warsztatu ze strony

pelnomocnika - jak wynika z przeprowadzonego badania, tylko czesci petnomocnikéw

udawato sie wyeksponowaé w skargach problemy, ktére stanowity podstawe zadania

przez nich uchylenia wyroku sadu polubownego.

Co wiecej, zdarza sie, ze pelnomocnicy formutuja zarzuty skargi o uchylenie wyroku

sadu polubownego jak typowe zarzuty stawiane w zwyklym srodku zaskarzenia.



62

SKUTECZNOSC SKARGI 0 UCHYLENIE WYROKU SADU POLUBOWNEGO

262.

263.

264.

Na szczegélng uwage zastuguje tu powielony w kilku skargach zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. Postawienie takiego zarzutu §wiadczy o braku zrozumienia istoty
postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Zupelnie na margi-
nesie odnotowac nalezy, ze btad weryfikacji rozstrzygniecia sadu polubownego przez

pryzmatart. 233 § 1 k.p.c. zdarzyl sie nawet sgdowi powszechnemu w jednej ze spraw
objetych badaniem.

Artykut 233 § 1 k.p.c. nie moze oczywiscie stanowié skutecznej podstawy uchylenia
wyroku sagdu. Mozna natomiast potencjalnie rozwazacé, czy i w jakim zakresie zasada
swobodnej oceny dowodéw w nim wyrazona stanowi podstawowg zasade porzadku

prawnego Rzeczpospolitej Polskiej. W tym kontekscie sady - stusznie zreszta - pod-
kreslaja jednak, ze ,swoboda sedziowska sadu polubownego w ocenie przydatnosci

okreslonych dowodéw lub twierdzen z ustalenl stanu faktycznego i wyrokowania, jest
odpowiednio szersza niz ta, o ktérej mowa w art 233 §1 k.p.c., a sad paristwowy «kon-
troluje» ja tylko pod katem «podstawowych zasad» postepowania przed tym sagdem”®.
Odrebnego komentarza wymaga jeszcze jeden btad ujawniajacy sie do§¢ czesto w skar-
gach objetych badaniem. Mianowicie wnoszac skarge, strony wskazuja, ze zaskarzaja

wyrok w catosci, chociaz z kontekstu wynika, ze zasadne byloby jego zaskarzenie

wylacznie w czesci.

8 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 14 marca 2022 r., sygn. I AGa 123/21.
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Podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego -

zagadnienia szczegotowe

IV.25. Podstawy skargi - zagadnienia ogolne

IV.25.1. Zamkniety katalog podstaw uchylenia wyroku sadu polubownego

265.

2.66.

267.

268.

269.

270.

Ponizej przedstawione zostana szczegétowo poszczegdlne podstawy uchylenia wyroku
sadu polubownego z uwzglednieniem wybranych orzeczen objetych badaniem.
Podstawy do wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego okresla art. 1206
k.p.c. Katalog podstaw uchylenia wyroku sadu polubownego ma charakter zamkniety.
W znacznym zakresie katalog ten jest wzorowany na Ustawie Modelowej UNCITRAL
o miedzynarodowym arbitrazu handlowym (odwzorowanie Ustawy Modelowej sta-
nowig art. 1206 § 1 pkt 1-4 k.p.c. oraz art. 1206 § 2 pkt 1-2 k.p.c.)®®.

Ponadto art. 1206 k.p.c. przewiduje dwie podstawy charakterystyczne dla polskiego
systemu prawnego, tj. uchylenie wyroku uzyskanego za pomoca przestepstwa (art. 1206
§ 1 pkt 5 k.p.c.) oraz uchylenie wyroku w przypadku, gdy w tej samej sprawie pomiedzy
tymi samymi stronami zapad! prawomocny wyrok sadu (art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c.).
Dodatkowo od 2017 roku art. 1206 k.p.c. przewiduje jeszcze jedng podstawe uchylenia
wyroku sadu polubownego - wyrok podlega uchyleniu w przypadku, gdy doszto do
pozbawienia konsumenta przyznanej mu ochrony (art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c.). Podstawa
ta zostata wprowadzona do polskiego systemu w zwigzku z implementacja Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/11/UE nr 2013/11/UE z dnia 21 maja 2013 roku
w sprawie alternatywnych metod rozstrzygania sporéw konsumenckich oraz zmiany
rozporzadzenia (WE) nr 2006/2004 i dyrektywy 2009/22/WE (dyrektywa w spra-
wie ADR w sporach konsumenckich; dalej Dyrektywa w sprawie ADR w sporach
konsumenckich).

Warto odnotowa¢ poglad, zgodnie z ktérym zakresy zastosowania przepiséw okre-
$lajacych podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego nie pokrywaja sie ze soba
(sa roztaczne). Poglad ten wydaje sie wspétczednie raczej odosobniony, znalazt jed-
nak odzwierciedlenie w jednym z uzasadnieri wyroku objetego badaniem®’. Analiza

poszczegblnych podstaw skargi oraz tego, jak sa interpretowane przez sady, potwierdza,

8  Artykul 1206 § 1 pkt 1-4 k.p.c. oraz art. 1206 § 2 pkt 1-2 k.p.c. stanowig odpowiedniki art. 34 ust. 2 Ustawy
Modelowej UNICTRAL.
8 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. I ACa 106/16.
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ze sady nie podzielaja tego pogladu. Konkretna nieprawidtowos¢ towarzyszaca wyda-
waniu wyroku moze by¢ w wielu wypadkach kwalifikowana jako wigcej niz jedna
z podstaw przewidzianych w art. 1206 k.p.c. Z tego tez powodu strony najczesciej
decyduja sie na zakre$lanie podstaw w szeroki sposéb, powotujac wiecej niz jeden

z punktéw przewidzianych w art. 1206 § 11§ 2 k.p.c.

IV.25.2. Zwigzanie sadu powszechnego podstawami skargi; podstawy brane pod uwage z urzedu

271.

272.

273.

274.

Artykut 1206 § 1 k.p.c. przewiduje podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego
uwzgledniane na wniosek strony. Co wazne, sad jest zwigzany podstawami z art. 1206
§ 1 k.p.c. wskazanymi przez skarzacego. Pomimo zmiany stanu prawnego w 2016 roku
aktualny pozostaje poglad, zgodnie z ktérym zakres badania sadu panistwowego i jego
rozstrzygniecie w zakresie podstaw przewidzianych w art. 1206 § 1 k.p.c. ogranicza
sie do zarzutéw podniesionych w skardze o uchylenie wyroku sagdu polubownego®.
W praktyce dla skarzacego oznacza to, ze wszystkie podstawy z art. 1206 § 1 k.p.c.
powinien wskazaé w terminie wniesienia skargi.

Artykut 1206 § 2 k.p.c. przewiduje podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego,
ktére sad powszechny, rozstrzygajac w przedmiocie skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego, winien jest bra¢ pod uwage z urzedu.

Z przeprowadzonego badania wynika, ze w niewielu przypadkach sady apelacyjne
odnosza sie w uzasadnieniu zapadtych wyrokéw do podstaw branych pod uwage
zurzedu®, o ile podstawy takie nie zostaty wskazane w skardze. Uzasadnienia, w kté-
rych zaprezentowana jest pelna analiza dokonanej przez sad weryfikacji podstaw
uchylenia wyroku branych pod uwage z urzedu, stanowig tylko 3,6% merytorycznych
orzeczen bedacych przedmiotem badania.

Uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ m.in. wyjasnienie podstawy prawnej z przy-
toczeniem przepiséw prawa (art. 327* § 1 pkt 2 k.p.c.). Celem jest wiec ,przedstawienie
rozumowania sagdu obejmujacego wyktadnie przepisu i jego subsumcje”*? Jednocze$nie
nieprawidlowe sporzadzenie uzasadnienia wyroku moze stanowié¢ podstawe skargi
kasacyjnej tylko w przypadku, gdy niezachowanie wymagan konstrukcyjnych uzasad-
nienia ,,uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit

do wydania orzeczenia albo nie pozwala na jego kontrole kasacyjng”®.

920

91

Zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. VII AGa 1508/18.
Przez co Autorka opracowania rozumie nie tylko wskazanie podstaw uchylenia wyroku przewidzianych

w art. 1206 k.p.c., ale réwniez odniesienie ich do konkretnej sprawy, ktérej dotyczy orzeczenie.

92

M. Plaskacz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. III A. Ola$, wyd. 3,

Warszawa 2024, Komentarz do art. 327(1) KPC, nb. 12.

93

Wyrok SN z dnia 16 stycznia 2020 r., sygn. Il UK 190/18, LEX nr 2792256.
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Brak ujecia w uzasadnieniu wyroku rozstrzygajacego w przedmiocie skargi analizy
dotyczacej podstaw uchylenia wyroku branych pod uwage z urzedu nie bedzie, co do
zasady, stanowil uchybienia, ktére moze by¢ powotane jako zarzut skargi kasacyjnej.
Niemniej jednak w niektérych sytuacjach moze budzi¢ watpliwosci, czy sad apelacyjny
rzeczywiscie dokonat analizy w zakresie wspomnianych podstaw. Dlatego warto,
aby uzasadnienia wyrokéw w takich sprawach zawsze zawieraly zwiezla analize tej

kwestii.

IV.25.3. Brak podstaw do badania merytorycznej zasadnosci wyroku sadu polubownego przez sad powszechny

276.

277.

278.

279.

Podstawy uchylenia wyroku sagdu polubownego dotycza przede wszystkim zagadnien
o charakterze proceduralnym (tj. nieprawidtowosci zwigzanych z przebiegiem poste-
powania przed sagdem polubownym). Sagd powszechny nie dokonuje kontroli meryto-
rycznej zasadno$ci zapadlego rozstrzygniecia sadu polubownego. W konsekwencji sad
apelacyjny rozpoznajacy skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego nie bada co
do zasady prawidtowos$ci zastosowania prawa materialnego oraz dokonanych ustalenl
faktycznych przez sad polubowny. Wyjatek w tym zakresie stanowi badanie przez sad
powszechny, czy doszlo do naruszenia klauzuli porzadku publicznego - w ograniczo-
nym stopniu pozwala ono na kontrole réwniez w tym zakresie (szerzej zob. pkt IV.33.2).
W kontekscie kontroli prowadzonej przez sad powszechny w przypadku wniesienia
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego sady zgodnie podkreslaja, ze zawierajac
zapis na sad polubowny, strony ograniczaja przystugujace im konstytucyjne prawo do
sadu’*. Skutkiem tego zakres kognicji sadéw powszechnych jest ograniczony.

W $lad za wielokrotnie powtarzanym przez Sad Najwyzszy stanowiskiem majacym
odzwierciedlenie réwniez w sprawach objetych badaniem warto zwréci¢ uwage, ze
istnieje bardzo duza autonomia postepowania polubownego, catkowicie zgodna z zamierzeniami ustawo-
dawcy, wybitnie ograniczajaca mozliwoéci kontrolne sagdu powszechnego. [...] Strony decydujace sie na
poddanie sporu sadowi polubownemu muszg sie wiec liczy¢ z tymi uwarunkowaniami polegajacymi takze
na niklej kontroli zewnetrznej jego wyrokéw?>.

Przeprowadzone badanie potwierdza, ze kwestia zakazu merytorycznego rozpo-
znawania sporu w zwigzku z wniesieniem skargi o uchylenie wyroku sadu polu-
bownego jest podkreslana niemalze w kazdym uzasadnieniu wyroku w przedmiocie
skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Juz w tym miejscu warto zaznaczy¢, ze
zakaz merytorycznego rozpoznawania sprawy nie moze by¢ utozsamiany z zakazem

dokonania pogltebionej analizy dotyczacej wyroku oraz okolicznosci jego wydania.

94

95

W ramach badania np. wyrok SA w Szczecinie z dnia 10 paZdziernika 2019 r., sygn. I AGa 187/18.
Postanowienie SN z dnia 9 lipca 2008 r., sygn. V Cz 42/08.
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Badanie zgromadzonych akt wskazuje tym samym, Ze sady apelacyjne chetnie przy-
bieraja zachowawcza postawe, powotujac si¢ na zakaz merytorycznego rozpoznawania
sprawy, unikajac w ten sposéb podjecia poglebionej analizy zarzutéw prezentowanych
w skargach. Ograniczony zakres kognicji sadéw powszechnych nie oznacza, ze zarzuty
dotyczace sprzecznosci z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczpospo-
litej Polskiej moga by¢ oddalane z tej przyczyny, ze dotycza materialnych aspektéw

rozpoznawania sporu przedstawionego pod rozstrzyganie sadu polubownego.

IV.25.4. Dane statystyczne dotyczace skarg objetych badaniem

280. Ponizszy wykres przedstawia, jak czesto w sprawach objetych badaniem strony powo-

tywaty poszczegélne podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego:

1206 § 1 pkt. Tk.p.c. I 46
1206 § 1 pkt. 2 k.p.c. I 67
1206 § 1 pkt. 3 k.p.c. I 16
“&n 1206 1pkt. 4 kp.c. I 93
_g 1206 § 1 pkt. 5 k.p.c. I
2 1206 G1pkt. 6 kp.. 13
= 1206 § 2 pkt. 1k.p.c. H5
1206 § 2 pkt. 2 k.p.c. I 186
1206 § 2 pkt. 3 k.p.c. 12
0 50 100 150 200

Liczba skarg

281. Wramach przeprowadzonego badania najczesciej powotywang podstawsa skargi o uchy-
lenie wyroku sadu polubownego bylo naruszenie klauzuli porzadku publicznego.
Podstawa ta byta powotana az w 96% skarg.

282. Druga co do czestotliwo$ci powotywania podstawa to art. 1206 § 1 pkt 4 - zostata
ona powolana az w 48,18% skarg, trzecia natomiast to podstawa z art. 1206 § 1 pkt 2
k.p.c. - byta ona powotana w 34,72% skarg. Ponadto w ok. 24% skarg powotana zostata
podstawa z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

283. Pozostale podstawy skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego powotane byty co
najwyzej kilkakrotnie. Najrzadziej powotang podstawa w skargach objetych badaniem
byla podstawa z art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. - skarzacy zdecydowali sie¢ powotaé na nia
tylko w dwéch skargach.
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IV.26. Brak zapisu na sad polubowny, niewaznosc lub bezskutecznos¢ zapisu, utrata
mocy prawnej zapisu (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.)

IV.26.1. Uwagi wstepne

284. Strona moze zada¢ uchylenia wyroku sadu polubownego, jezeli brak byto zapisu na
sad polubowny, zapis na sad polubowny jest niewazny, bezskuteczny albo utracit moc
wedtug prawa dla niego wtasciwego (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.).

285. Podstawa z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. byla przedmiotem prawie 24% skarg objetych
badaniem, przy czym ponad 17% z tych skarg byto skutecznych, tj. spowodowato

uchylenie wyroku sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

IV.26.2. Rozstrzyganie o whasciwosci przez sad polubowny w kontekscie podstawy z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

IV.26.2.1. Procedura przewidziana w art. 1180 k.p.c. oraz skutki braku jej przeprowadzenia

286. Tytulem wprowadzenia do tej czesci analizy nalezy zwrdéci¢ uwage na obowiazek
podniesienia przez strone zarzutu braku wtasciwosci sadu polubownego w toku poste-
powania przed sagdem arbitrazowym.

287. Zgodnie z art. 1180 § 2 k.p.c. strona moze podnie$¢ zarzut braku wtasciwosci sadu
polubownego najpdzniej w odpowiedzi na pozew lub w innym terminie okreslonym
przez strony (w tym wynikajacym z regulaminu statego sadu arbitrazowego), chyba
ze przed uplywem tego terminu strona nie znata i przy dotozeniu nalezytej starannosci
nie mogta poznaé podstawy takiego zarzutu albo jego podstawa powstata po uptywie
tego terminu (art. 1180 § 2 k.p.c.). W przypadku gdy sad orzeknie o swojej wtasciwosci,
kazda ze stron moze w terminie dwdch tygodni wystapi¢ do sagdu powszechnego o roz-
strzygniecie (art. 1180 § 3 k.p.c.). Na postanowienie wydane w tym trybie przystuguje
zazalenie (art. 1180 § 3 k.p.c.).

288. Co szczegélnie istotne, brak podniesienia zarzutu braku wlasciwosci w opisywa-
nym trybie pozbawia strone mozliwo$ci powotania jako podstawy uchylenia wyroku
art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

289. Ograniczenie mozliwosci powolywania sie przez strone na brak wlasciwosci sadu
polubownego jest przez sady opierane na brzmieniu art. 1180 § 2 k.p.c. wzglednie na

powigzaniu art. 1180 § 2 k.p.c. zart. 1193 k.p.c. Réwniez w doktrynie panuje zgodno$¢é
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290.

291.

co do samego faktu obowigzywania prekluzji; w zaleznosci od autora jako jej podstawa

podawany jest albo art. 1180 k.p.c., albo art. 1193 k.p.c.’® Jak wskazuje sie w orzecz-
nictwie, na przykladzie uzasadnient wyrokéw objetych badaniem:

w obecnym stanie prawnym zarzut braku wlasciwosci sadu polubownego podlega sprekludowaniu, je$li nie

zostal zgloszony w terminie wskazanym wart. 1180 § 2 k.p.c. W takim przypadku skargi o uchylenie wyroku

sadu polubownego nie mozna juz skutecznie oprzeé na podstawie przewidzianej wart. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.”’;

skarzacy stracil mozliwo$¢ kwestionowania wtasciwosci Sadu Polubownego, nie wnoszac o rozstrzygnie-
cie tej kwestii przez sad powszechny na podstawie art. 1180 § 3 k.p.c. [...] Podstawe do prekluzji zarzutéw

dotyczacych wiasciwosci sadu polubownego stanowi réwniez art. 1193 k.p.c. [...] O tym, ze przepis ten moze

odnosi¢ sie do zarzutu braku wtasciwosci sadu polubownego, moze §wiadczy¢ jego koricowe sformutowanie.
Prekluzja nastepuje bowiem, jezeli strona nie podniosta zarzutu niezwlocznie lub w terminie okreslonym

przez strony badz przepisy czesci piatej kodeksu postepowania cywilnego. Innymi stowy, ustawodawca

przewidzial, ze art. 1193 k.p.c. moze znaleZ¢ zastosowanie réwniez w sytuacji, gdy ustawa wprost przewi-
duje termin na dokonanie jakiej§ czynnosci (np. ztozenie wniosku do sadu o wylaczenie arbitra - art. 1176

§ 1 k.p.c.). Jedna z takich sytuacji jest réwniez kwestionowanie wlasciwosci sagdu polubownego w trybie

art. 1180 § 2 oraz 3 k.p.c.”®

Odnotowania wymaga, ze w jednej ze spraw objetych badaniem sad, rozpoznajac

skarge, chociaz strona nie podniosta w toku postepowania przed sagdem polubownym

zarzutu braku wlasciwosci sadu polubownego, zdecydowal sie przeprowadzi¢ analize,
czy zachodza podstawy z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.”® Sytuacje takie nalezg do rzadkosci -
sad powszechny nie bada bowiem, czy zachodzi podstawa z art. 1206 § 1 k.p.c., jesli

nie zostat zgloszony zarzut w trybie art. 1180 k.p.c.

Jednocze$nie warto mieé¢ na uwadze, ze w 2018 roku Sad Apelacyjny w Katowicach'®®
stanal na stanowisku, ze chociaz w przypadku, w ktérym strona nie zdotata skutecznie

zakwestionowa¢ wlasciwosci sadu polubownego w trybie art. 1180 § 3 k.p.c.!** nie mégt

skutecznie powota¢ sie na podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego z art. 1206

§ 1 pkt 1 k.p.c., to wyrok sadu polubownego moze zosta¢ uchylony z uwagi na to, ze

spér nie moze by¢ rozstrzygany przez sad polubowny (art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.). Sad

Apelacyjny przyjal w tej sprawie, ze spdr nigdy nie moze by¢ rozstrzygniety przez

sad polubowny w przypadku, kiedy zapis na sad polubowny jest niewazny (nawet jesli

nie zostat zaskarzony na podstawie art. 1180 § 2 k.p.c.).

96

M. Durbas, Skutek niewniesienia zarzutéw, [w:] Orzekanie o wtasciwosci sqdu arbitrazowego, Warszawa 2024,

S. 175-176.

97

98

929

100

101

Wyrok SA w £odzi z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. I AGa 154/22.

Wyrok SA w Krakowie z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. I ACa 917/18.

Tak np. wyrok SA w Warszawie z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. VI AGa 1485/22.
Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. V AGa 482/18.

Strona nie zaskarzyla postanowienia sgdu polubownego uznajgcego swojg wtasciwosé.
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Rozstrzygniecie wydane w ramach postepowaniazart. 1180 § 3 k.p.c. jest wigzace. Tym
samym strony nie moga - o ile nie ujawnity sie nowe okolicznosci - powotywac sie na
podstawe uchylenia przewidziang w art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c., skoro w postepowaniu
z art. 1180 k.p.c. sady powszechne uznaty wlasciwos¢ sadu polubownego.

Co wazne, brak mozliwosci powotywania sie na przedmiotows podstawe uchylenia
wyroku dotyczy zaréwno sytuacji, kiedy przeprowadzona zostanie cata procedura prze-

widziana wart. 1180 § 3 k.p.c., jak i w przypadku, gdy strona nie zdecyduje sie wnies¢

zazalenia od rozstrzygniecia sadu I instancji wydanego w takim postepowaniu'®?.

294. Jak wyjasnit Sad Apelacyjny w Warszawie w jednej ze spraw objetych badaniem,

mozliwo$é powotania w skardze o uchylenie wyroku sagdu polubownego podstawy z art. 1206 §1 pkt 1 k.p.c.
zastrzezona jest do spraw, w ktérych strony nie miaty uprzednio, prawnej mozliwo$ci poddania kontroli
sadu powszechnego kwestii istnienia, waznosci i skutecznoéci zapisu na sad polubowny [w trybie art. 1180
k.p.c. - dop. M..L.]. Mozliwo$éé podniesienia zarzutu okreslonego w art 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. otwiera sie w ocenie
sadu apelacyjnego jedynie wéwczas, gdy sad polubowny nie wypowiedziat sie w kwestii swoje wlasciwosci
odrebnym postanowieniem, przed wydaniem wyroku, umozliwiajac tym samym dalsze poddanie kontroli
istnienia zapisu na sad polubowny sgdom powszechnym w dwéch instancjach. W konsekwencji, strona, ktéra
zwrdcila si o rozstrzygniecie w sprawie wlasciwosci w trybie art. 1180 § 3 k.p.c. i uzyskata niekorzystne dla
niej postanowienie sagdu powszechnego, nie moze powota¢ tych samych zarzutéw w ramach rt. 1206 §1 pkt 1
k.p.c. (wyr. Sadu Najwyzszego z 28 stycznia 2011, ] CSK 231/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdzier-

)103

nika 2013, I CSK 769/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 sierpnia 2012, I ACa 578/12

IV.26.2.2. Dane statystyczne dotyczace podnoszenia zarzutu braku wiasciwosci sadu polubownego

295.

296.

Co ciekawe, tylko w 25% spraw objetych badaniem strony podniosty zarzut braku
wiasciwosci sadu polubownego w toku postepowania. Liczba ta wydaje sie relatywnie
niska. W pozostatym zakresie albo zarzut nie zostat podniesiony (62,5% spraw), albo nie
jest mozliwe, w oparciu o akta sprawy, okreslenie, czy byt podniesiony (12,5% spraw).
W przypadku mniej niz potowy spraw, w ktérych podniesiony zostat zarzut braku
wiaéciwosci sagdu polubownego (37,5% spraw), sad polubowny zdecydowat sie roz-
strzygac odrebnie w przedmiocie swojej wiasciwosci. Na marginesie warto zaznaczy¢,
ze tylko w jednej sprawie trybunat arbitrazowy zdecydowat sie rozstrzygaé o swojej
whadciwosci z wlasnej inicjatywy. Odrebne rozstrzygniecie (na wniosek oraz z urzedu)
w przedmiocie wtasciwosci trybunatu arbitrazowego zostalo wydane tylko w ok. 10%

spraw objetych badaniem.

102

Jak wyjasnil SA w Warszawie w wyroku z dnia 15 lipca 2020 r., sygn. VII AGa 1779/18: ,Odwotanie sie od

postanowienia sadu polubownego do sadu I instancji, a nastepnie zaniechanie przez strony zlozenia zazalenia na
niekorzystne dla niej postanowienie, zamyka stronie droge do powotania sie na zarzut braku wlasciwosci sadu
polubownego z przyczyn wskazanych w art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.”

103

Wyrok SA w Warszawie z dnia 15 lipca 2020 r., sygn. VII AGa 1779/18.
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297.

2.98.

29090.

Tak niska liczbe odrebnych rozstrzygnieé¢ w przedmiocie wtasciwosci sadu polubow-
nego w sprawach, w ktérych strony sformutowaty zarzut braku wtasciwosci, nalezy
oceni¢ negatywnie. Zwlaszcza biorac pod uwage, ze wszczecie przed sadem powszech-
nym postepowania dot. wlasciwosci sadu polubownego, nie tamuje rozpoznania sprawy
przez sad polubowny (art. 1180 § 3 zd. 2 k.p.c.).

Odnotowania wymaga, ze postepowanie w przedmiocie oddalenia przez sad polubowny
zarzutu braku wtasciwosci (w trybie art. 1180 § 3 k.p.c.) toczylo sie tylko w ok. 53%
spraw, w ktérych sad polubowny odrebnie rozstrzygat o swojej wtasciwosci. Z informa-
cji dostepnych w aktach spraw wynika ponadto, ze z tego tylko w 37% spraw wniesione
zostalo zazalenie na rozstrzygniecie I instancji.

Co znamienne, w prawie potowie spraw'®*, w ktérych strony opieraty skarge na podsta-
wiezart. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c., nie zdecydowaty sie podnies$¢ zarzutu braku wtasciwosci
sadu polubownego, pomimo ze mialy taka mozliwo$¢'°°. Dotyczy to réwniez spraw,
w ktérych pozwani byli reprezentowani przez profesjonalnych peltnomocnikéw. Uka-
zuje to stabe przygotowanie stron (ich petnomocnikéw) do udziatu w postepowaniach
arbitrazowych. W niektérych wypadkach moze réwniez §wiadczy¢ o instrumentalnym
traktowaniu skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego, tj. formulowaniu podstawy
uchylenia wyroku w oparciu o art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. wylacznie w ramach biezaco

przyjetej strategii procesowe;j.

IV.26.2.3. Zbieg postepowania z art. 1180 { 3 k.p.c. z rozpoznaniem skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

300. Odrebnym problemem, jaki ujawnit sie w ramach przeprowadzonego badania, jest

301.

kwestia czasu potrzebnego na rozpoznanie przez sad powszechny wniosku strony
o rozstrzygniecie w przedmiocie wiasciwosci sagdu polubownego w trybie art. 1180
§ 3 k.p.c.

W trzech sprawach bedacych przedmiotem badania sagd powszechny nie rozstrzygnat
prawomocnie postepowania dot. wlasciwosci przed uptywem terminu na wniesienie
przez strone skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego'®®. Innymi stowy, sad
powszechny nie zdazy! rozstrzygnaé incydentalnego postepowania dot. wtasciwosci
w czasie, w ktérym sad polubowny rozstrzygnat sprawe merytorycznie. Warto przy
tym zaznaczy¢, ze sad rozstrzygajacy w trybie art. 1180 § 3 k.p.c. w I instancji to sad,

ktéry bytby wiasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na

104 Liczba ta nie uwzglednia spraw, w przypadku ktérych z akt nie wynikato, czy zarzut taki zostat postawiony;
problem moze wiec wystepowa¢ na jeszcze wiekszg skale, niz wynika to z badania.

195 Tj. strony byty zawiadomione o postepowaniu oraz w nim uczestniczyly.

196 Przy czym dwie z tych spraw byly rozstrzygane przez sady merytorycznie, w trzeciej sprawie skarga zostata
odrzucona z przyczyn formalnych.
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sad polubowny (sad rejonowy albo sad okregowy); w Il instancji rozstrzyga wiec odpo-

wiednio sad okregowy albo sad apelacyjny.

Przeprowadzane badanie ujawnia rozbieznosci co do mozliwych sposobéw postepo-

wania w takim przypadku przez sady - zastosowaly one dwa odmienne rozwigzania:

a) pierwsze rozwigzanie: wobec toczacego sie postepowania w trybie art. 1180 § 1
k.p.c. sad rozpoznajacy skarge zawiesit postepowanie do czasu rozstrzygniecia
postepowania incydentalnego, tj. na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.'®’

b) drugie rozwigzanie: sad rozstrzygajacy w trybie art. 1180 § 3 k.p.c. umorzyt poste-
powanie na podstawie art. 355 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zwigzku z wyda-
niem wyroku przez sad polubowny - jak wynika z uzasadnienia postanowienia
o umorzeniu postepowania: ,Wniosek w niniejszej sprawie zmierzal w istocie do
stwierdzenia braku wtasciwosci sagdu polubownego co na obecnym etapie sprawy
podlega wzruszeniu jedynie poprzez rozpoznanie skargi o uchylenie tego wyroku
ito przez sad apelacyjny jako rzeczowo wlasciwy. Wobec powyzszego Sad umorzyt

77108

postepowanie”°®. W ramach postepowania skargowego sad apelacyjny przyjat,
ze w takim wypadku zarzut braku zapisu na sad polubowny podlega rozpoznaniu
w postepowaniu skargowym, chociaz cale postepowanie incydentalne przewi-
dziane w art. 1180 § 3 k.p.c. nie zostalo przeprowadzone'®.
Jak sie wydaje, prawidlowy jest wariant pierwszy. Rzeczywiscie tylko w trybie skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego mozliwe jest wzruszenie zapadtego wyroku
sadu polubownego. Postepowanie w trybie art. 1180 § 3 k.p.c., w zwigzku z zakon-
czonym postepowaniem, nie zmienia jednak swojego charakteru - w dalszym ciggu
dotyczy oceny rozstrzygniecia sadu polubownego w przedmiocie wlasciwosci; nie
ingeruje w ocene wyroku sadu polubownego, ktéry podlega procedurze z art. 1206 k.p.c.

Postepowanie w tym zakresie powinno wiec zostaé przeprowadzone, a nie umorzone.

IV.26.3. Wybrane sprawy ze skarg opartych na art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

IV.26.3.1. Typowe okolicznosci, w ktérych powotywany jest zarzut z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

304.

Skargi o uchylenie wyroku sad polubownego opierane sa czesto na podstawie z art. 1206
§ 1 pkt 1 k.p.c. w przypadkach, gdy strony nie miaty wiedzy o toczacym sie postepo-

waniu - w konsekwencji nie mogly zakwestionowaé wtasciwosci sagdu polubownego

107

108

109

Przyktad ten to sprawa toczaca sie przed SA w Katowicach pod sygn. V AGa 691/18.
Postanowienie SR Poznan-Stare Miasto Poznan z dnia 29 pazdziernika 2020 r., sygn. X GCo 128/20/20.
Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 czerwca 2021 r., sygn. I ACa 620/20.
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305.

306.

307.

308.

309.

(w takim wypadku jako podstawe uchylenia wyroku wskazywana jest najczesciej
jednoczesnie podstawa z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.)"™.

Artykut 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. jest réwniez czesto wskazywany jako podstawa uchylenia

wyroku sadu polubownego w przypadku spraw rozstrzyganych przez sady arbitrazowe

budzace istotne watpliwosci co do sposobu funkcjonowania (zob. pkt I1.7, s. 16).

W tym kontekscie warto wspomnieé o grupie spraw, w ktérych sady arbitrazowe przyj-
mowaty swoja wlasciwos¢ w oparciu o rzekoma milczaca zgode pozwanego. Uznawaly
zatem whbrew art. 1162 k.p.c. przewidujagcemu forme pisemng dla zapisu na sad polu-
bowny, ze strona moze wyrazi¢ zgode na arbitraz w sposéb milczacy (dorozumiany).

Cho¢ zagadnienie to nie jest kontrowersyjne, wobec faktu, ze pojawito sie kilkakrotnie

w sprawach objetych badaniem, warto podkreslié, ze wszystkie wyroki wydane na

podstawie , dorozumianego zapisu na sad polubowny” zostaty uchylone'"'

. Jak wyja-
énit w jednym z nich Sad Apelacyjny we Wroctawiu ,,Skoro [...] w przypadku zapisu
na sad polubowny wola poddania sporu pod jego rozstrzygniecie musi by¢é wyrazona
wprost na piSmie, powolywanie sie na jakakolwiek dorozumiang zgode strony jest

bezskuteczne”'*?

. Jak z kolei podsumowat Sad Apelacyjny w Warszawie, ,Z uwagi na
imperatywny charakter powolanej wyzej regulacji [tzn. art. 1162 k.p.c., art. 1164 k.p.c.,
art. 1164' § 1 k.p.c. - dop. M..L.] dorozumiany zapis na sad polubowny nie wchodzi
w rachube™*®.

Na uwage zastuguja takze sprawy, w ktérych sady arbitrazowe jako (samoistng) pod-
stawe wilasciwosci swojego orzekania przyjmowaty art. 31 oraz 32 ustawy o Pozasa-
dowym rozwigzywaniu sporéw konsumenckich'*. Wskazane przepisy nie zastepuja
zapisu na sgad polubowny. W przypadku ustalenia wtasciwosci w taki sposéb wyrok
podlega uchyleniu w zwigzku z brakiem zapisu na sad polubowny'**.

Typowym przyktadem skutecznego powotania sie na podstawe z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.
sa skargi sktadane w zwiazku z podrobieniem podpisu na umowie, w ktérej zawarty
byt zapis na sad polubowny. W ramach przeprowadzonego badania zdarzyta sie co

najmniej jedna taka sprawa'*®

. Badaniem objeta byta jeszcze druga sprawa o podob-
nym stanie faktycznym - skarga zostala jednak cofnieta, zanim biegly zweryfikowat

podpisy pod zapisem na sad polubowny (skarge wnosit nastepca prawny, ktéry nie

110

Np. wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. V ACa 252/18.

" Taknp. postanowienie SA w Gdarisku z dnia 28 kwietnia 2020r., sygn. V ACz 13/20, wyrok SA we Wroctawiu
zdnia 9 sierpnia 2018 1., sygn. I ACa 604/18, wyrok SA w Warszawie z dnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19.
12 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. I ACa 604/18.

113

114

Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VI AGa 863/19.
Np. rozstrzygniecia sadu polubownego objete postepowaniem skargowym prowadzonym przez SA w Gdan-

sku pod sygn. I ACa 149/20, SA w Warszawie pod sygn. VII AGa 900/20.
1% Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20.
"¢ Wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. V ACa 252/18.
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mial wiedzy odnoénie do tego, czy jego poprzednik mégt zawrzeé umowe arbitrazows;
podawat to w watpliwo$é, kwestionujac podpis poprzednika).

Warto wspomnie¢ takze o sprawie, w ktdrej art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. zostal powotany
z uwagi na niewazno$¢ zapisu na sad polubowny wynikajaca z faktu, ze skarzacy
zawart go w stanie wylaczajacym §wiadomosé (w zwigzku z chorobg psychiczna).
W tej sprawie powolany zostat ponadto szereg innych podstaw zwigzanych z odmowa
przeprowadzenia przez sad polubowny dowodéw na okoliczno$é stanu wytaczajacego
$wiadome zawarcie umowy arbitrazowej (art. 1206 § 1 pkt 2 i pkt 4 k.p.c. oraz art. 1206
§ 2 pkt 2 k.p.c.). Sad apelacyjny zdecydowat sie w tej sprawie uchyli¢ wyrok na podsta-
wie art. 1206 § 1 pkt 2 i pkt 4 k.p.c. oraz art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c., catkowicie pominat
natomiast kwestie waznosci zapisu na sad polubowny. Sad apelacyjny nie wyjasnit
przyczyny, dlaczego nie odnidst sie do tego zagadnienia (przeprowadzit przy tym
dowody co do stanu zdrowia skarzacego w dacie zawarcia zapisu na sad polubowny -
zob. tez nb. 422, s. 104). Jesli przy tym przyjaé, ze skarzacy rzeczywiscie pozostawat
w stanie wylaczajacym §wiadome zlozenie o§wiadczenia woli w momencie zawierania
umowy arbitrazowej, to uchylenie wyroku réwniez na podstawie art. 1206 § 1 pkt 1
k.p.c. byloby uzasadnione'"’.

Do$¢ interesujaca wydaje sie takze grupa skarg oparta na tym samym uchybieniu -
mianowicie kazdy ze skarzacych podnosit, ze powolywany przez powoda zapis na
sad polubowny zawarty byt w zataczniku do umowy (stanowigcym ogélne warunki
umowy), ktéry nigdy nie byt przekazany skarzacym. Nie budzi przy tym watpliwosci,
ze zapis na sad polubowny moze byé zawarty w zataczniku do umowy (zapis przez
odestanie - art. 1162 § 2 zd. 2 k.p.c.). Istote spraw zainicjowanych omawianymi skar-
gami stanowilo to, czy zatagcznik ten rzeczywiscie byt dotaczony do umowy oraz czy
strony zawarty zapis na sad polubowny.

W Zzadnej ze spraw dotyczacych omawianego zagadnienia skarzacemu nie udato sie
uzasadnié przedmiotowej podstawy skargi. Rozstrzygajac w przedmiocie wniesionych
skarg, sady zwracaly uwage m.in. na to, ze zgodnie z treScia umowy zataczniki stano-
wity jej integralng cze$é, a obowigzkiem stron (bedacych przedsiebiorcami) byto sie
z nimi zapoznaé''®. Przyktadowo Sad Apelacyjny we Wroctawiu podkre$lal, ze
skarzacy [...] dziatal jako przedsiebiorca. To za$ oznacza, ze mozna stawiaé mu wymaganie zachowania
podwyzszonej wrecz starannoséci w prowadzeniu swoich spraw i realizacji swoich intereséw. Potwierdzajac
swoim podpisem otrzymanie dokument6éw, uzyskanie informacji oraz zaakceptowanie tresci zatagcznikéw
iwarunkéw umowy, skarzacy przyjal na siebie wszelkie wynikte z tego skutki. W ramach nalezytej staran-

nosci po swojej stronie powinien byt dopilnowaé, aby wszystkie zalaczniki do umowy zostaty mu realnie

17 Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 12 stycznia 2021 r., sygn. I ACa 1089/19.

118

Wyrok SA w Lublinie z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. I AGa 107/22, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 15

kwietnia 2021 r., sygn. I ACa 398/21, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 6 kwietnia 2021 r., sygn. I ACa 362/21.
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313.

przekazane, a jezeli to nie nastapito, wstrzymac sie z podpisaniem umowy, nadto za$ po jej podpisaniu
zachowa¢ przeznaczone dla niego egzemplarze zalacznikéw do umowy. Akceptujac tresé tych zatacznikéw,
stal sie zwigzane ich postanowieniami, w szczegélnosci réwniez tymi postanowieniami ogélnych warunkéw
umowy, ktére przewidywaty polubowny tryb rozstrzygania sporéw'*’.

Ocene Sadu uznaé nalezy co do zasady za stuszna, budzi jednak pewne watpliwosci

powtarzalno$é tak nietypowego stanu faktycznego.

IV.26.3.2. Zagadnienia zwigzane z ochrong konsumentow

314. Podstawazart. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. byta czesto powotywana przez skarzacych wsprawach

315.

316.

317.

konsumenckich - zostata wskazana az w 40% skarg wniesionych w tych sprawach°.
Zarzutzart. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. w kontekscie konsumentéw powolywany jest w szcze-
gblnosci w zwigzku z brakiem spetnienia szczegblnych wymogéw dotyczacych zapisu

na sad polubowny w sprawach z udziatem konsumentéw**!

. W zwigzku z nowelizacja
dotyczaca rozstrzygania sporéw przez sady polubowne z udziatem konsumentéw
od 10 stycznia 2017 roku obowiazuja dodatkowe reguty odnosnie do zapiséw na sad
polubowny w przypadku sporéw z konsumentami. Mianowicie:

a) zapis na sad polubowny z konsumentem moze by¢ sporzadzony dopiero po powsta-
niu sporu (art. 1164' § 1 k.p.c.);

b) zapis na sad polubowny musi zawieraé¢ - pod rygorem niewaznosci - zastrzeze-
nie, ze stronom znane sg skutki zapisu na sad polubowny, w szczegélnosci co do
mocy prawnej wyroku sagdu polubownego lub ugody przed nim zawartej na réwni
z wyrokiem sadu lub ugoda zawarta przed sagdem po ich uznaniu przez sad lub po
stwierdzeniu przez sad ich wykonalnosci (art. 1164' § 2 k.p.c.).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze bezskuteczno$¢ zapisu na sad polubowny w przypadku

konsumenta moze wynika¢ takze z uznania zapisu na sad polubowny za klauzule

abuzywna w rozumieniu art. 385 k.c.

Na szczegblng uwage zastuguje w tym konteks$cie sprawa rozpoznawana przed Sadem

Apelacyjnym w Warszawie zainicjowana skargg, w ktérej konsument powotywat sie

m.in. na niewazno$¢ zapisu na sad polubowny z uwagi na niejednoznaczng oraz wpro-

wadzajaca w blad tre$é tego zapisu, a takze uchybienia natury proceduralnej (brak

119

120

Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 6 kwietnia 2021 r., sygn. I ACa 362/21.
Postanowienie SA w Katowicach z dnia 12 marca 2019 r., sygn. I ACa 940/18, wyrok SA w Gdarisku z dnia 28

lutego 2019 r., sygn. I ACa 1199/17, wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VI AGa 900/20, wyrok
SA w Warszawie z dnia 28 paZdziernika 2019 r., sygn. VII AGa 1331/18, wyrok SA w Warszawie z dnia 6 czerwca
2023 r., sygn. VII AGa 1485/22, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. I ACa 336/18, wyrok
SA we Wroclawiu z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. I ACa 604/18, wyrok SA w Gdanisku z dnia 16 wrzeénia 2020 1.,
sygn. V ACa 498/19 , wyrok SA w Warszawie z dnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19.

121

Zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20, wyrok SA w Warszawie

z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. VI AGa 1331/18.
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rozpoznania przez sad polubowny zarzutu dotyczacego braku legitymacji powoda oraz

brak nalezytego zawiadomienia o postepowaniu przed sagdem polubownym). Sprawa

dotyczyta umowy o §wiadczenie ustug prawnych zawartej przed 10 stycznia 2017 roku.
Zawarty w niej zapis na sad polubowny byt wiec sporzadzony przed wejsciem w zycie

nowelizacji dot. sporéw konsumenckich.

Sporny zapis na sad polubowny miat nastepujaca tresé: ,Wszelkie spory wynikajace z tej

Umowy lub pozostajace w zwigzku z nig beda rozstrzygane ostatecznie na podstawie

Regulaminu Arbitrazowego Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej

w Warszawie, obowiazujacym w dniu wszczecia postepowania, przez arbitra lub arbi-
tréw powotanych zgodnie z tym Regulaminem”. Stanowil wiec powielenie klauzuli

modelowej proponowanej przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej'?>.
Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2019 roku, sygn.
VII AGa 1331/18 uchylit wydany w tej sprawie wyrok sadu polubownego. Uzasadnienie

tego rozstrzygniecia budzi szereg watpliwosci. Z uwagi na kontrowersyjny charakter

rozstrzygniecia oraz fakt, ze dotyczy modelowej klauzuli arbitrazowej czesto stoso-
wanej przez strony, warto dokonac jego poglebionej analizy.

W ocenie sagdu apelacyjnego mianowicie zacytowana powyzej tres¢ zapisu na sad

polubowny

uniemozliwia jednoznaczne ustalenie, ze wylgcza on jurysdykcje sadéw powszechnych, a wtasciwym do

rozpoznania sporéw bedzie wylacznie Sad Arbitrazowy, ktérego Regulamin zostal w tym zapisie powotany.
Tres¢ tego postanowienia jest niejednoznaczna, bowiem mowa w nim o rozstrzyganiu sporéw zgodnie z regu-
laminem sadu arbitrazowego przez arbitréw, a nie méwi wprost, ze poddaje on spory pod rozstrzygniecie

ww. sagdu polubownego, ani tego, ze bedzie rozpoznawany przez arbitréw wilasnie tego sadu arbitrazowego

irozpoznawanie spraw bedzie sie odbywato wtasnie w tym sadzie arbitrazowym. Wiadomo tylko, ze spér
ma by¢ rozpoznawany przez blizej nieokreslonych arbitréw na podstawie Regulaminu Sadu Arbitrazowego

przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie'?*.

Jednoczesnie sad apelacyjny zastrzegl, ze

w okolicznoéciach faktycznych przedmiotowej sprawy nie mozna dokonaé wyktadni zapisu [...] umowy,
stosujacart. 65 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byt zgodny zamiar stron i cel
umowy, anizeli opieraé sig na jej dostfownym brzmieniu. Material dowodowy zgromadzony w sprawie [...],
nie pozwala bowiem na dokonanie ustalenia, ze w sprawie nie ulega watpliwosci to, iz zgodnym zamiarem
obu stron byto poddanie sporéw wynikajacych z umowy stalemu sadowi polubownemu, ktérego nazwa
pojawia si¢ w tym paragrafie umowy przy okazji powotania Regulaminu tego sadu'**.

W istocie z zapisu na sad polubowny musi wynikaé oznaczenie takiego sadu, przy

czym w razie, gdy spér ma rozstrzygac sad polubowny ad hoc, oznaczenie sadu jako

122

Zob. Modelowe Klauzule Arbitrazowe Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie,

https://sakig.pl/arbitraz/modelowe-klauzule-arbitrazowe [dostep: 27.09.2024].

123

124

Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 paZdziernika 2019 r., sygn. VI AGa 1331/18.
Tamze.

75


https://sakig.pl/arbitraz/modelowe-klauzule-arbitrazowe

76

SKUTECZNOSC SKARGI 0 UCHYLENIE WYROKU SADU POLUBOWNEGO

323.

324.

325.

takiego ogranicza sie do wskazania, ze chodzi wtasnie o sad polubowny*?*

. Wspornym

zapisie na sad polubowny wskazane zostato, ze strony poddaja spdr pod rozstrzyganie

arbitra lub arbitréw wylonionych zgodnie z okreslonym regulaminem sadu polubow-
nego. Prawdopodobnie strony okreslity, jakiemu sagdowi arbitrazowemu poddaja pod

rozstrzyganie spory powstate miedzy nimi. Stanowisko sadu apelacyjnego, nawet
uwzgledniajac fakt, ze umowa dotyczyta stosunku prawnego z konsumentem, wydaje

sie zbyt rygorystyczne. Nie przekonuje takze ocena, Ze strony nie obejmowaty zgodnym

zamiarem zawarcia zapisu na sad polubowny, skoro umowa podlegata negocjacjom

stron, w wyniku ktérych doszlo do jej zawarcia.

Co ciekawe, sad apelacyjny sam wskazal w uzasadnieniu wyroku, ze nawet gdyby uzna¢

jego stanowisko za zbyt rygorystyczne, istniejag réwniez inne przestanki do uchylenia

zapadlego wyroku sagdu polubownego.

W opisywanej sprawie sad apelacyjny uznat, ze zapis na sad polubowny stanowit

niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385* k.c. W ocenie sadu

apelacyjnego nie byt indywidualnie negocjowany (co znalazto w jego ocenie potwier-
dzenie w zeznaniach m.in. konsumenta), a przy tym ksztattowat prawa i obowigzki

konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego inte-
resy poprzez ograniczenie prawa do sadu, ktére nie bylo dla konsumenta zrozumiate.
Sad apelacyjny zwrdcil takze uwage, ze klauzule podobne do spornego zapisu na sad

polubowny zostaty wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez

Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (UOKIK)'*°. Na tej podstawie

sad apelacyjny ocenit, Zze zapis na sad polubowny byt bezskuteczny i uchylit wyrok
w oparciu o art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

Sad apelacyjny zaznaczy! przy tym, ze wczeéniejsze podniesienie zarzutu abuzywnosci

zapisu na sad polubowny przez konsumenta nie jest niezbedne, aby wyrok zostat uchy-
lony w oparciu o art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. Jak wyjaénit w uzasadnieniu analizowanego

wyroku:

abuzywno$¢ postanowient umownych podlega badaniu na kazdym etapie postepo-
wania'?’

pozostawienie wyroku wydanego na podstawie abuzywnego zapisu na sad polubowny
byloby sprzeczne z klauzula porzadku publicznego - jak wyjaénil: ,,z uwagi na art. 76

Konstytucji RP oraz wynikajacy z prawa unijnego system ochrony praw konsumen-

téw, w sytuacji abuzywnosci umowy arbitrazowej uznanie lub wykonanie wyroku

125 K. Weitz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom VI. Migdzynarodowe postgpowanie cywilne. Sqd
polubowny (arbitrazowy), wyd. 5, red. T. Erecifiski, Warszawa 2017, art. 1161, nb. 2.

126 SA zwracal uwage na wpisy nr 58, 4917 oraz 3309 w Rejestrze klauzul niedozwolonych dostepnych pod
adresem https://rejestr.uokik.gov.pl/ [dostep: 15.11.2024]

127 Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. VII AGa 1331/18.
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polubownego lub ugody przed nim zawartej bytoby sprzeczne z podstawowymi zasa-
dami porzadku prawnego RP”'?%;

c)  powotanie sie na podstawe z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. nie wymaga podniesienia zarzutu
w toku postepowania przed sagdem polubownym - w ocenie Sadu art. 1206 § 1 pkt 1
k.p.c. w przeciwienistwie do art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. nie wskazuje na to, ze wyrok nie
moze podlega¢ uchyleniu, jesli strona nie zgtaszata zarzutu w tym zakresie w toku
postepowania (o tym, ze stanowisko Sadu jest btedne zob. pkt IV.28.2, s. 93);

d)  ponadto odwolat sie sie do orzecznictwa unijnego - wyroku ETS z dnia 26 pazdziernika
2006 roku, sygn. C-168/2005, w sprawie Elisa Maria Mostaza Claroprze przeciwko
Centro Mévil Milenium SL, w ktérej Trybunat zwracat uwage, ze w postepowaniu ze
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego sad krajowy jest uprawniony do bada-
nia niewaznosci zapisu na sad polubowny niezaleznie od tego, czy zostat podniesiony
stosowny zarzut w toku postepowania, a jakiekolwiek ograniczenia w tym zakresie
skutkowalyby naruszeniem systemu szczegdlnej ochrony konsumentéw wynikajacym
z Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich'®.

326. Gdyby rzeczywiscie uzna¢ w §lad za sadem apelacyjnym, ze omawiany zapis na sad polu-
bowny byt abuzywny, to jego kontrola bytaby mozliwa réwniez w toku postepowania
ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego pomimo braku formutowania zarzutu
z art. 1180 k.p.c. Zgodzi¢ sie nalezy réwniez z sadem apelacyjnym, Ze pozostawienie
wyroku wydanego na podstawie abuzywnej umowy arbitrazowej godzitoby w klauzule
porzadku publicznego. Istotne watpliwosci budzi jednak ocena, ze analizowany zapis
na sad polubowny rzeczywiscie byt abuzywny, tj. ze konsument nie rozumial, ze sta-
nowi ono ograniczenie jego prawa do sagdu. Rozwazania wiec - jakkolwiek co do zasady

stuszne - to wydaje sie, ze nie przystawaty do tego konkretnego zapisu na sad polubowny.
IV.27. Pozbawienie moznosci obrony praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.)
IV.27.1. Uwagi wstepne
327. Strona moze w drodze skargi zada¢ uchylenia wyroku sadu polubownego, jezeli nie
byla nalezycie zawiadomiona o wyznaczeniu arbitra, o postepowaniu przed sadem

polubownym lub zostala w inny sposéb pozbawiona moznosci obrony swoich praw

przed sadem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.).

128 Tamze.
122 Tamze.
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328. Podstawazart. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. byta powotana w 34,72% badanych skarg. W przy-
padku ponad 22% z tych skarg wyrok zostal uchylony, przy czym tylko w przypadku
5,97% sad powszechny wskazat jako podstawe uchylenia art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.

329. Co znamienne, art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. jest czesto przywolywany w skargach skta-
danych przez konsumentéw oraz mniejszych przedsiebiorcéw. Jak zostanie przed-
stawione w dalszej czesci opracowania, wskazywane przez skarzacych przypadki
pozbawienia lub ograniczenia mozliwosci obrony swoich praw nierzadko zaskakuja -

przede wszystkim dlatego, ze nie powinny nigdy mie¢ miejsca.

IV.27.2. Rozumienie pojecia pozbawienia moznosci obrony praw

330. W orzecznictwie podkresla sie, ze zarzut z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. jest jednym z naj-
powazniejszych zarzutéw, jakie mozna poczynié¢ sagdowi orzekajacemu'°.

331. Sady chetnie zwracajg przy tym uwage na to, ze w postepowaniu przed sadem powszech-
nym pozbawienie mozliwosci obrony stanowi podstawe niewazno$ci postepowania
(art. 379 pkt 5 k.p.c.) oraz wznowienia postepowania (art. 401 pkt 2 k.p.c.), a takze ze
wykladnia tych podstaw moze byé pomocna przy weryfikacji zarzutu z art. 1206 § 1
pkt 2 k.p.c.**

332. W orzecznictwie utrwalito sie stanowisko, Ze strona zostaje pozbawiona moznosci
obrony swoich praw wylacznie w sytuacji, gdy byta catkowicie pozbawiona mozli-
woéci przedstawienia swojego stanowiska. W ocenie sadéw jedynie taka sytuacja
uzasadnia uchylenie wyroku na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. W konsekwencji
sady przyjmuja réwniez, ze wystapienie utrudnien lub ograniczen przy prezentowa-
niu stanowiska procesowego przez strone nie jest wystarczajace, aby uzna¢, ze strona

zostata pozbawiona moznosci obrony jej praw**?

.Omawiane rygorystyczne stanowisko
znalazlo potwierdzenie w licznych orzeczeniach objetych badaniem'*.

333. Stanowisko to dobrze podsumowuje uzasadnienie przedstawione w jednym z wyrokéw
objetych badaniem - jak mianowicie wyjasnit Sad Najwyzszy
(p)ozbawienie strony moznosci ochrony swych praw w postepowaniu przed sagdem polubownym ma miej-

sce wéwczas, gdy naruszona zostaje zasada réwno$ci stron, jedna ze stron nie zostaje wystuchana i nie ma

130 Por. np. postanowienie SN z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. IV CSK 229/21, wyrok SA w Warszawie z dnia 29

pazdziernika 2020 ., sygn. VII AGa 1976/18.

1 Np.wyrok SNz dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 39/21, wyrok SA w Gdanisku z dnia 10listopada 2020r.,
sygn. I AGa 227/19.

32 Taknp. T. Ereciniski [w:] J. Ciszewskiiin., dz. cyt., art. 1206, nb. 11; postanowienie SN z dnia 25 lipca 2013 1.,
II1CZ 19/13.

32 Np.wyrok SNz dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 39/21, wyrok SA w Gdanisku z dnia 10 listopada 2020r.,
sygn.1 AGa 227/19, wyrok SA w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. I AGa 332/21, wyrok SA we Wrocta-
wiu z dnia 14 marca 2022 r., sygn. I AGa 123/21, wyrok SA w Lublinie z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. I AGa 49/23.
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mozliwo$ci ustosunkowania sie do dowodéw i twierdzen przedstawionych przez strone przeciwna. Dlatego
tez nie mozna utozsamia¢ kazdego przypadku niedopuszczenia przez sad polubowny dowodéw wnioskowa-
nych przez strone z pozbawieniem jej mozliwosci obrony. Takie pozbawienie ma bowiem miejsce dopiero
wéwezas, gdy strona nie ma zadnej mozliwosci przedstawienia i wykazania swoich racji (wyrok Sadu Naj-
wyZszego z 11 maja 2007 r., ] CSK 82/07)"**.

Niewatpliwie catkowite pozbawienie strony mozliwosci dziatania w postepowaniu
stanowi podstawe do uchylenia wyroku sadu polubownego, o ktérej mowa w art. 1206
§ 1 pkt 2 k.p.c. Uwazam jednak, ze stanowisko, zgodnie z ktérym tylko w takich oko-
liczno$ciach dochodzi do pozbawienia strony moznosci obrony, jest zbyt restrykcyjne.
Mozna sobie wyobrazié sytuacje, w ktérych okreslone ograniczenia w przedstawianiu
stanowiska przez strone uniemozliwia jej skuteczng obrone mimo tego, ze formalnie
miata mozliwos¢ przedstawienia swojego stanowiska, choé¢ nie w konkretnym obszarze
istotnym dla rozstrzygniecia sprawy. W tym kontekscie pelnomocnicy bardzo czesto
zwracaja uwage na ograniczenie moznosci obrony praw strony poprzez brak przeprowa-
dzenia wnioskowanego dowodu, najczesciej dowodu z opinii bieglego w sytuacjach, gdy
rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci specjalnych (zob. tez pkt IV.29.4.2, 5. 104).
Podstawowe znaczenie dla prawidtowego stosowania art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. ma
ustalenie, czy uchybienia, ktére strona zgltasza jako naruszenie moznosci obrony,
miaty charakter na tyle istotny, Ze mogly wplynaé na tres¢ rozstrzygniecia. Trafnie
zagadnienie to ujat Sad Apelacyjny w Warszawie w jednej ze spraw objetych badaniem,
wskazujac, ze

pozbawienie strony mozliwo$ci obrony swoich praw, w rozumieniu art 1206 §1 pkt 2 kpc nalezy utozsamiaé
z obiektywnym uniemozliwieniem stronie podjecia takich czynnosci, ktére w istocie zmieniajg jej pozycje
procesowsy. Najczesciej wiec beda to takie czynnosci, bez ktérych dokonania strona istotnie pozbawia siebie
realnej mozliwosci uzyskania dla siebie korzystnego rozstrzygniecia. [...] Ocena czy doszlo do pozbawienia
strony mozno$ci obrony jej praw, powinna by¢ dokonana przez pryzmat konkretnych okolicznosci sprawy,
a analize czy doszto to pozbawienia strony mozno$ci dziatania, trzeba rozpoczaé od rozwazenia, czy nasta-
pilo naruszenie przepiséw procesowych, a nastepnie ustali¢, czy uchybienie to wptyneto na mozna strone
do dzialania w postepowaniu, w koricu za$ ocenié, czy pomimo zaistnienia tych okoliczno$ci strona mogta
bronié swoich praw w procesie. Dopiero w razie kumulatywnego spelnienia wszystkich tych przestanek
nalezy przyjaé, ze strona zostata pozbawiona mozno$ci dziatania®.

Artykut 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. wskazuje podstawowe przyklady sytuacji, w ktérych
strona zostaje pozbawiona mozno$ci obrony swoich praw - stanowi je brak nalezytego
zawiadomienia o wyznaczeniu arbitra oraz o postepowaniu przed sagdem polubownym.
Artykut 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. dopuszcza jednoczesnie inne wypadki, w ktérych strona

moze zostaé pozbawiona moznosci obrony jej praw.

134

135

Postanowienie SN z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. IV CSK 229/21.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. VII AGa 3/21.
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337

338.

Jako typowe przyktady pozbawienia moznosci obrony praw w przebadanych sprawach

sady wskazywaty'*®:

a) brak zawiadomienia strony o terminie rozprawy;

b) brak wystuchania strony;

c) brak umozliwienia stronie ztozenia o§wiadczeni co do przedmiotu sprawy; oraz

d) uniemozliwienie zaznajomienia sie ze stanowiskiem przeciwnika, zgloszonymi
przez niego dowodami i uniemozliwienie ustosunkowania sie do nich.

Chociaz mogloby sie wydawa¢, ze tak skrajne sytuacje, jak opisane powyzej, w ogéle

nie wystepuja lub sa wyjatkowo rzadkie, przeprowadzone badanie potwierdza, ze

takie nieprawidtowo$ci maja miejsce, a nawet nie sa odosobnione.

IV.27.3. Brak nalezytego zawiadomienia strony o postepowaniu arbitrazowym

339.

340.

341.

Pozbawienie strony mozliwo$ci obrony jej praw poprzez brak nalezytego zawiado-
mienia o wyznaczeniu arbitra oraz toczacym sie postepowaniu stanowi podstawe do
uchylenia wyroku sadu polubownego, ktéra jest stosunkowo tatwa do oceny. Sprowa-
dza sie zasadniczo do analizy korespondencji prowadzonej w ramach postepowania
arbitrazowego oraz do weryfikacji prawidlowosci jej adresowania.
Problem pozbawienia strony mozno$ci obrony jej praw w ten sposéb wydaje sie row-
niez stosunkowo prosty do wyeliminowania. Majac na uwadze, ze zaréwno powodowi,
jak i arbitrom (instytucji arbitrazowej) powinno zalezeé na uniknieciu uchylenia
wyroku, zaskakujace jest wiec to, jak czesto problem powiadamiania strony o poste-
powaniu arbitrazowym stanowi podstawe wnoszonych skarg o uchylenie wyroku
sadu polubownego.
Jak wynika z przeprowadzonej analizy, brak nalezytego powiadomienia strony o tocza-
cym sie postepowaniu arbitrazowym wystepuje najczesciej z jednej z trzech przyczyn:
a) wystepuja nieprawidlowosci zwigzane z awizowaniem korespondenciji (np. brak
jest potwierdzenia awizowania lub doreczenie przesytki);
b) intencja podmiotu inicjujacego postepowanie arbitrazowe budzi watpliwosci (pod-
miot inicjuje postepowanie arbitrazowe pomimo braku zapisu na sad polubowny**’)
lub tez wyrok sadu polubownego jest uzyskany w drodze przestepstwa, powéd - jak
sie wydaje - nie jest zainteresowany prawidlowym doreczeniem korespondencji
do pozwanego;

c) braku kompetencji sktadu orzekajacego.

136 Zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. VII AGa 1508/18.
187 Czego, przynajmniej w cze$ci przypadkéw objetych badaniem, powdd powinien byt mieé petng $wiadomo$¢.
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Prozaiczny problem awizowania korespondencji sadu polubownego moze prowa-
dzi¢ do powaznych skutkéw procesowych. Az w dwéch sprawach objetych badaniem
przyczyna uchylenia wyroku sadu polubownego byt brak doreczenia pozwu oraz dal-
szej korespondencji w sprawie, co bylo powigzane z nieprawidlowym awizowaniem,

wzglednie brakiem dowodu awizacji'®®

. Cowiecej, wjednej z tych spraw sad apelacyjny
zwrécit uwage, ze skarzacemu nie zostato doreczone pismo, w ktérym powdd spre-
cyzowal zgdanie pozwu (nie podjeto nawet préby takiego doreczenia). Tym samym

skarzacy nie miat wiedzy na temat ksztattu zagdania powoda, w tym o czeSciowym

cofnieciu pozwu.

Druga grupe przypadkéw braku powiadomienia strony o postepowaniu arbitrazowym

stanowig sytuacje, w ktérych trudno uzna¢é brak zawiadomienia za omytke. Okolicz-
nosci takich spraw wskazuja, ze zasady dotyczace sgdownictwa polubownego zostaty
potraktowane instrumentalnie w celu uzyskania korzysci przez jedna ze stron sporu.
Inicjowanie postepowania nie byto ukierunkowane na uzyskanie sprawiedliwego

rozstrzygniecia.

Badanie objeto dwie sprawy o podobnych stanach faktycznych, w ktérych wsréd sze-
regu zarzutéw skarzacy podnosili, ze nie zostali zawiadomieni o wyborze arbitréw oraz

samym postepowaniu. W obu sprawach skarzacy otrzymali od powodéw jedynie lako-
niczna informacje, ze zamierzajg zainicjowaé postepowanie przed sagdem polubownym.
Coistotne, przedmiot tych spraw byt nietypowy: w jednej sprawie rozpatrywane byty
roszczenia odszkodowawcze i zado$éuczynienie za rzekome tortury popelnione przez

Urzad Skarbowy, w drugiej - rekompensata z tytutu pozostawienia nieruchomosci na

Kresach Wschodnich (sprawa dotyczyta tzw. roszczen zwigzanych z mieniem zabu-
zanskim). W zadnej z tych spraw podstawy uchylenia nie stanowit art. 1206 § 1 pkt 2
k.p.c., chociaz bytoby to zasadne. Z akt postepowani jednoznacznie wynikato bowiem,
ze skarzacy nie mieli mozno$ci obrony swoich praw. Uchylajac wyrok dotyczacy tor-
tur, sad apelacyjny skoncentrowat sie na tym, ze brak bylo zapisu na sad polubowny
(art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze wyrok uzyskano w drodze przestepstwa (art. 1206
§ 1 pkt 5 k.p.c.)"®. W sprawie mienia zabuzafiskiego podstawg uchylenia stanowit
réwniez brak zapisu na sad polubowny (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.)™°.

Innym dobrym przyktadem omawianej nieprawidlowosci jest sprawa, w ktérej co

prawda skarzacy otrzymat wezwanie na rozprawe, zawierato ono jednak wylacznie

nazwe zagranicznego miasta (Londyn), gdzie znajdowat sie rzekomy ,wydziat zamiej-

scowy” sagdu polubownego. W ocenie sagdu apelacyjnego rozpoznajacego przedmiotowsg

138 Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 marca 2021 r., sygn. VII AGa 690/20, wyrok SA w Szczecinie z dnia 8 czerwca
2018 ., sygn. I ACa 1062/16.

13 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. I ACa 336/18.

% Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. I ACa 604/18.
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sprawe skarzacy zostal pozbawiony moznos$ci obrony swoich praw, zawiadomienie
o terminie rozprawy nie wskazywalo bowiem konkretnego miejsca (adresu), gdzie

odbedzie sie rozprawa'*

. Co ciekawe, sad apelacyjny poczatkowo odrzucit skarge
whniesiona w tej sprawie, powolujac sie na brak jurysdykcji krajowej. Dopiero na etapie
zazalenia, dzialajac jako sad II instancji, przychylit sie do argumentéw skarzacego
i uznat, ze wskazanie Londynu jako siedziby sadu polubownego byto fikcyjne (nie
istnial zaden uzasadniony powéd, by rozprawa miata sie odby¢ w tym miescie). Sad
apelacyjny zwrécit w tej sprawie ponadto uwage, ze pozbawienie moznosci obrony
polegato réwniez na braku rozpatrzenia przez sad polubowny zarzutéw skarzacego,

42 Uchylenie wyroku w tej sprawie byto

ktéry kwestionowat jurysdykcje tego sadu
ponadto uzasadnione brakiem zapisu na sad polubowny.

Kolejnym przyktadem sprawy, ktéra kwalifikuje sie do omawianej grupy nieprawi-
dlowosci, jest sprawa, w ktdrej skarzacy co prawda otrzymat zawiadomienie o wyzna-
czeniu arbitra, jednak sprawe rozstrzygat ostatecznie inny arbiter, o czym skarzacy
nie zostal poinformowany. Co wiecej, sprawa byta rozstrzygana w innej dacie, niz
oznaczono w postanowieniu. Sad apelacyjny rozstrzygajacy w przedmiotowej sprawie
podzielil stanowisko skarzacego i stwierdzit, ze doszto do pozbawienia strony moznosci

8 W sprawie tej, podobnie jak w przypadku wczeéniej omawianych,

obrony jej praw
podstawe uchylenia wyroku stanowit takze art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. - strony bowiem
nigdy nie zawarty zapisu na sad polubowny.

Na odrebng uwage zastuguje jeszcze jedna podobna sprawa objeta badaniem™*. W tym
przypadku skarzacy dowiedzieli sie o postepowaniu arbitrazowym dopiero w toku
postepowania egzekucyjnego. Podstawe postepowania arbitrazowego stanowita
umowa ugody, ktérej przedmiotem byla sptata zadtuzenia - dtuznik, zawierajac ugode,
podrobit podpisy poreczycieli. O catej sprawie rzekomi poreczyciele dowiedzieli sie
dopiero w momencie, kiedy wyrok byt wobec nich wykonywany. Wniesione przez
nich skargi oparte byly m.in. na art. 1206 § 1 pkt 1, pkt 2 oraz pkt 5 k.p.c. Sad uchylit
zaskarzony wyrok wobec obydwu skarzacych na podstawie art. 1206 § 1 pkt 1 oraz
pkt 5 k.p.c. Takze w tym wypadku pomingl kwestie pozbawienia moznosci obrony
praw skarzacych - do kwestii doreczeri korespondencji z sagdu polubownego odniést
sie wylacznie w kontekscie obliczania terminu wniesienia skargi'*®. Sad apelacyjny
uznat, ze skoro brak bylo zapisu na sad polubowny, to do doreczenia korespondencji

nie moze mie¢ zastosowania ani regulamin sadu polubownego, ktéry w sprawie tej

141

Wyrok SA w Gdansku z dnia 16 wrzeénia 2020 1., sygn. V ACa 498/19; postanowienie SA w Gdanisku z dnia

28 kwietnia 202071, sygn. V ACz 13/20.
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Tamze; postanowienie SA w Gdanisku z 28 kwietnia 2020 r., sygn. V ACz 13/20.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19.
Wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. V ACa 252/18.

Tamze.
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rozstrzygal, ani art. 1160 k.p.c. Jak wynika z uzasadnienia ,w ocenie Sadu Apelacyj-
nego w takim przypadku ewentualnie mozna przez analogie zastosowac¢ art. 61 k.c.
dotyczacy sktadania o§wiadczen woli. Oznacza to, ze wyrok sadu polubownego mégiby
zosta¢ uznany za doreczony, gdyby przesytka zostala doreczona skarzacym osobiscie
lub w taki sposéb, zeby mogli sie oni zapoznac z jej trescig”. Tymczasem jak wynikato
z ustalen sadu apelacyjnego, jeden ze skarzacych czasowo przebywatl poza miejscem
zamieszkania, a awiza zostaly wydane nieokreslonej osobie, natomiast drugi skarzacy
nie mieszkal pod adresem, do ktérego kierowana byta korespondencja (cze$é awiz
odebrana byta przez nieokreslong osobe, odpis pozwu zostat za$ doreczony rodzicowi,
ktéry nie przekazal tej korespondenciji). Sad apelacyjny uznatjednak, ze termin powi-
nien liczy¢ sie w przypadku pierwszego skarzacego od daty doreczenia odpisu wyroku
od komornika a w przypadku drugiego skarzacego od momentu zapoznania sie przez
niego z aktami komorniczymi. Artykut 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. stanowil w tej sprawie
kolejng uzasadniong podstawe uchylenia wyroku.

Trzecia grupa spraw dotyczacych nieprawidtowosci w doreczaniu korespondencji
sadowej obejmuje przypadki, w ktérych brak powiadomienia stron o toczacym sie
postepowaniu arbitrazowym zdaje sie wynika¢ z niewiedzy. Warto w tym kontek-
Scie zwrdci¢ uwage na skarge wniesiong w sprawie, gdzie z tresci orzeczenia sadu
arbitrazowego wynikalo, ze postepowanie i rozstrzygniecie mialy dotyczy¢ zaréwno
komplementariusza, jak i komandytariuszy, jednak korespondencja byta kierowana
wylacznie do komplementariusza. Sad Apelacyjny w Warszawie stusznie przyjal, ze
wobec braku doreczenia odpisu pozwu oraz dalszej korespondencji wszystkim pozwa-
nym doszto do pozbawienia ich mozno$ci obrony praw, co uzasadnia uchylenie wyroku
na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c."*¢

W wielu przedstawionych powyzej przypadkach brak doreczen informacji na temat
toczacego sie postepowania przed sagdem polubownym mégt mie¢ na celu uzyskanie
wyroku bez wiedzy podmiotu wskazanego jako przeciwnik procesowy (stanowit prébe
uzyskania wyroku sagdu polubownego pomimo braku podstaw). W typowych okolicz-
nosciach celem strony inicjujacej postepowanie arbitrazowe jest uzyskanie wyko-
nalnego wyroku, ktéry nie zostanie uchylony. W dobrze rozumianym interesie stron
jest w zwigzku z tym monitorowanie, czy korespondencja jest kierowana do strony
przeciwnej oraz czy jest prawidlowo awizowana. Opisywane powyzej sprawy pokazuja,

jak czesto strony zapominaja o tym, aby dopilnowac¢ tego aspektu postepowania.

¢ Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20.
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IV.27.4. Pozbawienie moznosci obrony praw a postepowanie dowodowe
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Pozbawienie mozno$ci obrony przez wielu skarzacych jest utozsamiane z nieprawi-
dlowosciami w zakresie postepowania dowodowego. Kwestia, kiedy postepowanie
dowodowe zostanie przeprowadzone w taki sposéb, ze strona zostanie pozbawiona
mozno$ci obrony jej praw, wydaje sie jednym z najbardziej problematycznych.

Do pozbawienia obrony praw strony dochodzi, gdy sad polubowny w ogéle nie wystu-

chat strony lub nie umozliwit jej ztozenia o$§wiadczent'”".

Taka sytuacja moze mie¢
miejsce w przypadku braku przeprowadzenia przez sad jakiegokolwiek z wnioskowa-
nych przez strone dowodéw. Cho¢ wydaje sie, ze taka sytuacja jest niezwykle rzadka
(a wrecz niespotykana), w ramach przeprowadzonego badania problem ten stanowit
podstawe jednej ze skarg.

W skardze konsument wskazywal na to, ze zostal pozbawiony moznosci obrony swoich
praw (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.), argumentujac, ze zaden z jego wnioskéw dowodowych
nie zostal uwzgledniony przez sad polubowny. Sad polubowny odméwit przeprowa-
dzenia dowoddéw z dokumentacji medycznej, ktéra miata wykazaé, ze w momencie
podpisywania zapisu na sad polubowny skarzacy znajdowal sie w stanie wylaczajacym
$wiadome i swobodne podjecie decyzji z uwagi na leczenie zaburzen afektywnych
dwubiegunowych.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu uchylit zaskarzony wyrok, wskazujac jako podstawy
uchylenia art. 1206 § 1 pkt 2 i pkt 4 k.p.c. oraz art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. Jak wynika
z uzasadnienia

w toku procedowania przed stalym sadem polubownym Skarzacy [...] nie pozostawat bierny i w przedtozo-
nej odpowiedzi na pozew w ktérej domagat sie oddalenia powddztwa wskazywal, ze nie pamieta zdarzen
z kolejnych miesiecy, wnoszac o dopuszczenie dowodu z dokumentéw potwierdzajacych, iz [...] znajdowat sie
w stanie wylgczajacym swiadome i swobodne podjecie decyzji lub wyrazenie woli. Niedopuszczanie przez
sad polubowny tychze dokumentéw z przyczyny ,braku wskazania tezy dowodowej” czy przediozenia ich
w formie niepo$wiadczonych odpiséw stoi w opozycji do ogélnych zasad postepowania. [Skarzacy - dop.
M.L.] wskazywal, iz w sprawie zaszty przestanki z art. 82 k.c. co wymagato wyjagnienia przed wydaniem
wyroku w kontekscie uchylenia sie od skutkéw ugody [...], a w dalszej kolejnoéci skutecznosci zapisu na sad
polubowny, czego Sad Polubowny nie zbadat™®.

Sprawa ta stanowi kolejny przyktad nieprawidlowosci w postepowaniach arbitrazo-
wych dotyczacych konsumentéw, podwaza przy tym kompetencje arbitréw ja roz-

strzygajacych. Odnotowania wymaga, ze w uzasadnieniu wyroku uchylajacego wyrok

147

T. Erecinski [w:] J. Ciszewski i in., dz. cyt., art. 1206, nb. 11; R. Morek, A. Fruk [w:] Kodeks postepowania

cywilnego. Komentarz, red. E. Marszalkowska-Krze$, 1. Gil, wyd. 35, CH Beck (online), Warszawa 2024, art. 1206
KPC, nb. 16.
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Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 12 stycznia 2021 r., sygn. I ACa 1089/19.
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sadu polubownego nie zostata wskazana podstawa z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c., chociaz,

jak sie wydaje, mogta réwniez by¢ zasadna (zob. tez nb. 308, s. 72).

Konsekwencja przyjecia rygorystycznego stanowiska o tym, ze tylko catkowite pozba-

wienie mozliwosci przedstawienia przez strone stanowiska uzasadnia uchylenie

wyroku na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c., jest ocena, ze odmowa przeprowadze-

nia czeéci dowoddéw nie moze uzasadniaé uchylenia wyroku na tej podstawie.

W przebadanej grupie spraw sady apelacyjne wielokrotnie zwracaty uwage na to, ze

sad polubowny nie jest obowigzany do przeprowadzenia kazdego dowodu. Na szcze-

g6lna uwage zastuguja nastepujace rozwazania, poczynione przez sady w tym zakresie

w sprawach objetych badaniem:

a) ,nie mozna utozsamiaé kazdego przypadku niedopuszczenia przez sad polubowny
dowodéw wnioskowanych przez strone z pozbawieniem jej mozliwosci obrony”**

b) ,W postepowaniu przed sagdem polubownym sad moze nie uwzglednié¢ wnioskéw
dowodowych stron”*®¢

c) ,Okoliczno$é, ze zgodnie z art. 1183 k.p.c. kazda ze stron ma prawo do wystuchania
i przedstawienia swoich twierdzen oraz dowodéw na ich poparcie nie oznacza,
aby na sadzie polubownym cigzyt obowigzek przeprowadzenia kazdego dowodu
zawnioskowanego przez strone postepowania”**;

d),,Samo pominiecie wniosku dowodowego strony przez sad nie skutkuje pozbawie-
niem jej mozno$ci obrony swych praw (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., I UKN 121/00, OSNP 2002/17/ 421 i wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 pazdziernika 2001 r. IV CKN 478/00, Lex nr 52795) i nie §wiadczy o braku
zachowania podstawowych zasad postepowania przed tym sagdem, wynikajacych
z ustawy lub okreslonych przez strony (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.)”**%

Powyzsze rozwazania, oderwane od konkretnych okolicznosci sprawy, nie budza wat-

pliwosci czy kontrowersji. W przypadku konkretnych stanéw faktycznych, w mojej

ocenie, nie zawsze beda jednak stuszne.

Na tle powyzej prezentowanego stanowiska sagdéw moze pojawi¢ sie pokusa, aby

ograniczy¢ badanie przebiegu postepowania dowodowego przez pryzmat art. 1206

§ 1 pkt 2 k.p.c. do sprawdzenia, w jakim zakresie dowody wnioskowane przez strone

zostaly przeprowadzone - jezeli zaden dowéd nie zostal przeprowadzony, to znaczy, ze

doszlo do naruszenia prawa do obrony. Jezeli natomiast nie zostanie przeprowadzony

jeden lub wiecej dowodéw wnioskowanych przez strone, to prawa takiej strony nie

zostaly naruszone. Istotne jest jednak nie to, ile dowodéw zostato przeprowadzonych
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Wyrok SA w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. I AGa 332/21.
Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 14 marca 2022 r., sygn. I AGa 123/21.
Wyrok SA w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 331/18.
Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18.
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czy pominietych, ale jaki byt ich przedmiot. Mozliwe jest przeciez, ze brak przepro-
wadzenia jednego - kluczowego - dowodu bedzie pozbawiat strone moznosci obrony.
Jednoczesnie nalezy mieé¢ na uwadze, ze brak przeprowadzenia wszystkich dowodéw
wnioskowanych przez strone nie zawsze bedzie prowadzi¢ do naruszenia prawa do
obrony - prawo to nie zostanie naruszone, jesli dowody wnioskowane przez strone
nie miaty znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Pomimo ze opisywany rygoryzm wydaje sie nadmierny, a strony czesto powotuja pod-
stawe z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. w kontekscie oddalenia ich wnioskéw dowodowych,
zadna ze skarg dotyczaca braku przeprowadzenia dowodu nie zostata uwzgledniona.
Sady, rozpoznajac podstawe z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c., staja przed praktyczng trud-
noscig, w jaki sposéb dokona¢é oceny, czy prawo do obrony kazdej ze stron zostalo
poszanowane, nie badajac ponownie sprawy merytorycznie. W wielu sprawach dopiero
wnikniecie w szczegdt pozwala zrozumie¢ wage wnioskowanego przez strone dowodu.
Nie da sie przy tym oceni¢ przebiegu postepowania dowodowego, nie oceniajac, jakie
okolicznosci sa dla sprawy istotne oraz jakie okolicznosci byty przez strony wyka-
zywane, a takze jakie dowody strony zaoferowaty, aby je wykazaé. Zakaz badania
merytorycznej zasadno$ci wyroku sagdu polubownego nie moze by¢ w zwigzku z tym
utozsamiany z brakiem szczegbtowego zapoznania sie ze sprawg oraz oceny przebiegu
postepowania dowodowego. Tylko taka analiza pozwala bowiem na pelng weryfikacje,
czy istnieja podstawy do uchylenia wyroku sadu polubownego.

Jednoczesnie, wnoszac skarge na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. w zwiazku z niedo-
puszczeniem konkretnych dowodéw, skarzacy staja przed wyzwaniem, jak przekonaé
sad powszechny, ze brak przeprowadzenia konkretnych dowodéw stanowit naruszenie
prawa do obrony. Rzeczywiscie to, ze ,nie wszystkie twierdzenia i dowody znalazly
ostatecznie uznanie sadu polubownego i zostaly przez ten sad przyjete za wystraczajaco
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie §wiadczy bynajmniej o pozbawieniu mozliwo-
Sci obrony czy tez naruszeniu zasady réwnosci”'*®. Istotne jest w zwigzku z tym, aby
strona wykazata wage nieprzeprowadzonych dowodéw dla rozstrzygniecia sprawy.
W kontekscie omawianej podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego warto zazna-
czyé, ze o pozbawieniu moznosci obrony §wiadczy nie tylko brak przeprowadzenia
dowodéw, ale réwniez ich nieprawidtowa ocena. Jak stusznie zwrécit uwage Sad
Apelacyjny w Gdansku, ,,(b)ez watpienia wybiércza oraz nierzetelna ocena dowodéw
kwalifikowalaby sie jako naruszenie prawa strony do obrony, nalezy pamietac jednak,
ze sad powszechny rozstrzygajac w przedmiocie skargi o uchylenie wyroku sadu polu-
bownego nie jest uprawniony do badania prawidtowosci poczynionych przez sad polu-

»154

bowny ustalen faktycznych”**. W praktyce wykazanie, ze doszlo do nieprawidlowej

13 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 maja 2018 r., sygn. I AGa 198/18.
%% Wyrok SA w Gdanisku z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. I AGa 28/19.



362.

IV. PODSTAWY SKARGI 0 UCHYLENIE WYROKU SADU POLUBOWNEGO - ZAGADNIENIA SZCZEGOOWE

oceny materialu dowodowego uzasadniajacej uchylenie wyroku sadu polubownego,
jest wiec niezwykle trudne.

Kwestia nieprawidtowosci przeprowadzonego postepowania dowodowego, niezalez-
nie od wskazywania podstawy z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c., bywa obejmowana takze

podstawg z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. tez 1V.29.4.2, s. 104).

IV.27.5. Inne przejawy pozbawienia moznosci obrony

363.

364.

365.

Problematyka pozbawienia moznosci obrony praw nie ogranicza sie tylko do niepra-
widtowosci postepowania dowodowego. Przeprowadzone badanie ujawnito szereg
innych nieprawidtowosci, ktére sady apelacyjne kwalifikowaty jako pozbawienie
takiej mozno$ci.

Warto wspomnie¢ o sprawie, w ktdrej sad apelacyjny ocenil, ze doreczenie skarzacej
(konsumentowi) odpisu pozwu na dwa dni przed rozprawa pozbawialo ja moznosci
obrony jej praw w sytuacji, w ktérej rozprawa nie zostata odroczona'*®. Sad apelacyjny
zaznaczyl przy tym, ze chociaz skarzaca miata czas na przygotowanie sie do rozprawy
i wzieta w niej udzial, to czas ten nie byt wystarczajacy (pierwsza przesytka przewi-
dujaca dtuzszy termin przygotowania do rozprawy nie zostala skarzacej doreczona

w wyniku bedu poczty w awizowaniu'*®)

. W sprawie tej skarzaca w zwigzku z btedem

w doreczeniu zostala jednoczes$nie pozbawiona moznosci obrony z uwagi na to, ze nie

mogla sie wypowiedzie¢ co do wyznaczenia arbitra'®’.

Bardzo ciekawy przypadek w kontekscie analizowanej podstawy dotyczyt sporu, w kt6-
rym po wniesieniu pozwu do sadu polubownego powdd zawart umowe cesji. Umowa ta

przewidywata, Ze dokonana cesja nie wptynie na zmiane strony podmiotowej w tocza-
cym sie juz postepowaniu - miat nig nadal pozostawaé cedent. Przewidywala wiec

kontrowersyjne na gruncie prawa polskiego umowne podstawienie procesowe. Sad

polubowny powédztwo oddalit, wskazujac na brak legitymacji czynnej powoda. Powdd,
wnoszac skarge, wskazywal na to, ze rozstrzygniecie sadu polubownego pozbawito go

mozno$ci obrony jego praw, a przy tym, Ze niezasadnie zostaly oddalone jego wnioski

dowodowe oraz ze nie még? sie ustosunkowacé do stanowiska strony przeciwnej. Sad

apelacyjny uznal, ze wyrok zostat wydany z naruszeniem zasady swobody uméw (zob.
tez. nb. 562, s. 142), skoro bowiem strony uregulowaty, jaki cesja ma wywotaé skutek

na toczace sie postepowanie przed sagdem arbitrazowym, to sad polubowny powinien

%5 Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. VII AGa 1331/18.

186 Nie ziscita sie przestanka prawidlowego doreczenia odpisu pozwu, gdyz przesytka byta pozostawiona
w Urzedzie Pocztowym o jeden dzieni za krétko.

%7 Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. VII AGa 1331/18.
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byt to uwzglednié, rozstrzygajac w sprawie'®®. Sad apelacyjny, uchylajac wyrok, nie
odniést sie wprost do kwestii pozbawienia moznosci prawa do obrony skarzacego,
przyjat natomiast, ze doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicznego. Wydaje sie
jednak, ze nalezy podzieli¢ w tym zakresie stanowisko skarzacego - tj. ze doszto do
naruszenia prawa do obrony z uwagi na btedng ocene, ze skarzacy utracitlegitymacje

czynna. Naruszenie to stanowito skutek naruszenia klauzuli porzadku publicznego.

IV.27.6. Sytuacja braku pozbawienia moznosci obrony praw

366.

367.

W kontekscie relatywnie czestego opierania skarg na pozbawieniu moznosci obrony

praw strony warto w uzupelnieniu powyzszych rozwazan podda¢ analizie to, co w oce-

nie sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego nie kwalifikuje sie jako pozbawienie

moznosci obrony.

W ramach przeprowadzonego badania nastepujace sytuacje nie zostaty ocenione jako

pozbawienie strony moznosci obrony:

a) dyscyplinowanie strony (w tym konsumenta) w toku postepowania - jak wyja$nit
Sad Apelacyjny w Gdanisku: ,Nie sposéb zgodzi¢ sie z tym, ze skarzaca miala ograni-
czone prawo obrony w postepowaniu z tego powodu, ze sad polubowny nie pozwalat

jej reagowac i zostata uciszona”***

. Wyrok w tej sprawie zostal jednak uchylony
w oparciu o naruszenie klauzuli porzadku publicznego - w ocenie sagdu apelacyjnego
sad polubowny nie rozpoznat istoty sprawy, uwzgledniajac wytacznie stanowisko
jednej ze stron, i nie rozpoznatl wszystkich roszczen powoda (skarzacego). Warto
zaznaczy¢, ze uchybienie to dotyczylo sprawy konsumenckiej'®°. Stanowisko Sadu
w tej sprawie uznaé nalezy za trafne;

b) brak poinformowania stron, w tym konsumenta, o konsekwencjach zapisu na sad
polubowny - jak sie wydaje strona, podnoszac ten zarzut z powolaniem na art. 1206
§ 1 pkt 2 k.p.c., uznawata, ze brak informacji o konsekwencjach zapisu na sad polu-
bowny moze by¢ utozsamiony z brakiem ,zawiadomienia o postepowaniu przed
sadem polubownym”. Nie dziwi, ze sad apelacyjny nie podzielit stanowiska skarza-

cego w tym zakresie'®

.Przez nalezyte zawiadomienie o postepowaniu przed sadem
polubownym w rozumieniu art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy rozumie¢ informacje
o fakcie zainicjowania postepowania oraz o terminach przeprowadzanych czyn-

nosci (przekazanie informacji, ktére pozwalaja stronie na udziat w postepowaniu),

159

160

Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 wrze$nia 2020 r., sygn. VIl AGa 2119/18.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 paZzdziernika 2020 r., sygn. VII AGa 1976/18/.
Tamze.

Wyrok SA w Gdanisku z dnia 28 lutego 2019 ., sygn. I ACa 1199/17.
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anieotym, czym jest postepowanie arbitrazowe oraz na czym polega. Wyrok w tej
sprawie zostal mimo tego uchylony. Podstawe uchylenia stanowita niewazno$¢
zapisu na sad polubowny, ktéry nie zawierat zastrzezenia, Ze stronom znane sg
skutki poddania sporu pod rozstrzyganie sagdu polubownego (art. 1164' § 2 k.p.c.);
odmowa dopuszczenia do postepowania przed sagdem polubownym - jak stusznie
wyjasnilt sad apelacyjny, strona, ktéra nie zostata dopuszczona przez sad polubowny
do postepowania, nie jest uprawniona do wniesienia skargi o uchylenie wyroku
zapadlego w takiej sprawie; w konsekwencji odmowa dopuszczania do postepowa-
nia arbitrazowego nie moze by¢ kwalifikowana jako pozbawienie moznosci obrony

w rozumieniu art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.'®*

d) brak zwrécenia sie przez sad polubowny do sagdu powszechnego o przeprowadzenie

g)

dowodu - jak trafnie wyjasnit Sad Apelacyjny w Warszawie

Przepis art 1192 k.p.c. przewiduje jedynie uprawnienie sadu polubownego do zwrécenia si¢ do sadu
powszechnego o przeprowadzenie dowodu w trybie pomocy sagdowej, wiec nieskorzystanie z powyzszej
mozliwo$ci nie moze by¢ postrzegane jako uchybienie kwalifikujace sie jako pozbawienie strony moznosci
obrony jej praw, zwlaszcza ze sad polubowny dysponowat rozbudowanym materiatem ktéry wziat pod
uwage dokonujac wyktadni o§wiadczen woli stron'®?;

pominiecie dowodu z opinii bieglego z powodu nieuregulowania zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego - sad zwrdcit przy tym uwage, ze wniosek odmienny
moglby by¢ wyprowadzony jedynie wéwczas, gdy w postepowaniu tym, na mocy
aktéw wewnetrznych sadu polubownego, obowigzywaty odmienne reguty niz na
gruncie KPC. Niemniej powotany regulamin sgdu polubownego byt w tym zakresie
treSciowo spéjny z art. 1304 k.p.c.'** Stanowisko to jest bez watpienia stuszne;
brak przeprowadzenia dowodu z dodatkowej opinii bieglego - jak wyjasnit sad
apelacyjny, brak przeprowadzenia takiego dowodu nie stanowi o pozbawieniu
moznosci obrony praw strony w sytuacji, kiedy ,,dowdd z opinii biegtego sadowego
zostal przeprowadzony, a skarzacy mial mozliwos¢ i z tego prawa skorzystat, co
wynika z akt postepowania arbitrazowego, do zglaszania uwag, zarzutéw i pytan
do bieglego™®®. Réwniez z tym stanowiskiem nalezy sie co do zasady zgodzi¢;
brak wnioskowanej zmiany terminu ogledzin dokonywanych przez biegtego'®® - jak
wyjaénit sad apelacyjny: ,Z niczego nie wynika, iz wniosek taki powinien zostaé

uwzgledniony, nawet jesli istotnie termin przypadat w czasie urlopu pelnomocnika

162
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Wyrok SA w Gdansku z dnia 18 stycznia 2021 r., sygn. I AGa 168/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 czerwca 2021 r., sygn. VII AGa 289/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. VIIAGa 3/21, wyrok SA w Warszawie z dnia 8 listopada

2019 ., sygn. VII AGa 1787/18.

165

Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18, stanowisko to potwierdzit

nastepnie, rozpoznajac skarge kasacyjna, SN (wyrok SN z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 39/2 1).
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 8 listopada 2019 r., sygn. VII AGa 1787/18.
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strony. Od zawodowego pelnomocnika sad, tak polubowny, jak i pariistwowy ocze-
kiwaé moze takiej organizacji pracy, by mozliwe bylo zapewnienie zastepstwa
w okresie nieobecnoéci zwtaszcza planowanej”'*”. W rozwazaniach tych sad ape-
lacyjny pominat ocene, czy udzial pelnomocnika mégl zmienié przebieg ogledzin
lub wptynaé na wydang przez bieglego opinie, tymczasem wydaje sie to kluczowe
dla oceny, czy mozna méwié o naruszeniu prawa do obrony, czy tez nie, co moze

budzi¢ pewne watpliwosci;

h) brak odroczenia terminu rozprawy w przypadku, kiedy nowy pelnomocnik zostat

ustanowiony dzien przed rozprawa, a poprzedni utracit prawo do wykonywania

168 _ w sprawie tej sad apelacyjny zwrécit uwage na to, ze skarzaca miata

zawodu
co najmniej trzy tygodnie na ustanowienie nowego pelnomocnika przed terminem
rozprawy. Sad apelacyjny uznat, ze taki czas byt wystarczajacy. Pewne watpliwosci
budzi jednak rygoryzm oceny, zwtaszcza biorac pod uwage szczegdlng przyczyne,

dla ktérej pierwotnie wybrany pelnomocnik nie mégt reprezentowacé skarzace;j.

IV.27.7. Prekluzja niezgtoszonych zarzutow a wskazywanie naruszenia prawa do obrony jako naruszenia
klauzuli porzadku publicznego

368. W kontekscie wskazywaniaart. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. jako podstawy uchylenia wyroku

369.

370.

371.

sadu polubownego warto zwrdéci¢ uwage na problem braku podnoszenia przez strony
w toku postepowania polubownego zarzutu naruszenia zasad postepowania w trybie
art. 1193 k.p.c.

Artykul 1193 k.p.c. wprowadza zasade prekluzji niezgloszonych zarzutéw. Strona nie
moze podnie$¢ zarzutu uchybienia zasadom postepowania przed sgdem polubownym
ani powota¢ sie na takie uchybienie w skardze o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego, jezeli nie podniosta zarzutu niezwlocznie lub w terminie wynikajacym z k.p.c.,
a uchybienie dotyczyto zasad, od ktérych strony moga odstgpi¢. Omawiany wymag
podniesienia zarzutu uchybienia dotyczy dyspozytywnych przepiséw ksiegi V KPC.
Na tym tle pojawi¢ sie moze niejednokrotnie watpliwo$¢, ktére regulacje maja charakter
bezwzglednie wiazacy, a ktére sg dyspozytywne. Szczegbélowe oméwienie tego zagad-
nienia wykracza poza zakres niniejszego opracowania. W kontekscie omawianego
prawa do obrony warto jednak zestawi¢ ze soba art. 1183 k.p.c. oraz art. 1191 k.p.c.
Przepis art. 1183 k.p.c. przewidujacy réwne traktowanie stron w postepowaniu

przed sadem polubownym oraz prawo do wystuchania ma bez watpienia charakter

17 Tamze.
18 Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. VII AGa 1508/18.
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bezwzglednie obowigzujacy*®®

. Natomiast artykut 1191 k.p.c. dotyczacy przeprowa-
dzania dowoddéw w toku postepowania arbitrazowego ma charakter dyspozytywny,
z wyjatkiem regulacji dotyczacej braku uprawnienia do stosowania §rodkéw przymusu
przy przeprowadzaniu dowodéw - w tym zakresie jest on bezwzglednie wigzacy'”°.
Czy zatem w przypadku braku przeprowadzenia jednego lub kilku dowodéw albo
braku umozliwienia zaprezentowania stanowiska strony w zakresie jednego lub kilku
zagadnien strona musi podnie$¢ zarzut z art. 1193 k.p.c., aby nastepnie oprzeé skarge
o uchylenie wyroku sadu polubownego na tej podstawie?

Sad Najwyzszy w jednej ze spraw objetych badaniem zwrécit uwage na to, ze ,,zarzuty
dotyczace niezachowania podstawowych zasad postepowania przed sadem polu-
bownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz naruszenia prawa do obrony (art. 1206 § 1
pkt 2 k.p.c.), co do zasady, nie sg objete prekluzja przewidziang w art. 1193 k.p.c.”*".
Stanowisko to, cho¢ wydaje sie stuszne, moze prowadzi¢ do naduzy¢ - moze bowiem
spowodowac, ze strony beda powstrzymywac sie od formulowania zarzutéw w toku
postepowania przed sadem polubownym, liczac na to, ze w razie, gdyby wyrok sadu
polubownego nie byt dla nich korzystny, beda dysponowaty podstawa do dochodze-
nia jego uchylenia. Pojawia sie réwniez pytanie, jak w takim razie rozumie¢ zasade
lojalnosci procesowej, ktéra przejawia sie m.in. wlasnie w przedstawieniu w trybie
art. 1193 k.p.c. zarzutu uchybienia podstawowym zasadom postepowania.

Co wazne, jak wynika z przeprowadzonego badania, w praktyce sady co do zasady
odmawiajg analizowania podstawy z art. 1206 § 1 pkt 2 oraz pkt 4 k.p.c., jezeli w toku
postepowania nie zostat podniesiony zarzut w ramach procedury przewidzianej
w art. 1193 k.p.c.

Dla zobrazowania takiego stanowiska warto przywolaé sprawe, w ktérej wiréd szeregu
zarzutdw strona zwracata uwage na to, ze zostata pozbawiona moznosci obrony jej praw
w zwiazku z tym, ze nikt nie zostal przestuchany w charakterze strony. Sad apelacyjny,
rozwazajac to zagadnienie, podkreslil, Ze skarzacy nie skorzystal z uprawnienia do
zlozenia zastrzezen w trybie art. 1193 k.p.c., wobec czego tego taki zarzut nie mégt by¢
skuteczny na etapie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego'’?. Zwrécit takze
uwage, ze o obie strony zostaly w tym zakresie potraktowane w taki sam sposéb, tzn.
nikt nie byl przestuchany w toku postepowania w charakterze strony.

Wobec opisanego problemu zdarza sie, ze strony nie decyduja sie wskaza¢ jako pod-

stawy skargiart. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. Zamiast tego wskazuja wylacznie na naruszanie

162 T, Erecifiski [w:] J. Ciszewskiiin., dz. cyt., art. 1183, nb. 7.

70 W. Sadowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. IIT A. Olag, wyd. 3,
Warszawa 2024, art. 1191 k.p.c., nb. 23.

' Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 39/21.

72 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18; zob. tez np. wyrok SA w War-
szawie z dnia 22 wrzesnia 2020 1., sygn. VII AGa 94/19.
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376.

klauzuli porzadku publicznego poprzez pozbawienie moznosci obrony lub naruszenie
zasady réwnego traktowania wynikajace z braku dopuszczenia wszystkich wniosko-
wanych przez strone dowodéw, a wiec w istocie po prostu w inny sposéb odnoszg sie
do naruszenia prawa do obrony.

Sformulowanie skargi w taki sposéb wydaje sie bledne - strona ogranicza bowiem
zakres badania przeprowadzonego przez sad. Podstawy z art. 1206 § 1 k.p.c. sad bada
wylacznie na wniosek strony. Brak powotania w skardze podstawy z art. 1206 § 1
pkt 2 k.p.c. oznacza, ze wyrok nie bedzie przez sad badany pod jej katem. Podstawy
z art. 1206 § 2 k.p.c. sad powszechny bierze natomiast pod uwage z urzedu. Brak
wskazania przez skarzacego, ze doszto do naruszenia klauzuli porzagdku publicznego,
nie oznacza wiec, ze sad nie przeprowadzi w tym zakresie badania ani nie stwierdzi,
ze rzeczywiscie doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicznego. Tym bardziej,
wobec powyzej zaprezentowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, celowe wydaje sie
powolanie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. nawet je$li zarzut uchybienia proceduralnego nie

zostal podniesiony w toku postepowania.

IV.28. Spor nie by} objety zapisem na sad polubowny lub wykraczat poza zakres zapisu
na sad polubowny (art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c.)

IV.28.1. Uwagi wstepne

377

378.

Zgodnie z § 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. strona moze zada¢ uchylenia wyroku sadu polu-
bownego w drodze skargi w przypadku, gdy taki wyrok dotyczy sporu nieobjetego
zapisem na sad polubowny lub wykracza poza zakres takiego zapisu. Jezeli jednak roz-
strzygniecie w sprawach objetych zapisem na sad polubowny daje si¢ oddzieli¢ od
rozstrzygniecia w sprawach nieobjetych tym zapisem lub wykraczajacych poza jego
zakres, wyrok moze by¢ uchylony jedynie w zakresie spraw nieobjetych zapisem lub
wykraczajacych poza jego zakres.

Podstawa uchylenia wyroku przewidziana w art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. byla powotana
w 8,3% skarg objetych badaniem. Co ciekawe, z tego 25% skarg doprowadzito do uchy-
lenia wyroku sadu polubownego, przy czym w przypadku zadnej z nich podstawg

uchylenia nie byt akurat art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c.
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IV.28.2. Prekluzja niezgloszonego zarzutu wykroczenia poza zapis na sad polubowny

379

380.

381.

382.

383.

Artykut 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. jako jedyna podstawa uchylenia wyroku sagdu polubow-
nego wprost przewiduje, ze strona ma obowiazek zgloszenia w toku postepowania, ze
doszlo do przekroczenia zakresu zapisu na sad polubowny. Jak sie wydaje art. 1206
§ 1 pkt 3 k.p.c. w zakresie, w jakim ustanawia prekluzje zarzutu odnoszacego sie do
przekroczenia zakresu zapisu na sad polubowny, stanowi superfluum wobec brzmienia
art. 1193 k.p.c.'”®

Wskazanie podstawy uchylenia na podstawie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. wymaga od
skarzacego konsekwencji w wyrazanym stanowisku. Jezeli sad prowadzi postepo-
wanie w zakresie wykraczajacym poza zapis na sad polubowny, strona bioraca udziat
w takim postepowaniu powinna zgtosi¢ zarzut dotyczacy wykroczenia poza zakres
zapisu na sad polubowny. Tylko wéwczas moze oprze¢ skarge o uchylenie wyroku sagdu
polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. Réwniez w tym wypadku zasto-
sowanie ma procedura przewidziana w art. 1180 k.p.c."’* Gdy sad polubowny oddalit
odrebnym postanowieniem zarzut, ze zadanie podniesione w toku postepowania przed
sadem polubownym wykracza poza granice zapisu, strona powinna wystapi¢ do sadu
powszechnego o rozstrzygniecie w tej sprawie. Nastepnie, jesli zapadnie niekorzystne
rozstrzygniecie, zazali¢ takie postanowienie. Co wazne, tylko petne przeprowadzenie
opisywanej procedury pozwala stronie zachowa¢ prawo do powotywania si¢ na wykro-
czenie poza zapis na sad polubowny w skardze o uchylenie wyroku sadu polubownego.
Nalezy odnotowa¢, ze wsrdd spraw objetych badaniem nie byto ani jednej, w ktérej
sad polubowny, w przypadku podniesienia przez strone zarzutu wykroczenia poza
granice zapisu na sad polubowny, orzekatby w przedmiocie takiego zarzutu odrebnym
postanowieniem.

Zagadnienie terminu podniesienia zarzutu wykroczenia poza zapis na sad polubowny
nie budzi watpliwosci interpretacyjnych - zarzut powinien zostaé¢ podniesiony nie-
zwlocznie po zgloszeniu zadania strony przeciwnej wykraczajacego poza zapis na sad
polubowny (art. 1180 § 2 zd. 3 k.p.c.).

W praktyce problematyczne jest dla stron samo podniesienie zarzutu, a nie termin,
w jakim powinien zostaé podniesiony. W ramach przedmiotowego badania problem
braku zarzutu wykroczenia poza zakres zapisu na sad polubowny ujawnit sie wielo-
krotnie. Jak mozna przypuszczaé, najczesciej brak podniesienia takiego zarzutu wyni-
kat zbraku wiedzy strony, ewentualnie braku nalezytej starannosci jej petnomocnika.

Ponizej zostaly przedstawione dwa przyktady spraw, w ktérych problem taki wystapit.

78 M. Durbas, dz. cyt., s. 182.
7# T.Erecinski, K. Weitz, dz. cyt., rozdz. IV.1.3.
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384. Pierwsza sprawa dotyczy wykonania umowy inwestycyjnej. Skarzacy podnosit, ze

385.

zawarcie w wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie wazno$ci umowy sprzedazy udzia-
16w stanowilo wykroczenie poza zakres zapisu na sad polubowny'”®. Sad apelacyjny
powstrzymat sie od oceny przedmiotowego zagadnienia na podstawie przewidzianej
w art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c., wskazujac, ze skarzacy nie podniést zarzutu przekroczenia
zapisu na sad polubowny w odniesieniu do ustalenia niewaznoéci umowy sprzedazy
udzialéw, pomimo ze takie zadanie bylo jednoznacznie sformutowane w pozwie. Uznat
jednak, ze zagadnienie to moze zbada¢ w kontekscie prawidtowosci dokonania przez
sad polubowny wyktadni zapisu na sad polubowny - wywodzac stusznie, ze razace
naruszenie kryteriéw wyktadni umowy prowadzi do naruszenia zasady autonomii
woli stron, a w konsekwencji naruszenia klauzuli porzadku publicznego'’®. Weryfika-
cja dokonanej przez sad polubowny wyktadni nie doprowadzita do uchylenia wyroku
sadu polubownego.

Druga sprawa dotyczy natomiast roszczen pitkarza wobec klubu sportowego o zaptate
premii z tytutu awansu do Ekstraklasy. Skarzacy klub sportowy opart skarge o pod-
stawy z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz pkt 3 k.p.c., wskazujac, ze zaptata na rzecz pitkarza
zostala zasgdzona jako roszczenie z przyrzeczenia publicznego, ktdre nie byto objete

zapisem na sad polubowny'”’.

W ocenie sadu apelacyjnego rozstrzygajacego w przed-
miocie skargi powotanie si¢ na wspomniang podstawe réwniez byto spéZnione:

powdd odwotywat sie do kontraktu taczacego strony, w ktérym spér o roszczenie poddano pod osad sadu
polubownego. Utrzymywat, ze istnieje regulamin wewnatrzklubowy, ktéry daje mu prawo do premii za
awans do Ekstraklasy takze po zakoficzeniu kontraktu. [...] Po zanegowaniu przez pozwanego istnienia
takiego regulaminu powdd utrzymywat, ze przyrzeczenie co do przyznania nagrody za awans stanowi
ustny regulamin pozwanego w tym przedmiocie. Mimo powotywania sie przez powoda na tego rodzaju
argumentacje pozwany, uczestniczacy w postepowaniu przed sadem polubownym i reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, nie podnidst zarzutu, ze taka podstawa faktyczna nie jest objeta zapisem lub

co najmniej wykracza poza uczynione zapisy tak w kontrakcie jak w i porozumieniu o jego rozwigzaniu'’®.

Wyrok sadu polubownego nie zostal w konsekwencji uchylony.

175

Zapis na sad polubowny mial nastepujaca tresé: ,Wszelkie spory i roszczenia majatkowe, ktére moga powstaé

miedzy Stronami w zwiagzku z trescig lub wykonaniem niniejszej Umowy [tj. umowy inwestycyjnej - dop. M.E.]
beda ostatecznie rozstrzygniete przez sad arbitrazowy (polubowny) zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego”.

176

177

Wyrok SA w Krakowie z dnia 15 marca 2018 r., sygn. I AGa 90/18.
Zapis na sad polubowny miat nastepujacg tresé: ,Wszelkie spory wynikajace z lub powstate w zwigzku

z niniejsza Umowsa [tj. kontraktu o profesjonalne uprawianie pitki noznej - dop. M.E.] beda rozstrzygane przez
odpowiednie organy PZPN. Spory o prawa majgtkowe lub prawa niemajatkowe wynikajace z Umowy, ktére moga
by¢ przedmiotem sporu. Strony poddaja pod rozstrzygniecie Pitkarskiego Sadu Polubownego przy PZPN. W spra-
wach nieuregulowanych niniejszg umowga zastosowanie maja odpowiednie regulacje PZPN, UEFA lub FIFA oraz
postanowienia obowigzujacego prawa polskiego”.

178

Wyrok SA w Katowicach z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. I ACa 618/20.
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386. Jak sie wydaje, mata skuteczno$é¢ powotywania sie na podstawe z art. 1206 § 1 pkt 3

k.p.c. zwigzana jest z prekluzja zarzutu wykroczenia poza zapis na sad polubowny.
Zasadne zarzuty zgloszone w toku postepowania przed sadem polubownym, jesli
zapadnie w tym zakresie rozstrzygniecie sadu polubownego, sa przedmiotem oceny
sadu powszechnego dokonywanej w trybie art. 1180 k.p.c. W skargach z kolei zdarza
sie stronom podnosi¢ takie zarzuty, ktére nie byty sygnalizowane w toku postepowania

lub ktére nie sa przekonujace.

IV.28.3. Rozroznienie pomiedzy podstawa z art. 1206 § 1 pkt 3 a z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

387.

388.

389.

390.

Podstawa z art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. jest przez strony bardzo czesto powolywana tgcz-
nie z podstawg przewidziang w art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. W przypadku spraw objetych

badaniem az w potowie skarg opartych na podstawie z art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. powo-
tana byta réwniez podstawa z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.

Biorac pod uwage, ze sad powszechny podstawy z art. 1206 § 1 k.p.c. bada jedynie na

wniosek strony, takie dzialanie oceni¢ nalezy co do zasady jako stuszne - powotanie

obydwu podstaw najpelniej zabezpiecza interesy skarzacego. Nalezy mie¢ jednak na

uwadze, ze podstawy przewidziane w pkt 1 i pkt 3 dotycza réznych zakreséw, ktére

jedynie w niektérych wypadkach moga sie ze sobg pokrywac. Btedem jest wiec trak-
towanie przez strony niniejszych podstaw tak, jakby dotyczyty tych samych kwestii

w szczegblnosci (co w skargach objetych badaniem pojawito sie kilkakrotnie) powo-
tujac podstawe z art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. w przypadkach, w ktérych wiasciwa bedzie

podstawa z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c."””

W ramach przeprowadzonego badania réznice pomiedzy stosowaniem podstaw
z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz pkt 3 k.p.c. uyjawnily sie na trzech plaszczyznach -
pierwsza z nich dotyczyla ujecia przedmiotowego zapisu na sad polubowny, druga

ujecia podmiotowego zapisu na sad polubowny, a trzecia uptywu czasu (kwestii ewen-
tualnego wygasniecia zapisu na sad polubowny).

W doktrynie wskazuje sie, ze o podstawie z art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. mozna méwi¢

w przypadku przekroczenia granic przedmiotowych zapisu. W przypadku przekro-
czenia granic podmiotowych zapisu zastosowanie ma podstawa z art. 1206 § 1 pkt 1

180

k.p.c.'*®Jako przyktad prawidlowego zastosowania omawianego rozréznienia podstaw

z art. 1206 § 1 pkt 1 i pkt 3 k.p.c. mozna wskaza¢ objetg badaniem sprawe, w ktérej

7 Np. formutujac podstawe skargi w nastepujacy sposéb: ,W stosunku do zaskarzonego wyroku podnosze
nastepujace zarzuty: 1. rozstrzygniecie sprawy pomimo braku wigzacego strony zapisu na sad polubowny, co
stanowi naruszenie art. 1206 § 1 pkt 1 i pkt 3 k.p.c.”.

180 7ob. T. Erecifiski, K. Weitz, Podstawy skargi o uchylenie, [w:] T. Erecifiski, K. Weitz, dz. cyt.; M. Astanowicz,
Sqd polubowny (arbitrazowy). Komentarz do czesci pigtej Kodeksu postgpowania cywilnego, Warszawa 2017, s. 150.
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391.

strony w ogéle nie taczyt zapis na sad polubowny (nie byto stosunku umownego) - jako
podstawe uchylenia tego wyroku sad apelacyjny przyjat art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c., cho-
ciaz w skardze wskazywana byl zaréwno podstawa okreslona w pkt 1, jak i w pkt 3
k.p.c.*®

Jesli chodzi o ujecie zapisu na sad polubowny w czasie, to w jednej ze skarg objetych
badaniem skarzacy podnosit, ze sporem objete sg roszczenia, ktére powstaty w okresie,
w ktérym stron nie taczyta umowa franczyzy, w ktérej zawarty byt zapis na sad polu-
bowny (w ocenie skarzacego umowa franczyzy wygasta wezeéniej). Skarzacy jako pod-
stawe uchylenia wyroku sadu polubownego wskazal zaréwno art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.,
jakiart. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. Sad apelacyjny nie podzielil stanowiska skarzacego. Uznat,
ze zapis na sad polubowny wigzat strony, tj. nie doszlo do jego wygasniecia. Wyjasnit
przy tym, ze ,je$li sad ten [arbitrazowy - dop. M..L.] przesadzil, jak w rozpoznawanej
sprawie, o waznosci i skuteczno$ci zapisu na sad polubowny na podstawie wyktadni
woli stron oraz innych okoliczno$ci faktycznych ustalonych w toku postepowania to
ocena taka musi sie osta¢, o ile tylko nie jest catkowicie dowolna™*? Uzasadnienie sagdu
apelacyjnego pozostaje w tym zakresie do§¢ lakoniczne. Sad apelacyjny skoncentrowat
sie na kwestii tego, czy zapis na sad polubowny wigzat w istotnym dla rozstrzygniecia
sprawy czasie. Sad apelacyjny uznatl wiec - jak sie wydaje stusznie - ze ewentualne
orzekanie przez sad polubowny w przypadku wygasniecia zapisu na sad polubowny

kwalifikowaé nalezy jako podstawe z art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. anie § 1 pkt 3 k.p.c.

IV.28.4. Pozostate sprawy, w ktorych skarzacy powolywali sie na podstawe z art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c.

392.

393.

Odnotowania wymaga sprawa, w ktérej skarga byla oparta na tezie, ze konkretna
podstawa prawna roszczenia powoda (przeciwnika skargi) wykraczata poza zapis na
sad polubowny.

W ocenie skarzacego rozstrzygniecie sadu polubownego podlegato uchyleniu na pod-
stawie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. jako wykraczajace poza zakres zapisu na sad polubowny
z uwagi na to, ze zapadtle rozstrzygniecie oparte bylo o przepisy ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (powdd dochodzit ochrony deliktowej), podczas gdy zapis
na sad polubowny dotyczy! wytacznie naruszenia praw w wyniku zawarcia umowy

o utrzymanie nazw domen internetowych'®®. Jak wyjasnit sad apelacyjny:

11 Wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. V ACa 252/18.
182 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 czerwca 2021 r., sygn. I ACa 620/20.

183

Zapis na sad polubowny mial nastepujaca tresé: ,Zwazywszy, ze w dniu [...] zostat ztozony w Polskiej Izbie

Informatyki i Telekomunikacji (dalej ,PIIT”) wniosek o wszczecie postepowania przed Sadem Polubownym do
spraw Domen Internetowych przy PIIT (dalej ,Sad Polubowny”) w sprawie naruszenia praw: [...] w wyniku zawar-
cia umowy o utrzymanie nazwy domeny [...] niniejszym wyrazam zgode na rozstrzygniecie sporu dot. tej nazwy



394.

395.
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Tre$é art. 2 ust. 2 Regulaminu Sadu Polubownego ds. Domen Internetowych przy Polskie Izbie Informatyki

i Telekomunikacji [...]'** nie daje bowiem podstawy do przyjecia, ze oparcie rozstrzygniecia na przepisach

dotyczacych zwalczania nieuczciwej konkurencji byto niedopuszczalne. W postanowieniu tym mowa jest

wprawdzie o tym, Ze zgodnie z nim rozstrzygniete zostana spory o naruszenie praw powstate pomiedzy

powodem a pozwanym w wyniku zawarcia umowy o utrzymanie nazw domen internetowych. Wszelako

uzna¢ nalezy, ze ochrona praw przeciwnika skargi, o ktérych mowa w zapisie na sad polubowny, moze

nastepowaé réwniez w oparciu o przepisy o ochronie przed nieuczciwa konkurencja. [...]. Zgodnie z art. 2

ust. 3 Regulaminu rozstrzyganie sporéw podlegaé bedzie prawu Rzeczpospolitej Polskiej oraz Regulaminowi,
a przepisy o ochronie przed nieuczciwg konkurencja stanowig cze$¢ prawa obowiazujacego w Rzeczpospolitej

Polskiej. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze wydajac rozstrzygniecie w oparciu o przepisy o ochronie

nieuczciwej konkurencji wykroczy! poza granice zapisu na sad polubowny**°.

Chociaz mozna sobie teoretycznie wyobrazié¢ sytuacje, w ktdrej zapis na sad polu-
bowny bedzie ograniczal rozstrzyganie sadu arbitrazowego do konkretnych podstaw

prawnych (abstrahujac od braku waloréw praktycznych takiego rozwigzania), to spo-
séb sformutowania takiego zapisu musiatby by¢ zupelnie inny niz w przedmiotowej

sprawie.

Odrebnej uwagi wymaga kwestia braku przeprowadzenia procedury z wielostop-
niowej klauzuli arbitrazowej jako podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego.
Zagadnienie to pojawilo si¢ w ramach badania tylko raz. Strona podnosita, ze wyrok
sadu polubownego powinien zosta¢ uchylony na podstawie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. -
doszto bowiem do naruszenia klauzuli arbitrazowej (poprzez brak zachowania prze-
widzianego w niej etapu polubownego rozstrzygniecia sporu samodzielnie poprzez

strony).'*® Skarzacy nie wyttumaczy! przy tym, czy sytuacje taka kwalifikuje jako

stan, w ktérym wyrok sadu polubownego dotyczy sporu nieobjetego zapisem na sad

polubowny, czy tez stan, w ktérym wyrok wykracza poza zakres takiego zapisu. Sad,
analizujac przedmiotowsa skarge, w ogdle sie nie odnidst do tego zagadnienia.

Warto odnotowa¢, ze kwestia naruszenia postepowania przewidzianego wielostop-
niowa klauzula arbitrazowg niezmiennie budzi pewne kontrowersje - ocena skutkéw
braku wypetlnienia takiej procedury wymaga kazdorazowo indywidualnej analizy
z uwzglednieniem sposobu sformutowania klauzuli arbitrazowej (w tym okreslenia,

czy strony nadaly jej kolejnym etapom obligatoryjny charakter oraz okre$lenia, czy

domeny na podstawie Regulaminu Sadu Polubownego ds. Domen internetowych, opublikowanego pod adresem
[...]), okreélajacych zasady i tryb postepowania przed Sagdem Polubownym”.

184

Zgodnie z art. 2 ust. 2 Regulaminu Sadu Polubownego ds. Domen Internetowych przy Polskiej Izbie Informa-

tyki i Telekomunikacji , Sad Polubowny uprawniony jest do rozstrzygania sporéw o naruszenie praw, powstatych
pomiedzy Powodem a pozwanym w wyniku zawarcia umowy o utrzymanie nazw domen internetowych”.

185

186

Wyrok SA w Krakowie z dnia 17 maja 2019 r., sygn. I ACa 1324/18.
Sprawa toczyla sie przed SA w Warszawie, sygn. VII AGa 690/20.
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187 Nie budzi przy tym watpliwosci, ze dopuszczalne jest

klauzula zawiera warunek)
zawarcie umowy o arbitraz pod warunkiem, w tym réwniez warunkiem zawiesza-
jacym polegajacym na wczeéniejszym bezskutecznym przeprowadzeniu wybranego
przez strony etapu (np. postepowaniu mediacyjnym). W takim wypadku w razie
nieprzeprowadzenia przedarbitrazowych stadiéw rozwigzywania sporu umowa o arbi-

traz nie bedzie skuteczna'®®,

IV.29. Brak zachowania wymagan co do sktadu sadu polubownego lub podstawowych
zasad postepowania przed tym sadem (art. 1206 { 1 pkt 4 k.p.cs

IV.29.1. Uwagi wstepne

396.

397

398.

Artykut 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. przewiduje uchylenie wyroku sadu polubownego w przy-
padku, kiedy nie zachowano wymagan co do sktadu sadu polubownego lub podstawo-
wych zasad postepowania przed tym sadem wynikajacych z ustawy lub okreslonych
przez strony.

Jest to jedna z czesciej powolywanych przez strony podstaw skargi - byta powotana
W 48,19% skarg objetych badaniem. Tylko w przypadku ok. 19% ze spraw, w ktérych
zostala powolana, sad zdecydowat sie uchyli¢ zaskarzony wyrok, przy czym tylko
w 9,6% spraw wskazal w uzasadnieniu, ze podstawe uchylenia stanowi podstawa
z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.

Tytutem wprowadzenia warto zwréci¢ uwage, ze skoro zasady postepowania moga by¢
ustalone przez strony (poprzez zawarcie stosownej szczegbtowej umowy arbitrazo-
wej lub odestanie do regulaminu sagdu polubownego), na skarzacym cigzy obowigzek
wykazania, ze konkretne reguly zostaty ustalone oraz naruszone. Pomimo tego nie
zawsze skarzacy przedstawiajg wraz ze skarga dowdd z regulaminu sagdu polubownego,
na ktéry sie zdecydowali, czy tez stosowng umowe arbitrazowa. W zadnej ze spraw
objetych badaniem sady apelacyjne nie wywodzity jednak z tego tytutu konsekwencji

procesowych wobec skarzacych.

87 Wyrok SN z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 443/14, LEX nr 1656288; zob. w doktrynie: M. Topér, Problem
skutkéw prawnych niezrealizowania przedarbitrazowych etapéw wielostopniowej klauzuli arbitrazowej FIDIC, , Przeglad
Prawa Handlowego” 2016, nr 11, s. 17-26.

188 M. Durbas, Zawarcie umowy o arbitraz pod warunkiem lub z okresleniem terminu, [w:] M. Durbas, dz. cyt., s. 66.
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IV.29.2. Prekluzja niezgtoszonego zarzutu braku zachowania wymaga co do skiadu orzekajacego
lub podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym

399.

400.

401.

402.

Jak zostalo juz zasygnalizowane (zob. pktIV.27.7, s. 90), uwaza sie co do zasady, ze

oparcie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego na podstawie z art. 1206 § 1
pkt 4 k.p.c. jest ograniczone prekluzja.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie mianowicie, ze z uwagi na art. 1193 k.p.c,,
aby powolaé jako podstawe uchylenia wyroku art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., skarzacy musi

podnie$é stosowny zarzut w toku postepowania arbitrazowego (gdy dotyczy to naru-
szenia podstawowej zasady postepowania przed sadem polubownym)'®® lub zlozyé

wniosek o wytaczenie arbitra do sadu paristwowego (gdy dotyczy to braku zachowania

wymagan co do sktadu sagdu polubownego)**°.

Powyzsze stanowisko byto wielokrotnie powtarzane w sprawach objetych badaniem.
Jak wyjasnit Sad Apelacyjny w Warszawie,

jezeli podczas rozpoznawania sprawy przed sadem arbitrazowym, strona bedac reprezentowana przez
zawodowego pelnomocnika brata udziat w czynnosciach sadu i nie demonstrowata wéwczas naruszen
proceduralnych, ktére wyeksponowata w skardze jako uzasadniajace podstawy uchylenia wyroku sadu
polubownego, wskazanej w art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., to odwolywanie sie do tak zidentyfikowanego uchy-
bienia proceduralnego nie moze odnie$é skutku'*’.

Jednoczesnie warto ponownie zwréci¢ uwage, ze wyrazany jest takze poglad prze-
ciwny, zgodnie z ktérym podniesienie zarzutu z art. 1193 k.p.c. nie jest niezbedne, aby
powota¢é jako podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy w jednej ze spraw objetych badaniem przyjal mianowicie, ze zarzuty
dotyczace niezachowania podstawowych zasad postepowania przed sadem polubow-
nym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.), tak samo jak zarzuty dotyczace naruszenia prawa do

obrony (art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.), nie sg co do zasady objete prekluzja przewidziana
w art. 1193 k.p.c.'”?
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M. Astanowicz, Sqd polubowny (arbitrazowy)..., s. 148; wyrok SA w Gdanisku z dnia 30 listopada 2017 r.,

sygn.I ACa 1125/16, LEX nr 3036499.
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Zob. np. F. Balcerzak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. III A. Olas,

wyd. 3, Warszawa 2024, art. 1176, nb. 26.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 stycznia 2020r., sygn. VII AGa 1508/18; zob. tez np. wyrok SA w Warszawie

zdnia 28 czerwca 2021 r., sygn. VII AGa 289/19; wyrok SA w Warszawie z dnia 25 lutego 2022 r., sygn. VII AGa 1095/20;
wyrok SA w Krakowie z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. I ACa 917/18.
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Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 39/21.
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IV.29.3. Brak zachowania wymagai co do skiadu sadu polubownego

403.

404.

405.

406.

407.

Wyrok sadu polubownego podlega uchyleniu na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.

w przypadku, gdy nie zostaly zachowane wymagania dotyczace sktadu sadu polubow-

nego wynikajace z ustawy lub okreslone przez strony.

W ramach tej podstawy, w §wietle spraw objetych badaniem, mozna wyréznié trzy

grupy przyczyn uchylenia wyroku sagdu polubownego:

a) pierwsza, gdy w sprawie rozstrzygal sktad orzekajacy inny liczbowo, niz wynikato
to z ustawy lub zostato okres$lone przez strony;

b) druga, dotyczaca wyboru arbitra przez podmioty do tego nieuprawnione w $wietle
ustawy lub uzgodnienia stron; oraz

c) trzecia, gdy arbiter lub arbitrzy nie spetniali kryteriéw wynikajacych z ustawy lub
okreslonych przez strony. W tej grupie najczesciej strony podnosza jako przejaw
braku zachowania wymagan co do sktadu sadu polubownego brak bezstronnosci
arbitra. Naruszenie wymagan dotyczacych sktadu orzekajgcego moze oczywiscie
dotyczy¢ réwniez innych kryteriéw, np. okreslonego w umowie arbitrazowej wyma-
gania dotyczacego wyksztalcenia, do§wiadczenia, narodowosci lub znajomosci
okreslonego jezyka przez arbitréw.

Zgodnie zart. 1169 § 1 k.p.c. strony moga w umowie okresli¢ liczbe arbitréw, ktéra ma

rozstrzygaé ich spér. W braku takiego okre$lenia (w klauzuli arbitrazowej lub poprzez

odestanie do regulaminu, zgodnie z ktérym spér ma by¢ rozstrzygany) sprawa podlega

rozstrzyganiu przez sktad trzech arbitréw.

Chociaz wydawac¢ by sie moglo, ze kwestia liczby arbitréw orzekajacych w sprawie nie

powinna nastrecza¢ praktycznych trudnosci, zdarzaja sie sprawy, w ktérych wyrok

sadu polubownego jest na tej podstawie uchylony. Zagadnienie to ujawnito sie¢ w jednej

ze spraw objetych badaniem - uchylajac zaskarzony wyrok, sad apelacyjny podkreslit,

ze skoro strony nie okreslity liczby arbitréw, to rozpoznawanie sprawy w skladzie

jednoosobowym byto sprzeczne z prawem'*®, Sprawa ta stanowi kolejny z przyktadéw

braku przygotowania niektérych arbitréw oraz instytucji arbitrazowych do wykony-

wanych zadan.

Druga grupa spraw, w ktérej podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego stanowi

brak zachowania wymagan dotyczacych sktadu sadu, obejmuje przypadki, gdy do orze-

kania dopuszczony zostaje arbiter wybrany przez nieuprawniony podmiot. W ramach

badania problem ten pojawit sie w jednej sprawie, tzw. sporze uchwatowym. Jak sie

wydaje, w takich wlasnie sporach kwestia ta moze wystapi¢ najczescie;j.

%8 Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VI AGa 900/20.
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Sad Apelacyjny w Katowicach uchylit wyrok sadu polubownego wydanego w opisy-
wanej sprawie uchwalowej, stwierdzajac, ze arbiter zostal wyznaczony w imieniu

skarzacej spotki przez cztonka zarzadu spétki, ktérego dotyczyta zaskarzona uchwata

o odwotaniu z funkcji. W ramach postepowania arbitrazowego wybrany w taki sposéb

arbiter mial nastepnie uczestniczy¢ w badaniu podstaw niewazno$ci, ewentualnie

uchylenia tej uchwaty'*. Co ciekawe, wspomniany cztonek zarzadu, ktéry dokonat
ww. wyboru, petnitjednoczesnie funkcje cztonka zarzadu przeciwnika skargi (mniej-
szoéciowego udziatowca skarzacej). Jeden z podmiotéw pozostajacych w sporze swoim

dzialaniem doprowadzit wiec de facto do wyznaczenia dwéch arbitréw.

Sprawa ta jest interesujaca jeszcze z jednej przyczyny - pomimo ze skarzaca od poczatku

postepowania arbitrazowego podnosila, ze nie godzi sie z wyborem arbitra, ktérego

dokonat w jej imieniu cztonek zarzadu, to nie wystapita z wnioskiem o jego wytacze-
nie. W ocenie sadu apelacyjnego nie stanowito to jednak przeszkody w powotaniu tego

zagadnienia w skardze. Jak wyjasnita:

Przestanki wylaczenia arbitra reguluje art. 1174 § 2 k.p.c. Powolany przepis przewiduje, Ze arbiter moze

by¢ wytaczone tylko wtedy, gdy zachodzg okolicznosci, ktére budza uzasadnione watpliwosci co do jego bez-
stronnoéci lub niezaleznoéci, a takze wtedy, gdy nie ma [on - dop. M.E.] kwalifikacji okreslonych w umowie

stron nie wymienia natomiast zadnych okolicznosci odnoszace sie do sposobu powotanie arbitra. [...] Art.
1176 § 4 k.p.c. w zwigzku z art 1193 k.p.c. jako przepis skutkujgcy utratag mozliwoéci podnoszenia okreslo-
nych zarzutéw, musi by¢ interpretowany $cisle, stad w ocenie sadu apelacyjnego niedopuszczalna jest jego

rozszerzajgca wyktadnia prowadzaca do pozbawienia strony mozliwosci podnoszenia zarzutéw niestano-
wigcych podstawy wylaczenia arbitra w razie niewyczerpania procedury przewidzianej w art. 1176 § 4
k.p.c. Tym samym obecnie skarzaca moze powotywa¢ sie na wadliwo$¢ ustanowienia arbitra, nawet jesli,
kwestionujac wybér z przyczyn formalnych, a nie z uwagi na przymioty osobiste arbitra, uprzednio nie

domagata sie jego wytaczenia'®®.

Kwestia braku skorzystania z procedury wylaczenia arbitra (art. 1176 k.p.c.), a nastepnie
powolywania sie na brak zachowania wymogéw co do sktadu orzekajacego powtdrzyta
sie w ramach badania kilkakrotnie. W $lad za Sadem Apelacyjnym w Warszawie warto

wiec podkreslié, ze ,[w] sytuacji, gdy strona nie zadata wyltaczenia arbitra w trybie
art. 1176 § 2 k.p.c. przez sad paiistwowy to traci podstawe do pdzniejszego zwalczania
wyroku za pomocg skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego z powotaniem si¢ na
przyczyny dotyczace arbitra istniejace i znane jej wezesniej”**®. Co wazne, terminy te

197

maja charakter prekluzyjny'”’. Jednoczesnie, podobnie jak w przypadku innych zarzu-

téw podnoszonych w toku postepowania arbitrazowego, zdarzy¢ sie moze, ze termin

194

195
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Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. V AGa 482/18.
Tamze.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. VII AGa 402/21; zob. tez wyrok SA w Katowicach

z dnia 14 czerwca 2019 ., sygn. V ACa 355/18.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. VII AGa 402/21.
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411.

412.

413.

414.

na wniesienie skargi bedzie uptywat szybciej, niz zapadlo rozstrzygniecie w trybie

art. 1176 k.p.c. W takim wypadku strona jest rzecz jasna uprawniona do powolywania

sie na brak zachowania wymagan co do sktadu orzekajacego w skardze, ktéra wnosi*®.

W ramach spraw objetych badaniem zagadnienie braku zachowania wymogéw co do

sktadu orzekajacego w przewazajacym zakresie bylo przez skarzacych podnoszone

w kontekscie watpliwosci co do bezstronnosci arbitréw.

W skargach strony bezskutecznie wskazywaly jako argumenty przemawiajace za

brakiem bezstronnosci arbitréw m.in.:

a) czlonkostwo w organach sadu arbitrazowego™”;

b) $wiadczenie pomocy prawnej na rzecz wiasciciela jednej ze stron m.in. w okre-
sie, ktérego dotyczy spér pomiedzy stronami, ale osiem lat przed zainicjowaniem
postepowania®®’;

c) wieloletnig wspétprace przy tworzeniu zbiorowych prac naukowych>*.

Na szczegblng uwage zastuguje w tym kontekscie sprawa, w ktérej skarzacy jako

przejaw braku bezstronnosci arbitra wskazywat na jego wspétprace ,z kancelaria

pelnomocnikéw przeciwnika i relacje zwierzchnictwa stuzbowego jednego z tych pet-
nomocnikéw wzgledem arbitra”, ktéra zakonczyla sie siedem lat wezeéniej, a takze na

»powigzania arbitra z uczestnikiem postepowania i jego grupa kapitalowsa”. Sad Apela-

cyjny w Warszawie nie podzielil stanowiska skarzacego. Uznal, ze brak byto podstaw
do wylaczenia arbitra z uwagi na uptyw czasu. Z perspektywy praktyki istotne jest
przy tym uzasadnienie tego stanowiska - Sad stusznie podkreslit, ze
skoro arbitrami czesto sa osoby czynnie wykonujace zawéd adwokata czy radcy prawnego, to przypadki
powiazan osobowych miedzy nimi a pelnomocnikami stron moga sie zdarzaé. Zagrozenie to poteguje
zmienno$¢ miejsc zatrudnienia czy nasilona aktywno$é zawodowa. Powigzania takie same w sobie nie
dyskwalifikujg arbitra, o ile nie prowadzg do wniosku o braku jego bezstronnosci i niezaleznosci**?.
Warto réwniez wspomnieé o skardze, w ktérej strona powotywata sie na brak bez-
stronnoéci arbitra, wskazujgc na niewtasciwg ,forme i ton” wydanego rozstrzygniecia
oraz odpowiedzi na wniosek o wykladnie orzeczenia. Bez poglebionej analizy stanu
faktycznego sprawy zarzut ten moze wydawac sie wytacznie wyrazem niezadowolenia
strony z zapadtego rozstrzygniecia, stad tez warto zacytowaé przyktadowe fragmenty
uzasadnienia, ktére stanowily podstawe twierdzen skarzacego - w wyroku arbiter
orzekajacy (arbiter jedyny) sformutowat nastepujace oceny:

a) ,oczywistym jest, choé najwyrazniej dla strony pozwanej nie, ze wykorzystywanie

swojej przewagi finansowej, ze Swiadomoscia wyrzadzenia szkody innemu, nawet
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201
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. VII AGa 571/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. VII AGa 402/21.
Tamze.

Wyrok SA w Warszawie z dnia 6 marca 2020 r., sygn. VIII AGa 2008/18.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. VII AGa 571/19.
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jeslijest zgodne z prawem, jest nieuczciwe. Wlasnie w celu wyeliminowania takich
zachowan podejmowanych przed podmioty, ktére nie rozumiejg pojecia «zasady
uczciwej konkurencji», 1aczac je najwyrazniej z zasada «wiekszemu wolno wiecej»
ustawodawca obdarowat nas (przedsiebiorcéw i klientéw) ustawg o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji”;

b) i wreszcie o nieuczciwodci §wiadczy zachowanie podmiotu post factum, ktéry
zamiast honorowo (gdyby takze to pojecie byto dla strony niezrozumiale Sad odsyta
do stownika jezyka polskiego) wycofaé sie ze sporu, naraza innego przedsiebiorce
na straty”.

Co ciekawe, sad apelacyjny nie podzielil stanowiska skarzacego o braku bezstronnosci

cytowanego arbitra. Uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze doszlo do naruszenia

wymogéw dotyczacych arbitra oraz podstawowych zasad postepowania (w tym posta-
nowienia regulaminu sadu polubownego, z ktérego wynikato, ze sprawe rozstrzyga¢é
ma bezstronny arbiter). W wyroku wyjasnit, ze:

[k]westionowane przez strone skarzaca sformutowania ujawniaja wprawdzie w sposéb bardzo dobitny

ikategoryczny oceny arbitra dotyczace sposobu postepowania skarzacej. Wszelako wywodzenie stad wnio-

sku o braku bezstronnoéci Arbitra nie znajduje uzasadnienia. [...] Strona skarzaca poza powotaniem sie
na wyjete z kontekstu wypowiedzi, nie wskazuje bowiem na jakiejkolwiek zachowania Arbitra, z ktérych
mozna by wnioskowaé o braku jego bezstronno$ci*®®.

Uzasadnienie dla oddalenia skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego budzi wat-

pliwosci. Sformutowania uzywane przez arbitra byly nacechowane negatywnie i wska-

zywaly na to, Zze dokonywane przez niego oceny mogty mie¢ charakter emocjonalny,

a w konsekwencji mogty nie by¢ dokonywane obiektywnie oraz z wymaganym od

niego profesjonalizmem.

IV.29.4. Brak zachowania podstawowych zasad postepowania

IV.29.4.1. Podstawowe zasady postepowania przed sgdem polubownym

416.

417.

Artykut 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego,
nie tylko w przypadku braku zachowania wymagan co do sktadu orzekajacego, ale
réwniez w przypadku, gdy nie zachowano podstawowych zasad postepowania przed
sadem polubownym wynikajacych z ustawy lub okreslonych przez strony.

Jak trafnie wyjasnit Sad Apelacyjny w Warszawie, w jednej ze spraw objetych bada-
niem, w art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.

208 Wyrok SA w Krakowie z dnia 17 maja 2019 r., sygn. I ACa 1324/18.
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418.

419.

mowa jest o podstawowych zasadach postepowania przed sadem arbitrazowym, co nalezy rozumie¢ jako
ograniczenie mozliwo$ci wzruszenia wyroku sadu polubownego jedynie do takich przypadkéw, ktére
prowadzily do naruszenia zasad sprawiedliwego procesu, badz do takich istotnych uchybienl procesowych,
ktére moglty mie¢ wptyw na wyrok sadu polubownego, np. naruszenie zasady réwnosci stron, catkowite
zaniechanie prowadzenia postepowania dowodowego®°*.

W doktrynie podkresla sie jednoczesnie, ze podstawa z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. powinna

by¢ interpretowana w sposdb zawezajacy oraz powinna sie ogranicza¢ do zasad spra-
wiedliwego procesu i istotnych uchybiert procesowych, ktére mogtyby mieé¢ wptyw

na zapadle rozstrzygniecie®®.

Jak wynika z analizy zgromadzonych akt postepowan skargowych, najczesciej jako

naruszenie podstawowych zasad postepowania sady przyjmuja nieprawidtowosci doty-
czace zakresu orzekania (wykroczenia poza zakres zgdania). Przeprowadzone badanie

potwierdza jednoczesnie, ze chociaz strony chetnie wskazuja jako przyktady naruszenia

podstawowych zasad postepowania kwestie zwigzane z przebiegiem postepowania

dowodowego oraz ustalaniem faktéw iich oceng dokonywang przez sady polubowne, to

dorzadkos$ci nalezy, aby sady powszechne uznawaty nieprawidtowosci w tym zakresie

za podstawe uchylenia wyroku sagdu polubownego w konkretnych przypadkach.

IV.29.4.2. Postepowanie dowodowe oraz ocena dowoddw w kontekscie naruszenia podstawowych zasad

postepowania przed sgdem polubownym

420.

421.

422.

W ramach spraw objetych badaniem najczesciej wskazywanym przejawem naruszenia

podstawowych zasad postepowania przed sgdem polubownym byty nieprawidtowosci

przebiegu postepowania dowodowego.

Szereg skarg objetych badaniem opartych naart. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. dotyczyto kwestii

zwigzanych z:

a) niedopuszczeniem dowodu z opinii biegtego lub innego dowodu, ktéry strona wska-
zywala jako istotny;

b) brakiem prawidlowego rozktadu ciezaru dowodéw;

c) nierzetelng oceng dowodéw wzglednie brakiem wszechstronnego rozwazenia
dowodow.

Rozstrzygajac w przedmiocie naruszenia podstawowych zasad postepowania przed

sadem polubownym, sady powszechne zgodnie podkreslaja, ze chodzi o takie przy-

padki, ktére prowadzg do naruszenia zasad sprawiedliwego procesu®°. Nie kazda

nieprawidtowo$¢é postepowania dowodowego naruszy zasady sprawiedliwego procesu.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 paZzdziernika 2021 r., sygn. VII AGa 14/21.
T. Ereciniski, K. Weitz, dz. cyt., rozdz. VII.4.2.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 wrzeénia 2019 r., sygn. VIII AGa 1586/18.
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Jako podstawy do uchylenia wyroku sadu polubownego kwalifikowaé nalezy przy tym
tylko takie nieprawidtowosci, ktére wptynety na rozstrzygniecie sprawy. Powstaje
jednak watpliwo$¢, czy kazda nieprawidlowo$é, ktéra wptywa na rozstrzygniecie
sprawy, narusza jednoczes$nie zasady sprawiedliwego procesu. Analiza akt objetych
badaniem nie pozwala na udzielenie jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie.

Sady, rozstrzygajac w przedmiocie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., jako przyktady uza-
sadniajace uchylenie wyroku sadu polubownego chetnie wskazuja sytuacje skrajne.
Przyktadowo, jak wyjasnit Sad Apelacyjny w Warszawie, uchylenie wyroku w oparciu
oart. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. bedzie uzasadnione w przypadku, kiedy

postepowanie [dowodowe - dop. M.E.] nie zostalo w ogéle przeprowadzone lub przeprowadzone zostalo
niekompletnie, albo w oczywisty sposéb przeprowadzono je wadliwie, uchybiajgc regutom logicznego
rozumowania, wigzania ze sobg faktéw w taiicuchu przyczynowo-skutkowym, wybiérczego dopuszczenia
dowodéw w sprawie, przeprowadzenia dowodéw tylko jednej strony, z niezasadnym pominieciem dowodéw
wnioskowanych przez strone przeciwng itp.>*’

Bez watpienia w takich wypadkach art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. znajdzie zastosowanie.
W szeregu spraw tego typu uchylenie wyroku sadu polubownego bedzie jednoczesnie
uzasadnione na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. Stad tez stusznie w objetej bada-
niem sprawie, w ktdrej zaden z dowodéw wnioskowanych przez skarzacego nie zostat
przeprowadzony, sad apelacyjny uchylit wyrok na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.
oraz art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.**®

W mojej ocenie uzasadnia¢ uchylenie wyroku sadu polubownego moga jednak réwniez
inne (mniej ,,skrajne”) nieprawidtowosci postepowania dowodowego niz wskazane
powyzej.

Na tym tle istotna wydaje sie dyskusja o tym, w jakich wypadkach brak przepro-
wadzenia dowodu wnioskowanego przez strone uzasadnia uchylenie wyroku sadu
polubownego. Podobnie jak w przypadku rozwazan dotyczacych naruszenia prawa do
obrony (podstawy z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.) sady koncentruja sie na argumentowaniu,
ze tylko w przypadkach, kiedy zaden dowéd nie zostal przeprowadzony, uzasadnione

20 Wszystkie uwagi przedstawione w kon-

jest uchylenie wyroku sadu polubownego
tekscie przeprowadzania dowodéw i podstawy z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. pozostaja
w zwigzku z tym w petni aktualne (zob. pktIV.27.4, s. 84). Istotne powinno byé nie to,

ile dowodéw zostato przeprowadzanych (lub nie), ale czego te dowody dotyczyty.

207 Wyrok SA w Warszawie z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. VII AGa 1330/22; zob. tez wyrok SA w Warsza-
wie z dnia 22 listopada 2023 r., sygn. VII AGa 829/21; wyrok SA w odzi z dnia 7 lipca 2021 r., sygn. I ACa 835/21.
208 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 12 stycznia 2021 r., sygn. I ACa 1089/19.
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Np. wyrok SA w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 331/18; wyrok SA we Wroctawiu z dnia

30 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18.
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426.

427.

428.

4209.

430.

Nalezy wiec co do zasady zgodzi¢ sie, Ze pominiecie wniosku dowodowego nie §wiad-
czy o braku zachowania podstawowych zasad postepowania przed sagdem polubow-
nym?*, Bez watpienia ,w postepowaniu przed sadem polubownym sad ma [...] prawo
nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych stron, o ile uzna, ze nie sg konieczne do
rozpoznania sprawy lub ich przeprowadzenie napotyka istotne przeszkody”?''. Sad
powszechny, rozstrzygajac skarge, powinien mieé¢ jednak na uwadze, ze przyjecie
przez sad polubowny, iz konkretny dowéd nie jest istotny (konieczny) dla rozpoznania
sprawy, moze naruszaé zasady sprawiedliwego procesu. W zadnej z objetych bada-
niem spraw sady apelacyjne nie uznaty, ze brak przeprowadzenia dowodu uzasadniat
uchylenie wyroku sagdu polubownego. Tak zachowawcze stanowisko w mojej ocenie
nalezy oceni¢ jako nieprawidlowe.

Dos¢ czesto przedmiotem skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego jest brak prze-
prowadzenia dowodu z opinii bieglego. Najczesciej w takim wypadku sady powszechne
ograniczaja sie do stwierdzenia, ze brak przeprowadzenia jednego dowodu, w przy-
padku przeprowadzenia szeregu innych, nie kwalifikuje sie jako naruszenie podsta-

wowych zasad postepowania przed sgdem polubownym?**?

. Nieco rzadziej zdarza sie,
ze sad powszechny zwrdci uwage na to, ze w jego ocenie dane okoliczno$ci nie wyma-
galy wiedzy specjalnej. Na tym tle doé¢ interesujaca wydaje sie sprawa, w ktdrej sad
apelacyjny przeprowadzit rozwazania odnosnie do wyliczenia wysoko$ci $wiadczenia
wyréwnawczego - uznat, ze dokonanie prostych obliczeii matematycznych nie wymaga
wiadomosci specjalnych, a w konsekwencji brak dowodu z opinii biegtego w tym
zakresie nie stanowil naruszenia podstawowych zasad postepowania w rozumieniu
art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.**?®

Prawidlowe przeprowadzenie postepowania dowodowego wymaga zachowania uzgod-
nionej przez strony procedury, w tym dochowania zasad zwigzanych z terminami oraz
ciezarem dowodéw.

Racje mial w zwigzku z tym Sad Apelacyjny w Poznaniu, ktéry w jednej ze spraw obje-
tych badaniem rozstrzygnal, ze zastosowanie terminéw prekluzyjnych na zlozenie
wnioskéw dowodowych nie stanowi naruszenia art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. i nie moze
by¢ traktowane jako naruszajace zasade réwnouprawnienia stron w procesie®'*.
Zgodzi¢ nalezy sie réwniez ze stanowiskiem, Ze sad polubowny nie narusza podsta-

wowych zasad procedury w przypadku, gdy nie zwrdci sie do sagdu powszechnego
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Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 paZzdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18; wyrok SA w Warszawie z dnia

17 czerwca 2020 I., sygn. VII AGa 1911/18.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 czerwca 2021 r., sygn. VII AGa 288/19.
Por. wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. 1 AGa 318/18.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2023 r., sygn. VII AGa 537/22; zob. tez wyrok SA w Krakowie

z dnia 25 paZdziernika 2018 r., sygn. I AGa 331/18.
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Wyrok SA w Poznaniu z dnia 28 paZdziernika 2022 r., sygn. I AGa 332/21.
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o przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka w sytuacji, kiedy strona wnio-
skujaca o jego przestuchanie nie moze z nim nawigzaé kontaktu (aktywno$é strony
byta w tym zakresie zreszta minimalna - ograniczala sie do skierowania do §wiadka
dwéch wiadomosci e-mail)?*.

Odrebnym zagadnieniem wymagajacym uwagi w kontekscie stosowania art. 1206
§ 1 pkt 4 k.p.c. jest opieranie skarg na nieprawidtowej ocenie materiatu dowodowego,
skutkujace wedtug skarzacych naruszeniem podstawowych zasad postepowania przed
sagdem polubownym (art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.).

Nieprawidlowa ocena materialu dowodowego moze stanowi¢ naruszenie zasad spra-
wiedliwego procesu. Nalezy jednak pamietad, ze sad polubowny dysponuje swoboda
orzekania, w ktéra sad powszechny rozpoznajacy skarge o uchylenie wyroku sadu
polubownego nie moze, co do zasady, ingerowac¢. Sad powszechny, rozpoznajac skarge,
nie dziata jak sad II instancji.

Nieprawidlowa ocena dowodéw jedynie wiec w wyjatkowych przypadkach bedzie sta-
nowi¢ podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego. Pomimo tego zarzut dotyczacy
nieprawidtowej oceny dowodéw podnoszony jest dos¢ czesto. W tym konteks$cie warto
w §lad za Sagdem Apelacyjnym w Warszawie zaznaczy¢, ze

tego rodzaju zarzut, nawet gdyby mozna bylo przypisaé¢ Zespotowi Orzekajacemu jakie$ uchybienia w zakre-
sie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, nie kwalifikuje si¢ jako naruszenie podstawowych
postepowania przed Sadem Arbitrazowym, w szczegdlnosci, ze Zespdt Orzekajacy w postanowieniach dowo-
dowych oraz uzasadnieniu wyroku w przekonywujacy sposéb wyjasnit, jakie dowody i dlaczego uwzglednit,
aktére uznal za bezprzedmiotowe, za§ argumentacja skarzacego w tym zakresie sprowadza si¢ w znacznej
mierze do polemiki z oceng dowodéw przeprowadzong przez Zesp6t Orzekajacy'*.

W kontekscie oceny materiatu dowodowego sady powszechne zgodnie zwracajg uwage
na swobode, ktéra dysponuje sad polubowny, podkreslajac, ze ma ona szerszy charakter
niz w przypadku sadéw powszechnych. Dobrym przyktadem omawianego stanowiska
sa nastepujace uwagi poczynione przez sady w sprawach objetych badaniem:
odmienne ocena materialu dowodowego, czy tez selekcja tego materiatu, inna niz prezentowana przez
oferujaca go strone nie moze by¢ traktowana jako naruszenie podstawowych zasad postepowania przed
sadem polubownym, zwlaszcza, ze w przypadku sadownictwa polubownego strony dobrowolnie oddaja spér
wynikajacy z danego stosunku prawnego pod osad arbitréw, wylaczajac w tym zakresie sztywne regulacje
wiazgce sie z orzekaniem przez sadownictwo pafistwowe?"’; ustalenie zasad rozktadu ciezaru dowodu, czy
tez nadanie przez Sad Arbitrazowy innej niz skarzaca wagi dokumentom znajdujacym sie w aktach sprawy

nie moze zostaé¢ zakwalifikowane jako podstawa do uchylenia wyroku sadu polubownego®*?; swoboda
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 czerwca 2021 r., sygn. VII AGa 289/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 stycznia 2022 r., sygn. VII AGa 320/20.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 paZdziernika 2021 r., sygn. VI AGa 14/21.
Tamze.
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435.

sedziowska sgdu polubownego, w ocenie przydatno$ci okreslonych dowodéw lub twierdzer z ustaled stanu
faktycznego i wyrokowania, jest odpowiednio szersza niz ta, o ktérej mowa w art 233 §1 k.p.c., a sad pan-
stwowy ,kontroluje” ja tylko pod katem ,podstawowych zasad” postepowania przed tym sadem?®*.

Jak wynika z przeprowadzonego badania, chcac wykazaé naruszenia podstawowych
zasad postepowania w zakresie postepowania dowodowego, strony staja przed niezwy-
kle trudnym zadaniem. Wykazanie, ze doszlo do nieprawidtowosci, ktéra wptywata
na wynik postepowania, nie wystarcza, aby przekona¢ sady do tego, ze wypelniona
zostala podstawa z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. Potrzebne jest jednoczesne wykazanie, ze
naruszenie takie dotyczylo zasady o podstawowym charakterze (w istocie godzito
w poczucie sprawiedliwoéci proceduralnej). Wydaje sie przy tym, ze oceny dokonywane

przez sady powszechne maja niejednokrotnie zbyt zachowawczy charakter.

IV.29.4.3. Nieprawidtowosci uzasadnienia wyroku sadu polubownego jako naruszenie podstawowych zasad postepowania

436.

437

Odrebnego komentarza wymaga powielany w kolejnych skargach objetych badaniem

zarzut dotyczacy naruszenia podstawowych zasad postepowania poprzez nieprawi-
dtowe sformutowanie uzasadnienia zapadtego wyroku (motywéw rozstrzygniecia).
Zarzut tego typu sprowadza sie w istocie do podnoszenia, Zze sad arbitrazowy nie

odnidst sie do okoliczno$ci wskazywanych przez strone jako istotnych lub ze sposéb

sformulowania uzasadnienia w ocenie skarzacych uniemozliwia kontrole motywéw
rozstrzygniecia.

W przypadku szeregu skarg taki zarzut stanowi wylacznie wyraz niezadowolenia

strony z rozstrzygniecia. W tym konteks$cie warto w $lad za Sagdem Apelacyjnym

w Warszawie wskazaé, ze

[z]godnie z art. 1197 § 2 k.p.c. wyrok sadu polubownego powinien zawieraé motywy rozstrzygniecia. Nie

jest to pojecie tozsame z uzasadnieniem wyroku sagdu panstwowego w rozumieniu art. 327" k.p.c. Kodeks

postepowania cywilnego nie [przewiduje - dop. M.E.] wymogéw, co do motywéw rozstrzygniecia, w szcze-
gblnosci nie ma wymogu, aby motywy rozstrzygniecia zawieraty cze$é po§wiecong ustaleniom faktycznym

oraz ocenie dowoddéw, ktéra doprowadzita do poczynienia takich ustalef. Ani prawidtowosé ustalen faktycz-
nych, ani zastosowanie prawa materialnego przez sad polubowny nie podlegaja przeciez kontroli. Wyrok
sadu polubownego nie musi zatem odpowiada¢ w pelnym zakresie wymaganiom stawianym uzasadnieniom

orzeczen sadéw panistwowych, jezeli z uzasadnienia wyroku arbitrazowego wynika jakimi przestankami

kierowat sie sad polubowny rozstrzygajac o zadaniach stron®*°.
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Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 14 marca 2022 r., sygn. I AGa 123/21; zob. tez np. wyrok SA w Warszawie

z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. VII AGa 1000/19; zob. tez wyrok SA w Warszawie z dnia 22 wrze$nia 2020 r.,
sygn. VII AGa 94/19.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. VII AGa 1085/21.
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Co wazne, sad polubowny nie jest zobowigzany do drobiazgowego ustosunkowywania
sie do kazdego zagadnienia podniesionego w toku postepowania przez strony?®*.

438. Nieprawidtowosci w sposobie sformulowania motywoéw rozstrzygniecia sadu polu-
bownego moga jednak bez watpienia stanowié¢ naruszenie podstawowych zasad
postepowania. W ramach przeprowadzonego badania w jednej ze spraw sposéb sfor-
mulowania uzasadnienia bezsprzecznie godzil w podstawowe zasady postepowa-
nia. Strona nie sformulowata jednak w tym zakresie zarzutu, a w konsekwencji sad
apelacyjny nie mégt zagadnienia tego oceniaé przez pryzmat art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.
W zwiazku z tym odwotlat sie do kwestii naruszenia klauzuli porzadku publicznego.
Bylo to zasadne, biorac pod uwage charakter nieprawidlowosci uzasadnienia. Sad
apelacyjny stusznie przyjal, ze
[k]westionowany wyrok jest sprzeczny z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczpospolitej
Polskiej. Przede wszystkim, wyrok ten nie zostat w dostatecznym stopniu uzasadniony, a zawarte pod nim

,uzasadnienie” nie moze uchodzi¢ za motywy rozstrzygniecia w rozumieniu art 1197 §2 k.p.c. Zuzasadnienia
tego nie sposéb wyji¢ jakimi przestankami kierowat sie sad polubowny rozstrzygajac o zadaniu powédki
[...]. W szczegblnosci brak tu jakichkolwiek ustaleni faktycznych i oceny prawnej, ktéra pozwolitaby na prze-
$ledzenie rozumowania, ktéry stat sie podstawg stwierdzenia niewaznoéci umowy kredytu i przyznania
zado$éuczynienia. Rozstrzygniecie w tym ostatnim przedmiocie pozostaje catkowicie enigmatyczne, bo
sad polubowny ograniczyt sie do powolania art. 445 ke, czyli przepisu, ktéry przewiduje zadoséuczynienie
za uszkodzenie ciala, wywolanie rozstroju zdrowia, pozbawienie wolnoéci gwatt. Tymczasem w doktry-
nie i judykaturze nie ma sporu co tego, ze prawo polskie nie przewiduje zado$éuczynienia za nienalezyte

wykonanie zobowigzania®?*%
IV.29.4.4. Pozostate przyktady naruszenia podstawowych zasad postepowania

439. W kontekscie naruszenia podstawowych zasad postepowania przed sagdem polubow-
nym na uwage zastuguja ponadto zglaszane w skargach nieprawidtowosci dotyczace
zakresu orzekania sagdéw polubownych (zakresu kompetenciji takich sagdéw) oraz
przypadki, w ktérych sady arbitrazowe wychodza poza granice zadania zakreslone
pozwem lub orzekaja na innej podstawie niz wskazana przez powoda. Jak zostanie
szczegblowo przedstawione ponizej, w sprawach takich najczesciej sady powszechne
uznaja, ze doszto do naruszenia podstawowych zasad postepowania i uchylajg wyrok
sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.

440. Zakreskompetencji sadu polubownego w konteks$cie naruszenia podstawowych zasad

postepowania przed sadem polubownym byt przedmiotem az dwéch skarg objetych
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 23 lipca 2020 r., sygn. VII AGa 208/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19.
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444.

badaniem. W obydwu wypadkach dotyczyt wyroku wydanego przez Sad Polubowny ds.
Domen Internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji w Warszawie.
W przypadku pierwszej sprawy sad apelacyjny stusznie uznal, ze sad polubowny
naruszy! podstawowe zasady postepowania, niezasadnie zawezajac kompetencje
jurysdykeyjna do rozstrzygania wytacznie w zakresie tego, czy w dacie zamkniecia
postepowania pozwany naruszal prawa pozwanego w wyniku zawarcia i wykona-
nia umowy o utrzymanie nazwy domeny internetowej. W ocenie sadu apelacyjnego
zgodnie ze swoim regulaminem sad polubowny uprawniony byt orzeka¢ zaréwno
w przypadku naruszen wystepujacych w dacie orzekania, jak i w przypadkach, kiedy

223

w dacie wyrokowania domena nie bylaby juz uzywana®?®. Wyrok zostal uchylony na
podstawie z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. oraz § 2 pkt 2 k.p.c. (zob. tez nb. 542, s. 137).
Natomiast w przypadku drugiej sprawy skarzacy podnosit, ze kognicja Sagdu Polubow-
nego ds. Domen Internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji jest
ograniczona wytacznie do sporéw dotyczacych zawarcia umowy o utrzymanie domeny,
anie skutkéw utrzymania takiej domeny. Sad apelacyjny ze stanowiskiem tym sie nie
zgodzil - w uzasadnieniu wyroku mozna przeczytac, ze

[n]ieracjonalnym bytoby przy tym uznanie, ze kognicje w sporze wskazany Sad posiada jedynie w sporach
powstatych wobec zawarcia umowy o utrzymanie domeny, a wiec, ze wlasciwo$¢ sadu polubownego ogra-
nicza sie wylacznie do rozstrzygania sporéw zwigzanych z naruszeniami praw dokonywanymi przez sam
aktzawarcia umowy o utrzymanie domeny internetowej, a wiec nie dotyczy sporéw wynikajacych z dziatan
zwigzanych z jej nastepczym uzywaniem?**.

Warto podkresli¢, ze co do zasady sady przyjmuja, ze wykroczenie poza granice zadania
pozwu kwalifikuje sie jako naruszenie podstawowych zasad postepowania i uzasadnia
uchylenie wyroku sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.

Jak wyjaénit w jednej z takich spraw Sad Apelacyjny w Gdanisku

przy wyrokowaniu [...] doszto do naruszenia podstawowych zasada postepowania arbitrazowego, co jedno-
czeénie przesadzato o zasadno$ci zarzutu naruszeniaart. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. Wyjscie poza granice zagdania
pozwu kolidowato nie tylko z zasadg dyspozycyjnosci, ktéra z racji swych funkeji i znaczenia autonomii woli
dla instytucji arbitrazu musi by¢ zaliczana do pryncypiéw postepowania przed sagdem polubownym (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2008 r., I CSK 445/07, niepubl.), lecz takze z zasada réwnoupraw-
nienia stron. Tak bowiem jak pozwany nie moze liczy¢ na to, ze sad zwolni go ze spoczywajacego na nim
ciezaru obrony, wybiegajac poza powolane przezen twierdzenia faktyczne, tak réwniez powdd nie powi-
nien by¢ wyreczany przez sad polubowny w formutowaniu twierdzen i zadani oraz okreslaniu ich zakresu.
Zasada réwnouprawnienia stron stanowi natomiast fundamentalng zasade postepowania arbitrazowego,

wyartykutowana wprost w art. 1183 zdanie pierwsze k.p.c.?*
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. VII AGa 1503/18.
Wyrok SA w Poznaniu z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. I ACa 761/19.
Wyrok SA w Gdanisku z dnia 16 wrze$nia 2020 r., sygn. V. ACa 162/20.
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Warto przytoczy¢ uzasadnienie jeszcze jednego z wyrokéw objetych badaniem, w kté-
rym Sad Apelacyjny w Warszawie wyrazil podobne stanowisko, uchylajac wyrok sadu

polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. oraz § 2 pkt 2 k.p.c. (zob. tez nb.
539, s. 136). Sad apelacyjny podkreslit mianowicie, ze co prawda

[o]dmienno$é sagdownictwa polubownego moze uzasadniaé swobodniejsze podejécie do oceny granic zada-
nia niz w przypadku sgdownictwa panistwowego. [...] Sad polubowny winien mieé na uwadze, ze doktadne

okreslenie zadania powoda wzajemnego wyznacza granice dla rozpoznajacego sprawe sadu. [...] Sad nie

moze bowiem wyrokowa¢é co do przedmiotu, ktére nie byly objete zagdaniem, ani zasadzié ponad zadanie.
[...] wistocie sytuacja postepowania objetego niniejsza skarge sprowadza sie do tego, ze roszczenie pozwu

owydanie cze$ciowo uwzgledniono a cze$ciowo zostato oddalone, zas rozszerzone roszczenie ani nie zostalo

oddalone ani nie jest objete postepowaniem??°.

Réwniez w kolejnej sprawie Sad Apelacyjny w Warszawie stanal na stanowisku, ze

wykroczenie poza granice zagdania strony przez sad polubowny moze stanowié naru-
szenie podstawowych zasad postepowania przed sadem polubownym, wzglednie -

w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy - pozbawienia moznosci obrony?*.

Jak wyjasnit,
rozpoznanie przez sad arbitrazowy o innym zadaniu niz zgtoszone do osadzenia sta-
nowinaruszenie podstawowych zasad postepowania przed sagdem polubownym. Zwré-
cit takze uwage na to, ze regulamin sadu polubownego wskazywal, ze sad polubowny
rozstrzyga o zadaniu strony>2®.

Odnotowania wymaga jednocze$nie stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
ktéry wskazat w jednym z orzeczen, ze zakaz orzekania ponad zadanie nie stanowi
podstawowej zasady porzadku prawnego, ktérej naruszenie stanowitoby podstawe
uchylenia wyroku sadu polubownego. Jak wyjaénil: ,zakaz orzekania ponad zadanie
doznaje odstepstw w polskim porzadku prawym np. w tredci art. 571 58 oraz 61° k.r.o.
Zakaz wykraczania ponad zadania pozwu nalezy rozumieé w ten sposéb, iz sad nie
moze orzekaé, co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem strony, ani zasadzaé
ponad zadanie”?*. Sad apelacyjny uznal, ze brak jest podstaw do uchylenia wyroku
sadu arbitrazowego w sytuacji, w ktérej zasadzone zostato roszczenie z tytutu odszko-
dowania w kwocie, ktéra nie przekraczata kwoty zadanej przez przeciwnika skargi.
Skarzacy podnosit w tej sprawie, ze doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicz-
nego oraz naruszenia prawa do obrony poprzez wydanie orzeczenia wykraczajacego
ponad zadanie pozwu - sad polubowny zasadzil bowiem odszkodowanie przewyz-
szajace kare umowna, przy czym przyjal nizsza kwote kary umownej, niz zakreslit

to powdd. Wedtug skarzacego spowodowalo to zasagdzenie wyzszego odszkodowania,
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 23 lipca 2020 r., sygn. VII AGa 208/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2023 r., sygn. VI AGa 1002/22.
Tamze.

Wyrok SA w Warszawie z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. VI AGa 1085/21.
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448.

449.

niz wynikalo z zagdania pozwu oraz wskazanej podstawy faktycznej. Sad apelacyjny

stanowiska tego nie podzielil, uznajac, ze zadanie pozwu jednoznacznie wskazywato,
ze pow6d dochodzi odszkodowania przewyzszajacego kare umowna niezaleznie od tego,
jakiej wysokosci kare umowna sad polubowny ustali. Sad apelacyjny zwrécit jedno-
cze$nie uwage na to, ze tak sformulowany zarzut zmierza w istocie do niedopuszczal-
nego podwazenia stanu faktycznego ustalonego przez sad polubowny. Problem bedacy

przedmiotem skargi sprowadzal sie w istocie do wyktadni zgdania pozwu: czy powdd

dochodzit odszkodowania w okreslonej kwocie, czy tez dochodzit odszkodowania

w kazdej kwocie, jaka przewyzszala kare umowna. Z akt postepowania skargowego

nie wynikalo, jak doktadnie sformutowany byt pozew, aby to ocenic.

Orzekanie przez sad polubowny na innej podstawie prawnej niz byta przedmiotem

powddztwa oraz postepowania przed sadem polubowny stanowi co do zasady podstawe

uchylenia wyroku w rozumieniu art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. Jak stusznie ocenit sad apela-
cyjny w jednej ze spraw objetych badaniem, brak poinformowania stron o zamierzonej

zmianie kwalifikacji prawnej uwzglednienia dochodzonego przez powoda roszczenia

narusza zasade dyspozycyjnosci oraz réwnouprawnienia stron?*°

. Tym samym sta-
nowi naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sagdem polubownym, co
uzasadnia uchylenie wyroku sagdu polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.
W konteks$cie naruszen podstawowych zasad postepowania wspomnie¢ nalezy réw-
niez o kwestii nieprawidtowosci doreczen korespondencji sadu polubownego. Problem
nieprawidlowo$ci doreczen jako naruszenie prawa do obrony zostal szeroko przedsta-
wiony w pkt IV3.3 (s. 60). W szeregu skarg dotyczacych nieprawidtowosci doreczen
strony wskazywaty jako podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego jednoczeénie
art. 1206 § 1 pkt 2 jak i pkt 4 k.p.c.>* Co ciekawe, w wiekszo$ci tego typu spraw sady
koncentruja sie na kwestii naruszenia prawa do obrony jako skutku braku dorecze-
nia, wobec czego pomijaja kwestie naruszenia podstawowych zasad postepowania.
W ramach badania tylko w jednej ze spraw dotyczacych nieprawidlowosci doreczen sad
apelacyjny zaznaczyl, ze dostrzega oprécz naruszenia prawa do obrony jednoczesnie
naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sgdem polubownym?*%. Wyrok

sadu polubownego zostal w tej sprawie uchylony?®*.

3% Wyrok SA w Gdanisku z dnia 16 wrze$nia 2020 r., sygn. V ACa 162/20.
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Np. wyrok SA w Warszawie z dnia 30 marca 2021 r., sygn. VII AGa 690/20; wyrok SA w Warszawie z dnia

19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19; wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. V ACa 252/18; wyrok
SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VI AGa 900/20.
232 Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20.
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IV.29.4.5. Pozostate przyktady zachowania przez sad polubowny zgodnosci z podstawowymi zasadami postepowania

450. Analizujac podstawe przewidziang w art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., warto zwrdcié¢ uwage

451.

takze na te orzeczenia, w ktérych sady apelacyjne uznaty, ze postepowania arbitrazowe
byty przeprowadzone z zachowaniem podstawowych zasad postepowania.

Na szczegdlng uwage zastuguja nastepujace wnioski poczynione przez sady apelacyjne
w sprawach objetych badaniem:

a) [Brak naruszenia podstawowych zasad postepowania poprzez rozstrzygniecie

o kosztach postepowania

W jednej ze spraw objetych badaniem sad apelacyjny ocenit, ze nieprawidtowe roz-
strzygniecie o kosztach postepowania nie uzasadnia uchylenia woparciuoart. 1206

§ 1 pkt 4 k.p.c. - jak wyjasnik:

Podstawowe zasady postepowania dotycza samej konstrukeji procesu i jego przebiegu zdeterminowanego

na ustalenie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, przeprowadzenie postepowania dowodowego,
zapewnienie stronom mozliwo$ci przedstawienia swoich stanowisk i réwnych uprawnien w toku poste-
powania, ocena calo$ci materiatu procesowego. Koszty postepowania podlegaja z istoty rzeczy rozliczeniu

po jego zakoniczeniu merytorycznym lub formalnym i sg jego funkcje. Orzeczenie o tych kosztach ma

charakter niejako uzupelniajacy, a nie ksztattujacy zasadniczy wynik postepowania i w zaden sposéb

do niego nie Wyptywa. Stad podnoszenie kwestii zwigzanych z rozliczeniem kosztéw procesu do rangi

podstawowych zasad postepowania nie wydaje sie uzasadnione?®*.

W tym samym wyroku dopuscit jednoczesnie mozliwo$¢ badania rozstrzygniecia

o kosztach postepowania przez pryzmat naruszenia klauzuli porzadku publicz-
nego (podkreslajac mozliwe znaczenie rozstrzygniecia o kosztach postepowania

dla sytuacji stron). Odnotowania wymaga, ze omawiana sprawa zakoriczyla sie

oddaleniem skargi.

Zagadnienie rozstrzygania w przedmiocie kosztéw postepowania oraz uchylenia
wyroku sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.lub § 2 pkt 2 k.p.c.
byto przedmiotem badania w jeszcze jednej sprawie objetej badaniem. W sprawie
tej sad apelacyjny nie podzielit stanowiska skarzacego o tym, ze rozstrzygniecie
w zakresie kosztéw moze naruszyé podstawowe zasady postepowania przed sadem
polubownym. Uznal, Ze obcigzenie kosztami strony wygrywajacej postepowanie
wobec przebiegu tego postepowania byto uzasadnione. Nie dostrzegt w konsekwencji
podstaw do uchylenia wyroku ani w oparciuoart. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.,aniart. 1206
§ 2 pkt 2 k.p.c.?*;

b) [Brak naruszenia podstawowych zasad postepowania poprzez nieprawidtowosci

zwigzane z wyrokowaniem|]

3% Wyrok SA w Warszawie z dnia 4 grudnia 2020 r., sygn. VII AGa 680/20.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 10 marca 2023 r., sygn. VI AGa 1225/21.
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Az w trzech sprawach objetych badaniem pojawilo sie zagadnienie naruszenia
podstawowych zasad postepowania z uwagi na nieprawidtowosci towarzyszace
wyrokowaniu.

Najciekawsza z tych spraw dotyczyla przebiegu narady poprzedzajacej wyroko-
wanie. Jak zostato juz szeroko opisane, zgodnie z relacja jednego z arbitréw, odbyta
sie rozmowa sktadu orzekajacego dotyczaca rozstrzygniecia przed zamknieciem roz-
prawy; nastepnie arbiter otrzymat do wgladu cze$¢ uzasadnienia wyroku przygoto-
wang przez przewodniczacego, zanim przedstawit do niej uwagi, a wyrok (w catosci)
zostal juz podpisany przez pozostatych arbitréw (zob. tez nb. 118 i nn., s. 30 i nn.).
Sad apelacyjny, po przeprowadzeniu szeroko zakrojonego postepowania dowodo-
wego, stwierdzil, ze narada nad wyrokiem przeprowadzona byta z zachowaniem
podstawowych zasad postepowania. W uzasadnieniu wskazat m.in., ze
[n]arada obejmujaca dyskusje oraz glosowanie nad wyrokiem i zasadniczymi motywami rozstrzygniecia,
nie musi by¢ w taki sposéb przeprowadzona, ze zachodzi jedno$¢ czasu i miejsca spotkania czlonkéw
zespotu orzekajacego, w ktérym arbitrzy mieliby przeprowadzié¢ dyskusje, po ktérej nastapito formalny
glosowanie nad wyrokiemizasadnicza mi motywamirozstrzygniecie. Narada moze by¢ przeprowadzona
inaczej i tak sie stato w okoliczno$ciach sprawy objetej skarge®®®.

O watpliwosciach dotyczacych tego rozstrzygniecia zob. nb. 121, s. 30.

Druga sprawa dotyczyla skargi, w ktérej strona podnosita, ze wyrok zostat
wydany przed otrzymaniem i zapoznaniem sie przez sad arbitrazowy z pismami
zawierajacymikoficowe przedstawienie stanowiska strony (w wyroku widniata data
sprzed zlozenia koficowych stanowisk). Sad apelacyjny uznat, ze skoro w wyroku sad
arbitrazowy odniést sie do wyliczen dotyczacych kosztéw postepowania zawartych
w pismach z podsumowaniem stanowiska kazdej ze stron, to musial sie zapoznaé
z ostatecznym stanowiskiem stron, zanim zapadt wyrok®*. Skarga zostala, jak sie
wydaje stusznie, oddalona.

Trzecia sprawa dotyczyta natomiast skargi na wyrok, w ktérym sad polubowny
umorzy! postepowanie, rozstrzygajac jednoczeénie o jego kosztach. Skarzacy pod-
nosit, ze doszlo do naruszenia podstawowych zasad postepowania z uwagina to, ze
wyrok zostal wydany bez przeprowadzenia i zamkniecia rozprawy. W ocenie sadu
apelacyjnego w §wietle regulaminu sadu rozstrzygniecie polegajace na umorze-
niu postepowania nie wymagato przeprowadzenia rozprawy. Rzeczywiscie jednak
regulamin wymagat w przypadku wydania wyroku zamkniecia rozprawy. Sad
apelacyjny uznal natomiast, ze nieprawidtowosci w tym zakresie nie stanowity

naruszenia podstawowych zasad postepowania®*®. Podkre$lil jednak, ze zgodnie
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Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. V AGa 47/21.
Wyrok SA w Gdansku z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. I AGa 28/19.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. VI AGa 1/20.
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z regulaminem umorzenie postepowania powinno byto nastapi¢ w formie posta-
nowienia. Z uwagijednak na to, ze nie bylo to przedmiotem skargi, do zagadnienia
nie odnidst sie szczegbétowo. Réwniez ta skarga zostata oddalona;

c) [Brak naruszenia zasad postepowania poprzez brak poinformowania konsu-

menta o skutkach zawarcia zapisu na sad polubowny w toku postepowania
przed sadem arbitrazowym]
W jednej ze spraw skarzacy podnosit, ze brak poinformowania stron (konsumentéw)
o konsekwencjach zawarcia zapisu na sad polubowny powinien by¢ kwalifikowany
jako naruszenie podstawowych zasad postepowania. Sad apelacyjny stanowiska
tego nie podzielil, zwracajac stusznie uwage na to, ze sformutowanie art. 1206
§ 1 pkt 4 k.p.c. wskazuje na zasadno$¢ uchylenia wyroku sadu polubownego tylko
w przypadku naruszenia art. 1169 k.p.c. i nn. (dot. sktad sadu) oraz art. 1183 k.p.c.
i nn. (dot. zasad postepowania przed sgdem polubownym)***. Szerzej na temat tej
sprawy zob. tez nb. 367 (b), s. 88;

d) [Brak naruszenia zasad postepowania poprzez brak rozpoznania zarzutu

przedawnienia]
W ramach opisywanej sprawy sad apelacyjny rozstrzygnat, ze brak rozpoznania
zarzutu przedawnienia nie stanowi naruszenia podstawowych zasad postepowa-
niaani- réwniez - naruszenia klauzuli porzadku publicznego®*°. Szerzej o zarzucie
przedawnienia w kontekscie uchylenia wyroku sagdu polubownego zob. pktIV.33.6.1,
5. 145;

e) [Brak naruszeniazasad postepowania poprzez zastosowaniek.p.c. peranalogiam]
Odnotowania wymaga ponadto sprawa, w ktdrej skarzacy podnosit, ze doszto do
naruszenia podstawowych zasad postepowania poprzez zastosowanie przez sad
arbitrazowy - na zasadzie analogii - art. 322 k.p.c., chociaz sprawa dotyczyta wyna-
grodzenia za wykonane roboty budowlane. Sad apelacyjny uznal zasadnos¢ skargi
z uwagi na zmiane kwalifikacji prawnej roszczenia bez wcze$niejszego poinformo-
wania stron w tym zakresie, nie uznat jednak, ze wystapita podstawa z art. 1206 § 1
pkt 4 k.p.c. poprzez analogiczne zastosowanie art. 322 k.p.c. Sad apelacyjny ocenit,
ze zarzut dotyczacy art. 322 k.p.c. jest ukierunkowany na kontrole merytoryczna
wyroku sadu polubownego. Podkreslit przy tym, ze wyrok sadu polubownego nie
musi by¢ zgodny ze wszystkimi wchodzacymi w gre bezwzglednie obowigzujacymi
przepisami®*. Rozstrzygniecie to budzi o tyle watpliwosci, ze zastosowanie art. 322
k.p.c. w sprawie bylo skutkiem zmiany kwalifikacji prawnej, ktéra sad apelacyjny

zakwalifikowaljako naruszenie podstawowych zasad postepowania. Jak sie wydaje,

23> Wyrok SA w Gdarisku z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. I ACa 1199/17.
24 Wyrok SA w Warszawie z dnia 25 lutego 2022 r., sygn. VII AGa 1095/20.
2 Wyrok SA w Gdanisku z dnia 16 wrze$nia 2020 r., sygn. V ACa 162/20.
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wszystkie nastepstwa takiego naruszenia powinny by¢ réwniez kwalifikowane

w takim stanie faktycznym jako naruszenie podstawowych zasad postepowania.

IV.29.5. Brak zachowania podstawowych zasad postepowania a naruszenie klauzuli porzadku publicznego

452. Strony bardzo czesto, stawiajac zarzut braku zachowania podstawowych zasad
postepowania przed sadem polubownym, podnosza jednoczesnie zarzut naruszenia
klauzuli porzadku publicznego. Bez watpienia w niektérych stanach faktycznych
zasadne bedzie powotanie zaréwno podstawy z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., jak i podstawy
z art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.

453. Co ciekawe, w przypadku az 92,47% skarg, w ktérych jako podstawa uchylenia zostat
powotany art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., skarzacy wskazywali réwniez, ze doszto do naru-
szenia klauzuli porzadku publicznego.

454. Najczesciej w takich wypadkach, wiréd naruszonych podstawowych zasad porzadku
prawnego Rzeczpospolitej Polskiej, wskazywane sa: zasada rzetelnego postepowania,
pewnosci prawa, bezpieczenstwa obrotu, zasady dyspozycyjnosci, prawa do wystu-
chania oraz wszechstronnego rozpoznania sprawy.

455. Jak wynika z przeprowadzonego badania, w wielu takich wypadkach sady w uzasad-
nieniach zapadtych wyrokéw koncentruja sie na kwestiach zwigzanych z naruszeniem
klauzuli porzadku publicznego (jej rozumieniem oraz zakresem badania wyroku sadu
polubownego w ramach weryfikacji tej podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego),
przedstawiajac jedynie ograniczone uzasadnienie dotyczace podstawy z art. 1206 § 1
pkt 4 k.p.c.** Efektem tego szereg kwestii zwigzanych z prawidlowym przeprowadze-
niem postepowania arbitrazowego w kontekscie powyzej wskazanych zasad omawia-
nych jest w kontekscie sprzecznosci wyroku z klauzula porzadku publicznego. Kolejne
kwestie zwigzane z przeprowadzeniem postepowania arbitrazowego w zgodnosci z ww.
zasadami zostana w zwigzku z tym przedstawionej w dalszej czesci opracowania wraz

z analiza art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.

242 Np. wyrok SA w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2020 r., sygn. VII AGa 1976/18; wyrok SA w Warszawie
zdnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VI AGa 863/19; wyrok SA w Poznaniu z dnia 19 czerwca 2020r., sygn. I ACa 761/19.



IV. PODSTAWY SKARGI 0 UCHYLENIE WYROKU SADU POLUBOWNEGO - ZAGADNIENIA SZCZEGOOWE

IV.30. Wyrok uzyskano za pomoca przestepstwa (art. 1206 § 1 pkt 5 k.p.c.)

IV.30.1. Uwagi wstepne

456.

457.

W ramach podstaw uchylenia wyroku sagdu polubownego w art. 1206 § 1 pkt 5 k.p.c.
przewidziane zostaty dwie podstawy uchylenia wyroku unikatowe dla polskiego sys-

243 Mianowicie wyrok sadu polubownego podlega uchyleniu w przy-

temu prawnego
padku, kiedy wyrok uzyskano za pomoca przestepstwa albo podstawg jego wydania
byt dokument podrobiony lub przerobiony. Podstawy te nie sg roztgczne.

W ramach przeprowadzonego badania tylko w siedmiu skargach (co stanowi 3,62%
wszystkich skarg) skarzacy podnosili jako podstawe uchylenia wyroku sagdu polubow-
nego art. 1206 § 1 pkt 5 k.p.c. W trzech przypadkach skarga okazata sie skuteczna, tj.
sad uchylit zaskarzony wyrok. Oznacza to, ze wskazanie podstawy z art. 1206 § 1 pkt 5
k.p.c. jest w ok. potowie przypadkéw skuteczne. Wynika to - jak sie wydaje - z faktu,
ze strony nie decyduja sie na podniesienie tak powaznego zarzutu, jesli nie sg przeko-

nane co do zasadnos$ci swojego twierdzenia.

IV.30.2. Sprawy, w ktorych wyrok sadu polubownego zostat uzyskany za pomoca przestepstwa

458.

459.

460.

Rozumienie przedmiotowej podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego nie budzi
wiekszych watpliwosci. W praktyce trudnosci stanowi¢ moze natomiast ocena stanu
faktycznego w przypadku zglaszania przez strone takiej podstawy. Co istotne, nie jest
przy tym konieczne, aby popelnienie przestepstwa zostalo potwierdzone prawomoc-
nym wyrokiem skazujacym?**.

Wobec specyfiki omawianej podstawy warto przyjrze¢ sie sprawom, w ktérych sady
uchylity wyrok w przypadkach, kiedy w skardze strona powotywata art. 1206 § 1 pkt 5
k.p.c.

W przypadku pierwszej sprawy - najbardziej bulwersujacej, biorac pod uwage wiezy
rodzinne i towarzyskie stron - rozpoznawane byty dwie skargi (sprawy byty potaczone
do wspélnego rozpoznania). Jak wykazalo postepowanie dowodowe przeprowadzone
w toku postepowania przed sagdem powszechnym, wyrok arbitrazowy zostat wydany
na podstawie umowy zawierajgcej podrobione podpisy dwéch oséb - skarzacych.

Przedmiotem rozstrzygania sadu polubownego byta sptata zadtuzenia wynikajacego

243 Podstawa ta nie ma odpowiednika w prawie modelowym UNCITRAL. Jest natomiast zakorzeniona w polskiej
tradycji ustawodawczej. Jest przy tym tozsama z jedna z podstaw wznowienia postepowania cywilnego (art. 403
§ 1 k.p.c.). Szerzej zob. R. Morek, A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Mar-
szatkowska-Krze$, wyd. 30, CH Beck (dostep online) 2021, art. 1206, nb. 21; zob. tez art. 510 § 1 pkt 5 KPCz 1930 .

244 M. Aslanowicz, Sqd polubowny (arbitrazowy)..., s. 152.
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462.

z zawartej ugody; podrobione byty podpisy rzekomych poreczycieli (cztonka rodziny

dtuznika oraz jego wspétpracownika). Ugoda zawierata zapis na sad polubowny.
Skarzacy dowiedzieli sie o zapadtym wyroku arbitrazowym na etapie, kiedy zostato

wobec nich wszczete postepowanie egzekucyjne. Kazdy z nich wniést odrebna skarge -
pierwsza z oséb powotata jako podstawe skargi art. 1206 § 1 pkt 2 i pkt 5 k.p.c., druga

natomiast art. 1206 § 1 pkt 1-4 oraz § 2 pkt 2 k.p.c. Zainicjowane zostato réwniez

postepowanie karne®*®. Sad Apelacyjny w Katowicach uchylit wyrok sagdu polubownego

wzgledem obydwu poreczycieli. Sad przyjat, ze skargi obu skarzacych byly uzasad-
nione na podstawie art. 1206 § 1 pkt 1i pkt 5 k.p.c.>*® O ile przy tym z ocena dokonang

przez sad apelacyjny nalezy sie w pelni zgodzié (rzeczywiscie brak byto zapisu na sad

polubowny oraz podstawe wyrokowania stanowit dokument zawierajacy podrobione

podpisy), o tyle sposéb uzasadnienia wydaje sie do§é niefortunny. Moze by¢ bowiem

interpretowany w ten sposéb, ze obydwie powyzsze podstawy maja zastosowanie

do kazdego ze skarzacych. Tymczasem z uwagi na to, ze podstawy przewidziane

w art. 1206 § 1 k.p.c. sad bada jedynie na wniosek strony, uchylenie wyroku dla kaz-
dego ze skarzacych nastapilo na innej (wskazanej w jego skardze) podstawie.

W drugiej sprawie przedmiotem rozstrzygania sagdu polubownego byto odszkodowa-
nie oraz zado$¢uczynienie z tytutu tortur wobec powoda, ktérych miat sie rzekomo

dopusci¢ Urzad Skarbowy. W zwiazku z wydanym przez sad arbitrazowy wyrokiem

zasadzajacym zadang przez powoda kwote zainicjowane zostato postepowanie karne.
Sad karny orzekl, ze doszlo do popetnienia czynu zabronionego®’, postepowanie

jednak umorzyl, uznajac, ze kierujac powédztwo, powdd dziatal w stanie niepoczy-
talnos$ci. Co ciekawe, z akt sprawy nie wynika, aby postepowanie karne toczyto sie
wobec innych oséb zaangazowanych w wydanie zaskarzonego wyroku poza powodem.
Wspomniany wyrok zostat uchylony jako uzyskany w drodze przestepstwa (art. 1206
§ 1 pkt 5 k.p.c.) oraz z uwagi na nieistnienie zapisu na sad polubowny (art. 1206 § 1
pkt 1 k.p.c. - szerzej zob. nb. 342, s. 81)**%.

Dodatkowo warto w tym miejscu wspomnie¢ o trzeciej sprawie, w ktérej przedmiotem

rozwazan sadu byt art. 1206 § 1 pkt 5 k.p.c. Réwniez ona dotyczyta Skarbu Panistwa -
skarzacym (pozwanym w postepowaniu arbitrazowym) byt wojewoda, ktéry miat

wyptacié powodowi z tytutu roszczenia dotyczacego tzw. mienia zabuzanskiego kwote

245

W postepowaniu skargowym wykorzystana zostata m.in. opinia grafologa wydana w postepowaniu przygo-

towawczym - wskazywata na to, ze podpisy rzekomych poreczycieli zostaty podrobione. Z akt sprawy nie wynika,
jaki byl przebieg postepowania karnego.
2¢¢ Wyrok SA w Katowicach z dnia 3 lipca 2019 ., sygn. V ACa 252/18.

247

Polegajacego na postuzeniu si¢ odpisem rzekomego wyroku sadu polubownego i usilowaniu doprowadzenia

Naczelnika Urzedu Skarbowego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa wielkiej warto$ci
w celu osiggniecia korzysci majatkowej (art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 286 k.k. w zw. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12

kk.).

24 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. I ACa 336/18.
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ok. 1,5 mln z}. W przedmiotowej sprawie wyrok réwniez zostat uchylony - sad apela-
cyjny ograniczyl sie do wskazania, ze dla uznania zasadnosci skargi wystarczajace byto
wykazanie jednej przestanki do uchylenia wyroku i ze przestanke taka stanowi brak
zapisu na sad polubowny (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.)**. Sad apelacyjny nie odniést sie
do zarzucanej w skardze préby wytudzenia srodkéw od wojewody poprzez uzyskanie
zaskarzonego wyroku (postepowanie nie zostalo przy tym zawieszone na czas trwania
postepowania karnego pomimo wniosku skarzacego wojewody). Okolicznoéci sprawy
wskazuja, ze wyrok réwniez uzyskano za pomoca przestepstwa.

Na marginesie warto zaznaczy¢, ze druga i trzecia sprawa toczyly sie przed tym samym
sadem polubownym - jego funkcjonowanie wobec powyzej opisanych spraw budzi
w sposéb oczywisty szereg watpliwosci (szerzej zob. nb. 621, s. 159).

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze w praktyce stronie jest duzo tatwiej uzyskaé uchy-
lenie wyroku sadu polubownego na podstawie art. 1205 § 1 pkt 5 k.p.c. w przypadku,
gdy skarzacy dysponuje rozstrzygnieciem sadu karnego lub dowodami z postepowania
karnego potwierdzajacymi podrobienie lub przerobienie dokumentu w poréwnaniu
do sytuacji, gdy w ramach postepowania cywilnego (bez korzystania z uprawnieti
organdéw $cigania) prébuje wykazaé, ze wyrok zostal wydany w wyniku popetnienia

przestepstwa.

IV.30.3. Pozostate sprawy, w ktorych skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego
zostala oparta na art. 1206 § 1 pkt 5 k.p.c.

465.

466.

W pozostalych sprawach, w ktérych strony wskazywaty na mozliwos¢ uzyskania

wyroku w wyniku popelnienia przestepstwa, sady apelacyjne oddality skargi o uchy-
lenie wyrokéw sadu polubownego. Stan faktyczny dwéch z tych spraw wydaje sie

szczegblnie interesujacy.

W pierwszej skarzacy wywodzil, ze wprowadzenie do umowy zapisu na sad polubowny
oraz wydanie zaskarzonego wyroku byto wynikiem oszustwa (czynu stypizowanego

wart. 286 k.k.). W ocenie skarzacego o tym, ze doszto do oszustwa, §wiadczyty w szcze-
gblnosci Sciste powiagzania osobowe oraz kapitalowe pomiedzy powodem oraz jego

poprzednikami prawnymi, a takze sadem arbitrazowym. Skarzacy upatrywat oszu-
stwa w narzuceniu sadu arbitrazowego powiazanego z powodem, ktéry nie gwaranto-
wat wydania wyroku w sposéb sprawiedliwy (nie byt w swoich dziataniach bezstronny).
W sprawie réwnolegle toczylo sie postepowanie karne zainicjowane zawiadomieniem

o mozliwosci popelnienia przestepstwa wniesionym przez skarzacego. Sad apelacyjny,

4% Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. I ACa 604/18.
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468.

4609.

oddalajac skarge, stwierdzit jedynie, ze skarzacy nie udowodnil, iz wyrok uzyskano

za pomocg przestepstwa®>°

. Od wyroku wniesiona zostata skarga kasacyjna. Z akt
sprawy nie wynikato, jaki jest przebieg postepowania karnego.

Ocena opisanej powyzej sprawy jest trudna bez szczegélowej analizy stanu faktycz-
nego, co nie jest mozliwe z uwagi na brak petnych informacji w aktach postepowania
skargowego.

Caloksztatt przeprowadzonego badania budzi jednak liczne watpliwosci co do celu
powolywania pewnych instytucji arbitrazowych. Powstaje obawa, ze niektére sady
arbitrazowe moga by¢ tworzone wytacznie w celu rozstrzygania sporéw na korzysé
jednej ze stron powiazanej z dang instytucjg. Takie watpliwosci zwykle wynikaja
ze sposobu funkcjonowania instytucji arbitrazowej oraz z powiazan personalnych
i kapitalowych miedzy instytucja a podmiotem proponujacym lub narzucajacym zapis
na dany sad polubowny, a wiec okoliczno$ci wskazywanych przez skarzacego w opi-
sywanej powyzej skardze. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze nie kazde powigzanie
personalne lub kapitalowe pomiedzy instytucja arbitrazowsa a strong lub pelnomoc-
nikiem musi rodzi¢ watpliwosci. Co wiecej, wykazanie, ze cele powotania instytucji
arbitrazowej byty niezgodne z prawem, moze by¢ dla strony bardzo trudne. Stad tez
postulat stworzenia dobrych praktyk odnosnie do relacji pomiedzy instytucjami arbi-
trazowymi a stronami i ich pelnomocnikami (szerzej zob. pkt I1.7, s. 16, pkt V1, 5. 171)
tak, aby utatwié ocene, jakie powigzania i relacje nalezy traktowac jako niebudzace
watpliwosci, a jakie takie watpliwosci moga uzasadniac.

Na uwage zastuguje takze sprawa, w ktérej wykonawca robét budowlanych powotywat
sie na to, ze kierownik budowy dokonywat wpiséw do dziennika budowy niezgodnych
z prawda. Skarga nie doczekata merytorycznego rozpoznania - zostala odrzucona
z przyczyn formalnych®*'. Sama jej podstawa wydaje sie warta wspomnienia. Aby
wyrok rzeczywiscie na tej podstawie zostal uchylony, skarzacy musiatby wykazaé,
ze rzeczywiscie wpisy do dziennika budowy byly niezgodne z prawda oraz ze ich
dokonywanie przez kierownika budowy nosito znamiona przestepstwa (np. byto
ukierunkowane na uzyskanie w przysztoéci korzystnego wyroku przez inwestora).
Skarzacy musiatby takze wykazaé, ze wspomniane wpisy doprowadzity do uzyskania

wyroku konkretnej tresci (stanowity jego podstawe).

250 Wyrok SA w Lublinie z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. I AGa 107/22.
251 Postanowienie SA w Warszawie z dnia 30 marca 2023 r., sygn. VII AGa 979/22.
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IV.31. W tej samej sprawie pomiedzy tymi samymi stronami zapadi
prawomocny wyrok sadu (art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c.)

IV.31.1. Uwagi wstepne

470. Podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego moze stanowié takze fakt, ze w tej
samej sprawie miedzy tymi samymi stronami zapad! prawomocny wyrok (art. 1206
§ 1 pkt 1 k.p.c.). Réwniez ta podstawa jest unikatowa dla polskiego systemu prawnego.
Nie ma odpowiednika w Ustawie Modelowej UNCITRAL?*%

471. W ramach badania tylko w przypadku trzech spraw skargi oparte byty na podstawie
z art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c. W zadnej z nich zarzut nie okazat sie skuteczny, poru-
szone zostaty natomiast dos¢ interesujace zagadnienia zwigzane ze stosowaniem tej

podstawy?*.

IV.31.2. Rozumienie podstawy z art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c.

472. Nie ulega watpliwosci, Ze podstawa z art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c. ma zastosowanie, gdy
pomiedzy stronami zapadt juz prawomocny wyrok sadu powszechnego rozstrzygajacy
powstaty miedzy nimi sp6r®**.

473. Pewne kontrowersje budzi natomiast kwestia przypadkéw, kiedy pomiedzy stronami
w tej samej sprawie zapadng dwa wyroki sadu polubownego. W takim wypadku pre-
zentowane sg dwa - odmienne - stanowiska:

a) zgodnie z pierwszym: jezeli stwierdzona zostala wykonalno$é wyroku sadu
polubownego lub wyrok zostat uznany, to ma moc prawng na réwni z wyrokiem
sadu powszechnego; w przypadku, jesli zapadnie w tej samej sprawie kolejny
wyrok sagdu polubownego, zastosowanie ma art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c.?*>;

b) zgodnie z drugim: jezeli sad polubowny orzeknie w sprawie, w ktérej zapadt juz
wyrok sadu polubownego, ktéry zostat uznany przez sad panistwowy albo zostata

juz stwierdzona jego wykonalno$¢, to moze to stanowié naruszenie podstawowych

252 R, Morek, A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krze$,
wyd. 30, CH Beck (dostep online), Warszawa 2021, art. 1206, nb. 21; zob. tez art. 510 § 1 pkt 5 KPCz 1930 .

5% Dla porzadku wyjasnié¢ nalezy, ze tylko dwie sprawy byly rozpatrywane merytorycznie, trzecia skarga
zostata odrzucona jako wniesiona po terminie.

254 T, Erecifiski [w:] J. Ciszewskii in., dz. cyt., 5. 996.

2% M. Astanowicz, Sqd polubowny (arbitrazowy)...; Komentarz do art. 1206, nb. F2, T. Erecifiski, K. Weitz, Podstawy
skargi o uchylenie, [w:] T. Erecifiski, K. Weitz, Sqd arbitrazowy. Sqd polubowny (arbitrazowy). Komentarz do czesci pigtej
Kodeksu postgpowania cywilnego, Warszawa 2008.
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25¢ ale nie podstawe, o ktérej mowa w art. 1206 § 1 pkt 6

zasad porzadku prawnego

k.p.c.
W ramach przedmiotowego badania na uwage zastuguje sprawa, w ktérej skarzacy
wskazywal, ze nie wiedzial o toczacym sie postepowaniu przed sagdem polubow-
nym. Podnosil jednoczesnie m.in., ze kilka lat wczeéniej ten sam sad rozstrzygnat juz
przedmiotowg sprawe pomiedzy stronami, ,umarzajac postepowanie” (przy czym
w uzasadnieniu rozstrzygniecia wyjasnit, ze powddztwo ,podlegato oddaleniu w calej
rozciaglosci, albowiem bylo merytorycznie niezasadne”)*”. Sad apelacyjny rozpozna-
jacy skarge dostrzegl problem wydania przez sad arbitrazowy dwéch rozstrzygnieé
w tej samej sprawie - zakwalifikowat je jako naruszenie klauzuli porzadku publicznego,
w zwigzku z czym uchylit zaskarzony wyrok?®®. Podzielit tym samym poglad drugi.
Jak wyjasnit, w rozwazanej sprawie
nie zapadlo orzeczenie sadu paristwowego, jak réwniez nie byla stwierdzona, co oczywiste wobec tresci
pierwszego wyroku sagdu polubownego jego wykonalnosci. Nie oznacza to jednak, ze kwestia funkcjonowania
w obrocie dwéch wyrokéw sadu polubownego dotyczacych tej samej kwestii jest obojetna. Uznaje sie wiec,
ze zaréwno sytuacja, w ktérej zostatyby dopuszczone do obrotu prawnego dwa orzeczenia, ktérych wyko-
nanie gwarantuje panstwo jak i sytuacja, w ktérej wydane zostaty dwa wyroki sadu polubownego, ktére
odmienne rozstrzygaja te sama kwestie (nawet bez stwierdzenia wykonalnosci) godzitaby w podstawowe
zasady porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej>®’.
Na uwage zastuguje takze sprawa, w ktérej sad powszechny ocenial, czy zatwierdzona
przez sedziego komisarza w postepowaniu upadioéciowym lista wierzytelnosci moze
uzasadniaé przyjecie, ze w tej samej sprawie pomiedzy tymi samymi stronami zapad?
prawomocny wyrok sagdu. W ocenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktdéry rozstrzy-
galprzedmiotowsa sprawe, w takim stanie faktycznym brak jest podstaw do uchylenia
wyroku sadu polubownego - jak wynika z uzasadnienia:
inny wyrok o ktérym mowa w art 1206 §1 pkt 6 k.p.c. to zaréwno wyrok sagdu powszechnego (a takze pra-
womocny nakaz zaplaty i postanowienie co do istoty sprawy wydane w postepowaniu nieprocesowym) jak
iwyrok sadu polubownego po uznaniu lub stwierdzeniu jego wykonalnosci (analogicznie takze wyrok sadu
zagranicznego lub wyrok zagranicznego sadu polubownego po jego uznaniu lub stwierdzeniu wykonalnosci
przez sad Polski). Nie jest nim wiec zatwierdzenie przez sedziego komisarza postepowaniu upadtoéciowym
listy wierzytelno$ci**°.

Ze stanowiskiem tym nalezy sie zgodzi¢.

256

SN w wyroku z dnia 13 kwietnia 2012 r., sygn. I CSK 416/11; T. Ereciriski [w:] J. Ciszewski i in., dz. cyt.,

art. 1206, nb. 14.

257

Sposéb sformutowania powotywanego przez strone rozstrzygniecia stanowi kolejny dowéd na to, ze

przygotowanie arbitréw do orzekania nie we wszystkich sprawach jest na odpowiednim poziomie.

258

259

260

Wyrok SA w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. I ACa 1062/16.
Tamze.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 1/20.
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IV.32. Spér nie moze byé rozstrzygniety przez sad polubowny (art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.)

IV.32.1. Uwagi wstepne

476.

477-

478.

Uchylenie wyroku sagdu polubownego nastepuje z urzedu, gdy sad stwierdzi, ze wedtug
ustawy spdr nie moze byé rozstrzygniety przez sad polubowny (art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.).
W ramach badania tylko 2,6% skarg opartych bylo o podstawe przewidziang w art. 1206
§ 2 pkt 1 k.p.c., przy czym tylko dwie sprawy objete badaniem zakonczyty sie uchyle-
niem wyroku sadu polubownego na tej podstawie.

Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, ze w zadnej ze spraw podstawa ta nie zostata przez
sad powszechny uwzgledniona z urzedu (bez wskazania jej przez strone w skardze).
Swiadczy to, jak sie wydaje, o doéé dobrym przygotowaniu skarg w tym zakresie.
Z badania nie wynika, aby zdarzyto sie, ze sad powszechny nie dostrzegt podstawy

przewidzianej w art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c., chociaz sie ona ujawnita.

IV.32.2. Brak zdatnosci arbitrazowej w sprawach objetych badaniem

479.

480.

481.

482.

483.

Analiza skarg opartych na podstawie z art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c. pokazuje, jak rézno-
rodne sprawy strony poddaja pod rozstrzyganie sagdéw polubownych. Ukazuje takze
réznorodnos¢ probleméw, jakie rodzi tak podstawowe zagadnienie, jak kwestia zdat-
nosci arbitrazowe;j.

Tytutem wprowadzenia warto zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 1157 k.p.c. (w aktualnym

brzmieniu)?**

strony moga podda¢é pod rozstrzyganie sadu polubownego:

a) spory o prawa majatkowe, z wyjatkiem spraw o alimenty; oraz

b) spory o prawa niemajatkowe, jezeli moga one byé przedmiotem ugody sagdowej.
Ponadto z art. 4772 k.p.c. wynika, Ze nie jest dopuszczalne poddanie pod rozstrzygnie-
cie sadu polubownego sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych.

W ramach badania tylko w przypadku dwéch spraw sad rozpoznajacy skarge uchylit
wyrok sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.

Pierwsza sprawa dotyczyta sporu uchwatowego. O ile obecnie kwestia zdatnosci

arbitrazowej sporéw uchwatowych nie budzi watpliwosci, o tyle do nowelizacjiart. 1157

261 Wezeéniej, tj. od 17 pazdziernika 2005 r. do 7 wrzesnia 2019 r. art. 1157 k.p.c. miat nastepujgce brzmienie:
JJezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, strony moga poddaé pod rozstrzygniecie sadu polubownego spory
o prawa majatkowe lub spory o prawa niemajatkowe - mogace by¢ przedmiotem ugody sadowej, z wyjatkiem spraw
oalimenty. Nowelizacja art. 1157 k.p.c. pozwolita wyeliminowa¢é liczne kontrowersje dotyczace tego, ktére ze spordéw
(czy tylko niemajatkowe, czy niemajatkowe oraz majatkowe) musza mieé zdatnoéé ugodowa, aby miaty zdatnosé
arbitrazows.

123
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485.

262 przewazajaca cze$¢ doktryny oraz orzecznictwa

k.p.c., ktéra nastapita w 2019 roku
opowiadala sie za tym, ze zdatno$¢ arbitrazowa maja tylko spory majatkowe, ktére
maja zdatno$¢ ugodowa. W konsekwencji przyjmowano, ze spory dotyczace uchylania
oraz wazno$ci uchwat spétek kapitatlowych nie majg zdatnos$ci arbitrazowej***.

Na gruncie powyzej opisanego stanu prawnego wniesiona zostata skarga o uchylenie
wyroku sadu polubownego wskazujaca jako podstawe art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c. - skar-
zacy powotywat sie w niej na zasadniczy poglad, zgodnie z ktérym spér uchwatowy,
ktérego dotyczylo rozstrzygniecie, nie miat zdatnoéci arbitrazowej (spér dotyczyt
stwierdzenia niewazno$ci, ewentualnie uchylania uchwat podjetych w 2015 roku). Sad
Apelacyjny w Katowicach podzielil to stanowisko - uznal, ze stwierdzenie niewaznos$ci
uchwaty zgromadzenia wspélnikéw spétki kapitatlowej nie ma zdatnosci arbitrazowej
z uwagi na to, ze niedopuszczalne jest zawarcie ugody sadowej w takiej sprawie?®*.
Podstawe uchylenia wspomnianego wyroku stanowit oprécz art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.
réwniez art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z nieprawidlowosciami towarzyszacymi
wyborowi sktadu orzekajacego (zob. nb. 406, s. 100). Na szczegdélng uwage zastuguje
jednak przede wszystkim podkreslony w tej sprawie zaréwno przez sad apelacyjny,
jak i Sad Najwyzszy obowigzek badania kwestii zdatnos$ci arbitrazowej w ramach
postepowania skargowego (zob. tez nb. 289, s. 67)%¢.

Druga sprawa, w ktérej wyrok sadu polubownego zostat uchylony, dotyczyta m.in.
ustalenia niewaznosci szeregu umoéw pozyczki i poreczenia oraz roszczen pieniez-
nych. W zaskarzonym wyroku, oprdcz rozstrzygniecia w tym zakresie, sad polu-
bowny stwierdzil, ze ,w calo$ci pozbawia wykonalnosci akt notarialny [...] zaopatrzony
w klauzule wykonalnosci” przeciwko jednemu z powodéw. Skarzacy domagat sie
uchylenia tego wyroku, wskazujac na to, ze powddztwo przeciwegzekucyjne podlega
wylacznie sadownictwu powszechnemu. Sad Apelacyjny w Gdansku poglad ten podzie-
lit i uchylit zaskarzony wyrok w czesci rozstrzygajacej o pozbawieniu wykonalnosci
tytutu wykonawczego. Jak stusznie zwrdcit uwage, zgodnie z art. 1156 k.p.c.

przepisy kodeksu prawa cywilnego nie nadaty stronom uprawnienia do pozbawiania wykonalnosci tytutu
wykonawczego, tak w drodze ugody jak i inny sposéb. W rezultacie, takze i sad polubowny nie jest upowaz-
niony do wydania rozstrzygniecia w tym zakresie. Uprawnienie do pozbawienia wykonalnosci tytutu wyko-

nawczego na gruncie obowigzujacych przepiséw zarezerwowane jest wytacznie dla sadu powszechnego®s®.
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Ustawa o zmianie niektérych ustaw w celu ograniczenia obcigzeni regulacyjnych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1495),

ktéra zmodyfikowata m.in. art. 1157 k.p.c. oraz art. 1163 k.p.c.
263 g, Sottysik [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. III A. Ola$, wyd. 3,
Warszawa 2024, art. 1157 KPC, nb. 3.1.
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Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. V AGa 482/18.
Tamze; wyrok SN z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 30/21.
Wyrok SA w Gdanisku z dnia 11 czerwca 2019 r., sygn. V ACa 709/18.
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Pozostale skargi oparte na art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c. nie byly skuteczne; wszystkie
dotyczyly jednak niezwykle ciekawych stanéw faktycznych.

W pierwszej sprawie przedmiotem skargi byto orzeczenie wydane przez Trybunat
Polskiego Zwigzku Motorowego dot. weryfikacji wyniku meczu zuzlowego w zwiazku
ze stwierdzeniem naruszenia przepiséw antydopingowych przez jednego z zawodni-
kéw (zob. tez nb. 140, s. 37). W ocenie skarzacego ww. orzeczenie podlegato uchyleniu
w zwigzku z tym, ze spér nie mégl by¢ rozstrzygany przez sad polubowny. W odpo-
wiedzi przeciwnik skargi (podmiot zarzadzajacy ekstraliga) wnosit o jej odrzucenie,
wskazujac, ze wydane w sprawie orzeczenie stanowi decyzje regulaminowa wydana
przez organ odwotawczy polskiego zwigzku sportowego, a nie wyrok sadu polubow-
nego. W konsekwencji w ocenie przeciwnika skargi tryb z art. 1205 i nn. k.p.c. nie
byl w tej sprawie wlasciwy. Sad apelacyjny uznal, ze zaskarzone rozstrzygniecie sta-
nowilo decyzje regulaminowg i odrzucit skarge. Jak wynika z uzasadnienia wyroku,
w ocenie sadu apelacyjnego w przedmiotowej sprawie nie istnial spér nadajacy sie do
rozpoznania przez sad polubowny oraz powszechny, poniewaz ,nie byto dwdch réw-
norzednych stron pozostajacych w sporze cywilnoprawnym (jak bytoby np. w razie
sporu miedzy klubem i zawodnikiem o wynagrodzenie [...])"**". Wskazat dodatkowo, ze
w przypadku wydania decyzji weryfikacyjnej, mamy do czynienia ze swego rodzaju, w istocie wtadczg decy-
zja regulaminowg, stanowiacg realizacje regut sportowych obowigzujacych w danym wspétzawodnictwie
sportowym, zwigzang $ciéle z przebiegiem wspétzawodnictwa sportowego, wydana przez Trybunat PZM
dzialajacy wladnie jako organ odwotawczy (organ II Instancji) polskiego zwiazku sportowego (w postaci
Polskiego Zwigzku Motorowego) w ramach wewnatrzzwigzkowej, regulaminowej procedury odwotawczej,
w przypadku ktérej nie jest dopuszczalna droga sagdowa umozliwiajgca jej uchylenie przez sad powszechny?®®.
Stanowisko to uznaé nalezy za zasadne. Warto przy tym odnotowaé, ze skarzacy zazalit
ww. rozstrzygniecie do Sadu Najwyzszego, ostatecznie zazalenie jednak cofnat.

W drugiej sprawie przedmiotem skargi bylo rozstrzygniecie dotyczace zniesienia
majatkowej wspdlnoty matzeniskiej oraz podziatu majatku. Sad polubowny ,,uwzgled-
nit w calosci” tresé ugody zawartej przed nim przez strony regulujacej ich sytuacje
majatkowa. Z akt sprawy nie wynika, czy strony pozostawaty w zwigzku matzeriskim
w momencie orzekania przez sad polubowny. Sad Apelacyjny w Warszawie odrzucit
skarge z uwagi na brak uiszczenia oplaty sadowej. Szczegdtowe rozwazania sadu
dotyczace tego zagadnienia bytyby nadzwyczaj interesujace - kwestia zdatnosci arbi-
trazowej sporéw rodzinnych budzi bowiem liczne kontrowersje, a sprawy tego typu
nalezg do rzadkosci.

Analizowana sprawa réwniez toczyla sie przed 2019 rokiem, kiedy to nastgpita zmiana

art. 1157 k.p.c. i zostata wyeliminowana watpliwo$¢, czy spory majatkowe musza mieé
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Postanowienie SA w Gdanisku z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. V ACa 800/17.
Tamze.
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490.

491.

zdatno$¢ ugodowa, aby miaty zdatno$¢ arbitrazows, za czym opowiadata sie wiekszos¢é
doktryny oraz orzecznictwa®®’. Zniesienie wspdlnosci majgtkowej matzonkéw moze
by¢ dokonane zaréwno umownie, jak i sadowo. Ma wiec zdatno$¢ ugodows. Z kolei
odnoénie do rozporzadzen majatkiem wspdlnym matzonkéw wyrazane sg rézne sta-
nowiska - wydaje sie jednak, ze zgodnie z przewazajacym pogladem matzonkowie
dysponuja autonomia we wzajemnych stosunkach majatkowych, a granice ewentual-
nych rozporzadzen wyznacza art. 35 k.r.o. przewidujacy, ze ,w czasie trwania wspdl-
nosci ustawowej zaden z matzonkdéw nie moze zadaé podziatu majatku wspélnego”?”°.
A contrario, w przypadku zniesienia wspélnosci majatkowej mozliwe jest dokonanie
réwniez podziatu takiego majgtku. Kwestie zwigzane z ustanowieniem rozdzielnosci
majatkowej majg wiec réwniez zdatno$é ugodowa®”!, w istotnym dla sprawy okresie
oznaczaloby to, ze miaty réwniez zdatnos¢ arbitrazows.

Ostatnia sprawa, w ktérej przedmiotem rozstrzygania byt art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.,
dotyczyla zarzutu braku zdatnosci arbitrazowej sprawy, w ktérej ogloszona zostala
upadtosé konsumencka pozwanego. Skarzacy syndyk powotywatl sie na art. 1206 § 2
pkt 1 k.p.c., wnoszac o uchylenie wyroku sadu polubownego, ktérym umorzono poste-
powanie (wobec cofniecia powédztwa) oraz zasagdzono od pozwanej na rzecz pozwa-
nego koszty postepowania. Syndyk wnosit o uchylenie wyroku w catosci (przy czym,
jak sie wydaje, prawidlowe bylo wnoszenie o uchylenie wyroku w czesci dotyczacej
kosztéw postepowania).

Sad apelacyjny oddalil skarge, stusznie zwracajac uwage, ze

zarzut naruszenia art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c. moze by¢ postawiony wéwczas, gdy strony zawierajace umowe
o poddanie sporu pod rozstrzygniecie sporu przez sad polubowny poddaty kognicji tego sadu sprawe wykra-
czajacg poza wyartykulowany wart. 1157 k.p.c. zakres sporéw rozstrzyganych przez sad polubowny. Przepis
ten przedmiotowo wytacza z kognicji sadéw polubownych wszystkie spory o prawa niemajatkowe, ktére
nie moga by¢ przedmiotem ugody oraz spory o alimenty®’>

W ocenie sagdu apelacyjnego rozstrzygany spor do takich kategorii nie nalezal, sprawa
mogta by¢ wiec rozpoznana przez sad polubowny. Jednoczesnie sad apelacyjny wbrew
stanowisku syndyka ocenil, ze wierzytelnos¢ z tytutu kosztéw postepowania przed
sadem polubownym nie mogta by¢ zgloszona do masy upadtosci, bo powstata dopiero

po wydaniu orzeczenia przez sad polubowny?”>,
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S. Sottysik [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. III A. Ola$, wyd. 3,

Warszawa 2024, art. 1157 KPC, nb. 2-3.
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A.Franusz, Arbitraz sporéw rodzinnych, ,Studia Prawnoustrojowe” 2021, nr 51, https://czasopisma.uwm.edu.

pl/index.php/sp/article/view/6390/4904 [dostep: 15.11.2024], 5. 9-11.
271 M. Cidliniski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski, red. cz. III A. Ola$, wyd. 3,
Warszawa 2024, art. 452 k.p.c., nb. 27.
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 1/20.
Tamze.
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IV.32.3. Brak prekluzji zarzutu braku zdatnosci arbitrazowej

492. Sadrozstrzygajacy w przedmiocie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego bada
z urzedu podstawy przewidziane w art. 1206 § 2 k.p.c., w tym kwestie zdatno$ci arbi-
trazowej sporu.

493. Na tym tle pojawia sie niekiedy watpliwo$é, jaka jest relacja pomiedzy podstawa
uchylenia wyroku przewidziang w art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c., a prekluzja zarzutu braku
zapisu na sad polubowny wywodzonag z art. 1180 k.p.c.

494. Przedmiotem badania objety byt wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, ktéry zagad-
nienie to jednoznacznie wyjasénit, wskazujac na to, ze brak podniesienia zarzutu braku
wlaéciwosci sadu polubownego (zdatno$ci arbitrazowej) nie tamuje koniecznoéci wery-
fikacji, czy spér miat zdatno$¢ arbitrazowa w postepowaniu skargowym.

495. W $lad za celnym uzasadnieniem wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach nalezy
zwrdci¢ uwage na to, ze
choé w ramach badania kompetencji sadu polubownego ocenie podlega wazno$¢ zapisu (art. 1180 §1 k.p.c.)
abrak zdatno$ci arbitrazowej niewatpliwie do niewazno$ci zapisu prowadzi, to jednak mimo niezaskarzenia
postanowienia kompetencyjnego w sposéb przewidziany wart 1180 § 3 k.p.c. skarzacy nie jest pozbawiony
prawa powolania sie na niewazno$¢ wynikajaca z naruszenia art 1157 k.p.c. w ramach podstawy, o ktérej
mowa w art 1206 § 2 pkt 1 k.p.c. Co wiecej, wskazang podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego sad jest
zobligowany wziaé pod rozwage z urzedu. Tym samym, skoro rozpoznajac skarge o uchylenie wyroku sagdu
polubownego sad apelacyjny jest zobligowany do badania z urzedu czy w danej sprawie zachodzi zdatno$é
arbitrazowa, a jednoczesnie art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c. nie zaweza tego obowigzku do wypadkéw, w ktérych
nie nastapilo wdrozenie $rodka z art 1180 § 3 k.p.c., zaniechanie zaskarzenia przez strone postanowienia
kompetencyjnego sadu arbitrazowego nie stoi na przeszkodzie uchyleniu wyroku z tej przyczyny>*.

496. Watek ten rozwinatl nastepnie Sad Najwyzszy, rozstrzygajac w przedmiocie skargi
kasacyjnej od tego wyroku. Jak mozna przeczytaé w uzasadnieniu SN:
przepis art. 1180 k.p.c. dotyczy jednak wtasciwosci sadu polubownego (jurisdiction, Zustandikeit, com-
petence), przez co nalezy rozumieé kompetencje do rozpoznania konkretnej sprawy wniesionej do sadu
polubownego ze wzgledu na przedmiot sprawy i wole stron wyrazong w zapisie. Sad polubowny wladny jest
tym samym przesadzi¢ o skutecznosci zapisu i jego przedmiotowych oraz podmiotowych granicach, z tym
zastrzezeniem, ze zdatno$¢ arbitrazowa sporu stanowiaca jedna z przestanek skutecznoséci zapisu, podlega
ocenie sagdu rozpoznajacego skarge o uchylenie wyroku sagdu polubownego bez wzgledu na to, czy powotat sie

w skardze na to uchybienie (art. 1206 § 2 pkt 1 k.p.c.; por. tez art. 34(2) (b) (i) ustawy modelowej UNCITRAL)?",

2 Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. V AGa 482/18.
275 Wyrok SN z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 30/21.
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IV.33. Naruszenie klauzuli porzadku publicznego (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.)

IV.33.1. Uwagi wstepne

497.

498.

499.

500.

501.

Bez watpienia najciekawszga, a jednoczesnie najtrudniejsza w stosowaniu podstawsg
uchylenia wyroku sadu polubownego jest podstawa przewidziana w art. 1206 § 2 pkt 2
k.p.c.

Artykut 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. przewiduje uchylenie wyroku sadu polubownego w przy-
padku, gdy jest on sprzeczny z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczy-
pospolitej Polskiej (klauzula porzadku publicznego).

Ze wzgledu na swoja specyfike podstawa ta jest najczesciej powotywana w skargach
o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Strony zdecydowaty sie powotaé na te podstawe
az w 96% skarg objetych badaniem.

Skuteczno$¢ powolywania si¢ na naruszenie klauzuli porzadku publicznego jest ogra-
niczona. Wyrok sadu polubownego zostat uchylony tylko w przypadku niecatych 6%
spraw, w ktérych zostata podniesiona ta podstawa (stanowi to 5,7% wszystkich spraw
objetych badaniem).

Coznamienne, 27% spraw, w ktérych sady uchylity wyrok sadu polubownego w zwigzku

ze sprzecznoscia z klauzulg porzadku publicznego, dotyczylo spraw konsumenckich.

IV.33.2. Rozumienie pojecia klauzula porzadku publicznego

502.

503.

504.

Z uwaginato, ze podstawa z art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. jest najczesciej powolywana przez
skarzacych, zagadnienie sprzecznoséci z klauzula porzadku publicznego doczekato sie
licznego orzecznictwa.

Z abstrakcyjnych ocen dokonywanych przez sady na podstawie art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.
(w oderwaniu od konkretnych okoliczno$ci sprawy) wytania sie stosunkowo klarowna
interpretacja tego, czym jest klauzula porzadku publicznego oraz kiedy dochodzi do
jej naruszenia. Pomimo tego - w praktyce - dokonanie oceny, czy uzasadnione jest
uchylenie wyroku sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c., rodzi
liczne kontrowersje i watpliwosci.

Podstawa przewidziana w art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. jest wzorowana na Ustawie Mode-
lowej. Stusznie przy tym Sad Apelacyjny w Szczecinie w jednym z wyrokéw objetych
badaniem zwrdécit uwage, ze jej genezy nalezy upatrywaé w normach prawa prywat-

nego miedzynarodowego®”®. Celem klauzuli porzadku publicznego jest unikniecie

2?76 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. I AGa 62/21.
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zastosowania dla rozstrzygniecia sporu norm sprzecznych z porzadkiem publicznym
panistwa®”’, a co za tym idzie umozliwienie reakcji paniistwa w sytuacjach, w ktérych
nie sposéb ujaé inaczej kryteriéw ,stusznosciowych”?72.

505. Klauzula porzadku publicznego jest niedookreslona, co pozostawia sadowi orzekaja-

cemu duza dyskrecjonalno$é®”®. W orzecznictwie podkresla sie jednoczeénie koniecz-

no$¢ cistego wyktadania klauzuli porzadku publicznego®®°.

506. Nie budzi juz watpliwosci, ze klauzula porzadku publicznego ma wymiar zaréwno
materialnoprawny, jak i prawnoprocesowy.

507. Jak stusznie zwraca uwage Sad Apelacyjny w Warszawie, kontrola zastosowania
prawa materialnego ograniczona zakresem klauzuli porzadku publicznego jest fila-

281

rem sprawnego i atrakcyjnego funkcjonowania sadownictwa polubownego®*'. Nalezy
jednocze$nie mie¢ na uwadze, ze nie kazde naruszenie prawa materialnego przez sad
polubowny moze uzasadniaé uchylenie wyroku sadu polubownego - sad polubowny
nie jest w szczegdlnosci zwigzany pogladami orzecznictwa oraz doktryny, nawet tymi
dominujgcymi®®2.

508. Poglad o tym, ze naruszenie prawa materialnego nie moze uzasadnia¢ uchylenia
wyroku sadu polubownego, jest bledny. Co prawda zdarza sie czasami, Ze rozpoznajac
skarge, sady wskazuja, ze nie beda dokonywatly oceny sposobu zastosowania prawa
materialnego przez sad polubowny?*® - jak sie wydaje, takie stanowisko wyrazane jest
jednak raczej celem podkreslenia, ze nieprawidiowe zastosowanie prawa materialnego
tylko w wyjatkowych przypadkach moze stanowié¢ podstawe do uchylenia wyroku
sadu polubownego, a nie catkowitego odrzucenia mozliwosci badania wyroku sadu
polubownego pod tym katem.

509. Jesli chodzi o kontrole przebiegu postepowania przed sagdem polubownym przez pry-
zmat art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c., to oparta jest ona na przekonaniu, ze
(p)orzadek publiczny w plaszczyznie procesowej moze byé podstawg oceny wyroku sadu polubownego
w dwoéch aspektach. Po pierwsze, ocenie podlega zgodno$¢ procedury, ktéra doprowadzita do wydania

wyroku sadu polubownego z podstawowymi procesowymi zasadami porzagdku prawnego, a po drugie skutki

277 Tamze.

78 Wyrok SA w Warszawie z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. VII AGa 1607/18.

27 Wyrok SA w Gdanisku z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. I AGa 28/19; wyrok SA w Gdansku z dnia 25 paz-
dziernika 2021 r., sygn. V ACa 389/20; wyrok SA w Poznaniu z dnia 24 maja 2019 r., sygn. I ACa 989/18; wyrok SA
w Warszawie z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. VII AGa 1330/22.

8¢ Wyrok SA w Warszawie z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. VII AGa 1000/19.

281 Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 stycznia 2020 1., sygn. VII AGa 1508/18.

82 B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Zakres swobody miarkowania kar umownych przez sqdy arbitrazowe w Swietle
klauzuli porzqdku publicznego - glosa do Wyroku Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z 10.10.2019 1. (I AGa 35/19), ,,Palestra”
2022, 0r 11.

283 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 24 maja 2019 ., sygn. I ACa 989/18; wyrok SA w Szczecinie z dnia 13 grudnia
20191, sygn. I AGa 37/19.
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wyroku arbitrazowego z punktu widzenia ich zgodno$ci z procesowym porzadkiem publicznym, tj. czy daja

sie pogodzié z systemem prawa procesowego>**.

510. Na marginesie nalezy odnotowa¢, ze w kilku wyrokach objetych badaniem sady
zastrzegly, ze przeprowadzana kontrola dotyczy¢ moze wylacznie tresci rozstrzygnie-
cia i nie moze obejmowac zarzutéw dotyczacych sposobu postepowania przed sagdem
polubownym?®®. Poglad ten jest przy tym wyrazany coraz rzadziej. Nalezy uznaé go
za nieprawidtowy.

511. Przedmiotem kontroli sagdu powszechnego nie jest - co do zasady - poprawno$¢ ustaler

286

faktycznych sadu polubownego®*®. Wyjatek w tym zakresie stanowi wyrokowanie

287 (

oparte o oczywiscie wybiércza i nierzetelng ocene dowodéw?*” (zob. tez IV.27.4, s. 84).

512. W kontekscie podstawy z art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. sady szczegdlnie czesto podkreslaja
zakaz kontroli merytorycznej wyrokéw sadéw polubownych - réwniez w ramach prze-
prowadzonego badania kwestia ta byta wielokrotnie eksponowana w uzasadnieniach

288 (

wyrokéw?*® (zob. tez pkt IV.25.3, s. 65).
513. Dokonujac weryfikacji zgodnosci z podstawowymi zasadami porzadku prawnego, sad
ocenia, czy skutki rozstrzygniecia (opartego na konkretnych normach prawa mate-

rialnego) nie naruszajg klauzuli porzadku publicznego®®®

. Tym samym stwierdzenie,
ze nie jest przeprowadzana kontrola merytoryczna wyroku sadu polubownego, nie
wydaje sie dostatecznie precyzyjnie oddawaé zakresu badania, do przeprowadzenia
ktérego uprawniony jest sad powszechny.

514. W istocie
[k]lauzula porzadku publicznego jest [...] jedyng wéréd przestanek uchylenia wyroku sadu polubownego,
ktéra daje sadowi panistwowemu prawo merytorycznej kontroli orzeczenia arbitrazowego. Niemniej na
jej podstawie kontrola elementéw sktadajgcych sie na orzeczenie sagdu polubownego nie moze przybieraé
rozmiaréw wlasciwych kontroli merytorycznej (zasadnosci) takiego orzeczenia®*®.

Rozstrzygajac w przedmiocie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego, sad
powszechny nie dokonuje wiec kontroli merytorycznej skargi, w tym sensie, ze nie
dziata jak sad Il instancji. Innymi stowy: ,[k]ontrola zgodnosci wyroku sagdu polubow-

nego z klauzula porzadku publicznego nie ma charakteru postepowania apelacyjnego

8¢ Taknp. wyrok SA w Gdarisku z dnia 22 listopada 2021 r., sygn.  ACa 295/21; zob. tez wyrok SA w Szczecinie

z dnia 12 marca 2020 r., sygn. I ACa 550/19.

285 Wyrok SA w kodzi z dnia 7 lipca 2021 r., sygn. I ACa 835/21; wyrok SA w Warszawie z dnia 19 listopada
2018 r., sygn. VII AGa 410/18.

286 Zob. np. wyrok SA w Poznaniu z dnia 24 maja 2019 r., sygn. I ACa 989/18; wyrok SA w Krakowie z dnia
12 grudnia 2019 r., sygn. I ACa 917/18.

287 Zob. np. wyrok SA w Gdanisku z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. I AGa 28/19.
Zob. np. wyrok SA w Poznaniu z dnia 24 maja 2019 r., sygn. I ACa 989/18; wyrok SA w Gdansku z dnia
7 listopada 2019 r., sygn. I AGa 28/19; wyrok SA w Gdansku z dnia 23 lipca 2021 r., sygn. I ACa 322/21; wyrok SA
w Gdansku z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. V ACa 389/20; wyrok SA w Warszawie z dnia 17 paZdziernika
2023 r., sygn. VII AGa 1330/22.

28> Wyrok SN z dnia 12 wrzesnia 2022 r., sygn. I CSKP 709/22.
Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. V CSKP 39/21.
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i wobec tego nie moze go zastepowac”?*". Nie oznacza to jednak braku merytorycznej
kontroli wyroku rozumianej jako analiza motywdéw, ktére doprowadzity sad polu-
bowny do okreslonego rozstrzygniecia w kontekscie podstawowych zasad porzadku
prawnego. W praktyce to wtasnie ten aspekt weryfikacji wyroku sadu polubownego
w oparciu o art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. wydaje sie najtrudniejszy.

515. Jak stusznie zwrdcit uwage Jacek Sadomski w ramach wcze$niejszego badania prze-

prowadzonego dla IWS:
[0] ile podzielié¢ nalezy stanowisko, ze sama zasadno$¢ (trafnosé) orzeczenia sagdu polubownego nie podlega
ocenie sadu powszechnego (sad powszechny nie rozstrzyga ponownie merytorycznego sporu rozstrzygnie-
tego uprzednio przez sad polubowny, tak jak dzieje sie¢ w ramach kontroli instancyjnej), o tyle nie mozna
zgodzi¢ sie z pogladem nakazujacym wytgczenie jakiejkolwiek merytorycznej kontroli orzeczenia arbi-
trazowego. Wykonywana w ramach rozpoznania skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego kontrola
orzeczenia arbitrazowego musi mie¢ charakter funkcjonalny - jej zakres determinuje potrzeba oceny ewen-
tualnego naruszenia przez orzeczenie wydane w postepowaniu przed sgdem polubownym podstawowych
zasad porzadku prawnego. Obejmuje ona zaréwno ustalenia faktyczne poczynione przez sad polubowny, jak
i dokonane w ramach wydanego rozstrzygniecia oceny prawnej. Jedynie przy takim zatozeniu paiistwowa
kontrola orzeczenia sagdu arbitrazowego, w tym zwtaszcza kontrola dotyczaca niesprzecznosci z podstawo-
wymi zasadami porzadku prawnego, moze mie¢ charakter rzeczywisty®**

516. Co wazne, jedynie normy bezwzglednie obowigzujace o podstawowym znaczeniu
moga uzasadniaé odwotanie sie do klauzuli porzadku publicznego®®®. Sama sprzecz-
no$¢ wyroku z obowiazujacymi normami prawa nie miesci sie w granicach prze-
stanek klauzuli porzadku publicznego®**. Sprzeczno$é z podstawowymi zasadami
porzadku prawnego musi mie¢ charakter oczywisty, zasadniczy i podstawowy?°®.
Stosowanie klauzuli nie ma bowiem stuzy¢ naprawieniu wszelkich nieprawidtowosci
wyrokéw sadéw polubownych, ale chronié integralnos$¢ porzadku prawnego®?°. Stad
tez sady podkreslaja, ze oceniajac zgodnos¢ wyroku sadu polubownego z klauzula
porzadku publicznego, dziataja zasadniczo w interesie publicznym, nie za§ w interesie

297

stron®””. W praktyce oznacza to, ze nie kazda nieprawidlowos$¢ moze zostaé zakwa-

lifikowana jako naruszenie klauzuli porzadku publicznego, ale taka, ktéra narusza

291

Wyrok SA w Katowicach z dnia 26 paZdziernika 2022 r., sygn. V AGa 163/22; tak tez np. wyrok SA
w Warszawie z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. VII AGa 1508/18; wyrok SA w Warszawie z dnia 16 sierpnia 2021 r.,
sygn. VII AGa 317/20; wyrok SA w Katowicach z dnia 26 paZdziernika 2022 r., sygn. V AGa 163/22.

292 ]. Sadomski, dz. cyt., s. 52.

2% Wyrok SA w Warszawie z dnia 1 wrze$nia 2022 r., sygn. VI AGa 189/19; zob. tez wyrok SA w Krakowie z dnia
24 kwietnia 2019 r., sygn. I AGa 329/18; wyrok SA w Gdanisku z dnia 23 lipca 2021 r., sygn. I ACa 322/21.

2%¢  Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 czerwca 2021 r., sygn. VII AGa 288/19.
Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 maja 2018 r., sygn. I AGa 198/18.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 1 wrzeénia 2022 ., sygn. VI AGa 189/19; zob. tez wyrok SA w Krakowie z dnia
24 kwietnia 2019 r., sygn. I AGa 329/18; wyrok SA w Gdansku z dnia 23 lipca 2021 r., sygn. I ACa 322/21.

2%7  Wyrok SA w Szczecinie z dnia 12 marca 2020 r., sygn. I ACa 550/19; wyrok SA w Krakowie z dnia 27 maja
2019 1., sygn.I ACa 251/18.
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517.

518.

pewno$¢ i stabilnosé obrotu prawnego. W tym kontekscie zdarza sie, ze niekiedy sady
powszechne wskazuja, Ze badanie klauzuli porzadku publicznego moze by¢ ograni-
czone wytacznie do badania sentencji wyroku bedacego przedmiotem skargi**®. Poglad
ten wydaje sie jednak odosobniony.

Warto podkreslié, ze porzadek publiczny jest pojeciem wezszym niz pojecie prawo-
rzadnosci, ktéra wigze sie z obowigzkiem stosowania w zasadzie wszystkich norm
prawnych, w tym bezwzglednie wigzacych?®®. Jak stusznie podkres$la Sad Apelacyjny
w Warszawie

[z]asada praworzadnoéci jest zasada konstytucyjna wyrazona w art 7 konstytucji RP, ktéry stanowi, ze
organy wladzy publicznej dzialaja na podstawie i w granicach prawa. W zwiazku z tym sad polubowny
nie moze naruszaé zasady praworzadnosci, gdyz nie jest on adresatem tej normy prawnej. Hipoteza tego
przepisu skierowana jest wszak do organéw wiadzy publicznej, a sad arbitrazowy takim organem nie jest.
Oznacza to, ze zasade praworzadno$ci moze naruszy¢ sad panistwowy przez niezastosowanie albo btedng
wykladnie zasady autonomii woli stron, zasady swobody uméw i pacta sunt servanda oraz pozostatych zasad
wskazanych przez skarzacego®®°.

Wskazywane niekiedy przez sady przy orzekaniu na podstawie art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.
naruszenie zasady praworzadno$ci stanowi swoisty ,,skrét myslowy”. Jak sie wydaje,
nalezy go odczytywaé w ten sposéb, ze w braku uchylenia wyroku sad polubownego

dojdzie do naruszenia zasady praworzadnosci.

IV.33.3. Aspekty praktyczne stosowania klauzuli porzadku publicznego

519.

520.

521.

Przelozenie powyzszych abstrakcyjnych uwag dotyczacych stosowania klauzuli
porzadku publicznego na konkretne stany faktyczne nastrecza kazdorazowo liczne
watpliwosci.

Szczegblnie wazkie wydaje sie pytanie o to, czy oceniajac wyrok sadu polubownego
sad powszechny moze zapadte rozstrzygniecie zestawié ze spodziewanym (praw-
dopodobnym) wyrokiem, jaki zostatby wydany w takiej sprawie, gdyby orzekat sad
powszechny? Czy dla weryfikacji klauzuli porzadku publicznego w aspekcie proce-
sowym sad moze dokona¢ poréwnania procedur przed sadem polubownym i sadem
powszechnym?

Takie poréwnania, cho¢ wydaja sie do$¢ naturalne, w mojej ocenie jedynie w pew-

nym ograniczonym zakresie moga by¢ pomocne dla dokonania oceny, czy doszlo do

298

299

Wyrok SA w Warszawie z dnia 15 lipca 2020 r., sygn. VII AGa 1779/18.
Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 paZzdziernika 2018 r., sygn. I AGa 318/18; wyrok SA we Wroctawiu z dnia

24 pazdziernika 2019 r., sygn. 1 AGa 87/19; wyrok SA w Warszawie z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. VII AGa 1000/19.

300

Wyrok SA w Warszawie z dnia 22 pazdziernika 2022 r., sygn. VII AGa 3/22.
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naruszenia klauzuli porzadku publicznego. Trudno$é dotyczy bowiem tego, jak ocenié

wyniki takiego poréwnania.

W przypadku, gdy wyrok wydany przez sad polubowny jest zbiezny z mozliwym

wyrokiem, jaki zapadiby przed sadem powszechnym, trudno uznaé, ze rozstrzygnie-

cie godzi w podstawowe zasady porzadku prawnego. Wynik poréwnania jest w takim
wypadku prosty do oceny.

Natomiast w przypadku, kiedy poréwnanie ujawnia réznice pomiedzy rozstrzygnie-

ciem sadu polubownego oraz potencjalnym rozstrzygnieciem sagdu powszechnego

kwestia staje sie bardziej zlozona - nalezy ustali¢, na czym takie réznice polegaja

i dopiero na tej podstawie ocenié, czy istniejg podstawy do uchylenia wyroku sadu

polubownego:

a) jesli réznice wynikaja z innego stosowania norm prawa materialnego, ktére nie sg
bezwzglednie wigzace, to wydaje sie, ze brak jest podstaw do przyjecia sprzecznosci
z klauzulg porzadku publicznego;

b) jesli réznice wynikaja ze stosowania norm bezwzglednie wigzacych, to klauzula
porzadku publicznego mogla zostaé naruszona. Skoro jednak przyjmuje sie, ze
tylko sprzecznos¢ z normami bezwzglednie wigzacymi o podstawowym znaczeniu
stanowi naruszenie klauzuli porzadku publicznego, pojawia sie kolejne, nietatwe
pytanie o to, czy konkretna norma ma charakter podstawowy. Dopiero w przypadku
zakwalifikowania jej jako normy o charakterze podstawowym mozna uznaé, ze
doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicznego.

W swietle powyzszego wydaje sie, ze w kontekscie aspektéw materialnoprawnych

stosowania klauzuli porzadku publicznego poréwnanie wyroku sadu polubownego

z hipotetycznym rozstrzygnieciem, jakie zapadtoby przed sadem powszechnym, bedzie

mieé wiec ten walor, ze w przypadku, gdy poréwnywane rozstrzygniecia sa zblizone,

to mozna uznad, ze nie doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicznego. W pozo-
stalym zakresie takie poréwnanie nie pozwala na dokonanie oceny, czy doszto do

naruszenia klauzuli porzadku publicznego bez przeprowadzenia dalszej analizy.

525. Jeslichodzio poréwnanie przebiegu postepowania przed sgdem polubownym i sgdem

526.

powszechnym, nalezy zauwazy¢, ze w kontekscie oceny, czy doszto do naruszenia
klauzuli porzadku publicznego, wydaje sie ono jeszcze mniej pomocne niz w przypadku
analizy aspektéw materialnoprawnych tej klauzuli.

Warto podkreslié, ze zawarcie zapisu na sad polubowny uwaza sie za swoiste samoogra-

niczenie prawa do sagdu przez strony>*

. Zawierajac zapis na sad polubowny, strony rezy-
gnuja z niektérych uprawnien, jakie przyznaje im sagdownictwo powszechne w imie

innych, istotnych dla nich wartosci (przyktadowo rezygnuja z dwuinstancyjnego

801 Zob. np. postanowienie SN z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. IV CSK 229/21.
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postepowania w zamian za krétsze oczekiwanie na rozstrzyganie sprawy). Poréwnanie
postepowania przed sagdem powszechnym i sgdem polubownym (a wiec postepowania
uksztaltowanego zgodnie z umowg stron) moze wiec mijaé sie z celem. Z zalozenia
bowiem postepowanie przed sadem polubownym nie bedzie zapewnia¢ w pelnym

zakresie gwarancji, jakie maja strony w ramach sadownictwa powszechnego.

527. Jesli postepowanie przed sgdem polubownym byto zblizone do postepowania przed

528.

sagdem powszechnym (strony dysponowaty podobnymi uprawnieniami i gwarancjami),
to sa podstawy, aby uznaé, ze bylo przeprowadzone w zgodzie z klauzula porzadku

publicznego. Z samego faktu, ze poréwnanie wykaze réznice, nie nalezy jednak wycia-
ga¢ wniosku, ze doszlo do naruszenia klauzuli porzadku publicznego. W kontekscie

procesowych aspektéw klauzuli porzadku publicznego kluczowe znaczenie bedzie

miato raczej - jak sie wydaje - poczucie sprawiedliwosci proceduralnej, a nie poréw-
nanie z postepowaniem przed sagdem powszechnym.

Rozwazania dotyczace poréwnania rozstrzygniecia sadu polubownego oraz sadu

powszechnego zostalty takze przeprowadzone przez Sad Apelacyjny w Warszawie

w jednym z wyrokéw objetych badaniem. Poczynit on konkretne uwagi co do mozli-
wosci dokonywania takich poréwnan. Stwierdzil mianowicie, ze

[o]d strony materialnoprawnej kontrola ta prowadzona moze by¢ w ten sposéb, iz dokonuje sie poréwnania

rozstrzygniecia sadu polubownego z hipotetycznym rozstrzygnieciem, ktére zapadtoby przy uwzglednieniu

zasad porzadku prawnego; przy czym dopiero sprzeczno$¢ orzeczenia sadu polubownego z takim hipotetycz-
nym rozstrzygnieciem, wynikajacym z naruszenia wartosci podlegajacych ochronie, prowadzié moglaby
do uwzglednienia skargi. Dokonujac za$ kontroli klauzuli porzadku publicznego z punktu widzenia prawa

procesowego, sad powszechny dokonuje oceny zastosowanej przez sady arbitrazowe procedury oraz skutkéw
rozstrzygniecia - wyroku sadu polubownego, jakie wystapia dla stron procesu po uznaniu tego orzeczenia

lub stwierdzeniu jego wykonalno$ci, to znaczy czy daja sie one pogodzi¢ z systemem prawa procesowego

(np. powaga rzeczy osadzonej), czy nie beda naruszaé praw oséb trzecich itd.*°?

IV.33.4. Zasady tworzace porzadek prawny Rzeczpospolitej Polskiej

529.

530.

Stwierdzenie, ze doszlo do naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego
Rzeczpospolitej Polskiej, wymaga kazdorazowo okreslenia, jaka konkretnie zasada
(lub zasady) zostaty naruszone.

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zasady porzadku publicznego ksztaltowane sg
zar6wno przez normy prawa wewnetrznego, jak i szeroko rozumiany porzadek

miedzynarodowy>®.

302
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Wyrok SA w Warszawie z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. VII AGa 1772/18.
Zob. np. wyrok SA w Szczecinie z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. I AGa 62/21.
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531. Wsrdd najczesciej wskazanych w skargach oraz wyrokach®** podstawowych zasad

porzadku prawnego mozna wymieni¢:

a) wolnoéé cztowieka;

b) wolnoéé dziatalnoéci gospodarczej;

c) prawo wiasnoéci;

d) prawo do sadu;

e) zasady pewnoéci i bezpieczeristwa obrotu;

f) zasade odpowiedzialnoéci cywilnej za wyrzadzong szkode;

g) zasade restytucyjnego charakteru odpowiedzialno$ci odszkodowawczej;

h) zasade pacta sunt servanda;

i) zasadewolnosci gospodarczejiswobode uméw, zasade sprawiedliwosci kontraktowes;

j) zasade ochrony praw majatkowych;

k) zasade autonomii woli stron i réwnoéci podmiotéw;

1) zasade kontradyktoryjnosci;

m)zasade dyspozycyjnosci;

n) zasade réwnoéci stron - rozumianej jako kombinacja prawa do bycia wystuchanym
oraz prawa do réwnych §rodkéw procesowych.

532. Wskazanie w skardze o uchylenie wyroku sagdu polubownego konkretnej naruszonej
zasady pozwala sadowi powszechnemu na dokonanie precyzyjnej weryfikacji zarzutu
podniesionego przez strone (doktadne okreélenie naruszonej zasady jest wiec w naj-
lepszym interesie strony).

533. Takiej samej precyzji nalezy jednoczesnie oczekiwaé od uzasadnienn wyrokéw wyda-
wanych w sprawach ze skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego. Tylko wskazanie
w uzasadnieniu wyroku konkretnej zasady porzadku prawnego, pod katem ktérej
prowadzone byto przez sad powszechny badanie sprzecznosci z klauzula porzadku
publicznego, pozwala stronom na przesledzenie rozumowania sagdu. Umozliwia takze
kontrole w ramach skargi kasacyjnej, gdyby zostala wniesiona.

534. Jak tymczasem wynika z przeprowadzonego badania zaréwno strony w skargach, jak
i sady w uzasadnieniach wyrokéw nie zawsze wskazuja skonkretyzowang zasade,
ktéra zostata naruszona lub byla przedmiotem badania w ramach weryfikacji pod-
stawy z art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. Zamiast tego ograniczaja sie¢ wylacznie do ogélnego

wskazania, ze doszto lub tez nie do naruszenia klauzuli porzadku publicznego.

804 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 maja 2018 r., sygn. I AGa 198/18; wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 paZzdzier-
nika 2018 1., sygn. I AGa 318/18; wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. V AGa 482/18; wyrok SA
w Warszawie z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. VII AGa 1607/18.
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IV.33.5. Sprawy, w ktorych wyrok zostat uchylony z uwagi na naruszenie klauzuli porzadku publicznego

535. Z perspektywy analizy stosowania klauzuli porzadku publicznego najciekawsze jest
to, w jakich przypadkach sady zdecydowaty sie uchyli¢ wyrok sadu polubownego na
podstawie art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.

536. Przeprowadzone badanie obejmowato kilka interesujacych spraw, w ktérych sady
apelacyjne zdecydowatly sie wyrok uchyli¢ wtasnie na podstawie naruszenia klauzuli
porzadku publicznego. Warto przy tym zwréci¢ uwage na powtarzalno$é niektérych

zagadnien w tych sprawach.
IV.33.5.1. Problematyka wszechstronnego rozpoznania sprawy

537. W wielu sprawach skargi oparte na naruszeniu klauzuli porzadku publicznego
dotyczyly zagadnien zwigzanych z brakiem rozstrzygniecia istoty sprawy, brakiem
rozstrzygniecia o wszystkich roszczeniach, wzglednie brakiem wszechstronnego
rozpoznania sprawy. W szeregu takich spraw skarga okazala sie zasadna.

538. Pierwsza warta uwagisprawa w tym kontekscie dotyczy skargi, w ktdrej zarzut naru-
szenia klauzuli porzadku publicznego opieral sie na zmianie kwalifikacji prawnej
roszczenia objetego sporem. Skarge w tej sprawie wniést powdd, ktéry dochodzit
wynagrodzenia z umowy podwykonawczej. W sprawie tej sad polubowny powddztwo
oddalit. Z uzasadnienia wynikato, Zze rozstrzyga w przedmiocie odszkodowania, a nie
wynagrodzenia umownego. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku sadu polubownego
wynikalo réwniez, ze sad polubowny uznat, ze strony taczyta umowa podwykonaw-
cza. Sad apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok. Uznal, Ze sad arbitrazowy naruszyt

»zasade pacta sunt servanda dopuszczajac sie sprzecznosci, gdyz z jednej strony ustalit,
ze strony zawarly umowe podwykonawcza, a nastepnie wobec trudnosci w ocenie
materialu dowodowego w istocie uchylit sie od tego orzekajac o odszkodowaniu [a nie
o roszczeniu o zaptate wynagrodzenia z umowy podwykonawczej - dop. M.E.] 7>,

539. Podobny problem byt kwestig réwniez innej sprawy. W tym wypadku przedmiotem
skargi bylo rozpoznanie przez sad polubowny o innym roszczeniu niz roszczenie,
z tytutu ktérego powdd dochodzit zaptaty (podstawe nierozpoznanego roszczenia
stanowita faktura VAT wystawiona z tytutu odebranych robét, a nie - jak przyjat
sad polubowny - z tytutu niezaakceptowanych robét przewidzianych w aneksie do
umowy). Sad apelacyjny podzielit stanowisko skarzacego. Uznal, ze ,,sad polubowny
nie rozpoznat istoty sprawy w tym sensie, iz nie rozstrzygnat o zgloszonym zadaniu,

biorac pod uwage jego podstawe faktyczna, jaka zostata wskazana przez powoda

395 Wyrok SA w Gdarisku z dnia 16 wrze$nia 2020 ., sygn. V ACa 162/20.
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ibyta dla tego sadu wigzaca”. W ocenie sagdu apelacyjnego skutkowalo to naruszeniem

procesowej klauzuli porzadku publicznego - w wydanym wyroku sad podkreslil przy
tym sprzeczno$¢ z zasada dyspozycyjnosci, ktéra stanowi przejaw autonomii woli

stron®°®. Sad apelacyjny uznat jednoczesnie, ze takie rozstrzygniecie byto sprzeczne

z regulaminem sadu polubownego, ktéry naktadat na skiad orzekajacy obowigzek
rozstrzygniecia w zakresie roszczenia poddanego pod osad (podstawa z art. 1206 § 1
pkt 4 k.p.c.).

Warta odnotowania jest jednoczes$nie przypadek, w ktérym sad apelacyjny ocenit, ze

nie doszlo do naruszenia procesowej zasady rozpoznania sprawy w sytuacji, kiedy
strona wskazala jako podstawe swoich roszczen odpowiedzialno$é kontraktowa, a sad

polubowny orzekat zgodnie z tym wskazaniem, tj. wylacznie odnoszac sie do niniej-
szej podstawy prawnej (nie badat odpowiedzialnosci ex delicto). W ocenie sgdu ape-
lacyjnego ,skoro sad polubowny jest wyborem stron, a powdd, ktéry jest inicjatorem

takiego postepowania wprost wskazuje podstawe prawna swojego roszczenia, zasada

obowigzujaca w postepowaniu sadowym da mihi factum dabo tibi ius, nie decyduje

o nierozpoznaniu istoty sprawy”*%’.

Kolejna warta odnotowania sprawa dotyczyta wyroku, w ktérym - w ocenie skarzg-
cego - sad polubowny nie rozstrzygnat o catosci jego roszczenia. Przedmiotem skargi

byto postepowanie, w ramach ktérego strony dochodzity wzajemnych roszczen (zaptaty
z tytulu dostawy oraz odszkodowania z tytutu wadliwoéci towaru, ktéry byt juz

optacony). Chociaz powédztwa dotyczyty réznych czasowo i przedmiotowo dostaw, to

z komparycji wyroku oraz z istotnej czesci jego uzasadnienia nie wynikato, ze w spra-
wie dochodzone byty dwa odrebne roszczenia. W ocenie sadu apelacyjnego komparycja

wyroku oraz niejasna tres¢ rozstrzygniecia co do roszczenia gléwnego, a takze brak
uzasadnienia co do zasadnosci tego roszczenia prowadzity do wniosku, ze sad polu-
bowny nie orzek? calosciowo o kazdym z roszczen objetych sporem. Sad apelacyjny
uznat, ze takie rozstrzygniecie pozostaje w sprzecznosci z klauzulg porzadku publicz-
nego z uwagi na naruszenie zasad réwnosci podmiotéw, sprawiedliwosci kontraktowej

oraz ,kompensacyjnego charakteru odpowiedzialnosci, wyrazajace sie w zakazie

wprowadzania sankcji w postaci Swiadczenl pienieznych wzbogacajacych jedna ze

stron”°%,

Na uwage zastuguje takze sprawa, w ktérej sad apelacyjny ocenil, ze brak rozstrzy-
gniecia w zakresie cze$ci roszczenia (objetego rozszerzeniem powddztwa wzajemnego)

stanowi naruszenie klauzuli porzadku publicznego. Zaskarzony wyrok zawieral m.in.

rozstrzygniecie o ,oddaleniu zgdania pozwu w pozostalej czesci”. Sprawa ta jest o tyle

806 Wyrok SA w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2023 r., sygn. VII AGa 1002/22.
307 Wyrok SA w Gdarisku z dnia 16 wrzeénia 2019 r., sygn. I ACa 1127/17.
89 Wyrok SA w Lodzi z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. [ AGa 282/22.
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543.

544.

545.

ciekawa, ze zesp6t orzekajacy odmoéwit wnioskowanego przez skarzacego uzupetnienia
wyroku co do jednego z roszczen, wskazujac, ze zostato ono wylgczone z przedmiotu
orzekania. Jak przy tym wyjasnil zespét orzekajacy, brak rozpoznawania sprawy
w zakresie tego roszczenia nie znalazt wyrazu w formalnym postanowieniu, pozosta-
walo to jednak w §wiadomosci stron w §wietle prezentowanego przez nie stanowiska.
Jak stusznie zaznaczyt sad apelacyjny w tej sprawie ,,(p)ostawienie strony w niepew-
nosci co do faktu, czy rozstrzygniecie obejmuje wszystkie zadania, czy niektére z nich,
czy tez hipotetycznie objete sa nieokreslonym postepowaniem narusza prawo do sadu
jako zasade praworzadno$ci”®®’. Zaznaczyt takze, ze sad polubowny nie mégt przejaé
roli dysponenta zadania pozwu i za strone ksztattowaé przebiegu procesu (czego sie
dopuscil, wyltaczajac z orzekania jedno z roszczen). Wyrok zostat w tej sprawie uchy-
lony w czesci, tj. w zakresie, w jakim oddalat Zgdanie pozwu.

Podobnie przyjat takze sad apelacyjny w innej sprawie objetej badaniem. Uznat mia-
nowicie, ze rozstrzygniecie przez sad polubowny wylacznie w przedmiocie czesci
wad dostarczonego towaru z pominieciem roszczen z tytutu niewlasciwego montazu
stanowi naruszenie zasady wszechstronnego rozpoznania sprawy oraz rzetelnego
procesu, a w konsekwencji uzasadnialo uchylenie wyroku na podstawie art. 1206 § 2
pkt 2 k.p.c.®*°

W kontekscie powyzszych rozstrzygnie¢ warto jednoczesnie odnotowac orzeczenie,
w ktérym sad apelacyjny nie podzielit powyzej wyrazanych pogladéw. Uznat miano-
wicie, ze nie narusza klauzuli porzadku publicznego fakt, ze sad polubowny zasadzit
inne roszczenie, niz zadal powéd (powéd domagat sie wymiany towaru na nowy lub
rozwigzania umowy, zamiast tego sad polubowny zasadzit zwrot catosci ceny towaru).
W ocenie sadu apelacyjnego nie doszto jednak do naruszenia zasad porzadku praw-
nego z uwagi na to, ze w przypadku rozwigzania umowy i tak musiatoby nastapié
rozliczenie pomiedzy nimi. Zapadly wyrok regulowat wiec sytuacje stron zgodnie
z zadaniem pozwu®'". Stanowisko to nie przekonuje. Mimo tego wyrok zostal w tej
sprawie uchylony - podstawe uchylenia stanowit fakt, ze zapis na sad polubowny nie
spelnial wymogéw klauzuli arbitrazowej zawartej z konsumentem.

Kolejna sprawa, w ktdrej poruszone zostalo zagadnienie nierozpoznania istoty sprawy,
dotyczyla czasowego zakresu orzekania sadu polubownego. Sad polubowny przyjat
mianowicie, ze jego jurysdykcja obejmuje wylacznie rozstrzyganie odnosnie do tego,
czy w dacie zamkniecia postepowania pozwany naruszy! prawa powoda w wyniku
zawarcia umowy o utrzymanie nazwy domeny internetowej. Sad apelacyjny uznat,

ze w $wietle zapisu na sad polubowny oraz regulaminu sadu polubownego byt on

80%  Wyrok SA w Warszawie z dnia 23 lipca 2020 ., sygn. VII AGa 208/19.
3% Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2020 r., sygn. VII AGa 1976/18.
31 Wyrok SA w Gdanisku z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. I ACa 1199/17.
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uprawniony do orzekania zaréwno w sprawach, w ktérych naruszenie nastgpito
w wyniku zawarcia umowy, jak i jej wykonania. Sad apelacyjny ocenit wspomniane
ograniczenie jurysdykcji jako naruszenie klauzuli porzadku publicznego (sprzeczne

z zasadg wszechstronnego rozpoznania sprawy oraz rzetelnego procesu)*'?

. W sprawie

tej uznat jednoczesnie, ze doszlo do naruszenia art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. nb. 440,
S. 109).

Warto wspomnie¢ takze o sprawie, w ktérej zaskarzony wyrok stanowit wynik dos¢

oczywistego btedu sktadu orzekajacego. Sad polubowny zasadzil mianowicie zaréwno

zadanie gtéwne (powéd dochodzit wydania rzeczy), jak i zagdanie ewentualne (powéd

jako zadanie ewentualne dochodzil zasadzenia wskazanej przez siebie kwoty, wskazu-
jac, ze wyplata érodkéw ma nastgpié¢ w przypadku braku wydania rzeczy). W ocenie

skarzacego sad polubowny orzek! tym samym ponad zgdanie, co stanowito naruszenie

klauzuli porzadku publicznego. Sad apelacyjny podzielit w tym zakresie stanowisko

przedstawione w skardze. W uzasadnieniu wyroku stusznie wskazal, ze ,uwzgled-
niajac zadanie gtéwne sad nie orzeka o zagdaniu ewentualnym, takie bowiem rozstrzy-
gniecie stanowi orzeczenie ponad zadanie i jest niezgodne z zadaniem sformutowanym

w pozwie”*'®. Na marginesie warto odnotowac, ze zarzut skargi nie byt kwestionowany
przez przeciwnika skargi - przyznat on, ze sad polubowny dopuscit sie opisywanego

naruszenia.

Wszechstronne rozpoznanie sprawy opiera sie na prawidtowo przeprowadzonym

postepowaniu dowodowym. Ocena postepowania dowodowego przed sagdem polubow-
nym najczesciej dokonywana jest w kontekscie art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., tj. naruszenia

podstawowych zasad postepowania przed sagdem polubownym wzglednie art. 1206

§ 1 pkt 2 k.p.c., tj. naruszenia prawa strony do obrony. Zdarza sie jednak, ze tego typu

nieprawidlowosci strony zglaszaja jako naruszenie klauzuli porzadku publicznego.
Czesto przyczyne takiego stanu rzeczy stanowi brak podniesienia w toku postepowania

przed sadem polubownym zarzutu zgodnie z art. 1193 k.p.c. (zob. tez pkt IV.27.7, 5. 90,
pktIV.29.2, s. 99). Zdarza sie jednak réwniez, ze odwotanie do art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.
wynika z wagi nieprawidtowosci, ktérej dopuscit sie sad polubowny.

Na uwage zastuguje w tym kontekscie sprawa prezentowana juz przy okazji analizy
naruszenia podstawowych zasad postepowania (zob. nb. 349, s. 83) dotyczaca konsu-
menta, ktérego wszystkie wnioski dowodowe zostaty oddalone. Co wazne, wnioski te

dotyczyly dokumentéw potwierdzajacych, ze zawierat on ugode przewidujaca zapis na

sad polubowny w stanie wylaczajacym §wiadomo$é. Sad nie dopuscil przeprowadzenia

wnioskowanych dowodéw z uwagina ,brak wskazania tezy dowodowej”*'*. Sad apela-

32 Wyrok SA w Warszawie z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. VII AGa 1503/18.
83 Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 24 paZdziernika 2019 r., sygn. I AGa 87/19.
3% Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 12 stycznia 2021 r., sygn. I ACa 1089/19.
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cyjny ocenil, ze doszto do pogwalcenia zasad rzetelnego procesu, naruszenia wymogu
wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci niezbednych dla rozstrzygniecia sprawy
oraz réwnego traktowania stron postepowania, ktére to zasady stanowig podstawe

porzadku prawnego®'.

IV.33.5.2. Problematyka zarzutu potrgcenia w kontekscie klauzuli porzadku publicznego

549.

550.

551.

552.

Problem dopuszczalno$ci potracenia wierzytelnosci wynikajacej ze stosunku prawnego

poddanego pod zapis na sad polubowny z wierzytelno$cia nieobjeta tym zapisem jest

niezwykle zlozony. Kwestia mozliwo$ci podniesienia zarzutu potracenia w postepo-

waniu arbitrazowym nie zostata dotad jednoznacznie rozstrzygnieta®.

Omoéwienie kwestii zarzutu potracenia wierzytelnosci nieobjetej zapisem na sad

polubowny wykracza poza ramy niniejszej analizy. Wobec tego jednak, ze kwestia

potracenia byla w jednym z wyrokéw ujeta w interesujacy sposéb, warto poczynié

kilka ogélnych uwag.

Odnosnie do rozpoznawania przez sad polubowny zarzutu potracenia wierzytelnosci

nieobjetej zapisem na sad polubowny odnotowania wymagaja dwa gléwne poglady:

a) zgodnie z pierwszym sad polubowny moze uwzglednié zarzut potracenia, choéby
wierzytelno$¢ przedstawiona do potracenia nie byla objeta zapisem na sad polu-
bowny i w wypadku, gdyby byta dochodzona odrebnie, nie mogtaby by¢ dochodzona
przed tym samym sgdem polubownym®

b) zgodnie z drugim sad polubowny nie moze uwzglednié zarzutu potracenia wierzy-
telnosci, ktéra nie jest objeta zapisem na sad polubowny, chyba ze wierzytelnosé
ta jest pewna (stwierdzona juz w ramach innego wlasciwego postepowania albo
niekwestionowanego przez druga strong), to wtedy mogtaby zostaé potraktowana
jako element stanu faktycznego sprawy®'.

Przedmiotem badania byta sprawa, w ktérej Sad Apelacyjny w Warszawie opowiedziat

sie za pierwszym pogladem. Uznat mianowicie, ze nierozpoznanie zarzutu potrace-

nia godzi w bezpieczenstwo i pewnos¢ obrotu, a przez to narusza klauzule porzadku

publicznego, poniewaz w jego wyniku strona pozwana zmuszona bylaby do wyko-

319

nania zobowigzania, ktére w jej ocenie wygasto®’. W ocenie sadu apelacyjnego brak

315
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317
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Tamze.

Por. P. Karkowski, Mozliwos¢ rozpoznania zarzutu potrgcenia przez sqd arbitrazowy, ,Palestra” 2024, nr 6, s. 50.
T. Ereciniski, K. Weitz, Zakres przedmiotowy, [w:] T. Erecifiski, K. Weitz, dz. cyt., s. 154-155.

W. Jurcewicz, Potrgcenie wierzytelnosci podlegajqcej wlasciwosci sqdu paristwowego w postepowaniu arbitrazo-

wym. Glosa do postanowienia s. apel. z dnia 22 listopada 2016 1.,  ACz 1997/16, ,,Glosa” 2018, nr 1, s. 85., P. Karkowski,
dz. cyt., s. 51.
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Klauzula zapisu na sad polubowny miata nastepujace brzmienie: ,,Wszelkie spory wynikajace z niniejszej

Umowy beda rozstrzygane przez Sad [...], zgodnie z jego regulaminem i nie beda podlegaty wtasciwosci sadéw
powszechnych. Postepowanie bedzie prowadzone przez trzech arbitréw. Jezykiem postepowania bedzie jezyk
polski”.
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rozpoznania zarzutu potracenia naruszat takze zasade wszechstronnego rozpoznania
320

istoty sprawy>*°. Wyrok sadu polubownego nieuwzgledniajacy zarzutu potracenia
zostal wiec w tej sprawie uchylony.

Nalezy mie¢ jednoczesnie na uwadze, Zze wyrazone zostaly takze glosy przeciwne, tj.
ze pominiecie zarzutu potracenia nie moze by¢ uznane za sprzeczne z porzadkiem
publicznym i jako takie stanowié podstawy do uchylenia wyroku arbitrazowego albo

odmowy jego uznania®*.

IV.33.5.3. Problematyka tresci uzasadnienia wyroku sadu polubownego

554.

555.

556.

557.

558.

W sprawach objetych badaniem parokrotnie ujawnit sie problem wadliwo$ci uzasad-
nienia zaskarzonego wyroku w kontekscie naruszenia klauzuli porzadku publicznego.
We wszystkich tych sprawach wady uzasadnienia byty tak istotne, ze sgdy apelacyjne

zdecydowaty sie uchyli¢ na tej podstawie zaskarzone wyroki.

Przyktadowo w jednej ze spraw objetych badaniem sad apelacyjny ocenit, ze niepra-
widlowos$ci uzasadnienia wyroku byty tak znaczne, ze naruszaty podstawowe zasady
porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej. Jak wyjasnit: ,Sad Arbitrazowy whrew
obowigzkowi wynikajacemu z art. 1197 § 2 k.p.c. w ogdle nie uzasadnit swojego mery-
torycznego rozstrzygniecia uwzgledniajacego w caloici powddztwo, ograniczajac sie

w tym zakresie do przedstawienia stanowisk stron oraz czesciowo tresci ztozonych do

sprawy dokument6w, bez rozwazania jednak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej”**2
Co ciekawe, ani sad apelacyjny, ani skarzacy nie wskazali, jakie konkretne zasady

porzadku prawnego zostaly naruszone w tym wypadku. Wyrok uznaé nalezy za pra-
widtowy, krytycznie jednak nalezy oceni¢ tendencje do tego, aby wskazywac wytacz-
nie, ze doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicznego, bez precyzowania jaka

konkretnie podstawowa zasada porzadku prawnego zostata naruszona.

Co znamienne, nie byta to jedyna sprawa, w ktérej wyrok zostat uchylony w zwigzku

z naruszeniem klauzuli porzadku publicznego poprzez nieprawidlowosci uzasadnienia

323

(zob. tez1V.29.4.3, s. 108)**°. W pozostatych sprawach sady réwniez nie wskazaty, jakie
zasady tworzace polski porzadek prawny zostaty naruszone poprzez nieprawidiowo
sformutowane uzasadnienie. Wydaje sie, ze mogtly by¢ to w szczegdélnosci naruszenia
zasady wszechstronnego rozpoznania sprawy, rzetelnego procesu oraz prawa do sadu.
Uchylenie wyroku w zwigzku z nieprawidtowosciami jego uzasadnienia stanowié¢

powinno wyjatek. To, ze w ramach badania problem ten pojawil sie parokrotnie, budzi

320

321

322

323

Wyrok SA w Warszawie z dnia 18 listopada 2019 r., sygn. VII AGa 804/19.

W. Jurcewicz, Potrgcenie wierzytelnosci..., s. 80-94.

Wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 czerwca 2021 r., sygn. I ACa 620/20.

Wyrok SA w Warszawie z dnia 19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19; wyrok SA w Warszawie z dnia

29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20.
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w istocie watpliwosci co do sposobu funkcjonowania niektérych instytucji arbitrazo-

wych oraz §wiadczy o stabym przygotowaniu czesci arbitréw do petnienia funkeji.
IV.33.5.4. Problematyka orzekania w przedmiocie sporu, co do ktdrego w obrocie wystepuije juz rozstrzygniecie

559. Kwestia ponownego rozstrzygania o sporze pomiedzy stronami powinna by¢ co do
zasady rozwazana w kontekscie podstawy uchylenia wyroku przewidzianej w art. 1206
§ 1 pkt 6 k.p.c., a wiec przypadku, kiedy w tej samej sprawie miedzy tymi samymi
stronami zapadt juz prawomocny wyrok (szerzej zob. pkt IV.30, s. 116). Jak wynika
z przeprowadzonego badania, art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c. nie obejmuje wszystkich sytu-
acji, kiedy spér pomiedzy stronami zostat juz rozstrzygniety.

560. W tym konteks$cie warto przede wszystkim wspomnieé o sprawie, w ktérej podstawe
skargi stanowit fakt, ze zaskarzony wyrok dotyczyl sprawy rozstrzygnietej juz przez
ten sam instytucjonalny sad polubowny, orzekajacy nawet czeSciowo w tym samym
skladzie - pierwsza sprawa zostala umorzona, chociaz prawidlowym jej rozstrzygnie-
ciem przy uwzglednieniu okolicznosci opisanych w uzasadnieniu powinno by¢ odda-
lenie powédztwa. Rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania, co oczywiste, nie byto
przedmiotem wykonalno$ci. W ocenie sagdu apelacyjnego nie moglo by¢ wiec zréwnane
w skutkach z orzeczeniem sadu panistwowego. Co warto jednak podkresli¢, sad apela-
cyjny stusznie przyjal, ze ,zaréwno sytuacja, w ktérej zostaty dopuszczone do obrotu
prawnego dwa orzeczenia, ktérych wykonanie gwarantuje paniistwo jak i sytuacja,
w ktérej wydane zostaty dwa wyroki sagdu polubownego, ktére odmienne rozstrzygaja
te sama kwestie (nawet bez stwierdzenia wykonalno$ci) godzitoby w podstawowe
zasady porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej”***. Sad uznat jednocze$nie, ze
nie zachodzi podstawa do uchylenia z art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c. Opisywany wyrok
zostal natomiast uchylony przez sad apelacyjny wobec naruszenia klauzuli porzadku
publicznego (zob. 472, s. 121).

561. Zblizony problem byl réwniez przedmiotem analizy Sadu Apelacyjnego w fodzi. Skar-
zaca wnosita o uchylenie wyroku sadu polubownego zasadzajacego od niej na rzecz
ubezpieczyciela kwote objeta ugoda. Ugoda regulowala roszczenia ubezpieczyciela
w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym. Ugoda zostata zawarta po tym, jak wobec
skarzacej zostal wydany wyrok karny przewidujacy obowiazek naprawienia szkody
na rzecz ubezpieczyciela w tej samej kwocie. Przeciwnik skargi twierdzil, ze ugoda
stanowila nowacje oraz ze obejmowala szerszy zakres niz wyrok karny. Sad ape-
lacyjny nie podzielil jednak tej oceny. Uznal, ze kwota objeta ugoda dotyczyla tego

samego roszczenia, ktore bylo uregulowane w wyroku karnym. Sad apelacyjny przyjat

2% Wyrok SA w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. I ACa 1062/16.
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w konsekwencji, ze wyrok sadu polubownego jest sprzeczny z klauzulg porzadku
publicznego, doprowadzit bowiem do powstania drugiego tytutu egzekucyjnego odno-

$nie do tej samej nalezno$ci®*. Z oceng ta nalezy sie w pelni zgodzié.
IV.33.5.5. Problematyka reprezentacji oraz legitymacji strony w kontekscie naruszenia klauzuli porzadku publicznego

562. W ramach spraw objetych badaniem parokrotnie pojawil sie problem reprezentacji
strony bioracej udzial w postepowaniu przed sadem polubownym oraz jej legityma-
cji do wystepowania w sporze.

563. W pierwszej kolejnosci na uwage zastuguje sprawa, w ktérej pozwany nie miat zarzadu
w toku postepowania przed sadem polubownym (jedyny cztonek zarzadu zmart,
a nowy zarzad nie zostal powotany), byt natomiast reprezentowany przez proku-
renta. Jak ustalil sad apelacyjny, w toku postepowania przed sagdem polubownym
przeciwnik skargi (pozwany) nie mial zarzadu (w KRS co prawda widniat czlonek
zarzadu - wynikato to jednak z faktu, ze nie zostal wykreslony od razu po $émierci).
Jak przyjal w zwiazku z tym sad apelacyjny, pozwana spétka ,nie mogta skutecznie
uczestniczy¢ w postepowaniu przed sagdem polubownym, nawet jesli w rejestrze figu-
rowal wpis prokurenta. Przepisy art. 38 i 42 k.c. majg bowiem charakter bezwzglednie
obowiazujacy i wykluczaja dziatanie spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia, ktéra
nie posiada organu”?**®. Sad apelacyjny uchylit wyrok sadu polubownego, wskazujac
na sprzeczno$¢ z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczpospolitej (nie
wskazat jednak ktérymi). Warto odnotowaé, ze w tym zakresie sad apelacyjny dziatat
z urzedu - skarzacy podnidst co prawda w skardze zarzut z art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.,
jednak w zupelnie innym kontekscie. Na tym tle pojawia sie przy tym watpliwo$¢ co
do intencji pozwanego - powinien byt przeciez mie¢ §wiadomos¢, ze nie jest poprawnie
reprezentowany w sporze.

564. W tej grupie spraw na uwage zastuguje takze wspomniany juz w kontekscie narusze-
nia podstawowych zasad postepowania przed sgdem polubownym spér uchwatowy
(zob. nb. 406, s. 100). Uchylajac wyrok sadu polubownego w tej sprawie, niezaleznie od
podstawy z art. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c., sad apelacyjny uznat, ze doszto do naruszenia klau-
zuli porzadku publicznego. W sprawie tej czlonek zarzadu spétki, ktérego dotyczyla
zaskarzona uchwata o odwotaniu z funkcji, w imieniu spétki dokonat wyznaczenia
arbitra, ktéry mial rozstrzyga¢ w przedmiocie tej uchwaty. Ten sam czlonek zarzadu
sp6tki petnitjednoczesénie funkcje cztonka zarzadu przeciwnika skargi (mniejszoscio-

327

wego udziatowca skarzacej)®””. Co wiecej, arbiter informacje o powotaniu otrzymat od

828 Wyrok SA w Lodzi z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. I ACa 1475/21.
826 Wyrok SA w Lodzi z dnia 22 marca 2019 r., sygn. I ACa 326/19.
327 Wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. V AGa 482/18.
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565.

kancelarii reprezentujacej oraz stale wspétpracujacej z przeciwniczka skargi. W oce-
nie sadu apelacyjnego jeden z podmiotéw pozostajacych w sporze swoim dziataniem

doprowadzit wiec de facto do wyznaczenia dwdch arbitréw. W zwigzku z tym w oce-
nie sadu apelacyjnego skarzacy zasadnie zarzucil, Ze naruszono podstawowe zasady

porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej. Jednoczesnie jednak sad stwierdzil,
ze ,2wprawdzie ocena czy wyrok sadu polubownego jest sprzeczny z podstawowymi

zasadami porzadku prawnego odnosi sie do jego tresci, a nie prawidtowosci postepo-
wania przed tym sadem, czy obsady jego sktadu, to jednak ograniczenie to nie dotyczy

okolicznosci, ktérych wystapienie $wiadczy o naruszeniu zasad o fundamentalnym

znaczeniu, takze w obszarze prawa procesowego”**%. W ocenie sagdu naruszone zostato

prawo do sadu rozumianego jako mozliwo$¢ poddania sprawy pod rozstrzygniecie

niezawistemu, niezaleznemu i bezstronnemu sgdowi.

Inny ciekawy przypadek probleméw z legitymacja stron objety badaniem dotyczyt

skutkéw procesowych umowy cesji wierzytelnosci na zainicjowany wczesniej przed

sadem polubownym spér o te wierzytelno$¢. Co wazne, regulamin sadu polubow-
nego nie przewidywat zadnych uregulowan dotyczacych sukcesji procesowej. Klu-
czowy z perspektywy oceny tej sprawy byt jednoczesnie fakt, ze umowa cesji wprost
regulowata skutki, jakie miata ona wywrze¢ na toczace sie przed sadem polubow-
nym postepowanie. Cedent i cesjonariusz postanowili, iz umowa cesji nie wplynie na

zmiane powoda w postepowaniu, gdyz mial nim nadal pozosta¢ cedent. Pomimo tego

sad polubowny oddalil powdédztwo cedenta. Sad apelacyjny, rozstrzygajac w przed-
miocie skargi, uznat, ze sad polubowny byl zwigzany postanowieniem o skutkach

cesji. Podkreslit przy tym, ze zasada wyktadni o§wiadczeri woli miesci sie w klauzuli

porzadku publicznego. Uchylajac zaskarzony wyrok na podstawie art. 1206 § 2 pkt 2
k.p.c., wskazal na naruszenie m.in. zasady swobody uméw oraz wyktadni uméw?*’

(zob. tez nb. 365, s. 87).

IV.33.5.6. Naruszenia prawa materialnego skutkujgce naruszeniem klauzuli porzadku publicznego

566.

567.

Przedmiotem badania byly tylko dwie sprawy, w ktérych sad powszechny doszedt
do wniosku, ze naruszenie prawa materialnego skutkowalo naruszeniem klauzuli
porzadku publicznego. W mojej ocenie w obydwu wypadkach zapadle wyroki sg jednak
kontrowersyjne.

Pierwsze rozstrzygniecie, w ktérym podstawe uchylenia wyroku sadu polubow-

nego stanowito naruszenie przepiséw prawa materialnego, to wyrok Sadu Apelacyjnego

828 Tamze.
2% Wyrok SA w Warszawie z dnia 30 wrzesnia 2020 r., sygn. VII AGa 2119/18.
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w Warszawie, w ktérym zapis na sad polubowny zawarty pomiedzy konsumentem
a jego pelnomocnikiem zostat uznany za abuzywny?>*°.

568. Zapis na sad polubowny w tej sprawie stanowita klauzula modelowa SAKIG. Zapis
zostal sporzadzony przed wejSciem w zycie nowelizacji wprowadzajacej obowiazek
zastrzezenia w zapisach na sad polubowny z konsumentem, Ze stronom znane sg
skutki zapisu na sagd polubowny (szerzej zob. pktIV.26.3.2, s. 74). Sad apelacyjny uznat,
ze klauzula miala charakter abuzywny w szczegélnosci z uwagi na niejednoznaczna
oraz wprowadzajaca w blad tres¢ - w ocenie Sadu z klauzuli nie wynikato jednoznacz-
nie, ze wylacza on jurysdykcje sadow powszechnych. Jak zaznaczyl sad apelacyjny:

»mozna przyjaé, biorac takze pod uwage system ochrony konsumentéw funkcjonujacy
w prawie wspdlnotowym, ze wyrok wydany z istotnym naruszeniem konstytucyjnej
zasady ochrony konsumentéw w konkretnym stanie faktycznym jest takze wyrokiem
sprzecznym z podstawowymi zasadami porzadku publicznego w rozumieniu art. 1206
§ 2 pkt 2 k.p.c.”®®. O ile - abstrakcyjnie - z sama teza sadu apelacyjnego mozna sie
w pelni zgodzié, o tyle w kontekscie tej konkretnej sprawy budzi ona jednak - sygna-
lizowane juz wczeéniej - zastrzezenia (zob. nb. 315, s. 74).

569. Drugie rozstrzygniecie, w ktérym wyrok sadu polubownego zostat uchylony na pod-
stawie art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z naruszeniem prawa materialnego, doty-
czyl nieprawidlowosci w przedmiocie rozstrzygniecia o odsetkach. Sad apelacyjny
z urzedu uchylit wyrok w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach za konkretny wska-
zany w wyroku okres. Jak wyjaénil sad apelacyjny, w sentencji wyroku wskazana byla
inna data, od ktérej miaty przystugiwaé odsetki, niz w uzasadnieniu wyroku, ktére
zawieralo szczegbétowe oraz przekonujace wyjasnienie w tym zakresie. W ocenie sagdu
apelacyjnego naruszalo to podstawowe zasady porzadku prawnego, skoro nie zacho-
wano merytorycznego i logicznego zwiazku miedzy samym rozstrzygnieciem a jego
motywami®*? Stanowisko sadu apelacyjnego jest w mojej ocenie stuszne. Rzeczywiscie
istniata rozbiezno$¢ pomiedzy motywami rozstrzygniecia a jego sentencja. Kontro-
wersja dotyczy natomiast istotno$ci naruszenia - réznica dotyczyta mianowicie 38 dni
(zgodnie z sentencjg wyroku obowiazek zaptaty odsetek powstawat 38 dni wezeéniej,

niz wynikalo to z uzasadnienia wyroku).

%3¢ Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. VII AGa 1331/18.
81 Tamze.
832 Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 wrzeénia 2022 r., sygn. VII AGa 543/22.
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IV.33.6. Sprawy, w ktorych wyrok nie zostat uchylony na podstawie art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.

570.

Przewazajaca wiekszo$¢ spraw, w ktérych strony podnosity naruszenie klauzuli
porzadku publicznego, zakoniczyla sie oddaleniem skargi. Ponizej przedstawione
zostaly najciekawsze z tych spraw z podziatem na naruszenia prawa materialnego

oraz procesowego.

IV.33.6.1. Naruszenia prawa materialnego, ktdre nie zostaty zakwalifikowane jako sprzeczne z podstawowymi

zasadami porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej

571.

572.

573-

574.

575.

Jak zostato juz oméwione, badanie wyroku sadu polubownego pod katem naruszenia
klauzuli porzadku publicznego stanowi jedyna forme weryfikacji rozstrzygniecia pod
katem materialnoprawnym (przy czym i tak badanie to ma ograniczony zakres).

W konsekwencji strony do$¢ czesto powotujg sie na naruszenie klauzuli porzadku
publicznego takze w przypadkach, w ktérych szanse powodzenia takiej skargi sa
znikome lub skarga jest po prostu niezasadna. Jednoczes$nie w wielu skargach strony
dotykaja wazkich i, jak sie okazuje, czesto powtarzajacych sie zagadnien. Postrzeganie
skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego jako niezasadnych tylko z uwagi na to,
ze dotycza zagadnien materialnoprawnych, jest wiec oczywiscie bledne. Nie sposéb
sie jednak oprze¢ wrazeniu, ze sady czasami nie dokonuja w zakresie takich zarzutéw
dostatecznie wnikliwej oceny.

Co ciekawe, w zadnej ze spraw objetych badaniem kwestia przedawnienia roszczen
nie stanowita skutecznej podstawy uchylenia wyroku sadu polubownego.

W jednej z tych spraw Sad Apelacyjny w Krakowie, a w §lad za nim Sad Najwyzszy,
zwrdcily uwage na to, ze chociaz przepisy o przedawnieniu roszczen stuza pewno-
Sci obrotu prawnego, co pozostaje w interesie porzadku prawnego w ogélnosci, to
nie oznacza, ze kazda btedna interpretacja przepiséw o przedawnieniu prowadzi do
sprzeczno$ci z klauzulg orde public®®®. Sad Najwyzszy uzupelnit ponadto, ze skoro
strony swoim dziataniem moga odsunaé wymagalno$¢ roszczenia oraz przerwac bieg
terminu przedawnienia, to sad powszechny nie jest uprawniony do oceny w ramach
klauzuli porzadku publicznego, czy doszlo do przedawnienia roszczenia, jezeli bylo
to przedmiotem oceny sgdu polubownego®**.

W drugiej sprawie natomiast ocena sagdu apelacyjnego ograniczyla sie do stwierdze-
nia, ze przedawnienie nie moze by¢ badane w ramach podstawy z art. 1206 § 2 pkt 2

k.p.c. oraz ze skarga zmierza do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy na

338 Wyrok SA w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2019 r., sygn. I AGa 329/18.
3% Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. III CSKP 102/21.
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zasadzie Il instancji*®*®. Sad apelacyjny nie wyjasnit przy tym, dlaczego w jego ocenie

przedawnienie nie podlega badaniu w ramach art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.

Wydaje sie jednak, ze naruszenie przepiséw dotyczacych przedawnienia moze by¢

podstawa do uchylenia wyroku sadu polubownego. Bedzie to uzasadnione w przypad-
kach powaznych (istotnych) naruszen.

Na uwage zastuguje takze sprawa, w ktérej sad apelacyjny uznal, ze sad polubowny

nie naruszyt klauzuli porzadku publicznego, przyjmujac za dopuszczalne dochodzenie

przez jednego czlonka konsorcjum (z pominieciem pozostatych konsorcjantéw) rosz-
czenia przeciwko zamawiajgcemu (skarzacemu). Co wazne w tej sprawie, zamawiajacy

wczeéniej spetnil swiadczenie wzgledem lidera konsorcjum, przy czym nastapito to

po tym, jak konsorcjant (przeciwnik skargi) powiadomit zamawiajacego, ze wygasto

umocowanie lidera konsorcjum do odbioru §wiadczenia. Istotne dla sprawy byto to,
ze konsorcjant, udzielajac pelnomocnictwa, zrzek? sie prawa do jego odwotania. Sad

apelacyjny nie podzielit stanowiska zamawiajacego (skarzacego) o tym, ze doszto do

naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej. Przy-
jat, ze nie stanowi podstawowej zasady porzadku prawnego wymaganie, by w relacji

z zamawiajacym konsorcjanci wystepowali tacznie. Uznatl takze, Ze nie narusza klau-
zuli porzadku publicznego odwotanie pelnomocnictwa, co do ktérego strona zrzekta

sie prawa jego odwotania®*®. Stanowisko sadu apelacyjnego uznaé nalezy za stuszne.
Wyrok w tej sprawie zostal przy tym uchylony, ale jedynie w nieznacznym zakresie

(dotyczacym rozstrzygniecia o odsetkach).

Co ciekawe, w innej sprawie objetej badaniem, w ktérej sad apelacyjny réwniez oceniat

kwestie odsetek, wyrok nie zostal uchylony. Przedmiotem oceny byta kwestia zasadze-
nia przez sad polubowny odsetek za opéZnienie w transakcjach handlowych. Problem

sprowadzat sie do tego, ze umowa, ktérej dotyczyt spdr, zostata zawarta przed wejsciem

w zycie przepiséw o odsetkach w transakcjach handlowych. Sad polubowny zasadzit
jednak roszczenie, uwzgledniajac odsetki za opdznienie w transakcjach handlowych,
anie odsetkiza opéZnienie. Sad apelacyjny uznat, ze szczegbtowa wykladnia przepiséw
intertemporalnych w kontekscie naleznosci ubocznych nie miesci sie w ramach kon-
troli, czy doszto do naruszenia klauzuli porzadku publicznego®®. Poglad ten w mojej

ocenie nalezy podzielié.

Warto wspomnie¢ réwniez o sprawie, w ktérej skarga dotyczyta niewaznosci umowy
w zwigzku z naruszeniem przepiséw prawa zaméwien publicznych. Skarge w tej

sprawie zlozyl syndyk, wskazujac na to, ze umowa upadlego z generalnym wykonawca

realizujgcym umowe o roboty budowlane w ramach zaméwienia publicznego byla

3% Wyrok SA w Warszawie z dnia 25 lutego 2022 r., sygn. VII AGa 1095/20.
8¢ Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 wrzeénia 2022 r., sygn. VII AGa 543/22.
37 Wyrok SA w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2019 r., sygn. I AGa 329/18.
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580.

niewazna. W ocenie syndyka niewazno$¢ umowy wynikala z tego, ze stuzyta ona obej-
$ciu wymogu zgtoszenia upadlego jako podwykonawcy (podmiot ten nie mégt byé zgto-
szony jako podwykonawca w zwigzku ze stanem upadlosci uktadowej bez zawartego
uktadu). W konsekwencji strony, zamiast zawrzeé umowe podwykonawcza, zawarty
umowe, ktérg okreslity jako umowe najmu. W ocenie skarzacego brak uwzglednienia
niewaznoéci wspomnianej umowy naruszat klauzule porzadku publicznego (naru-
szat zasady przewidziane w art. 58 k.c. w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy - prawo
zaméwien publicznych w brzmieniu obowigzujacym w dacie ogloszenia przetargu
i przedstawienia warunkéw przetargu, tj. w maju 2013 roku). Sad apelacyjny nie
podzielit stanowiska skarzacego. Uznat, Ze art. 89 Prawa zamdéwien publicznych w zw.
z art. 58 k.c. nie tworzy podstawowej zasady porzadku prawnego Rzeczpospolitej Pol-
skiej. Zwrécit przy tym uwage, ze sam upadty kreowat swoje roszczenia na podstawie
stosunku prawnego z kwestionowanej przez syndyka umowy, wskazujac jedynie - na
wypadek uznania tej umowy za niewazng - roszczenia ewentualne. Sad apelacyjny,
uzasadniajac rozstrzygniecie, podkreslil, ze nie ocenia samego faktu, czy doszlo do
naruszenia prawa materialnego, ale czy skutki zaskarzonego wyroku nie koliduja

338 Omawiana

z zadng z norm zaliczanych do podstawowych zasad tego porzadku
sprawa jest doskonalym przyktadem rozréznienia pomiedzy badaniem, czy doszlo
donaruszenia prawa materialnego a badaniem, czy skutki wyroku wydanego z takim
naruszeniem naruszaja jednoczeénie podstawowe zasady porzadku publicznego.

Odnotowania wymaga takze sprawa, ktéra dotyczyla skargi opartej na naruszeniu
klauzuli porzadku publicznego poprzez naruszenie naczelnych zasad postepowania
upadlosciowego. W toku postepowania przed sadem polubownym wobec skarzacej
ogltoszono upadiosé konsumencka. Wierzytelnos¢ objeta postepowaniem przed sagdem
polubownym zostata w caloéci uznana na liScie wierzytelnosci zatwierdzonej przez
sedziego komisarza. Skarzaca podnosila, ze skoro utracita legitymacje procesows,
to sad polubowny miat obowigzek, po tym jak zawiesit postepowanie, ustali¢ osobe
syndyka i doreczy¢ mu cato$¢ korespondencji. Wskazywata przy tym na naruszenie
podstawowych zasad postepowania upadtoéciowego wyrazonych m.in. w art. 145
prawa upadtosciowego®*. Skarzaca naruszen klauzuli porzadku publicznego upatry-
wala takze w przyznaniu kosztéw postepowania powodowi, chociaz bylo to - w jej
ocenie - niezgodne z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (postepowanie zostato
umorzone wobec cofniecia powédztwa). Sad apelacyjny stusznie nie podzielit stano-

wiska skarzacej. Przede wszystkim uznat, ze syndyk nie musiat zostaé powiadomiony

3%  Wyrok SA w Gdarisku z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. I AGa 28/19.
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Zgodnie z ktérym postepowanie sagdowe w sprawie wszczetej przeciwko upadtemu przed dniem ogloszenia

upadtosci o wierzytelno$é, ktéra podlegata zgloszeniu do masy upadtosci, moze byé podjete przeciwko syndykowi
tylko w przypadku, gdy w postepowaniu upadto$ciowym wierzytelno$é ta po wyczerpaniu trybu okreslonego
ustawa nie zostanie umieszczona na liscie wierzytelnosci.
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o postepowaniu, skoro wierzytelno$¢, ktéra byta jego przedmiotem, zostata w catosci

uwzgledniona na liScie wierzytelnosci. Wskazatl jednoczesnie, ze

oddtuzenie rozumiane jako umorzenie szeroko pojetych zobowigzan dtuznika (zaréwno prywatnoprawnych

jaki publicznoprawnych), stanowi naczelny cel postepowania. Funkcja windykacyjna, a wiec zaspokojenie

roszczen wierzycieli, jest drugorzednym celem, ktéry podlega realizacji jedynie w miare mozliwosci. Jednak
wskazaé nalezy, ze dotyczy to wierzytelnosci, ktére mogly by¢ zgloszone przez wierzyciela do masy upadtodci.
Tak jak juz wyzej wskazano wierzytelnosé [...] z tytutu kosztéw procesu nie podlega zgloszeniu do masy, ze

w trakcie upadtosci jeszcze nie istniata. Powéd mégt wiec skutecznie domagac sie jej zaspokojenia w poste-
powaniu przed sadem polubownym. Z tego samego wzgledu nie mozna méwié o ztamaniu zasady réwno-
miernego zaspokojenie wierzycieli wedtug trybu i kolejnosci okre$lonej w postepowaniu upadio$ciowym?®*°.
Nie ulega watpliwosci, ze w niektérych przypadkach zarzut naruszenia klauzuli

porzadku publicznego traktowany jest instrumentalnie. Podnoszony jest wylacznie po

to, aby wnie$¢ skarge o uchylenie wyroku sagdu polubownego. W niektérych przypad-
kach skargi oparte o sprzeczno$¢ z klauzulg porzadku publicznego stanowig w istocie

wylacznie wyraz niezadowolenia strony z zapadlego rozstrzygniecia. W konsekwencji

w zapadajacych w tych sprawach wyrokach sady konsekwentnie podtrzymuja poglad,
zgodnie z ktérym to, ze skarzacy nie podziela merytorycznej oceny rozstrzygniecia, nie

moze by¢ stawiane na réwni z istotnym naruszeniem porzadku prawnego®*, w szcze-
gblnosci naruszeniem prawa do sprawiedliwego i rzetelnego procesu®*2.

Dobrym przyktadem takich dzialan s zarzuty dotyczace naruszenia zasad wyktadni

jako naruszenia klauzuli porzadku publicznego. Chociaz mozna sobie wyobrazi¢ sytu-
acje, w ktérych skutki przyjetej przez sad polubowny wyktadani beda narusza¢ pod-
stawowe zasady porzadku prawnego, takie sytuacje nie beda czeste (zob. nb. 384, 5. 94).
Trudno natomiast przyja¢, ze wyktadnia umowy dokonana w granicach dopuszczal-

nych w §wietle art. 65 k.c. mogtaby narusza¢ klauzule porzadku publicznego®*.

IV.33.6.2. Kompensacyjny charakter odpowiedzialnosci odszkodowawczej

583.

Odrebnego komentarza wymaga kwestia naruszenia zasady kompensacyjnego cha-
rakteru odpowiedzialnosci odszkodowawrczej. Zagadnienie to bylo przedmiotem kilku
spraw objetych badaniem. Zadna z tych spraw nie zakoniczyta sie uchyleniem wyroku

sadu polubownego.
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342

Wyrok SA w Warszawie z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 1/20.
Wyrok SA w Gdansku z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. I ACa 295/21.
Wyrok SA w Lublinie z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. I AGa 107/22.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 16 sierpnia 2021 r., sygn. VII AGa 317/20.
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584.

585.

586.

587.

588.

Zarzut naruszenia wspomnianej zasady formulowany jest przez strony zaréwno w kon-
tek$cie nieprawidlowego orzeczenia w przedmiocie odszkodowania, jak i w przedmio-
cie nieprawidtowosci dotyczacych zasagdzenia oraz miarkowania kary umowne;j.

W kontekscie sprawy dotyczacej odszkodowania warto odnotowa¢ stuszne spostrze-
zenia Sadu Apelacyjnego w Katowicach odnoénie do zasady kompensacyjnego cha-
rakteru odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Stwierdzit on mianowicie, ze zasada ta
zostanie naruszona w przypadku, gdyby sad polubowny zasadzit odszkodowanie, cho-
ciaz nie doszto do wyrzadzenia szkody; wzglednie, kiedy miedzy szkoda a zdarzeniem

344 W ocenie sadu apela-

szkodzacym nie wystepowat adekwatny zwigzek przyczynowy
cyjnego w sprawie, ktéra byta przedmiotem skargi, wykazana zostata zaréwno wielko$é
szkody, jak i zwigzek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem szkodzacym a uszczerbkiem
majatkowym. Skarga podlegata zatem oddaleniu.

W przypadku nieprawidtowosci dotyczacych kary umownej naruszenie kompensa-
cyjnego charakteru odpowiedzialnosci odszkodowawczej w ramach badania pojawito
sie w dwdéch kontekstach.

Po pierwsze, w przypadku, gdy kara umowna zostata zasagdzona pomimo braku ponie-
sienia szkody przez wierzyciela. W takim wypadku zarzut naruszenia zasady kom-
pensacyjnego charakteru odpowiedzialnosci odszkodowawczej wydaje sie co do zasady
nieprzekonujacy. Jak stusznie wyjasnit Sagd Apelacyjny w Szczecinie w jednej z takich
spraw, wyktadnia art. 483 k.c. i art. 484 k.c. sprowadza sie do tego, Ze roszczenie
o zaplate kary umownej powstaje niezaleznie od tego, czy wierzyciel poniést szkode.
Ewentualny brak szkody moze natomiast stanowi¢ argument przy ocenie zgdania
miarkowania kary umownej. Do naruszenia zasady kompensacyjnego charakteru
odpowiedzialnosci odszkodowawczej mogloby wiec dojs¢ w przypadku nieprawidto-
wosci w zakresie miarkowania kary umowne;j®*’.

Po drugie, w przypadku, gdy w ocenie strony miarkowanie kary umownej jest nie-
adekwatne do okolicznosci faktycznych sprawy. Nieadekwatne zmniejszenie kary
umownej moze stanowi¢ uzasadniong podstawe do uchylenia wyroku tego sadu, jezeli
doprowadzito w swym wyniku do rozstrzygniecia jawnie godzacego w zasady wspdt-

24¢, Jak bowiem stusznie przyjal sad apelacyjny w sprawie objetej

zycia spotecznego
badaniem,

mozliwo$é sadowej ingerencji w tres¢ zobowigzania do zaptaty kary umownej na podstawie art. 484 § 2 k.c.
zaklada niewatpliwie w swej istocie okre$lony margines uznaniowej (dyskrecjonalnej kompetencji) sadu.

Kontrola wykonania tej kompetencji przez sad polubowny dokonywana z perspektywy podstawowych

344

345

Wyrok SA w Katowicach z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. V AGa 67/21.
Wyrok SA w Szczecinie z dnia 10 pazdziernika 2019 r., sygn. I AGa 35/19; zob. tez wyrok SA w Szczecinie

z dnia 28 lutego 2020 1., sygn. I AGa 92/18, wyrok SA w Lublinie z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. I AGa 107/22.

346

Wyrok SA w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 331/18.
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zasad porzadku prawnego spowodowaé moze postulowany w skardze skutek jedynie wéwczas, jesli wyka-
zane zostanie, ze doszlo do naduzycia wtadzy jurysdykcyjnej przez sad arbitrazowy. Wskazaé wiec nalezy
na takie argumenty, ktére uzasadniaé beda przekonanie, Ze orzeczenie sadu polubownego prowadzi do
skutkéw razaco niesprawiedliwych®’.

W praktyce zagadnienie, kiedy miarkowanie godzi w zasady wspétzycia spotecznego,
nie jest jednak tatwe do oceny. Przyktadowo w jednej ze spraw objetych badaniem
sad apelacyjny, uznajac co do zasady mozliwo$¢ uchylenia wyroku w takiej sytu-
acji, uznat, ze miarkowanie kary umownej z kwoty przekraczajacej 26 mln zt do
kwoty 14,5 mln zt w sytuacji, gdy uprawdopodobniona szkoda wynosita maksymal-
nie 6,1 mln z1**%, a zobowiazanie zostalo wykonane w catosci, nie kwalifikuje sie do

uchylenia wyroku sadu polubownego®*’. Budzi to jednak watpliwosci.

IV.33.6.3. Naruszenia prawa procesowego, ktdre nie zostaty zakwalifikowane jako sprzeczne z podstawowymi

zasadami porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej

590. W ramach przeprowadzonego badania na szczegélng uwage zastuguja dwa zagadnienia,

501.

co do ktérych sady oddalaty skargi oparte na naruszeniu klauzuli porzadku publicz-
nego w aspekcie procesowym.

Pierwsze zagadnie dotyczy naruszenia prawa do sadu poprzez zobligowanie skar-
zacego (jako powoda) do zwiekszenia wartoéci przedmiotu sporu (z ok. 7 tys. zt do
kwoty 578 tys. z1.), a w konsekwencji zobligowanie go do uregulowania uzupelniajacej
oplaty. Skarzacy, stosownie do zobowigzania sagdu polubownego, rozszerzyt powéddztwo,
nastepnie na tej podstawie wniést skarge o uchylenie zapadlego wyroku. Zdaniem sadu
apelacyjnego dziatanie sagdu polubownego byto uzasadnione ,w §wietle tresci zadan
pozwu oraz treéci Regulaminu Sadu Arbitrazowego [SAKIG - dop. M.E.], z ktérego
wynika, ze Zespét Orzekajacy - w razie uzasadnionych watpliwosci mégt okresli¢
rzeczywista warto$¢ przedmiotu sporu i wtedy postanowienia Regulaminu dotyczace
ustalania optat i wzywania strony do uiszczenia optaty zastosowaé odpowiednio”®*°.
Bez watpienia strony, poddajac spér pod rozstrzyganie sadu polubownego, powinny
byty mieé¢ swiadomos¢ istnienia postanowienia uprawniajacego do ustalenia wartosci

351

przedmiotu sporu przez zespét orzekajacy®®’. Nawet jesli uznad, ze stanowi ono swoiste

347

348

Wyrok SA w Warszawie z dnia 1 wrzeénia 2022 r., sygn. VII AGa 189/19.
Skarzacy stal na stanowisku, ze szkoda poniesiona przez przeciwnika skargi byta znacznie nizsza, co zostato

w skardze szeroko uargumentowane

349
350

351

Wyrok SA w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. I AGa 331/18.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. VII AGa 1000/19.
Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze przedmiotowe postanowienie nie uniemozliwia dochodzenia przez

strone czeéciroszczenia. Jedli powéd zdecydowal sig dochodzié czeéci roszezenia (zgodnie z zasada dyspozycyjnosci),
Zesp6l Orzekajacy nie moze ustalié innej, wyzszej warto$ci przedmiotu sporu. Takie uprawnienie przystuguje mu
natomiast, je$li uzna, ze warto$¢ przedmiotu sporu w granicach zadania sformulowanego przez powoda jest wyzsza,
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592.

593.

ograniczenie prawa do sadu, to wydaje sie miesci¢ w ograniczeniach wynikajacych
z decyzji strony o wylaczeniu kognicji sadu powszechnego. Trudno zresztg zrozumied,
jak na tej podstawie wyrok méglby zostaé uchylony, skoro skarzacy zdecydowat sie
rozszerzy¢ powddztwo.

Drugie zagadnienie dotyczy sygnalizowanej juz kwestii powigzani pomiedzy strong
sporu (najczesciej powodem) a instytucja arbitrazows (zob. tez nb. 463, s. 119). W tym
kontekscie skarzacy zwracali uwage w szczegdlnosci na bezposredni lub posredni
wplyw przeciwnika procesowego na wyboér stalej listy arbitréw oraz bezposrednilub
posredniudzial takiej strony w stworzeniu konkretnej instytucji arbitrazowej. Zarzuty
dotyczace takich stanéw faktycznych opieraty sie w istocie na watpliwosciach co do
bezstronnosci arbitréw. W niektérych przypadkach byty taczone z zarzutem opartym
naart. 1206 § 1 pkt 4 k.p.c.

W zadnej z badanych spraw skarzacy nie zdotali wykazaé istnienia powigzan miedzy
przeciwnikiem skargi a instytucja arbitrazowa, ktére moglyby wplywaé na bezstron-
nos¢iniezaleznos¢ arbitréw. Niemniej jednak powtarzalno$é takich zarzutéw wobec
okreslonych instytucji arbitrazowych wzmacnia zglaszane przez strony watpliwosci.
Zagadnienie to wymaga doglebnej analizy, wykraczajacej poza ramy niniejszego opra-
cowania. Wymaga réwniez wprowadzenia rozwigzan, ktére zabezpiecza zaréwno

strony, jak i instytucje arbitrazowe (zob. IL.7, s. 16, pkt V1, s. 171).

IV.34. Pozbawienie konsumenta przyznanej mu ochrony (art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c.)

IV.34.1. Uwagi wstepne

594. Zgodnie z art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. uchylenie wyroku sadu polubownego nastepuje

595.

takze wtedy, gdy sad stwierdzi, ze wyrok sadu polubownego pozbawia konsumenta
ochrony przyznanej mu bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa wlasciwego dla
umowy, ktérej strong jest konsument, a gdy prawem wilasciwym dla tej umowy jest
prawo wybrane przez strony - ochrony przyznanej konsumentowi bezwzglednie
wiazacymi przepisami prawa, ktére byloby wtasciwe w braku wyboru prawa.

Podstawa ta jest brana przez sad pod uwage z urzedu.

niz wyliczona w pozwie; zob. W. Jurcewicz, Komentarz do art. 26, [w:] Regulamin Arbitrazowy Sqdu Arbitrazowego
przy KIG. Komentarz, red. M. kaszczuk, A. Szumanski, Warszawa 2017, nb. 22.
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352

Artykut 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. wszedl w zycie 10 stycznia 2017 roku®*%. Wérdd spraw
objetych badaniem podstawa ta zostata wskazana kilka razy. W zadnej z tych spraw sad

apelacyjny nie uchylit wyroku sadu polubownego na podstawie art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c.

IV.34.2. Pozbawienie konsumenta ochrony, o ktérej mowa w art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c., w sprawach objetych
badaniem

597.

598.

599.

600.

W ramach przedmiotowego badania podstawa dotyczaca pozbawienia konsumenta
przyznanej mu przez prawo ochrony byta powotana w skardze o uchylenie wyroku
sadu polubownego kilkukrotnie.

Pierwszy przypadek to skarga wniesiona przez konsumenta, ktéry wskazat, ze zostat
pozbawiony ochrony w sporze dotyczacym naprawy aparatu fotograficznego. Kon-
sument w zaden sposéb stanowiska tego jednak nie uzasadnil. Skarga ztozona w tej
sprawie stanowi doskonaty przyktad braku zrozumienia przez konsumentéw istoty
postepowania skargowego - stanowisko konsumenta ograniczato sie do opisania
niezadowolenia z zapadtego przed sadem polubownym wyroku oraz przedstawienia
opisu stanu faktycznego. Sad oddalil skarge, a uzasadnienie zapadtego wyroku nie byto
sporzadzane®®,

Drugi przypadek dotyczy opisanego juz wczesniej sporu o zaplate wynagrodzenia
z tytutu §wiadczonych ustug prawnych (zob. nb. 315, s. 74). Konsument w swojej
skardze réwniez wywodzit, Ze zaskarzony wyrok sagdu polubownego pozbawia go jako
konsumenta ochrony przyznanej przez prawo. W skardze wskazywat takze m.in. na
niewazno$¢ zapisu na sad polubowny z uwagi na niejednoznaczna oraz wprowadzajaca
w blad tresé tego zapisu, a takze inne uchybienia. Sad Apelacyjny w Warszawie uchy-
lit zaskarzony wyrok, uznajac, ze zapis na sad polubowny byt abuzywny®**, a zatem
bezskuteczny (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.). W uzasadnieniu sad apelacyjny odwotat sie
takze do braku spelnienia wymogéw przewidzianych w art. 1164' k.p.c., catkowicie
pomijajac, ze nie maja one w sprawie zastosowania (umowa z konsumentem zostata
zawarta przed wejéciem w Zycie tego przepisu).

Poniewaz zapis na sad polubowny zostal w drugim omawianym przypadku sporza-
dzony przed wejsciem w zycie omawianej podstawy uchylenia wyroku sadu polubow-
nego, art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. nie mégt stanowié¢ podstawy jego uchylenia. W swoim

rozstrzygnieciu sad apelacyjny nie odniést sie do tej podstawy pomimo jej wskazania

852 Przepis ten zostal wprowadzony Ustawg o pozasgdowym rozwigzywaniu sporéw konsumenckich z dnia
23 wrzeénia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1823).

358 Wyrok SA w Gdarisku z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. V ACa 490/19.

%% Wyrok SA w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. VII AGa 1331/18.
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601.

przez skarzacego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze gdyby omawiany zapis na sad
polubowny zostat wprowadzony do umowy po 10 stycznia 2017 roku, to podstawe
uchylenia takiego wyroku mégtby stanowi¢ réwniez art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c.

Na uwage zastuguje jeszcze jedna sprawa, w ktérej skarzacy - konsumenci - podnosili
m.in. niewazno$¢ zapisu na sad polubowny z uwagi na brak spelnienia wymogéw
przewidzianych w art. 1164' § 2 k.p.c., tj. brak wskazania, Ze stronom znane sa skutki
zawarcia zapisu na sad polubowny. Podstawe uchylenia wyroku stanowit art. 1206
§ 1 pkt 1 k.p.c. z uwagi na niewazno$¢ zapisu na sad polubowny. W ocenie Sadu Ape-
lacyjnego w Gdansku art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. nie mégt mie¢ zastosowania w tym
wypadku, poniewaz: ,Wyrok Sadu Polubownego byt korzystny dla przeciwnikéw
skargi - konsumentdéw, a zatem nie mozna uznad, iz zostali oni pozbawieni ochrony”**.
Uzasadnienie to nie przekonuje. Kierujac sie ochrong konsumentéw, ustawodawca
przyjal, ze brak wskazania w zapisie na sad polubowny, iz stronom znane sa skutki
jego zawarcia, skutkuje niewaznoscig zapisu na tenze sad. To, ze zapadly wyrok byt
korzystny dla konsumentdéw, nie oznacza, ze nie zostali oni pozbawieni przyznanejim
ochrony. W sprawie tej konsumenci zostali przeciez pozbawieni ochrony przyznanej
przez bezwzglednie wigzace przepisy prawa (art. 1164 § 2 k.p.c. ksztattujacy wymogi

zapisu na sad polubowny).

% Wyrok SA w Gdanisku z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. I ACa 1199/17.



V. Postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
dotyczace konsumentow

V.35. Uwagi wstepne

602.

603.

604.

605.

606.

Od 10 stycznia 2017 roku obowiazuja w Polsce przepisy dotyczace odrebnej regulacji
rozstrzygania przez sady polubowne sporéw z udzialem konsumentéw.

Odrebnosci dotyczace postepowan arbitrazowych z udziatem konsumentéw zostaty
wprowadzone ustawg o pozasgdowym rozwigzywaniu sporéw konsumenckich z dnia
23 wrze$nia 2016 roku®*®. Stanowity wdrozenie dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2013/11/UE z dnia 21 maja 2013 roku w sprawie alternatywnych metod roz-
strzygania sporéw konsumenckich oraz zmiany rozporzadzenia (WE) nr 2006/2004
i dyrektywy 2009/22/WE (dyrektywa w sprawie ADR w sporach konsumenckich)®*”.
Zgodnie z art. 22! k.c. konsumentem jest osoba fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca
czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoscig gospodarcza lub
zawodowg. W ramach badania tylko w jednej sprawie ujawnita sie watpliwos¢ odnosnie
do tego, czy strong sporu byt konsument, czy tez przedsiebiorca - chodzito o umowe
pozyczki zawierang przez osobe fizyczng w celu podwyzszenia kapitatu spétki z o.o.
Sad rozstrzygajacy skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego uznat w tej spra-
wie, ze taka osoba fizyczna nie jest konsumentem, nie przystuguje jej wiec szczegélna
ochrona wynikajgca z omawianej nowelizacji*®®.

W ramach omawianej nowelizacji uregulowano m.in. zagadnienia zwigzane ze
zdatnoscia arbitrazowsa sporéw z udziatem konsumentéw oraz wprowadzono prze-
pisy zapewniajace konsumentom szczegdlng ochrone w przypadku postepowania
arbitrazowego®®’.

Istotne wydaje sie jednak przede wszystkim wprowadzenie dodatkowych wymogéw
dotyczacych zapisu na sad polubowny - zapis obejmujacy spory wynikajace z umoéw,
ktérych strong jest konsument, moze by¢ sporzadzony tylko po powstaniu sporu
i wymaga zachowania formy pisemnej (art. 1164* § 1 k.p.c.). Ponadto pod rygorem
niewazno$ci w tresci zapisu na sad polubowny zawieranego z konsumentem wskaza¢

nalezy, ze stronom znane sg skutki zapisu na sad polubowny, w szczegdlnosci co do

357

358

Dz.U. z 2016 r. poz. 1823.

Dz.Urz. UE L 165 z 18.06.2013, 5. 63.

Wyrok SA w Warszawie z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. VII AGa 1485/22.

Wprowadzono art. 1164(1) k.p.c., 1194 § 3 k.p.c., 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. oraz 1214 § 3 pkt 3 k.p.c.
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607.

608.

6009.

V.36

610.

611.

mocy prawnej wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej na réwni
z wyrokiem sadu lub ugoda zawartg przed sagdem po ich uznaniu przez sad lub po
stwierdzeniu przez sad ich wykonalnoéci (art. 1164* § 2 k.p.c.).

Rozszerzone zostaly jednoczesnie podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polu-
bownego. Zgodnie z wprowadzonym art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c. uchylenie wyroku sadu
polubownego nastepuje takze wéwczas, gdy ,wyrok sadu polubownego pozbawia
konsumenta ochrony przyznanej mu bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa
wtadciwego dla umowy, ktérej strong jest konsument, a gdy prawem wiasciwym dla
tej umowy jest prawo wybrane przez strony - ochrony przyznanej konsumentowi
bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa, ktére bytoby wiasciwe w braku wyboru
prawa” (szerzej zob. IV.34, s. 151). Podstawa ta badana jest przez sad powszechny
z urzedu.

W przypadku zapiséw na sad polubowny obejmujgcych spory wynikajgce z uméw
zawartych przed wejsciem w zycie ww. nowelizacji oraz spraw rozstrzyganych przez
sady polubowne wszczetych i niezakoniczonych przed jej wejsciem zastosowanie znaj-
duja przepisy k.p.c. w brzmieniu niezmienionym?®®°.

Dopiero od niedawna w domenie publicznej, w systemach informacji prawnej (Lex,
Legalis) oraz Portalu Orzeczeri Sagdéw Powszechnych pojawiaja sie wyroki dotyczace
skarg o uchylenie wyrokéw sadéw polubownych w sprawach konsumenckich. Tym-
czasem, jak wynika z niniejszej analizy, spraw konsumenckich jest relatywnie duzo -
w ramach badania stanowity ponad 15% spraw. Arbitrazowe sprawy konsumenckie

nie sg wiec tematem marginalnym.

Specyfilka postepowan arbitrazowych z udziatem konsumentow

Specyfika arbitrazy konsumenckich w istotny sposéb odbiega od arbitrazy pomiedzy
przedsiebiorcami (w tym zwtaszcza duzymi miedzynarodowymi podmiotami).

Przede wszystkim warto$¢ przedmiotu sporu w postepowaniach konsumenckich nie
jest znaczna. NajczeSciej takie spory dotycza zaptaty od kilku do kilkunastu tysiecy
zlotych - w ramach przeprowadzonego badania srednia warto$¢ przedmiotu sporu

1361

w sporach konsumenckich wynosita ok. 60 tys. z1**, przy czym najnizsza wartos¢

860 Art. 61 oraz art. 62 ustawy o pozasgdowym rozwigzywaniu sporéw konsumenckich z dnia 23 wrzeénia
2016 1. (Dz.U. z 2016 . poz. 1823).

861 Wyliczenie $redniej nie uwzglednia warto$ci przedmiotu sporu w wielomilionowych sprawach inicjowa-
nych przez konsumentéw wobec Skarbu Panistwa, ktére z uwagi na ich watpliwy charakter kwalifikuja sie jako
tzw. czarne arbitraze.
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1°%2, a wiecej niz potowa sporéw dotyczyta kwot nizszych niz

to byta kwota 399,99 z
18 tys. zl.

612. Spory konsumenckie dotycza bardzo réznych przedmiotéw. Badanie objeto takie, ktére
dotyczyly m.in. renowacji mebli, wykonania umowy deweloperskiej, zniszczenia
aparatu fotograficznego, reklamacji butéw, roszczen wobec ubezpieczyciela, uméw
pozyczki, najmu oraz uméw o §wiadczenie doradztwa prawnego.

613. Atrakcyjnoséarbitrazy konsumenckich wydaje sie wynikaé przede wszystkim z szyb-
kosci takich postepowari. Sredni czas trwania postepowania arbitrazowego w sporze
konsumenckim nie przekracza siedmiu miesiecy, z kolei ewentualne postepowanie
ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego nie przekracza srednio 10 miesiecy.
Jest to wynik imponujacy, biorac pod uwage czas trwania postepowan przed sadami
powszechnymi. Bez watpienia zalete z perspektywy konsumentéw stanowi réwniez
mniejszy formalizm niz w przypadku postepowan przed sadami powszechnymi.

614. Przeprowadzone badanie ujawnia jednak réwniez stabos¢ postepowan konsumenc-
kich. W ramach badania w ich zakresie odnotowane zostato najwiecej réznego rodzaju
nieprawidtowo$ci. Badanie postepowan konsumenckich wylacznie przez pryzmat
postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego jest rzecz jasna obarczone
btedem - ze swojej istoty dotyczy bowiem tych spraw, w ktérych w ocenie skarzgcych
doszlo do nieprawidlowosci uzasadniajacych uchylenie wyroku sadu polubownego. Nie
pokazuje wiec postepowan, ktére mialty prawidtowy przebieg. Skala nieprawidlowosci
zglaszanych w skargach o uchylenie wyroku sadu polubownego w sprawach konsu-
menckich zwraca jednak uwage (zaréwno, jesli chodzi o liczbe nieprawidtowosci, jak
iich charakter).

615. Przede wszystkim badanie ujawnilo mate przygotowanie arbitréw do orzekania
w takich sprawach (w wielu wypadkach s3 to - jak sie wydaje - osoby bez wyksztat-
cenia prawniczego oraz odpowiedniego przygotowania do orzekania). W konsekwencji
dochodzi do uchybien, ktére nie powinny mie¢ miejsca. Przyktadowo sad polubowny
zajmujacy sie rozstrzyganiem sporéw konsumenckich orzekal, pomimo Ze zapis na
sad polubowny nie spelnial wymogéw z art. 1164* § 2 k.p.c. (nie wskazano w nim, ze
stronom znane s3 skutki zapisu na sad polubowny), a jednoczesnie orzekt o innym
zadaniu, niz dochodzit konsument®*,

616. Ponadto w przypadku wielu postepowan arbitrazowych oraz ze skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego dostrzegalna jest nieporadno$¢ konsumentéw objawiajaca

sie m.in. w sposobie sporzadzania pism procesowych, w tym skargi o uchylenie wyroku

362 Powolane wyliczenia nie uwzgledniaja wyrokéw wydanych przy instytucjach arbitrazowych, ktérych spo-

s6b funkcjonowania budzi istotne watpliwosci, o ktérych mowa pkt I1.3, a ktére wydaja sie odbiega¢ od typowych
postepowan tego typu.
%62 Wyrok SA w Gdarisku z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. I ACa 1199/17.
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617.

618.

619.

620.

sadu polubownego (w niektérych wypadkach brak jest zarzutéw lub sg sformutowane
w sposéb przypominajacy zarzuty apelacyjne) czy braku dochowywania wymogéw
formalnych (brak odpiséw, niedochowanie terminéw etc.). W jednej ze spraw sad nawet
odrzucit skarge z uwagi na brak wskazania przeciwnika skargi (zob. nb. 197, s. 48)***.
Warto przy tym nadmienié, ze w wiekszosci wypadkéw konsumenci nie decyduja sie
na zawodowe zastepstwo procesowe. Efektem tego pisma procesowe sktadane zaréwno
w postepowaniu arbitrazowym, jak i przed sadem powszechnym obarczone sa bte-
dami wynikajacymi ze wspomnianej nieporadnosci; sg przy tym czesto nieprecyzyjne
i niezrozumiale. Stanowia raczej wyraz ogélnego niezadowolenia konsumenta, niz
prezentuja stanowisko istotne z perspektywy orzekania.

W przypadku spraw konsumenckich szczegdélnie wyraznie ujawnia sie takze problem
braku zrozumienia istoty postepowan arbitrazowych. W skargach objetych badaniem
konsumenci w mniej lub bardziej przekonujacy sposéb wywodzili brak §wiadomosci,
ze ich spory nie beda rozstrzygane przez sad powszechny lub ze procedura przed sagdem
polubownym jest podobna do mediacji (stanowi jej rodzaj). Dla konsumentéw niezro-
zumiata bywa réwniez procedura ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Do
czestych bltedéw nalezy przyjmowanie, ze postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego traktowane jest jako kolejna instancja rozstrzygajaca w sprawie.
Odnotowania wymaga takze jednak odpowiedZ na skarge, w ktérej przeciwnik pod-
nosit, ze postepowanie skargowe jako takie przeczy idei arbitrazu®®®.

W tym kontekscie istotna wydaje sie rola zaré6wno sktadéw orzekajacych w postepo-
waniach arbitrazowych, jak i nastepnie sadéw apelacyjnych rozpoznajacych skargi,
aby przy orzekaniu wyjasnia¢ istote postepowania arbitrazowego oraz postepowa-
nia ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Zaden z wyrokéw zapadtych
w sprawach, w ktérych ujawnila sie opisywana niewiedza stron, w mojej ocenie nie
odpowiadal w pelni potrzebie wyjasnien.

WskaZnik uchyleit wyrokéw sadéw polubownych w przypadku spraw konsumenckich
jest znacznie wyzszy niz w przypadku pozostatych spraw. W badanej grupie spraw
stanowit az ok. 46,66%. Co znamienne, 30% przebadanych spraw konsumenckich
zakoniczylo sie odrzuceniem skargi. Przyczyne stanowilo przede wszystkim wnie-
sienie skargi po terminie, brak uregulowania oplaty oraz nieuzupetnienie brakéw

formalnych skargi.

364

Sprawa toczyla sie przed SA we Wroctawiu, sygn. ACa 1231/18. Skarzacy jako strone postepowania (nazy-

wanego pozwanym) wskazywat instytucjonalny sad polubowny, ktéremu strony poddaty rozstrzyganie sprawy.

365

Trudno przy tym ocenié, czy przywotane btedne twierdzenie konsumenta byto biezaco przyjeta strategia

procesowa, czy tez btednym przekonaniem co do charakteru postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego.
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V.37. Wadliwe funkcjonowanie instytucji zajmujacych sie arbitrazem konsumenckim

621.

622.

623.

Przeprowadzone badanie podaje w watpliwos¢ funkcjonowanie niektérych instytucji
arbitrazowych rozstrzygajacych spory konsumenckie. Niewatpliwie konsumenci jako
stabsza strona stosunkéw prawnych sg bardziej narazeni na ryzyko naduzy¢. Kwestia
ich ochrony ma zatem szczegdlne znaczenie. Analiza objetych badaniem postepowan
z udziatem konsumentéw ujawnia problemy natury systemowej, przede wszystkim
zwiazane ze slabym przygotowaniem do petnienia funkcji podmiotéw zaangazowa-
nych w rozstrzyganie takich sporéw.
Pierwszym przykladem instytucji rozpoznajacych spory konsumenckie, ktérych
funkcjonowanie budzi watpliwosci, sg podmioty, ktérych skiady orzekajace uznawaty,
ze brak reakcji pozwanego na doreczenie pozwu wniesionego przez konsumenta
stanowi wyrazenie zgody na postepowanie arbitrazowe. Przyjecie wlasciwosci sadu
arbitrazowego oparte bylo na tezie o tym, jakoby:
a) mozliwe bylo milczace wyrazenie zgody na zapis na sad polubowny®¢¢, lub tez jakoby
b) do rozstrzygania danej sprawy przez sad arbitrazowy pomimo braku umowy
arbitrazowej uprawniat art. 32 ustawy o Pozasgdowym rozwigzywaniu sporéw
konsumenckich?®’;
wzglednie
c) na zignorowaniu wyrazanego przez pozwanego w sposéb wyrazny stanowiska,
ze nie udziela zgody na poddanie sporu pod rozstrzyganie sagdu arbitrazowego®®®.
Sktady orzekajace powotywaly sie przy tym na nieobowiazujace akty prawne lub
tez odwotywaly sie do aktéw prawnych obowigzujacych, ale niemajgcych zastosowa-
nia w konkretnych stanach faktycznych. Wszystkie objete badaniem wyroki wydane
w takich okoliczno$ciach zostaly uchylone - podstawe uchylenia stanowit art. 1206
§ 1 pkt 1, 2 oraz 4 k.p.c., a takze art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.>®’
Drugim przykladem instytucji, ktérej funkcjonowanie budzito watpliwosci, jest pod-
miot, w ramach ktérego sktady orzekajace réwniez ignorowaly to, ze pozwany nie
wyrazit zgody na rozstrzyganie sporu przez sad polubowny wzglednie o postepowaniu
zostal poinformowany po tym, jak zapadt wyrok. W sprawach tych podstawe orzekania

stanowily nieobowiazujace akty prawne oraz akty prawne zastosowane w niewtasciwy

366

Co pozostaje w sprzecznosci z art. 1162 k.p.c. zob. np. wyrok SA we Wroctawiu z dnia 9 sierpnia 2018 r.,

sygn.I ACa 604/18.

367

Blednie uznajac, ze przepis ten ma zastosowanie do kazdego stosunku prawnego pomiedzy przedsiebiorcg

a konsumentem, podczas gdy ma on zastosowanie do przedsiebiorcy, ktéry przyjat na siebie takie zobowigzanie
lub tez - na podstawie odrebnych przepiséw - jest zobowigzany do korzystania z pozasadowego rozwigzywania
sporéw z konsumentami; zob. np. sprawa przed SA w Warszawie rozpatrywana pod sygn. VII AGa 900/20.

368

369

Zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. VII AGa 900/20; wyrok SA w Warszawie z dnia

19 stycznia 2021 r., sygn. VII AGa 863/19.

159



160

SKUTECZNOSC SKARGI 0 UCHYLENIE WYROKU SADU POLUBOWNEGO

624.

625.

sposéb. Co ciekawe, z akt jednej z takich spraw wynika, Ze wspomniana instytucja
deklarowala, ze ma siedzibe za granicg (przy czym zaréwno skarzacy, jak i w $lad
za nim sad powszechny ocenily, ze okreslona w taki sposéb siedziba byta fikcyjna).
Dodatkowo wszystkie sprawy rozstrzygane przez te instytucje dotyczyly roszczen
(przewaznie) konsumentéw wobec Skarbu Patistwa, przy czym przedmiot roszczen byt
dos¢ zaskakujacy.

Warto podkreslié, ze wspomniane watpliwosci podzielity réwniez sady powszechne.
Przyktadowo Sad Apelacyjny we Wroctawiu zwrécit uwage, ze ,,[plrzy szeregu uzasad-
nionych watpliwosci Sadu Apelacyjnego tak co do podstawy funkcjonowania insty-
tucji nazwanej ,[...]", jej legalnosci czy umocowania orzekajacych w niej arbitréw,
najistotniejszym jest, ze w stosunkach prawnych pomiedzy [...] a Wojewoda [...] brak
byto zapisu na sad polubowny, co jest przestanka niezbedna do poddania sporu stron
rozstrzygnieciu takiego sadu”?”°. Wszystkie wyroki objete badaniem wydane przez te
instytucje zostaty uchylone®”*.

Interesujacym przykiladem budzacych watpliwosci instytucji arbitrazowych roz-
poznajacych sprawy konsumenckie wydaje sie takze podmiot, w przypadku kté-
rego wszystkie skargi objete badaniem dotyczyly tego samego uchybienia - skarzacy
(konsumenci) twierdzili, ze o wydanym wyroku arbitrazowym dowiedzieli sie po

372

raz pierwszy dopiero po wszczeciu postepowania egzekucyjnego®”?. W zadnej z tych
spraw nie zapadlo merytoryczne rozstrzygniecie - skargi zostaty odrzucone z uwagi
na wniesienie po terminie (sad nie uwzglednit wnioskéw o przywrécenie terminu)
lub brak uiszczenia oplaty. Sytuacje tego typu najprawdopodobniej w przewazajacej
mierze eliminuje funkcjonujacy od 2017 roku obowigzek zawierania umowy arbitra-
zowej z konsumentem dopiero po powstaniu sporu (art. 1164* § 1 k.p.c.). Omawiany
problem dotyczy okresu sprzed wejécia w zycie tego rozwigzania. Na tym przykladzie
doskonale wida¢ jednak, jak wazne jest ono dla ochrony konsumentéw jako stabszych

stron stosunku prawnego.

V.38. Podsumowanie

626.

Pomimo opisanych powyzej nieprawidtowosci dotyczacych postepowan arbitrazo-

wych z udziatem konsumentéw nie ulega watpliwosci, ze arbitraz konsumencki jest

370

371

Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. I ACa 604/18.
Wyrok SA w Gdanisku z dnia 16 wrze$nia 2020 r., sygn. V ACa 498/19; wyrok SA we Wroctawiu z dnia

9 sierpnia 2018 r., sygn. I ACa 604/18; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. I ACa 336/18.

372

Postanowienie SA w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018 r., sygn. I AGa 390/17; postanowienie SA w Kato-

wicach z dnia 15 listopada 2019 ., sygn. I ACa 1100/18; postanowienie SA w Katowicach z dnia 27 kwietnia 2022 r.,
sygn.I ACa 571/22.
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potrzebny oraz moze stanowié interesujace rozwigzanie jako alternatywna metoda
rozwigzywania sporéw.

W kontekscie opisywanych nieprawidlowosci rozwazenia wymaga prowadzenie odpo-
wiednich kampanii informacyjnych oraz edukacyjnych adresowanych nie tylko do
konsumentéw, ale réwniez do sadéw arbitrazowych, potencjalnych arbitréw oraz
pelnomocnikéw, tak aby arbitraz konsumencki dziatat sprawnie. By¢ moze rozwia-
zaniem byloby takze prowadzenie przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumenta
list rekomendowanych instytucji zajmujacych sie arbitrazem konsumenckim.
Przeprowadzone badanie potwierdza, ze kontrola dokonywana przez sagdy powszechne
nad sadami polubownymi rozstrzygajacymi spory konsumenckie dziata poprawnie.
Mozna dyskutowaé, czy w sprawach konsumenckich poszczegélne podstawy uchylenia
wyroku sadu polubownego zostaty przez sady powszechne zastosowane prawidtowo,

rozstrzygniecia co do zasady odpowiadaty jednak prawu.






VI.

Uchylenie wyroku sadu polubownego

VI.39. Dane statystyczne

629.

630.

631.

Tytulem podsumowania ponizej przedstawione zostaly dane statystyczne dotyczace
liczb uchylanych wyrokéw sadéw polubownych oraz podstaw ich uchylen.
Ponizszy wykres prezentuje jak - w ujeciu procentowym - wygladaty rozstrzygniecia

373

spraw objetych badaniem®”?. Uchylonych zostato 15,03% wyrokéw sadéw polubownych,
w przypadku ponad 56% postepowanie zakonczylo sie natomiast oddaleniem skargi
o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Pozostale rozstrzygniecia dotyczyty kwestii

formalnych (skargi zostaly odrzucone lub postepowanie zostalo umorzone)®™.

15,03%

21,76%

6,74% »

= uchylenie wyroku sadu
polubownego

= oddalenie skargi i o uchylenie
wyroku sadu polubownego

= umorzenie postepowania ze
skargi o uchylenie wyroku
sgdu polubownego

odrzucenie skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego

56,48%

W przypadku sprawnie dziatajacego systemu sgdownictwa polubownego oraz prawi-
dlowo przeprowadzanej kontroli w ramach skarg o uchylenie wyroku sagdéw polubow-
nych odsetek uchylonych wyrokéw powinien by¢ niski. Oceniajac procent uchylonych
wyrokéw sadu polubownego objetych badaniem, nalezy mie¢ na uwadze, ze nie oddaje
on pelnego obrazu postepowan arbitrazowych - odnosi sie jedynie do tej czesci, ktéra
byta objeta badaniem.

632. Jak wynika z danych udostepnionych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci obejmuja-

cych wszystkie postepowania skargowe toczace si¢ w Polsce w 2018 roku wniesienie

skargi zakonczylo sie uchyleniem wyroku sagdu polubownego w przypadku 5,66% spraw,

878 Dla uproszczenia przyjete zostalo, ze sprawa, w ktérej sad zwrécit skarge, zostala odrzucona, a w sprawie,
w ktérej sad uchylit zaskarzony wyrok oraz umorzy! postepowanie jednoczeénie, wyrok zostat uchylony.
87¢  Z zastrzezeniem, o ktérym mowa w nb. 190, s. 32.
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633.

634.

635.

636.

w 2019 roku w przypadku 7,81% spraw, a w 2020 roku w przypadku 11,36% spraw.
Dane, ktérymi dysponuje Ministerstwo Sprawiedliwosci, przedstawiaja pelne dane
liczbowe, ale nie pozwalaja na ustalenie przyczyn uchylenia poszczegdélnych wyrokéw
sadu polubownego. W przypadku badan takich jak niniejsze analizie poddawana jest
jedynie grupa spraw; procentowo liczba uchylonych wyrokéw sadéw polubownych
w ramach takich badan jest najczesciej wyzsza, niz wynika to z pelnych danych, kté-
rymi dysponuje Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Liczba uchylen wyrokéw sadéw polubownych na takim poziomie, na jakim wykazato
to przeprowadzone badanie (15%), wydaje sie odpowiednia, tj. wskazujaca na to, ze
ingerencja sadéw powszechnych w sgdownictwo polubowne nie jest nadmierna.
Ciekawe wydaja sie jednoczeénie dane dotyczace liczby odrzuconych skarg o uchylenie
wyrokéw sadéw polubownych. Tak czeste odrzucanie tego typu skarg (prawie 22%)
wskazuje na to, Ze strony najpewniej w czesci wypadkéw sktadaty je, liczac sie z tym
(by¢ moze nawet przewidujac), ze skargi nie beda rozpoznawane.

Warto przy tym odnotowaé, ze w wiekszosci wypadkéw sady apelacyjne, jezeli uchy-
laty wyrok sadu polubownego, to decydowaty sie uchyli¢ go w catoici. W przypadku

72% wyrokéw uchylajacych uchylenie obejmowato calo$¢ wyroku sadu polubownego.

28%

72%

= w czesc m W catosCi

Na szczegblng uwage zastuguje to, na jakich podstawach poszczegélne wyroki byty
uchylane oraz jak sie ma to do czestotliwosci powolywania okreslonych podstaw

w skargach o uchylenie wyroku sadu polubownego. Dane te obrazuja ponizsze wykresy:
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637. W Swietle przedmiotowego badania najczesciej powotywang podstawa uchylenia
wyroku sadu polubownego jest naruszenie klauzuli porzadku publicznego, co stanowi
jednoczeénie najczestsza przyczyne uchylenia wyroku sadu polubownego. Druga
w kolejnosci podstawa uchylenia wyroku sagdu polubownego jest art. 1206 § 1 pkt 4
k.p.c. Jest to jednocze$nie druga najczesciej powotywana podstawa w skargach. Jesli
chodzi o trzecig najczestsza podstawe uchylenia wyroku sadu polubownego, to stanowi
jaart. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c., a czwarta jest art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c.
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638. Nalezy przy tym odnotowaé, ze w ramach spraw objetych badaniem zaden wyrok nie
zostat uchylony na podstawie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c., art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c. oraz
art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c.

VI.40. Skiad orzekajacy w sprawie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

639. Badaniem objeto sprawy rozstrzygniete w latach 2018-2023, co pozwolito uwzglednié
okres, w ktérym z réznych przyczyn wprowadzano istotne zmiany dotyczace sktadéw
orzekajacych w sprawach rozpatrywanych przez sady apelacyjne. W omawianym
okresie modyfikacjom podlegaty réwniez rodzaje posiedzen, na ktérych poszczegdlne
typy spraw byly rozpoznawane. Od konica 2019 roku zauwazalne stato sie ograniczenie
liczby spraw rozstrzyganych przez trzyosobowe sktady sedziowskie podczas rozpraw®”>.

640. Natym tle nasuwa si¢ pytanie, czy sktad orzekajacy w przedmiocie skargi oraz rodzaj
posiedzenia moga wptywac na wynik sprawy. Niniejsze badanie nie pozwala na udzie-
lenie pelnej i precyzyjnej odpowiedzi na tak postawione pytanie, jednak dostarcza
pewnych wskazéwek w tym zakresie i moze stanowié podstawe do dalszych ciekawych
analiz.

641. Przy analizie danych dotyczacych rozstrzygnie¢ wydawanych przez poszczegdlne
sklady nalezy mie¢ na uwadze, ze w zwigzku ze specyfika postepowan ze skargi o uchy-
lenie wyroku sadu polubownego postepowania te sg trudne do poréwnania pomiedzy
soba. Co wiecej, trudnosci obejmuja takze ocene prawidlowosci rozstrzygnieé zapad-
tych w konkretnych sprawach, zwtaszcza biorac pod uwage dyskrecjonalny charakter
rozstrzygnie¢ w przedmiocie klauzuli porzadku publicznego®”®.

642. Wsrdd spraw objetych badaniem, w ktérych wyrok sagdu polubownego zostat uchy-
lony, wiekszoéé spraw (85,7%) byta rozstrzygana przez sktad trzyosobowy (przy czym
wyrokiuchylajace w 82,1% spraw byly wydane przez sklad trzyosobowy na rozprawie
aw 3,6% spraw przez sklad trzyosobowy na posiedzeniu niejawnym). Jednoczesnie
wieksza cze$é wyrokéw uchylajacych zostata wydana na zasadach sprzed nowelizacji

w przedmiocie liczebnosci sktadu orzekajacego.

%75 Przejawiajace sie m.in. nowelizacja art. 374 k.p.c. wprowadzonga ustawa z dnia 4 lipca 2019 . (Dz.U.z 2019 1.

poz. 1469), ktéra weszla w zycie 7 listopada 2019 r. oraz zwigzanym z wybuchem pandemii wejéciem w zycie
art. 15zzs' Ustawy o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 875).

876 Przyczyntakiego stanu jest wiele. Przede wszystkim szereg zagadnien prawnych i faktycznych jest obszerny
i ztozony w przypadku duzych spraw toczacych sie przed sadami arbitrazowymi. Dodatkowo w czesci akt spraw
toczacych sie przed sagdami apelacyjnymi brak jest dowodéw z dokumentéw z etapu postepowania przed sagdem
polubownym (dowéd taki byt co prawda przeprowadzony, akta jednak zostaty zwrécone i niemozliwe jest zapo-
znanie sie z ich treécig).
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643. Nalezy przy tym odnotowad, ze przez caly okres badawczy w przypadku spraw roz-
poznawanych merytorycznie wiecej byto rozpraw niz posiedzen niejawnych. Czesé
z tych rozpraw przeprowadzana byta zdalnie - w skali calego badania zdalne rozprawy/
posiedzenia jawne odbyly sie lacznie az w 23,44% spraw.

644. W przypadku postepowan, w ktérych byta przeprowadzona rozprawa, najczesciej sad
ograniczyt sie do przeprowadzenia jednej rozprawy; wyjatek w tym zakresie stano-
wig sprawy, w ktérych przeprowadzone byto postepowanie dowodowe wykraczajace
poza dowéd z dokumentéw (przestuchiwani byli §wiadkowie lub strony). W takich
wypadkach odbywaly sie najczesciej dwie lub nawet wieksza liczba rozpraw.

645. Szczegllnie interesujace sa przy tym dane dotyczace postepowan zakonczonych oddale-
niem skargi. Nie jest oczywiscie mozliwe okreslenie, czy gdyby sprawy objete badaniem
byty rozpoznawane w innym skladzie oraz na rozprawie, a nie posiedzeniu niejawnym,
to skargi nie zostatyby oddalone. Warto jednak zwrdci¢ uwage na ponizsze dane.

646. W calym okresie badawczym ok. 35% wyrokéw oddalajacych bylo wydanych przez
sktad jednoosobowy (w wiekszoéci na rozprawach lub posiedzeniu jawnym), nato-
miast pozostata czes¢ wyrokéw oddalajgcych, tj. ok. 65% wydaty sktady trzyosobowe
(réwniez w przewazajacej wiekszosci podczas rozprawy/posiedzenia jawnego).

647. Co znamienne, od momentu wej$cia w zycie znowelizowanych zasad dotyczacych
sktadéw rozstrzygajacych, wiecej skarg jest oddalonych. Jesli wzigé pod uwage sprawy
toczace sie na znowelizowanych zasadach, wiekszo$¢ wyrokéw oddalajacych byta
wydana przez sktad jednoosobowy (66,38%), z czego w niecatych 75% z tych spraw
przeprowadzono rozprawe.

648. W swietle powyzszych danych mozna postawi¢ dwie robocze tezy:

a) skoro wyroki sg czesciej uchylane na rozprawach, to mozna przyjaé, ze przeprowa-
dzenie rozprawy pozwala skarzacym przekonac sad o zasadnoéci wniesionej przez
nich skargi. Przeprowadzenie rozprawy wydaje sie tez stanowi¢ oczekiwanie stron;

b) skoro wiecej wyrokéw zostato uchylonych przez sktad trzyosobowy, to mozna
przyjaé, ze wieksze prawdopodobienistwo uzyskania wyroku uchylajacego jest
w przypadku, gdy sprawa rozpoznawana bedzie przez sklad trzyosobowy niz przez
sktad jednoosobowy.

649. Zarozpoznawaniem skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego przez sktad trzy-
osobowy przemawia w mojej ocenie szereg argumentéw. Sprawy zainicjowane skarga
o uchylenie wyroku sadu polubownego dotycza czesto wielowatkowych sporéw, w kté-
rych strony wybierajg arbitréw specjalizujacych sie w rozpoznawaniu konkretnych
spraw (zwlaszcza w przypadku najwiekszych postepowan arbitrazowych). Sprawy
te sa niejednokrotnie ztozone. Dodatkowo samo postepowanie skargowe ze wzgledu
na swoja specyfike wymaga szczegélnej rozwagi. Odpowiedni poziom badania skargi

tatwiej jest zapewnié w sktadzie trzyosobowym. Kolegialno$¢ sktadu orzekajacego, jak
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stusznie zwraca uwage Sad Najwyzszy, zapewnia wyzszy standard orzekania: ,,pozwala
bowiem na ksztaltowanie sie decyzji w drodze dyskursu i §cierania stanowisk, umac-
nia bezstronno$¢, niezaleznos¢ i niezawistosci orzekania””. Zupetnie na marginesie
warto dodaé, ze wiecej postepowan arbitrazowych jest rozpoznawanych przez sktady
kolegialne. W efekcie dopuszczenie do rozpoznawania skargi przez skiad jednoosobowy
prowadzi do sytuacji, w ktérej jeden sedzia weryfikuje przebieg postepowania arbi-
trazowego oraz wydany w jego wyniku wyrok, co do ktérego strony zdecydowaty sie
narozstrzyganie przez organ kolegialny. Wydaje sie to godzi¢ w elementarne poczucie

sprawiedliwosci.

VI.41. Czy rzeczywiscie uchyla sie te wyroki, co do ktérych istnieja tego podstawy?

650. W ramach przeprowadzonego badania warto zadaé sobie nieco przewrotne pytanie o to,

651.

652.

czy rzeczywiscie uchylane sa te wyroki sagdéw polubownych, co do ktérych istniejg do
tego podstawy. Pytanie to wynika z jednej strony z watpliwosci, czy we wszystkich
wypadkach, w ktérych skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego zostaty odda-
lone, bylo to zasadne; z drugiej natomiast z przekonania, ze uchylanie wyrokéw sadéw
polubownych powinno by¢ rzadkoscia.

W konteks$cie zadanego pytania warto zwrdéci¢ uwage na to, ze niektére z wyrokow
sad6éw polubownych, ktérych dotyczyty skargi, tak naprawde nigdy nie powinny byty
zapa$é (na potrzeby podsumowania takie rozstrzygniecia bede dalej zbiorczo nazy-
waé ,wyrokami patologicznymi”). Nieprawidlowosci, jakie ujawnito badanie, choé
oczywiscie zawsze moga sie zdarzy¢, powinny jednak mieé¢ charakter jednostkowy,
a nie powtarzalny. Tymczasem opisywane watpliwosci co do niektérych instytucji
wskazuja na to, ze nieprawidtowosci sa nawet wielokrotnie powielane. Sprawy doty-
czace takich rozstrzygnie¢ w pewnym sensie zaburzaja statystyke dotyczaca skarg
o uchylenie wyrokéw sagdéw polubownych - podnosza bowiem odsetek uchylanych
wyrokéw, podczas gdy takie wyroki nigdy nie powinny byly zapasé.

Niski odsetek uchylonych wyrokéw sadéw polubownych stanowi warto$é z perspek-
tywy stron. Analiza orzeczen wskazuje jednak na to, ze w niektérych wypadkach,
choé byty podstawy do uchylenia wyroku sadu polubownego, sad powszechny skarge
oddalil. W mojej ocenie wyroki objete badaniem wskazuja na tendencje sadéw, aby
przyjmowaé zachowawcza postawe przy orzekaniu w przedmiocie skarg o uchyle-
nie wyroku sagdu polubownego. Najlepszym tego przykladem sa sytuacje, kiedy sady

powszechne, zamiast wnikna¢ w szczegdty sprawy lub tez dokona¢ jej poglebionej

877 Postanowienie SN z dnia 29 kwietnia 2022 r., IIl CZP 77/22; zob. tez uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN
z dnia 26 kwietnia 2023 r., sygn. III PZP 6/22.
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analizy, ograniczaja sie do wskazania, ze nie sa do tego uprawnione, poniewaz nie
dzialajg jako druga instancja wobec sadu arbitrazowego.

Specyfika postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego stanowi pokuse,
aby ogranicza¢ sie do powierzchownego badania spraw, ktéra moze grozié niezrozu-
mieniem istoty stawianego przez strone zarzutu, a w konsekwencji niezasadnym odda-
leniem skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Zrozumiale jest jednoczesnie, ze
ze wzgledu na specyfike postepowania przed sadem polubownym sady w przypadku
watpliwosci wola niezasadnie oddali¢ skarge niz uchyli¢ wyrok sadu polubownego.
Opisywana zachowawcza postawe sagdéw nalezy oceni¢ krytycznie. Ograniczona kon-
trola sadéw powszechnych sprawowana w ramach skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego nie oznacza, Ze ma ona mie¢ wylacznie charakter formalny.

Nie jest jednoczesnie celem autorki postawienie tezy, ze liczba uchylanych wyrokéw
powinna byé wyzsza. Gdyby jednak wyeliminowac ze statystyk ,wyroki patologiczne”,
to w przypadku podjecia przez sady bardziej wnikliwej analizy rozstrzyganych spraw
zapewne liczba uchylanych wyrokéw bytaby zblizona, a przy tym kontrola, jaka sady te

sprawuja nad orzecznictwem polubownym, miataby petny dozwolony prawem zakres.
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Podsumowanie

System sadownictwa arbitrazowego funkcjonuje dobrze, jesli pozwala stronom na
sprawne rozwigzywania ich sporéw, a wiec uzyskanie rozstrzygniecia w rozsagdnym
czasie przy adekwatnym do przedmiotu sporu naktadzie czasu oraz srodkéw.
Jednym z filaréw prawidlowego funkcjonowania sagdownictwa arbitrazowego jest
kontrola sprawowana nad nim przez sady powszechne w ramach postepowan skargo-
wych oraz postepowan homologacyjnych. Ze swojej istoty taka kontrola powinna mie¢
ograniczony charakter. Podobnie jak samo postepowanie arbitrazowe powinna by¢
przy tym przeprowadzana w rozsgdnym czasie.

Prawidlowo funkcjonujacy system postepowan arbitrazowych oraz ich kontroli to
system, w ktérym wyroki sadéw polubownych nie s3 uchylane czesto, ale wtedy, kiedy
doszto do naruszeri podstawowych praw stron (naruszen zasad sprawiedliwego procesu
oraz stosowania prawa wybranego przez strony).

Ojurysdykcji przyjaznej arbitrazowi zwykto sie méwié¢ m.in. w kontekscie niskiej liczby
uchylanych wyrokéw sadéw polubownych. Czy Polska jest jurysdykcja przyjazna arbi-
trazowi? Badanie pozwala udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej. Liczba uchylanych wyrokdéw
jestrelatywnie niska. Co szczegdlnie istotne, przewazajaca czes¢ wyrokéw zapadajacych
w takich sprawach nie budzi kontrowersji. Rzeczywiscie w przypadkach wskazanych
przez sady powszechne wydaje sie, Ze uchylenie wyroku sadu polubownego byto zasadne.
Jednoczes$nie chociaz przeprowadzone badanie potwierdza, ze system kontroli wyro-
kéw sadéw polubownych dziata do§¢ dobrze, to ukazuje pewne jego stabosci wymaga-
jace rozwazenia zmian.

Przede wszystkim, w mojej ocenie, rozwazenia wymaga to, w jaki sposéb ograni-
czy¢ funkcjonowanie instytucji arbitrazowych, ktérych dziatania budza watpliwosci
(zwtaszcza gdy rozstrzygaja one spory z udziatem konsumentéw) oraz w jaki sposéb
zmniejszy¢ powtarzalno$é wydawania ,wyrokéw patologicznych”.

Warte rozwazenia sg takze bez watpienia dziatania zwiekszajace §wiadomos$é w zakre-
sie arbitrazu konsumenckiego - kierowane zaréwno do konsumentéw, jak i oséb
zaangazowanych w takie postepowania (instytucji arbitrazowych oraz arbitréw) - aby
ograniczy¢ skale probleméw wynikajacych z niewiedzy konsumentéw oraz arbitréw
orzekajacych w takich sprawach. Zasadne wydaje sie rozwazenie prowadzenia przez
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumenta list rekomendowanych instytucji zajmu-
jacych sie arbitrazem konsumenckim.

Odrebnie warto podda¢ publicznej dyskusji odpowiedZ na pytanie, kiedy relacje miedzy

stronami a instytucjami arbitrazowymi sg dozwolone (oraz w jakim zakresie), a takze
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664.

665.

666.

667.

668.

kiedy takie relacje moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci. Przeprowadzone badanie
ujawnia potrzebe okreslenia dobrych praktyk w tym zakresie na polskim rynku tak,
aby usystematyzowac oczekiwania stron, a jednoczeénie okresli¢, jakie okoliczno-
$ci moga wskazywaé na wystapienie nieprawidtowosci. Przeprowadzone badanie
wskazuje bowiem, ze w wielu wypadkach strony (oraz sady powszechne) moga mieé
watpliwodci, jak takie relacje powinny wygladaé oraz jakie je ocenié.

Analiza zgromadzonych akt postepowan ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego wskazuje ponadto na potrzebe ujednolicenia orzecznictwa w zakresie wymogoéw
formalnych skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Biorac pod uwage liczbe roz-
strzygnie¢ o charakterze formalnym, wydaje sie to stanowi¢ szczegélnie istotng potrzebe.
Przeprowadzone badanie wskazuje réwniez na potrzebe zmian w zakresie stosowania
przepiséw o wstrzymaniu wykonania wyrokéw sagdéw polubownych. Zasadne wydaje
sie odejscie od powszechnego zalozenia, Ze wstrzymanie wykonania jest uzasadnione
tylko w przypadku nadania klauzuli wykonalnosci takiemu wyrokowi. Tego typu
podejscie nie wynika z przepiséw, nie jest tez praktyczne, biorac pod uwage sposéb
funkcjonowania sagdownictwa, a jednoczesnie - co szczegdlnie istotne - nie stuzy
ochronie podmiotéw, ktére zasadnie poszukuja takiej ochrony.

Aby zapewnié pelna kontrole w zakresie podstaw skarg rozpoznawanych z urzedu,
wydaje sie, ze sady powinny czesciej niz dotychczas analizowac akta postepowan prowa-
dzonych przez sady polubowne. Wzywanie przez sady powszechne sgdéw polubownych
oudostepnienie akt postepowania arbitrazowego powinno by¢ procesowym standardem.
De lege ferenda postulowac nalezy w mojej ocenie przywrdcenie do rozpoznawania
skarg o uchylenie wyroku sadu polubownego sktadu trzyosobowego oraz rozpozna-

wanie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego na rozprawie®”®

. Godzi w poczu-
cie sprawiedliwo$ci sytuacja, w ktérej strona, korzystajac z tak szczegélnego srodka
zaskarzenia, jakim jest skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego, ma ograniczona
mozliwo$¢ zaprezentowania swojego stanowiska, a jednoczesnie skarga oceniana jest
przez mniej liczny sklad, niz zapadat wyrok arbitrazowy.

Kluczowe z perspektywy stron jest jeszcze jedno zagadnienie, a mianowicie fakt,
ze problemy rodzi dokonywanie przez sady bardziej wnikliwej, poglebionej analizy
skarg o uchylenie wyrokéw sadéw polubownych (zwlaszcza w kontekécie klauzuli
porzadku publicznego). W tym zakresie istotne jest odejécie od koncepcji postepowa-
nia skargowego opartego wylacznie na powierzchownej ocenie podnoszonych przez
skarzacych zarzutéw z powotaniem sie na to, ze w ramach tego typu postepowania
sad nie jest uprawniony do poglebionej analizy z uwagi na to, ze nie dziala jak sad II

instancji wobec sadu arbitrazowego.

378 W obowiazujacym w dacie publikacji niniejszego raportu stanie prawnym postulat ten jest w pewnym
zakresie spetniony (zob. art. 3671 k.p.c., art. 374 k.p.c., art. 375 k.p.c. w zw. z art. 1207 § 2 k.p.c.).
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