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1. Uwagi wstepne

Instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary stanowi obecnie wazny i czesto
stosowany srodek polityki karnej, ktérego istota sprowadza sie do oddziatywania na
sprawce poprzez danie mu szansy darowania wyrzgdzonego zia pod warunkiem

przestrzegania porzadku prawnego i wykonywania natozonych nan obowigzkow.

Faktycznie, warunkowe zawieszenie wykonania kary jest szczeg6lng forma wymiaru
kary - skazania, przy ktorej orzekaniu sad kieruje sie ogolnymi dyrektywami wymiaru
kary, okreslonymi w art. 53 k.k.*, modyfikujac je o podstawy zastosowania analizowanej

instytucji, przewidziane w art. 69 i nast. k.k.”

Zgodnie z przepisem art. 69 k.k. ,Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci nie przekraczajgcej 2 lat, kary ograniczenia wolnosci lub
grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to wystarczajgce dla osiggniecia
wobec sprawcy celéw kary, a w szczeg6lnosci zapobiezenia powrotowi do

przestepstwa.”

Warunkowe zawieszenie wykonania kary, zaliczane do kategorii sSrodkéw probacyjnych,
od dawna uznawane jest jako alternatywa dla krétkoterminowych kar pozbawienia
wolnosci®. Stanowi to wyraz ogdlnej tendenciji do stosowania $rodkéw nieizolacyjnych
dla realizacji celow polityki karnej. Preferencja srodkow nieizolacyjnych, pomijajac ich
znaczenie dla realizacji celow kary, jest rowniez doniostym czynnikiem ksztaltowania
polityki penitencjarnej, pozwala bowiem utrzymac liczbe skazanych na okreslonym

poziomie. Nadmierna liczba skazanych, wobec ktorych wykonywana jest bezwarunkowa

! Kodeks Karny, Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Dz.U. Nr 88, poz. 553.

2 M. Leonieni, Warunkowe zawieszenie wykonania kary w polskim prawie karnym, Warszawa 1974, s. 59.
Por. tez J. Skupinski, Warunkowe skazanie w prawie polskim na tle poréwnawczym, Warszawa 1992, s.
324 oraz A. Zoll w: K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes$¢ Ogolna. Komentarz do art. 1-116 Kodeksu
karnego, Krakéw 1998, s. 504.

® Por.: Uchwata petnego skfadu Izby Karnej SN z 30 maja 1979 r., VIl KZP 31/77, OSNKW nr 7-8, poz.
77,t. 8.



kara pozbawienia wolnosci, nie sprzyja celom resocjalizacyjnym, a dodatkowo pozostaje

w sprzecznoéci z normami Unii Europejskiej’.

Szerokie stosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary znajduje rowniez swoje
uzasadnienie w ogoélnej normie przewidzianej w art. 58 8 1 k.k., zgodnie z ktorym ,Jezeli
ustawa przewiduje mozliwos¢ wyboru rodzaju kary, sad orzeka kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy, gdy inna kara lub

srodek karny nie moze spetni¢ celéw kary.”

Gtéwng przestankg zastosowania omawianego srodka probacyjnego jest pozytywna
prognoza kryminologiczna®, polegajaca na uzasadnionym przypuszczeniu, ze sprawca

nie popetni nowego przestepstwa i bedzie przestrzegat porzadku prawnego®.

Przekonanie sadu o stosownosci warunkowego zawieszenia wykonania kary ksztattuje
sie w szczegolnosci w oparciu o postawe sprawcy jego wiasciwosci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popetnieniu przestepstwa (art. 69
§ 2 k.k.).

Kolejng przestankg odnoszacg sie do warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolnosci jest wymierzenie jej w wysokos$ci nie przekraczajgcej 2 lat. Nalezy w tym
miejscu nadmienic, ze zawieszenie wykonania kary jest aktualnie mozliwe w przypadku
wymierzenia trzech rodzajow kar - kary grzywny, ograniczenia wolnosci oraz

pozbawienia wolnosci.

Z kregu podmiotow wobec ktorych istnieje mozliwosé zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary ustawodawca wytgczyt recydywistow, o ktorych mowa w

art. 64 8 2 k.k.- tzw. multirecydywistow (recydywistow wielokrotnych), a takze tzw.

* Przede wszystkim chodzi tu o Europejskie reguty wiezienne.

®> M. Leonieni, Warunkowe zawieszenie wykonania kary w polskim prawie karnym, Warszawa 1974, s. 81,
A Zoll w: K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ Ogolna. Komentarz do art. 1-116 Kodeksu karnego,
Krakéw 1998, s. 506.

® E. Bienkowska w: E. Bienkowska, B. Kunicka-Michalska, G. Rejman, J. Wojciechowski: Kodeks karny.
Czesc Ogolna, Warszawa 1999, s. 1108. Patrz tez wyrok SN z 28 lipca 1980 r., Rw. 258/80, OSNKW
1980/12/91.



przestepcow zawodowych oraz cztonkdéw przestepczosci zorganizowanej (art. 65 k.k.).
Ograniczenie powyzsze nie ma charakteru kategorycznego bowiem istnieje mozliwos¢
zastosowania dobrodziejstw zwigzanych z warunkowym zawieszeniem wykonania kary,
wobec wymienionych w poprzednim zdaniu sprawcow, w sytuacji gdy zachodzi

wyjatkowy wypadek uzasadniony okolicznosciami (art. 69 § 3 k.k.).

W mysl art. 71 § 1 k.k. ,Zawieszajgc wykonanie kary pozbawienia wolnosci, sagd moze
orzec grzywne w wysokosci do 180 stawek dziennych, jezeli jej wymierzenie na innej
podstawie nie jest mozliwe; zawieszajgc wykonanie kary ograniczenia wolnosci sad

moze orzec grzywne w wysokosci do 90 stawek dziennych.”

Podkresla sie, iz istotg grzywny orzekanej obok warunkowego zawieszenia wykonania
kary jest ,(...) skuteczne w ten sposob przeciwdziatanie do$¢ rozpowszechnionemu
przekonaniu traktujgcemu warunkowe skazanie jako rodzaj taski sgdowej, darowania
kary lub faktycznej bezkarnosci, przekonaniu szkodlivemu ze stanowiska wymagan

orzekania zastuzonej kary i zapobiegania ogélnego”’.

Z warunkowym zawieszeniem wykonania kary w sposob integralny tgczg sie obowigzki
naktadane na sprawce w okresie proby. Wymienia je art. 72 k.k., zgodnie z ktérym
zawieszajac wykonanie kary, sad moze zobowigza¢ skazanego do: informowania sgdu
lub kuratora o przebiegu okresu préby, przeproszenia pokrzywdzonego, wykonywania
cigzacego na nim obowigzku fozenia na utrzymanie innej osoby, wykonywania pracy
zarobkowej, do nauki |ub przygotowania sie do zawodu, powstrzymania sie od
naduzywania alkoholu lub uzywania innych $rodkéw odurzajgcych, poddania sie
leczeniu, w szczegoélnosci odwykowemu lub rehabilitacyjnemu, powstrzymania sie od
przebywania w okreslonych srodowiskach lub miejscach, innego stosownego
postepowania w okresie proby, jezeli moze to zapobiec popetnieniu ponownie

przestepstwa (art. 72 8 1 k.k.).

" M. Leonieni, Warunkowe zawieszenie wykonania kary w polskim prawie karnym, Warszawa 1974, s. 87.



Sad moze roéwniez zobowigza¢ skazanego do naprawienia szkody w catosci lub w
czesci, chyba ze orzekt srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody, albo do

uiszczenia swiadczenia wymienionego w art. 39 pkt 7 (art. 72 8 2 k.k.).

Natomiast w mysl art. 73 8 1 k.k., sgd moze w okresie proby odda¢ skazanego pod
dozor kuratora lub osoby godnej zaufania, stowarzyszenia, instytucji albo organizaciji
spotecznej, do ktorej dziatalnosci nalezy troska o wychowanie, zapobieganie

demoralizacji lub pomoc skazanym.

Dozér jest natomiast obowigzkowy wobec mtodocianego sprawcy przestepstwa

umysinego, a takze wobec sprawcy okreslonego w art. 64 8 2 k.k. (art. 73 § 2 k.k. ).

Jak wielokrotnie podkreslano w literaturze, obowigzki w okresie proby sg podstawg
polskiej probacji, stanowigc w przewazajacej mierze o0 rzeczywistym powodzeniu

warunkowego skazania®.

Szczegdblng role odgrywa w powyzszym aspekcie instytucja dozoru kuratorskiego,
spetniajgca zaréwno funkcje wychowawcze, jak tez nadzorcze i kontrolne.
Zastosowanie odpowiednich obowigzkéw wymaga wnikliwego zbadania czynu z punktu

widzenia osobowosci sprawcy oraz okolicznosci i warunkéw popetnienia czynu®.

Podstawg orzekania warunkowego zawieszenia wykonania kary na gruncie polskiego
ustawodawstwa, jest takze przepis art. 60 8§ 3 k.k., w my$| ktérego sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary w stosunku do sprawcy wspoétdziatajgcego z innymi osobami w
popetnieniu przestepstwa, jezeli ujawni on wobec organu powotanego do scigania
przestepstw informacje dotyczace 0sOb uczestniczacych w popetnieniu przestepstwa

oraz istotne okolicznosci jego popetnienia.

8 lbidem, s. 114.
° Ibidem, s. 117.



Wskazuje sie, ze art. 60 § 3 kk. jak tez 60 § 4 kk.', stuzace zwalczaniu
przestepczosci zorganizowanej, przypominajg w Swym zastosowaniu znang w

systemach anglosaskich instytucje plea bargaining*’.

Warunkowe zawieszenie wykonania kary stosuje sie takze w przypadku opisanym
przez dyspozycje art. 335 K.p.k."?, ktdry reguluje instytucje tzw. dobrowolnego poddania
sie karze. Zgodnie z brzmieniem wymienionej w powyzszym zdaniu normy, prokurator
moze, za zgodg oskarzonego, dotgaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o skazanie
oskarzonego za zarzucany mu wystepek zagrozony karg nie przekraczajgcg 5 lat
pozbawienia wolnosci, bez przeprowadzenia rozprawy, i wymierzenie mu kary z
zastosowaniem nadzwyczajnego jej zfagodzenia, orzeczenie srodka karnego
wymienionego w art. 39 pkt 1-3, 5-8 Kodeksu karnego, odstgpienie od wymierzenia kary
lub warunkowe zawieszenie wykonania kary - jezeli okolicznosci popetnienia
przestepstwa nie budzg watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele

postepowania zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy.

Warunkowe zawieszenie wykonania kary mozliwe jest rowniez na etapie wykonania
wyroku, a mianowicie z mocy przepisu 152 k.k.w.", zgodnie z ktérym w sytuacji gdy
odroczenie wykonania kary nie przekraczajacej 2 lat pozbawienia wolnosci trwato przez
okres co najmniej jednego roku - sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie tej kary na
zasadach okreslonych w art. 69-75 Kodeksu karnego. Wymieniony przepis k.k.w.

stanowi, zgodnie z przyjetym pogladem, element racjonalizacji polityki karnej™.

1% przepis art. 60 § 4 k.k. przewiduje mozliwo$é warunkowego zawieszenia wykonania kary, gdy sprawca
- niezaleznie od wyjasnien zfozonych w swojej sprawie - ujawnit przed organem $cigania i przedstawit
istotne okolicznosci, nieznane dotychczas temu organowi, przestepstwa zagrozonego karg powyzej 5 lat
pozbawienia wolnosci.

' E. Bienkowska w: E. Bienkowska, B. Kunicka-Michalska, G. Rejman, J. Wojciechowski: Kodeks karny.
Czes¢ Ogblna, Warszawa 1999, s. 1106.

' Kodeks postepowania karnego, Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Dz.U. Nr 89, poz. 555 z 1997 r.
'3 Kodeks karny wykonawczy, Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Dz.U. Nr 90, poz. 557 z 1997 .

14 K. Postulski, Stosowanie art. 152 kodeksu karnego wykonawczego, Przeglad Sadowy nr 7-8 z 2001 r.,
s. 70. Czes¢ doktryny opowiada sie za wykresleniem art. 152 k.k.w. powotujac sie na niezasadnosc
korygowania w postepowaniu wykonawczym warunkowego skazania, z uwagi ha mozliwosci
wykorzystania przez skazanych tego przepisu - np. poprzez znane procedury przedstawiania fatszywych



2.  Okres warunkowego zawieszenia wykonania kary - okres proby

Zawieszenie wykonania kary nastepuje na okres proby, ktory bieghie od
uprawomocnienia sie orzeczenia i wynosi: od 2 do 5 lat - w wypadku warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, od roku do 3 lat - w wypadku
warunkowego zawieszenia wykonania grzywny lub kary ograniczenia wolnosci (art. 70 8
1 k.k.).

W wypadku zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci wobec sprawcy
mtodocianego lub okreslonego w art. 64 § 2, okres proby wynosi od 3 do 5 lat (art. 70 §
1 k.k.).

Okres proby jest nierozerwalnie zwigzany z omawiang instytucja, gdyz podczas jego
biegu skazany ma wykazac, iz sama grozba zawieszonej kary w potgczeniu ze

spetnieniem natozonych nan przez sad zobowigzan jest wystarczajgce dla jego

poprawy ™.

Celem okresu préby jest wiec wykazanie, iz prognoza co do sprawcy byta stuszna. Sad
w okresie proby roztacza nadzor nad zachowaniem sprawcy a w szczegolnosci nad

wykonaniem natozonych w tym okresie obowigzkow.

Zrbznicowanie okresu préby jest narzedziem umozliwiajgcym indywidualne traktowanie
kazdego sprawcy, przy czym stosuje sie na ogot zasade, ze im pewniejsza prognoza

tym krétszy okres préby i vice versa'®.

Dtugos¢ okresu proby moze by¢ rowniez uzalezniona od charakteru natozonych na
skazanego obowigzkéw np. zobowigzanie sprawcy do leczenia odwykowego bedzie sie

z reguty wigzato z dtuzszym okresem proby.

zaswiadczen lekarskich o rzekomych cigzkich chorobach. Szerzej patrz: K. Daszkiewicz, Warunkowe
zawieszenie wykonania kary - propozycje zmian, Prokuratura i Prawo z listopada 2000 r., s. 15.

> M. Leonieni, Warunkowe zawieszenie wykonania kary w polskim prawie karnym, Warszawa 1974, s.
104,

% |bidem, s. 106.



Okres proby spetnia tez role z punktu widzenia spotecznego oddziatywania
warunkowego zawieszenia wykonania kary jako $rodka represji karnej'’. Pomysine
uptyniecie okresu proby wigze sie z zatarciem skazania, co nastepuje z uptywem
szesciu miesiecy od jego zakonczenia. Powyzszy sze$ciomiesieczny termin, jest
niewatpliwie duzg zaletg warunkowego skazania poréwnujac jego dtugos¢ z okresami

zatarcia skazania przewidzianymi za kary orzeczone bezwarunkowo.

W sytuacji, gdy jednak prognoza co do skazanego okaze sie nietrafna, okres proby
zakonczy sie (a w przypadku, o ktérym mowa w art. 75 8§ 2 k.k. moze sie zakonczyc¢) na

skutek odwotania warunkowego zawieszenia wykonania kary.

W mys$l art. 75 8§ 1 k.k. sad obligatoryjnie zarzadza wykonanie kary, jezeli skazany w
okresie proby popemit podobne przestepstwo umysine, za ktére orzeczono

prawomocnie kare pozbawienia wolnosci.

Sad moze natomiast zarzadzi¢ wykonanie Kkary, jezeli skazany w okresie proby razaco
narusza porzadek prawny, w szczegoélnosci gdy popetnit inne przestepstwo niz
okreslone w art. 75 8 1 k.k. albo jezeli uchyla sie od uiszczenia grzywny, od dozoru,

wykonania natozonych obowigzkow lub orzeczonych srodkow karnych (art. 75 8§ 2 k.k.).

Sad moze réwniez zarzadzi¢ wykonanie kary, jezeli skazany po wydaniu wyroku, lecz
przed jego uprawomocnieniem sie, razgco narusza porzadek prawny, a w

szczegolnosci gdy w tym czasie popetnit przestepstwo (art. 75 § 3 k.k.).

Przerwanie okresu proby w formie odwotania warunkowego zawieszenia wykonania
kary na skutek wskazanych wyzej okolicznosci, jest istotg stosowania warunkowego
skazania z punktu widzenia jego oddziatywania na sprawce i wobec tego zostato w

sposéb precyzyjny i jasny okreslone w przepisach kodeksu karnego. Niemniej jednak

" Ibidem. O znaczeniu spotecznego oddziatywania warunkowego zawieszenia wykonania kary $wiadczy,
miedzy innymi, propozycja zawarta w prezydenckim projekcie nowelizacji k.k. przywrécenia w art. 69 § 2
k.k. wymogu ,by wzglad na spoteczne oddziatywanie kary nie przemawiat przeciwko warunkowemu
zawieszeniu jej wykonania”. Por. Uzasadnienie prezydenckiego projektu Ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks karny, ustawy - Przepisy wprowadzajgce kodeks karny oraz niektorych innych ustaw z dnia 20
grudnia 2001 r., s. 49.



praktyka sgdowa napotyka czesto na sytuacje, w ktérych bieg okresu warunkowego
skazania, moze nastrecza¢ powaznych watpliwosci zaréwno ze wzgledéw celowosci i
faktycznej mozliwosci jego stosowania, jak tez z uwagi na obowigzywanie okreslonych
przepisow, ktorych zastosowanie prowadzi do trudnosci interpretacyjnych co do oceny o

biegu okresu préby.

Jezeli chodzi o okolicznosci, ktére poddajg w watpliwos¢ stosownos¢ biegu terminu
warunkowego skazania z punktu widzenia celowosciowego (okolicznoscig taka moze
by¢ np. przebywanie warunkowo skazanego za granicg), to brak wyraznych uregulowan
prawnych rozstrzygajagcych o skutkach prawnych tych okolicznosci powoduje, ze ich

zaistnienie, z pewnoscig samo w sobie nie przerywa biegu okresu proby*®,

Natomiast zderzenie sie warunkowego skazania z instytucjami prawnymi, ktére poddajg
w watpliwos¢ dalszy bieg okresu proby, moze by¢ wyeliminowane w drodze
zastosowania regut rzgdzacych wykfadnig przepisow, majgc oczywiscie na uwadze

0g0lng dyrektywe nie pogarszania sytuacji warunkowo skazanego.

Ponizej zostanie przedstawiona analiza wptywu faktu przebywania skazanego w
zaktadzie karnym na bieg terminu warunkowego zawieszenia wykonania kary za inny
wystepek oraz kwestia wptywu zawieszenia postepowania wykonawczego w trybie art.

15 § 2 k.k.w. na bieg powyzszego terminu.

3. Bieg okresu proby w czasie pobytu skazanego w zakladzie

karnym

Problematyka biegu okresu préby w czasie wykonywania kary pozbawienia wolnosci za
inne przestepstwo wymaga przedstawienia hipotetycznych sytuacji procesowych, w

ktorych wobec sprawcy jednego czynu przestepnego orzeczono jednoczesnie kare

'8 M. Leonieni, Warunkowe zawieszenie wykonania kary w polskim prawie karnym, Warszawa 1974, s.
1009.



pozbawienia wolnosci bezwarunkowag oraz kare warunkowo zawieszong za inne

przestepstwo.

Juz na samym wstepie wypada podkresli¢, iz duza czes¢ standéw faktycznych, gdzie
sprawca dokonuje dwoch lub wiecej przestepstw, a wiec w okolicznosciach potencjalnie
nadajacych sie do wydania orzeczen wskazanych w zdaniu poprzednim, bedzie

kwalifikowana w ramach realnego zbiegu przestepstw (art. 85 k.k.).

Jezeli wiec sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za

nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajgce taczeniu, sad orzeka kare taczna.

W sytuacji orzekania kary tacznej (dotyczy to rowniez wyroku tacznego), zgodnie z
akceptowanym w piSmiennictwie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem,
warunkowemu zawieszeniu wykonania winna ulega¢ dopiero kara taczna, a nie kary
czastkowe™. W opisanych warunkach nie dosztoby wiec do odrebnego orzeczenia i
wykonania kary bezwarunkowej oraz do orzeczenia i wykonania warunkowego

zawieszenia wykonania kary.

Powyzszy poglad ogranicza aktualnie brzmienie przepisu art. 89 8 1 k.k., ktory
przewiduje, ze w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia
wolnosci, ograniczenia wolnosci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez
warunkowego ich zawieszenia sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary tacznej,

jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 69 k.k.

Wynika z tego, ze gdy sad nie skorzysta z mozliwosci warunkowego zawieszenia
wykonania kary fgcznej, pozostanie do wykonania kara bezwzgledna i warunkowo
zawieszona, co oznacza, ze w ramach realnego zbiegu przestepstw mozliwa jest

aktualnie sytuacja stanowigca podstawe rozwazan niniejszej pracy>.

9 Ibidem, s 65.

% Warto podkreslié, ze zgodnie z uchwatg 7 sedziéw SN z 21 listopada 2001 r., OSNKW 2002/1-2/
przepis art. 89 § 1 k.k. ogranicza sie do orzekania o karze tgcznej w ramach wyroku tacznego. Por. tez



Moze by¢ réwniez i tak, ze sprawca popetnit przestepstwo i zostat za nie warunkowo
skazany, a nastepnie po zapadnieciu tego wyroku popetnia kolejne przestepstwo. Jezeli
jest to przestepstwo podobne, sad obligatoryjnie zarzgdza wykonanie kary w mysl

przepisu art. 75 8 1 k.k.

W tej sytuacji nie powinno by¢ wiec raczej mowy o warunkowym skazaniu za

popetnione po raz kolejny przestepstwo z uwagi na wykluczenie pozytywnej prognozy.

Jezeli sprawca popetnit jednak przestepstwo nie odpowiadajgce rozumieniu
.przestepstwa podobnego” zawartemu w art. 115 § 3 k.k., woéwczas sad moze odwiesi¢
kare warunkowo zawieszong, ale nie musi. Mozliwa jest wtedy sytuacja stanowigca
podstawe rozwazan niniejszej analizy, a mianowicie gdy sad podejmie decyzje o nie
odwieszaniu warunkowego zawieszenia wykonania kary, orzeczonego za wczesniejsze

przestepstwo, skazujgc jednoczesnie bezwarunkowo za kolejny czyn przestepny.

W konkretnych przypadkach mogg powsta¢ watpliwosci co do zasadnosci takiego
orzeczenia (wydaje sie bowiem w szczegoélnosci, ze jezeli sgd na podstawie art. 75 8§ 2
k.k. uznat, ze zarzgdzenie wykonania kary za popetnione w okresie préby przestepstwo
nie jest konieczne, to ze wzgledu na wysoce prawdopodobng wéwczas niskg spoteczng
szkodliwos¢ popetnionego po raz drugi wystepku, naturalng konsekwencjg bedzie
czesto zawieszenie wykonania kary roéwniez za ten czyn), jednak ze wzgledu na

charakter i ramy niniejszej pracy ich szczeg6towe rozwazenie musi zosta¢ pominiete.

Wypada tylko nadmienic, iz decyzja sadu o dalszym biegu warunkowego skazania, za
jedno przestepstwo oraz bezwarunkowe skazanie na kare pozbawienia wolnosci za
drugie, nie pozostajgce w zbiegu, bedzie z reguty wynika¢ z odmiennego charakteru
dobr zaatakowanych przez sprawce dwoch kolejnych czyndéw. Inne sg bowiem wéwczas
cele jakie ma osiggng¢ dana kara. Rodzaj naruszonego dobra determinujac funkcje
jakie ma spetni¢ kara wobec skazanego, wyznacza rowniez ramy powinnych, a wiec i

zakazanych zachowan.

glosa czesciowo krytyczna do powyzszego orzeczenia Marka Siwka, Prokuratura i Prawo nr 3 z 2002 r.,
s. 110.
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Naruszenie przez warunkowo skazanego, na skutek popetnienia kolejnego
przestepstwa, okreslonego dobra nie musi oznacza¢ niestusznosci pozytywnej
prognozy, ktéra dotyczyé mogta innej sfery jego zachowan®'. Wobec tego, mozliwa jest
kontynuacja warunkowego skazania i jednoczesne orzeczenie bezwarunkowej kary
pozbawienia wolnosci za popetnione w okresie préby, a po wydaniu wczesniejszego
wyroku, przestepstwo np.: wéwczas gdy sprawca zostat warunkowo skazany na
podstawie art. 286 8 3 k.kk. na grzywne a nastepnie w okresie proby popetnia
przestepstwo nieumysine przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji z art. 177 8§ 2 k.k.,

za ktére zostaje skazany na bezwarunkowg kare pozbawienia wolnosci.

Przyktad ten jest wzbogacony o element winy, ktorej forma moze réwniez decydowac o

zaistnieniu okolicznosci stanowigcych podstawe rozwazan niniejszego punktu.

Rozwazenia wymaga takze mozliwos¢ orzeczenia warunkowego zawieszenia
wykonania kary, w okolicznosciach gdy sprawca przed wydaniem wyroku warunkowo
skazujgcego popetnit przestepstwo (w warunkach nie pozwalajgcych na wydanie wyroku

tacznego), na ktore zostat skazany na bezwarunkowg kare pozbawienia wolnosci.

Wczesniejsze skazanie na kare bezwarunkowg pozbawienia wolnosci bedzie zazwyczaj
przemawiato przeciwko warunkowemu zawieszeniu wykonania kary z uwagi na to, ze
ocena sgdu co do dotychczasowego sposobu zycia sprawcy, ktory popetnit
przestepstwo i zostat nastepnie za nie skazany, z reguly bedzie sie wigzata z

negatywng prognozg kryminologiczna.

Praktyka zna jednak nierzadkie przypadki warunkowego skazania sprawcy skazanego
wczesniej na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia z uwagi m. in.
na przytoczone wyzej argumenty, tyle ze dotyczace sytuacji odwrotnej (aktualny moze
by¢ tutaj przyktad gdy sprawca popetnit nieumysine przestepstwo przeciwko

bezpieczenstwu w komunikacji z art. 177 8§ 2 k.k. za ktére zostat skazany na kare

L A. Zoll w: K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ Ogélna. Komentarz do art. 1-116 Kodeksu karnego,
Krakéw 1998, s. 527. Wg autora naruszenie porzadku prawnego uzasadniajgce odwotanie warunkowego
skazania na zasadzie art. 75 § 2 k.k. powinno byé tego rodzaju, ze majgc na uwadze popetnione
poprzednio przestepstwo, nalezy dojs¢ do wniosku, iz postawiona prognoza okazata sie nietrafna.

11



pozbawienia wolnosci bezwarunkowg, a nastepnie popetnia przestepstwo
nieumysinego paserstwa programu komputerowego z art. 293 k.k. stosowanego w zw. z
art. 293 k.k., za ktore zostaje skazany na kare z warunkowym zawieszeniem jej

wykonania).

Jezeli jednak sprawca zostat skazany za przestepstwo, a nastepnie popetnia kolejny
wystepek podczas pobytu w zaktadzie karnym, wydaje sie, ze wéwczas mozliwosc

warunkowego skazania jest mato prawdopodobna.

Przyjmujac za podstawe rozwazan przytoczone sytuacje procesowe nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie stanowigce przedmiot niniejszego punktu: czy okres préby
biegnie w czasie wykonywania kary pozbawienia wolnosci za inne przestepstwo?
Odpowiedz na tak postawione pytanie zostanie udzielona ponizej przy rozwazeniu
brzmienia obowigzujgcych przepisow (de lege lata) jak tez w ujeciu postulatow

czynionych pod adresem prawa przysztego (de lege ferenda).

Jezeli wezmiemy pod uwage obowigzujace przepisy Kodeksu karnego, to bieg okresu
proby w czasie wykonywania kary pozbawienia wolnosci za inne przestepstwo wydaje
sie oczywisty ze wzgledu na brzmienie art. 70 8§ 1 k.k., zgodnie z ktérym zawieszenie
wykonania kary nastepuje na okres proby, ktory biegnie od momentu uprawomocnienia
sie orzeczenia. Jezeli przyja¢, ze okres proby nie biegnie w sytuacji przebywania
sprawcy w zaktadzie karnym za inne przestepstwo, pozostawato by to w sprzecznosci z
wymieniong wyzej normg k.k., a takze z art. 9 k.k.w. przewidujgcym, ze postepowanie
wykonawcze wszczyna sie bezzwtocznie, gdy orzeczenie stato sie wykonalne (a wiec w

omawianej sytuacji z chwilg uprawomocnienia sie - art. 9 § 2 k.k.w.).

Problem powstaje jednak wowczas, gdy wobec sprawcy warunkowo skazanego, ktory w
okresie proby miatby przebywaé¢ w zakfadzie karnym w zwigzku ze skazaniem za inny
czyn, orzeczono réwnoczesnie obowigzki okreslone w art. 72 § 1 i 2 k.k., badz dozor
przewidziany w art. 73 k.k. Trudno sobie wyobrazi¢ sens wykonywania obowigzku
polegajacego np. na powstrzymaniu sie skazanego od przebywania w okreslonych

srodowiskach lub okreslonych miejscach, albo powstrzymania sie od naduzywania
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alkoholu lub naduzywania innych s$rodkéw odurzajacych, w warunkach zakladu

karnego.

W powyzszych okolicznosciach jeszcze trudniej wyglada realizacja (i sens realizacji)
dozoru orzeczonego na mocy art. 73 k.k., ktéry nota bene stanowi jeden z najczesciej

stosowanych $rodkéw w ramach warunkowego zawieszenia wykonania kary®.

Niewatpliwe ratio legis stosowania warunkowego skazania jest poddanie sprawcy
probie, w warunkach wolnosci kontrolowanej”, i z tego punktu widzenia bieg
warunkowego zawieszenia wykonania kary w czasie wykonywania kary pozbawienia

wolnosci za inne przestepstwo kidci sie z ideg instytucji.

Jesli przyjaé, iz okres proby biegnie réwniez w czasie przebywania skazanego w
zakfadzie karnym, powstajg watpliwosci natury prawnowykonawczej, w sytuacji gdy
sprawca popeni przestepstwo w warunkach uzasadniajgcych zarzadzenie wykonania

kary warunkowo zawieszonej.

Oczywista jest niemozliwos¢ wykonania dwoch kar jednoczesnie, co ustawodawca
rozwigzat wprowadzajac przepis art. 80 8 1 k.k.w., zgodnie z ktérym gdy te samg osobe
skazano na kilka nie podlegajacych faczeniu kar skutkujgacych pozbawienie wolnosci,
wykonuje sie je w takiej kolejnosci, w jakiej uprawomocnity sie orzeczenia, ktérymi

wymierzono te kary.

?2 A. Marek, Prawo karne. Zagadnienia teorii i praktyki, Warszawa 1997, s. 300. Por. odmiennie post. s.
apelacyjnego w Lublinie 11 AKo 110/00, OSA 2000/10/75. Powyzsze postanowienie, wprawdzie dotyczace
innego stanu faktycznego, w rzeczywistosci moze by¢ odniesione do omawianej sytuacji. Sad apelacyjny
przyjmuje w nim, iz fakt tymczasowego aresztowania nie stanowi podstawy do zawieszenia postepowania
o warunkowym zwolnieniu w czesci dotyczacej dozoru. Tymczasowe aresztowanie wg Sadu, ,hie stanowi
podstawy do zawieszenia postepowania wykonawczego w czesci dotyczacej dozoru, zwlaszcza gdy (...) z
uwagi na czas jego trwania nie mozna tej okolicznosci uzna¢ za <diugotrwala przeszkode
uniemozliwiajaca postepowanie wykonawcze> w rozumieniu art. 15 8§ 2 k.k.w.” Polemizujac z powyzszym
stanowiskiem w aspekcie niniejszego opracowania nalezy stwierdzi¢, ze zawieszenie postepowania o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary na czas przebywania skazanego w zaktadzie karnym moze
by¢ a contrario uznane za zasadne ze wzgledu na diuzszy okres pozbawienia wolnosci w stosunku do
tymczasowego aresztowania pozwalajacy na uznanie go za ,dtugotrwatg przeszkode uniemozliwiajaca
postepowanie wykonawcze” (art. 15 8 2 k.k.w ).

2 A. Marek, Prawo karne. Zagadnienia teorii i praktyki, Warszawa 1997, s. 296.
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Mozna sobie jednak wyobrazi¢ sytuacje, gdy karg warunkowo zawieszong jest kara
ograniczenia wolnosci, a orzeczenie wymierzajace te kare uprawomocnito sie przed
uprawomocnieniem wyroku skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci orzeczong

bezwarunkowo, ktérg skazany odbywa w zakfadzie karnym.

Problem powstaje wowczas, gdy skazany popetni w okresie proby przestepstwo
uzasadniajgce zarzadzenie kary warunkowo zawieszonej. Przerwanie wykonania kary
pozbawienia wolnosci dla wykonania odwieszonej kary ograniczenia wolnosci bytoby
oczywistym nonsensem. Dlatego w sytuacji ,odwieszenia” kary w trybie art. 75 k.k.
nalezatoby postepowanie wykonawcze w zakresie kary ograniczenia wolnosci zawiesi¢
w catosci w trybie art. 15 8§ 2 k.k.w. - uznajagc pozbawienie wolnosci za dtugotrwatg
przeszkode uniemozliwiajgca postepowanie wykonawcze w zakresie warunkowego
skazania - do momentu wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci (pozostaje
jednak problematyka wptywu zawieszenia postepowania w trybie art. 15 8§ 2 k.k.w. na
bieg okresu préby, ktéra bedzie przedmiotem kolejnego punktu niniejszej pracy)>.

Analogiczny przyktad mozna odnies¢ do sytuacji, gdy karg zawieszong jest grzywna.

Jak wynika z przedstawionych argumentow, bieg okresu proby w czasie odbywania kary
pozbawienia wolnosci, mimo ze z punktu widzenia k.k. a takze k.k.w. jest nieunikniony,

w praktyce wydaje sie co najmniej watpliwy.

Istotnym uzasadnieniem stanowiska, zgodnie z ktorym okres préby biegnie w sytuacii
przebywania skazanego w zakfadzie karnym za inne przestepstwo, jest bieg okresu
przedawnienia wykonania kary, ktéry w wymienionych warunkach nie ulega przerwaniu

z racji braku przepisu, ktory by regulowat takg mozliwosé.

24 7astosowanie zawieszenia wykonania kary w trybie art. 15 § 2 k.k.w. w stosunku do kary warunkowo
zawieszonej z powodu odbywania kary pozbawienia wolnosci bezwarunkowej uznanej za ,dtugotrwatg
przeszkode uniemozliwiajgca postepowanie wykonawcze” moze stanowi¢ jedno z rozwigzan problemu
poruszanego w niniejszym punkcie. Wymaga to jednak przyjecia konsekwentnego zatozenia, zgodnie z
ktérym- bieg okresu proby zostaje wstrzymany w czasie zawieszenia postgpowania wykonawczego w
catosci, 0 czym bedzie mowa nizej.
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Gdyby przyja¢ de lege ferenda, ze okres préby nie biegnie w czasie przebywania
skazanego za inne przestepstwo w zakfadzie karnym, powstaje problem analogicznego

uregulowania rowniez w odniesieniu do okresu przedawnienia wykonania kary.

Skutkiem przerwania wytacznie biegu okresu préby i zarazem jednoczesnego biegu
okresu przedawnienia mogtyby by¢ przypadki, w ktérych sprawca, mimo ze skazany za
dwa przestepstwa, odbytby jedng kare, wiedzac z gory, ze nie dojdzie do zastosowania
warunkowego skazania z uwagi na dluzszy - np.: 12 letni (jezeli karg warunkowo
zawieszong byta kara ograniczenia wolnosci lub grzywna) okres pobytu w zaktadzie
karnym, w ktorym doszioby do przedawnienia wykonania kary warunkowo

zawieszonej”™.

Warto réwniez zaznaczy¢, iz fakt przerwania biegu okresu proby w czasie przebywania
skazanego w zaktadzie karnym, wigzatby sie z niemoznoscig zarzadzenia wykonania
kary warunkowo zawieszonej w sytuacji gdyby skazany popetnit w tym czasie
przestepstwo uzasadniajgce powyzszg decyzje, co rowniez moze swiadczy¢ przeciwko

zalozeniu przyjetemu w niniejszym opracowaniu.

Opowiadajac sie w oparciu 0 wczesniej przedstawione argumenty za stanowiskiem,
zgodnie z ktérym bieg okresu proby wymaga wstrzymania, w okolicznosciach gdy
sprawca przebywa w zaktadzie karnym za inne popetnione przestepstwo, de lege
ferenda zasadne jest wprowadzenie w kodeksie karnym przepisu, ktéry w sposob
wyrazny przewidywatby wstrzymanie biegu okresu proby w stosunku do sprawcy

pozbawionego wolnosci, ha czas przebywania w zaktadzie karnym.

% W praktyce problem moze okazaé sie iluzoryczny, gdyz orzekanie dtugoterminowych kar pozbawienia
wolnosci czy tez kilku krétkoterminowych - w razie popetnienia przestepstwa w warunkach nie
pozwalajacych na wykonanie kary tacznej, wydaje sie pozostawaé w sprzecznosci z mozliwoscig
postawienia pozytywnej prognozy, a w sytuacji gdy kara warunkowo zawieszona orzeczona byfa
wczesniej - bedzie czesto prowadzi¢ do jej odwieszenia. Dodatkowo wypada przytoczy¢, iz projekt
powstaty pod auspicjami Ministra Sprawiedliwosci Lecha Kaczynskiego ograniczenia stosowanie
warunkowego zawieszenia wykonania kary wylacznie do kary pozbawienia wolnosci, co w przysziosci
moze spowodowac, ze w nowej regulacji prawnej problem nie bedzie miat w praktyce znaczenia z uwagi
na diuzszy termin przedawnienia wykonania kary przewidziany dla kary pozbawienia wolnosci. Por. art.
69 8 1 poselskiego projektu ustawy - kodeks karny z dnia 3 marca 2002 r.

15



Rozwigzanie powyzsze wigze sie z koniecznoscig uchwalenia normy uznajgcej
przebywanie w zaktadzie karnym za inne przestepstwo za przyczyne przerwania biegu

okresu przedawnienia wykonania kary.

Stanowisko takie wymaga jednak skonfrontowania istoty i celow jakim ma stuzy¢
instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary z zasadg nie pogarszania sytuacji
procesowej skazanego, ktdra na skutek przerwania biegu okresu proby i przerwania

okresu przedawnienia wykonania kary niewatpliwie zostaje ostabiona.

4. Bieg okresu proby w czasie zawieszenia postepowania

wykonawczego

Innym zagadnieniem wywotujgcym watpliwosci - zarowno w doktrynie jak i praktyce -

jest kwestia wptywu zawieszenia postepowania wykonawczego na bieg okresu préby.

Zawieszenie postepowania wykonawczego zostato przewidziane w art. 15 8 2 k.k.w.,
zgodnie z ktorym jezeli zachodzi dtugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca
postepowanie wykonawcze, a w szczegoélnosci jezeli nie mozna ujgé skazanego albo
nie mozna wykona¢ wobec niego orzeczenia z powodu choroby psychicznej lub innej
przewlektej, ciezkiej choroby, postepowanie zawiesza sie w catosci lub w czesci na czas

trwania przeszkody.

Odnoszgc instytucje zawieszenia postepowania wykonawczego do warunkowego
zawieszenia wykonania kary nalezy zwréci¢ w szczegdlnosci uwage na mozliwosé

zawieszenia postepowania wykonawczego w cato$ci i w cze$ci.

Wydaje sie, ze problem biegu okresu préby w okresie zawieszenia postepowania

wykonawczego zwigzany jest z odpowiedzig na pytanie: czy zawieszeniu ulega cate

% patrz tez: S. Lelental, Prawo karne wykonawcze, Warszawa 1990,. s. 76.
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postepowanie w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania kary, czy tez jego

czesc¢ (np.: w zakresie wykonania obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 72 k.k.)?

Wydaje sie, ze zawieszenie catosci postepowania zawsze bedzie zwigzane z przerwg w
biegu okresu préby. Natomiast zawieszenie postepowania wykonawczego tylko w

czesci nie spowoduje przerwy terminu warunkowego zawieszenia wykonania kary.

To czy nalezy zawiesi¢ postepowanie w catosci czy w czesci, nalezy do oceny sadu,

ktory bierze pod uwage specyfike przyczyny powodujgcej zawieszenie.

| tak, jezeli przyczyng zawieszenia postepowania wykonawczego jest choroba
psychiczna, lub inna okolicznos¢ wytaczajgca mozliwo$S¢ rozpoznawania znaczenia
wlasnego czynu lub kierowania swoim postepowaniem, postepowanie wykonawcze
zostanie zawieszone w catosci co jest rOwnoznaczne z przerwaniem biegu okresu
proby. Wobec oséb, o ktorych mowa w zdaniu poprzednim, bieg okresu proby traci
sens m.in. z uwagi na niemozliwos¢ przypisania im zachowania przestepnego i tym

samym zarzgdzenia wykonania kary.

Natomiast przewlekta, ciezka choroba nie uzasadnia zawieszenia w catosci
postepowania wobec warunkowo skazanego, z uwagi na mozliwos¢ zawieszenia jego
czesci w zakresie dotyczacym, przyktadowo, obowigzkow, o ktérych mowa w art. 72 § 2

k.k., ktérych wykonanie niewatpliwie moze by¢ wowczas utrudnione badz niemozliwe.

Sens biegu okresu proby w warunkach ciezkiej przewlektej choroby moze uzasadnié
przyktad, w ktorym sprawca przestepstwa paserstwa programéw komputerowych (art.
293 w zw. z art. 292 k.k.) skazany warunkowo, a nastepnie przewlekle i ciezko chory,
kieruje przy uzyciu telefonu popetnieniem czynu podobnego ( w rozumieniu art. 115 § 3
k.k.), przez sprawcow wykonawczych, ktéremu to zachowaniu mozna przypisaé
znamiona sprawstwa kierowniczego. Bieg okresu proby ma wiec w tym przypadku
okreslong funkcje szczegolno-prewencyjng, ktéra jest jedng z podstaw uznania o

dalszym biegu warunkowego skazania przy ewentualnym zawieszeniu jego czesci.
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Wypada jednak przyjac, ze przewlekta, ciezka choroba moze byc¢ niekiedy przyczyng
zawieszenia postepowania wykonawczego w catosci, w zaleznosci od jej konkretnych

objawdw i wptywu na moznos¢ przypisania winy warunkowo skazanemu.

Jezeli chodzi o przyczyne zawieszenia postepowania w postaci niemoznosci ujecia
skazanego - tu rowniez nie ma podstaw do tego by zawieszaC postepowanie
wykonawcze w catosci i nalezy ograniczy¢ sie do jego zawieszenia w czesci, a wiec

przede wszystkim w zakresie obowigzkow o ktérych mowa w art. 72 i 73 k.k.

W wypadku jednak ustalenia, ze skazany uchyla sie od wykonania kary, to jest
wykazuje ztg wole, negatywny stosunek psychiczny do jej rygorow, stanowi¢ to bedzie z

reguly przestanke zarzadzenia wykonania kary na zasadzie art. 75 § 2 k.k.”’

Sa jednak istotne wzgledy przemawiajgce za stanowiskiem przeciwnym od
prezentowanego W niniejszym opracowaniu tj. przyjmujgcym bieg okresu préby w
sytuacji zawieszenia postepowania wykonawczego z powodu choroby psychicznej jak
tez z innych powodéw uzasadniajgcych zawieszenie postepowania wykonawczego w

cafosci.

Przede wszystkim skoro zawieszenie postepowania wykonawczego nie powoduje
wstrzymania biegu przedawnienia karalnosci (za wyjatkiem, o ktérym mowa w art. 15 8
3 k.k.w.) to zgodnie z regutg argumentum a maiori ad minus nie ma podstaw do tego by

przerywac bieg okresu proby.

Przerwanie biegu okresu préby na skutek zawieszenia postepowania wykonawczego w
zakresie warunkowego skazania mozna ponadto uznac¢ za rozstrzygniecie pozostajgce
W sprzecznosci z 0goélng zasadg przyjmowania interpretacji na korzys¢ skazanego,
skoro z powyzszym zatozeniem wigze sie przedtuzenie czasu, w ktorym dosztoby do
zatarcia skazania ( art. 76 8 1 k.k. stanowi, ze skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z

uptywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby).

" Por. K. Postulski w: Z. Hotda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Gdansk 1998, s.
70.
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Powyzsze watpliwosci nie przesadzajg jednak o niestusznosci zaprezentowanego wyzej
stanowiska, a mozliwe rozwigzanie pierwszej z nich wymaga by¢ moze ingerenciji
ustawodawcy, polegajacej na poszerzeniu katalogu przyczyn przewidujgcych
przerwanie biegu przedawnienia w sytuacji zawieszenia postepowania wykonawczego

w trybie art. 15 8§ 2 k.k.w.

Rowniez jezeli przyja¢, ze zawieszenie postepowania wykonawczego w catosci nie
powoduje przerwania biegu okresu proby z uwagi na nieistnienie wyraznego przepisu,
ktory by wskazywat na takg konsekwencje, de lege ferenda zasadne wydaje sie

uzupetnienie tego braku®®.

5. Podsumowanie

Przedstawiona powyzej analiza wptywu pobytu warunkowo skazanego w zaktadzie
karnym za inne przestepstwo na bieg okresu warunkowego zawieszenia wykonania
kary oraz wptywu na bieg powyzszego terminu zawieszenia postepowania
wykonawczego w trybie art. 15 8 2 k.kk.w., jest jedng z propozycji rozwigzania
problemow, ktére w praktyce wykonania kar i innych srodkéw wywotujg tego typu

zjawiska.

Nawigzujac do wskazanych w treSci niniejszego opracowania rozwigzan, wypada
podkreslic, ze zaréwno kwestia biegu okresu proby w czasie pobytu warunkowo
skazanego w zaktadzie karnym jak i problematyka biegu okresu proby w czasie
zawieszenia postepowania o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, wymaga

niewatpliwie interwencji ustawodawcy.

%% Dosé kontrowersyjne jest przyjmowanie biegu okresu préby w warunkach zawieszenia postgpowania
wykonawczego o warunkowym zawieszeniu wykonania kary w catosci, bo jesli przyjac, ze okres proby
jest integralng czescig omawianej instytucji, to jej zawieszenie powinno dotyka¢ rowniez i samego okresu
préby. -Odmienne stanowisko podyktowane wzgledami gwarancji praw skazanego wydaje sie zbyt
liberalne.
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Powyzszy wniosek stanowi gtos pod adresem tworcow aktualnego projektu nowelizacji
Kodeksu karnego. Wyrazne okreslenie, iz okres proby nie biegnie w czasie pobytu
warunkowo skazanego w zaktadzie karnym w wykonaniu kary orzeczonej za inne
przestepstwo®, a takze w czasie zawieszenia w cato$ci postepowania 0 warunkowym
zawieszeniu wykonania kary niewatpliwie stanowitoby rozwigzanie problemu
stanowigcego przedmiot niniejszej analizy, bedac réwnoczesnie uzupetnieniem luki

komplikujacej postepowanie karne na etapie wykonawczym.

Poglad ten mozna poprze¢ przytaczang wyzej propozycjg projektu nowelizacji k.k.,
zgodnie z ktérg postuluje sie powr6t do znanej na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r.
przestanki orzekania o warunkowym skazaniu mianowicie ,by wzglad na spoteczne
oddziatywanie kary nie przemawiat przeciwko warunkowemu zawieszeniu jej
wykonania”. Wydaje sie bowiem, ze poza wzgledami proceduralno-wykonawczymi
rowniez wzglad na spoteczne oddziatywanie kary bedzie przemawiat za tym, by w
szczegolnosci wykonanie warunkowego zawieszenia wykonania kary nastepowato po

zakonczeniu pobytu warunkowo skazanego w zaktadzie karnym.

# Takie rozwigzanie przyjeto w projekcie k.k. opracowanym pod auspicjami Ministra Sprawiedliwosci
Lecha Kaczynskiego. W mys$l art. 90 8 2 projektu ,W czasie pobytu w zakfadzie karnym na skutek
odbywania zasadniczej lub zastepczej kary pozbawienia wolnosci nie biegnie okres préby, na ktory
warunkowo zawieszono wykonanie kary pozbawienia wolnosci w innej sprawie”.
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